Osnutki k zgodovini biti kot metafiziki

MARTIN HEIDEGGER

(Ob stoletnici rojstva Martina Heideggra)

1Z ZGODOVINE BITI

1. Alétheia - komaj bistvujo¢ ter ne vradajo¢ se v za¢etek, ampak napredujo¢ v golo
neskritost - pride pod jarem ided.

2, Podjarmljenje alétheia izvira, gledano od arhé, iz razpustitve bivajofega v tako
pri¢enjajoco prisotnost.

3. Podjarmljenje alétheia je izkazovanje pojavljanja in samokazanja, ided; hén kot
phaindtaton.

4. Prvenstvo ided privede z efdos (f estin v poloZaj merodajne biti. Bit je najprej kaj-
stvo (Was-scin),

Treba je premisliti, koliko kaj-stvo kot bit (idea kot éntés ¢n) daje ved prostora 6n,
pojmovanemu nominalno, kot pa dn, pojmovanemu verbalno. Neopredeljenost
bivajocega in biti v én in njegova dvoumnost.

5. Prvenstvo kaj-stva pripravi prvenstvo bivajoega samega v tem, kar ono je.
Prvenstvo bivajo¢ega doloci bit kot koinén iz hén. Odlikujoci znafaj metafizike je
opredeljen. Eno kot cnoteda enotnost postane merodajno za poznejso dolocbo biti.

6. Kaj-stvo kot merodajna bit odrine stran bit, namreg bit v zaéetni dolocbi, ki, lezed
pred razliko kaj-a in da-ja, hrani biti osnovno potezo za¢etnosti in zaletka, torej tega, kar
potem - toda $ele in samo v protipotezi do prvenstva kaj-stva (ided) - pride na dan kot
da-stvo (DaBsein ; hoti éstin). Prav zato tako pri Aristotelu dolodena prote ousia ni ved
zacetno bistvujoce biti, PoznejSa existentia in cksistenca vsled tega ne more nikoli seci
nazaj v zaetno polnost bistva biti, tudi & je misljena v svoji griki izvomnosti.

Treba je premisl, koliko 'da’ ekistence nikoli ve¢ ne doseZe ésti (edn) gar éInal.

7. Dvoumnost ¢6n in 6n ni midljena gramati¢no. Kaj pomeni, prvotno misljeno,
nominalno (bivajo¢e samo) in verbalno (bit)?

Kako dvoumnost én vkljuduje razlikovanje.

8. Iz merodajstva kaj-stva izvira sprememba biti v gotovost (GewiBisein).

9. Bistvo da-stva (dejanskosti), ostajajo¢e v svoji samoumevnosti, naposled dopusca
izenacenje nepogojene gotovosti z absolutno dejanskostjo.
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10. Vsa zgodja (Ercignisse) v zgodovini biti, ki je metafizika, imajo svoj pricetek in
temelj v tem, da metafizika pud¢a in in mora puscati bistvo biti neopredeljeno, kolikor ji
ncko ovrednotenje vpradanja-vrednega, v prid reSitve njenega lastnega bistva, ostaja od
priCetka indiferentno, in sicer v indiferentnosti ne-poznavanja.

K DOLOCITVI BISTVA NOVOVESKE METAFIZIKE

1. V preobrazbi bistva resnice kot veritas v certitudo je predzaznamovana bit kot
pred-stavljenost samo-predstavljanja, v emer se razvije bistvo subiectitete. Najenostav-
ncjSe ime za doloditey bivajoénosti bivajocega, ki se tukaj utira, je volja, volja kot samo-
hotenje.

Polnosti bistva volje se ne da dologiti glede na voljo kot duSevno zmoZnost; temved
se mora voljo spraviti v bistveno cnotnost s pojavljanjem: fdéa, re-pracsentatio, postajati-
ofiten, sebe-pred-stavljati in tako sebe-dosegati in sebe presegati in tako "sebe-imeti” in
tako "bit".

2. V tako pojmovancm obstoju bistva volje leZi nujnost sistema kot ustrojstva
subiectitete, L.p. biti kot bivajonosti bivajolega.

3. Sistem je sistem samo kot absoluten sistem,

4. Zato sta razpoznavna znaka bistva dovr3itve novoveske metafizike: 1. na¢in, kako
se pojem filozofije doloa iz sistema; 2. nadin, kako je sistem v skrajni dovrSitvi
metafizike prek Nietzscheja postavljen v nebistvo (Unwesen, nered) in zanikan.

PREDMETNOST - TRANSCEDENCA - ENOTNOST - BIT
(Kritika Cistega uma §16)

Sistem:

Enotnost - ousia - hén kot enotnost "sestoja” (des “Zusammensiechens”) zaradi
zavedanja in za njega.

Sestoj dolo¢a bistvo enotnosti.

Vendar pa se mora enotnost sama v svojem bistvu $e doloditi in izpraZati v vprasanju
po resnici biti.

co-agilo, légein, zbirstvo (Sammlung) : Hén in Logos

Zusammen (skupaj-zbrano-k-enemu) : beisammen - anwesend (skupaj-zbrano-pri-
enem - prisostvujoc)

Stehen (stanje) - Stindigkeit (stalnost)

Pred-stavljanje in pustiti-skupaj-stati (Zusammenstehen-lassen)

Pred-stavljanje kot "gotovo", certum, kot utrujujoce.

Gotovost kot zagotovitev obstoja. Sistem.

Kaj potem pomeni kantovski “Jaz mislim"?

Toliko kot : Jaz stavim nekaj kot nekaj pred,

Lp. jaz pustim nckaj skupaj stati pred menoj. Enotnost je nujna za scstoj
(Zusammenstehen) ter po njem v bistvu doloéena. Enotnost je pogoj sinteze in
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povezave); toda njeno bistvo je samo pogojeno po bistvu "sestoja” ( §16) : da sestoj
sploh bistvuje, da bit bistvuje kot hén in ne nié.

Bei-sammen (skupaj-zbrano-pri-enem) - pard

Stand (stan) : stellen (staviti), setzen (staviti, posaditi),

ponere; sistere: sistenca, pozicija.

Da-stehen (tu-stanje) - stésis

Izgledanje - €dos, idéa

Toda vse Ze v prezenci, ousia od ego cogito cogitationes.

BIT - PREDMETNOST (VOLIJA)

Beseda "Gegenstand” (protistan) pomeni od 15. stoletja:

Widerstand (zoperstan)

Luthru pomeni Gegenstand (protistan):

nasproti postavljeni "Stand" (stan):

der Juden-stand (Zidovski stan) in Christen-stand (kr¥¢anski stan), "den Gegen-
standannchmen” (zavzemati nasprotno stalisfe). Od 18. stoletja velja ta beseda kot
prevod za obiectum, pri ¢emer se vnema spor, ali naj se re¢e Gegen-wurf (pred-,proti-
met) ali Gegenstand.

Pred-met (proti-stan) in pre-stavljanje: re-pracsentare.

Za kakega lesarja je le predmet, Lp. "proticemurno”

(das "Wogegen") - &e on deluje kot vzrok.

Glede na onti¢no-ontolosko razlikovanje bivajofega in biti je predmeteno (das
Gegenstandige, nasproti-stalno) tisto v predmetu, kar je na njem barvno ,raztezno itn, ;
predmetno (das Gegenstandliche, nasproti-stalsko) : kar tvori njegovo predmetenje
(Gegenstihen, nasproti-stanje) kot tako.

BIT KOT PREDMETNOST - BIT IN MISLJENJE - ENOTNOST IN HEN

Kako predmetnost prejme znadaj, da tvori bistvo bivajodega kot takega?

Bit mislimo kot predmetnost in nato si od tu ven prizadevamo za bivajoce na sebi,
pri ¢emer samo pozabljamo vprasati in redi, kaj tukaj mislimo z "bivajoc". Kaj "je" bit?

Bit - nevpraSana in samoumevna in zato nepremi$ljena in nepojmljena Ze v neki
dolgo pozabljeni in breztemeljni resnici. Bit je bivajo&nost ; bivajo&nost kot ousia je pri-
sotnost, in sicer obstojna (bestindige) prisotnost pri pozabljenosti njenega ¢asa-prostora,

Prisotnost utemeljuje pard, das Bei - (pri,ob) Ta nosi in obsega Bei-sammen (skupaj
zbrano pri-enem) in Zusammen (skupaj-zbrano - k-enemu); to se lahko vzame
samoumevno kot enotnost in eno, toda hkrati lahko ostane v svojem resni¢nem bisvu
neizkuSeno in pozabljeno.

Obstojnost (Bestiindigkeit) utemeljuje stalnost (Stindigkeit) skupaj s prisostvo-
vanjem (verbalno) kot pred-metenost (Gegen-standigkeit, nasproti -stalnost), takoj ko
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postane "Pred" (das "Gegen", "Proti") prek re-pracsentatio bistven. Kdaj je 10? V vzniku
subicctum qua ego kot res cogitans qua certum, Tako pride enotnost kot spremenjena, iz
resnice kot gotovosti dolo¢ena oblika ousia v odnos do pred-stavljanja, ki v pogledu in
kot pogled (predstavljanje) nujno gleda na enotnost in je "jaz povezujem” na nacin pred-
stavljanja. Toda prvotno hén ni pojmljen niti iz "jaz mislim”, niti iz idéa, ampak iz nods
(Parmenides) in iz I6gos v Heraklitovem smislu kot razkrivajo¢-skrivajocega zbiranja.

PREDMETNOST IN "REFLEKSIJA"
REFLEKSIJA IN NEGATIVNOST

Vpradanje po izvoru bistva "predmeta” nasploh. To je vpralanje po resnici
bivajo¢ega v novoveski metafiziki. (Enotnost in predmetnost; bistvo enot-nosti, ousfa).

Heglova doloditev izkustva kot pudtanja izhajanja (Entspringenlassen) novega
resniénega  predmeta kaZe na zapopadenje pojma  predmeta v absolutnem
transcendentalnem smislu, zategadelj je tu mesto nujnega premisleka bistva predmeta
nasploh. (Napa¢no razumetje "predmetne teorije").

Predmet v smislu ob-jekta, t.p. Scle tam, kjer postane ¢lovek subjekt, Lp. subjekt Jaz
in Jaz ego cogito, Scle tam, kjer se to cogitare pojmuje v svojem bistvu kot "izvorna
sintetiéna enotnost transcendentalne apercepeije”, Sele tam, kjer je za "logiko" doseZena
najvi$ja to¢ka (v resnici kot gotovosti "jaz mislim"), - ele tam se razgme bistvo
predmeta v njegovi predmetnosti. Sele tam postane hkrati moZno in neobhodno, da se to
predmetnost samo pojmi kot "novi resni¢ni predmet” in misli v nepogojeno.

Odlo¢ilno: Kant, in sicer v tistem nauku, ki nevpadljivo vsebuje le ncko stransko
pripombo v "Kritiki istega uma”; dodano, toda navdano z bistvenim uvidom ter
spoprijemom (Auscinandersetzung) z Leibnizom in vso predhodno metafiziko, kot se
Kantu sama kaZe (prim. "Kritika ¢istega uma”, "Dodatck” k transcendentaini analitiki:
"O amfiboliji pojmov refleksije").

"Refleksija”, bitnozgodovinsko, tu-bitno pojmljena:

od-sev (der Riick-schein) v alétheia, ne da je ta sama kot taka izkuSena in utemeljena
in ne da pride do "bistva”.

Nedomade od-seva samokazalnega. Nastanitev ¢loveka v enem krajev njegovega
bistva.

Refleksija - gotovost, gotovost - samozavedanje.

REFLEKSIJA IN REPREZENTACIJA

Poprej razumeto kot osnovna poteza pred-stavljanja, re-pracsentatio. Refleksija je
upogib-nazaj (Riick-beugung) in kot to je nala$¢ izvr$ena prezentacija prezeninega;
nala¥¢ - Lp. tako, da se prezentno do-stavlja re-prezentirajo¢emu. Nazaj-upogibajoce
(riick-beugende), nazaj-postavljajoée (riick-stellende), t.p. sebi- pred-se-do-stavljajoce

predstavljanje predstavljenega, v katerem se le-10 predstavlja in je tudi predstavjeno kot
to pa to. 'Kaj' sam v svoji istosti in postavljenosti, stalnosti.
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Zategadelj cilja refleksija na identi¢no in zategadelj je refleksija osnovna poteza
tvorbe-pojma (Begriffs-bildung). "Pojem” - mislede L.p. predstavljajoce Lp. dostavljajoce
predstavljeno kot tako, v "Jaz mislim" predstavljeno.

Zato moramo najprej in sploh razlikovati:

1. refleksijo, ki neizrecno Ze bistvuje v re-praesentatio;

2. izrecno, nalas¢ izvrSeno refleksijo.

Nala3¢ izvrena refleksija:

a) Kot logi¢na (analiti¢na) raz¢lenitev, primerjava (brez naSanja na predmet kot tak):
List je zelen.

b) Objektivna primerjava kot medsebojna poveza (nexus) predstav v nanadanju na
objekt: Sonce greje kamen.

¢) Transcedentalni pogoji moZnost b)-ja.

Ce naj se o predmetih a priori sodi, Lp. kantovsko: e naj se nekaj doZene o njihovi
predmetnosti, tedaj se predmel izrecno postavi nazaj in dostavi na zmoZnost
predstavljanja. Predmet stoji kot tak v enotnosti zora in pojma. Njuno zedinjenje je pogoj
postavljanja in stalnosti 'Proti’ (des Gegen).

REFLEKSIJA IN PREDMET IN SUBJEKTIVITETA

spadajo skupaj. Sele ko je refleksija kot taka izkudena, L.p. kot odnos do bivajotega,
Scle takrat postanc bit dolo€ljiva kot predmetnost.

Toda izkustvo refleksije kot tega odnosa predpostavlja, da je odnos do bivajocega
nasploh izkuSen kot repracsentatio, kot pred-stavljanje, predofevanje (Ver-
gegenwirtigen).

To pa lahko nastane samo zgodovinsko (bitnozgodovinsko razumeto), ko je idéa
postala idea, L.p. perceptio. Podlaga temu je preobrazba resnice kot skladnosti v resnico
kot gotovost, pri &emer se adacquatio obdrZi. Gotovost kot samozagotovitev (hotenje
samega scbe); iustitia kot upravicitev odnosa do bivajoega in njegovega prvega vzroka
in s tem pripadnosti v bivajofe; iustitia v smislu reformacije in Nietzschejev pojem
pravi¢nosti kot resnice.

Repracsentatio temelji po svojem bistvu v reflexio. Zato postane bistvo predmetnosti
kot take oditno ele tam, kjer se bistvo misljenja spozna in nala3¢ izvrsi kot "Jaz mislim
nekaj", .p. refleksija.

TRANSCENDENTALNO

ni isto kakor "a priori", ampak jc tisto, kar predmet kot predmet a priori doloca,
predmetnost. Predmetnost v smislu transcendence, pri ¢emer ta beseda pove, da na pred-
metu samem nekaj sega ven &ez njega, v tem ko mu pred-hodi, in sicer v predstavljanju.
Transcendenca je utemeljena na "refleksiji”. Refleksija je v svojem pristnem bistvu
transcendentalna, t.p. transcendenco izvriujoda in njo nasploh pogojujoca. Bistveni in
stalni pri-dr¥ck (Vor-behalt) misljivosti, L.p. pred-stavljivosti nefesa kot pogoj vsega
spoznavanja. Jaz mislim nekaj. (Prim. "Kritika ¢istema uma", B XXVI, predgovor).
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REPRAESENTATIO IN REFLEXIO

Repraesentatio temelji v reflexio; toda ta je bistvo "misljenja”, kolikor se ono samo
vzame transcendentalno kot pristno predstavljanje, spravljanje-pred-se neéesa kot
necesa, t.p. zrenje v bistvenem smislu. Logika sama je kot transcendentna opria na to
izvorno re-prezentiranje - prezenco, prisostvo in ousia. Izigravanje misljenja nasproti
zoru je torej nesmiselno.

Vsekakor pa je in ostane tudi prvenstvo "zora" utemeljeno v osnovni postavki "Jaz
mislim".

Tega "zora" v Kantovem smislu nikoli ni mo¢ izenaciti s prvenstvom alétheia,
ampak le s prvenstvom idéa in pretvorbo alétheia prek prvenstva idéa v homofdsis - kot
klici razvitja predstavljanja v smislu popredmetenja.

BIT - DEJANSKOST - VOLJA

Bit kot dejanskost - dejanskost kot volja

Volja - kot k sebi tezeée samoizposlovalstvo (Sicherwirken) po (v skladu z) pred-
stavljanju samega sebe (volja do volje).

Vse to bistvuje, samega sebe ohranja, v jasnini biti (Lichtung des Seins).

Volja postane bistvena v dejanskosti $ele tam, kjer sc ens actu dolo¢a po agere kot
cogitare, ko je a cogito me cogitae, samo-zavedan-je (Selbst-bewuBt-sein), pri éemer je
zavest kot vedocnost (Wissendheit) bistveno vendarle do-stavljanje-sebi (das sich-zu-
tellen). Volja kot osnovna poteza dejanskosti.

Osnovna voljstvena poteza v pred-stavljanju samem kot perceptio; zato le-ta v sebi
appetitus, co-agitare,

Volja se izvija v resnico kot gotovost, to bistvo resnice jo dovaja v izvor. Volja je
sebe-pred-vzemajoce (das sich-vornchmende, sebe anticipirajo¢e) delovanje (Wirken) po
predstavljenem. Izvijajo¢ se v golovost iz nespoznanja bistva resnice; 10 nespoznanje je
globlje ne-vedenje. Volja (kot bistvena in osnovna poleza bivajoénosti) ima izvor
svojega bistva v bistveni nevednosti bistva resnice kot resnice biti. Zato ostaja
melafizika resnica biti bivajo¢ega v smislu dejanskosti kot volje. Vendar pa ta nevednost
vlada v obliki vse-preralunavanja gotovosti (des Alles-Berechnens der Gewibheit).

Volja nikoli ni imela v lasti zaetka, ga je bistveno vedno Ze zapustila prek
pozabljenja.

Najgloblja pozabljcnost je ne-spominjanje (Nicht-Erinnern).

BIT INZAVEDANIJE

(bitnozgodovinsko izkucna)

Zavedanje je samozavedanje, in le-to je lastno samozavedanje (Ich-BewuBtsein) ali
skupno samozavedanje ("Wir-BewuBtsein)
Bistveno v tem re-fleksivno
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in v tem "Jaz", "Mi", "samo"

samo-do-stavljanje in  samo-vz-postavljanje  (Sclbst-her-stellung, samo-pro-
izvajanje)

volja zagotovitve in pola$tanje vscga

bistveno je "Jaz hofem sebe”.

"Zavedanje" (kot volja volje) se mora zdaj z ozirom na resnico bivajodega (kot
bivajocnosti) sdmo izkusiti kot z-godje (Er-cignis) biti. Ne-ohranjenje (Verwahr-losung).

Zavedanje je tisto z-godje, v kateri se bit poda resnici, t.p. da se prepusti bivajofemu
in bivajo¢nosti in ju od-godi (ent-cignet) resnice. Z-godje (Er-cignis) od-goditve (der
Ent-eignung) in napotitev bivajocega v golo bivajo¢nost

DEJANSKOST KOT VOLJA

(Kantov pojem biti)

Volja po Kantu: delovanje po pojmih

Kantu pomeni bit:

1. Predmetnost - objektiviteta - gotovost kot predstavljenost izkustva,

viem:

a) gotovost kot sinteza,

b) vtisljivost ob&utka, oboje kot realnost (prim. "Postulati empiri¢nega misljenja
nasploh”).

2. Dejanskost svobode - kot stvar na sebi, L.p. volja,

3. Prim. Ib. vtisljivost obfutka, u¢inkovanje (Einwirkung, vplivanje) - u¢inkovitost
(Wirksamkeit).

Premisliti, ali in kako so te dolo¢be biti enotno misljene, ali & dejanskost (prim.
"Postulati empiri¢nega misljenja nasploh”) ne ostaja vnaprej ravno nevpradana ter kako
lahko ontologija vendarle obstaja kot transcendentalna filozofija.

Kako se v dologitvi dejanskosti delujoega ujemata racionalistiéni pojem biti (ens
certum - objektiviteta) in empiristiéni pojem biti (impressio - realnost).

Toda ulinkovitost (Wirksamkeit, dejavnost) ne formalno splosno, ampak
bitnozgodovinsko izvomo,

Udinkovitost (Wirksamkeit, dejavnost) in storitev (Leistung) : funkcija.

Utinkovitost in prisostvovanje; danost in vtisljivost. Kantova kategorija "realnosti"
v svoji bistveni dvoumnosti (nanasajoca se hkrati na ob&utek in stvarnost).

Delujo¢nost (Wirkendheit) in volja, vis, actus.

Vsepovsod brezvprasanjskost biti.

Najbolj razvidno v Kantovi dolo&itvi : bit (je) "zgolj pozicija". Teza najprej pomeni:
bit (je) samo postavitev (die Setzung) kopule med subjekt in predikat.

Nakar teza pomeni: bit (v smislu bivanja in cksistence) je €ista postavitev refi v
izhajanju iz njihovega pojma.

Naposled teza pomeni: bit, "je" kopule v izkustveni sodbi cilja na postavitev obje
kta kot dejanskega ("Kritika Cistega uma”, 2.dod., §19). V nikalni obliki pomeni
Kantova teza o biti kot "zgolj poziciji": bit ni niti kak realen, stvaren predikat niti ni
nasploh kak predikat kakr¥nekoli reci ali predmeta. Kantova teza o biti - ontoteoloska,
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izre¢ena v sovisnosti z vprasanjem po cksistenci Boga v smislu summum ens qua ens
realissimum.

V tem, za Kanta brezvpraSanjskem, ostaja za nas vpraSanja vredno: izvor bistva
"pozicije" iz pusfanja predleZzanja (Vorlicgenlassen) prisostvujoega v njegovi
prisotnosti.

Ponere (setzen, stellen, legen) / posaditi, postaviti, poloZiti/ izhajajo¢ iz thesis, re-
praesentatio (pred-stavljanje) in Iégein (razkrivajoce spravljanje-na-svetlo).

BIT

alétheia(dpeiron, 16gos, hén - arhe)
Razkrivanje kot izhodi¥¢no razpolaganje
fysis vznikanje (vratanje-v-sebe)
ousia prisostvovanje neskritost
idéa glednost /Sichtsamkeit/ (agathén) vzroénost
enérgeia delovnost (Werkheit) pristavljajo¢nost (Beistellendheit) enéheia 10 télos
hypokemienon predleZanje /Vorliegen/ (iz ousia), érgon
(prisotnost - obstojnost - stalnost - aef)
hypdrhein vladajo& prisostvovati iz Ze-predicZanja (von dem schon-Vorliegen)
subiectum
actualitas: bivajoce - dejansko-
dejanskost
creator - ens creatum
causa prima (ens a se)
certitudo - res cogitans
vis - monas (perceptio - appetitus), exigentia essentiac
objektiviteta
svoboda volja - predstavljenost
prakti¢ni um
volja - kot absolutno vedenje: Hegel
kot volja ljubezni: Schelling
volja do moci - ve¢no vraanje: Nietzsche
akcija in organizacija - pragmatizem
volja do volje
kovarstvo /Machenschaft/ (po-stavje) /Ge-stell/.

DOVRSITEV METAFIZIKE

Dovrditev melafizike uravnava bivajofe v pozabljenosti biti. Pozabljenost - biti
bivajo¢cga je zadnji odsev biti kot skrivanja odkrivanja, v katerem se zmore vse bivajote
sleherne vrste kot tako pojavljati (ersheinen), Pozabljenost biti  vsebuje tisto
neopredeljeno, ali bivajode vztraja v svojem prvenstvu. To nadalje pomeni, ali bivajofe
spodkopava in izkoreninja vsako moZnost zadetka v biti in tako Zene naprej bivajo¢no,
toda tudi Zene k opustoSenju, ki ne unituje, temve¢ zadusi zafetno v uravnavanju in
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urejanju. Zapus¢enost biti vsebuje tisto neopredeljeno, ali se v njej kot najskrajnem
skrivanja biti Ze jasni razkrivanje tega skrivanja in s tem prvotnejsi zacetek. V tak3ni
dobi neopredeljenosti, v kateri se dovrSitev metafizike razvije in terja ¢lovesko bitje za
"nad¢loveka”, ¢lovek prevzame nase rang pristno dejanskega. Dejanskost dejanskega, Ze
dolgo formulirana kot cksistenca, dodeljuje Eloveku to odliko. Clovek je pristno
eksistrirajodi, in cksistenca se dolo¢a iz Clovekobiti (Menschesein), katere bistvo je
zacetek novoveske metafizike.

Medtem ko se misljenje na robu dobe neopredeljenosti v zgodovini biti preskusa za
prvo spominjanje v bit, mora preiti in pustiti zunaj sebe zlasti gospodstvo Cloveskega
bitja.

Odlika cksistence v smislu dejanskosti kot samobiti (Selbstsein), za¢rtana iz prve
dovrSitve metafizike pri Schellingu, dospe po ovinku prek Kierkegaarda, ki ni niti teolog
niti metafizik in vendar od obojega bistveno, v neko posebno zoZitev. Da kri¢anstvo
neposredno dolofa premeno dejanskosti v samogotovost ego cogito in da kri¢anskost
posredno dolota zoZitev pojma cksistence, samo znova izpri¢uje, kako si je kri¢anska
vera prisvojila osnovne poteze metafizike in v tej obliki privedla metafiziko do
zahodnega gospodstva.

BIT

V "dejanskosti", ki postane gospodovalna osnovna poteza bivajocnosti bivajoega,
leZi delovanje (Wirken) in s tem causalitas (agathdn kot omogotujoce). V "dejanskost”
(Wirklichkeit) leZi izposlovanje (Erwirken), in le-to skriva v sebi predstavljanje in
stremljenje, ki bistvujeta iz lasine enotnosti. Tako dologeno izposlovanje je samo-
izposlovanje (Sich-erwirken), v tem leZi moZna zahteva samo-zagotavljanja, gotovost
kot samogotovost. Kjer je dejanskost, tam je volja; kjer je "volja", tam je ncko
samohotenje; kjer je ncko samoholtenje, tam obstajajo moZnosti razvitja bistva volje kot
uma, ljubezni, mo¢i. Kdaj in kako postane bistvo volje bistveno za dejanskost? Da
naposled v dovrSitvi metafizike vstopi v bistvo volje dejanskost, pri emer ne smemo
volje misliti "psiholosko”, ampak je treba obratno psihologijo doloditi iz bistva
samoizposlovanja, naznanja opredeljenost razvitja bivajo¢nosti iz napredka (Fort-gang)
biti k le-tej. Prvotno napredovanje kajpada pudca za sabo zacetek kot neutemeljen in
lahko zato polaga vso teZo v 1o, da se osnuje kot stopanje-naprej (Fort-schritt) in
izhajanje (Hinausgehen). V bistvu volje bivajofnosti kot dcjanskosti se skriva
(metafiziki bistveno nikoli dostopno) kovarstvo /Machenschaft/ (poiésis), v katerem iz
prvotnih bistvenih potez $e odzvanja enérgeia, v Cemer napredek (Forigang) iz prvega
zaCelka (alétheia) jemlje svoj odlogilni in vse preddoloujoci pri¢eick (Beginn). Toda
enérgeia je hkrati tudi zadnje ohranjenje bistva fysis in tako nekaj, kar spada v zaCetek.

EKSISTENCA
Kar se v metafiziki splono imenuje existentia, eksistenca, dejanskost, bivanje, je:

1. ousia od hypokeimenon kath' autod t.p. od hékaston; proté ousfa; prisostvovanje
kot zadrZevanje vsakokratnega zadrZevanja /Weile des Jeweiligen/ (Aristoteles).
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2. Ta proté ousfa se pojmuje kot enérgeia od 6n, kot téde tf 6n, prisostvovanje
proizvedenega (Hergestellten, vzpostavljencga) in nastavljencga (Aufgestellien),
delovnost (Werkheit). NajSirSe ime za éInai kot prisostvovanje, ki hkrati pojasnuje
njegovo griko tolmadenje je: hypdrhein. Tu se hypo-kdisthai, Ze-predleZanje (da schon-
Vor-licgen) misli skupaj z arhé, vladajofim zatetkom; hydvhein pomeni: Ze predleZed
vladati (schon vorliegend herrschen), griko misljeno "pred-vladanje" (Vor-herrschen)
kot: od sebe prisostvovali.

3. Encrgeia se pretolmadi v actualitas od actus. Agere kot facere, creare. Cisto bistvo
actualitas je actus purus kot existentia od ens, h katerega essentia spada exisientia
(srednjevedka teologija). Actus zaznamuje storjevanje (Leisten) kot izposlovalstvo
delovanega (des Gewirkten), ne pa pud¢anje prisostvovlanja v neskritosti.

4. Actualitas se v skladu s spremembo veritas v certitudo pojmuje kot actus od ego
cogito, kot percipere, repracsentare. Prvenstvo subiectum v smislu ego (Descartes);
existere kot esse od ego sum; repraesentare (percipere) proti nocéin kot idéin in tale proti
Parmenidovemu nocin. 1z biti kot prisotnosti nastane bit kot predstavljenost v subjektu.

5. Repraesentare kot perceptio-appetitus v smislu vis primitiva activa je actualitas
vsakega subicctum v starem smislu in dolo¢a bistvo substance kot monade.
Odgovarjajoda razlika phainomenona in phainesthai.

Existenca je zdaj exigentia essentiae; njen principium perfectio; perfectio je gradus
essentiae; essentia pa nisus ad existendum. PreseZe se (Leibniz) sholasti¢no razlikovanje
potentia in actus, ki samo predstavlja ncko pretolmadenje Aristotelovega razlikovanja
dynamis - enérgeia.

6. Eksistenca kot actualitas, dejanskost, delovanost (Gewirktheit) in delujoénost
(Wirkendheit) postanc objektiviteta izkustva in tako ncka modaliteta poleg moZnosti in
nujnosti.

7. Nepogojena gotovost samovedode volje kot absolutna dejanskost (duh, ljubezen).

Eksistenca kot bit se dolo¢a iz "realnega” razlikovanja biti in bivajocega v skladu z:
temelj eksistence in eksistenca temelja.

Ker volja tvori bistvo biti, spada k volji sami razlikovanje: v voljo temelja in voljo
razuma.

Eksistenca: razodevanje, spravljanje-scbe-k-samemu-sebi, samobit v samopostajanju
proti (gegen k) in zoper (wider) temelj. Postajanje v sebi "protislovno”. (Schelling)

8. Eksistenca v Schellingovem smislu se prek Kicrkegaarda omeji na bivajole,
ki "je" v protislovju ¢asovnosti in vednosti: na Cloveka, ki hode biti on sam.
Eksistiranje kot verovanje, Lp. drzat se dejanskosti dejanskega, ki je ¢lovek sam.
Verovanje kot razodevanje zaradi Boga. DrZati sc dejanskega, da je Bog postal
Clovek. Verovanje kot kristjanstvo (Christsein) v smislu  postajanja-kristjan
(Christwerdens).

9. Eksistenca v Kierkegaardovem smislu, samo brez bistvenega nanaSanja na
kr¥¢ansko verovanje, kristjanstvo (Christsein). Samobit kot osebnost iz komunikacije z
drugimi. Eksistenca v nanasanju na "transcendenco” (Jaspers).

10. Eksistenca - v "Biti in ¢asu" uporabljena zafasno kot ekstatiéna vstanjenost
(Instandigkeit) v jasnini tu-ja w-biti (in der Lichwung des Da des Da-seins).

Vstanjenost (Instandigkeit) v resnici biti, utemeljena na izrecni utemeljitvi ontoloske
diference, Lp. razlikovanja med bivajodim in bitjo. (Zunaj vse metafizike in filozofije
cksistence),
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11. Kako v Nietzschejevi metafiziki izginja razlika essentia in existentia, zakaj mora
izginjati na koncu metafizike, kako je vendarle prav tako doseZena najvedja oddaljitev
od zacetka.

A izginjanje se samé kaZe, medtem ko se skuSa spraviti na dan razliko: volja do
modi kot essenua; vefno vraanje enakega kot cxistentia (prim. "Nictzschejeva
metafizika").

BIT IN ZOZITEV POIMA EKSISTENCE

1. Poudarjena raba pojma cksistence v Schellingovem razlikovanju eksistence
temelja ter temelja eksistence (Bit kot hotenje).

2. Zoritev tega pojma cksistence na vernost kristjanov prek  Kierkegaarda
(cksistenca - kr¥¢anskost) (verovanje - teologija).

3. Prevzem Kicrkegaardovega pojma cksistence v "filozofijo cksistence”
(K.Jaspers). Eksistenca: samobit - komunikacija - metafizika.

4. Eksistenca kot zna¢aj w-biti v "Biti in ¢asu” (bitno-zgodovina).

Tu ne gre niti za Kierkegaardov pojem niti za tisti v filozofiji eksistence. Eksistenca
se nasprotno misli v vmitvi na ckstatiéno tubiti z namenom razlage tu-biti v njenem
odlikovnacm odnosu do resnice biti. Za¢asna raba pojma cksistence je pogojena samo s
tem vprafanjem. VpraSanje sluZi samo predpripravi prevladanja metafizike. Vse to je
zunaj filozofije cksistence in cksistencializma, ostaja brezdanje razli¢no od
Kierkegaardove strasti (Leidenschaft), ki je v osnovi teoloska, ter se nasprotno nahaja v
bistvenem spoprijemu z metafiziko.

V kak¥nem smislu lahko pojem cksistenénega pride in mora priti prvi¢ na povrije
pri Schellingu.

Eksistenéno (Das Existenticlle), Lp. eksistirajole (das Existierende) gledano z
ozirom na svojo cksistenco, to pa pomeni: kot cksistirajo¢no (als Existicrendes);
natanéncje bivajoce, miljeno iz svojega cksistiranja, kot eksistirajono. (UpoStevati pri
tem spremembo v Schellingovi terminologiji:

temelj - cksistenca

cksistenca - cksistirajofno).

SCHELLING IN KIERKEGAARD

Eksistenca: neka samobit (cin Selbstsein) - subjektiviteta

(volja razuma, ego cogito)

razodevanje (offenbar werden)

protislovje - razlikovanje

"strast" - "Zelja" (Drang, tiranje) - "vedoda volja" - "postajanje”.

Toda pri Kierkegaardu:

1. omejena na ¢loveka, samo on cksistira.

2. Eksistenca - interes v eksistenci, dejanskosti.

3. Ta interes ni neko predstavljanje, ampak verovanje v ..., samozavezovanje (sich
Verschreiben) dejanskemu, pustanje-sebi-prilegati (sich Anliegen-lassen), dejansko.
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4. Verovanje v nckoga drugega, ne kot odnos do nckoga nauka in njegove resnice,
ampak do resni¢nega kot dejanskega, s tem skupaj zra¥¢enega, konkretnega. Eksistenca
v novovedkem smislu.

5. Verovanje, da je Bog bival tu kot ¢lovek, neskonéno zaintresirano - verovanje kot
kristjanstvo (Christsein), L.p. postajati kristjan. Nevera kot greh.

SCHELLING

"Hotenje je prabit”

Vsa bit je cksistiranje: eksistenca,

Toda eksistenca je eksistenca temelja.

K biti spada cksistenca in temelj cksistence.

K biti spada to razlikovanje kot "reelno”.

Bit sama je tako, da se bivajoce kot tako razlikuje.

To razlikovanje leZi v bistvu hotenja.

Razlikovanje: volja temelja in volja razuma.

V koliko? Volja v volji je razum.

Schellingovo "razlikovanje" pomeni vsc bistvo (bivajoéno v svoji bivajofnosti)
prezemajoci, vladajo&i en-proti-drugemu /Gegeneinander/ (boj), vse to zmeraj na temelju
subjektivitete.

Prabit - je hotenje.

Bit ($¢ ne ncko-bivajo¢no-biti) zaprtje.

Bivajode (substantivno, verbalno-tranzitivno: samstvo (das Selbst).

Biti-v-scbi.

EKSISTENCA IN EKSISTENCNO

Eksisten¢no pomeni tole: ¢lovek v svoji ¢lovekobiti (Menschsein) ni v odnosu do
dejanskega samo prek nadinov zadrZanja, ampak kot cksistirajodi za samega sebe, L. p.
zaskrbljen za te odnose in dejansko.

Dejanskost je tako, da se vse dejansko povsod poladéa ¢loveka kot delovalca
(Wirker) in delujoega (Wirkenden), kot sodelovalca (Mitwirker) in povzroleno
(Bewirkte). Eksistenéno, vzeto v neki navidezni zgodovinski indiferenci, ni treba nujno
razumeti kr§¢ansko kot pri Kierkegaardu, ampak v vsakem oziru umestjivosti loveka
kot izposlovalca (Erwirker) dejanskega. Odobravanje, na katero je zadnja stoletja
naletelo eksistenéno, temelji v bistvu dejanskosti, ki je kot volja do mofi naredila
Cloveka za instrument delanja (Machen) (proizvajanja, izposlovalstva). To bistvo biti
lahko vzlic Nietzscheju in celo pri njem samem ostane zastrto. Zato cksistenéno dopusca
mnogoterna tolmacenja.

Naklonjenost cksistenénemu in njegovo prvenstvo ter zgodovinsko nemoZna
povezava Nietzscheja in Kierkegaarda imajo svoj razlog v tem, da je eksistenéno samé
zaostritev vloge antropologije znotraj metafizike pri njeni dovrSitvi.

Mnogoterne oblike cksistenénega v pesniStvu, v misljenju, v ravnanju (im
Handeln), v verovanju, v proizvajanju (Herstellen).
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Razvidne so le, &e se eksistencialno samo izkusi kot dovrSitev animal rationale. In to
Jje moZno samo bitnozgodovinsko.

"Svetovni nazor" in "cksistenéno”

"metafizika" in "antropologija"

Bit kot bivajo¢nost in ¢lovek kot animal rationale. Predstavitev zoZitve bistva
cksistence izhaja iz Schellingovega razlikovanja "temclja in cksistence”.

Treba je pokazati:

1. Koliko se tdi ¢ za tem razlikovanjem skriva uteéeno razlikovanje essentia in
exisientia.

2. Zakaj to razlikovanje dospe v poscbne, celo nasprotujoce si oblike (npr. "bit in
bivajo&e"; "cksistenca in cksistirajode”, pri ¢emer "cksistenca” zdaj zastopa "temelj” in
se poprej misljena cksistenca dojema kot "cksistirajoe”. To poimenovanje je dejansko
bolj posredeno; izra¥a rang udejanjenja (der Verwirklichung) in izposlovalca (des
Erwirkers), samozagotovitev kot delovanje (Wirken) in voljo.

3. Kako Kierkegaard prevzame (o razlikovanje, s tem da pojem eksistence zoZi na
kr¥¢anskost kristjanstva (die Christlichkeit des Christseins), kar ne pomeni, da je ne-
cksistirajote ne-dejansko. Ce je samo &lovek cksistirajode, tedaj je ravno Bog dejansko
nasploh in dejanskost.

(Prevedel: Dean Komel)
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