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Redakcua tega zvezka se Je zakl;ucnla 15. ]ulua 1917

Agitirajte, pridobivajte novih naroénikov za nase liste, ki so:

Uciteljski Tovaris, Popotnik, Zvonéek.

Iznova pozivamo vsa okrajna uditeljska drusStva, naj store
svojo dolznost v polnem obsegu! Vsi na delo!

PO POTNIK izhaja 15. dne vsakega meseca v zvezkih in
stane na leto 6 K, pol leta 3 K, cetrt leta
1 K 50 v. Posamezni zvezki stanejo 50 v.

L Za &asa vojne izhaja Popotnik vsak drugi mesec. “WE

Naroénino in reklamacue sprejema , Zavezin® blagajnik Fr. Luznar v
Kranju. — Rokopise je poSiljati ravnatelju

M. J. Neratu v Maribor, Kaiserfeldgasse stev. 21/IL

n

-~ Za uredniStvo odgovoren: Anton Sterlekar.




Prloga . Popotnika™ §1. 3. n 4. v mesecu avgusto.

JAN BASTA,

tovarna godal in strun
v Schdnbachuy v Chebu (Cesko),

najznamenitejsa tvrdka za godala, priporota nedo-
sezne konceritne in orkesterske gosli, viole, ¢ela in
base, citre, kitare prvega izdelka, prijetnega glasu in
lahkotnega tona, lesena in kovinska pihala, izvrsitne,
zajaméeno trpezne strune za vsa glasbila, dovriene
mojstrske gosli (18, 20, 24, 30 in 40 K). Ceniki brez-
plaéno in franko. — Ceni in neposredni vir za nakup.
— Vsa popravila godal se opravljajo tukaj kar naj-
ceneje. Stare gosli in Cela se zamenjavajo za nove

Jiteliska gospodarska in kreditna zadruga v Celju

: r.z.z 0.Z

d

narota in plaéuje za svoje ¢lane gospodarske potrebStine, Casopise, knjige,
platuje zavarovalnino itd. proti mesetnemu odplacevanju. — Sprejema
vloge od vsakogar ter jih obrestuje po 4':% za utiteljstvo Ze za ves
dotitni mesee, ako dojde denar vsaj do 5.dne v mesecu, sicer pa od
1. dne prihodnjega meseca. Sprejema tudi hranilne knjiZice od drugih
zavodov, ne da bi se prenehalo obrestovanjo. Posojila se dajo zadruZnikom
na osebni kredit proti primernemu porostvu, in sicer proti mesetnemu
amortizacijskemu odplatevanju ali tudi na drug natin, ki se dolod¢i spo-
razumno med prosilcem in nacelstvom.

Pet dele*ev se obrestuje kot hranilna vioga.
Zadruzni lokal: Celje-Breg Stev. 26.

 Za pojasnila se je obruiti na naslov: Utiteljska zadruga, GriZe pri Celju.
Za odgovor je pridjati 20 vin. v znamkah, sicer se ne odgovarja.




PR, SIM. DOLAR:
VZGOJA IN SAMOVZGOJA.

\zegoino vprosanic je ze pred in med veino bilo aktualno, po voini
pi so sigurito na nievo orientiva, Ne bo torej odved, &e v glavnih obrisih
podam vsebing munavejSera Farsterjevega dela®) preko katerega tezko
da bi Sel resen Clovek, Kiima kaj epravka z vzeoio, Svetovnoznani peda-
gog Forster je izdal to delo pred kratkim v spomin svoje matere — pud
rezkimi viisi svetovne veine. Zbral je v niem, Kakor pravi v predgovoruy,
sveie doscdunie izkusnje ter se peglebil v nekaterih nacelnih vprasa-
njih, da je iz knjge nastala nokaka -filozofija vzgojes. Knjigo je rodilo
spoznanje, i je neizogibno potrebno, svelne cilie notranje  kultures
zneva realno in ne dogmaticno utemeljiti, ker ozdravljenic naSega ce-
lega zivijenja ii¢i v ozdravljenju duse. Pisateli nvede knjigo z dvema

prafanjema: 1. moderna Kultura in vzgeja znacaja, 2. osnove uspesne
VZZoje Znacaja.

Klic po vzl znalajev  posta@ vedno silnejsi vsled naraséajoce
stiske duse posaneznika in druzbe ter petreb kulture. Zunanji svet s
svojimi nesietimi drazljaji in noki je popolnoma zagospodeval notra-
nicmuo sveiw, civilizacija nedvlada kulture, Clovek je postal igrasa svoije
ckolice vsled notranjega razkreja in razceplienosti.

Razni sumijivi ™ nevarni pojavi petrjuicio vedno bolj preiSnjo res-
nico Kakor zanikrnest mladine, sekswalnost, nervoznost, pepustljivost
naprasm  druzbi in v patelegicnih stvareh. Zato se znova dviga geslo
vakivizem Bergson, Fucken) napram pasivnosti kot sprotest moderne
duse proti nezasliSanemu vzoganju od strani zunanjestie.  Pravice no-
tranjega sveta se naj zepet vpostavijo, dufa se naj zrova organizira, da
cna zaviada nad svetom, kar je le mogole s pravo vzeojo znalajev, ka-
tera edina more Cloveka dvigniti iz sedanjih raziner, v katere smo za-
bredli vsled napainega wmevanja kulture: ona ne temelji le na tehniki

#) Erzichung und Selbsterziehung. Fr. W. Forster. Zalozil Schultheis & Comp.
Ziirich, 1917, Cena 7 M.
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in egoistiCnin interesnih prepirih, ampak na visjih, nravnili silah. Zato
Caka vzgojitelje tezka naloga, v novem nara$aju te sile vzbuditi, jih
zadostno okrepiti ali z eno besedo, nuvo generacijo uvesti v visjo soci-
alno kulturo, ki pozna le vzajemncst namesto nasistva, sporazumnost
namesto zavojevanja, lastne pravice v zviSenem  spoStovanju tujih,
Glavna napaka dosedanje vzgoje je b¥'o mehansko-nasitan vplivanie na
voljo posameznika, ne da bi se skrbelo za druge boliSe lastnosti zna-
Caja, je uperabliala preved »pelicijske metode«. Nova pedagogika naj
postane veda in umetnost v pastirovanju miadih in drogih dos, da najde
CloveStvo zopet sebe, ki je desedaj vsled medsebojnegza sovrastva in
nasilstva razdvoieno in razmajano. Pogoje za pravo vzgsjo vidi pisatelj
v sledeCem: 1. Vzgojitelj mora biti realist, t. j. poznati mora snaterijal
vse vzgoje, Clovesko naravo brez vsakih iluzij, da najde se princerna sred-
stva vzgoje, prikiadna vsakokratnemu stanju gejeaca. Moderni vzgoii-
telji so si domiShevali, da so v tem czirn dosegli visek, a v resnici le,
kolikor se¢ tiCe zunanjega sveta, glede notranjosti pa so utopisti in iluzi-
onisti. 2. Vzgojitelj mora imeti trden cilj, ideal, za katerega vzgaja.
Ravno tu pa vlada grozna zmeda. 3. Samovzgoja vzgeiitelia, Indirekten
nalin vzgajanja je vaznejs§i kakor dirckten. PedageSka temelina resnica
je namreg, da predvsem bit, to kar je, vzgaja, in Sele potom besede in
dejania. — Toliko iz uvoeda knjige. Glavni del pa obsega tri odstavke
z raznimi pododdelki, kateri imajo primerne napise. Prevzemam te
napise.
Zapreke in moznosti vzgoie,

Dednost in vzgoja Kajije z narave gojendevo, ki daje
vzgomelju materijal? So cptimisti n. pr. sv. Avzustin, Locke, Rousseat,
Pestalozzi, Kant, ki menijo, da se da duSo gejentevo polinbno obliko-
vati, da je od narave dobra, da je konGno Slovek, kar vzgoia iz njega
napravi. Pesimisti pa n. pr. sv. Pelagius, Schepenhauer trdijo, da je
brezuspesno delo vzgoijitelja, da hoejo iz svinca napraviti zlato, iz lipe
jablan. Dednostna teorija naj njihovo mnenje potria. V resnici prirojene
zmoZnesti kaZejo veliky vztrajnost in te zatreti, bi bilo brezuspesno po-
Cetje. A vzgoja tega ne namerava. Ona je izbor raznih zdravih in social-
nih stremljenj, gonov in zmoZnosti v pededovanem znadaju, katere hole
ojaliti tako, da vsi drugi nezdravi, nesccialni goni in zmoin: st stopijo
v ozadje. V tem vzgojnem delu pa vzgojitelia podpira drugl binlegiCni
princip, enako vaZen in miogoCen Cinitelj kot dednost: princip o pre-
obrazbi s strani funkcionelnih drazZljajev, t. . potom vaie ali neporabe
organov: ta princip popravlja dednost ter primerja in prilagedi posa-
meznika na nove Zivljenske pogoje. Dednost terej ni cela resnica. poleg
nje je vaja in neporaba organov enako mocna nasprotna sila. Zdravilna
in kazenska pedagogika se dandanes uspeSno posluZuje tega principa,
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seve pod pogojem. da je v ogowncu na razpolago ta ali ona pozitivma
etudi tu ali tain jako prikrita, ker drugace je vsako delo —

-

smoznest, C
zastonj.

2 Kako ravnamo z bolehnimi pojavi? Takozvana psi-
hoanaliza nas e opozorila na marsikateri patelegiCen pojav gojencev,
katerega se czdravi, ¢e se nzdravi — du$o njegovo. Razne psihoanali-
tidke Sole S, Freuda sknsajo poiskati podzavestne vzroke dudnih zaprek
in motenj ter iih cdstraniti, bodisi da sz ti vzroki nastali vsled erotiCnih
potreb ali pa vsled uzaljene samozavesti, ali pa celo iz otroske slabosti
v prilageditvi napram zZiviienskim pogojem. Seve so te razne struje psi-
hoanalize veasih ves Skodevale kaker keristile, le nancy’ska Sola dela
izjemo. Tudi pri teh patologiCnih pojaviit je na mestu strogest, ne pa
spregledanje vsake kazni! Kazen pa naj be primerna goejencu in — Clo-
veska, toi. kazen naj ne zamas duse in ne Skoduje telesu! Samozavest
in spostovanje do sameza sche je treba varevati. Dejanje zloCesto mo-
rams naistrozje chsaiati, a z zledincem pa, ki je bolisi, kakor njegovo po-
Getie, je treba ravno v naibuiEcem chupu dostejno ravnati. Pesebno ame-
rikanska pedagogika jo mnogo storila glede ravonanja s samoeljubjem in
spestavenjent do sameza sche. In tudi tu se kaZe nadvlada vere napram
etiki. Ftidna gola resnice ndinkuje rezko kot cbtozba in cbsodba, a ne
poda roke X reSitvi. Vera mam tudi ne pribrani skuSenosti in Kes, a ona
nas more znova dvigaiti — Kk nebu in pornSeno zaupanje v samega sebe
ZNOVIL Zraste.

3. Kpsihologijiizpreobrunjenia Ce demenske sile duse
posegain tako daled, da ni mogele nasprotne (preslabe) sile ojaditi ter
czdraviti dudo. peten nastane radikalna izpresbhrnitev le na podlagi pre-
tresuindih ucinkov vznesencea wzora, kaker jih nudi edino krsCanska
vera, ki ima mod, znadaj korenito predrugaditi.

4. lzvirni greh in vzegoja. Napram enostranskim pesimi-
stom skuSajc vigajati 7nal‘ujc cnaks preved encstavino — optimisti,
kateri pometoma dobro volio Ze najdejn, ker jo holejo le Se na pravo
pot spraviti. Maiiin bt.. kcr clovek le nerad dobro hole, a rajsi stremi
za slabimm. Bojazen. izgubiti te ali cae zalasne dobrine, je namrel vir
vse brezznadlajiosti, lc vera nudi razne pripemodke, duso vzdramiti iz
zatclebanja v ta Cutni svet. Kr&Canski teslegi imenujejo to stremljenje
za slabim — izvirmi grch. Zato svobedna in seksualna  peda-
gogika ne mereta svoiih nalog pevolino resiti.

Naivisii cilii vzgoje.
I.Vzgoja znacajain zavest o ciljiu. Ali naj bo vzgoja
kesZanska ali protikrséonska, nacicnalna ali antinacionalna, individu-

alna ali drzavijansha, s¢ naj vzgaia za mir ali vojno? Najprej je treba
1.
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odlo¢iti. Cemu Zivimo. 1z tega najviSjega smotra dobe svoj pumen vsi
drugi cilii. N. pr. &e¢ hodemo goienca k pagumu vzgojiti, Holem ga le
povrsno, le na zunaj vzgajati K poguiny, ki je lahko v zvezi z notranjo
slabostjio in strahopetnostio ali pa naj zraste iz globokih korenin — or-
jaski pogum. Poslednje je le mogede. da se gojence cdleli med pehlepom
za posvetnimi dobicki ‘n zvestebe napram visjemn Zivljeaju.  Bojazen
za svoj lastni jaz premaga znaCajnest. Marsikateri zamore iz Castiilepja.
topoglavosti ali vsled slabih Ziveev izvrsiti junagke Cine, a lastno krivdo
pripoznati in nje posledice anosii, je prestrahopeten, jo lahko na polju
slave pogumen, a v civilnem zivljenju pa bojazliiv. Ta pogum ni Cednost,
ampak le gotovo razpolozenje in izraz naravne sile, Pri nekaterih je po-
gum le fiziéna dispezicija brez nravne padlage, na te se ni zanesti, pri
drugih pa je bejazen fiziCna sila. a pogum sréna zachljuba cele duse, in
to so zanesljivi junaki. Dva angleska Castnika sta v beju. Jeden pravi dru-
gemu: »Tovaris, vi sc tresete vi se bejite!s Ta mu edvrme: »Da, bujim
se, a vi bi Ze davno zbezali, Ce bi s¢ enako bali kakor jaze«. Ni trdnih
ciljev, zato nikjer opore! Bistva vzgoeje je, gojenca k pravemu reduo ziv-
jenskih ciljev pripraviti, da ledi najvaznejSi smoter od drugih postran-
skih. Mera iz mlada spoznati, da cbstoja najvi§ji cilj. za katerega je tre-
ba vse, tudi najljubSe in najstrozje Zrivovati. In v tem tici vrednost glo-
boke vere za vsakega pedagnga, Ker je duSa v njej varno zasidrana.
2.PreteCautesnitev vzgojnih idealow. Cilj drzavljan-
ske vzgoje je preiesen. Treba se varovati vsakega maltkovanja drzave,
ki ne more biti nikdar najvisii Zivljenski cili, ker razpade, Ce ni zasidrana
Se v vi§jem in cbseznejSem. Pa tudi amerikanizem, ki propagira delovan
Solo, je nevarno zoZenje vzgejnega cilja. Preved v ospredie stavi sanm-
dejnost in samostcjnost (produktivnost), ne da bi se tudi vzprejemljivost
(receptivnost) upoStevala. Iz tega pretiravania rada vzraste nesscialna
domisljavost. Torej le univerzalnost ciliev nas varuje pred enostranskimi
izpridki. Gioethe je dejal: »Vsakdo dandanes stopa kot nekak voditelj v
ospredje ter smatri svojo popelno bedarijo za naipepsineiSo celotoe,

3. Kajjeideal znacaja? a) moeski element v idealnem zna-
Caju. Beseda znaCaj pomeni dvoje: 1. nekai neviralnega, je preteZna smer
volje, kadar govorimo o dobrem in slabem, vztrainem in omahljivem
znaCaju, 2. v pozitivnem zmislu pa pomeni najvazneisi znak natranje iz-
obrazbe. »Ta ima znalaj«, pravimo takrat. kadar menims nekaj trdnega
in nedotiCnega pred izpremenljivosti in minljivosti: menimo osebnost. ki
ne podlega zunanjini vplivom, ampak presoja vse po svoiem lastnen,
svetem prepriCanju, kateremu ostane zvest do groba. Ta samostoinost
hapram zunanjemu svein, je prvo naznanilo tega, kar imenujemo znadai.
Indijska filozofija in budistiéni nauk razgrinia to jedro, seve pa pretirava,
ker uci pobeg pred svetom. Enako Platonova filozofija Sokrat in stoiki
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ki oznanjajo loditev cd Sninega sveta. Tudi severoamerikanski idealisti
na pr. R. W, Emerson, Trisol podobno uce. Nasproti vzhodu pa zapad le
nreved choZava tjaterijo. Svejo trdnost in vztrajnost zajema znacaj iz
veeaih in neomaijnih resnie, katere dvignejo Cloveka nad vsakdanjost in
minljivost. Sokrat neeporeCno izpricuje, da je njegov duh posegal iz Cas-
nosti v vedcnost. h) Pomen Zenskega elementa vzgoinem ideadu.

[rugi neobliodns potreben znak pravega znacaja je zenski element
v niem. Peitg vzirainosti je treba ndanosti, poleg sile ljubezni, poleg
trdnesti prilugodivesti, peleg energije neZnaosti, poleg zbranosti Se raz-
seznosti. Vendar s ti znaki med sabo ne izkljuCujejo, kakor izgleda na
prvi videz. Saj prava trdnost in vztrajnost je le v druzbi z ljubeznijo mo-
goda, a prava ljubezen mora biti vztrajna, ljubezen je najvztrajnejSa
volia. Trdnost nas 1odi od ljudi. oziroma nas napravi nczavisne, a lju-
bezen nas zopet privabi k njim. Osebna samaestojnost v shuzbi Clovestva!
Najdejo se pa encstranski tipi: na pr. resnicoljubni, a brezcbzimni, drugi
pa. iz stralin pred druzbo. neodkritosréni, obzirni nad vse brez resnico-
liwbnosti. V antiki se preved moski element povdarja. Dandanes na pr.
v Ameriki v velikih trgovinah in drogili chratih nastavljajo takozvane
ssocialne zzentinics z namencn, zabraniti z neznim taktom in soCutjem
vsak kenflikt med nizjimi in visjiimi.

¢ Krizanskiznacai Kritanski duh je znal nelolljivo zdruZiti
moski in zenski clement v znaZai, a ne take, da bi ena stran drugo
aslabila ter nastala le poloviZna vztrainest in poloviéna ljubezen. Duh
maoci in osite, vzueinosti in doslednesti se prenese v ljnbezen, da postane
nerazrusliiva in nezmotliiva. 1z take zdruzitve in vdaje zrastejo veliki
znacaii. Vo antiki i Sofoklicva Antigena simbol djubezni, Goethejeva
lfigeniia vzor 7zene, In tndi dandanes se v znanosti, literaturi povdarja
enostranski cleinent.

Tudi pedagogika ie bila preved brezebzirna in stroga, a dandanes je
padia ze v dingi ckstrem mehkuznesti in pozens$denja, Kar oznaCuje »pe-
dagogiko razvajenceve,

d) Pedagoske uporabe.

Resnicolinbniost zdruziti z ljubeznijo! Vaja v tecnosti!

Posamezne vzgojne naloge. v

LVzeojauvoelje ’

a) Pusa i volja,

Volja spravi ubranest v naso duSo, brez nje nastepi razpad.

h) Inspiracija  (mavdilinjenje, razodetje) volie. Dvoje pripomockoy
imamo, da vzgoiimo voljo: inspiracijo in vajo.
_ Inspiraciia je duSevno razpoelezenje, v katerem uzremo na mah nov
ideal, nove vredrote ter z niimi vzbudimo megoCna Custva. Grafologi
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trdijo, Napoleonova pisava kaze velikega fantasta. Zares je bil, ko si je
demisljeval, da ima za cel svet posebno poslanje. Oni svetevni nazer, ki
zahteva najved poezrtvovalnesti in zatajevanja, krepl najanlj velio, ker
valja je funkeija cele duse. V vaeinem navduienju vidino, da posameznik,
ki se je navadno le wdajal lastnim Zeljam., dovoljuje neusmiljeno puose-
ganje v lastni joz. ima tedi vejna za vzgejo volje svoj pomen, a na drizi
strani skupna njcna bilanca pac v uniCevanju znacajev daleko presega
njeno dobro stran. Veimo je treba pal pobijati z visjega staliSSa, kakor je
ono vojnih prisiagev. Le z verskim idealom bo mogode izruvati zopetne
katastrofe. — Razvija sc¢ volja in razcvete, ¢e pepelnoma zmaga duh nad
vsemi motnimi in upernitmi nagoni dlovesie narave.

¢) Vaja v vdejstvovaniu (v dejalnesti.)

Poleg navdihnjenja vzgaja voljo vaja, ki je vaja v odejstvovanju, v
dejalnosti in pa vaja v zadrzavanju, v zdrznosti. Imenujeimo piva silo tudi
pozitivno vzgoio, drugo pa asketicnoe. Prva sila ima opravka s trdnim
sdas, druga z vztrajnim sne«. ToZnost nudi obilo prilike, za udeistva-
vanje. Enako tudi delovna vzgcoja, bodisi da je pretezno duSevna ali
telesna.

d) Vaja v zdrznosti. Vaja v samozataievanjun spada sem. Nekateri
indijsi*i redovi imajo navado, da poSiljajo dorastle mladenie v pustinjo
ter jin dajo seboj lok in puscice, a pricakuieio od ajil, da se kljub tomu
ne detaknejo diviaSine ter se pesté, Seksvalna pedagogika udi predvsem
zdrZnost, sveie gene chladati.

¢) Nevarnosti zdrznosti,

Clovek postane sveini Cuvaje sveoiih gonsv, kakor Nietzschie za-
bavlja, kdor zatira svoje gone. Naravoe in clemeatarae sile se v niem
zatre in proti vsakemun zinanjemu drazliaju se takoj postavi v bran, Tei
nevarnosti se le izognemo, Ce se vaja v zdrinosti spopolni z negovaniom
idealov, v katerilh sami na se pozabljamo, na pr. verski ideal c3isti mo-
five nasih dejanj. Vera cmogoda, da cbdeluieme svejo notranjost, ne da
bi pri tem vedno na se misiili. A zdrznost nas preved sdvraca od Sutnega
sveta, ¢e se ne oplemeniti z vero, ki node, da bi ubeZali naravi, ampak
le hoce, da jo dobimo v cblast. Velia se naj resi vseh samopasnil in si-
rovih instinktov ter padredi visjiim duSevaim silam in idejam. Ne gro
za to, kako postancm energiCen, ampak v kateri sluzbi, v katerem duhu
sem energicen.

2.7Zenskavzgoja

a) Kulturna naloga Zene.

Danasnja Zena je pezabila na svojo kulturno mdego, Ona se ni vsi-
lila v poklic moskih, ampak moeski poklic je presel v njo, Gina se izobra-
zuje kakor moZ. To nevarnost je Amerika s kultom mehanskega dela Se
povecala. Gospica pri brzoklopotajsSem stroju je simbol moderne Zene.
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Marta zmaguie nad Marijo. Zena ne zmaguje dela, ampak trpi pod de-
lom, ter dela brez notranje zbranosti in poglobitve, brez visjih idealov,
Ki so Ze davno cbledeli. Zenske vrline so izemrle, ker so se Zene pre-
levile v moske. Rabimo preporod Zenskega ideala, ki cbstoja v notranji
poglobitvi in cd znctraj oblada svet. Neki notranji mir in ravnovesje du-
Sevnil sil naj dici Zeno. Poleg tega osebnega elementa je treba pa tudi
povdariti e socialni clement. Zena naj prenese duh doma v druzbo, dr-
zavo, t. . duh miru sprave in ljubezni, poZrtvovalnesti. Zenski ideal mora
biti nezavisen od moskega, a Z njim v ravnovesju.

h) Vzgoja k ljubezni.

Ne z drugim’ sovraziti, ampak ljubiti je moj namen, pravi Antigona.
Posebno Zensko Cast je treba vzgojiti, ki obstoja v tem, da se izogiba
zasmehovanin in nevijudnest, da druzi, pomirja in spravlja, da Zivi v
kr&Canskem duha ter eziviia sveio ckelico s pravo ljubeznijo.

¢) Marta i Marija.

Razun prej nevedencga je treba Zent gospodinjske vzgoje, katera pa
se naj ne vrsi le mehansko, ampak vso materijelnost in zunanjost naj pre-
vevajo in oblikupejo notranje sile duba. K gospodiniski vzgoii naj se pri-
druzi versko-nravna, ki Se le s pravo luGjo celo vzgojo osvetli. Ideal go-
spodiniske Sole je domm Marije, ne dom Marte, katera Zensko mladino
wpeljava v visjs duSevno Zivljenje. da more pozneje sred materijelnega
sveta e kot svecenica duha in ljubezni delati in procvitati.

Tudi te je treba povdarjati svetopisemski izrek: »Marta, Marta, T
se brigas za premmogo, a Maiija si je izvolila bolj$i del«. Preved se v so-
cialnem delu vzbudi medsebojne zavisti; sred dela ljiubezni zadene tova-
risico zavisten pugled. Tu pac Marta heie Marijo pregnati. Popolnoma se
pozabi, Kkaj pomeni ssocialncste t. j. poZrtvovalnost, je Zrtvovanje sa-
mega sebe.

¢) Medsebajan vagoja cheh spolov.

Samestojnost in enakepravanest moskega in Zenskega ideala je treba
zahtevati, Zenska mladina naj bo ponesna, Ce se dedki v njihevi druzbi
dostojneiSe vedejo icr se izogibajo surovih besed. Skupna vzgoja vendar
nudi ved opasnosti. Treba povdariti, da mora vsak spol najprej na svoj
nacin se samega sche zavedati ter se po svojem bistvu izkazati, potem
Se le more hedagosko vplivati na drugi spol. Dedki v nerih letih in neote-
suni fantje ne morcejo ugodno vplivati na mlada dekleta in obratno se
ahko v dekletih razvije neprimerno fantovanje ter zgube svojo Zensko
naravo, kar mkakor ne koristi peznejSemu zakonu. Ne gre pa, popolne
Iagitve obeh spolov zagovarjati, ker je medsebojna vzgoja gotovo velike
vaznosti, Pac pa je treba tudi v Zenski mladini vzbuditi, enako temeljitost
enako resnost v delu kakor pri moskih,

dVzegojakmezatosti
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a) Gola moazatest ni zadnji cilj.

Gola mezatest ni in ne more biti najvisji cilj znalajnestne  vzgoje
moza, ampak le sredstvo za dosego visjih ciljev. Ti Se le asvetlijo naravne
ideale s pravo ludjo. Verski ideal daje meg, da lahko druge sile brez vsake
nevarnosti razviicn:o in spopoinimo.

b) Nora leia in ideal moza.

Amerikanci in Anglezi imajo svoj ideal amnoZatosti v svojom sgentle-
manis, v Nemicih manjka primernega prehodnega pojma. Nora leta niso
le seksuelna kriza v fantu, ampak razvoj in razevet mozatosi, samoza-
vesti, kljubovalne wvpornesti, katerih sil pa Se fant ne peimuje prav.
»Castno je. biti silen ko velikan, a ni Castno, sile izrabliati k.t velikam,
pravi Shakespeare, Idea! medi naj se sporazume s krsCanskim idealon.

¢) Telesna vzzeia m vzgeja znacaja.

Telesne sile s¢ ugodno razvijejs z mescdilng telovadbo, igrs i $par-
tom, a brez duhomorncga pretiravanja: vaj duha je najvisii cili telesne
raje. Saj je ze Enripides rekel: -V Atiki je mnogo falotov, a najvedii so
atleti«. Blagor duse je blager telesa Napalno je misliti da je Ze telesna
okrepitev prava Soia mozZatosti, kar je davno Aristotel speznal, Fant po-
stane pravi moz, Ce sc cSisti vsake samepasussti in socialne spegledtii-
vosti, Ce zna brzdati vse sveje gene in pezelenja.  Nastal je dandanes
splaSen boj proti intelektnalni vzgeji, a merams paziti, da je ne nadone-
stitae pedagegika Zog in dokolene, ki bi rodili Se ved zla.

d) Vojaska vzgeja miadine.

1z nravn’h vidikov razovstriva to vprasanje plaate!j brez Srugil ozi-
rov. Dvoje jo loditiz chéaa telesna priprava voine med! in vojaska mla-
dinska vzgoja poscbel. Gotowve je telesna vzgoja na vejuski nadin preti-
rana in Skodljiiva vsted diletantstyva in neljubsga pomeSania igre in res-
nosti. Prehitre in prezaupljivo velasko vedenje pospesuje brezdvomno
navudcum lunastve, bahastvo in vsa maegeda prezgodna podetia in Siro-
xoustnost. Pac pa so icladinske crganizacije na mestu,

¢) Poglabljanje poima o mozu,

Vojna je znova cZivila ideal meskega junastva in naloge vzeoje, re-
Siti ta ideal K mirnemu  kultcrnemu delu. Pogum jo tomelj Zaadane
vzgoje, zaio je treba uniiti strab. Dosti lindi je, ki s¢ ne boje smrti, a se
boje v navadnem zivlienju mucnih dogedkoy, ki jih dovedeio k izdajstvu
in lepovstva, Cim ved cdgovernesti se zavedamo ki izvira iz tanke resti,
tem mezatejSi sweo. Zalibeg se nahaja v odrastlih neka «infantilia naper-
senost«, neko otroSke stanje, ki vedao samas le od drogih kaj pricakajujejo,
a ne marajo nic od sebe datiz preved solutni so s samim seboi, Pravi 2
je produktiven, poZrtvovalen. Enako patrebno e, peglobiti pojem o
muSki Casti v seksuelail zadevah, Prirodoslovee Husley je reke!s »Prava
mozatasi pomeri maina valjo, katero vedi nezna vest..
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4 Zuuanjenavadeinobicaji.

ar Telo in dusa.

Treba jo zimanie krenje. zunanje navade si prilastiti tako, da je telo
sluzabnik dusSe, ne pa cbratao. Prikepne oblike v zunanjemn chnaSaniu nam
le koristijo, ker se po njih tudi notranje izobrazinm., Posebino Nemci se
radi pesmehujejo zunanjim navadam, SeS da so v nasprotju z netranjostjo

a se ni bati, ker tudi te zunanje oblike chnaSanja izvirajo iz notranjosti.

b) Zenske Sege.

Pomen zunanjin navad in Scg je $¢ poscbno vazen za Zeasko VZE0j0;
Trdne Sege,  karerii naide izraza ideal Zenske zdrZzacsti in nedstidnssti,
SO mEin) porctivesje napram zeaski impulzivaostl, In ta inpulziviest za-
pelie bolj Zensko Ko megkega, ker najmaniSi njen prestepek vedkrat do-
cela porusi njen znadaj.

¢) Sege pri jedi,

Tudi te Sege imaio vedii pomen, kaker se demaeva. EstetiZno cbna-
Sanje pri jedi in pijadi je sicer zunania chlika, ped katero se pa skriva no-
tranji red, Ker se oblazi Cutncst, ¢plemenitiio nazoni.

d) Odusevijenje zunaniilt ehicajev.

Oblazeaje zunanjih obilajev je v stanu, vzbuditi prava shzirnost. stati
v ozadiu, biti panizen in skremen, a vendar imeaiten. Francsski driavnik
Talleyrand je hil znan po sveii vijudncsti in lepom choasanju.  Njewov
kralji ga je hotel enkrat preizkesiti. Povabil za ic k skupnema izletn. Ko

grosta kovozn,  stopt drzavalk nazaj, da fralj vsiopi, kralj za praosi,
naj pred njim stopi v voz, Talleyrand sz ne brani, mrpak brzo skodi v voz
ch splosaem zgrazaajn cele vkebice. Njegavo chnasanje pa je bilo eding

Pravo: saj se visjegn spofinje s pokerseiao,

A Socialnavzgaoia

a) Vzgoja za wir,

Pod secialng vzgsio razime pisateli vzgojo k skupnemu Zivljenju, ne
samo navodilo K pravems socutju napram delavskim slojem. Temeljito
razmotrivanje te vzgoje je nechbhodno potrebnn vsled grozne Katastrofe
svetevne vomne: ona nas naj poudi, kako izhaino aed <aho s Svajinm
nasprotnimi interesi, prepricanji in tapermpanti! ~I¢ treba razumeti, da
se fina Clovestva zalivaliti za izbrab te nosrese svajeni surovemu in za-
Krknjen ceoizim, omispevalo si fe, da more nelzmerne blagre iz skup-
Nega svetevneda premety sZivati, pri tem pa ostati v Zivinski pohlepnosti
in nasilnesti: ta blazuost, <o navidezno s wcialmoe zivimo, da se cels v vza-
jemmostai tehniki dvignemo do viska, a vendar nuiranje ostanemo neso-
cialni, v domnevi, da se razbrzdane sile pellepaosti z udarem in proti-
wdarom, 2 Zuganjem in vrolizuganjem morejo nredit, — ta blaznost je pag
Kakor dejstva dekazuejo, strasna abota.. »Sijajna in navidezna neraz-
rusliivae selidnost Sloveske druzbe. L stara amoimaticna todnest  vseh
medsehojnih funkeii: je bila vzrek. ne pa Nicizsche, Darwin, Hickel, kar
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jc redilo maderno brezbosive, pomanikljiive vero celo v nraven svetovni
red«. CioveStva se mora vrniti nazaj k nevidaim temeljem Zivijenja. Clo-
veska druzba, ki jo dozdaj bila le preblem gospodarske in politiéne orga-
nizacije, mora postati znova nraviaeverski problem.  Razne prepire je
treba dostoing, v resnici Soveske poravaati, ne pa — Zivinsko, ko Clovek
svoje visje sile porabi za o, bolj Zivinski Ko vsaka Zivina«. Vzgojitel]
snera vsakega propirliivea, ki zna sane rozljati s sabljo in pabijati, odlod-
no esramotiti in predoditi. da pravi junak mi lajajod in grized pes, da je
treba pred prelomom vrej vse paizkusiti ter se v miru pobotatiz K tenm je
seve treba vel modi in obiast! nad seboj kaker pa takoj s2 zagnati. Vzgo-
jitelj mora povdarjaii, ¢a je treba modnejSega znacaja v mirn Ziveti, ko
pa nasilno odloCiti. SledeCa  sredstva naj  pomagajo, prepire  mirno
Koncati,

I. Vsaka sila povzredi odpoer in pesledice so nedogledne. Zato veliko-
duSnost, miroljubnosy, liubezen in spostovanje pred tujn pravics.

2. Ce branimo svoje pravice, morama biti takoj pripraviieni z 7riva-
nii za tuje.

d. 1z samolisblia  nastanejs  vedji konilikti  kakor iz nasprotnil
interesov,

4. Noben prepir s¢ ne kenCa, ce ohe stranki krivdo zvrasata c¢na na
druge, ne da bi lasino priznali.

5. VelikoduSnest jo najboliSi in sajplemeniteiSi pripomodek, kondati
orepire, ker vzbudi v nasyrotniku zaupanie.

6. Neposredna sprava je navezana na gotove psiholoske predpogeie.
Vzgojitelj ima velkrat piiliko, zahtevasi spravo med dvemna skreganima
gojencema. Pa stepi jeden izined sijiju, Se¢ s srdom v srew, proti drugemu
ter mu ponudi desnizo v sprivo, levico pa stiska: gorje ti, Ce ta ponudba
mire nima takoj vspehal! T si sicer zadel, lump, a jaz sem nedvomno
zmagovalec ter bi te lahke wnicil, a helem biti velikoduSen; pa zapemai
sk, Ce moje roke e sprejivied wakaj v oznak sprave, potem se ti zna slabo
goditit« Nasprotnik seve nato edvine rebato. In pryi krici: «Ponudil sem
mu roko k spravi, @ jo edklonil — no sedaj si naj sam pripise Krivdo, &c
se zadeva konca z grezo, saj se mu godi prav!e Takemu paglavcn je pad
treba primerno pokazati, da je le na zunaj hotel spravo, a na znoairaj fi
bilo duha sprave, spoznanje sameza sehe. spostovanje pred nasprotni-
Kom. Mir pac zalireva svej ceremonijel in se ne pri¢ne z robatim tonacin.
Tudi v raznili tcologiCnil prepirin se uporabljajo prerads surove besede
kot znak sovraznih Custev «ad maicrom Dei gloriame. Pri vseh kolturnih
problemih je trebu povdariti, da so predlemi zdruzZenja in organizacije na
temelju dobre volje in notranjega pritrdila.

b) Elementarna sccialna vzgoia.

Elementi socialne vzgoie so:
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1. Navodila &k obzimesti napram ckelici, Tudi todnest spada soun,
ker je takorekol temelina krepost secialnega dela, o dana beseda.

2. Mladinske igre podpirajo izebrazbo znalaja.

3. Pisanie pisen zehteva primernega ta'sta v izberi besed.

4. Odp-ava nervezne nepotrpezljivesti napram  tujim navadam in
pusebnos:im. «UZzivi se v tuj peleZajts bi moralo postati ¢’y “ooalne
vZEDie,

¢) Stali§ée napram delavskim slejem.

Spostovanje i oselutje z delavskimi skoji, ki epravijajo naitezja dela
kulture! Dostojno obnasanje napram hisnim ushizbencem Ze od male dece
zahtevati!

d) Umetnost poslusanja,

Vsak sam nairaiSe govori in dela ter postane nestrpen, ¢e kdo drugi
govori, In ravne druge debrohiotno pestuSati, je element socialne vagoje.
Z¢ Stuart je rekel: «Dobrotno pestusanje je akt najfinejSe netranje poste-
nosti in velika pomuod, dobretno govoeritie.

. Politicnavzgoja

Paliticna vzgoia je le en del sceialne vzgaje. Ona uteimeljuje red so-
cialnih interesov in delznosti ter jih pedredi najvisjemn organizacnems
principi, & drzavi. Ce je Ze v dudi sami red raznih smotrev uveljavijen
tako. da dudne funkceiie kralipicjo nad materielnimi, potem je lahko pre-
nesti ta red iz notran’esti v zunanje zZiviienje druzbe. Izkijuciti pa je treba
politiCin orientaciio wdadine. Red, pokordSing, brezebzirna peZrtvoval-
nost lastih koristi v svrho dostoinosti in csehne Casti pripomorejo K po-
liticm vzgoji miadine. Nadrejenast drzaviae misii nad sebilnimi koristai
ie predpoge] politicne vzeeje. Kdor se strinja s tem pajmevanjam poli-
ficne vzgoie, ne more so zadeveliity, da le kotektivno skupno delo ama-
goda politiéng wislicnje ter ustvarja poeliticno vest. Saj je ravno boj proti
ezoizma raznil druzh in zadrug glavaa naloga pelitiéne vzgaie, Ker ravao
pesamezniki teh druzb imajo v njej vedio kerist kakor esamlicad. Miadin-
ske igre nudiio obilo priloZnesti za paliiCno vzeoin, ker razvijeio drzava-
tverne zmeznosti; enotnest v onaspratsivib, Kjerxali se nasprotstva z
medseboinim spoStovanicm promestiia, tam se wdrzavnosts pricenja, po-
glablja in razsSivia. A pozabid se ne sme pri tem na lastno trdnost zna-
Caja napran Folektivnim vplivem druzbe in drzave. ker drugale si dr-
Zava le vzgeil drzaviiane, pokerne pisanim postavam kaker je bil v an-
tiki Kreon, namesto Antigeme, Katera je zastopala prave koristi drzav-
nega zivljenja. Dahovnix R. Stepken iz Avstralije pravi:  »MoZ, ki leta
za tromo ljudi, Ki nima prav, moz, ki se strinja s resolucijo kemiteja, ker
sa mu lastni premisleki prefantastiSni, palitik, ki mastavlja svoje ulo
maozici, drzavljan, ki se pajdasi z ravno pepularno redjo, to so pravi stra-
hopetci in izdajalci novega Sasa-,
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Individualno poimovanje drzave od strani pruskih drzavnih filozo-
jov Fichte-ja, Hewel-ja in Treiischke-ja bo — upajmo saj — izginiio, ker
na zunaj pezna le lasten blager, a ne kulturnih nalog vsega Clovestva. In
svetavna  organizaciio  dela  naj dokaze, da raste  vsaka dria-
va daadanes Zo iz modnaradaih korenin, %er Skoda ene 7e davno nmi vel
korist druge:  razevet enc je tudi napredex druge.,  Zato mera biti nedo-
wiedna posledica teica navka v prevrata takozvane rcalne pelitike. ki ne
zasluzi vel svuicga bvena, Tudi je treba povdariti, da nravae poastave
veljajo povsod in nasproti vsakomur brez izjiome, Enako kolliivo je ledid
zumanio nolitike od notranje, ker kar velia za zunai, se odobri tudi na zno-
traj. Kakor je mednarcdno pravo najvisia sankcija pravicaesti, tako j2
ohée spestovanje pred najynanjimi pravicami najboliSe i najtrdneiSe po-
svetiln lastnesa pravoega reda.

7Z.Resniconijubnost,

a} Etika izpovedi.

Vzgeijitelj se dundanes krmi z raznin:i metadami, a manjka mu ghiav-
no: doleden cili, ker vse trdne resnice so se omajale.  To velia tudi za
resniccljubnest. Danasnji duh Casa pal ni prikiaden za resnino izpoved,
lazajivost je v ospredju, katera olajSa Zivljeaie. DabitkaZelinost, koristo-
lovstva, popravijanje i spalenje dejstev v prid nareda, so spodkspals
vera voresaicoljubnest. Slededi razicgl utemeljujejo potrebs resnicoljub-
nosii: ZnaCajnez sovrazi laz, ker ga razdvaja z notranjestio, a on ljubi
svijo enotnost. Laz rada nastane 2z bojazni pred ljudmi, a znatajnost
pozna trdnost in pogun. Tudi umetna prekanjencst in zvitost ne oden-
varia prostedusSnenn, iskrenemu in naravnemu znadaju.  Zvestost ae
preaese fazi. Ceprav nev idealizem  dviga vsakdanjost  in istinitost
vendar ne gre zancmariti odleZnega realizma, ki nas chvarwje pred
lastno Skodo. Ideatizem lubks postanc nevaren, ¢e ni stvaren. Brezpo-
goina pekernest fapram trezai resnici je za Cleveka enake vrednosti ka-
Kor pokernost napram svojim idealem. Koadno sclidno vzaiemno Ziv-
lenje je le na podlagi absolutne zanestjivesti izpovedi posameznikov mo-
gode, Tudi laz v zadregi jo treba nad vsak nacin obsoditi.

b) Psiboleski in pedagoski vidiki,

Laz je notrania slabost;  zato jo je mogode le izruvati, &e s¢ no-
tranjost ofaci, a ne z zunaniim pritiskem. Paziti je treba. iz katerih na-
gibov je zrastla laz, da se jo iztrebi s primernimi sredstvi. Poleg lazi je
nenrarng navidezau prizadevanje in kazanje v obleki v zunanicm chna-
Sanin nastepa. Najvedii dar, katerega more vzgoeja Clovekua priboriti, je
ravianie po geshe, badi zvest samomu sebi?

¥ Seksuclnapedagogika.

Pisatelj s¢ upira proti Sezmerncimiu pojasajenju mladine o seksuelnil
nevarnostih, Kor §o cpozarja na erotiCen clenent, namesto da bi jo cd-
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vracalo. Najbolie jo spleh notranje sile duse vjaditi, kakor: Cistest, maoza-
tost. cdkritost, zdrznest, red. Zimerna pojasnitey vozvezi z rastlinsXim
o zivalskim zivijenjom seve ¢ na mc.s.u. a le ped 4 cimi. Dekleta nad
belie ni¢ epozoriti, k ve&iemu na njihevo nedotakljivest. Spleh pa je indi-
rektia meteda v tem okvirn najbolisa metoda, da se gejencu vzbudi prava
dudevna napericnos: in nadreiencst napram lastnim gonom: telesae pe-
trebe in tezksde smatrat za preizkusnio duha, kot zmagovalca nad ma-
teriin. Koncno pa je gleboka vern najbeli$a epora duse. da sene zeuhi i
zmoti po naravaih gonih, Nedslznest je bistrovidna sbramba proti nizkim
in podlim eroticnim pojavem, je vest neskenéne ljubezni do Kristusa.

0. Mladinskeskrbstyo.

a) Odgovornost naprain sebi,

sPaboliSati moremo vsakegar le z ostankom dobrega, ki Se tili v
njeme«, pravi Kant. Torgi tadi zanonarjene morems 1¢ s svebadne odgo-
vornestio naprism sebi vzguiiti, ne pa s silo. Ki bi jib spravila Se bolj iz
ravhovesia. Na tem poelin pac z usnchom prednjadi Amerika.

h) Pgletie droStev in kluboy,

Socialni wen mladine je velikega pamena, ker jo uvaja, ne da bi sko-
dovalo mieni samastoinesti, v secialno Zivlienje. Pusti se naj inladini, da
si sama izbira smotre in cblike tega zdreZevanja.

¢) Etcni razgoveri.

V drustvil i klubih se razpravliia o Zivljenskibh in aravaib vpra-
Sanjih. Zacenia se s shikami iz resnicnega Zivijenja in kenda s primernimi
navodili,

d) Veselie Kot vzgejno sredstva.

Vesalie je vazen vzgaini faktor za mladino, ki je .IJI Zivlienskih
razmer in neuspehoy dostikrat do dna duse zalostna, Ne samg s¢ premao-
gavati, poslusati, deleti, ampa’k tudi veseliti se je treba. /atu SO Tazne ne
pristoinosyd (alotriia)  za mwlading neizogibne, da se po svoje razy ':dn
n. pr. s glasbo, Ce ji nrija,

¢) Erotika in mindinske vodstvo.

Pisateli s¢ chrada preti razlagi psiheanalitiSke Sole glede inladinskih
voditeliev, ki bi naj bili  perverzni mladenidi, zaljublieni v sovrstnike
skratka homoseksuatni, Ta Scla razna cpazovania pretivava in newiestng
ruzlag,

f) Napacna clovekoljubie.

Napalno je emerikansko geslo:  vzgoia namesto kazni! Ne brez
Kazni, pac pa s pedagesin velzjeno, za mladino primerno kaznijo se naj
prizadeva, mlading spraviti na pravo pot. Kazen je socialna, ker gojenca
ukloni ped voljo druzbe. da spozna nad sabo visji nravni red.

g) Casnost in vecnost.
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Zanemaricns miadino ne vzgaiaims samo za to zivljenje ampak za
posmrtino veéno!

10. PokorsSé.nainsvoboda,

a) Potreba sinteze.

Ta preblem ni lo pedagesSke vpraSanje, ampak jo tudi perele kul-
turne vprasanie, Zivimo ped pritiskem discipline, ki jo navidezno opra-
vicuje megodno razvita crganizaciia. Nasprotno pa se razodeva zelo
razdrazliive samadutie, Ki zahieva zase dovelj prilike, za uveljavljenje
in odgevornes:. Zastepniki stare avteritativire Sofe si niso na jasnem, da
avicriteta dobi pravega izraza le, Ce node individuclno inicijativo nado-
amestiti, mupak 12 primerno razviti, Zastopniki svobode pa se ne zave-
daio, da se sabjektivio maedan in agion CloveXk izpridi, Ce ne gre v Solo
discipline. Amerikanska in evropska podagogika se gibljcta v teh ekstre-
mih, 'V Evreni eziing za tesn uperao volie malih zlemiti ter jim usiliti
oblike zivijenja odrastli. Premalo j¢ viteSkega spoStovania pred sana-
fiubjem razvijajolega se Sloveka, Za Evropo velja, Kar je rekel B, Shaw:
«Vzgoeja je organizirgna obramba «drastlih napram deci . . .« V Ameriki
ya pravi ustavoa listing, da zdrava v'ada temelji na cdebritvi obladanih,
in amerikanska pedegogika teZi za pritrdifoim goiencev, hode ustvariti
prostoveling pokorSCino. A pezabi pri tem, da si v individualnosti ustvari
malika, ki lahko c¢clo vzgojno delo anemegoda, Zahteva individualizacije
napram cvropskemu Scmwatiziranju. (posploSenja) kar je gotevo upravi-
Ceno, a ne mere biti eding zabteva, Vzgaja ni-le prilagadenje vzgojitelja
h gejencu, ampik enako mocno prilagedenje goienca napram vzgojitelju.
V Ameriki se pozablia ob sami psibelagiii pedagaeiko. obh samem sub-
jektu na obektivio pupravoe subjekta. Evropsko-amerikansko pobatanje
bi bilo simbo! pebotanja cele kulture, med cbjektivaim redom in pasa-
meznikosn, ki se ga uvrsti v obiektiven red.

1f Samovzeoja.

Prvo vprasonje. ki si ga mora staviti vsak resen vzgojiteli, je: »Al
seim cd znotrai edin s smerjo volje, Katere heem svojemu gojencu utr-
diti, je-li XonCen simcter znadujnestne vzgoje, katerc nameravam v resnici,
tudi moj cili?« Obrniti se v vase, peglebiti s v svejo notranjost in jo
v pravo razpolozenje spraviti, nas chvaruje pred Solsko pedanteriio, pred
nestrpniit m vecnim popravijanjem. Mati meli za svojega sina, v stra-
hu, da bi se ji ne zgubil: Gosped, pohaliSaj gale Vedii uspeh bi imela mo-
litev: »Goespod, nebeliSaj mene, da merem sina za Te pridabiti in ga ohra-
niti'« Sami se moramo reSiti, da reSimo druge, in druge moramo resiti,
da se nam pomaga!

12.Verskavzgoja

Skoro veako pedagosko vpraSanje se koncno izliva v poprisde ver-

- ske vzgoie in poscbne Se kricanske vzgoie, ki nudi trdna vzgoina sred-
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stva.  Ce je dandanes klic po verski vzgoji postal maineiSi, ni pripisati
verskemn dulin casa. ampak vzroku, da se vera dandanes nahaja v tei-
ke chrambnend bein. Sred priredestevno-tehniéno erganiziranega Ziv-
ljenja izgleda vera kakor stari mestni zid, ki se ga iz spodtovanja pusti v
irt, ki pa nima za napredovanje kulture nobenega pomena vel A da-
nasnja huda stiska nas mora znova prepricati, da nebena Kkultura ne more
le na znenstvencin temelin <bstajati.  Vedno bolj sili nevidna realnost
sravhegd svetovnera reda v espredie tor tragicno dekazuje, da ima Ziv-
lienje pad glebji pomen kaker ga meoremo s Sutili zaznati. Sevé nimaio
te misli in epazovanja zZe propridevalno mod napram razkrojenemu mate-
rijalistiCnemn dohu. Predvsemn je treba nevero izruvati ter mladini dra-
sticno moé ~Gospedas Cez Ziviienje csvetliti, kar bedi glavna naloga
verske vzgojz. Koncno pa prizna pisateli, da ne more vzgeja vsega do-
sedi, &e ji je ravme glayna smer kulturnega Zivljenja nasprotna. Crez-
merna zZivlienska tehnika, prechilna civilizacija, je glavna ovira znadaj-
Nnestne vzgoje

Skorn nuineiSe  kokor je mednarcdno  razoreZemie in razprema
ucniht nadriey nasih Sol, v tem smishy, da se nasa kultura znova podlavedi,
ker ssamo eno je potichno. ..o Al Se naj nadalie viada abetnest, da je
Kultura prestaSevo in tehnika, da se sme veliZastne tradicije zlorabiti,
materializirati, da ccelo vzgoio mehanizirati? Ali ne bo lindstvo kendno
v ovedn s hujsi stiski po krubu namesto pa kamnu klicalo? Platoney vzna-
sit sen o viadi duh v Zivlienjn sicer ostane le sen, a <as je Ze, da s2 to,
kar more biti le sredstvo in crezje v osluzbi najvisiih idealov, stavi kot
samoenamen in zisel cefe zegodovine ter posameznika.

»Ze se zaraja, Ze izcimuje in pronica — ali ne vidite?.

To je vsebina Lajige. to so Forsterjeve misli! Drzal sem se skoro
debesedno teksta, karercena lesk in polnest baj se zrealita v zanositem
mmetniskem slogn. Bistri psiheleski vpegled, bogata pedageska izkusnja,
zdrav realizom zdruzen 2 zvisenim idealiznosn, izrazito nravna-versko
cradje, chsezna naditanost, pesebno Se amerikanskih pisateljev, so prvo-
vrstne njegove vrline. Kake madro n. pr. cpozarja na cletovski duh
(seelsorgerisch) discipiine namesto zopernega peliciiskega, kako debro
oznadi izrastke ~Jdetovie in svebodne pedagegike«, kako primerno oceni
peanen samovlade in Kaoliko izpodbudaih razeovorey z ucenci gledé raz-
nilt osnevnih respic in navedil! Posebno ostro nastepi preti osamljeni
ucni Ssli (Lernschinle) intelektualizma, Stara pa je njegova namera, po-
ravnati spor med individualno i sacialno vzeojo, med asebnestio in ob-
Cestvom, med svobodo in avteritete, med Herbartom in Naterpom. Znano
ic, da se scdeb a pedagegika pri Nemcil: giblje proti Herbartu, 1. j. proti
individualizmu, Zapolel se je ta prelom z Natorpovim sccialnim geslom
=druzba, a ne posanicznike«, ki postane Se le v druzbi — Clovek. Natorp
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prezira zgodevinski razvaj in deistva, ker ima pred omi le idealno sta-
lisZe, kako oi ma svetn morale bit, namnesto kako je in kako je prisls do
e, Ze pred Forsterjem sta skuSala znani Rein in avstrijski Williman
nhlaZiti t¢ naspratic ter se prilagediti modernim zahtevam, Da je dalZnost
tudi Forsterjn Sot Nomceu zsredni pojain, jo jasno, adostaviin, Ce je izrastla
iz notranjin sil, ne pa vsled zenanjega pritiska. Krepko Forster pavdarja,
da verske resnice se nai dezivijaje na nazoraih sluCajih, ne pa sabhoeparno-
abstraktno tokmaciis! Forster stodi na odlodnen verskein staliséu, ki iz-
vira iz najglehadiih plasti, da v delo sAvteriteta in svebodae je storil viden
okret v strogo cerkven katelicizem, kar s» omu nekateri vzgojestovci
silne zamerilis saj ga imeanjejo (Messer) szeovornega zastopnika peda-
goske dedinske mediosti cerkves ali pa celo -prenapetega samelastneza.
(Eigenbratler). Getovo pa je. da F. razimerja med pedagagiko in very ni
dovelj pojasnil, ke gloda vse osub specie acternitatise. a nikakor ne vsi-
linje svojega vershega prepridanja, kar vpliva na Citatelja jake blag:-
dejno. Saj vera je Lubezen, a prava Bubczen ni — vsiljiva. Forster j2 za-
mishil imenovano hnjigo — Ki je iz8la v neviralad Svici ter se ji pozna veina
tervaznost Grkostaveey — kot nekak uved K vediora delana «Politicna
ctika in politiéna pedagogikas i1 »Verska pedagegika-, lzvanredna je
Farsterieva plodovitest, ki fe z nainsveisim delom Ze prekoradila cel tu-
cat knji. Navajum jil od ‘nicrmandom: 1 Jugendlehre, 2. Lebens-
kunde, 3. Lebensiihrung. 4. Fechnik vnd Ethik, 5. Schule und Cha-
rakter, 6, Chrisicrimn und Klassenkampi, 7. Sexualethik und Sexual-
pidagegix, S. A vt orvitdt und Freiheit, 9. Staatsbiirgerliche Fr-
zichung, 10, Schuld ond Siihne 11, Die Dienstbotenirage und die
Hausfranen, 12, Dic demtsche Jugend vnd der Weltkrieg, 13. Erzie-
hungundSeclbsterzicehune.

Forsterja slovenskemn ch&instva prav (oplo priparcsam, ker bo malo
ali m Cutilo, da Cita nomsko knjico. S priden here niegova  dela
vsakdo, pusebns se nainovejSe, ter lahka skero cdobrava vse njegove
rezultate, ne da bi vzprejel vse njegove razlage. Korist od take knjige je
brezdviormno vedja kakor cd marsikaterega — muodernega romana. Za-
vedajmo se Ze enkrat. da je vzgeia osredno vpradanie za nas in vitalnega
pomenal! Celo juristem priporelam knjige, posehns cddelek o socialni in
politicni vzgeji, da ne gre ved govoriti, o dvojni merali. o splesnooesebni
in politicni. Koacno pua priporodam kniigo tudi nasim narednim voditaljam,
da se navzamejo % nje pravega duba, iz katersga Xlije pravo vodstvo.
Obilo Xlenega zrna som nasel v knjigi ter sem i hvaleZen za blagodejon
vpliv v teh mozeg in sree pretreshivil casih.

IO |
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PAVEL FLERE:
£
0 BODOCI VZGOJL.
(Nadaljevanje.)

Iz istih vzrokov pa ic nemogoca tudi enotna podlaga za razliCna
izobrazevaliséa, kaiti podlaga mora biti Ze s svojim prvim temelinim
Kamenont umerjena za stavbo, Ki naj jo nosi.

Globic misleci zastopniki enotne Sole. kakor W. Rein, tudi prizna-
vaio ta didakticni pogresek. zahtevajo pa. da se ta prezira iz socialno-
pedagoskil vzrokov: ravno Ko r se nareja pozneje tolika razliCnost
razredov. zato da se morajo porabliati prva Solska leta v to svrho, da
se rirdi s skupnim poucevaniem loenih druzabnih slojev narodna enota.

Tak socialnopedagoski rezultat pa — trdi F. — sloni le na golih dom-
nevanjil, Ceprav namred bi bilo Zeleti. da se spravijo pripadniki razlic-
sil socalnih razredoy v oosebni stik, zahteva pa tak stik, e hoce res iz-
polniti svoj namen. na obeh straneh gotovo zrelost in jasno razumevanje
za simsel takega osehnega zblizang, kar je mogoce le v poznejSih letih.
\ mlagsili letih pa samo golo skupno posedanje ubogega in hogatega, izo-
brazencga in neizobrazenega otroka po Solskih klopeh nikakor ne vpliva
poriviavaioce in socialno pospesujoce. Kontrasti so preveliki in delujejo
preved izbegavaioce in odbijajoe na mnoge osnovine Cloveske narave:
prenilo se Se lahko ublaziio z globjim spoznanjem in prepoznanjem, k-
kor da bi moglo imeti tako skupno posedanje zaZeljeni socialni vpliv.
Mesanica ckstremnilt slojevnib razlik v vsakdanjem obCevanju moti obe
plati, ker v tej starosti otrok Se ni zmozen predelavanja  takih vtiskov.
Medschojna vzgoja liudskih slojev, ki jo upajo doseci v enotni Soli, je to-
rei prav taka iluzija, kakor n. pr. medseboina vzgoja spolov v koeduka-
ciiski Soli. Narodna enotnost se tako ne bo narejala, Kajti meha-
ni ¢na zdruzitev, ki bi nastajala iz skupnega pouka v prvih Solskih
ledih., bi ne bila zmozna reSevati pretezkih vprasanj nravne zdru-
Zitve sloiev -t upanje (pravi F.) je iz moralnopedagoskega in psiho-
loskega stalisca vsekakor zelo pomanjkliivo, in si morajo velike social-
nopedacoske naloge, ki se napacno misli o njih, da se jim sluzi s takimi
metodami. obravnavati mnogo globjim vplivanjem.”)

') Pri nas sicer nasplosio nimamo tiste velike razlike otrok velikega mesta in de-
zele, oirok iz razredov velikega Kapitala m anstokraciie ter iz razredov nainiZziega pro-
letirsiva. o Ze razlika med mestom in dezelo sama je tolika, da se smemo o moramo
tudi oziratt na problem nravuie narodove zdruzitve in zato sem — Ceprav zelo na Krat-
ko — omeni! tudi to poglavie 12 F. izvaiani. PoroCev.

2
-
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F. sc opira nasproti zahtevi po zenaCenju slojev tudi na tradicijo, ki
mora biti za Cloveka resniCnost, kar pa je le potem, Ce je podedovana
in &e tvori ozracje, ki ga je dihal otrok Ze v zibeli, pravi pa. da se bo za
clemente, ki so za viSje duSevne in tehniCne poklice res visoko nadar-
jeni, moralo Se bolj odstranjevati vse nepotrebno ovirajoCe tezkoCe. —
vendar pa da so bile splosno dosedanje ovire dobro in potrebno sredstvo,
ki so tvorile goli Castihlepnosti starSev in takoimenovanemu ucnemau
talentu zatvoro. Ta pa je skrbel za to, da so priSle na povrsje le take
izvanrcdne nadarjenosti, ki so imele tudi dovolj duSevne proZnosti in
gib&nosti, da so lahko presli v novem okrozju nedostatek na zadostni
tradiciii. — -

Naslednja F. izvajanja priobCujem dobesedno, a dasi imajo v sebi lep
kos resnice, jim ravno pri nas ne bomo pritrievali izkljuCno, Ker nas uce
nasprotno ravno domace razmere, kjer izhaja gotovo visok “+ vseh na-

Sih inteligenénill krogov iz prav malil inteligencnili razmer; ker je ozir
na te — recimo: najmanje posameznosti — le tudi enotranski, kadar se
govori le po vzgoji po Soli, in Ker drzi ugovor na nje prav tako kakor
one same.

F. pravi: Kakor hitro se prostost (druZitve slojev) bistveno razSiri.
s¢ bodo konstatirali tezki pogreski in se bo spoznalo, kako izredno vazen
clement v prilagodenju na gotove druZabne funkcije je ravno razred-
na tradicija in kako malo lahko nadomesti celo najsijainesa inteli-
genca te prepotrebne predpogoje gotovega delovanja v poklicu. Le pri-
meroima omenimo takoimenovane manire, Ki Se nikakor niso naibistve-
nejSi clement takih tradicij. Poiinjene oblike v obCevanju so za nervozno
drazljivost, kakor se nareja ravno v zelo povzdignjenem zivénem in du-
Sevnem delu visjih slojev, brezpogojno potrebne. Take oblike pa potre-
bujejo razrednega ozraja. ki pronicajo ze skraja vse zivlienje: kdor sijib
ne pridobi na tej poti, jih doseze le z najvecjo tezavo in bo prestal za-
radi nepremagliivega nedostatka tezke udarce v skupnem Zivljenju,
ne mzadnje tudi v zakonu, DuSevna zmoznost za vrsitev komplicira-
nega dela. za obravnavo kompliciranih zvez in odgovornosti, zahteva
paC povsem drugacno duSevno skupno izobrazbo 7e kar skraja. kakor
je priprava za preprosto Zivljenie in za njegove izkusnjave. boje in dvo-
me; ta duSevna skupna izobrazba sama pa je vedno Sele rezultat nakopi-
cenih izkuSenj generacij in se mora pridobiti takorckod v tesnem dusev-
nem stiku s temi.

Novejsa patologija in zlasti psihanaliza nas je z zanimivimi spoznanji
zopet zelo s povdarkom opozorila na izredno dalekoseZnost in plasticno
silo prvili otrodkih vtisov. Ti vtisi pa in njihove duSevne posledice so tudi
za stanovsko sposobnost v najSirSem smislu brezprimerno odlocilnejse
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ko vsa Solska izobrazba. Intelekt otroka iz naroda je, ravno zato, Ker je
veliko bolj uravnan na obvladanje neposrednilt Zivljenjskih problemov
kakor oni premozneiSega otroka, Ze skraja manj prost za shvatanje ob-
jckliviega izven najozjega boja za obstanek, ravnotako, kakor je tudi
v splosiem kulturnem razvoju modroslovie nastalo Sele, ko se je zajam-
cil dusi gotov obstoj izven naiprimitivnejSega zZivljenjskega boja. Otrok
iz lindstva je sicer ravno vsled svojce lahkotne obrnitve svojih misli na
konkretne  ziviienisko  nadloznost svojeev,  vzlic marsikateremu  zu-
nanjemi zanemarjenju, povprecno labko v moralicno boljSem stanju
kakor premozni otrok vzlic svojim zunanjim prikupnim oblikam, za
visie stanovske vrsitve pa na duSevnem. wehnicnem, gospodarskem to-
ris¢u je visja dusevna svoboda, ki je temu mogocCa vsled njegovih Ziv-
lienjskily pogojev, brezdvomno razpoloZenost, ki je ne morejo nadome-
stith S¢ tako sijaini Solski uspehi. Kdor noce oslepeti napram tem najpre-
prosteisim psihologicnim spoznanjem, ki jih pac potrdi vsak vestni opa-
zovalee miladine, ta potem gotovo ne bo hotel, da se resi vpraSanje po
sposobnosti ucenca za pozneiSi prestop vovisje stanove le z ucno in-
teligenco. marvee bo hotel, da se prizna tudi rojstvo v socialno
visiih stanovilt za odlocilne ngodno predispozicijo za visje stanovske vr-
Sitve, za predispozicijo Ki znadi lahko celo marsikateri intelektualni ne-
dostatek. Take ugotovitve naj sicer ne utemeljuicjo nikakih privilegijev,
tndi se e povdaria z njimi Kaka duSevno-nravstvena vrednostna
razlika med razredi. gre le za to, da se jasno pokazejo prednosti in
ovire, ki izbajajo iz gotovih zivljenjskih razmer za gotove druzabne
funkcije.

lako F. Vzlic zatrdilu v zadnjem stavku pa moramo smatrati, da
sloni tako izrazena kritika o socialni zahtevi slabo na demokratski ideji.
Drugeace je z nadalinim pisateljevim izvajaniem o ohranitvi narodove
inteligence Kot vazen protiutez ucenjaSke inteligence.
Tudi ta odstavek navedemo v bistvu dobesedno:

Ali bi ne bilo prav. Ce bi se dvig nadarjenih — Ce ne upoStevamo
dobro upraviCenil in dobro premislienih iziem — sploh obravnaval ve-
liko mani od strani zunanje organizacije, kakor dosegal potom Zivlienj-
skega solanja s sodelovanjem pri izpolnjevanju demokratskih institucij
in s prostim narodnim izobrazevanjem, ki je z njimi v tesni zvezi? Tako
bi se vsekakor lahko ohranila posebnost narodove inteligence ter se upo-
stavila kot prevazZen protiutez uCenjaski inteligenci. Zelo bi bilo tudi Ze-
leti, da dospo izredno nadarjeni tem potom do najvisjih drZavnih mest
Hese tam ravno na podlagi tega izrednega. boli konkretnega izobraze-
vanp izvrsila lahko dragocena poprava napram ostalim  vodilnim ele-
nientom, -

2';
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S F.-jer. soglasamo tudi, ko opozaria koncem clanka ponovno na
tendenco k uniformiranju pri zahtevi enotne Sole, ki res mora precej do
uniformiranja voditi zaradi svojega bistva enotnosti in znaCevanja.

Kot nekak odgovor na Foersterjeva KritiCna izvajanja o c¢notni Soli

Ccetudi ne pisana kot taka — se Cita razprava »Unser Schulwe-
senvorundnachdem Kriege« Kijo je priobcil J. Pollach v
1.—2. zv. letn. 1917. avstrijskega socialnodemokratiCnega znanstvenega
mesecCnika «Der Kampio. Pollachovo kritiko dana$njih Solskih razmer
opusCamo; tem tocCneje pa hoCemo podati oni del razprave, Ki obravnava
prednostienotne Sole. O tem pravi:

Nasprotniki enotne Sole trdijo docela napacno, da hoce ta posredo-
vati vsem otrokom isto znanje, isto izobrazbo, da stremi po Sabloni in
enakotvorbi; s tem se posreCi manj vestnim nasprotnikom, da v mnogih
krogih enotno Solo kot socialisticno denuncirajo ter jo pripravijajo ob
veljavo. Ravno nasprotno te trditve je res. Enotna Sola hoCe namesto
psiholosko nesmiselne in pedagosko nemogoCe enakotvorbe diferenci-
ranje (razli¢nost) po zmoznostih in sili volje. odstraniti hoce danes gospo-
dujoCo enostranost v osnovi Solskega ustroja. Da nahaja enotna Sola pri-
vrzence in borilce v socialni demokraciji, j¢ vzrok ravno to, da prihaja
blize nacCelu socialne praviCnosti vsaj za Solsko mladino, predvsem pa.
ker stoji pedagosko viSe. Ker obljublja tudi boljsi izbor. je tudi narodno-
in drzavno gospodarsko bolisa Sola.

Enotna Sola stremi predvsem po tem, da organicno zdruzuje ves ob-
seg javnega pouka od ljudske do visoke Sole. Potom izbora, z izloCitvijo
vsch ostalih Ciniteljev razun nadarjenosti naj se vrsi prehod iz niziih v
visjo izobrazevalno in strokovno Solo. Enakemu enako. Bolj nadarjenemu
naj se odpre viseorganizovana Sola, manj in drugaCe nadariencmu pot k
prakticnemu poklicu po primerni Soli. Zastopniki enotne Sole zahtevajo
za ved let (6 let) enako Solanje vseh otrok. Edina. izklju¢no za vse otroke
obvezna, brezplatna ljudska Sola se zahteva. Nadalje, da se pouk v dru-
gem jeziku ne zacne pred dovrSenim Sestim Solskim letom. Pri danasnji
Solski uredbi se mora Ze v starosti desetih let odlociti, ali naj ima otrok
veC nadarjenosti za antiki ali moderni jezik. ali naj pride v gimmazijo, v
realko ali v realno gimnazijo. V' resnici se pri tej starosti vprasanje iezi-
kovne nadarjenosti sploh ne da resiti: vse. navidez Se tako resni¢ne sod-
be uCiteljev v tem oziru so brez vrednosti in v svojih moznih vplivih, ce
iih ne potrdi bodo¢nost. sumljive. da. celo usodepolne. Premestitev toza-
devne odloCitve na poznejsi Cas bi bila za starSe in za uditelje oprostiter
tezke edgovornosti. kakor tudi osvoboditey mnogih otrok. ki se brez po-
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trebe Zrtvuicio maliku izobrazbe in gonijo k mehanicnemu sprejemaniu
neumljivil stvari. Po drugi plati pa se s to prezgodnjo odloCitvijo mnogi
resnicno nadarieni odtezajo izobrazevalni Soli, ker v starosti, ko zaznajo
svojo nadarjenost sami ali jo prepozna njihova okolica, Ze ni vec prilike
za presedlanje ali pa je to vsaj zelo otezkoCeno. Nai se misli o izobraze-
valni in praktiéni vrednosti tjil jezikov kakorkoli se hoce. se vodi z nji-
hovim vplivom v Solski organizaciji otrokom proletarstva in srednjega
stanu velika krivica s tem, ker se veze s priucenjem tujega jezika (Ceprav
se wa v Soli ne nauci) pridobitev velikega Stevila mest. od katerih so dru-
sace ti otroci izkljuCeni. Z ureditvijo danadnjih srednjih Sol ima nenadar-
jen otrok premoznih starSev prednost pred nadarjenim proletarskim
otrokom,

Dejstvo, da se prelozi odloCitey za vstop v srednjo Solo na poznejsi
cas. sili po zahtevah zastopnikov enotne Sole k temu, da se skrci obisko-
valna doba srednje Sole od sedanjih 7—8 Solskili let na pet. oziroma Sest
let. Pa tudi za one ucence. ki prestopajo iz Sestletne ljndske Sole v
mescansko Solo. se mora Solska obveznost bistveno podaljSati; obisk na-
darjenosti odgovarjajoce strokovne Sole bi moral biti obvezen. Splosne
nadaljevaine Sole. rokodelske Sole, kmetijske Sole itd. bi uprav morale
stopiti na mesto danasnjega uka pri mojstru. Solska doba in uéna doba
morata biti istovetni. Zalostni nacin, kako vodi danes obrtni srednji sloj
boj za svoi obstanck napram premoci velike industrije, se ne da izvajati
le na njegovo pospodarsko stalisée v oskupnem organizmu: v oceli vrsti
abrtov bi §¢ vedno kakovost boljse izvezbanih obrimikov lahko krepkeje
vodila konkurencni boj i odstranjevala znacilni gospodarski predsodek
politike srednjih slojev.,

Obrnimo se k nasemu visjiemu Solstvia. Le malo je v srednjo Sole
vstopivsih uCencev, ki jo tudi res dovrSé. Sprejemmni izpit je iarca,
ki ne pove prav ni¢ o usposobljenosti za studii. Ze v prvih letih se jih iz-
podtakne mnogo na twiemn jeziku ali na matematiki; tudi o poslednji velja
Kar smo povedali prei o tujih jezikih: narejajo se za Kriterij nadarjenosti
vostarosti, ko se pri posamezniku Se ne dajo doloCati, matemati¢na na-
darjenost pa se prikaze celo Se pozneje kakor ona za jezike. Vedji del
obiskovaleev srednje Sole se na poti od prvega razreda do mature izloci;
obravnavajo se kot bolj ali manj nadlezni, duhun danasnje srednje Sole tuji
elementi. Malo Stevilo onih, ki se prilagodijo zahtevam ucne Sole, kakrsna
se kaze srednia Sola Se bolj ko ludska, prestavija Cisto kulturo naSe visje
izobrazenosti. Veliko Stevilo tistih, ki so (ne vedno prostovolino) odsli
pred Casom. ni moglo doseci drzavljanske pravice: ti so pre- sneumni
zi visoko Solo, njihova mala inteligenca jih zaznamuje po danasSnjem na-
Cinu izbora Se ravno sposobne, da postanejo trgovei, rokodelci, delavei,
ncitelji, tehmiki ali kaj podobnega. Groteske komike. da je srednia Sola za
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najvedii del svojih uCencey tuja Sola. se¢ ta ne zaveda: ne pogine vsled
kricedega deistva. da nc daje zato nid s sebaj onim, ki jih je vrgla v druge
Sole ali v Zivljenje. V' okviru enotne Sole bi s¢ lahko pravocasno premen-
jalo; v organi¢no prikloplienem oddelku bi vsakdo nasel Solski razred, ki
odgovarja niegovemu nagnenju in njegovi nadarjenosti. DanaSnji srednii
Soli se mora zdeti drugace nadarjeni nenadarjen: bodoCi trgovec. tehnik
itd. ljudje, ki opravljajo v naSem gospodarskem Zivljenju vazne funkcije.
so prisli do teh po negativnem izboru iz srednje Sole. Kdor pa je bil inte-
ligenten dovolic, da je napravil celo zrelostni izpit in si tako pridobil pra-
vico, da pecati pisemske znamke ali pis¢ davéno eksekucijske liste, sme
z zaniCevanjem akademika zreti na neizobrazenca. Zahteva po dovrSitvi
srednje Sole za celo vrsto javnih poklicev in mest, za Katerih vrsitev je
to, kar se je nanCilo v srednji Soli, najneprimernejSa dota. sili v obliko
izobrazevania, ki je ostala tndi absolventu srednje Sole naznotraj dosti-
krat tuja

S tem noCemo obsojati izobrazevalne vrednote discipling ki se uce v
srednji Soli; da pa znacaj industrialne drzave. ki obsega vedno vecji del
prebivalstva, zmanjSuje Stevilo tistih, za katere je srednja Sola v svoji
danasnji obliki praktiCna Sola, ne more nihce tajiti. Gojitev v starib in
modernil jezikih podavanih  kulturnih  vrednot je absolutna  potreba:
zaupava pa naj se, ne v lastno skodo, boliSe manjSemu Stevilu v to pokli-
canih in za to se zanimajoCih, pri tem ko se danes kompromitira z izro-
Citvijo takim. ki si hoCejo samo pridobiti pravico. da postanejo rezervni
Castniki ali da splezajo na lestvici uradniske Casti do V1L Ginovnega raz-
reda, in tako., opremljeni z zrelostim spricevalom, izkljuCujejo od sodela
na velikih gospodarskih in organizatori¢nibh drzavnih nalogah tiste, ki so
si za tako sodelo pridobili pacusposobljenost.nepatudispri-
¢evala. To izkljutevanje pa je Skoda za skupnost. Komur daje Sola
danes s spricevalom sluzbeno mesto, mu Se dolgo ne daje zanje tudi
razuma. .
DrZava hoCe s tem, da zahteva spricevala, zmanjsati naval do sluzb.
napravija s tem nekak zapah: zdanasnjo Solskoorganizacijo
pasisamaslabSaizbor. Srednja $ola je povediem Se vedno %ola
burZvazije. Proletarsk# otroci le iziemoma pohajajo srednjo Solo. S tem
se izgublja v proletarijatu se nahajajoca nadarjenost, proletarski otroci
so izkljuCeni od vstopa v visje sloje. Tako pusca poleg organizacije da-
nasnje srednje Sole zapor s socialnim privilegom, da se¢ izgubljajo nadar-
jeniosti. (Da se izbor Se slabsa z izrednimi olajSavami, ki so se uvedle na
nasih - srednjih Solah med vojno za vpoklicane dijake. in ki jih navaja
Polach v naslednjem, je wmliivo: vendar za na§ namen ni toliko potrebno.
da bi navajal njegove besede ter prehajam k nadaljevaniju):
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Uvedba enotne Sole, njena ureditev kot delovna Sola, pravocasni
prevod na pravilni Solski in slojevni tir, posvetovalisCe za sloje, ki bi jo
vodili za absolvirance vseh Solskih vrst teoretiki in praktiki, bi Stevily
teh, ki odhajajo danes na visoko Solo, zmanjSalo, nacin gotovo izboljsalo.
Akademiska stopnja se danes visoko precenjuje: socialna precenitev aka-
demicnega drzavnega uradnika, ki seveda ni cenitev sakademiCne
izobrazbes (sl¢ naivni ljudje verujeio po babjeverno v modrost evropej-
kega mandarina- pravi 12.), j¢ privedla do nekakega druzabnega pri-
vilega kakor plemstvo in bogastvo: zlasti na Zenitnem trgu velja aka-
demiska stopnja mnogo. A kakor vsaka trzna roba je podvrZena tudi ta
zakonom menjevalne robe: prevelika ponudba niza ceno.

Precenjuie pa se tudi pomen akademicno izobrazenega — povedano
tistim, ki se boje. da enotna Sola zniza Stevilo akademicno izobrazenih dr-
Zavijanov za splosno stopnjo izobrazenosti in za kulturne naloge dru-
zbe. Kulturne stopnje kakega naroda ne doloCa Stevilo akademicno izo-
brazenill, marvec visina splosne narodove izobrazbe. Ze danes ta ni od-
visna le od Solskih naprav: od leta do leta so dosegale vecii pomen izo-
brazevalne organizacijie, ki so izhajale iz izobrazevalne potrebe naroda
samega. Lindske univerze, poljudni tecaji, knjiznice, obsezno delovanje
proletariskega izobrazevalnega dela bodo vedno boli vazna dopolnitev
drzavnega in javnega Solstva. Uspehi teh stremlienj se morajo ceniti to-
liko viSe, ker ne tamelic na prisilicnosti, marvec na prostovolinosti, in
imajo svoj zacetek ne v oprvi vresti v ostremlienin po gospodarskih dobic-
kih in po pridobitnih upraviceniih, marved v idealni zahtevi po znanju, ki
naj presega prakticne potrebe. Kolikor bolj se mnozZe taka stremljenja,
toliko uspesnejSe bodo naprave svobodnih Solskil in izobrazevalnih or-
ganizacij, toliko lazje se posveca dolznostma Sola sama svoji nalogi, zlasti
biti dober instrument v boju za obstanck, da dd, opremljena s pravilno
metodo, vsaki nadarjenost sredstva za postop in odpravi vsaj iz Sole so-
cialno neenakost. —

Stalis¢e socialne demokracije (ozir. «Svobodne Sole«) glede verstya
v Soli smo obravnavali Ze lani na tem mestu in tudi navajali mnenja o si-
multani Soli s strani cerkvenih pedagogov. Tudi Polach zahteva toza-
devno za enotno Solo »brezplacnost in posvetnost Sole.«

Ena glavnih zahtev enotne Sole — pravi dalje — je sboliSa vzgoja
k istinitosti«. K temu spada tudi — v danasnji Soli zelo zanemarjana na-
loga poucevati o nacelnih dejstvih gospodarskega Zivljenja, o zakonih
narodnega in svetovnega gospodarstva, o socialnih strujah sedanjosti, o
medsebajnil odnoSajih druzabnih razredov in narodov, o skupnodrZavnih
pojmovanjili teh razredov. Danes opravlja vse te posle — slabSe kakor
boljse — ucitelj ali profesor v zgodovinskem pouku. Obravnavati pa bi
- se morale te naloge kot samostojen predmet in ne kakor danes, ko so le
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zanemarjan privesek kulturne zgodovine, ki velja uciteljem le Kot po-
stranski oddelek zgodovine o kraljil in vojnah, Absolvent srednje Sole je
danes prav slabo poucen o socialnih in ckonomicnih problemih nase dobe.
Saj pa ima vecina nciteljev o teh stvareh sama le prav nejasne pojime in
nezadostno znanje. NajCeSCe se smatra pecanje s socialnimi in ekono-
miénimi problemi za polititno pecanje in politicno pecanje res ne spada
v Solo.

Narodnogospodarsko znanje pa je pravitako kakor znanje o drzavi
in nienili funkcijah predpogoj za pozneje potrebno paliticno sodbo. a se
ustvarijo predpogoji za pohti¢ni presodek poznejSega drzavljana, spada
med neoporecne naloge Sole, ¢e se hoCe prepreciti, da odrasel Clovek,
zlasti akademik, ne dobi otrogjih predstav o vsem delovanju v drzavi in
druzbi in ne crpa svojih samozavestnih sodb iz dvomljivih virov kakega
listica ali pa jih dobiva od Komilitona  starejSega letnika. Nadalje se v
avstrijski Soli ne bo moglo prezreti (seveda na njenih visjil stopnjah)
razjasnitve o narodnostni in drugacni raznobarvnosti drzave in ose bo
tako — Ce se res hoce drzavo bolje vzgajalo k drzavni nusli, Tuadi v
uciteljskih krogih se¢ govori dosti o «nacionaliziranju-  Solstva in zlasti
nemski nacionalei se radi sklicujejo na uredbo v Nemciji. 12, pravi, da
tukaj prav zares ni mogoce posnemati, kajti kar je za drzavo z eno edino
narodnostjo, ni za drugo z naiStevilneiSimi narodnostmi, in izvaia toza-
devno dobesedno tako-le:

»RastoCe in umetno odtujevanje v isti drzavi stanujocil in medse-
bojno na drug drugega navezanih narodov bi povzroGilo nepopravijivo
Skodo. V kolikor s¢ umeva pod narodno Solo tisto, ki temelji na narodovi
Kulturi, Ki podaja bogate zaklade od lastnega naroda ustvarieno umet-
nost in literaturo, je samoposcbi umljivo. kakor je brez vsega umljivo, da
Si-mora nacija, Ki jo je napraviti avtonomno, sama urejevati in voditi
svoje Sole. Narodnoesini Sovinizem z rednim povdarianiem, da je boljsi
kakor drugi, v kateri predstavi se narodnostni pojem radikalnibh nacio-
nalcev skoro izerpava, bi bil za Solstvo pravtako Skodljiv. kakor je bil
Skodljiv za drzavo. PriuCevanje spostovanja wje narodne posebnosti spi-
da med idealne zadace Sole: v taki, res nacionalni pravicnosti bi nadalje-
vala (nemska) Sola tradicije svojih najveciih moz ..

. nadaljuje o nalegah., ki iih je naprtila ol sedanja voina. Toza-
devna njegova izvajanja (o vojaski izobrazbi. o narodnostnem misljenjin
itd.) se krijejo s pacifisticnimi izvajanji Foersterievimi. ki smo jih na-
vedli pod gorenjim naslovom v lanskem letniku JPop.o in nam jih ni treba
tukaj Se enkrat ponavljati. Znacilen pa je konec njiegovega spisia. ki wa
zato zopet navedemo dobesedno:

NisSinainpomenSolstva pajesevedazavisentudi
oducitelistya Gotovo bo bolisa arganizaciia. kKakor jo predstaviia
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enotna Sola. rodila tudi bolise uspehe. kakor pa more kazati nanje da-
nasnia Sola. A duhd daje Soliucitelj Vzgoja je zadeva metod.
stvar pedagoske izkusnje. Pred vsemdrugim paje pedago-
gika zadeva svetovnega nazora, Vsem res velikim pedago-
gom vseh Casov je dajala povzdig in moc za delo ljubezen do ljudstva.
strastno hrepenenje. da naradu koristi, ga dviga dusevno in nravstveno.
Tudi v najboljse organizovani Soli bo slab ucitelj
oni. v katerem velicina bodocih drzavnih in druzab-
nihnalogniZiva. Pri preustvarianju Cloveske druzbe na razvalinah
vojne pripade ucitelju velika naloga. ki ji ho kos le, Ce je prevzel v svoje
svetovno naziranje socialno obCutenje..

(Konee prih.)

I BAUKART:
J. RUSKIN O NALOGAH IN VZGOJI ZENSTVA.

(Konee.)

Ako med desko in deklisko vzzoio spleh nriznavamo raztiko, obstoju
v tent, da je deklico prej navajati do globakily in resnih vpraSani, ker njen
dult prej dozoreva: slovstvena pedlaga tema ne bedi beli, temved manj
povrsna, da pridruzi nieni prirojeni dusevni bistresti in razboritosti Se
potrpezliivest in resnest ter jo vzdrzuje v visokem in Cistem miselnem
svetu, Nocem razpraviiati o izbiri Ctiva, vendar bedimo uverieni. da ji
Kitige ne padajo same v narnlje.

Kar s¢ tice Citanja rumanocy. s¢ nam ni treba bati nithovih slabosti.
pac pa prosilnega zaninanja za nje. NaislabSi ronzan ne ubija tako kakor
razburjajade slovstvo nizje vrste in ne Kvari tako ko petveriena zgedo-
vina. napacno moedreslovie ali pogreSene politicne razprave. A najbeljsi
roman je nevaren, ako razburjenje, Ki ga izziva., ucinkuje tako. da cbi-
cajno izgine zanimanije za tok zivljenja, in ako pedziga bolno Zeio za ne-
plodnim spoznavaniem prizorcy, v Katerih nam ni namenjena no-
bena vloga. -

Vsled tega govorim le o dobrih remanih; naSa sadcbna kniizevaost
se lahko ponasa z njimi. Dobro Citane, Koristijo take knjige zelo, ker niso
nic drugega ko razprave o moralnm anatemiii in kemiji. Studiie o elemen-
tih Cloveske narave. Toda na ta nithov vpliv ne polagain prevelike vaz-
nosti: malokdo jih Cita tako resno, da bi vidno uCinkevale. V najbcoliSem
slucaju nekoliko poglabljajo socutie dobrega Citatelja in trpkost hudob-
nega. Kaijti vsak izbira iz romanov hirano po lasmi dispoziciii.
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Nocem nadalie dolo¢evati, koliko romanov se sme Citati, vendar na-
glasam sledeCe: vse Ctivo, bodisi romane, bedisi pesmi ali zgodovinske
sestavke, izbirajmo poe tem, koliko je v njih dobrega in ne keliko zlega.
Slu¢ajno in pesamezno zlo, ki stradi ali se skriva tuimtam po sifni kajigi,
nikdar ne rani plemenite mladenke; a pisateljeva puhlest jo dusi in nje-
gova ljubezniva neummest jo ponizuje. Ce ji je dostopna dobra zbirka
starih in klasi¢aih knjig, je vsako natancnejSe izbiranje cdvel. Moderne
casnike in romane odstranite s poti svojih héerd, toda odprijte jim sle-
hernega deZzevnega dne svojo staro kmjiZznico in jih pustite same. Sigurno
iztakneijo, kar jim priva; vam to ni mogode, zakaj v tem se razlikuje vz-
goja dekliskega znalaja od vzgoje deSkega: mladeniCu lahko izklesavate
duSevni cbraz, kakor da sekate skalo ali ga zkujete liki iz brona, ako
hocete lepSega. A mladenke ni mogoce kevati. Raste kakor cvetka —
brez sclnca zvene i pogine Ko narcisa, Ce ji zabranis zrak; pade in sklo-
ni glavo do prahu, Ce jo ostavite v nekaterih trenotkih njenega Zivljenja
brez pomedci, Vezati, naravnavati pa je ne morete: sama si mora izbrati
krasno cbliko in lastno smer, Ce je sploh mogoce, in kakor z duso tako
se mora s telesom vedno gibati po svoji domacnosti prostevoljno in lah-
kotno ter v deviski svobedi. Dovaolite ji v knjiznici svobodo, kakorsno
uziva srna na poijie! Skedljiive zeli pozna stokrat bolje kakor vi in povrh
Se debre ter zavzike Casih tudi bridke in hadece. ne da bi vi &utili 0 vsem
le trehico,

Iz wmetost: i prikazujte naikrasnejSe vzore in pazite, da izvezba
vse svoje zmoznosti natanéno ter dasledno, da labko ve¢ razinneva, ka-
kor maore sama izvrSevati. NajkrasnejSe vzore — ro mi znadi najver-
nejse, najpreprestejSe in nagkoristneiSe. Penmite te pridevke — sluzili
vam bedo v ovsz2i umetnostih,. Upcrabimo jih takoj pri glasbi, kateri so
po vasem mmenju morda najmanj prikladni. NajvernejSe so skladbe, pri
katerih izrazajo teni Ciim najpepolneje in najzvesteje pomen besedila ali
znacaj nameravanega vtisa: nadalje so najpreprostejSe tiste, ki dosegajo
izraz in meladijo z najmanj toni in z najzrazitej§imi: najkorismejSe pa
kancno storijo najboliSe besede najkrasnej$im, jih oblivajo v nasem spo-
minu z gloriolo zvekev in jih darujejo srcu, kadar jih najbcli notre-
bujemao.

Ne samo po sredstvih in potih, anpak Se beli po dubu bodi dekliska
vzgoja resna kakor deSka. Mladenke vzgajate, kakor da bi bile namen-
jene vaSim policam v ckras, patem pa zabavljate nad njihavo lahkomi-
selnostjo. PrivodCite jim enake ugednesti ko njihovin bratem i zbujajte
v njih iste krepostne nagone! UGite i nje, da sta pegum in praviénost
stebra njihovega bitja. Gotovo bi se vain cdzivale, nevstraseno in pra-
vicno, kakor so Se dandanes vzlic temu, da ne nahajate v nasem narodu
deklisSke Sole, kijer bi cenili odlotnest i odkritost vsaj za polovico toliko
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kakor -znamic. o tem. kako se spodebeo odpirajo dveri. In vziic temu, da
ves druzabni sistem. ki se bavi s vprasanjem, kako je mladenke oskrbeti
za Zivlienje. ni ni¢ drugega ko gnila kuga beojazljivesti in prevare?

In ne dajte jim ken&no samo dobrih naukov. dajte jim i dobrih udi-
weljev! Preden peSliete svejega sina v Scle, se vsaj nekeliko prepricate,
kakSen Clavek je njegov uSiteli: in bodisi kakrSenkaoli, vendar mu izrodite
vso oblast nad svoiim sinem in mu izkazuojete sami primerno Cast. Toda
kaksne uitelje, cz. uciteljice dajete svejim héeram in kako jih uvazujete?
Kako naj smatra deklica svoje vedenje in svoj razum pomembnim, ako
ste izraili pepoini razvoi mienih moralnih in duSevnih lastmosti csebi, ka-
tero vase sluzabnistvo nrani uposteva ko vaso gespodinjo (kaker da je
dusa vadega otrcka maniSe vrednesti od marmelad in kuhinjskih petreb-
§&m) in kateri po svejem mmenju izkazujete Ze visoko Cast. ako it dovo-
lite sedeti kak vecer v salonu,

Toliko terej o slovstvu in o umetnestih z ozirom na Zensko vzgejo!
Poznam pa Se eno vzgoino sredstvo, brez katerega ni megoede izhajati in
ki je nekdaj samo uéinilo ve& od vseh drugih vplivov: divio in Krasno
prirodo. S

\' nasi domovini sicer ne najdete gezdov. Sirckibh po 35 milj: toda
morda lahko privescite svoji deci ¢iro ali dve letoviséi, ako vam je do

tega resnidno vela. Al vam je velja? — Denimo, da ima vas vsak za
svajim damom vrt, obsiren dovelj, da se deca igra po njenu s tako veli-
kim travnikcm, da lahko po sveii velji tekajo ne vec - in da bi ne

smeli premeniti svojega stanovanja: da pa bi mogli sveje dohodke ped-
vajiti ali celo pedetveriti, &e bi sredi travnika jeli kopati premog in cve-
tode grede spremeniti v kupe cgljia. Ali bi sterili kaj takega? Upam.
da ne. Gresili bi. ako si na ta nacin dohodke posestdeseterite in ne s
padetverite. o
Vendar pa ravanate slicno z vso Anglijo. Vsa deZela ni drugega ko
najhen vre, kemaj wko velik, da se vasi etroci love po niegovih travni-
kih, ako to dovolite v sem. In ta vrtec helete preshraziti v zeleznarne
in ga pekriti z cglienimi nasipi! Trpeli bodo za to vasi ctroci, ne vi.
Vendar vam ne morem niCesar vsiljevati. dasi cutim to swran zadeve
nagsilneje. Uzivali smo tako malo prirodine mieci, dekler se nam je pomu-
jala, da ne bomo niti ebCutili tega. kar sno izgubili. Oastran Merseyva se
dvigajo vase gore, Snowden in Menai Straits in mogona gronitma skala
nad angleseaskimi barji, zroca ez morje proti zapadu: Sveta Glava. To
so holmi in zalivi in sinje boke, ki bi jih bili Girki Lubili in ki bi usodno
ucinkovali na njih narodni duli. Ta Snowdon je vas Pamas: toda kje so
njegove muze? Ta Sveta (flava je vas otek Egina: a kje je na niem Mi-
nervino svetisce ? - *
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Naj vam precitam. kaj je krs&anska Minerva dovrsila do leta 1348,
v senci vasega Parnasa? — Pri rokah mi je Poroéilo o Solstva v Wa-
lesu. ki ga je cheladanil cdbor \zgrinega sveta. Pripeveduje o Soli blizu
mesta s 3000 prebivale.

Pesetil sem Se vedi razred. v katerega so bile vstepile nCen’ke pred
kratkim. Tri deklice penovno izjavijo. da niso slisade nikeli o Kristu: dve
nista shigali nicesar o Bogu. Dve izimed Sestih sta bili mnenja. da biva
Krist Se¢ vedno na zemlji, i trode jih ni imelo pojnia o Krizamju,  lzmed
sedinil jih Cetvero ni znalo ne mesecnih imen, ne Stevila dni v letu, Se-
Stevati niso znale vec€ ko dve in dve ali tri in tri; jih dul je bil docela
prazenc.

Oh, ve nase zene. od najvisie do najpreprosteiSe. ne pricakujte, da
hi vasa deca naSla pot do svejega pravega stanja pokoia, medtem ko
blodi raztepena po hiribil liki ¢reda brez pastirja. In ne mislite. da se vase
héere razvijejo do istinite Cloveske Krasote. ko leze cpustoSene in cne-
snazene tiste velikelepe livade, katgre jim je doleZil Bog nalass za Solske
prestere inoigralisCa. Ne morete jil pravino Krstiti v svajih za palec glo-
bekib krstilnicah, ako jih ne krstite tndi v sladkih vedah, katere izvablia
veliki Delitelj zakonoy vedno iz skal vase rodne zemlie — v vadah, kojili
cistest bi bil pagan moelil. a jo vi Castite z nesnago. Sveith otrok ne mo-
rete povesti ket vernike pred okorno stesane oltarje vasih cerkva. dokler
ustanejo tenni azvrni cltarji nebeski na katerih bi zrl pogan poliva-
joce buzanske sile v vsakem zavitem cblaku — za vas $e zimmerom brez
napisa: cltarji. ki niso pesvedeni neznanemu Bogu. temved jil je zgradil
neznani Bog.

Toliko torei o naravi. wliko o ucenju Zene, o njenih nalogah v do-
macem krogu in o njemn Kraljevski oblasti! Prihajamo sedai do posled-
njega, najebSirnejSega vprasanja: Kaksna je njena kralievska naloga 7z
ozirom na drzavo

\' splosnem mislimo, da so mozeve dolznosti javne, a Zenine za-
sebie. A temu ni povsem tako. Moz ima dvejno delo ali dolznost: asebno.
ticoCo se lastnega doma. in javno, Kije razSirjatev prve in se czira na
drzavo. Istotako je Zenina delznost dvoina. Delo moza za dom abstoja

kakor ze receno votem. da mu zagotavilja cbstej. napredek in var-
nost. medtem Ko je Zeni skrbeti za red v demu. za udebnost in za
prijetnest.

RazSirite oba delokroga! Moz je kot ud splosnosti cbvezan. da dr-
Zava vzdrzuje. povznaSa in brani. Zena se mora v isti lastnosti truditi za
njena ureditev, cpravo in olepSavo. Kar je moz ob lastnib vratih, branec
jih, ako treba. zeper razzalitve in napade. bodi to Se v vedii meri b
vratih sveje domovine, prepustivsi. ako treba. i dom roparjem. le da
izvrsnie vazneifo nalego drugod. In Zema. ki je dema sredisée redu. bal-
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zam tolazbe in zrealo krasote. bodi enaka tudi zunaj doma, Kier je red
teZavneisi, tolazba nuineiSa in ljubeznivest redkeisa,

V Cloveskem sren Zivi vedno nagen K oovsem njegovim resnicnim
dolznostim, nagen, ki ga ni mogede zadusiti, anpak le pekvariti in za-
voditi, ako ga odvraete od njegovih pravih ciliev. To je glebeki nagon
liubavi, ki ped debrim vedstvem cliranjuje vse svetinje zivljenja in jil
pod slabim izpedkepava ter mera udiniti to ali eno. Tako kipi v Cloves-
kem srcu tudi nevgasna liubezen do e, vzdrzujod vse veliCanstvo
zakona ali ga razbijajod. \ svoii nigomurnostioin slepoti zaniCujete (o
zeljo po chlasti! Pa rotin vas pri Bogu in pri liwdeh: stremite zu njo 2
vsenti silami! Toda za katero eblastio? To je cdleilno vprasanje. Za
ublastjio. da uninjete? Za levio tace in zmajevim dihum? — Ne tako,
Zelite si medi. da lecite, resunjete, vodite in strezete: moi Zezla in
$Cita:; medi kraljevske roXe. ki z dotikljajem ozdraviia, ki veze sovraz-
nika in opreséa ujetnike! TeZite za prestolom. Ki je pastavlien na skak
pravidnosti in raz kateri se stupa le po stopajical wilasti! Al se vam
nede take oblasti in takega prestola in nelete biti raje kraljiice ko
gospodinje ? .

Ze dolgo je temu. da so anglefke Zene splosno zahtevale zase naslov,
ki je nekdaj pripada) le plemstvy, namred Lady') tnilestiva gospa).
ki pravzaprav cdgovaria le nazive Lerd (milestivi gespad), Teza jim ne
o&itam, marves samo to, da jih je vedil malenkesten nagib. Hotel bi, da
bi vse tezile za nazivemn Lady in ga zahtevale. pod pogojem, da jim ni
roliko na nazivo, kaker na sluzbi in delznesti, ki jo zazaan-uje. Lady znadi
«darcovateljico kruha. in Lord cchraniteljia zakonove, toda cbha naslova
s¢ ne nanaSata na zakon v demacem Krogu in ne na krul, katerega de-
limo dema, ampak na zaken. ki se Cuva za wnezico, in kruh, ki se lomi
med njo. Lord ima terej pravico do svojega naziva, v kelikor chranjuje
zakon Gespeda gospodev, in Lady, v keliker nudi pomel sircmasnim
namestnihom svejega Mcistra.

In ta debredelna in zakenska viada, oblast demina. ali gospodaria
in »domine« ali gespoedinje, je velika in Castna, ne za tiste, ki jo v ravni
crti pededuje, temveC za Stevilo tistih. ki jili zajema v svaj krog. Povsed
s¢ pekorno Casti vladarski red, Cigar e sleni na tej njegevi dolznost!
in Cigar Castizelinest je scrazinerna njegovi dohredelnest. Vasa domis-
lilja se igra z Zeljo, da bi bile imeniine gospe z delgim spranstvam va-
zalov. Bodi temu tako: ne morete hiti nikoli develi imenitne in vase

——

1) Rad bi, ako bi =e ustanovil za naso mladino vite3ki red, v katerem bi- mladeniéi in
mladenke dosegali po dolofeni starosti vitedtvo in gospojstvo (ladyheod) kot upravicen
naslov. Pripoznaval bi se jim le po strogi preizkninji  znaéaja in odrekal zaradi ne-
vastnega Cina po razsodbi drugov, Taka naprava z vsemi lepimi nasledki bi bila docels
mogoca v narodu, ki ljubi ¢ast. Da bi se ne mogla uvesti pri nas. ne zmanjiuje vred-
nosti naérta. Op. pis.
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spremstvo nikch prestevilno. A glejte, da vas bodo spremliali vazali, ki
iim vi sluzite ter jih same Zivite. in ne suznji, kKateri sluZijo i Zivijo vas.
in da vam boedo posludni ljudie. ki ste jih vi povzdignili. ne ponizali
odkupili, ne zasuznjili. >

Kar je resnica o nizji adi demadi cblasti, to isto velja o vladi kralji-
Cini; tudi to najviSje dostojanstvo vam je dostepno, Ce prevzamete nase
i to najvisjo delznest. Rex et Regina — Roi et Reine spraviCniki. se
edino v tem razlikujeio od Lady in Lorda. da viadajo ne le nad ascbo.
temved tudi nad duhem: da ne le hranijo in le oblacijo, pac pa povrh Se
vedijo in ucé. Vedé ali nevedé merate viadati v mnogem srcu; tei Kroni
se ne merete odreci, Kraljice merate biti vedno: kradjice svojim miljen-
cem, Kraljice sveiim seprogem in sinem. kraljice visjega misterija svetu
ckrog vas, ki se klanja in sc¢ bo klanjal vedno mirtinenm vencu in ne-
oskrumjenemu zezlu zenstva, Teda Skeda premnogokrat ste lene in brez-
skrbne kraljice, hlastajoC za veliCanstvem v malenkostnih reSeh in odla-
gajol ga v najveCiih: mnogekrat pustite, da razsaja prepir in nasilie med
mozmi kljub cblasti, katero ste sprejele nepesredno iz rok Kneza vsega
miru, pa jo brezboznice med vami izdajajo in debre pozabljajo.

Knez miru. Ponmite ta naziv! Kralii, viadajed v tem imenu. in ple-
menitasi in scdniki sveta, vsi sprejeiraio ed njega eblast v svoiem ozkemn
cbmoGju in wmrljivi meri. Poleg njih ni drugih vladarjev: vsaka druga
vlada je zla; kdor vlada resnicno .1}ei gratia., je knez ali kneginja po-
koja. Nina svetn vojne, ne, ni tudi krivice, za kojo bi ve Zene ne bile od-
govorne, ne vsled tega, ker ste jo povzroCile, ampak ker je niste zabra-
nile. Mozje so po sveji naravi naklonjeni boju: vojujejo se iz gotovega
vzroka ali pa brez njega. VaSa nalcga je, da ga izberete za nje ali jin
zabranite prelivanie krvi, ako ni devolinega  vzrcka. Ne poznam
trpljenia, in ne bede, katera konéno ne pride ma vas rovas. Mozje
se smejo ozirati po mjih, toda vam se ne bi sinel zmotiti pogled na nje.
Mozje naj jih v boju brezlutno pevzrocajo. kajti njih soZutje je slabo in
upanje cimejeno; edino Zene morete Cutiti globino belesti in odkriti pot
vzdravljenja. Ne pa da bi to poizkusile. se obratate Se v stran: zapirate
se med zidove svojih parkev in vrtov in ste mirne. dcbro vedod, da se
razprestira za njinn ves svet v nebrzdani diviesti — svet skrivnosti. v
katere se ne upate prenikniti, in trpljenja, ki ga ne morete razumeti.

Povem vam: to mi je najvedje cudo Slovestva, Ne splasi me nchena
globina, do katere se more Clovestvo ponizati. ako ie enkrat prodalo
svejo Cast. Ne Cudim se smrti skopuha, Cigar cmahujosa roka razsipava
zlato. Ne divim se tudi Zivljenju razkosnika., ki nm mrtvaski prt ovija
noge. In ne Cudim se posameznemu wumerq, katerega je izvrsil morilec
na tenmi Zelezici ali v mrafnem medvirjn. Ne zavzemam se celo nad
tem. kako-ubija blaznast naradov mirijade nmozic v beli dnewvni svetlobi.
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in kakSno neizmerno, nepojmijivo krivdo kepiCijo duhcvniki in kralji
liudstev cd pekla do neba. A cudim se — in kako se Cudim! Ko vidim
med vami nezmo in lepo Zeno. z detetem na grudih in zmozno, da raz-
prostre, ako haCe, nad maZem in otrckem nekaj CistejSega Ko nebeski
vzduh in silnei$ega ko merie sveta — velicasmost blageslova, katerega
bi njen moZ ne zamenjal za vso zemljo, pa naj si bo to tudi edin. popolen
krizolit — ko vidim, kako se cdreka svojemu veliZanstvu, da se prepira
za prednost z najbliznjo sosedo. Neizrecno se Cudim, videl jo. kako gre
zjutraj, ko Se je v njei sleherno nedolzno Custvo sveze in Zivo., na Svoj
vrt, da se poigra z listiti negovanih cvetlic in dvigne njih sklonjene gla-
vice: in kako je blazen njen nasmeh in nezasonéeno njeno Celo, kajti
majhen zid cbdaja njen dvor pokoja, in kako vendar v svojem sreu ve,
ako bi le hotela pashuSati sveje znanje — da so mezje v smrtnem boju
izruvali divjo travo za tem, s cvetlicami obrastlem zidu, tja do obzoria
in jo preplavili z peteki krvi. '

Ali ste 7e kedaj uvazevale, kakSen smisel je v nasSem obiCaju, da
trosimo cvetlice tistim na pot. ki jih smatranio najsrenejSim? Mislite
morda, da jih hodeno na ta nacin ckrepiti v nadi, da bo sreZa vedno tako
Sumela na njibovo pat? Da bado kierkali — hedili po sladko dehtecih
cvetkah in jim boedo nakopitene roeze caneh&ale trda tla? Ce resno veru-
jejo v to, bodo nicrali kerakati po pekcsih rastlinah in trnju in edina meh-
kost njihovim nogam bo nrehkest snega. Ne reCem s tem., da bi morali
verjeti v to; lepsi smisel je v naSem starem obiCaju. Pot debre Zene je v
istini pokrita s cvetlicami, toda ze klijejo za njendimi koraki in ne
pred njimi. »Njene moge so se detaknile livad in zardele so marjetice .

Mislite miorda, da je to zgeli domiSkija ljubimSeva, napacna in puhla.
Kaj pa, ako je sluCajno resnica? Zakaj slabo je. &2 s¢ pravi o zeni sano.
da ne uniCuje, koder hodi. Morala bi czivljati; ko stopa mino hijacint.
bi s¢ ntorale razevetati, ne se sklanjati. Ne izgubljam se v nzbrzdanih
hiperbolah! — SliSale ste pripevedevati — (in jaz verujom, da je v tej
reCi veC ko domisliija, ve pa jo lahko ccenite tako) — da uspevajo cvet-
lice ugodno le na vrtu Cloveka, ki jih ljubi. Ve bi rade. da je to istina. Ce
bi vam bilo megele desei, da vam razevetd pod ljubedim pogledom
vase roze v ZiveiSih barvah, bi zrle v tem veselo Carcdejstva: in Se boljé,
Ce bi vas pogled ne imel samo modi, da jih razvesclje. ampak tudi goiji:
da ste zmezne, da z besedo edvrnete od njih snet in @osenice in jim pri-
kliCete raso v susi ter juzni veter v dobi slane, rekos: Pridi. vetricek.
in prevej maoj vrt, da se razpr§é njegove diSave! V tem bi zrle nekaj ve-
likega. Ali ne verjamete, da storite lahko veC ko to (in koliko ved!) za
daleko krasnejSe cvetlice — za cvetlice, ki vas bado blagoslavljale za
vas blagoslov in ljubile za vasSo ljubezen, za _cvetlice. katere mislijo ka-
kor ve, in Cutijo kakor ve. Ako jih enkrat resite. so otete za vedno. Ali
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je v tem mala mod? Daled med mocvirji in skalami. daleC v temi strasnil
ulic lezé te slabotne cvetke. z raztrganimi listi in pelomljenimi stebli. Se
nocete prikloniti do njih, jih presaditi v sveje urejene dehteCe grede in
jih cbvarovati pred vse preSinjajeCo silno sapo? Naj sledi jutru jutro
samo za vas. ne za nje? In naj vstaja zora, da zre neskondne blazne
plese smrti. in ne, da bi dahnila preko kipecih gred diviih vijolic, kovac-
nika in rez ter vas klicala ped cknom z imencm Dantejeve velike
Muatilde ?

Pridi, Matilda, na jutranji vrt!

(Odlétel ze ¢rni netepir je: noc;

kovacnikov vonj pod zarjo puhti

in roze bedé, muskat dihajod.

Nocete stopiti med nje, mied te sladke, zive stvari, ki se njihov imladi
pogum dviguje, kakoer je vzniknil iz zemlje z jasno barvo neba na sebi.
v mocnem okroglem steblu. in ki s¢ njih Cistost, osnazena prahu, odpira
brst za brstom v ¢vet obljube gbracujoC se za vami in za vas: Ostroz-
nik pesiusa — slisim, slisim! In lilija Sepece Cakam!

V navedeni kitici sem zamenjal dve vrsti. toda namencma! Evo vam
pravil!

Pridi. Matilda, na jutranji vrt!
Odlétel Ze siv netopir je: noc:
pridi, Matilda, na jutranii vrt,

pri vratih stojim, na te Cakajed.')

Kdo stoji pri vratih tega slajSega vrta sam ter Caka na vas? Ali niste
nikoli SliSale o Zeni, z imenom Magdalena, ne Matilda, ki je $la o zori na
vrt ter nasla nekoga, CakajeCega pri vratih, in wmislila, da je to vrinar?
Al ga niste iskale nmogokrat iskale ga zastunj vso nol — iskale ga
zastenj ob vratih starcga vrta. Kjer grezi egnjeni mec? — Tam ga ni
veC: teda ob vratih tega vrta Caka vedno: Caka. da se oprime vase
reke, pripravijen pregledati z vami sadje v dolini in pogledati, ali ovete
trta in brsti granatovec. Tam zagledate z njim nezne trtine vitice, ki jih
navija Njegeva rcka — klici granatoveca zapazite tem, kamor je On po-
loZil njegovo krvavo seme: in Se ved: zbere krilatih straZnikov. odgan-
jajocil s krili gladne ptice z gred, ki jih je On zasejal, in pozivajodih se
med bujnimi trtami: Pelovice nam lisice, lisiCice, ki obirajo nase trte, ker
rodé presladko grozdje!”) O ve kraljice. ve kraljice! Ali naj imajo v hri-
bih in gozdovih te vase zemlje lisice svoje brloge in ptice neba Svoid
gnezda? Ali naj v mestih kicherni kamen kri¢i nad vami, da je edini
zg[;_nin“ik;lm katerega mere Sin Clevekov poloziti svojo glavo?

1) Afred Tennyson, slaven angleski pesnik (1809-1592) Op. prired.

2) Pesem Salamonova. Op. prired.
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Ocenil Dr. Jos. TominSek.

Slovenski <lovnici useda ni mila; nujno bi rabili zhanstvene knjige,
zbornika slovniskega gradiva, kakor ga imajo Hrvatje v svojem Mare-
ticu, a nade se nocejo izpehiti. In kako blizu smo Ze bili izpolnitve! (ie-
nialni V. Oblak je Ze stavil dragecene temelie in je organizoval pravo
prepoznavo nasega jezika: le malo let Casa je Se potreboval in imeli bi
slovnico. kakor le malokateri narcd, pa kruta smrt je ugrabila Oblaka
has v sredi nicgovega delovanja. Njegov naslednik, K. Strekeli, sicer
ni imel Oblakove velikopoteznosti, a vazno je bilo njegovo delo v malem;
zhiral je snov kakor mravlja, mislil je tudi na izdajo celotne slovnice, a
delo se je zavleklo, ker se je udenjak izgubljal v pedrobnostih in se je kr-
Cevito boril za vsako svojo trditev, ako se je je kdo dotaknil. Tako je
Strekeli porazegubil sveie madi z neplodnimi malenkostmi, Zrtvoval jim
je svoje zdravie in — mislim — tdi svojo dusevno zadovoljnost ter
znanstveno zadoscenje. Zagrizel se je, Zal, v pravepisne neteCnosti, ki so
ga oditno razburjale. Preden se jih je reSil, ga je dohitela bela Zena. Nje-
gova znanstvena slovnica slovenskega jezika, ki jo je pripravljal, je ostala
nedovrsena in neohjavljena. — Tretji cdlicni slovenist, starina o. Stani-
slav SKkrabec, se je sicer tudi lotil spisovanja slovenske slovnice in je
dovrsil prva peglavia, a je svoie sile $e bolj kakor Strekeli posvetil pra-
vopisnim,  celo Crkepisnim  razmotrivanjem.  Brusil je jezikovne ka-
mencke, tudi bisere. a do zgradb ni mogel priti. Lani je zacCel izdajati
svoje jezikoslovne spise — na celotno slovnico pac ne misli vec.

Tako so vsi wrije peklicani slovniCarii prenchali pred koncem. Nade-
jali smo se in se Se nadejamo, da bo kdo izimed mlajSih vsaj to izdal, kar
so oni v trudapolnili letih dognali na polju slovenske slovnice; saj nam

to se razwine — ne manjka Stevilnega filoleSkega narascaja. Govorilo se
je, da bo ta in ta objavil literarno zapuséino cmenjenih slovnicarjev;
morda se objava pripravlja, a je ovirana zaradi sedanjih teZavnih razmer.
Doziveli pa smo leta 1916, dva vidna uspeha: prvi zvezek zbranih spisov
oleta Stanislava Skrabea, ki simo ga ocenili na drugem mestu, in Dr. An-
tona Breznika -Slovensko slevnico za srednje Solee.

Skoda, da je Dr. Breznik zastavil svoje sile tam, kjer njegova pomod
ni bila tako nuna. Za srednje Sole smo vsaj imeli svejo slovnico, naj bo
Ze taka ali taka; pouCevalo se je z njeno pomoSjo ali vsaj ¢b njej. Zn an-

) Dr. Anton Breznik, Slovenska slovnica za srednje %ole Celovec,
1916, Druzba sv. Mohorja 273 strani, Cena 3 K 60 v.
3
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stvene slovnice, take, ki bi zbrala ves trud, kar se ga je tekcm zadnjih
desetletij zastavilo za slovensko slovnico, take silno potrebuje vsakdo,
kdor se peCa z nasim jezikom in z njega poukom. PPo dotedanjih svojih
Studijah se je zdel Dr. Breznik poeklican v to. On ima Cas, priliko, Studije
in talent; niti bi ne bilo treba Knjige s popolnim sestavnim ustrojem. prav-
cate slovnice, zadostoval bi zbornik, ki bi nam nudil pesnetek iz raztre-
senih prispevkov nasih slovniCarjev. Vsak delavec na tem polju ve, kako
teZko je pri nas trajno slediti jezikoslovnim razmotrivanjem in jih imeti
v pregledu, tezko zato, ker nimamo literarnega mesta, kjer bi bili taki
prispevki zbrani, ampak je treba nagromaditi vse naSe Casapise, izvestia
in S¢ druge Casovne in enkratne objave. Kajti spisi jezikoslovne vsebine
se sprejemajo povsed. — Velika bi bila sploSna zasluga Dr. Breznika in
nam velika usluga. tem vecja, ¢im manjdi bi bil njegov namen poucevati
in Cim vecji, nam nuditi priliko, da se sami u&imo. Dr. Breznik pa je v
svoji goreCnosti hotel nuditi preved; podariti nam je hotel znanstveno
in Solsko slovnico, pravzaprav ne slovnico, ampak jezikovni uchenik, —
uspeh pa je, kaker pri nejasnem cilju obi¢no, ostal ta. da nudi na vsake
izmed zdruZenih strani premalo. V bistvu knjige, kakor je pricujoca,
s¢ sama ob sebi razvija posledica, da je posebno prikrajSana ucna
svrha. Kot uina Solska knjiga je Dr. Breznikova slov-
nicavsvojihglavnihdelih tudi za visje razrede v
srednjih Solah neprikladna, namreé v tistih glavnih delih, ki
tvorijo temelj njenc zasnove. Porabni pa so v Solske svrhe ostali deli. ki
so kelikortoliko posneti po Janezi¢-Sketovi slovnici.

Dr. Breznik je namreC knjigo spisal iz treh sestavin, Na obgi pod-
stavi JaneziCeve slovnice je uzakonitil podrobnosti iz jezikoslovnil
raziskavanj SkrabCevih in Streklievih, a vse dejal v obsezen ckvir svojih
lastnih glasoslovnih, naglasnih in stilisticnih $tudij. Bas temu okviru pa je
prisodil tako veljavo, da pod njim vse drugo gine v ozadie. Pred vsem
pa je ta okvir bil sicer res zanimiv (v mislih imam tozadevne razprave. ki
jih je bil Dr. Breznik prej objavil), a obsegal je teoreticna razmotrivanja,
mikavna za fonologa, pa neporabna za prakticen Solski pouk o jeziku.
Osobito nikakor ne gre, da bi dajali pojavom, ki smo jih dognali ali kon-
statovali za kako dobo ali za kako narecie, ali jih morda dosegli le s kom-
binacijo, veljavo zakonitosti za v ¢ s jezik. celo proti Ze¢ dovrSenim dru-
gacnim dejstvom. Sola filologov se pad bavi s takimi preblemi, jezikovaa
in slovstvena uéna Sola pa ne. Za filologa pa slovnica nudi zopet premalo;
njegovim svrham so v kvar praktiéni oziri pri zasnovi tudi teoreticnih
oddelkov. -y

Hudo nam je, da moramo o zanimivi knjigi, ki je pal nekoliko pre-
hitro zagledala svet, ob njenem regstvu izreCi to sedbo.  Toda izredi jo
moramo v interesu Sole, mladine in slovenskega pouka. Nepozvani so mi
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1o sodbo izrekli trije zastopniki stanov, ki jim je na tem, da bi imeli v ro-
kalt porabno in zanesliivo slovnico, Ugleden profesor, sicer nefilolog, a
poncujod tudi jezike in dober stilist, je priznal: »Knjiga je zelo zanimiva;
vsega pa nisem razumel, za Solo nie. Pledovit bogoslovni pisatelj in tak-
isto liudskogolski uditelj sta izjavila: »Za uCence knjiga nil« — In ta
sodba steji in bo stala. Kdoer je ali bo izrekel drugacno, ta ali ni Solnik ali
ne sodi kot olnik, ali pa sodi uCence, kakrs$nih nimamo in jih v navadnih
razmerah ne bomo imeli. — Tvori pa knjiga lep napredek v slovenskem
slovnicorstvu in s tega staliSCa smo je veseli.

|

Ko bi hoteli o vsakem peglavie knjige izredi svoje mnenje, bi bilo
treba spisati knjigo. S tem pa seveda nodem reci, da bi samo grajali. Ne!
Zastopali bi le svoge stalisCe ali gladili ali pomagali pri skupnem razisko-
vanju. Kakor pa je polozai, zadostuje, da se tu in tam dotaknemo le tock,
kier ima Solnik Kaj pripomniti,

Popoinoma nove tocke v knjigi so n. pr. pomenoslovje § 329, O rabi
iczika § 341, Besedni red v govoern § 397, Ker se o teh predmetih more
govoriti itak le v visiih razredih, ako se snov ne obravnava prakticno pri
Stivu, in se uciieli. &e se peda na to polje, pac ne bo drzal podatkov le
pricujoce knjige, zato zadostuje, ako naglaSamo, da so zgledi, navedeni
v teh poglaviil, debro pogojeni, dasi so véasih navidezno nalasSC izbrani
holj edrocni. Scznamek tuik in naslonjenk, kakor ga imajo novejSe izdaje
Sketove slovnice, je zelo ustrezal svejim svrham. — S teoretiCnimi izva-
janji morda ne Lome povsed zadovoljniz saj se tudi ticejo snovi, ki je kaj
prhka. O sprvomib« indoevropskih glasovih na pr. bi bilo boelje ne govo-
riti, eziroma pustiti ucitelju na prosto veljo, e hoe Kaj takega v Soli je-
mati. (8 333.) Resnine trditve se ne smejo pretiravati; »Zivali je zazna-
moval Slovence velinoma po glasue, pravi Breznik § 336. sVedinoma«
ni res, precejkrat pad; treba je le pogledati v kniigo zivalstva. — Potreb-
no pa bi bilo ke povedati, da premmogim besedam ne vemo natanéno pra-
vega izvora. -

Foglavia O rabi jezika« manjka zadnje oglaje. Preve¢ besed,
premalo proglednostic nekaj krivde pride tudi na raCun nepreglednega
tiska. irepuse je Breznik prevedel s spedobos, figuro pa je pustil v
tuji obliki. Za metonimijo se rabi szamenjavas: a tudi metafora (»prenose«)
j¢ zamenjava! :

»Bescdunired vgovorue § 397, se da tezko okleniti v todna
pravila. Naucimo se ga iz rabe in odvisen je od vsakokratnega namena
stavka. Ker pa se je Dr. Breznik osebno pecal s snovio, ji je odmeril v
slovnici ved prostora, nego je potrebno. Le glede reda posameznil

30
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besed se je anogoce ravnati po stalnem naCelu. Debradoslo bi bilo tudi
zanesliivo pravilo o umesCenju naslonic: kaj nam Kkeristijo nakopiCeni
zgledi na strani 624 C.!

Zglede jemlie Dr. Breznik iz Kroga novejSih pisateljev, med neka-
terimi ima, Cesar mu ne zamerimo, ocitno svoje ljublience. Najbrz je ho-
tel tudi v tem ozire knjigo posveziti. Namen je daber in se je v premno-
gih slucajih tudi posrecil; a prav tako res je, da je bila JangZiCeva slov-
nica ravno glede zgledov izborna (Sket je marsikaj pokvaril) in da pri
zgledih ni odlecilna maodernost, ampak znacilnost in nekaka domadnaost,
ki gre v uho in podpira zapamtenje. V tem ocziru je mmnogo takih novih
zgledov slabsilh. Na noben nadin pa bi v knjigo ne smeli pripuscati takih
banalnosti, kakor sta primera v § 348: »X in Y sta bila imenovana ulite-
ljema«. »X, Y in Z so bili imenovani ulitelji<.*) — Tudi takih piska-
vih stavkov, kakor je perablien v § 394, za razClembo (sPridai kmet seje
Zito spomladi na rodovitnem polju«) bi resna knjiga ne smela zagresiti.
Ali smeSen zgled za zvalnik § 346: »Skrjanec, peil«**) Dr. Breznik, ki je
drugod tako skrbns zbiral primerne stavke, bi tudi tu mogel pogoditi kaj
boljSega.

Skladnja Uvoedni pojmi so na preved uwmetniCen nadin razviti.
Definicija stavka nas v zvezi, kier se nahaja, sili k vprasanju, kaj jc s
stavki, ki — nimajo doleCenega glagola. Stroga leCitev osebka in oseb-
kove besede ni izvedljiva: imela bi le tedaj pomen, Ko bi glagalske
oblik e, kakor jih na pr. navajamo po vrsti v vzorcih za sprego, ali ka-
kor jih Citamo nastete v slovarju, smatrali za stavkove dele; t e glagoelske
oblike so brez osebkove besede, vsak resniéno vgovorurab-
lieniglagolpaimavedno in vselej tudisvoijooscbh-
kovobesedo (v mislih ali v ustih), ima jo brezpogejno. Cisto napacna
je trditev nase knjige. da glagolova oseba Se navadno rabi pojasnila in da
ie to pojasnilo baS csebkova beseda. Tu ni govera o kakempo-
jasnilu, ampak csebek se izreno navaja; ta navedba pa ulinkuje, ako
se je enkrat storila. v nekaterih jezikih, na pr. ravino v slovensdini, Se
dalje, uCinkuje brez ponovitve in tudi brez nadomestil, to je brez osebnil
zaimkov. Obstoji pa ona, brz ko je stavek izreSen in njegov subjekt
umiSlien, vedno in neprestano; le takozvani sbrezosebkovi stav-
ki« so navidezna iziema.

“ Mimogrede naj pripomnim, da hoée dr. Breznik tukaj nasilnim potem uvesti
orodnik dvojine in mnoZine. Po njegovem bi se moralo pisati- Imenovan sem bil
uéiteljem ; Imenovana sva bila uéiteljema ; Imenovani so bili uditelji.® — Strogo  slov-
nitko je tolprava Tpraksa se temu ne bo uklonila; besedo uditelji* bo kvedjemu
smatrala za imenovalnik mnozine. Sicer pa bo najirz vsakdo pisal za vse tri slucaje :
Juditeljem.“ In ne po krivici: kajti v tem sluéaju je dobila ednina generelno veljavo
za vs ‘;!:z: evnlfe; na Stevilo kot lako‘se sploh ne m'islli! ) ) ) )

aga zvalnika kot osebkova beseda ne velja. Zvalnike je ltreba razlagali

ssiholoZko : z mehaniéno subjektovo besedo jim ne pridemo do konca. Primeri dr.
arl Tumlirz, Oesterreichische Zeitschrift fiir Lehrerbildung,® 1916, str. 210,
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Prvo poglavie v knjigi, obsezno o glaso sloviu 8§ 1—74, je vele-
zasluzno delo, krepak korak proti znanstveni slovnici, in izvzemsSi prve
4 nevazne totke. za vsakega filolcga poudno gradivo, za srednjo Sclo pa,
kakor simo e omenili, ni. Razvr§Cenje v razno barvane istovrstne glasnike
ic delo za naredjeslovea, ne pride nam pa na um, da bi mladino udili za
praktiZno rabo, to jc za izreko v nasem govoru, vseh tistih glasovnih po-
sebhnosti. ki niso splesne in ne bedo splodne. Isto velia za naglase.
Take podrobnesti in posebnosti se nahajajo ket pojavi v naredjih, za uza-
konitenie pa niso in posploSenje bi bilo napaCno, mestoma tudi zato izgre-
Seno, ker nimajo vsi filoleSki sklepi evidentnosti resnice.

lzmed posameznesti tega poglavia omenjam sledeCe: Nekdaj smo se
(napadno!) udili, da stovensCina ne trpi dvoglasnikov. Dr. Breznik pa jih je
v § 24. zbral veliko Stevilo, delgih in kratkih; po njezovem imamo v be-
sedah: zdaj prav,precei pokej, varujnaj glav itd. dvo-
glasnike. V tem oziru je Sel Dr. Breznik paC predaled: ne bam naglasal,
da je za na$ jezik in za njegova pravila vseeno, smatram li take skupine
giasnikov za dvoglasnike ali ne, gotovo pa je tole: V tem ko Breznik
trdi. da se avoglasniske besede »prave »nove, izgovarjajo kot praw, now,
v temn hipu ni ved dvoglasnika. V vsakem oziru napacno pa je, v besedah
kakor neobdelan, poiskati, vpostavljati dvoglasnike. Oba
glasova sta tu razleéno oddvejena. Ne oporekam pa, da so i v naSem je-
ziku dvoglasniki mogodi.

Pravila o izreki v so preves statisticna; vse podrobnesti tudi niso
resniCine:  skoraj posplo$ena izreka w ne velja. lzmed podrsbnosti
povdarimo, da ni prav, e dr. Breznik zahteva, naj se vedno piSe vg-
nati, Kaiti vgnatije hineintreiben, ugnati zu Paaren treiben.

34. Ce dr. Breznik pravi. da se v tujkah zobotvorni r piSe z e r (Ger-
wan, Bernard itd.)., potem bi ne sinel pisati filistrski, ministr-
stvo, ampak filisterskiiministerstvo itd.

43. Leveeve oblike bravec itd. so zdaj malodane opusene: tudi
dr. Breznik jih j¢ cpustil, s Strekljevimi koncesijami. NaStevanje posa-
meznih bescd pa bi le tedaj zaleglo, ko bi magli vse sluCaje nasteti. Glede
izreke se jaz drzim kakor pred 12timi leti edinega upcrabnega pravila:
s(Govori, Kukor piSes!s

S 63 Prilikovanju (analogiji) v izreki se pripisuje prevel
vpliva. Sai vendar ni res, da bi se naj goverilo, kakor trdi dr. Breznik, g o-
spoctvo, gzabi{toje: gospodstvo, k Zabi itd.!).

§ 64, 11. Gilede rabe velikih zacetnic, posebno pri lastih
imenih, je ostal dr. Breznik pri pravilih LevCevega Pravopisa. Nadaljevala
s¢ bo torej zmesnjava in moralo bo se Se enkrat pisati, kar sem pisal jaz
o tem preklicanem poglavin (»Antibarbaruse«, 1910, stran 32, itd.). Vsak
hip se pokaze nevzdrzliivost pravila, da se ob&ni samostalnik lasnetga
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imena naj piSe samo tedaj z veliko zaCetnico, kadar se tisto ime tdi
samo zasc rabi Kot lastno ime, Jaz sem v svoji tozadevni razpravi
navajal dovolj primerov, ki ncbijajo to pravilo. Zdai je dr. Breznik med
zgledi v svoje svrhie navedel tudi Malo Nedeljo: saj mu pac ni znano, da
se v onem kraju Nedelja sama n e rabi kot lastno ime, da je torej to be-
sedo pisal proti svojemu pravilu, a po majem prav, z veliko zadetnico.
Naj sc¢ gospodje upirajo, kakor holejo, red bo nastal in bo z eno potezo
dosegljiv le tedaj, kadar bomo pisali po mojem predlogu breziziemmo z
veliko vse nominalne dele lastnega imena; torei Novo Mesto,
Gornji Grad, Visnja Gora, Slovenska Bistrict, Zidani
Mo st, Kobilina Glava (neka gora), Srednja Vas, Stari I'rg itd.

38 76, 77. Pravila o razzlogovanju niso prakticna in ne do-
sledna. O tej toCki bom, Ce Bog da, Se spregovoril nacelno hesado.

§ 98. Obicajna in pravilneja oblika se glasi genetiv.ne genitiv.

Ako sta zvalnik mimenovalnik enaka, se zvalnik glasovno
ne izgovarja nic drugace kakor imenovalnik.

S 101 Pri a-sklanjiie dr. Breznik uvedel kar 4 vzorce: lipa,
gora, guba, tema, kakor bi vsebovali kake razlike. Le razlicen na-
glas je tem vzorcem prisodil dr. Breznik, pa tudi le on. Naglas ni encten.
ni stalen, ni navezan na te vzorce, razdelitev sklanje s tega stalisca je
izumetnicena. Dr. Breznik je sploh priiatelj vzorcev: za o sklanjo jih je
vpostavil 0. M

§ 121. Odvec je bilo, oblike brenceljna, krem peljna, tems-
pelina, buteljna, ki smo jih iz pisinenega jezika bili ze odstranili,
nanovo uvesti, Naj se rabizs v nekih naredjih, barbarizmi so le! Podahno
velia za oblike Jankota, Marketa, Jenkota.

¥ 123. Da je snarcbe« chranil staro mestnikovo kencnico e, ni kar
tako jasno in verietno.

§ 128. Oblika star$ije ze dodobra udeenaCena; ne vem, zakaj dr.
Breznik zdaj zahteva starigi.

§ 138. Umestno bi bilo pripenmiti, da so mnoge besede vzorca gos
presie v vzoree nit.

N 147. Zdi se, da pisatelj besedo d an smatra za n -deblo.

§ 154. Pri dolo&nih pridevniskih oblik ah so pozabljeni
vrstilni Stevniki. Besedi drugiin d rug sta po pomenu razlicni.

§ 155. Svojilnipridevniki na-j se ne Cutijo ve¢ kot taki.

§ 157 Razvoj Konénice-ega v -iga: dobrega — do-
br.ig'a. s¢ morda ne razlaga po organsko zgedovinskem potn, kakor ga
prikazuje dr. Breznik, ampak obe moreta biti zapisek encga in istega pol-
glasnika, ki se je naposled izgubil.

¥ 167. V pisavi je oblika v ¢ Ciib vedja (ne vedi) malodane papol-
noma prodrla: zato se ne priporoca. Jo izpodrivati.
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Stopnjevanje. NiC ne izvemo, kateri pridevaiki se sploh ne
stopnjujeio: tudi ni poudarjena razlika med pravim in opisanim stopnje-
vaniem. § 174, Netodna je trditev: JPridevniki, ki nimajo katere izmed
nagtetih stopeni, so nepepolnic. Potemtakem bi bili na pr. pridevniki
srebrn, psenicen, itd. nepopolni! § 170: Clenica kot se ne rabi za pri-
merianie! Zgled: »Hujsa je Zeja kot glade, je zato neprimeren. Glej § 356.

$ 181, +Osebnizaimki se rabijo v slovenscini le tedaj, kadar
‘majo poudareks, Tu je pisatelj pazabil povedati, v katerem sklonu; zato
ie pravilo napacno.

§ 210, «L.aCilne $tevnike rabimo, kadar poudarjamo razliGnost
pri kaki zivi stvarie. Ne! Kriva je omejitev na eno Zivo stvar. Nana-
gamje le na zive stvari pa je dr. Breznik sam proti sebi preklical z zgledi
v nastopni vrsti: »Sedmer trake, petera vina

§ 215. Razdelitev glagola, osobito povratnih, je netocna, ka-
kor je bila pri Jonezic-Sketu. Nanasam se¢ na svoin Latmsko slavnico,
kier je tudi za slovens&ino povedano najpotrebnejse.

§ 216. Dovisne glagole bi bilo bolje razdeliti v inhecativne n
finitivine nego v veddobne, ker je Breznik prisilien poudarjati, kaj se je
zeodilo po acinkovaniu glagela, ne pa kaj se je godilo m ¢ d ucinkova-
njem. — § 219. Tu se trdi, da pravi sedanjik izrazajo le nedovrsni gla-
goli. To je teoriia! V praksi moremo rabiti vsak glagol tudi za sedanjik.

$221. T voritevglagelskihoblik. Odstavek ni prav pregle-
den. Nejasno ostane medsebojno razmerje glagolskih debel. Tvorbe iz
sedanjikoveza debla so Ze v § 223, rozvite, a Sele v nastopni § 224. so
navedene oblike, ki iim ie sedanjikovo deblo pedstava.

§ 232, Glagoli 4. vrste so v tri skupine razblinjeni, po vzorcih mi-
sliti, moliti. poditi: te skupine so wmwmetno narejene in So v
praksi 7e zato neizvedliive, ker v sploSnem pismenem jeziku naglaSanje
braniti. cepiti, valiti, kupiti, Ijubiti, mlatiti ne bo
prodrlo, — Podobno  razlikovanje vec skupin je tudi pri drugih vrstah
uvedeno. -

V ozvez! z oblikosloviem so uvr$éena tudi pravila glede rabe gla-
gola. Ta oddelek je bil doslej v slovnici dodeljen skladnji. Oboja raz-
delitev ima nekaj zase. K temu oddelku opomnim le glede rabe dovrs-
ih in nedovrénih glagolov, da so ona pri nekaterih Casih (sedanjik in
predpretekli Cas) in oblikah (namenilnik, glagolnik) ne sme omejevati le
na dovrsne ali na nedovrine glagole.

Prideblosloviu § 308 se gleda mmogo na etimologijo: to daje
\;-'Jsm\"ku zanimivost. Premalo pa izvemo o glasovnih izpremembah in
0 df*hhh. ki so podstava tovrbam. K str. 182.: Prvotno je res, da se ob-
FilZl.IU-vc a pritika i- deblom, -ica pa a- deblom; a v praksi prodira za-
radi lazje izreke ubrazilo-ica. Zato ne bomo, dasi dr. Breznik to za-
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hteva, pisali mi§ca, luCca, pecca, ampak kakxer doslej: miSica,
tudica, pecica. Na podoben naCin sta pomeSani pridevsiki obra-
zili -j, -ja, -jein -ji,-ja, -je. Slovenj Grade.c se niSe in —
bi rekel, — sc¢ sme pisati tudi: Slovenji Gradec.

Pri svojilnih pridevnikih gre dr. Breznik z nekaterimi trditvami
predaleé. Zavrzen »prstan Evropinic je samo zaradi kenCnega -i napa-
Gen, drugade pa pravilen, osobito e se tu misli, kakor poudarja Brez-
nik, na pooseblieno Evropo. — Str. 185.: Po nemskem so prikrojene obli-
ke, ki jih priporoCa dr. Breznik: vreteno od kolovrata, olu-
pek od jabolka, pokrov za na kad.

§ 319. Zavozil je avtor z zahtevo, naj se namesto tvorb sponare-
jevalec denarja«, sustanovitelj mestae itd.,, ki jih smatra
za napacne. piSe in govori: »tisti, Ki je mesto ustanovile, stisti, ki denar
ponareja«. Kam bi prisli v vsakdanji jezikovni potrebi, ko bi se ravnali
po tem nacelu! Saj vendar ne bomo jezika nazaj razvijali.

Neko sploSno posebnest Breznikove slovnice e tu zabelezimo. On
priporoCa na raznih mesti po dvoje oblik na izbiro, vcasih tudi
izmed obeh eno belj priporeda. Ta pripustliivest se nam zdi povsem pra-
vilna, dokler so pripusCene cblike res enakoveljavne, ne pa, Ce obstaii
med njimi razlika. Pri sestavljenkah z -iz in -z je dr. Breznik napaZno
izednadil na pr. zbrusitiinizbrusiti, zdretiinizdreti. spe-
catiinizpcecCati (Saj vendar loCimo: Blago se izpeda. dekle se
jespeca’oitd!). Med sestavijeakami s pre-in pro-cbstoii navadno
bistvena razlika; niso se med seboj nadomesSale, kakor je sklepati iz
Breznikovih besed, ampak razioCile, diferencirale: predirati — pro-
dirati, prepasti — propasti, pregnati — prognati so
bistveno razli¢nega pomena, da o besedah prepoved —propoved,
prepis -- propis, prehod prohod niti ne goverim,  Tudi
med prekletin proklet delamo tedno razliko.

Tvoritev tojih lastnih imen je vendar v zadostni meri
postavljena na staliSce, ki sem ga zastopal in priporocal (glej »Antibar-
barus«, str. 47 itd.), stalifCe, ki tudi v praksi predira bolj in bolj, $e preko
koncesije, ki jo je dr. Breznik pripustil meojim predlogom. To nacelo bodi
pozdravljeno, ne zato, Ker je moje (v stiski bi kaker jaz vsakdo dospel
do njega), ampak zato, ker je naravno. Zdaj bo vendar mogeZe, tudi la-
tinska in gri%a imena imenovati s pravim imencm. Upaimo. da bo izgi-
nila zmeda, ki je nastala, ker se je n. pr. Perikles pri nas imenoval
Perikel ali Periklej, ker je Pelopidas postal Pelopida, Lahes La-
het, Kate Katon, Delos Del, Alkinoos Alkingi in so nasi dijaki mi-
slili, da je kraljica begov Junona, bog vojske Mart in je zanje bil
lepi Paris pohablieni Parid, Patroklos je postal Patrokel, Ajas
Ajant itd.
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Stihotvorstvo. Vobée se drzi knjiga skromnili pedatkov., ki jilt
je imela Ze Sketova slovnica. To je prav. Ne skladamo pa se s tem, da
s¢ je vzela za podiago stihovne mere dolZina zlegev. Nadalje: ¥ 5. Ver-
zi. ki se tu smatraio za trohejsko-daktilske, so Cisto daktilski. V Jenkovi
pesmi

»DTCE {repece

od hrepenenja . .«
so tudi tako natisnjeni, v Cegnarjevi sta 2 taka verza, s stalno diarezo,
zdruzena v enega. Verza

Prisla bo zia, priSla bs smrte
trnje mi bode janmo skopalos,

bi mogli natisniti v tej obliki:

«?risla bo zima,

prisla bo st

trnje mi bode

jamns skopaloe«,

§ 1. Cudime se, da navaja dr. Breznik, ki sicer taks pazi na vse gla-
seviie  finoCe, kot Siste rime sledeCe: mlat:klad, mraz:nas,
ckrog:iok.plot:rod. Tako kesmatih uses kljub voiski vendar
nimamo!

Maribor., 3o, marca 1917,

(C2m]

Porocnik Drago Hudeé, c. kr. okrozni Solski nadzornik v Uzicu,

SOLSTVO V SERBLJI PRED SVETOVNO VOJNO
IN PO AVSTRIJSKO-OGRSKEM ZASEDENJU.

(Dalje )

V letu 1904.05. je bilo uciteljev i ucitejic:

v vaiki v deklif. 77, | v ey, | o | vl
i | O | i | o |k | o | ol o | VM| Vo

ucitelji 1383 6050 2 009 304 1330 1081 4729 1385 6059

uciteljice 558 24'41 343 15— 300 1312 601 26‘29| 901 3941

Skupno 1941 84'91 345 1509 604 26:42 1682 7358 2286 100




130 Drago Hudé: Solslvo v Srbigi pred svelovno vojno in po avsir.-ogrsk, zasedenju.

Ako primerjamo Stevilo uciteljstva s Stevilom Sol, vidimo, da je pri-
slo povpretno na eno osnovno Solo :

desko ol oS ¥ OB RN 5 182 ukimot
deklisko . . . . . . ... . ... 201 ,
MIEHNAD o-s . 5 sovens @ smoey o e FOL we e
VRBKO  wis & v owns 3 oo wens v s o 1D9 e "

SploSno . . 1'85 ut. modéi

V primeru s prebivalsivom je prisla ena uciteljska moc :
vmestu . . . . . .. .00 e na 575 prebivalcev
podelall < s & Seh b 8 v & Pieis & woers e 3802 i

Splo&no na 1176 prebivalcey

Ako preiskujemo predizobrazbo uciteljstva, najdemo sledete rezullate :

Dovrsili so: i uritelji L uditeljice N skapno | LI
| |
univerzo 2 014 ; 2 022 + 017
nekaj univerze 9 065 2 022 11 048
kmetijsko Solo (vije) 1 029 — — 4 017
uditeljisce 1081 7805 84 | 932 1165 | 5096
nekaj uditeljisca 26 1'88 1 (12 27 1'18
bogoslovje 205 | 1480 | — — 2056 897
nekaj bogoslovja 8 058 - — 8 035
visjo gimnazijo 23 166 15 1°66 38 166
nekaj vis. gimnasije } 022 2 0-22 5} 022
nizjo gimnazijo 22 159 16 1'78 38 1'66
realko 2 014 - —- 5] 009
visjo deklisko solo  — - 769 8535 769 3364
nekaj vis. dekl. Sole — <3 ‘ 19 111 10 | 045
I
1385 901 ‘ 2286

Po uspehih v Solah, je bilo uciteljstvo tako-le klasificirano od nad-
zornikov :

ucitelji 9/, |utiteljice 0 skupaj o
|
. - ‘
odliten uspeh 644 | 5030 417 | 4877 | 1061 | 4974
povoljen 611 782 430 | 5029 1071 | 4881
nepovoljen uspeh 23 1'79 9 094 3 145
vsega : 1278 ‘ | 85 2135

| 1 \
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Plate utiteljstva.

Po ¢lenu 33. zakona o narodnem Solstvu so imeli ucitelji in uéite-
ljice ljudskih Sol po Sest perijodskih ,povisnic* v placi. Prvi dve povi-
Snici trajata 5 let, ostale pa po Stiri leta.

Pocetna plata je bila ucitelju in utiteljici na leto po 800 dinarov.
Prva povisnica stalnemu utitelju je bila 250 dinara, druga 300 dinara,
tretja 350 dinara, Cetrta 400 dinara, peta in Sesta pa po 450 dinara letno.
V zadelku 27. sluzbenega leta je dobival utitelj 3000 dinara place.

Stalni uciteljici sta znosili prvi dve poviSnici letno po 250 dinara,
nadalje tri po 300 dinara. a Sesta 350 dinara. V zacetku 27, sluzbenega
leta je imela uciteljica letno placo od 2550 dinara.

Po 32lelnem sluzbovanju je uciteljstvo — ucitelji kakor tudi utite-
ljice — lahko zaprosilo za pokoj s celo plato. Oni pa, ki so mogli Se po
tej dobi utiti dalje, so dobivali letno Se eno povisnico v znesku od 300
dinara, ali samo, dokler so bili v zluzbi.

Leto pa, v katerem je dobil nastavnik — ucitelj ali utiteljica —
nepovolino oceno, se ni Stelo v povisnico.

Interesantno je, ako pogledamo, kakino plato je potegovalo utitelj-
stvo v letu 1904 05,

Da vidimo, v kaksni starosti je bilo uciteljstvo, poglejmo to - le
tabelo:

‘( v °(. | Skﬂﬂi ~ v ulv‘.
|
[

|V starosti od — doi utitelji ' v "y | ufitlejice

20. let H 318 32 355 76 332
21.—25. leta 241 | 1741 | 234 | 25°97 475 | 20078
26.—30. 243 | 1755 | 322 | 3574 565 | 2472
31.—35. 355 2563 194 2153 ‘ 549 | 2402
36.—40. 273 1971 80 888 | 353 | 1544
41.—45. 86 621 24 267 | 110 481
46.—5H0. 92 664 11 122 103 451
5l.—55. 33 2'38 30 033 36 1'57
56.—60. 15 108 1 011 16 070
cez 60, leto 3 0-21 - = | 3 | 013

skupaj 1385 ‘[ 901 2286

NajveC uciteljev je bilo v starosti od 31.—35. leta, a najvet utite-
liie pa v starosti od 26.—30. leta.

Cez dobo, v kateri bi lahko prejeli Ze celo pokojnino, je sluzilo 28
uciteljev in 1 uciteljica: skupno torej 29, Najvel uéiteljev je bilo v dobi
sluzhovanja od 11—15 lel, uditeljic pa v dobi od 6==10 lel.
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Omozene uciteljice so lahko tudi poucevale.
V letu 1904/05 je umrlo 21 utiteljev in 10 uéiteljic, skupno 31.
¢) Utenci.

Otroci so obiskovali Solo v starosti od 7. do 12. leta, prostovoljno
tudi od 12, do 14. leta. V 1. 1904/05 je bilo Soloobveznih otrok :

Utenci vdegti foii | ' G | shupno '?ﬁ""

po deleli skugna
|

decki . . . . . . | 98685 428 99113 | 21'207 77816 99113
deklice . . . . . 9734 18717 28451 | 13502 14949 28451

92745 127564

|
Skupno . . . . . 108419 | 19145 127564 | 34799

Razredi niso bili prenapolnjeni, kakor n. pr. na Kranjskem. Na splo-
sno po celi Srbiji je prislo na enega utitelja 49 otrok.

1.

Ko je v jesent 1. 1915, zasedla Srbijo avstrosgrska vojska, se je tako
proglasile pe celi dezeli, da je zivijenska varnoast prebivalcev zajam-
Cena in da hole vojaska uprava viadati praviéno po srbskih zakzaih,
ali kjer ti nise pravilni, po avstroosgrskih.

Med drugimi naredbami, ki so se uvajale, oziroma cbnavljale, pre-
kinjene po zli madi vajne, je bila tudi ona, da se kierkoli mogode od-
preje ljndske Sole, da ne tavajo otroci brez pesla okrog ter se ne po-
Kvanajo brez madzorstva,

Glavna vema gobernija je izdala glede $olstva odlek. ki pravi: Vo-
jaSka oblast pelaga poescbao skrb na Salstvo in pravo vzgceio mladezi.
Radi tega s¢ odrejuje, da sinzjo uciti po Ludskih (osnovnih) Solah samo
nadi vojaski ulitelji ali uditeliske modi iz anonarhije, da se enkrat za
vselej mladeZ cdiegne napadni vzgsii in Skedljivemu vpliva srhskesa
uciteljstva. Etc.

Seveda nismo imeli v zaletku twkoj zadosti pedagssko izobrazenih
vojaskih uciteliev, zato so marsikatere Sole ostale zaprte, ali pa so na-
stopili ket uditelji inteligentnei§i podCastniki. Obenem se ie pa iskalo v
zalediu po pravih uCiteliih slovanske naradnosti. ki so superarbitrirani,
terej nesposcbni za sluzbo na ironii.

Prijavilo pa se je tudi mmogo uSiteljic iz Hrvatske, Bosne in CRT-
skega Banata za sluzbovanje v Srbiji in to posebno raditega, ker so ne-
kolike boljSe placane, posebno alajge, kakor pa v domovini. Ugiteljica
dobi mesedne plate K 140.—, draginjske deklado za cas vojske K 40—
in prosto stanovanje in razsvetliavo.

Zz uciteljstvo slovenske Ceske in poliske narcdnosti, ki so cdlodeni
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za pouCevanie v zasedeni Srbiji, je ustanovljen v Belem gradu uciteljski
kurs, kjer se priuce jezika.

Zdaj ic, upagmo, ze toliko modi na razpolaganje, da menda ne bo
v tem oziru pomanikanja v novem Solskom letu, ki se je pricelo 1. sep-
tembra 1916,

a se uredi po celi Srbifi Selstvo, je treba Se cbvladati marsikatero
zapreko. Ko se je leta 1914, zacela voina, so se vse Scle po celi Srbiji
takoj zaprle ter se ni pridele s ponkem, dekler nise nasSe Cete dospele
v dezelo. Srbske trupe so porabile $slske stavbe za ba'niSaice, stanc-
vanja in heve. Ker je pozimi mrzlo, so vajaki Xlopi poZgali, da jim ni
bilo potreba iskati drv. Proti Xencu zime niso prizanesli niti vratoem
niti ekvircm v oknih. (Konec prih.)

([ Cmm]

1Z SOLSKEGA DELA.

I. Analiza Solskih spisovnic.

S tem pa, da opisuie otrok wije dogedke, se mu je razbistrilo oko.
da v sveiih lastnib ne i8&e le degodka samega, marved tudi vzrodnost,
okolisCine, da vpleta vanj zaznave, ki se jih je pridebil na tujibh pred-
metiit. {va tipi¢na taka spisa — zlasti v stepnjevanju cpazaovanja —
sta sledeca:

Bela podlasica

SAlljo viditeZ« zaklice Storjandek in pokaze tia na grm, Kier je skakala podlasica.

sLetima, letimole smo klicali, letel proti grmu in si nabirali spotoma kamenia,
da jo spoduno.

Kol&eh pozene proti nji kamen. podlasica pa je letala in se vila po grmoviu.  Vsa
bela je bila, le na Koncu repa ¢rna. Pribezala je do kupa hmeljevine. Zaceli smo
toldi po hmelievini ter jo izgnali, Ko je letela po snegu prek niive, se ic komai
dobro locila od snega. Tam na niivi pa nam j¢ cvile izgmila v luknio,

»Skoda, da i¢ nismo dobili,e pravi Storjansek. sBele S¢ wmisem videl«

=), jaz pa pozimi 7e.« odvroem jaz.

«Menda e zato po zimi bela, da se i tezie vidie ic rekel KolSek, stako Kakor
planinski zajci.e

sadal je pa S¢ boli Skoda, da je nimamo bi videli, ¢e dobi nazai svoio barvo.«

Toko smo se menili na poti v Solo,

Vodniak.

Zagam pri voduiaku vodo. nekaj je priteée. potem pa nai Se tako Zagam, vode
nioved. Saj e vendar ni zmanjkalo, Ko pa ni suse! Popustim vodnjak  ter grem v hiso:
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»0¢e, voda Hic ved ne fedes,

»Zakai si pa nchal Zagati?«

»0, sai sem Zigal, paie mendy vodniak potrte

o81Url se Fe ni, mora biti Kai drogegax

In Sla sva gledat, Oce poizkuSaio in recejo: »V spodudi vemtil e prisel pesck.
— Poidi po Kicsév.e naroce meni. Sel sem in jih prinesel. O¢e odvijejo vijake, od-
vzamejo Skorenj i potegnelo ven bat. Vse polno je bilo wa niem drobnegu peska.
Grem po krtaco i izmedem pesek. Ole so dali ¢ na zgornii ventil usnic, viakneva
bat nazaj in priviicva Skoreni.

Poviccem in spet e tekla voda.

V teh in podebnili zapiskil jo vzrodnest sluCajnostna in seveda zelo
dobrodssla. Nam pa je treba smotrene, da ne ebtiZimo in tako ne na-
zadujemo. Ko sem pisal pred Sestimi leti o Lichtenwallnerievem »Pro-
stem spisiue, sem zapisal tndi, da «nagibliem za svazio esebo beli mnenju
€. Schreinerja, da bi se zajemala snov iz realij in bi tdi ta v spretih
vodilnili refah uditeljevih pestala aktualna za uCence in bi ne bila splosna
reprodukcija.« T je Se tudi danes meoie prepricanje, Kajti zavedam se.
da otrok ne najde sain poti, in e jo najde sludajno, ne ve, kaj bi z njo,
zato mu jo je treba odpreti!

Dajte otrokom za pouk v realijah opazovalno in
preiskovalno delo, v katero se z veseljem vglobe, je
tukaj prve pravilo, iz Katerega izvajajo za spisovni pouk, &¢ so se na-
vadili zapisovanja v dnevnike o tem. kar pedno, drogo pravilo sami. To
pa se glasi:

Uporabite opazevanjain preiskavanja za spisje!

Ali da govoerim iz lastnega dela.

LeteSnji »Zvonleke« prinaSa spis »Z delom se ulimoe«. Ker sio &ir-
voril: v Soli o hranitvi in Xer se ani ne zdi odved. ¢e predro otroci na
visii stopinji tudi v ljudski Soli nekolika globlie v Zivienske tamnosti, smo
se ucili tudi pri nas z delom kakor je navedeno tamkaj, Kolikor pal o
gre, in kolikor se i zdi potrebao.  V ocnem spisu je navedeno. naj se
edgovarja pe cznalenih tabelah. Kar jo dobro tam. se vsled zahiteve po
kencentraciji v §oli lahko zboliSa; in 2 zapisovanjem poizkusov so nastali
spist, spisovni pouk je imel debidek od prirodoslovaega. Navajam le en
priier.

Poizkus s krompirjem,

Prisedsi v sredo iz Sole si vzamem (i Krompirie in il olupim. Mati me vprasajo:

sKai va delas 2«

»Boste Ze¢ potem videfl, kai bom naredil.e

Oluplieni Krompir nastrzem, dam o v cunjico ter 8 prilivanjem vode precedim v
Kozarec,

#Zakai i bo toZe me spet vprasaio muti.

sZato, da se bomo v ol wéilive

sKai s boste udili#s
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»To pa vam povem vse pozieics —

V oCetriek se e v Kozarcu, Kiosem ga postavil na ped, nabrala  temuoriava
umazana voda. Previdno in pocasi sem jo odlil in nalit na to, kar je ostalo na duou,
sveZe. Tudi v opeick in soboto sem napravil tako, mati pa so me vedns vpradevali,
kai bo iz tega. Smeial sem se¢ in rekell da v ponedeliek Ze vse izvedo. 'V nedelio
sem odlil zadnjo vodo, ostanck pa dal na ped, da se je posuSilo, V ponedeliek ziutraj
sem naSel v Kozarcu trde belo, Ki pa se je pod prsti zdrobilo v prah.

»Franceli, ve&, Cemu ie to naiboli podobno?« pravijo mati. ki so tudi pregledovali
{a pra!u.

sLenin?s

Stirki, kakor jo kupim za perilo.e

Nic unisem rekel, vzel sem svoi prah ter odSel v Solo. Tam pa sem shisal,  da
st imeli mati prav. sStirka« ali skrob ic bil, kar smo dobili iz krompiria,

Povedal sem to tund materi in ¢ ponovil, kako imeniten fe skrob za nafo pre-
hranitev in da ni samo v krompirie, marve¢ v vseh rastlinah, ki imajo zelenie. Po-
sebno dosti pa ga je v Zitw in v moCnatih jedeh wa najved uzivamo.

»Kaj se vendar ucite v Soli,e so rekli mati, Meni pa se je dobro zdelo,

Kakor ta spis o debivanju in rabi skreba, so govorili §¢ drugi o raz-
voju zivalic iz naSega sakvarijas (gl. »Pep.« 3. Stev. 1916) in gesenic
ter bub. ki smo jih nasli ter opazovali: pst na Gero Olike in takrato
risanje so opisevali v vseh variacijah. O zgodovinski snovi pa bom Se
govoril s primeri.

Tako smo na8li pot iz zagate, kajti z golo in eding produktivnostio
opisov dogodkov iz lastnega Zivljenja bi prevec zash vanjo, cbticali bi,
nazadnje pa celo maloduSno priznavali, da imajs prav celo oni nasprot-
niki prostega spisja, ki jim je vsaki prosti zapiseX iz otrofke roke do-
cela brez vrednosti. A kdor bi mislil, da sme se zakopali paoslej v reali-
stiCno ucnoe snov, se zelo moti — za uno snov iz realij nam pri spisovnem
pouku sploh ni bila! Rilo nam je 2za spisie s svofim sm irakn, snav iz
realij pa nam je bilo vsebinskoe sredstvo z isto pravico kakor so jo imeli
tudi Se posihmal dogodki iz Zivijenia ali iz cpazovania. A pri teh so po-
stali otreci izbirénejsi, kar mi je pricalo, da se iim je okus zboljsal. Za
kaj sem hotel te doseSi, bom povedal pozneje. Omeniti moram So Ze0-
dovino,

Obravnavali smo vitezko dobo z mmegimi primeri, ki sem i za-
jemal iz nairaznovrstneiSih del, in z mnogimi slikami. Snov iih je zani-
mala - katere otreske duse bi ne mikala remantika vitezov in gradov?
— izbrali so si jo mnogi ter jo chdelovali za spisje. Predelaliso jo
Vsvoeginotranjosti, da je taks pestala njegova duSevna last, brez
vsakega spominskega »ulenjac, in Sutili so potrebo. da o njej pi-
Sejo. Nairaznevrstnejsi spisi so nastali o poviteZenju, o turniriih, o vi-
teZkih lovih, o grajskih gospeh — skratka: otroska domisljija je delovala
Vovsei svoii bujnosti. Kako naivno, anahronisticng shvatanje se je po-
rodilo v tek glavicah, koiih o0& S¢ niso videle ne srednjeveSkega gradn
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in ne viteza, za to nai navedem le en primer 12 letnega deCka, ki ic
pogledal $¢ malo po svetu izven sveje demace vasice: doveli nam bodi
le konec ~pravila, ko je postal dvorjams vitez.

Ko mine masa. wresta pred oltar stari vitez in dvoriamié. Vse lindstvo ic zrlo
tia gor. Le nekai toiih vitezov je Slo zraven pred oltar,

Tam poklekne dvorianié, stari vitez pa ga izprasuice itd....

Zdai va wdari stari vitez trikrat na ramo in mladenié se dvigne Kot vitez, ki
ie imel vse viteZke pravice. Veselo je zaigrala godba. ko prideio iz cerkve..,

Buinejsi fantazije pad nisem mogel zahtevati, a nameraval sem, da
spise ves visjii cddeiek skupni spis o vitezih, v Kkaterain bi vporabili
restniéne ckolisGine na podlagi zanesliivih virov. A takrat je bila zunaj
7e pomlad, ctroci so izostajali, v nckaterih dneh je nastepilc poletno
oproScenje ... Omenil pa sem stvar zatn, da razvijom kelikermogale
tceno svij nacrt, da pokazem pet, kako vodi pri meni k smatru.

Smroter: da zapusti otrok v spisevnem oziru Sclo
tak, da vzame s seboj vsvet glave, ki znaprevdar-
jati, oCi. kiznaijo gledati, reke, ki bo smela zapi-
savala vtiske inlogi¢ne nanize razuma — kaker sem ga
navedel Ze zgoraj, ali skratka: da zna pravilnoe pisati pisma.

Rekel sem Ze, da v dveh letih nisem mogel prehoditi vsega potas
veadar pa holem, dasi vzems tudi ti ctroci, ki so zdaj izstopali iz Sole,
Kos te usposcbljenosti s sebaj, zato sem epozarjal zlasti velie na namen
spiscviicga pouka, ki so ga cznadili sami prav dabro s potrebo, da »znamo
prav zapisati. kar hedemo pevedati.o Domenili snio se, da bedo v svajam
peznejSem zivljenju pisali ponajved le pisma, v katerih pa »ne bas pri-
povedoval, kako levis veverice ali padlasico, Kajti tezko, da bi s¢ kdo
nasel, kKateromu piscs, da bi ga tik. zanimalo.. — Prav zato sem tudi
rekel prej. da oo de bile po velji, ker so postajali otroci pri dolaZevaniu
sanvi svoiim zapiskomn izbiréneiSi. Zapisavanje te snovi, ali da doseze,
da zna pezneje kedaj v pisimu s»beseds pray pestavitic, pa se geji pad
najboli, Ce se mavadijs pravilne izrazati svoja doZivetja na zunaj in na
znotraj, da si cbrusi svoj sleg, kar pa se ne bo pospesevals s tem, &e
g uvira pri tem njegovem razveju vedns usiljena snov. Prvid: ostane
vednn vajena roka za kamolastng uporabo neckretna: drugic pal: Xier
premaga to ckernost lastna nadarjenost, se dosega sicer lahks »blesteCe
sleg, a v razmerah, o kakr$nih govarim splesno, je ves ta le priuden,
ni last otrekavih misli; v niem bo pisal tudi pozneje, a vse, kar bo tako
povedal, bo — fraza. P. Fleré. (Konec prih.)

[ {CTm]
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SLOVSTVO.

A. OCENE.
Pedagogija. 1. knjiga. Naoka o vzgain-
nju.. Za Skolsku porabu priredio Stje-
Basaricek, Ciiena 3 krune. Za-

pan
ereh,  Naklada  hry,  pedag.-Kniizevnoga
zbora. 19106,

7 wvehikim strmenjen
zasleduiemo  svetovne dasiravno
nas zlasti ti pogosto prisilije, obroiti svoj
pogled s trudom prod od njih v svoio no-
traniost in iskati pokoin  razburkani
dusi v tihem delu! In tiho delo je
rodilo svol sad: v bratski hrevaski pe-
dagoski literaturi je  zagledala beli  dan
knjigan »sPedagoygijax, Katero jc spisal
Stiepan BasariCek., Pravzaprav sioje Knjiga
ndela samo nove oblekor  Kajti Ze davno
pred vaino je iz8lo 2 istim naslovom ob-
Sirneise delo istega pisatelia, Katero je do -
sewlo ze¢ 6. izdaio. Zegornje delo pa je
strinieno v kratko o jedrnato obliko  ter
predusem namenieno — Soli, a Kot tako zla-
st vzbudi vsai naSo radovednost, Uvod
nas na kratko sezonani s poimom, Cinitelji
in modio vzeoie ter doloda vzeoiesloviu sta-
ligce napram ostalim vedam, Prvi del Knjige
se havi z osnovuoo (temeline Jvedo pedago-
wike — s psihologijo. Pisatel] nas vvede z
razlago dvojne naloge psihologiie (deskrip-
tivne in cksplikativoe, prva popisuie, druga
ruzlaga), navaja njene vire in popisuie nie-
no metodo ter konéno dolodi razmerie med
dgusointelesom z obicaimm doaliz-
mom, ObSirno govori o wstroin in poslo-
vanfu Zivéevia. & premalo nam pove ravno
o ob¢utkih, katere je moderna psiho-
lovija pac¢ najboli obdelala. Kljub
temu Se dandanes ne poznamo splosuo pri-
znane definiciie {opredelitve) obéutka, dasi
wa pisateli po svoie definira, a bas ne ravao
srecno, Koliko boli je na mestu definicija A,
Messerja: «»ObCutki so relativno
cnostavineinnazorne prvine. ka-
tere ohd¢e olituivio Se kakaovost
in jakoste Dobro pa razvrsti obCutke,
podobno kakor Jeruzalem, Ne ugaia pa mi.

zanimaniem in
dogmlke,

da istoveti organske obCutke s vitalnim (Zi-
votnim) Cutom, Kateri poslednii samo na-
znanja, s¢ li nase zivlienie dviga ali pro-
pada! ObCutki tvorijo gradivo zaznava-
win, ki omeni predmet, ne da bi ta spadal
k zaznavanin. Ta internacionalni moment bi
trebulo povdariti! Poiem snazore je po-
snet po o znam Lindner-leclairievi psiholo-
wil. Nadalie imenuje samo $tiri Ze od Ari-
statela sem znane asociaciiske zakone, po
katerih se predstave obnavliajo, ne da bi jih
zdruZil v dva ter porabil. Tudi Se dandanes
ue moremo preko niih, vkliub mogoénemu
prizadevaniu Wundt-a samega! Casa ne raz-
lagamo ved, kakor Lindtner-Leclair potom
zaporednosti doimov, Ker je njega edini
zoak pad tratanje! Enako zastarelo
stalisée  zavzema glede razunih vrst
spomina kukor Lindner-Leclair!  Poima
percepeiie o apercepeiie sta pospeta enako
po L. L. Apercepciia pa tvori po zaslugi
Woindt-a bistveno razliko med asociiaciisko
in voluntaristicno  psthologiio. Zato je treba
strogn locit, Kedajl apercepciia
wpisujeinkedairazlaga?Zasod-
bobipacrabilkraisodefinicijo:
ssodbaf(sodljedomnevanjestvar-
newa stana« Pisatel] zakljuCuie odsta-
vek sSpozunavanjes z jasmim pregle-
dom. Drugo  dusevno  funkcijo: &uv-
styvovanje ali srce nadenja s po-
pisaom custev sprico obcutkov, katerim pri-
klopi Custva sprico dela i. t. d. Zalibog ni
arzvidno, raz kateri vidik je pisatel] posa-
mezna Custva razvrstil? — Nagoni, poZele-
nja, nagnienia in viSek teh: strasti upe-
licio nas v tretio stran naSe  dusevnosti:
tezenje (stremljenje) ali volia!
Juko kratko ofrta pisateli hotenic.

Konéno opise znacah, Katerega zazna-
muie Kot visek duSevnega razvoia. —Do sem
sega takozvana pormalna  psihologija, ka-
tere predmet so ohée dufevni poiavi nor-
malnega Cloveka, Pisateli pa Se posveti in-
dividualmm razlikam  poedincey  poscben,
spremo obdelan odstavek, ki pripada dije-
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rencijelni ali individualni psihologiii,.  Po-
glavie zase tvorijo izvanredni pojavi duSev-
nega Zivljenja kakor so: fluziia, halucina-
cija in hipnoza. Sledniic konéa pisateli du-
seslovno snov z nepravilnostmi kakor so ne-
dostatki Cutil (slepota, gluhonemost in sla-
houmnost), ter bo pristavek zlasti seda-
niim potrebam vrlo ustrezal.

Zadnja petina Knjige obravnava izklinc-
no vzgojeslovne nauke. Da je tem naukom
odmerien tako pice) prostor, ima svo) vzrok,
ker j¢ pisateli v dufesloviu k posameznim
teoreticnim poglaviem priklopil takoi prak-
ti¢no uporabo. Prvi del vzgojeslovia se peca
s pedagosko teleologijo, ki razpraviia o raz-
nih vzgojeslovnih smotrih, Pisateli se od-
lo¢i za idealizem, ker zdruzuje indi-
vidualizem in socializem v ciliy,
vzgoijiti idealnega &loveka, u-
stvariti v njem osebnost. S tem si pi-
satelj sam oporeka, ko poprej trdi,
da je znacaj visSek duSevnega
razvoja,aosebnostniidenticna
7z znacajem, kateri slednii poiem ima
manjde obsezic. Da doseze Clovek, oziro-
ma se pribliza temu idealu, mora se niegova
volia ukloniti insleditinravnim
idejam, katerih pisateli nasteva pet:
svobodo, dobrotljivost, pravic-
nost, previdnost in Krepkost
Kraj€e bi imenovalo to  zahtevo  svoio
nravno dolZnost, ki obsega: sresni-
coliubnost, zvestobo, poStenost,
hvaleznost in praviconost! Koncuo
nam pisatelj Se razodenc ideal vernika,
ki posnema Kristusa ter hodi za niem. V
niem se zedinijo v lLubezni do Boga in
Wiznjega vse zahteve nravne dolZnosti. Na-
zadnie poda pisateli S¢ kratek obris peda-

goske metodologiie, katera nudi obilo
prakti¢nih navodil in zlatih
nauvkov.

Kniga se odlikuie po svoji Jasnosti in
preglednosti!  EmpiriCnim  potom  doZene
vsehino poimov, katere splogno tolno v po-
liudni obliki definira, Teorijo takoj
prakti¢no izrabi! Pisatelieva psiholo-
giia ie zato v istini pedagoska psihologiia,
Preglednost  pospesuieio razprt tisk
vsega, kar je bistvenegga, kratki

izvlecki ob robu listov ter jedrnata obnovi-

tev  vsakesga odstavka, Nekaj podobnega
naidemo le v mizozemski knligi pedagoga

H. de Raai-a: »De Beginselen der Zielkun-
des, katero so v razne jezike prestavili. Srb-
ski prevod i¢ oskrbel Dr. St. Okanovié, hr-
vatskega pa J. KneZevié¢ (pocela psihologi-
ie). Jezik ¢ iedrmat in poliuden tu in tam
preved trivialen Kakor n. pr. »u mozak. a
otud u dudue, otkud prilede u duSue, Pisa-
telj ne pretirava. a todi ne vsilivje nikier
syojega  prepricanja: 2z brezprimerno nei-
nostio in opreznostio govori n, pr. o reli-
giioznih Custvil, Ko povdaria, Jda se je tre-
ba varovati vsakega pretiravanja in
sile, vzeoiiti v deci religilozne dolznosti!

Fnako izvrstno  umeva pisateli  estetsko
vzeoio: umotvor se ne razlaga na dolgo

in Siroko. na kratko s¢ nani opozori, ker si
sam naide pot X nasemu — stcu, Kakor
podobno naglasa  znana L . Potpeschnigg.
Kniigo prav toplo priporocam, dasi imamo
Slovenci Ze¢e dragoceno HBeZkovo
vzeoieslovie., Kniiga kaZe sicer vidne
znake zastarelega herbartovstva, a je v
mnogih drugih ozirih moderna,  Naj se
razraste  pedagoska  literatura  bratskega
naroda na nasi niivil Ni treba sloven-
ske prestave, zadostoval bi kKratek tolmac
mani  znanih  hrvatskih izrazov na koncu
knjige — inhrvatska knjigaje tudi

nasa kniigal

Dr. Simon Dolar.

Dve novi deli za pouk v risanju. 1. Fr.
Subier: Das Zeichneninder Volks-
svhule I Teil. A. Haase-Prag .Cena
Hh.— K?) Vel nego deset pred izdajo nasih
wnovill uénth nalrtov za risanic so s¢ po-
javila prva dela o modernem pouku vori-
saniu. Oglasili so s¢ meZie, Ki so s iv tihem
a vzirajnem deln poiskali novili poti in za-
starelega sistema, Kmalu se je Stevilo smo-
trenih raziskovalcey otroSke duse pomno-
7ilo, 7 niimi je raslo Stevilo eksperimenta-
toriev in slepih posnemovaleev. In vsak je

*) Glasom uKaza c¢. kv, min. za uk in
bogotastic z dne 9 Julila 1917 Stev. 20.714
se ta knliga lahko polinbno nabavi za ucis
teliske  knjiznice, Uredn,
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hotel oznaniti sveta svoio seding zvelicav-
o« metodo, Zato e raslo Stevilo risarskih
mitodicnih del v neizkonénost. Kdor mishi,
da je biln vse dobro. Kar je bilo pisanega,
sv moti. A bilo i¢ novo. lepo pisano, ¢ lepse
Hustrirano in nailepSe drago. Ker siouciteli
turn na kmetib ni omislil dragih del, bi si tu-
di ne bil znal iz with izbrati kaj potrebnega
zise, ie Sel blagoslov mimo. Risanja na nasih
selih fe vedno ni bilo mi¢ ali pa ie hilo zanic.
Z novimi nadeti je bil storien korak dalie.
Posebna  navodila k& naértom  So mnogo
vredna, V. oprvi vesti so onovi nacrti mo.
gocun podzeali metodike pisateliev.  Zopet
ic visoko narasel val novih risarskibh  del
»sim Sinne der newen Lehrplines,. Mnogo
dabrega so napisali in opremili s »Schitler-
zeichnungens, Najvedia, a le dozdevna hiba
muogih metodikov je¢ niih visoki smoter, ki
wa doscieio ali vsai hodeio doseci. Uitelia,
ki st je 7z¢ sam ustvaril metodo in jo je tudi
preizkasil, to pne oplasi. 1z obilice gradiva
izhere Kar mu ngaia za nickovo Solo in G-
Kaidnie razmere, pa uporabi to popalnoma
prosto.  Neveséemu uditelin pa upade po-
wum: To ni za nas in nade otroke!s Pa vrie
kaiigo na polico in dela kakor prei, to se
pravi. da ne dela wic, Taki lindic mislijo, da
morajo metodicno navodilo Kopirati od sae
do eZe, Kakor so niega dni zahtevali neka-
teri nadzorniki za svoie smetodes,

Upam, da bo v tem pogledu novo risar-
sko delo proi. Suheria nallo med uditeli-
stvom pravilno razumevanie. Po moji Sodbi
se wa lahke pristeva med najbolisa meto-
diéna risarska dela, ki oso iz8la po izdail
uovih nacrtoy, Sicer delo e ni celotno, a
gotovo drugi del ne bo podiegel prvemu.
»Skoda, da delo ni iz810 v slovenskeimn -
zikule sem si mislil, ko sem pregledal Kknji-
o, Ali je treba, da nasi mozie mnoZijo nem-
Sko literaturo? Tu Kaka bi mi potrebovali
v svoiem slovstvn take strokovne  Kuiige!
Sicer se ne Cutim poklicanega. da bi raz-
iskoval motive, ki so v tem pogledu vodili
pisatelia. Pravim le. da je Skoda.

1z bogate vsehine prvega poglavia nai
Navedem le nekatera vprasania, ki se jim
nase utitelistvo vobde rado izogne, Ana-

liza atrokovega obzorja ni le ve-
| lezanimiv poizkus, ampak nudi uCitelin tudi
vse polno snovi, ki jo pri nadalinem pouku
lubko uporabi, Pisateli jasno pokaie, kako
nai wuciteli ukrene. da  doseZe  povolien
uspeh, Menda ne more nihée trditi, da bi se
Kai podobnega ne dalo izvesti pri nas.
Utemeljitey metode pove zakai naj
raviiamo tako. Ta odstavek nai bi &ital
vsak ucitelj posebno pozornn. Potem bi ne
bilo ve¢ mnogo takih, ki sicer delajo, more-
bitt so tudi navduSeni za delo, a nimajo po-
trebnega razomevanja in poglobitve,  pa
delaio slepo, tiavendan. Kar omenia pisa-
tel; o Korekturi, ie za nizjo stopuio po-
polioma na mestu, Na visji stopnii s¢ pa
cesto pripeti, da ucitelj te ali one tehniéne
tezkoce ne more povolino razloZiti na tabli.
In Ce¢ smo siopripravili vse potrebno, ie
vendar risanie in slikanie na tabli  precej
drugacno nego v klopi. Zato se po moiem
mneniu na visjii stopnii, posebno pa pri na-
dalinem  risarskem  pouku ni treba  tako
Kréevito drati onih petih tock, ki govore
tako owgnien anathema posamezni korekturi.
Ce sedem v klop, me vidi uéence v isti po-
ziturl, Ki o mora imeti sam, vidi Kako dr-
2im roko, kako delam. In 1o vse je boli na-
ravno, Sai ni, da bi moral popravliati uéen-
cevo risho, Popravek izvrsim lahko poleg
risbe ali celo na drug papir, Tudi ni treba,
da bi me pri tem gledal le en ulenec, am-
puk me pri delu opazoje lahko vsa ondotna
ckolica. Seveda velin posamezona Korcktura
le za posamezne slucaje, Ki se jim ni lahko
izogniti,

Vaino je, kar govori pisateli o risar-
skilh potrebsS¢inah. Posebno tisto o
radirki ni mogoce nikoli dovoli izrazito po-
vedati uciteliem, Marsikdo nikakor ne more
verieti, da bi se dalo narisati kaj poStencga
brez radirke. I &e ulencu Ze takoj izpo-
cetka dovolim, da ob vsaki priliki maze z
radirko, ga tega ne odvadim ved. Iz prvega
Solskega leta bodi torej radirka popolnoma
izkliucena tudi za snaZenie. O uporabi pa-
stelov opommnin, da so radi svoie mehkobe
prav tako primerni ali neprimerni kakor
oglic. Na prvem mestn bodi vedno  mehak
| svincnik,
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Dragoceno tvarino  podaja pisateli v
slededem poglavin. V ucnih slikah za
3., 4, in 5. Solsko leto vidimo, kako nam je
postopati, da bo pouk v risanie res pouk in
ne samo golo risanje. 'V teh odstavkih je
polex didakti¢nih izvajani Se  vscpolno
opomb in navoadil o vzbuianin zammauania, o
tehnicnih vprasaniih, o barvi, o izrezovanju
iz barvastega papirja, o tisku s Stampiliami
itd. Kdor bo 2z zanimaniem predelal vso to
snov, ta si bo prav lahko za svoie razmere
ustvaril aéni nacrt, in ga bo znal tudi pra-
vilno in uspesno izvesti.

Prav zanimive so opazke o risaniu
pokrajin, Da pricne pisateli s pomocjo
primerne stenske table, ja za to stopnio po-
polnoma na meste.  Pri skupnih izleth je
pozneje prilike dovoli, da se vadimo po na-
ravi.

Veliko prostora je odmeril pisatell ob-
ravnavanju snovi iz merstva. ln po vsi
pravici. Kot pedagogu, ki ne Zivi le med Sti-
rimi stenami svoie sole, mu je gotovo zna-
no, da je ta stran risarskega pouka pri nas
Se bolj zanemariena nego prostoroéno  Ti-
sanje. Vsako leto s¢ nanovo prepricam, da
nimajo ucenci, ki vstopijo na mestansko
solo skoraj nikakr&nih predstav iz merstva.
In vendar bi moralo biti merstva z ozirom
na vsakdanie Zivljenje in v prav formalnem
oziru med pryvimi predmeti, ki iith poucuiemo
na ludski Soli poleg golega Citania, pisania
in raéunanja, Cut za enakomernost, somer-
nost, ritem in lepoto oblik sploh se utrdi le
na podlagi merskega pouka. Zato ponav-
liam, da je storil pisateli v primeri z dru-
wimi metodiki velik Korak dalie s tem, da
ic na Siroko obdelal mersko snov, ki nai h
jo obravnavali v 3., 4. in 3, Solskem letu.

Za nizie urejene Lole. kier pouCuiema
v oddelkih, je sestavil pisateli Se po-
sebno poglavie, ki izkuSa v niem dokazati.
kako in zakaj se da tudi na takih Solah do-
se¢i v bistvu istih uspehov kakor na visie
organiziranih zavodih. Seveda velia tu pra-
vilo, ki ga ie pisateli posebno poudaril, in ki
bi ga morali upo&tevati predvsem gospodje
nadzorniki: »Ce hoCe uspevati nizie urejena
sola z dvema oddelkoma ali ved, mora imeti
najboliSega, naispretneidega  in najmarlji-

veisega ucitelial« Navadno pa temu ni tako,
ker e tudi najbolisi, najspretneisi in nai-
marljivejdi uciteli raiSi v veciem Kraju med
ijudmi, Kakor pa tam, kier vidi ¢loveka le v
zrealu,

V osledecem poglaviu je temeliita  raz-
prava o risanju po spominu Pritem
it posebno poudarieno  takozvana ilustra-
ciia i pa risanje predmetoy, ki smo jih prej
risali ali ogledali. Konéna utemeljitey me-
tode je zopet Kot Ctivo za ucitelia  velike
vrednosti. Kdor je dosfei taval v temi in je
delal brez jasnih ciliev, pa ima trdno volin,
da s¢ pouci o nadlogah risarskega pouka in
o potil, ki vodile do Konénega uspeha, ta
nal temeliito prouci te odstavke,

Drag, Humek. (Konec piihl)

Andrej Rapé, Miadini V9L zvezek
s O slikami. Liubliana 1915, lzdalo in zalo-
Alo »Drustva za zgradbo  uciteliskega
Konviktae. Natisnila  Ugiteliska tiskarna v
Linbljani. Cena 1 K.

Popotnikova urednistvo mi ic posialo
Kidizico v skratko, stvarno  ocenos  Redi
moram, da sem se Knjige bolj razveselil
w0 naloge. Ne. da bi se branil dela, o oce-
nievatt mi bas prietno, zlast, ¢e ima Clo-
veh nmavado, da se podpise. Razen tega pa
s¢ nikakor ne Cutim poklicanega. presojati
pesmic, cetudi sem v slabil trenutkibh sam

| zakrivil kak verz.

Ker je kujiga namenjena mladini, sem
stomislil, nai pa sodi mladina sama!  Dal
sem  vsakemu otroku v svojem  razredu
(5, razred petrazrednice) listek papiria in
sem jim rekel tako-le: «Otroci, dobil sem
nove Knjigo pesmic, Te pesmice vam bom
cital, vi pa si bodete vsak za-se¢ zapi-
sali, kako vam katera ugaja in sicer tako.
da znaci 1: mi zelo ugaja, 2: mi ugaja, 3:
mi e wgaja. Pesmice zaznamujte kratko s
tekocim Stevilom!«  Tako sem hotel pre-
prediti, da bi si dal kak ucenec od druge-
wa vplivati: Kalte Ze med Solarii so moéne
in slabe nature. vaditelii in oveke, —
Sam pa sem zapisoval, koliko ulencev e
doticno  pesmico  samostoino umelo in ko-
liko ne.

Takih pesmic, Ki bi jih bili otroci sami
popolitoma wmeli. fe bilo malo,  Posebuo
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zenijalnib otrok sedaj res nimam v raz-
vedu, temved so tako srednie dusevne kva-
litete.

Bilo bi proti povelin, ako bi hotel na-
vesti pri vsaki pesmici, Koliko ulencev jo
ie do dobra umelo in koliko ne. Naiboli so
iim Se bile umlitve naslednie: Pred bozic-
wim drevescem L. Po zmagi, Pricakova-
nje. Materi na grob, Ocetu, Materina liu-
bezen, Jesensko solnee, Zapoznelki, O na
okna.... Ded odpro scdaj omaro, Dvigain
pete se,  Tozi luna,  Zima in pomlad, Zve-
cer, VelikonoCno voscilo, Naj grem 7 nio!,
Na polip 1, Ob neviliti, Vstaienje,  Zimsko
veselie, in Prvi ples. (V. mislih imam tukai
samo prvi del kniige!)

Najmanj so umeh atroci tele pesmice:
Pred bozicnim drevescem 2., Slumnja, Do-
motoZje. Jaz bom moz, Orel, Tam v
ablakih., Ziutrai, Luna. Pesem o kruhu, Na-
gajivka, Boziéno drevo, Anka,  Obladka,
Skrateljtek Sen, Utrinki. Moj Koniic, In
svet prevzel sad delavnih je
et ., ..

Tukal si dovoljuiem povdariati, da se
v Citankalr labko nabaieio tudi teZie umlji-
ve pesmice mosploh sestavki, ker se itak
v Soli obraviavaio, da s¢ nauée otroci mi-
sliti,  To kar pa se da otrokom samim v
roke. bi res naj tudi sami razumeli!

Cesar Clovek ne ume, texa seveda ne
mare praviéno presoditi; zato sem pesmice
kratko pojasnil, Priznati moram. da je pri
vedini zadostovalo par besed, kratek sta-
vek. Pri onekaterih pa ne, n. pr, s»In svet
prevzel .. .«

Ko so atroci pesem dobro umeli, sem
in Se enkrat izrazito precital in Sele teday
so zapisali, Kako jim uwgaja. Da pa ne bo
kdo mislil, da smo predelali kniigo tako v
encm dnevu, mu povem, da smo Citali dva
tedna, po pol do ene ure na dan. Pesmi so
sploh — oprostite, da se izrazim po hri-
hovskao kakor ocvirki: pozelimo siogih,
zabelijo nam hrano, pa smo juh Kkmalu siti;
ali pa malce lepse receno: kakor sladCica,
ki preozko zauzita pokvari Zelodésk. ——
Zn oo v obée naiboli na mestn mladinski

primasaio  med prozo  posamezne
. ..e. S em pa seveda nikakor ne mi-

slim redén, da bi Rapetova zbirki ne bila
upravicena! Mroci so se Ze vsak daw vese-
ll na Sitanje pesmic in — &¢ bi ne imel n'é
druzega pohvalno omeniti, bi lahko bilo Ze
to Rapetu v zadoSéenie,

Povpretna  sadba,  kako so pesmice
ugajale, je bila v razmerju 1 : 2 : ¥\, torei:
najved jih je tako srednje ugaialo, polovica
toliko zelo, nekaj mani pa jih ni ugaialo.

Naiboli so dopadle otrokom naslednie
pesmnce: Pred hozicnim drevescem 1., Na
poljani, Po zmagi, Pricakovanje, Oh, tjia h
kodi, Sirota, Materi na grob, Za-
poznelki, Naj grem Z njo. Nagajivka,
Nurocilo, lgrale so se, Vstaienie, Zimsko
vescelie,

Naimani pa: Pred boZitnim drevescem
2. Slutnia, Domotozie, Slana, Ded
odpro sedaj omaro, Zima in pomlad, Luna,
Velikonoéno  vostilo.  Zjutraj —  zveder,
Utrinki, In svet prevzel sad de-
lavnih je let.

lzmed sgodovniha so otroci naibeli raz-
redovali 8t 1 (ogetu) in 5, 8 (materi), nnj-
slabSe pa 81 3, 6 in 8 {oletu).

To je torej sodba mojih otrok! Zani-
mva b bilo, ako bi Se kKak tovans (oz. to-
variSical napravil in priobCil tak poskus.

Nekatere pesmice otrokom niso  uga-
jale, dasi so prav lepe, no pr.: Slutnia, Sla-
na, — znamenie, da ne sodijo v zbirko za
miadino.

Pesem Domotozie so otroci odklonili,
ker Se pal ne poznajo dovoli tega Custva,
Domotozie <lovek Sele ¢uti, ko je res iz-
trgan iz doma, od svojih dragih.

V' oZima in pomlads je izraZzeno dei-
stva,  da se otrok veseli vsakega letnega
Casa, Ni opa res, da b s1 nazaj Zewe! zime,
ko nastopi pomlad, itd. Otrok, ki mu polic
kri boli naglo po Zilah, s1 Zeli le spremem-
be! Tako je tudi psiholosko popolnoma ne-
utemeliena  pesmica  »Zimsko  veseljes.
Otrok  se pad veseli zime, ko padaio prve
snezinke v ozacetku zime dela sneZenega
moza, ne pa tedai. ko Ze sprihaja maje —

Pesmica vstajenje ima za podlago tesko
verieten Cuded,



142

Ded, jaz moZz bomls (v pesmici Jaz
bom moZz) se iz otroSkih ust ne glasi sim-
pati¢no.

In ¢e deCek tudi res reCe: »Jaz bom
mozle, misi s tem samo, da bo wvelik in
mocan, ne misli na razne moske kreposti,
ki ith polaga pesnik v to besedo. To ve-
lia tdi za vrstico  »se veselila  zrelega
moZa« (Mamin god 9), kjer je vs'ed ne-
pesniskega pridevka ta izraz <e manj pri-
Kupliiv.

Snaznost ie sicer prav lepa Cednost,
a v pesmici se ne slisi lepo. (Ocetov god 4.)

V obliko pesmic se mi pa¢ ni treba
spuscati. Vo obée so lepe mishi viite v lepo
posodo. Seveda povsod niso Custva enako
srecno izrazena. To je cutil pac pesnik sam,
ko je zapisal: »Ah, kar v dusi zivo je. v
hesedi je jeclianje«. (Mamin god 1.) Da, da.
ko bi mogel Clovek kolitkai primerno po-
vedati, kar vcasih Cuti in mishi! Pa je
hudo, ko ta stoplota mora vunkai'« (Ma-
min god 2.)

Nekatere pesmice Sspominiaio na  Stri-
tarieve, n .pr. Naj grem 2 njo! a nekatere
na Zupancideve.

Slovnicar nisem, a Spominiam s, da
nas ic g dr. Beziak ucil, da stoji na vpra-
sanje skam?« gor in dol, gori in doli pa le
na vprasanje skie?« {(Utrinki),

V Kkniizici je Sest slik. Slika na str, 74
je sicer srékana, a moti misel pesmice »Moj
konjiC«, ona na str. 61 pa ic (roti vsem
naravnim zakonom o sili in ravinotezju.

Tako mislim, da sem storil po narocilu
skratko in stvarnos in upam, da nisem
knjigi ni¢ Skodoval. Vsaka slovenska Sola
si naj naroCi vsaj en izvod. To smo Ze brez
ozira na lepo kniiZzico pac dolZni sami schi

in marliivemu tovarisu Rapetu!
Ludovik Cernel.
Dr. Ivan Lah: Dore. V Liubliani,

1917, Tiskala in zalozila tiskarna D. Hribar-
jeva (Anton Pesek). Slovenci smo  ostali
ved ali mani obvarovani povodnii vaoine li-
terature, <esar gntovo ne bo  oabZaloval
nihée, kdor tudi pozna samo povrino toza-
devino brozgo, ki se je uavsnilt dragod
pod najrazliéneiSimi ctiketami in ki pome-
nia do malega vse kulturno zivlienie dotié-

Slovstvo: Ocene.

i maradov med vajno .Obratno, povsod se

ic pokazalo neko milado, sveie in zdravo gi-
banje, obetajode nmajlepsih sadoy in xelo
miadinska literatura ima zaznu 1ovati pred-
vsem z Zupancicevima zbirkama redko in
dragocenn  pridobitev, Vojna bteratura v
Siriem pomzou besede (ne Ze o priori sti-
bem pomenu) je doslej zastopana v nasi
mladinski KnjiZzevnosti menda samo po Fle-
retovi: sAvstriiski slavie in pravkar izSlem
dr Lahovem: »Dore-tue,
Zgodba nam  popisuie
Ki is¢e svoiega, ma vojno

mladega decka,
wmhislega olea,

| dokler ga ne ubije — bomba iz zrakoplova.
' Precej nenavadna smrt je torei konCala ne-

verjetno  se razvijaiole zivlienie iokavega
in sentimentalnega Doreta. Zaradi Zivahoe-
@i pripovedovania bodo pa otroci morda
radi segali po Knjizici in soCutne sprembiali
usodo tega Zalostnexa junaka, ¢e jih ne bo-
o matile preved neprestane sanje, s kate-
rimi je posuta Doretova Cudovita, a obZalo-
vania vredna pot. — Knjizica ima prav pri-
ro¢no obliko in ie okraSena z licwmimi M.
Ciasparijevimi ilustracijami. Cena ?
Fran Erjavec.

B. KNJIZEVNE NOVOSTI.

»Weyrichs Ratgeber zur Vorbereitung
aui die Lehrbeiahigungspriiiung-, ki ga 1z-
daja zal. A. Haase v Pragi kot prilogo
lista  sLehreriortbildungs, je izSel zdaji 1.
zvezek sDie Lehrbeifiligungsprii
fung fur Volksschulene — priredil
J. Pischl — in se dobiva v knjigarnah za
ceno 1T K 30 vin, — Vsebina tega zvezka jc
nasledmia: 1. lzpitni red; 1. SploSna pripra-
va: A, Tecaii za pripravo, B. Miglaji za
samonka; 1L Priprava  na  posamezne
stroke: A, Predmet  in obseg Studija, B.
Knjige za Studiiz IV, Pismeni izpitz A, Mi-
«liaii in nasveti, B. Nekatera izpitna vpra-
Sania iz zadniih let {pri razliénih izprade-
valuih Komisiiah); V. Usti izpit: A, Mi-
glinii in nasveti. B, Nekatera izpitna vpra-
Sania iz zadniih let. VI Poizkusni nastopi:
A, Migliain za wnjihove priprave in izvedbo.
B3. Nekatere izpraSevalne snovi,

Ta sRatgebers je res pravi svetovalee
mlademuo  uéitelin, ki mu ga priporadamo
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tem boli. ker ga seznania in vodi Jo Ste-
diiskih pripomolkov in del, Xi se pedaio 2
novelSimi vzgoievalnimi in uZnimi metodami,
Vse slovensko uditelistvo pa tudi Ze danes
apozariamo na zvezke, ki $o v pripravi,
ker bado poleg svetovalca za meScanske
in druge izpite tudi svetovalei pri nadali-
nit uciteliski izobrazbi. 1zhaiali bodo po
nam doslem oklicu v nasledniem redu:
2, zv.: Prva strokovna skupina
{nemscing, zemliepis, zgodovinal, 3. zv.:
Druga strokovna skupina (mate-
matika, prirodopis. prirodosloviel; 4, zv.:
Tretia strokovna skupina (geome-
trija, prostorolno risanje, lepopis): 5. zv.:
Posebni izpity (francosCina, stenogra-
fija, iz igranja na viohni, glasoviriu in or-
glah, CeSCna Kot drugi dezelni jezik), —
Razgovor o teh posameznih zvezkih si pri-
drzimo za tedai, ko azidejo, kar se zgodi

itak v kratkem, e,
Letno porcilo 1. mesine Sestrazredne
deske lindske Sole v Ljubliani o wvoinem
Solskem let u1916—I17. — V' spomin i
svetovno vojno  sestavil in na svetlo  dal
Solski  vodja Jakob Dimnik. — V Ljub-

liami, meseca juliia 1917, Zalozila 1. mestna
deSka Jjudska Sola. — Natisnila Ugiteliska
tiskarna, Liubliana. To letno parodilo
ima nastopno  vsebino: 1. T Cesar Franc
Jozei I. — Il, Cesar Karel. — IlI. Cesarica

Zita. — V. Santa Zita. V. Cesarievic
Franc Jozef Oton, VI, Svetovina voina
in Sola. — VI, Imenik ulencev. — VIIL

Uciteliski zbor. — IX. Solska oblastva. —
X. Solski dnevnik, XI. Vladarski nastop
Niijn Velicanstev cesaria Karla in cesarice

Zite. — XII. Cesar Karel in cesarica Zita
v Liublian, Med tekstom so razvrséene
te slike: 1. Cesar Karel, — 2. Cesar France
Jozei |, — 3. Cesarica Zita. — Cesarjevid
Franc Jozet Otan, 3. Toskansko v ltaliji
{zemlievidni obris), — 6. Veliki admiral
Anton Haus. — 7. Posnetek pisma velikega

admirala Antona Hausa. 8. Dvormi svet-
nik Franc Levee, — 9. Dvorni svetnik Fran
Hubad. — Kar smo rekli Ze o letnih porodi-
lih S Jet 1914715 in 1915/16 iste Sole in
istega  sestavitelia, ponavijami tudi  zdaj:
Lep kos voine kronike mesta Liubliane in

netne

se ven iz tega ie letno porodilo in bodoci
zwodovinar se bo okoristil s skrbnostio JI.
Dimnika in mu bo hvalezen zanjo, —¢&.

E.S. Thompson: »Arno i drugi ju.
naci« j¢ naslov knjigi, ki je izSla v hrvat-
skem prevodu kot Il zvezek »Popularne
bibliotekes, katero izdaja »Hrv. prir. dru.
stvo v Zagrebue. VO Knjigi so povesti: Arno
— Povijest jednog goluba listonoSe: Vukan
— Dazivliaji iednog vuka; Ris i diecak; Ze-
kan — Povijest jednog zeca. Vse Stiri nam
na izredni nadin prikazujejo najintimnejde,
najbolestnejSe, a tudi vesele dogodke zago-
Zivalske duSe.  Pisateli Thompson,
prirodosiovec, pesnik in umetnik v eni ose-
bi slika v njih Zivalske navade, niegovo
mojstrsko pero kaze muoge tuge in nevolje
v zverskem zivlienju. Kniiga ie polna sve-
7osti in originalnosti in vsak lubitelj pri-
rode in prijatelj Zivali jo vzame s slastio
v roke ter jo n¢ odlozi, preden je ne pre-
Cita. A Cital jo bo z istim veseliem odrastli
kakor mladina. Poseben car daieio knjigi
originalne in duhovite ilustraciie, ki jih je
ie izvrsil pisatel) sam, S povestmi iz Ziv-
lienin razmih Zivali je vstopil Thompson v
krog angledkih klasikov, in ko je izSel v
nemskem prevodu, se je izrazila kritika:
Dabili smo knjigo, kakréne Se nismo videli!
Angleski original pa je bil v nekaj dneh raz-
prodan v 100.000 proizvodih, — Tudi hr-
vatskemu prevodu Zelimo, da najde naj-
vecie razsirienie. NaroCa se pri uredniStvu
#Prirodes, Zagreb, Demetrova ul. 1. in sta-
ne 240 K, Denar se vposila naprei.

Peter Kondénik, »Zakoniti pred-
pisi 0 $olski praksi na Stajerskeme ((Gesefz-
liche Vorschriften iiber die Schulpraxis in
Steiermarks) za uliteljiSénike 4, letnika in
za ucitelie, (ki so v knjigotrstvu Ze popol-
noma po&li) so ravnokar v 2. pomnoZeni iz-
daii v ¢, kr. zalozbi Solskih Knjig v novic
iz8li. Na to opozarjamo p. n. Citatelie s pri-
stavkom, da ie doti¢no zbirko normalij ¢,
kr. ministrstvo za bogocastje in uk z odlo-
kom 2z dne 16. dec. 1914 §t. 51.770 progla-
silo kot dapustno za ucéno uporabo na mos-
kih in Zenskih uéiteliiséih. (Gl naredb, list
za Solstvo v voivodini Stajerski 1915, §t. 4,
str. 421)
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. CASOPISNI VPOGLED.

Napredak. Naucno-pedagoska  smotra,
— lzdaje Hrvatski pedag.-kmjiz. zbor.
Glavui urednik: St Basaricek: saurednici:
D. Trstenjak i Jos. Skavid. Tecai 37
leta 1916,

sNapredak« ie stara korenina 57. let in
takemu ne Skoduje niti zrujanest duhov, ki
in povzroca svetovna voina. List opravija
dalje svoie kulturno delo in uprav  zadniji
letnik kaze, da se tudi hrvatsko ucitelistvo
cemancipira in stremi s sploSnim tokom na-
prej proti novim idejam. V wPrakti¢ni peda-
pogilix sicer Se ni prezet tega duha docelas
a stavki kakor: »UcCiteli, Koji s¢ razviia,
uslobodava se tudih utiecaja | postaie sam
metada bas kao i svaki umietnik (str, 23, D.
Irsteniak)e kaizeio, kako umeva svobodo
volie starosta hryvatskega uditelja: zato o
kaki Sabloni  tudi tu ni govora. Povdarit
smo hoteli Je, da ideja  samopridobivania
znanja iz poucevania, deja delovine  Sole,
Se ni docela nasla poti v prakticno peda-
wogiko. Da, v nekatere sucne slikes Ze tudi
defomas in zlasti imenuiem «Prvi zemljo-
vide (D, Kati¢) in prakucni zapisek
sMierienjie okome (D, Trsteniak): tn-
di »Obukaupoletnomrealunstyie
(D, Kati¢) spada sem in «Kliianie bi-
Liae (D, Jerandova), Kateremu prakti¢nensu
primeru nedostaje edinole, da sdiicte (ne l¢)
neka iz svoga Zivota pripovijeda, Sto je s
tum v savezus, marvec da to zvezo tudi
samo najde.

Krepek korak v novodobno vizgoie-
slovno vedo pa je napravil ta letnik s Svo-
im 1. delom »Teorijska pedagogijas. Zlast
stirie spisi so se postavili povsem doloénoe
na staliSCe, Kateremu je v dr, P, Radosav-
ievicevih in dr. VL Darinkovicevih spisih
7¢ nagibal sNapredake zadniih let: to so:
sTemeline misli moderne peda-
gogiies (Dav. Trstenjak), ki so kratka in-
formacija, »Dr, W, Lay o temeljima i
principima SKkole akcijes (Milod
Borojevid), »Kako da se suzbija kri-
minalnost u nedoraslih (Dr. Dure
Basaritek) in sPsihologija Tendora
Ribata« (dr. Viad. Dyvornikovi¢), — Bo-

Slovstvo : Casopisni vpogled.

roievicu bi se dalo oéitati le, da s ie napra-
vil stvar prelabko: vzel je namred v oroko
Layovo kniigo =Die Tatschulee in iz nic
(del »C, Ueber die CGrundlagen und Prinzi-
pen der Tatschules)  deloma ekscerptiral,
deloma prevel, ofividno pa m predefal i
ostalih L. spisov, ticocih se  dejanistvene
sole. Navaja sicer tmdl Layevo sExper, Di-
dakuke, a le na mestih, Kier jo navaja tudi
L. sam v besedilu: sFithrer durch das erste
li.\’chuli;lhru sme pac Lay imenavati svoje
delo, kdor ga navaja, pa bi moral pristaviti,
da sta ga izdala Enderlin-Lay. To, da s¢ ic
apiral Borajevié le na to L. »Tatschules, ki
it njegovo poglavitne delo od eksper.-
didaktiénih, pa mu je napravilo Casih lap-
sus. da ni preshvatal premis, (ki uh L. ob-
Sitno obdeluje na drugemi mesta in fth po-
daja tu le kompletoriénoe) ter jih izpustil in
zacel kar z zaklinckom. Modno se na pr,
Euti taka vrzel na str. 310, Kjer zacenja B,
stavek z sFiziologiie je dokazala, da se sa-
mo nadrazenjima i funkcioniranjem organa
MoZe  razviti senzorno  motoricm aparat
i svijeste; L. scveda te fiziologiéne dokaze
abravinava v osvoii sExperimentelle Didak-
1k, ihre Grundlegung mit hesonderer Rick-
s.ehit aui Muskelsing, Wille und Tate (Ka-
tera Kmjiga ni iz8ta e teta 1903, kakor jo
| navaja B., pad pa leta 1910, je v 3, izd. —
Zalibog ie hipoma nimam pri roki. da bi na
dotCnem mesta opozoril na ta pasus iz fii-
ziologite, na katerega se nanasajo besede,
ki iih ie B. izpustil in sloveio v »Tatschules
pri istem poglaviu (str, 106,) tako-l¢): «Die
Emptindungskomplexe der Anschanung und
Beobachtung  des Natur- mnd Menschenle-
bens bilden nicht bloss das Material fire die
intellektuelle, dsthetische, sitthiche und reli-
winse Ausbildung: sie bifden auch den An-
reiz,  den Austoss, zur Betiitigung sowohl
der Sinnesorgane als auch der Organe des
Denkens und des Handelns, und die Phy-
siologie hat nachgewiesen, dass nur durch
Reizung und Betigigung  der Organe  der
| sensarisch-motorische  Organismus und das
Bewusstsein zur Entialtung  gelangene, Al
e le naglica zakrivila, da B, nt spoznal
vaznosti celote m e celo drugi del netoéno
prevel? Taka netolnost in nepravilne po-
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vdarianie vaznega se nahaia vsled nezado-
stnesea poznanja tudi Se na drugih mestih.
Vsekakar pa ie staril Boraievié dabro de-
In, da je seznanil hrvatsko ulitelistvo doma
z Lavevo deianistveno Solo (prim. »Pop.«
leta 1912)), a Se ved bi bilo njegovo delo
vredno, Ce bi bil opozoril na Layevn po-
izkusno  vzrojeslovie 2z navedbo razlicnih
.. spisov ali pa vsal z navedbo tega, Kiose
waje posluzeval sam: Kaiti me tega ni ni-
kier povedal, da se nahaja snov, Ki jo je po-
daial sam v devetih zvezkih »Napredkae,
vsa skoro dobesedno v Kniigi: dr. W. AL
Lay «Die Tatschuie, eine natur- w. Kultur-
cemiisse Schulreforme, na str.: 49129,
Zelo zanimiv in pouden je dr. D, Basarickov
spis, ki ie sprinos Kriminalnoy pedagogiiis.
in absewa naslednin poglavia: L Stoliede
dicteta: 1. Porast kriminalnosti u nedo-
raslih; N1 Unntrasnii razlozi Kriminalonosti
u nedoraslibi; IV, Spoliadnii razlozi krimi-
nalnosti @ nedoraslih: V. Kazan  zatvora
1 niezino dielovanie; VI Diclovanie peda-
wofkih sredstava: VIL Uredbe za popra-
vak pokvarene mladezi. Slovenci znanstve-
nega spisa v Krimonaln pedagogiki splob ni-
mamao: tudt K drugim narodom se — vodi-
gled temu, da se o stvari pri nas sploh ne
pise — menda ne zatckamo, (Koliko je slo-
venskih vzeajiteliev, ki poznajio  vsaj po
menu nemskega  kriminalista Fo Walifena
i vsai niegovo malo, vzgoieslovia 1i-
coce delo  »Kriminalpiidagogie: ein  Erzie-
hingsbuch«?}) Zato nam pride informativni
Basarickov Clanck zelo prav, posebno <e
zato, Ker nas navaja na tozadevno hryvat-
sko literaturo, ki mora biti po navedenih
imenih Ze precei bogata, sPsihologija
Teodora Rihotas  obsega 1. Zivot i diela
Ribotova, Il. Prikaz rada Ribotova ter
nas seznanja s tem naiodlicnejSim zasto-
piikom sodobne irancoske psihologiies Cla-
nek e priporocliiv za nas Slovence zlast
zato, ker se na tem toriséu  informiramo
sami skoro izklincno po Nemcih, Ome-
niti nam ie Se Clanke: »K problemu
seksualnog: nzgaianiae, kier
prikazuje pisateli (Jos. Marié) vzroke mo-
ralnega prepadania, govori o staliséu, Ki ga
zavzemaj Sola napram temu: ne s pouteva-

s
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" uiem o seksualnosti, marved (Kakor vsi no-

veidi sociologt i etiki) z vzgoio znadija in
volie (o Viezbanie valie ieste glavm problem
pzuaianias str, 226.), s telesnim delom, z
wimnostiko in drugimi sporti. pri pouku pa
bodi nacelo: »Moralno poticanje trebr da je
ucvrséeno  na veligiiskoms  (srr, 229.). —
Ta spis dopolniuje D). Bateriev prevod (po
laeseiu) *Da lije Skolizadatak, da
dieci tumaci spolne odnoses, Ki
kanCava 2z zanmkanjem tega in 8 pozivom
pa skupuem deln $ole in doma, — Li. Dvor-

L nikoviceva sPedagogija 1 rate s¢ na-
| slania na Foersteria.

Cvzgoieslovnem  slovstvu,

sKnjizevna smotrac i »Obzor po pe-
dagoSkem  svijetus  prinasata zapske o
V' oprvem sem z
zammaniem cital zlast spis »Obnovlije-
ne nase Skolske knjiges, ki je ved
ka samo poracilo o novib Solskih Citankah
(«Poletnicae in »Citanka za drugi razrede)
i obravenava splosno nacelo za sestaviia-
nie hudskosolskih  heril s psiholoskega  in
vzgolesiovnega staliSéa. Dragi oddelek so-
vari o nemskem, ameriskem, danskem,
madiarskem, angleSkem i italifanskem slov-
stvus da je bile v Slovencih lani zakliuceno

L s 3. zvezkom V. Beikovo »Obéno vzgaie-
| stovie z duSestovnim uvodome (da ne ome-

mime dragale mic), celo o je do dapes pre-
zrl bratski hrvawski pedagoski list!

Vsako Stevilko zakijuCuicio prav liubki
»Manji ¢lanci 1 biljeSkee, pri katerih je pi-
salo . Trstenjagkovo spretno pero 33 ad
45; samo njegova izkustva polna »Sitna
pedagoyi jac jih obsexa 31

Pav  Fleré,

Prirecda. — Popularni &asopis hrv. pri-
rodoslovnog drustva n Zagrehu, — Urednik
dr. F, Tucan.

Nase  urednistvo  je  spreielo  letodnje
Stevitke (e, VIL) tega izvrstnega popu-
farnega hista, ki prinasa v polivdnem slogu
pisana  opazovania in raziskavania v pri-
rodi, Opozariamo samo na nekatere spise:
esvicdoci davnines  (Tuéan), «iz herbariia
natih narodnih pievacae (Heinz), sZivot pod
vodome (Svarc), »Crnacko pleme Nsakaras,
«Kumova slama i svemirske maglices (Ku-
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sler), »Sunce i Zivots (Bubanovié, sKras-
nice iz carstva gliivae (Blagai¢). — Ker
vemo, kako se slovensko ucitelistvo zanima
za take poliudne prirodopisne izdaje in
kako rado sega po znanem sKosmosue, pri-

A. KULTURA.

Kulturni poiavi na Slovenskem, O kul-
turni silt tiska in Knjige je odved vsaka be-
seda: praviako pa tudi o potrebi smetniske-
ga, znanstvenega in polindnega Stuva. Zate
smo  se  tudi o orazveselili  ustanovitye
sTiskovne zdruge v Ljubljanie,
ki je takoj s svoim prvim Cinom. s pre-
vzetiem sLjublianskega Zvonae dosegla 2
novim urednikom lep moralicen in z 2500
naro¢niki tudi gmotni uspeh. 4. Stev. »Zvo-
nova pa pam pripoveduie o obSirnem nacr-
tu, Ki si ga je zadruga zasnovala® sZalagaii
hoce proizvode Zivecih pisateliev, zbrana
dela slovenskih klasikov, prevode iz toiih
slovstev. popularno-znanstvene izvirme in
prevedene spise ter periiodiéne liste, kakor
bodo zahtevale potrebe in razmere m
tako sdati slovenskemu Cloveku priliko, da
s$i s pomocio svojexa jezika izpopolni du-
Sevnost z vsemi dosedaniimi pridobitvami
Cloveskexza genija, kar je cili vsakega na-
roda, ki hae stati na visSku prosvete.« To
svoje delovanie e zacela vréiti zadruga s
tem, da nam di s8¢ pred boZicem drugi zve-
zek Milcinskega Pravliic, prvi zvezek zbra-
nih Juréic¢evih in prvi zvezek izbranih Lev-
Cevih spisov v redakcii dr. Ivana Prijatelia,
izbor iz Eriavca. ki ga priredi dr. Janko
Slebinger; poleg tega zacne (letos jesceni)
izhajiati  poljuden prirodoslovm  list  pod
uredniStvom  dr. Pavia CGroslia.e Res e,
kar pravi O. Z, v tem svoiem porocilu:
»Pokolenie, ki se je odlodilo prevzeti take
naloge, bo udarilo, ¢e jih res pravilno iz-
vede, svoir dobi svoi pecate in zadrugi
le Zelimo, da §i pristopi kot ud prav dosti
250 K-arjev, kaiti prepricani smo, da e
na vsem Slovenskem dosti ved kako sto

—da

Kultura.

poretamo ta ilustrirani list, ki ga piSeio naj-
ndlicneisi hrvatski prirodoslovei, - Naroca
se pri upravmstvo  »Prirodes v Zagrebu,
Demetrova ulica br. I, in stane za (ljudsko-
Solske uéitelie letmih 10 zvezkov 3 K.

rodoliubov, »ki Zele podpreti gmotne vire
Kulturnega napredka med Slovencie —

Trile znanstveni  strokovnjaki  sloven-
ski, Anton Kaspret, dr. Kidri¢ in dr Rajko
Nachtigall so naznanili slovenski javnosti z
oklicem, da zatno izdajati »Casopis za
slovenski jezik, knjizevnost in
zgodovinos Predmet sistematiénega
gojenja vede v listy je slovenski  narod
sam. V trenotku, ko to pisemo, e lista ni-
mamo v rokah, ipak so nam za niegovo
dobrino jamstvo imena izdajateliev, in e
bo ta Casopis razlirjeno nadaljevanje »Ca-
sopisa za zgodovino in narodopisiee. Ki ga
j¢ ureieval A. Kaspret in je — menda —
<eimnul, poteis <a Z¢ daves priporocaing
tudi  uditelistvu zaradi prosvete narodove
in zaradi bogastva, ki ga C&rpa iz nie na-
rodni uciteli za narodno Solo, —

Tudi slovenski mladini se obeta krep-
ka doSevna hrana: [zbrani spisi slo-
venskih pesnikav in pisateliev,
ki iih prirejata Fran Erjavec in Pavel Fle-
re. I zvezka sta dva dela Ze gotova in oh-
segata izbrane spise Fr. Levstika. Temu
slede spisi Jur€ita, Stritarja, Erjavea, Tr-
dine 1. dr.: pesniki: PreSeren, (iregordic,
Askerc i, td. prav v vrsto milaiSih in naj-
mlajSih. Pravilno spoznavanie, da ic mla-
dinski spis res mladinski Sele takrat, Ce ie
abenem tudi narodna knjiga, je zasnovalo
nalrt tega dela, ki gotovo pripomore k od-
pravi velikega nedostatka v naSi mladinski
Knjizevnosti, obenem pa seznanijo sloven-
sko mladino z naiboli§imi moZmi nienega
naroda.

Ko takole porocamo o novih slovenskih
Kulturnih pojavih, nam vstaia misel: Ali bo
imel rod po vojni ve¢ smisla in voeme za
svain narodno prosveto kakor ga je imel
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oni pred voino, ki ie pustil, da so Kulturne
naprave narodove zZivotarile, hirale, umira-
le? Ali vidimo, da je Siovenee lahkn veé
kakor le srojen politike, ki pa je stal v
brozgi in dihal v dusevni praznini?

Ne kot slepi idealisti, pali Trez skepse
s¢ o vprasujemo, Francev.

»Slovenska Maticae. V' poncdelick, dne
10, julija ob 6. zveder se je sestal v ljub-
lianski mestni dvorani po skoro trelt letih
sslovenske Matices odbor na redno  scio,
Predsedujoct  sklicateli, predsednikov  na-
mestiik vitez Grasselli je zbrane odborni-
ke pozdravil in potem oznaml  nastopni
razpis ¢. kr. dezelnega predsedmstva za
Kranisko z dee S, julija 1917 S 1720/pr.:

»C. kr. deZeluo predsedniStvo je 2z od-
lokom 2z 16, septembra 1914, 3t 1130/pal,
temeliem § 24, zak. z dne 15, novembra
1867, dri. zak. St 134 razpustilo drusivo
s»>lovenska Maticax v Liubliani, ker je pre-
Kora¢ile svoj statutariém delokrog in Ker
ved ne ustreza pogojem svajega prayvoega
ebstanka; zajedno ustavilo ic ¢. kr. dezel-
o predsednistvo  vsako nadalinie delova-

nie drusStva.«
»C. Kr. ministrstvo  notraniith  zadev
glasom  odloka z dne 22, jonia 1917, St

17.300/M 1. ex 1914 pritoZbhi proti temu i
rgodilo,«

sKer pa drustve do tedai i dalo pavao-
da za grajo radi prekoracemia svojega sta-
ttaricnega  delokroga, opusti  ministrstvo
notranith zadev potrditev dolocbe razpusta
ter le posvari drostve 2z zapretnjo huisih
posledic § 24 zak. z dne 15. novembra 1867,
dri. zak. St. 134 v sluaju zopetnega proti-
zakonitega  delovanja.«

»Obenem se potom ¢. kr. policiiskesa
ravnatelistva,  oziroma  potom ¢ Kr. fi-
nancne  prokurature potrebno  odredi,  da
bode druStvy mogode neomeieno  razpola-
wati z droftvenim  premoZeniem.

C. kr, dezelm predsednik:
Attems.s

Predno se je pricela razprava, sta po-
dala odbormika drzavni poslanee dr. Rav-
nibar in drudtveni pravei konsulent Zupan
dr. Tavéar obSirna pojasnila o tem, kar
se Je zgodilo v preteklib treh vointh leth
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za resitev »Slovenske Matices. Naposled
s¢ je drustveni pravoni konsulent podrobiio
PFavil z vsebino wori navedenega razpisa «.
kr. dezelnega predsedmistva za Kranisko,
osvellil imenovanie Matiénega Kuratorja in
parotal o gospadarstva & konfisciranim
premozeniem  sSlovenske Matices  ter o
zadniem stanin tegs premozenia, Odbor je
vowvseh tockah pritrdil izvajanju  svojega
pravoega  konsulenta in ga soglasno  po-
oblustil, da poskusi kar je mogole in ukre-
ne, kar bi utegnilo hiti potrebno, da doseze
za Maticino inovino restitutio in integrum
in drondtve obvarpice vsake Skode. Dalie i
odbor sklenil. da ie zlasti takoj storiti pri-
merne Korake glede «Zemljevida sloveoship
dezele, da ne bode izgublien znatni denar,
ki wa jc »Slovenska Maticae Ze zalozila
za to znawstveno delo.

Ker bode moral zdaj takoj zaceti funk-
ciionirati drustveni upravni aparat, j¢ po-
zval odbor preiSniega tainika Milana Pu-
«lia zopet na njegovo mesto  ter  paveril
DlagainiStvo in upravitelistvo Matiéne hise
preisnjemu blagainike  odborniku - Kodru.
lzpraznjeno mesto 1L predsednikovega na-
mestnika je na adborovo  prodSnjio  prevzel
odborpik viadni svetnik dr, Pozar: volitey
drustvenega predsednika se bode vrsila po
prilioduiemt obénem zbora »Slovenske Ma.
tices pri katerem se izpopolni odbor,

Da bade ¢im prei mogode sklicati ob&ni
zbhor in priceti z redmm drud*venim deio-
vanjem treba  predvsem mabirati drosStve-
pike in v to svrho povabiti vse prejSnje
drustvenike, ki so placevali letnino. da zo-
pet zglase svoj pristop in poslicio letning
4 K) za leto 1917, obenem pa ie apelirati
ni vse slovenske rodoljube, da pristopiio
drustve. Maticardi, ki so placali letnino za
leto 1904, dobe knjige za 1o leto, Katerih na-
tis se je prekinil vsled razpusta, kakor hi-
tto odbor stvar uredi.

Kancéno ie izvalil odbor posebno pover-
jeniStva  za prevzetie premicne drustvene
imovine, kakor rokopisov, deloma dotiska-
mh Kniig, Kniiznice in zaloge. To pover-
jenistva sestoji iz obeh predsednikovih na<
mestnikov  in iz odhornikov  Dimmik,  dr.
CiroSell, Koder in Zupandic,
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Potreba enatne Sole, Znuno e, da za-
hteva ljudskoSolsko uditeljstvo enotno Solo
tdi s svojexa stanovskega interesa, o Ce-
mer pravi M, Spabin: Lindski ucitelii, ki so
s¢ oprostii nedostojnih soctahnh i obra-
zovnih razmer danaSnie dobe, Cutijo veliko
patrebo, da postancio Clani enotnega  uci-
teliskega stalisca nasSesga naroda, Da igrajo
pri tem wdi Custva o razdelitvi v razrede
atno viego, se nikakor ne more zanika-
vatl, nasprotno pa bi smela z razrednmim
dubhom  prepojena vedna akademiéno izo-
braZenih uciteliev  zopet obsojati  teZnio
liudskosalskega ucitelistva za zdruZitey v
ciio enotno ucitelisko stalisée, Ker b taka
zdruzstey bila razumliiva vsled tezke borbe
proti  klasicni  wznositosti  ostalih - akade-
micnih slojev, ‘Ta razdvoienost med udteli-
stvom nikakor ni lepa. Vointeresn celokup-
nega naroda pa je tudic kakor wdi za na-
predek v osacialiiem bojn liudskega uditeli-
stva, da prepad med obema  (memskima)
ucitelistvoma ne postane vedii, nego da se
premesti i da se lindskodolski ucitelii aka-
piio. Kakor akademicno izobrazeni.  tako
imajo z niimi HodskoSolski ucitelji st vz-
woini ohickt, (nemékol miladino, in pri vz-
goill gre za ta obiekt, ne pa za razliko na
predizobrazbi vzgoievalea, kakar jo je iz
zval smoter  prihodnjesa poucnega  delo-
vanja, Naj poucuicio mladino v liudski ol
liudskosolski ali v visith Solah akademicno
tzobraZzeni ucitelii in profesorii, vedno osta-
ne ista iz istegy mesa in Krvi in je za pro-
speh in zdravie naroda iste vrednosti,

Kriminaliteta mladoletnikov na Dunaiu
v L. 1916 nam KaZe v primeri § 3 preisniimi
led kot Zalostni  pojav  razmer naslednii
pregled:

Stevilo mladoletnih sploh. Od el & e
I4 let, 16 let, I8 let star sploh;

leta 1913 396 3 119 282
» 1914 03 I 1S 234
» 1915 576 20 220 335

s 1010 946 36 338 5372

Te Steviltke govore o potrojeniu vsch
absojenilt mladoletnikov, Stevilo najimlajsih
pa se je po treh letih celo posedmerilo.

W. Wundt stopi s 1. vinot. t. |, v pokoj,
tako poroCajo Casopisi. Kadar se naStevaio
imena eksperimentalnill pedagogov, se ime-
nuie wdi ime Wundtovo, ki fe danes vizlic
svojemu 85, letw delnie na vseucilisén v
Leipzigu ter je ustanovil tu pred 11 leti za
eksperimentalno  psihologiio poseben odde-
lek. Glavnoe niegovo delo iz te stroke ie ob-
Sirni. 3 Knjige obsegaiodi spis  =Cirundziige
der physiologischen Psychologies. Danes je
Wundt senior filozoiske fakultete v Leip-
ziglt in dovrsi s svoitm odstopom OOfetnico
svoiega poudevanjia,

¥ Franc Mohaupt. Due 21, vinot. 1916,
je umrl v Ceski Leipi mescansko-Solski
ravinatell Franc Mohaupt. Pokoeinik je  bil
med  avstriiskim  nemSkim  uditelistvom
znan pedagoski pisateli in njegova praktic-
na knjiga sAllerlei Hobelspiine ans meiner
Werkstatte je twdi v knjiznici marsikate-
rega slovenskega ucitelia. 1z porocil o nie-
govy smirti pa posnemamo, da se je posve-
Cal Mohaupt zlasti tudi glasbi ter kompo-
niral med drugim tudi dve operi.

Reforma turskega Solstva. P. Fuchs, ki
je potoval po Turciii. priobéuie v »Kunst-
wartue o turskem Solstvu sledeci razgovor,
Kakor je moral po povratke o tem razla-
gati doma: »Cotovo je zelo veliko nemskih
uciteliey  pameScéenih  na  turSkih Solah?«
«Prilicno ducate. »Kaj. tako malo? Potem
pa je ved tursSkih uditeliev v Nemdiii kakor
nemskih v Turéifle. »MogoCee, »Zdi se mi.
da je Sel pred dvema letoma visok nemski
uradnik, da dvigne tamoilnje Solstvos, »Da«,
sUpravlia i to sam?« »Ne, saj sem Ze re-
kel, da je nameséenih tam ved nemskih udi-
telieve, =Kie pouluieio?« »V  nekaterih
vigiih Solahe. »Katere predmete?s« sSamo
nemséinoe. =Kdo pa poucuie ostale pred-
mete?e o TurSki uciteljis. »Ali so ti strokov-
no izobrazeni?e »Malokaterie, «Torej tam
ni uciteliisc?s »Je eno za viSjie Solstvo, ka-
kih deset za nizie in eno Zensko uciteliisce«.
»All so na teh uditeliiScih uditelii Nemei?«
#Na uciteliiscn za visic ucitelistvo poucuje
nemski casnikar: kako je drugod, ne veme.
»Mislim, da b se na uCiteliiscih jako rabili
strokovnjaki, Kako je  na  vseutiliSéu?e«

. »Nedavno sem &ital, da je pozvala turska
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viada osemnaist uciteliey z nasih vseudi-
lisée. sPotem pa gotovo mnogi uéenci go-
vore nemskos, »Mnogo ulencev niti ni, in
kar iith ie, znajo zelo malo nemSkoe,
+Kako pa bodo razumeli svoje profesorice.
sTi so obvezani, da predavaio v turSkem
jezikue, »Kaj znajo?« sNe, pa se nauce Se
tegae. — Prijatelj me sumliivo pogleda in
rece: »Cudnol«

Socialnopoliticni  program  avstrijske
vlade, Due 3. susca 1917 se¢ je vraila pri av-
striiskem  ministrskem
renca, katere so se udelezile razne social-
nopoliticne  deluioce  avstriiske  oscbnosti,
Tedai ie razvil ministrski predsednik viadsi
program, zadevajo¢ ludsko higiieno, mla-
dinsko oskrb, oskrh invalidov, socialno za-
carovanie, stanavanisko oskrb i vplivanie
na delovnt trg, Glede mladinske oskrbi e
rekel ministrski predsednik, da namerava
viada ustanoviti drzavni mladinski
urad, koiega delokrog bo obsegal vso
mladinsko oskrb od varstva doienékov po-
censi do oskrbi Soliodrasle mladine in tudi
boi proti zanemarieniv mladine. To da so
naloge, ki jih ne more resiti niti drZava
sama, niti edinole proste sile druZzbe. Le
skupnost obojh jamci za nspeh, To skupuost
hode viada dosedi tako, da zdruZi vse drnst-
vene in druzabne sile na toriSéa mladinske
oskrbi ter jih privede v najozii stik s to-
zadeviim drzavnim delovaniem, Mladinsko-
skrbni fond cesarice Cite nai ho srediste
vsega tozadevnega delovania javnega bla-
Lotvorstva,

Mladinska policija v Innsbrucku, [ se¢
zabrani zanemarianie in podivianost mla-
dine, za kar so razni tozadevm odloki ostali
izveline le na papiriu. se je poizkusno usta-
novila v Innsbrucku miadinska policiia. ki
ima nalogo: Predvsem prevzeti varnostno
in rednostno sluzbo 2 ozirom na otroke in
miadostne. navaiati jih kK vpoStevanin prei
amenienih nkazov ter nastopati proti ne-
pravilnemu in nedostoinemn vedenin na jav-
nih prostorih.

VaineiSe ko te. so zadace mladinsko-
skrhstvenega zuacaja; te so: poizvedovianje
i naznanienje onih shucajev, v Katerih so
izpostavlieni mladostni zanemarienjo ali ne-

predsedniku  konfe-

varnosti bodisi vsled nedostatnesa nadzoro-
vanja ali vzgoie, bodisi zaradi kazni ali dru-
gacne zlorabe roditeliske ablasti: sodelovan-
e pri nadzorstva  onth mladostnilt v last
nem bivalisénem okraju, Ki so pod poostre-
nim nadzorstvom ali oskrbstvom ali se zre-
jaio na javne stroske: poiskanic primernih
ucnilt in sluzbenilt mest za  skrbstva  po-
trebno mladino: izvrSevanie gotovih narodil
mladimoskrbstvenega ali varuskega  orada
ali mladinskega sodiséa,

Porodilo v sZeitsehr. 1. K.-Sch, u. J.-Fs.e,
po Katerem posnemamo te podatke, pravi.
dia se uvedeio  mladinske  policiie tudi po
drugih mestih, Ce se obnese ta prvas mi pa
sadima, da iz vzgoinih vzrokov ta pot mla-
dinskega skrbstva ne bo prava, ker Je pre-
policiiska in premalo socialna.

Nagludnost Solskih otrok v Svici. V' de-
eli, Kjer je Solsko zdravniStvo najboli raz-
vito, zahtevajo zdravniki, da se¢ obrada po-

schua  pozornost tudi naglosnosti  Solskih
otrok., Predvsem  s¢  zahteva  vsakoletna
zdravniska preiskava  sluha in zdravlienje

naglusnosti po zdravnikib-speciafistih. Usta-
nove naj seozanje tudi posehne Sole, Kaijti
v normalnilh Selah se ki uboZei ne moreio
dusSevino praviluo razvijati, ne spadajo pa
tuch v gluhonemnice. Take Sole nameravaio
ustanoviti v Baselu, v Bernn in v St Gal-
fenuw po vzorcy nemske  Sestrazeednice v
Charlottenbursgu, V ote Sole pa se ne spreje-
wajo otraci, ki So saglusni in twdi slabo-
umni, ti se oddajaio v pomozne Sole.  Za
pouk i takih Solah so odloeni v pryvi vesti
ucitelii, wvsposoblieni za  pouk  wluhonemiin

Solska zobna klinika v vozu ic nasta-
nmiena v 6,5 m dolgem in 235 m Sirokem
vozu, Ki dobiva svetlobo skozi velika okna
ab straneh in odzgoraj, ter ie opremlien ka-
kaor zobozdravniski atelie. Konstruiral ga ie
nemski Selski zobozdravnik Schleier v to
svrho, dit s¢ obraviava zobozdravnistvo za
snlske otroke lahko brez strofkov za te v
vsiakem Solskem kraiu,

Razdelitev talentov med narodom. 1rud
mnogih et je vsposobil psihologijo, da z
nekako gotovostio doloda inteligenino stop-
nio nuadega Clovewa, tako da lahko ozua-
Ccimo, alt odgovaria povpredni  inteligenci
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ali za koliko se oddalivie od te navzgor ali
navzdol. MnogoStevilne preiskusnie s takimi
inteligencnimi poizkusi so pokazali, da je
razdelitev inteligencnih stopeni med naro-
dom priblizno simetriéna: ob kompaktno in
Siroko  sredinsko plast se nizaio na obe
strani na primeroma enak nacin - nadpov-
precne inteligence in sicer s hitro pojema-
joco pogostnostjio, kolikor boli se¢ zmoZnost
oddalivie navzgor ali navzdol od povpred-
nosti. Ta statisticna noramalna Kurva raz-
delitve (Gaussova  kurva) se povrata na
vseh starostnill  stopinjah, tako da imamo
ocividuo opraviti s splosno zakonitostio, (W,
Stern: #Die Jugendkunde als Kulturforde-
runge.)

O potrebi mladinske psihologije za solo.
Ce bi imeli predvsem Solski sistem, kojega
delitey in razvrstitev bi se opirala na vpo-
gled v razlicnost otroSkih mas.  potem bi
morali skrbeti Se za to, da se violajo posa-
mezni ofroci res v ozavade, ki odgovariaio
njiihovemu  predstaveemu,  mishieniskemu,
spominskemu,  pozornostnemu,  domisliiske-
mu tipu, njihovemu talentu,  njiihovi smeri
zanimanja, njihovi sili volie, nithovi inteli-
wenéni stopnji itd. Zaltevati bi se tore} mo.
ralo pri Solskem vstopu neko psiho-
logisko posvetovanie, utemelieno
na  psihologi¢nem  preiskavanjo  doticnega
otroka. Tudi danes z vso pravico zahtevani
postopek nadariencey iz revneisih lindskih
sinjev potom visjith Sal do ziviieniskih sto-
penj, v Katerih nai se njilove sile docela
uporabliaio, se¢ brez takih psiholoskih pois-
Kuseni ne da dobro predstaviiati, Kaiti kako
nai s¢ drugace kolikor mogole tocno o=
Zene, Kdo je v resmici izredno nadarien?
(Dr. A, Mann v sJugendseelenkundes.)

Miadinska psihologija s¢ peca 2z mla-
dinskopsiholo$kim  raziskavaniem in

|

|z mladinskopstholoskim preiskusSaniem

(sdusevno diagnozos), Za prvo prihaja zla-
sti v opostey metoda duseslovnega  opazo-
vania spontanega vedenia mladostnega, po-
izkus, previdna uporaba dnevnikov in osta-
lih produkeii mladostnih, Za drugo pa sio-
ziio  zlasti testi (poizkusi) in psihograiija.
Testi moraio odgovariati predvsem  dvem
zabtevam; 1. moraio podati v kolikor mo-
woce kratkem Casu tocno shiko preiskanega
mladostnesa alt vsai njegove preiskane last-
posti ali funkcije: moraio biti kolikor mo-
wade preprosti. Pri psihogradiii gre za to, da
se na podlagi psiholosko neoporeéne vpra-
Solne pole orife dusevno sliko Kakega Clo-
veka, (Dr, A, Mann v «Jugendseelen-
Kundeas,)

Ved vzgoje za Sole! \zwoia otrok v onii-
hovi predSolski dobi doma vpliva v odliéni
meri na nithovo vedenie v Soli.  Dostikrat
otroci za Solo niso tako pripravlieni, kakor
bi marali biti. Kaiti le male starsev smatra
Solo za sreco svoijill otrok, najveckrat zro
nanjo kakor na potrebno zlo, Nekateri otro-
¢i prihaiajo v Solo z veeplieno mrzkostio do
nie, ker se jim je naslikala le Kod zavod
Kaznovania in tepeZa, Drugi priliajajo brez
energiie in brez volie, Ker so dobivali doma
premalo vzgole za samostoinost. Zopet dru-
i ne poznajo Se nobenega Suta za dolznost

mojim e zato dvakrat tezie podvredi se
delznostim pouka, Itd, itd.« Tako pise
rdravonik dr, A, Czerny v sErzichung

Schules.

Nacelo delovne Sole, du ucence ne spre-
fema pasivio, marved si znanie sam pridela,
vodi po najravineiSi poti K smotru  vsesa
pouka: po jezikovm strani do Citanja pisa-
teljeve po matematicno-fizikalicni strani do
moznosti prirodoznanskegn opazovania. (P,
Barth v »Auf der Wartes,)
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Hraniica in pusiica  ieikesa. onvikia” v Ll
registrovana zadruga z omejenim jamstvom.

Zadruznik zadruge postane lahko vsak, kogar sprejme
nacelstvo. DeleZ 50 K se vplata naenkrat in se obrestuje po 5%,.

Vstopnine se placa 2 K. :
Hranilne vloge se sprejemajo od vsakega, ¢e tudi ni
zadruznik, Obrestna mera je 4 ':°/,. Obrestovanje se pri¢enja

s 1. in 16. vsakega meseca.

Posojila se dajo le zadruznikom na osebni kredit po jako
ugodnih pogojih.

Informacije posilja zadruga vsakomur franko, kdor vposlje
25 h v znamkah. Na prosnje brez vposiljatve navedenih znamk
se principielno ne odgovarja.

ZadruZni lokal je v Ljubljani, FrantiSkanska ulica St. 6.

Uradne ure za stranke so izvzemsi praznikov vsak Cetriek
in soboto od 25, do '26. ure popoldne.
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- EPIATY

Drustvo ,,Selbsthilfe

stajerskega uciteljstva
je podporo, ki se po smrli drufivenika ostalim izplaca, od
1550 K — zvisalo na 1600 kron.

Clanarina se ravna po Stevilu smrinih slutajev in je zna-
sala v vojnem letu 1915: K 23. —, 1916: K 27, — v mirov-
nem Casu mnogo manj.

Druitvo je podpisalo %e 60.000 kron vojnega posojila in
je izplatalo Ze nad 200.000 kron podpor.

Stevilo ¢lanov in prihranki se vedno mnozijo. Pristop je
vsakemu olajSan kakor nikjer drugod. Pojasnila daje drust-
veno vodstvo v Gaishorn-u na Gornjem étajerskem.




Akvarelne i
”d(oellﬁ a”” in tempera b aroe ’
Giinther Wagner-jeve umetniske
in najfinejSe tehniske akvarelne
mune barve =nmss :

prekasajo glede Cistode, sijajnosti, me-

sevitosti in trpeZnosti vse doslej znare
izdelke.

: NajprikiadnejSa znamka za Solsko rabo :

Giinther Wagner-jevi
telioc¢i tusi

previadujejo svetovni trg!

Gospodom uditeljem risanja so na za-
htevo napleski (namazi) in cenik aa
razpolaganje,

GUNTHER WAGNER,

Hannover in Dunaj X/1.
s Obstoja od 1898. I, — 40 odlikovan].

: Cenjenemu uiiteljstvu in slavnim okrajnim Solskim svetom pri-
porofamo v obilna narofila vse predpisane Jolske tiskovine
po najnovejiih vzorcih, najnovejie miadinske spise lastne in
druge zaloge, posine in druge tiskovine za Soisko uporabo
na ljudskih, obrinih in mesfanskih Solah, uéne nairte, razne
napise na lepenki itd. - Zahtevajte cenik, ki se poilje brez-
plaéno in po3tnine prosto. - Vsako leto izide ,RoZni zapisnik*
z osebnim Statusom in imenikom vseh 3ol po slov. deZelah.

UCTELISKA

TISKARNA
V LJUBLJANI

registrov. zadruga x omej. zavezo

FranciSkanska ulica 6.




