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O Zivih silah narodnega edinstva.
(Letosnji svetosavski govor rektorja beograjske univerze.)

Tri leta so potekla, odkar je koncala velika svetovna vojna. Po
intenzivnosti in velikosti plamena, po trdovratnosti, in po svojili po-
sledicah ta vojna brez dvoma presega vse druge, tudi najvecje in
najholj krvave spopade v svetovni zgodovini. Spopadle se niso vojske
poedinih drZav. marved celi oboroZeni narodi na raznih kopnih in
morjih v silnem naletu, z vsemi moralnimi energijami, z uporabo vseh
ogromnih materijalnih virov do vrhunca razvite civilizacije. Vse slike,
ki smo jih v svoji zavesti hranili o podjetjih Aleksandra, Hanibala,
Cezarja, Tamerlana in Napoleona, so zbledele ob muénih prizorih po-
slednje velike svetovne drame, ki se je deloma brez nase krivde od-
igravala tudi na nast rodm grudi in vsled katere je celo nase i no-
tranje i zunanje Zivlienje proslo skozi obupno dolgo niz prememb,
strasniht kriz in najvedjih preizkusen.

Ali «vivere est militare». Po tem priroduem zakonu je Srbija leta 1914.
vstopila v titansko borbo proti sovrazniku, Kateremu j¢ Evropa Ze
na berlinskem kongresu dala sankcijo za izvrievanje krivice, iz katere
je po besedah g. Poincareja pricenjala scrija atentatov na narodovo voljo.
Teh atentatov se je posluzevala podonavska monarhija v svoji notranji
in zunanji politiki v Kateri je brez dvoma eden glavnilhi vzrokov njene
katastrofe. Ta katastrofa jc znacilna za razvoj centralnih in juzno-
izto¢nih oblasti Evrope, vendar pa sama po sebi ne bi bila mogla
izzvati v moralni, sociialni in politi¢ni atmosieri celega sveta onega
velikega in radikalnega poloma. ki smo ga podedovali od voine.

Po priznanju Metternicha je Avstrija s svojimi politi¢nimi koncepci-
jami inidejami vsakokrat zaostajala po sto let, za drugimi velikimi evrop-
skimi drZavami in z njene drzavne organizacije se ni dal posneti kate-
goriéni imperativ one politiéne zavesti, ki se je v toku 19. veka jasno
formirala v naziranjih in ideologiji celega Kkulturnega sveta. Ona
vrhutega ni imela svojewa nacijonalnega jedra in v svojem imperija-
lizmu ni niti moralno niti fiziCno mogla predstavljati sile, dovolj jake,
da nametne svojo vlast in svoje gospodarstvo celemu svefu. Kolikor
se je imperijalizem v Avstriji tudi poiavlial, j¢ bil vendarle bleda slika
onega drugega imperijalizma, ki je zagospodoval v dudi ngemSkega
naroda naiprej za Casa Friedricha Velikega in potem v dobi Bismarck-
Treitschke-Nictzsche.



O ZIVIH SILAH NARODNEGA EDINSTVA.

Nemski narod je imel dovolj stabiliziran geograiski polozai, dovolj
izpolnjene zgodovinske aspiracije, in njegov kulturni vpliv je segal
dale¢ izven evropskih mej ter od dne do dne rastel, zato Nemei niso
imeli razloga, da izzovejo vojno. Se manj pa iz materijalnih razlogov,
ker pomeni svetovna vojna burjo, ki sc poleze Scele v ckonomski
katastrofi celega sveta. V ogospodarskem pogledu se je nem$ki narod
pred vojno razvijal nagleje in bolje kakor katerikoli drugi na svetu,'
in znana beseda, da rabi Nemdéija samo «prisojen prostorcéek», je bila
laznjiva, ker ie Nemcija imela mnogo ved, Prave razloge za izzvanije
vojne je treba iskati drugie, namreé v oblasti moralnili sil, v zavesti
in poscbni strukturi duse nemskega naroda, v njegovem razumevanju
pravde in svobode, ki jo bo ta narod dosegel v pravem paroksizmu
in ves prevzet z idejo sile. To misel so zal ucili tudi 2z vsencili&éne
katedre in jo znanstveno utrjevali. Ves pijan te ideje nasilja, ki je
postala filozofija in vera celega naroda, je ta narod kakor brez uma
drl v spopad, pogazil pogodbe, ropal zasebuo lastnino, ubijal starce,
Zene in deco, palil in rusil znamenite kulturne spomenike prodlosti.

Toda onih dvaintrideset granat, ki so se zarile v zidine nage univerze
in unicile toliko nam vsem tako dragih spomenikov dveh znamenitil
generacij, — te granate niso mogle razbiti niti oslabiti niti pogasiti
duha, ki je ostal Ziv, oni isti, ki je leta 1914, vodil Srbijo v to stragno
vojno, v kateri je pomrla Cetrtina njencga naroda, da more Ziveti ves
narod od Triglava do Vardarja.?

V teh tezkih trenutkih je bilo ne «amo za nas narod v Srbiii, marved
za ves nas narod postavijeno eno samo vprasanje, vprasanjc obstanka,
ki S¢ ni nikdar v celi nasi proSlosti imelo toliko etiéne in politiéne
vsehine kakor tokrat.

Srbija je bila ta Cas moravsko-vardarska zemlja, Avstrija pa je poler
drugih krajev drzala v svojili rokah basen srednie Donave in jadran-
sko Primorie z Zagoriem. Z mnogimi primeri iz proslosti pa se da
dokazati, da so te tri geograiske edinice vedno predstavijale eno kul-
turno in ckonomsko celoto in v tem je tudi vzrok, zakaj so vse

b Znani Nemee dr. Heliferich, bivsi tainik drzavineza zaklada, je izracunal,
da je pred voino narcdno imetie Nemdcije znasalo 300 milijard mark. Po njego-
vem racunu je narod v Nemdiji letno zasluZil 43 milijard mark, potrosil pa letno
3 do 345 milijard, nemsko narodno imetjie se je torei mnoZilo za letnih 8 do
85 milijard mark, t.j. 10 do 11 milljard frankov. (Heliferich, Deutschilands
Volkswohlstand 1888-—-1913.) Francosko narodno imetie pa je rastlo letno za
3 do 5 milijard frankov, anglesko po racmn Lloyda Georgea za 7 do 10 mili-
jard. (Girand, Histoire de la Grande Guerre.) V teZnii za ckenomsko nadvlado
nad vsem svetom se je Nemdija bala tudi evelikosrbske idejes in je bila mnenja,
da bo njen «Machtbereich» nchal Ze pri Pragi in Trstu, ako ta ideja zmaga.
{Lenz, Macht und Wirtschait.)

* Srbija in Crna gora sta med svetovino vojno izgubili 23 9, vsega svojera
prebivalstva iz 11914, Rusija 9 9, Italija 6 97, Britanija 3.7 % itd. (Hickmann,
Geographisch-statistischer Universalatlas, 1921,)
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«drzave, ki so vladale eni teh geografskih edinic, teZile za tem, da
zavladajo tudi ostalima dvema ali vsaj eni med njima». Tako je Ze
po tem moralo priti do spopada med Srbijo in Avstrijo. Spopad pa
j¢ bil neodvracljiv Ze tudi zato, ker so vse te tri geograiske edinice
etni¢no predstavljale eno celino, v kateri so se zlasti na prehodu od
19. na 20. vek poscbno jasno pokazale teZnje za uvjedinjeniem. Tako je
v oni dobi, v kateri je nacijonalna misel v celem narodu doSla do
naivecjera poleta, moralno pravo bilo brez dvoma na nasi strani.
Nasi sovrazniki so mnogo pred vojno zaceli gojiti v sebi nado, da
st sebe dobro zasigurali s tem, da ustvarjzjo med nami razcepe in
da pri tem niti ne izbirajo sredstev, pad pa da s kulturnimi cezurami
ohranjujejo sile, ki so nas razediniavale, Ista nada budila se je v njihovi
dudi tudi med voino in to ne samo na fabulozni «Hindenburgovi liniji»,
ampak tudi na nasi fronti, na polozajih, ki smo jih drzali na Kajmak-
¢alanu in njegovih odgrankih, Toda strasno so se prevarali! Kajti ta
voina j¢ po bitkah pri St. Quentinu in Cambrai-ju v svoji konecni likvi-
daciji uni¢ila ne samo to celo civilizacijo, marveC je zacela v trinmfu
prava, pravde in svobode z zametkom povsem novega sveta in novega
zivljenia, Cegar mauifestacijie se danes Se ne dajo jasno naslutiti. To-
liko pa ic jasno, da je v tem svetu narodna misel od predora junaskih
polkov na Vetreniku in Sokolu odprla vrata, skozi katere bo stopala v
svobodno i ujedinjeno naso domovino, v ooni skupni narodni dom,
Cemar konture so se v nadi proslosti pojavile v konceptih in tvorbah
Lindevita Posavskeea (8200 in kralia Tvrtka Bosanskega (1377. in
1390.)
CVredno je, da se ustavimo pri tej in Se prejs$nji proSlosti za trenutek
in da si ob niej poiasnimo niz pojavov, ki spremliajo naso zgodovino.
Znano je, da je nas narod z etniéno skoro identicnimi plemeni v
7.veku naselil zemlje, v katerih Zivi tudi danes. Te zemlie so bile na
medl dveh posebnili svetov, iztoénega in zapadnega, med seboj raz-
licnih po zivljenju, idejah, naziranjih, izkratka po nalinu miSlienja in
zivijenia, po mentaliteti. Takoj po svoiem priliodu v nove kraje je
zapadel nas narod vpliva dveh popolnoma razlicnih kulturnih sfer in
na splosno se mora redi, da je bil hrvatski narod bolj vezan na zapad
in vplive zapadne rimske kulture, srbski narod pa je bil po svoiem
geografskem poloZaju z enim svojim delom mocno zagazil v iztoéno
sfero vpliva bizantinskega sveta, 2 drugim delom pa v zapadno sfero.?
V zivljenju Srbov, kakor Hrvatov pa se vidiio «nikakor nezaatni sle-
. dovi najbliziega sosedstva drugega sveta»., .

* St Stanojevié, Borba za samostalnost Katolicke crkve u Nemanji¢skoi
drzavi (lzdanje Srpske kraljevske Akademije, 1922 ¢) i St. Novakovié, Neko-
lika teZa pitanja iz srpske istoriie (GodiSnjica XXXII,. p. 14 i dalje). — V
nekd  drugi svoji studiii  (Heraldicki obicaji n Srba u primeni i knjiZev-
nosti, Godisnjica VI, p. 13) pravi Novakovié, da se je u Srbiji Srednjega Veka
«literarna i religiozna kultura naslanjala na istok a materilalna, trgovadka i
vojnitka vise na zapad-.
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V teh kulturno razlicnih sferah so Srbi in Hrevati sprejeli tudi kric¢an-
sko vero.' Pri tem prehodu se pojavljajo neki zelo znacilni in istodasno
prav vazni momenti.

V wveri bi moral biti izrazen notranji ¢lovek, Cegar zunanje Zivljenye
bi ne smelo biti ni¢ druzega, ko verna slika notranjega Zivljenja. 1z
teh razlogov se vrie z menjavo vere v nasi notranjosti znacajni pre-
lomi in Ze zato s¢ ne more a priori smatrati, da je do teh prelomov
moglo priti brez posebne reakcije. Mi nismo zaradi vere ubijali kr§¢an-
skih misijonarjev, kakor Germani, vsaj zgodovina tega nikier ne omenja,
m kar je poschno znacilno, tudi ¢e bi se to bilo kedaj kje dogodilo,
bi bili razlogi drugi. Nasa stara poganska vera je bila po svoji ctiéni
vsebini blizu krs&canski,” in Ze potem smemo sklepati, da je Ze v struk-
turi takratne kolcktivne narodne psibhe njena osnovha primordijalna
érta — globina. Ker se je pa zopet prehod v kriCanstvo vrsil posto-
poma, i v srbskem i v hrvatskem krilu naroda, nam ta Cinjenica po-

trjuje, da je nas narod Ze v oni dobi — v dobi svojega popolnega
mraka — teZzko zapuSCal svoje tradicije, in na njej temelicco svojo
zavest.

Ena edina reakcija se je v tej dobi javila pri Srbih, pa ne zaradi
vere, marved ker so smatrali, «da jim je nova vera vsiljena od drZzavne
oblasti». Znane odporne ¢érte so se Ze takrat javile v srbski psihi in so
se pozneje Se boli razvile zlasti za Casa turSkega robovanja ter od-
sevajo iz vsch akcij srbskega naroda, tudi iz vsch praveev njegove
moci in celo tudi iz podrocCia niegovega intelektualnega in moralnega
razvitka. Ako tem lastnostim pristejemo Se ono, ki jo je g, Cvijic
nazval samosvoinost srbske psihe," in na katero s¢ on Cesto vraca v
svoiill Studijah o dusevnih lastnostih naroda, potem mislim, da bo
kmalu jasno, zakaj se resnicno sveta, znamenita, nacijonalna srbska
cerkev Sv. Save po svoiji vsebini, znacaju in modi toliko razlikuje
od drugih pravoslavnih cerkev in zakai j¢ ona tako zrastla z na-
rodovim Zivlieniem, da ni nikdar prislo do spora med to cerkvijo
in med narodom. Ko pa so se takdni spori v mnogo poznejSem casu
tudi pojavili, je srbski narod branil cerkev Sv. Save pred pred-
stavniki svoic sluzbene. cerkve, ker so ti predstavniki po misljenju
naroda opustili velike atribute nacijonalne cerkve.

Ta samosvojnost ni samo znacilna za srbsko psihio, ona se javlja v
hrvatskem delu naSega naroda, ki je 3¢ ob poCetku svojega novega
zivlienja tezil za tem, da dobi nicgovo Zivljenje slovansko narodnio
obelezenje in v oddalieni proslosti se ta samosvoinost najbolje pojavlia
v glagoljastvu, ki kakor znano, ne obsega samo cerkve in jezika, mar-
ved tudi vse ostalo, kar je «javnemu Zivlienju dajalo slovansko obelezic

A Stanojevi¢ 1 Corovi¢, Odabrani izvori za Srpsku istoriju, 1, p. 63,

5 S, Stanoyéviteh, La civilisation du peuple Serbe an moyen dge. Revue
de 1" Orient Chrétien, deuxiéme séerie, X. 1915, p. 289,

% J. Cviii¢, Geograiski i kulturni poloZaj Srbije. (Govori i Clanci, 1. knj.,
p.20—51.) :
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in ga v neki meri odvajalo od kosmopoliticnega gospodstva latinScéines,’
Slovanska masa in glagolsko pismo so znacili jaCenje slovanske na-
rodne misli, temu pa so se upirali razven Rima tudi drugi faktorji,
ki so odlo¢ali v zemlji, kjer so Ziveli Hrvatje. Zato sta se hrvatska
mada in glagolsko pismo zaceli samo v onem delu hrvatskega naroda
in v tem delu z veliko in zgodovinsko znamenito borbo ter se obdrZali
do danasnjega dne. Ker je katoliSka cerkvena organizacija bila v tej
borbi mocneisa od teznje hrvatskega naroda za svojo samostojno na-
rodno cerkvijo, ni cerkev mogla postati nacijonalna organizaciia v hrvat-
skem delu naSega naroda in zato je ves srednjeveski znacaj hrvatskega
narodnega Zivlienia bil samo deloma slovanski in zato se slovansko
obeleZje tega zivljenja javlja samo v oZjih mejah glagolske pismenosti.
Opomniti ¢ treba le, da je ta cerkveni jezik, ki se je pri hrvatskih
glagolaSili obdrzal do danasnjega dne, bil od preokreta, ki sta ga iz-
zvala slovanska apostola Ciril in Metod v srednjem veku, na$ zajedni
srbsko-hrvatski knjizevni jezik in se je kot taksSen javlial kot prva
¢rta srbsko-hrvatskega kulturnega edinstva ravnotako v izto¢nih kakor
v zapadnih delih srbsko-hrvatskili zemels.

Ali vkhjub tey kulturni zajednici so v zavesti srbskega in hrvatskega
dela nascga naroda nastale razlike vsled drugih zgodovinskih pro-
cesov, Drzava Liudevita Posavskega je trajala le malo Casa in takoj
po nienem propadu, skoraj istocasno Z njim, sta nastala prva srbska
in prva hrvatska drzava, ena v Zagorju, druga v Primoriju, vsaka s
poschno izrazeno kulturno in politicno zavestjo. Te drzave so tekom
vekov propadle, zapustile pa so v dusi srbsko-hrvatskega naroda dve
poschni zavesti, zavest srbsko in zavest hrvatsko, ki sta ¢esto menjali
svoj obseg, svojo vsebino in svoj pomen, dokler se nista zvili v eno
kulturno in politiéno misel in se v tem procesu pretopile in definitivoo
utrdile v danasnjo srbsko-hrvatsko-slovensko zavest.

Ceprav je ta problem velikega pomena po svoji historiéni in po
svojih drugili stranch, vendar ne moremo na tem mestu navajati vseh
Zivih sil, ki bude v narodnem Zivlienju mnoge uspavane energije in
postajajo vazni faktoryi v formiranin te oble narodne zavesti, ki se
vedno bolj in vedno jasneje javliia v mmnogih pokretih narodne misli,
pisebno v oonih znamenitih pokretih na prelomn 19, in 20. veka, ko
dobiva {a ideia po dolgem gibanju svoje doloene konture in obenem
splodno narodno sankciio. V nasledniem hoéemo omeniti samo naj-
vazneife momente iz tega procesa. Ta razvoi je bil v teku 19. veka
bicentri¢en, a bil je razdeljen na dva kroga., na posebni srbski in
posebni hrvatski krog. Ce se spomnimo na vse prilike, ki jih je na3
narod dozivel tekom 19. veka, moramo reci, da je do te dvoinosti mo-
ralo priti in da je ta dvoinost tudi ucinila, da se spasi in v svoii celoti
pojavi obCa narodna misel. Veliko vprasanje je namreé, ali bi se bili
mogli Hrvatie v svoiem geografitno in politi€no iziemno mucnem
polozaju obdrzati kot etni¢na celina, ¢e bi v 19, veku bila srbska nacijo-

C Clanak V. Jagica, O hrvatskoj glagoliskoj knjizevnosti u Vodnikovoi
«Paviesti hrvatske Knjizevnosti-, Zagreh, 1913, p. 10, ) :
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nalna ideja, ki je oni niso mogli niti razumeti, kamo-li sprejeti, edina
organizatorna nacijonalna ideja. V tem bicentricnem sistemu je bil
hrvatski del nascga naroda v mnogo slabSem poloZaju kakor srbski in
zato se on vcasih z vecio, vCasilh z manjSo nado na uspeh, vedno pa
toplo in iskreno zalaga v raznih nacijonalnih pokretibh, da izmenja
dualni karakter narodne misli. Takoj bomo videli, kako so nastali ti
krogi, kako so sc¢ oprijemali poschne narodne zavesti, kako so se
krizali in se nazadnje pretvorili v en sam krog, ki obsega ves nag
srbsko-hrvatsko-slovenski narod, kot en sam nacijonalno-politiCni in
nacijonalno-kulturni organizem: 19.vek je vek demokratizima in nacijo-
nalizma. V tem veku menja beseda narod svoj pomen, kakr$nega je
imela ved stoletij v polititnem slovarju. Zive sile, ki so do tega veka
ustvariale drZzave, o bile ali vladarii ali oligarhiie ali cerkve ali vere.
Po francoskilhh enciklopedistih in po onem vreniu, ki so ga oni izzval
s svojimi idejami v wveliki francoski revoluciji, so se mesto teh sil
pojavile nove zgodovinske zive sile: Narod in druStva ter njihove
mnogostranske in Cesto povsem razline teznje. Te nove Zive sile so
v teku 19, veka popolnoma unicile nckatere onih drugih sil, ki so bile
dotlej eminentne vaznosti v zgodovinskem razvoju, neke druge pa so
znatno oslabele in izmenjale. Se le po teh procesih je mogel demokra-
tizem objeti narode kontinentalne Evrope in otvoreno pric¢eti borbo
z onimi drzavami, ki so ljubosumno ¢uvale in branile s tradicijo po-
dedovane in v zgodovini stvorjene svoje osnove.

Prvi derivat tega demokratizina je bil duh narodnosti, to pa je,
kakor pravi Sorel, ideja. «da imajo narodi pravico, da razpolagajo sami
s seboj, da lindje, ki imaio zavest, da pripadaio cni in isti naciji, imajo
pravico, da jo obrazuicio, in da je necodvisnost za vsako nacijo nadelo
Zivljenja in njencga dostojanstvas.

V tem veku demokratizma in takoi v pricetkn njegove viadavine
se pod Karadijordjem na jugoiztoénem odgranku narodnega masiva
ustvari nova srbska drZzava, drZava, seliakov, poljedelcev, Zivino-
rejcev. Drzava e - teritorijalno majhna. Njen geografski poloZaj
labilen. Zivljenje v njei patriarhalno, patriarhalna koltura primi-
tivna. Kakor v kle&cah se nahaja mala drZzavica med dvema veli-
kima silama Avstrijo in TurSko, ki e nista likvidirali svojih starih
obracunov. Na samem pragu iztoka in zapada bi morala ona kot
historijski fenomen prej ugasniti nego se obdrZati. Mi pa s¢ moramo
danes zares «sine ira et studio» vprasati, v em so bile potencijalne,
notranje in latentne sile te drzave, da je v svojem razvoju zadobila
vendar toliko modi, da je v naivaznejSem in najbolj kriti¢nem trenotku
svoje zgodovine mogla izvesiti svojo veliko politiéno in nacijonalno
misijo. !

Celi srbski narod ie po propadu starih srbskih drzav zasel pod
tur§ko robstvo, ki je bilo nasilno in tezko. Vkljub tem neugodnim pri-
_ likam je pa tudi v tej dobi nekaj znamenitih pridobitev: Surovi turgki
rezim je predvsem dosegel, da je srbski narod v svoji kolektivni dui
— obtutljivi in gib&ni, lirepencéi po visii boZii pravici - stvoril naj-
velje rezervoarje narodne modi. Dalje je pod turSko upravo staro
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srbsko plemstvo popolnoma izginilo, celi narod je postal raja, s tem
pa si je cel narod pridobil popolnoma jednostno socijalno strukturo.
Ves narod se je zavedel svoje enotnosti nasproti tladitelju, razentega
pa je socijalno izenaenje imelo za posledico popolno demokratizacijo
vsega narodovega Zivlienia. Zato so takoj po ustvarienju nove srbske
drzave hile teZznje za demokratskim reZimom tako modcne, da so v toku
nadalinega razvoja definitivno odredile drZzavi demokratski tip. Ta
efekt je izraz razvoja, ki se je formiral v srbskem delu nasega naroda
v dobi turSkega robstva. Ta demokratizem je v njem morda bolj razvit,
ko pri katerem drugem naroduo na svetu.

Reakcijonarna in fevdalna Avstrija je vedno bila proti demokratizmu,
pa vendar ni mogla ugasiti demokratskega doha v onem delu naroda,
ki j¢ Zivel pod njo. Ravno v onem ¢asu, ko se v Avstriii beseda demo-
kracija sploh ni smela spregovoriti, so se nadi grani¢arji borili na
Nizozemskem s Francozi in Bartenstein pravi zanje, da oni «niti naj-
manj ne skrivajo, kako mila so jim francoska nacela svobode».t

Toda le v svobodni srbski zemljii i¢ ta duh mogel najti pravega
izraza in pridobiti pravi pomen, zato je bila Srbija cdina zemlja, v
kateri sta besedi drzava in narod imeli popolnoma isti pomen. Po
Kantovi teoriji o drZavi mora biti drZava kot cti¢na ustanova tvorba
zavednega svobodnega Cloveka in za Cloveka. Na§ demokratski narod
v Srbiji ni poznal Kanta, ko je usivarjal svoio drzavo, toda ustvarial io
1e za drZavliane te drZave in v tej tvorbi je bila njegova izvanredna
mo&. Ce je Louis XIV. mogel svoj ¢as redi za svojo osebo «L'Etat c’est
mois je v Srbiji brez dvoma mogel isto reci o sebi narod kot kolek-
tivna osebnost in posledice vsega tega so bile ogromne.

Pri nas s¢ navadno pravi, da je v Vukovi borbi za narodni jezik
lasno ofrtana afirmaciia narodne zavesti, jaz pa mislim, da je ona
imcla mucge Sirst o glohlii znafal, Naciionalna zavest naSega naroda,
ki je Zive! v Srbijl, jo specilicna zavest, ki se po svoil vsebini razikiie.
n. pr. od nacijonalne zavesti onega dela srbskega naroda, ki je Zivel
izven Srbije, a najvedia razlika med njima je v tem, da se je nacijo-
nalna zavest naroda v Srbiji po svojii vsebini in obeleZiu vedno skla-
dala z drZzavno zavestio, doCim je pri drugih delih naScga naroda
nacijonalna zavest bila poprei naravnost protivna drZavni zavesti.
Pravi pomen Vukove borbe lezi v tem, da je zmaga Vukovili nadel,
da so njegova nacela prisilila Ze iz pocetka javno drZavno in kulturno
Zivljenje, da sc je moralo priceti razvijati na narodni osnovi.

Gaj je rekel za Srbe znamenite besede: «Pri Srbih je vse narodno od
oltarja do pastirja». To je v velikih potezah tocno, toda le tedaj, kadar
govorinn o onem delu srbskega naroda, ki je Zivel v Sumadiji, tem
znarenitem zameik naSe sedanje drZzave. Iz te etni¢no aktivne oblasti
so valovall mocéno etniéni valovi na vse strani, zlasti na sever in
zapad, in zatc so v sami Srbiii vse @ voicka, cerkev
m Sola — bile nacijuialie institucije in zaio o — pa brez zamere, da

.un.,u\. p—

* Bartenstein, Kratak izvestaj o stanju rasciaioga smuneabroinoga Hirskoga
naroda, @ prevodi Sandicevu, 1866 g, p. XXV,
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naglasam to s poscbnim ponosom - tudi nasa beograjska univerza
po veliki koncepciji narodnih idealov in po obsegu svojega dela bila
ne samo kosmopolitska znanstveno prosvetno kulturna, ampak v isti
dobi in isti meri tudi velika drzavno-nacijonalna inStitucija.

V turski dobi pa si je srbski narod pridobil Se drugih pridobitev.
Narodno-cerkvena organizacija izza vlade Nemanjiéev se je razprosti-
rala samo na oblasti stare srbske drZzave. Z obnovo Pecéke patriarhije
pod Turki (leta 1557.) se je pa njena oblast razprostrla na vse zemlie
od BudimpeSte do pod Skoplie in tako ie ona kot velika nacijonalna
organizacija zdruzila v ¢vrsto zajednico skoraj vse Srbe ter med njimi
budila in hranila svete iradicije stare proslosti.

K temu pride Se narodna poezija, ki slavi vse kar je po narodovem
razumevanin pomembno za narod in niegovo proslost, in zelo verjetno
je, da ti¢i v narodni poeziji prvo mesto pri ustvarianin narodne zavesti
in notranjega narodnega edinstva. Nestevilni moralni psilioloski elementi
narodnih pesmi so ustvarjali v narodu moralno solidarnost, in ba§ ona
ie brez dvoma v vseh peripetiiall zgodovinsko-kulturnega razvoja
najrealnejSe in morda edino absolutno ohbelezje naroda.

Tako se i¢ nacijonalno-demokratska zavest razvila v srbskem delu
nasega naroda dale¢ pred 19, vekom. Ta zavest se je vsled zgodo-
vinskih Cinicnic in mocnilh potez, ki so jih te Cinjenice izzvale v struk-
turi narodne duse, javljala v vseh zgodovinskih momentih, ki so bili
mnogokrat kriticni in Cesto nepovoljni. Javliala sc¢ je skoraj kot po-
stulat krvi Zivega organizma narodovega in dobiva na ta nacin obe-
lezje clementarne sile, ki se ne ustradi najveciih Zrtev in naporov.
Ta zavest je ustvarila psihicni tip raznim oblikamn srbskega nacijo-
nalizma in iz nje je nastal tudi racijonalisticni nacinalizem Dositeja
Obradovica, romanticni nacijonalizem Svetozara Miletica, realistiéno
socijalni nacijonalizem Svetozara Markovi¢a in nazadnje pod kraj 19.
in pricetkom 20. veka kot sinteza vseh praveev nacijonaluib struj in
idej pri Srbil, Hrvatih in Slovencih, danasnii realni nacijonalizem, ki
obsera s svoio vsehino in ideologiio vae Srbe, Hrvate in Slovence kot
en sam edinstven narod,

Cetudi je ta realni nacijonalizem s svojem bistvu v srbskili delih
nage zemlje izraZen brez dvoma Ze koncem 18, veka v nacijonalizinu
Dositeia Obradovicéa, in Cetudi je v velikem deln ocrtan pozneje tudi
v koncepeijah Vukovih ter v idejah znancga onmiladinskega pokreta v
60. letih prodlega stoletia, je dobil po svoji notranji vsebini in po svoji
zunanii obliki svoie konéno obelezje Sele v ideologiji onih kulturnih
pokretov, ki so se javili v krilus hrvatskega dela naSega naroda, v
drugi in tretji cetrtini proSlega veka. ”

Stanje v katerem se je nahajal brvatski narod pred temi pokreti,
je bilo obupno, in razlike v zivljenju Srbov in Hrvatov so bile takrat
velike, vecje kakor kedaikoli. Tudi v srednjem veku so bile razlike
med niimi velike, toda obstojala je tudi neka notranja sorodnost. 'V
turki dobi je ta sorodnost izginila, velike razlike, ki se javljajo pri-
¢etkom 19. stoletia v notranjem narodnem Zivljienin Srbov in Hrvatov.
<o nastale vsled tega, ker so s¢ v tei histori¢ni perijodi -eni in drogi
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razvijali — politi¢no, kulturno, socijalno in c¢konomski — v povsem
razliénili prilikah in okolnostih. Res, da srbske drZave ni bilo, ali je
Zivel srbski narod. Hrvatska pa je kot drZava v tem razdobju Zivela
in obsojala, toda njen narod je bil mrtev in vrlo velika je bila opasnost,
da kot nacija ugasne.

Pa ¢etudi Hrvatie v tem ¢asu niso imeli svoje samostalne drZave,
so vendar v teznji, da jo kolikor toliko obdrZe, stopali v pogodbeno
zvezo z drugimi drzavami in ko se ni mogla vel hrvatska drZava
obdrZzati z vsemi atributi svoje vlasti, se je obdrZalo vsaj njeno zunanje
drZzavnopravno obelezje. Zato je imela politicna borba na Hrvatskem
drzavnopravni znacaj, v procesih pa, ki iih je vodil hrvatski narod, mu
ie bil obtoZenec vedno za sodnika. V teh borbah se je ¢esto odlikovalo
staro patriotsko hrvatsko plemstvo, ki se je vedno pozivljalo na driav-
no pravo, in ker to pravo ni bilo nacijonalno ampak teritorijalno, je
patriotizem tega plemstva veljal teritoriju, ne pa narodu in njego-
vemu edinstvu, Iz takSnega razumevania se seveda ni mogla razviti
nacijonalna zavest ne v plemstvu ne v narodu, vendar je pa imelo ta
uspeh, da se ie i v plemstva i v narodu ocuvala zavest drZzave in
drzavne samostojnosti.

V tej dobi na Hrvatskem kakor v nobeni drugi srednjeveski drzavi
ni narod imel nikakr$nega vpliva v javnem in politicnem Zivljenju,
pokoril se je vsaki vlasti, in neposredniji njegovi gospodarji, — cerkev,
plemstvo, Dunaj ali Pesta radi svoiih specificnibh interesov niso
imeli namena, da ga dvigneio iz one letargije, v Katcero je zapadel.

Predvsem je hrvatski narod bil moralno pod vplivom svoje kosmo-
politske cerkve in ta cerkev je kot univerzalna vedno tezila za tem,
da s svojo idejo enako zaiame in izena¢i vse narode. Ona je anaci-
jonalna. Mi govorimo seveda samo o katoliski cerkvi in njenem prin-
cipu, ne pa o katoliSkem sveceniStvu, ki je dalo narodu Divkovica, ali
Kaci¢a-MioSic¢a, ali narodnega biskupa Vrhovea, ali svetlo in veliko
osebo Strossmayerja ali Rackega. Vendar pa tudi ono ni moglo v
hrvatskih delih nase zemlje v bistvu izbrisati kosmopolitski znacaj
katoliSke cerkve. Ta cerkev ni hotela vzbuditi ne nacijonalnih ne demo-
kratskih Custev niti v onem delu hrvatskega naroda, ki je nekaj Casa
zivel pod francosko oblastjo, se¢ Ze seznanil s temi Custvi, in tako
hrvatski del naSega naroda po svoji anacijonalni cerkvi ni mogel priti
do svoje nacijonalne zavesti.

Pa tudi fevdalna razdelitev drzave ni mogla razviti demokratske
zavesti v narodu, ki je bil tudi sicer zasuZnjen bodisi od Dunaja, bo-
disi od Peste. Tako je hrvatski narod stopil na ono Siroko in zgodo-
vinsko, znamenito areno, v Kkateri je prave naroda bilo najvedji
dispenzator civilizaciie in kulture, ravnotako, kakor v prvi dobi svojega
Zivlienia na sedanjem ozemlju, namred kot etni¢no amorina in inko-
herentna masa brez nacijonalne in demokratske zavesti in brez notranie
solidarnosti, ali kakor govori neki hrvatski pisateli, stapil je v 19. vek
«rastrgan, bez nacijonalne etike i sa slomljenom ki¢moms.*

¥ Marjanovié, Savremena Hrevatska, (lzdanje Srpske Kniizevne Zadruge,
Beograd, 1913, p.51.)
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V tej dobi polne malodusnosti hrvatskega naroda se vzbudi ilirski
pokret, iz katerega nastane nacijonalno hrvatstvo one dobe. Gaj je stal
pred zelo tezkim  problemom. Uspavane, po raznolikih tradicijah
diferencirane in z raznolikimi provincijalnimi upravami raztrgane mase
ie bilo treba zdruZiti v eno celoto in z vstajenjem nacijonalne misli
stvoriti osnove novemu narodnemu Zivljenju. Te velike naloge se je
mogla lotiti samo velika in navduSena generacija, ki se je zaradi svoje
velike ideje odlocila ne samo za velike napore, marved tudi za velike
irtve. _

«Narod brez narodnosti je telo brez kosti» Ta Gajeva misel ga je
vodila v borbo v ¢asu, ko so struje romanti¢no-nacijonalnega pokreta
zajele celo Evropo in poleg nje zlasti ves slovanski svet. Na ¢elo
tega pokreta sta se pri Slovanih postavila dva velika apostola slovan-
ske misli in slovanskega edinstva, Jan Kollir in Pavle Safafik, oba
slovaskega pokolienja. .

Njun ucenec na$ Gaj, je sledil svojim uciteljem ter vsled velike
edinstvene narodne ideje storil isto, kar sta mutatis mutandis storila
njecova ucitelja. Zaradi te ideje se je Gaj odrekel eni svojih dragocenih
svetini, zamenil ie svoj kajkavski jezik za Stokavscéino, ki je nasla svoj
najdovrsencisi in najpopolnejsi izraz v pravopisu in jeziku Vukovem in
v bogati zakladnici srbskega narodnega blaga.'” Ta ¢in nam za ono
dobo in v onih prilikah potriuje, koliko j¢ Gaj, ki j¢ s svojim ilirizmom
objel vse iuZne Slovane, med njimi seveda tudi Slovence, bil preprican,
da bo edinstvo jezika potegnilo za scboj tudi edinstvo celega ilirskega
naroda. Niemu kajkaveu je bil seveda slovenski jezik blizji nego srbski,
toda v borbi s Prefernom in Kopitariem Gaj ni popustil, marved je
iz politicnih razlogov ostal pri svoji prvotni misli, ki se j¢ v ostalem bila
pojavila Ze mnogo ranije, koncem 17. in poCetkom 18, veka, v idejah in
spisih Senjanina Pavla Rittera-Vitezovi¢a in Zagorca jezuita Andrije
Jambregi¢a. Ce bi se Presern in Kopitar bila javila pri Slovencih po
ilirizmu ali ¢ bi v svojem delu ne bila dosegla one visine, v katere
sta se v istini povzpela, bi bilo vprasanje encga jezika vseh Srbov,
Hrvatoy in Slovencev takrat reSeno in ni treba govoriti o tem, koliko
bi v preteklosti v vseh praveih narodnega Zivlienja bila pomenila sila
enega samega jczika. V svoji teznji, da ¢im oZje zbliza in ujedini juZne
Slovane, je hotel Gai, da se poleg latinice v njegovih novinah pojavi
tudi cirilica. Naibolj karakteristi¢no v niegovem delu pa je, da je stalno
stremil za tem, da svoi nacijonalizem bolj nasloni na istoéni nego
na zapadni del naScga naroda, ker je smatral, kakor sam pravi, da
s0 «Srbi sauvali u veéoj Cisto¢i stare narodne crte i obiaje nego
ostale ilirske narodnosti»."

10 L Tim odvaZnim Ginoms, pravi g Sisié, i «Uredienjem jedinstyene orto-
grafije i Vukove Stokavstine, Gaj je izveo najvece diclo svoje, odstranivii
* njime i poslednju zagradu, Sto je dijelila Hrvata od Hrvata, a onda Hrvata
od Srbinas: v. Ferdo Sigi¢, Hrvatska Povijest, 1L dio, p. 194,

i To je trdil znani historik Hirizma Plagon Kalakovski. A. Belic,
Srhija i JuZnoslavensko pitanje, 1915, p. 70,
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Ceprav (aj za svojo ilirsko idejo ni osvoiil vsega naSega naroda
ie vendar dosegel mnogo, zelo mnogo: stvoril je hrvatsko nacijonalno
zavest, zdruzil ie Hrvate v eno celoto in na takrat mracéno nebo
narodnega Zivljenja je v Zarkih barvah pricaral zarjo velike misli
narodnega edinstva. Ce pomislimo $e na to, da je takrat narodni jezik
kot edini clement nacijonalne zavesti v hrvatskih delih naSe zemlje
imel mnogo globlii pomen Kot v srbskih, potem Sele vidimo, kolikega
pomena je bil ilirski pokret za hrvatstvo in za notranie Zivlienje
hrvatskega naroda. Od tega pokreta dalie Sele stopa hrvatski narod
v zgodovino kot nacija, koje psihologija se je toliko priblizala nacijo-
nalni psihologiji Srbov, da vidimo Srbe in Hrvate oboje Ze leta 1848,
kako so po inicijativi beograjske vlade skupno, in to prvikrat, odkar
so se naselili v svoiil danadnjih naselbinah, borijo proti skupnemu
sovrazniku.'® 3

Toda takoj po tej borbi, po kateri bi bili morali iti avstrijski Srbi v
Vojvodino, Hrvatje pa v svojo samostalno in razSiriéno zemljo, je na-
stopil absolutizem, ki j¢ s svojo germanizatorno in antidemokratsko
teznjo hotel udusiti pravkar vzbujeno nacijonalno zavest. Pod tem rezi-
mom je zhiral hirvatski narod svoje modi in vkljub krizam, ki so se ne-
prestano pojavljale v njegovem javnem in politiCnem Zivljenju je vseeno
v svoji duSi obdrzal in dalje oblikoval ilirsko misel, ki je poletkom 60.
let proslega veka dobila svoj najvedji polet in najrealnejsi pomen v ide-
jah Strossmaveria in Rackega in v njihovem jugoslovenstvu,

«Prosvetom slobodi», tako j¢ govoril Strossmayer, in vse njegove
Koncepeiie, Kulturne, nacijonalne in politi¢ne, so izhajale iz te misli, ki
ic tako osvojila njiegovo duSo, da je bila vedno izraz nicgovega pre-
priCanja in njegove zavesti. Narod i¢ treba osvoboditi mraka je mislil
Strossmayer, da bo v prosvetljenosti zagledal svojo edino resitev v
duliovnem edinstvu. Najznamenitejsi in najbolisi njegov sotrudnik Racki
pravi: «Narodom u pravom znacenju reéi postaje skup ljiudi jednoga-
jezika, jednih obiCuja, jednoga Zivotnog tipa, istom onda, kada doraste
do svijesti o svojem duhovnom jedinstvu, kada se oseéa jednimo, i
dulje —: «Zeli 1i Jugoslovienstvo jednim narodom u duhovnom smislu
postati to bi imalo nastojati, da se sjedini u jednom knjiZevnom jezi-
ku... Ovo toli Zudjeno jedinstvo- svih Jugosloviena, a ponaipriie Srbo-
Hrvata i Slovenaca, pospjeSiti bi imala Jugoslovienska Akademija».
Zato je tudi osnovana Jugoslavenska akademija v Zagrebu, ki bi po
besedah Rackega morala biti «knjizevno sredotodje od Socée do Dunava,
od Jadranskog do Crnoga mora».

V Casu, ko se je osnovala zagrebSka Jugoslavenska akademija
(1867), ic beseda knjizevnost imela $irsi pomen v knjizevnem jeziku
kakor danes. Ona je po razumevanju Storossmayveria in Rackega po-

-
' Madjarski historik Joset R, Thim je pred kratkim objavil temeliem doslei
neznanega gradiva dunajskih arhivov studijo o poizkusu ustvaritve kraljevine
ciuZnib Slovanove pred sedemdesetimi leti. — v. 1. Radoni¢, Srbija kao
Juznoslovenski Pijemont i t. d. (Novi Zivot, kni. VI, p.101—102.)
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menila i znanost i «knjizevno sredotodie», o katerem govori Racki, n
morala je vsekakor znaciti tudi znanstveni center. o

Pomena znanosti, posebno njenih nacijonalnibh panog m v naScm
narodu doslej nikdo lepSe ocértal ko Racki. V enem svojih sveéanih go-
vorov v akademiji pravi o znanosti: «Ona mora v naSem narodu iz-
gladiti ostrine dualisti¢nega narodnega razvola in obe polovici naroda
dovesti v dulSevno zajednico. Ta naloga jci je dancs olajSana s tem,
ker obe polovici naroda ... nista ve¢ navezani na dva, kakor nekdaj,
marved na en sam vseobdi izbor ljudske prosvete»."™ Ta duSevna za-
jednica in izravnavanje ostrin duoalistiCnega narodovega duScvnega
razvoja sta bila za Strossmayerja in Rackega najvisii ideal. Ko se je
po njunih naporih in zlasti vsled delovanja Strossmaycrjevega otvo-
rilo tudi zagrebsko vscudili$ce 1874., je Strossmayer napisal znamenite
besede: «Uda tijela naSega jo§ su i dandanas rastrgana. Sveuciliste
upravo nase svetu zadaéu ima, da narod slozi i zdruzi, da se ono, §to
je nepravda i udes hudi od tijela naSega otrgnuo, i opet majei naso)
op¢oj priljubi. Sveuciliste nase ima upravo biti ono sveto ognjiste,
na kom se bratska srca na ljubav, slogu i jedinstvo razigrati imaju, U
samom nasem uzem domu dva brata rodjena, jedne majke sinove, jos
predsude ncke razstavliaju. Jednu krv, jednu duSu, dva diéna imena,
koia jedno te isto znace, Cesto put razdvajaju. Do SveundciliSta je, da te
predsude i razmirice prestanu, da se brac¢a o jednu duso i jednu svetu
namjeru spoje».'*

e iz tega, kar je tu navedeno, se jasno vidi, da je kulturno cdinstvo
naroda «od Soc¢e do Vardara, od Jadranskog do Crnog mora» in po-
sebno njegovega hrvatsko-srbskega jedra bilo glavni ideal «Jugoslo-
venstvus. Toda kakor je ilirizem imel poleg Kulturno-literarnih tudi
svoie politicne tendence, istotako je v jugoslavizimu koncepeija kultur-
nega edinstva vseh Jugoslovanov izzvala tudi koncepcijo o njihovi
drzavni zajednici. Kakor sta Strossmayer in Racki dobro znala, da so
zive sile sodobne drzave demokratizem in nacijonalna zavest, sta oba
Se s pocCetka svojega dela pricela buditi v narodnu in demokratsko
zavest.

Cim se¢ je Strossmayer prvikrat pojavil kot biskup pred svojim na-
rodom, ga ie takoj pri¢el uciti: «Duh sadaSnjeg vremena naziva se
duhom slobode, duliom jednakosti i bratimstva, duhom narodnosti i do-
moljublja»."" Rac¢ki pa na drugi strani odreka vsako vrednost zgodovin-
skemu pravu in naglasa, kako vsako pravo v vsaki dobi izvira samo
iz naroda in njegove zavesti in se vraca vanj: «DrZavnici, koji bes
obzira na ovo pitanje snuju osnove na historickom pravu, ter ga silom
protiskuju, gdje je s pitanjem o narodnosti u sukobu, spadaju u staru
$kolu proSlosti, voiuju proti \dll.hil;n\h nemaju nikakove buduénostis."

1 Qmiciklas, Zivot i djela  Dra. I’r;uljt_- Rackowa, (Izdanje  Jugoslav.
Akademiie, 1895 g, p.6l.)
" SQiciklas, Nuaert Zivota i diela Biskupa 1 1. Strossmayera.  (Izdanje
Jugoslavenske Akademije, 1906, p.318.)
™ ibid. p. 10.
1A Belié, op. cit. 73.
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Ta naziranja Rackega so bila v prvem redu naperiena proti Madza-
rom, ki so svojo politiko na iztoku opirali na historicno pravo. Razbiti
madZarske srédnieveSke tradiciie in utopije, ie po niegovem in Stross-
mayerievem mishienju znacilne vzbuditi v narodu vsaj idejo o drZavni
zavesti, ki bi prei ali slej morala najti svoj pravi izraz v samostojni
narodni drzavi.

Po tej koncepeiyi bi ta narodna -drZzava Kot posebna celota stopila v
avsirijsko federacijo. Rackega biograi Zagorski pravi: «Racki je kakor
Palacky smatral, da bi bilo Avstrijo treba izmisliti, ako bi je ne bilo»
in takoj dalie, da ic za Rackega «solidarnost Srbov ‘in Hrvatov bila
pogoi napredka vsch balkanskil drzavs."” Ralki pa zopet pravi: «Bis-
kup Strossmaver in njegovi pristasi so v svojem politicnem delovanju
od leta 1860, vedno mmeli en cilj, eno svrho, eno zadaco: ujedinjenje,
namred hrvatske zemlje in nieno drzavno samostojnost v okviru habs-
burske monarhije»." A Smiciklas: «Od prvega govora Ralkega iz leta
1861, pa vso 30letno dobo bi mogli nanizati cel venee misli, Cijih jedro
e JHrvatska samostalna iest uzdanica svega jugoslavenstva'.»'™ Vo tem
je bila niithova politika in njihova politiCna akcija.

Ona pa ni temeljila samo na tei oZii koncepciiji. Nikdo ne more za-
nikati, da je kulturno edinstvo vseh juznibh Slovanov kot nacelo jugo-
slavizma bilo samo prestralo, pod katerim se e krilo niihovo politi¢no
in drZzavno cdinstvo, Ce se pa ono po Strossmayerjevem prepriéanju
takrat Se ni moglo uresniciti in ¢e so Strossmayer in njegovi somislje-
niki §li naprej za tem, da nas na Avstrijo in MadZarsko strgani narod
ujedinijo v eno samostojno hrvatsko drzavo, so oni delali na to, kar se
jim je zdelo dosegliivo, isto¢asno pa so brez vsake ljubosumnosti ali
zavisti toplo in iskreno podpirali veliko narodno politiko Kneza Mihaila,
ceprav so vedeli, da bi po tei politiki Srbija stala na ¢elu jugoslovanske
drzave in da so Srbhioom, kiso v ocentru kroga «pozvani da budu jezgra
budute konsolidaciie, a ne Hrvati, koli su na periferiji» njegovi.*"

Do koncepciie o ujedinjenju vsega nasega naroda in ne samo enega
niegovega dela, v okvirin mionarhije, so v ostalem dosli tudi neki
srbski politiki in drzavniki, in ¢etudi te misli niso nasle odmev v dusi
srbskega naroda, so se vendar pojavljale in da govorimo odkrito, so
co tudi morale pojaviti vsled tezkih prilik, v katerih se je razvijalo
nafe narodno zZivlienje. Onim Srbom, ki bi iz pretirane nacijonalne
ljubosumnosti hoteli zmanjsati pomen politiénega dela Strossmayerja
in Rackega, in Se bolj oni, ki bi se drznili, da v zamracenih trenutkih
svole duse grdijo sveti pomen teh dveh velikih Jugoslovanov, pravim,
naj ne pozabijo, da ie po bombardiranju Beograda isti Racki, ki je
videl bodocnost Jugoslovenstva v samostojinosti Hrvatske, napisal te

o Zagorsky, Frangois Racki ¢t Ja Renaissance  scientifique et politique
de la Croatie, Paris, 1909, p, 157--158.

 Smiciklas, Zivot i diela ete., p. 33,

" ihid. p. 43,

UM, S Pirocanae, Koez Mihailo i zajednicka raduia balkaiskibh naroda,
Beograd, 1895 g, ;
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proroske besede: «Mi smo se prenuli na rik turskih topova iz beograd-
ske tvrdjave, te zaCeli nadu, da ¢e ovaj gnusni &in biti podetak
velikih ¢ina kojima ¢e Srbhija biti srediSte». In naj tudi ne pozabijo.
da je Strossmayer, ki je hotel raztrgane ude naroda v Avstriji in
MadZarski zbrati «u okviru habsburke monarhiic» v eno drZavino
zajednico, tudi pri posvecenju svoje katedrale v Dijakovu, tega
simbola narodnega edinstva, izgovoril leta 1882, te znamenite besede:®!
«Jedinstvo, sloga 1 ljubav naSega naroda bila mi je i jest mi i sada
jedina 1 najveéa Zelia na ovom svijetu. Ja sam za to jedinstvo, za tu
slogu i ljiubav vazda mislio, vazda radio ... | ja kada se budem rastajao
sa ovim svijetom poslednja ¢e mi molitva biti za jedinstvo naroda mog:
Vsemogudi vieéni BoZe, smiluj se momu dobrom narodu i ujedini ga.»

Evo tako sta cutila, mislila in govorila Strossmayer in Racki.Z vigine,
v katcro se je povspel v krilatem poletu svojega genija, ic Strossmayer
s svojim sokoliim pogledom premeril ves narod, in v prvi iskri, ki
se je vnela v niegovi duSi ter uzgala idejo edinstva vseh juZnih Slo-
vanov, se je zalesketalo edinstvo srbskega in hrvatskega naroda. Radki,
ki je na svoje o¢i videl, kako se po stoletnem naporu ujedinjuje
italijanski narod s tem, da so se velike tradicije nacije vzdignile nad
tradicijami poedinih pokrajin, je pod okriljem «najvedjega Juzosliovenas
Se utrdil svoje prepricanie, do katerega je priSel v Italiji, ter se je
od golega pristajanja na Strossmayerjeve misli povspel na éelo onega
znamenitega pokreta, iz katerega se je v hrvatskem delu naSega naroda
razvila srbsko-hrvatska zavest.

Ce se danes govori, da je «zavest edinstva Hrvatov in Srbov
rezultat njihovega kulturnega razvitka v 19. veku,»™ se ne sme nikdar
izpregledati, da je v procesu tega kulturnega razvitka moral hrvatski
narod vzeti nase vecje napore ko srbski ne samo zato, ker je v srhskem
delu naroda, narodna zavest jako strujila iz naroda v narodovo inteli-
genco, v hrvatskem pa obratno, marved tudi zato, ker je Zagreb Sesto,
vrlo Cesto, da ne recemo vedno pogreSal onega svobodnega daha, v
katerem je vedno bila najvedja mo¢ Beograda.

Pa cetudi je srbsko-hrvatska narodna misel zajela ne samo Srbe
in Hrvate ampak tudi Slovence, vendar ona sama po sebi in kot edini
element zajedniSke zavesti ni mogla na zgodovinsko danem nam
neugodnem politi¢nem ferenu ustvariti osnove naSega skupnega Zivlje-
nja. Potrebna je bila Se druga misel, ki v celokupnem lirvatsko-
slovenskem narodnem delu razkraja stare mentalne in moralne forma-
cije. Sele ko je zdruZena hrvatsko-srbska mladina, naslanjajoca s¢ na
nacijonalno srbsko-hrvatsko zavesi, probudila in utrdila v narodu i
demokratsko zavest. Sele odtlej je skupna zavest kot sinteza
dveh zavesti, nacijonalne in demokratske, mogla naSemu dana$njemu
nacijonalizmu dati glavno obeleZenie in realno vsebino v demokratskem
in moralnem ob&utenju solidarnosti z nasim narodom in njegovimi
Sirokimi masami. Ta zavest je spoiila v eno misel Beograd, Zagreb

1 Quigiklas, Nacrt Zivota etc., p. 36—37.
2 A, Beli¢, op. cit. p. 60.
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in Ljubljano, zabrisala je konture teh krogov, ki so bili opisani okrog
Beograda in Zagreba, stvorila je eno nacijo, srhsko-hrvatsko-slovensko
nacijo.,

Vstaicnic te naciie je naslo svoj pravi izraz Sele v vjedinjeni domovini,
narod srbsko-hrvatsko-slovenski pa je bil, ako smem tako redi, etno-
biologki ujedinjen Ze mnogo mnogo poprej, ze tedaj, ko v mraku, ki
ie nad nami vladal, ¢ ni moglo niti pomisliti na edinstvo in ¢ manj
na ujedinjenje.

To ectno-biolosko cdinstvo, izraz naSe skupne krvi in vseh pojavov,
ki izhajajo iz te ene krvi, pojavov psihi¢nih, duhovnih, mentalnil, je
zdruZevalo v eno latentno celoto vse kraie naSe zemlie in se razpro-
stiralo povsodi po njih in je obscgalo mnogo vecii prostor, kakor
je oni, v katerem sedaj obstoji edinstvo srbsko-hrvatskega jeziku.

PoskuSati hotem, da samo z nckaj besedami obelezim vzroke, ki so
izzvali, in procese, ki so formirali to edinstvo, in veruiem, da se bo
pravo mo¢ njegova pokazala v vsem svojem blesku Sele tedaj, ko
hodo latentno potencijalne energije, ki s¢ nahajajo v njem, v kulturnih
procesih dosle do svoje prave vrednosti.

Pri doselitvi nasega naroda v danasnje kraie ni bilo nikakrsne kohe-
zile v njem, in ona ni mogla nastati niti tedaj, Ko si je narod pozneje
stvoril svoje drZzave.™ Nacijonalnega sentimcnl;tli.zma danasnje dobe
ona doba ni poznala, in narod, ki ga je religija razcepila na dva dela,
ni mogel ustvariti kulturne identi¢nosti v zgodovinski dobi, v kateri
je religiia bila edini dispenzator kulture. Da so nasa plemena ostala
v dalinem svojem razvitku razloena, bi ona morda nikdar ne bila
postala e¢na nacija niti v tej nasi sedanji dobi, v kateri vera ve¢ ne
daje obelezja nacije.

PPo turdki invaziji so pricela premikanja narodnih mas, in ta pre-
-mikania so trajala okrog 500 let! Hrvatske struje so se premaknile proti
severu in zapadu, del hrvatskega naroda je prispel celo do Dunaja in
na Moravsko, drugi je dospel do morja in celo preko njega. V 16. veku
je velik broj Hrvatov pribegnil na Kranjsko in Stajersko. Se veéja
premikanja pa so se dogajala v tej dobi pri srbskem deln nasega
naroda, kjer sploh ni nikdo ostal na svojem starem mestu. Posebno
Se velja to za prebivalstvo dinarskih in centralnih oblasti balkanskega
poluostrova. Nekatera teh smetanastazijskilis kretanj so se izvrSila v
okviru balkanskega poluostrova, neka pa so gnala narod izven tega
okvira na sever ¢ez Savo in Donavo, v Panonijo, tako da so ti kraji
postali podaljiSek ctnografijc in civilizacije balkanskega poluostrova.™
Med vsemi temi strujami je bila dinarska metanastazijska struja naj-
aktivnejSa. Iz ulia teh narodnih mas so odletali celi roji, ki so se
razmestili po Hercegovini, Crni gori, med Skadrom in Kopaonikom,
med juZzno Moravo in severnim Vardarom. V tch pokretih ie dinarska

23 5t, Novakovié, Les probléms  serbes, Archiv o fiir  shav. Phil,. XXXIV,
1913, p. 203.

2 Cyiji¢, La Péninsule Balkanigque, Paris, 1918, p. 112- 120,
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struja segla na severu do Peste, na zapadu do morja, na severozapadu
pa preko Zumberka, do Ptuja, Maribora in Ljubljane.

V tak3nih prilikah so se splele etniéne grupe in religije, ves narod
s¢ je premesal in kompozicija stare populaciic sc ie preinacila ali
docela izmenjala, izkratka stvoril se je nov etnicni kozmos. V njem
se¢ je mnogo pravoslavnil Srbov pokatolilo in pounijatilo, mnogi Hrvati
so postali Slovenci in obratno mmogi Slovenci lrvati, posebna ple-
menska krv je dobila priliva plemenske krvi ostalih plémen in iz tega
izmesavania je nastalo etno-bioloSko cdinstvo naSega naroda.

(i, Cviji¢ je v svojill dosedanjib studijah o nascljili srbskih zemelj
navedel vplive raznih mietanastaziiskih strui v okvirn balkanskega
poluostrova in iz podatkov, ki jih je proucil in utrdil, se more
brez dvoma zakljucevati, da je med Srbi in Hrvati, ki stanujejo na
batkanskem poluostrovu, brezdvomno etno-biolosko cdinstvo, 'V tem
praven je v svojih Studijah zlasti v zadnji dobi prehodil tudi druge obla-
sti nase zemlie in po prvih konturah tega njegovega dela se Ze vidi, da je
to edinstvo resnicno. Kako lepa sluCajnost se javilja v teh rezultatih, do
katerih je doSla naSa znanost bas v vpraSanjih narodnega edinstva:
‘Ko je tajnik Jugoslovenske Akademije v Zagrebu dognal, da ni v
jeziku Srbov in Hrvatov nikakSne razlike, je predscednik  Srbske
Kraljevske Akademije v Beogradu dognal, da struji v nas Srbih,
Hrvatih in Slovencili ena kri, in da so nase moralne, psihi¢ne in inte-
Iektualne predispoziciie iste.

Danes, ko struji svobodna narodna misel po vseh dolinah in dobravah
nase lepe zemlie, danes, ko deluje ona, da izbije iskro narodnega
osveséenja iz vspavanil energij tudi v naiboli oddaljenih kotil, tudi
mi ne bomo sramotili svoie slavne proslosti, marvec bomo izpolnjevali
svojo lepo sedanjost, da zgradimo slavno bodocnost, ne vec s prosveto
k svobodi, kakor ic rekel nas vehki uciteli, ker svobodo Ze imamo,
marvee s prosveto k notranjem narodovemu izenacevaniu,

Spommimo se: Narod je v 5. veku naSega Stetin zapustil svoja oguji-
i¢a in nevedod, na kaj naleti na svoiem potu, je stopal s karpatskih
vidin v panonske ravnice ter odtod korakal dalic v svoia danaSnja
naselja. Spomnimo se, kaksna zgodovinska sila cepi ta narod na raz-
gonu lztoka in Zapada, in koliko je ta razcep prinesel bede, trplienja
in vsakojakih izkuSenij, koliko muk, vrvenja in krikov, koliko z niCemer
zasluZenega ponizanja in Zalitev narodovega ponosa, koliko demonski
postavlienih pasti in zanik povsod, koder je v kristalnoCistih potokih Sla
struja narodovega duha in njegove mish. Spomnimo se izkratka, kako «
trnjem posuta in s krvio nakvaSena je bila steza, po Kateri s¢ je v nizu
dolgil vekov mucil ta narod, in poglejmo, kako so skozi soparo Se ne
posusene, e vrole in $e kadede se krvi, tega edinega porfirja narodove
utehe, niegove nade, ¢asti in dostojanstva, - vidi v jasni svetiobi veli-
~ ¢asten sprevod prvih izbranih, ki pristopajo z gorecimi svecami in v tihi
molitvi v Vecnost, in tu na oltarin Prava, Pravde in Svobode ustvar-
jajo resnicéno narodno edinstvo . ..

Fvo v viziji sliko nasce zgodovine, ki ic sedanjemu pokolenju pustila
svetinjo narodnega  edinstva, Ono e danes (1 med nami, ali once
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notranje svetlosti ¢ ni, ki vodi duSe iz mraka in prinaSa mir. Ta mir
ge ni osvojil nagih src. NaSa naloga je, da potihnejo te pomladne burje
v prvem jutru naSega skupnega zivljenja in da dovrsimo ono vekove
pricakovano in v duhu gledano zgradbo, ki so jo nasi predniki ustvar-
jali s svojo krvjo in z napori svojega genija.

Naprej z vero, brez strahu, v zanosu in smelem zaletu, veliki
Jugoslovanski Misli nasprotil

PP SIS RIS P IS I P SIS SIS SIS SIS SIS S IBEIS SIS B B S L -

VARAZDINAC:

Hrvatska drzavna tradicija
i Jugoslavija.

Od odli¢nega zagrebSkega prijatelja smo prejeli dalj§i Clanek, iz
katerega .prioblujemo sledeéi del:

Hrvatsko drZzavno pravo bila je ki¢ma u telu naroda, Koja je mnogo
puta bila pognuta, a nikad slomljena.

Razumemo, da je simbol nekad nezavisnog naroda, ta sveta uspomena
postala narodna svetinja, a ne razumemo, da mora biti balast, koii
spredava narod u razvitkn. Sa tradicijama ove vrste trebalo je rascistiti
pre nego $to smo stupili u zajednicu sa srpskim delom naroda, posto
su prestale imati raison d' étre.

Oslobodjenie 1 wjedinjenje zateklo nas je nespremne; onaj proces
likvidacije sa prodloséu, koga ie imalo sprovesti svako pleme za -
sebe pre nego Sto je stupilo u novu zajednicu, svriava se tek sada za
zajednickim stolom, sa mmogo borbi i trzavica. DeSava se ono, Sta je
obiCaj u svakoj borbi: stvari, same po sebi sitne, postaju krupne, ¢imn
su postale teza Koja se brani, ¢im su postale barjak, oko koga se
sakuplia jedna vojska.

Borbe, koje su se vodile pre izmedju politickih stranaka u Hrvat-
skoj, vode s¢ sada izmedju Beograda i Zagreba, nmesto u Zagrebu
samom. A ovo mora da sc jedanput svrSi. Ne mozemo Ziveti jedan
pored drugog uvuceni u nasu proslost kao puz u svoju kucu, Stvarne
razlicitosti koje nas odvajaju, jedno pleme od drugog, Cine: nam
se velike. Bice one male u svetlu istorije i u ocima naSe dece.
Ostavimo vremenu da ih izjednaéi. A one zamiSljene diferencije bez
stvarne vrednosti, onaj arsenal narodnog sentimentaliteta, s tim mo-
ramo obracunati ve¢ mi sami.

Namerno ne dajemo hrvatskim drZavo-pravnim gravaminama onog
stvarnog znalaja i one vaZnosti, koja im se daie od izvesne hrvatske
strane — dabome, ne od sviju Hrvata, ¢ak ni od sviju iz Banovine.
Nikako neéemo u njima videti ono, 3to su bila za vreme tudjeg go-
spodstva: sredstvo obrane od podjarmliivanja. Takovo shvacanje bilo
bi u bratskoj naSoj drZavi sasvim pogresno i moglo bi izazvati reakciju
od strane, protiv koje je upereno. Ta bi pak mogla postati za Hrvatsku
sudbonosna, ier su srpska prava un Hrvatskoj sasvim drukéije osnovana
nego su bila madZarska.
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Bag sadanje vreme pak, kad se Hrvati iz Banovine drZze u potpunoj
apstinenciji u pogledu parlamentarnog rada i vcéestvovanja u upravi
zemlie, a Beograd nista,ama bas nista ne preduzima Sto bi licilo na Zelju
za srpskom supremacijom u Hrvatskoj, najbolji je dokaz za to, da e
udaranje na tradicionalna prava kao zastitu od podjarmljivanja potpuno
suvisno.

Radimo na tome, da si uredimo nasu zajednickn kuén — tu moraju
pasti izvesni zidovi 1 moraju se pre mala odelenja pretvoriti u sale ili
konkretno: iz okruga sastavliajimo oblasti, iz pokrajina drzavu. Mnogo
se govori o parcelaciji Hrvatske; zadto se ne govori o Komasaciii Sr-
bije? Srpsko pleme briSe svoje okruge, da li to ne znaci brisati tradi-
cionalne svetinje? Srpski okruzi naslednici su starih turskih upravnil
iedinica, nahija; vekovima su okruzne, nahijske varoSi predstavijale
upravne centre, ier niie bilo prestonice. Po nahijama, okruzima oslo-
badjalo s¢ Srpstvo od Turaka. I danas jos srpskom seljaku okruzna
varo§ ne znaci mnogo manje nego Beograd; sa okruznim nacelnikom
svrSava se zanj hijerarhija drzavne administracije. A ipak sve to se
briSe, baca se u arsenal starina i prilazi se novom.

Treba da se izlu¢i pojam i stvarnost onog hrvatskog drZzavnog
prava, koje je danas barijak, oko kojeg se sakuplia sve ono u Hrvatskoj,
§to nc moZe da prekine sa mentalitetom proSlosti.

Hrvatsko drzavno pravo je pravo Hrvatske drzave. Stavliamo
pitanje: Da li je godine 1918, u mahu ujedinjenja, bilo moguce govoriti
o Hrvatskoj drzavi? Da li je 1918, godine postojalo u Hrvatskoj ono,
Sto sacinjava pravni pojam: «Drzava», naime drZzavna teritorija, narod,
koijl je svestan svog drzavnog suvereniteta i priznanje tog suvereniteta
od inostranstva, ili bar tolikd politicke snage, da je bila kadra zastupati
drzavnu misao prema vani? Ne, jasno da nije postoialo. Prvoini geo-
grafsko-drzavnopravni pojam «Hrvatske» za vreme Tomislava, nema
nista zajednicko sa banovinom od godine 1918, () svesti hrvatskog
naroda, o narodnom suverenitetu govoricemo docnije, a epizoda suve-
renosti Narodnog Veca pokazala je jasno Sta drZi inostranstvo o
hrvatskom drzavnom pravu.

Drzava dakle nije postojala, a postojalo je pravo na drzavu. Prava
bez nosioca, subjekta prava, nema; apstraktnog prava nema, postojati
moze samo uspomena na izéezlo pravo. Kaze se: autonomija hrvatske
banovine, koja joj je bila uvek priznata, dokaz je da je ono pravo
hrvatskog suvereniteta, zaista postojalo.

Ako se hrvatski narod smatrao zaista suverenim, onda j¢ mogao
samo dobrovolino ograniiti svoj suvercnitet, onda je mogao samo
dobrovoljno odstupiti drugomu narodu vrsenje svojih suverenih prava.
A u Hrvatskoj? Godine 1595, ukinula je Austrija, ne da bi pitala
Hrvatski Sabor, banski polozaj. Godine 1734, otcepila je Austrija od
Hrvatske, bez ikakve saglasnosti Sabora, voinu granicu, Godine 1779.
ukida Marija Terezija Hrvatski Sabor i stavlja hrvatsku upravu pod
Madijarsku. Da spasi iluziju autonomiie, predaje Hrvatski Sabor u
godinama 1790, do 1792. upravu banovine Madjarima i proklamuje
«dobrovolino» madjarski jezik sluZbenim jezikom banovine. MoZe li
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se zamisliti kompletnija abdikacija — ne suvereniteta — nego i provin-
cijalne autonomije? Stranci su nesmetano parcelirali «Hrvatskn drZav-
nu teritoriju» i hrvatski narod je jasno pokazao, koliko mu je stalo do
svoje suverenosti s time, da je sam predao upravu svoje zemlje stran-
cima i njihov jezik usvojio kao sluzbeni jezik. Godine 1854, postala
je banovina «k. u. k. Statthalterei». Doslo je do nagodbe 1868. godine,
Ona jasno nosi obeleZje ¢ina oportuniteta drZavne centrale prema
jednoj provinciji. Najbolja potvrda tome je pakt hrvatsko-srpske koali-
cije sa PeStom od 1903, godine, u koiem ona nudi Madiarima pomod
protiv Beca, ako Madjari pristanu na to, da proSire autonomna prava
Hrvatske, koja obuhvata nagodba od 1868. godine; radi se¢ dakle o
oportunistiCkom iskoris¢avanju politiCke situacije, 0 pozivanju na suve-
rena prava nema govora.

Jeste, bilo je peripetija u ovom razvoiu Hrvatske samostalnost, A
one ne stoje u nikakovoj vezi sa hrvatskim drZavnim pravom, nego
proisticu iz narodne svesti, koju hrvatski narod -—— ne niegovi zvanicéni
predstavnici i Stitnici njegovih prava — nikad nije izgubio. Bilo je
doba llirizma, tamo do njegovog najveceg predstavnika Strossmayera,
koji je pokret probudio svest o narodnom jedinstvu hrvatskog i srp-
skog naroda; bilo je drugo svetlo doba hrvatske istorije, doba Jeladica.
A bas ban Jelacié pravi je simbol hrvatske istorije. Godine 1848. stupa
¢ak u vezu sa srpskim knezom i ernogorskim vladikom, valjda pod
uplivom ideja i politickih koncepciia lliraca, a taj isti Jelaci¢ godinu
dana docnije postaje opet &istokrvni «k. u. k, Feldmarschalleutnant»,
zaboravlia svoiju hrvatsku otadZbinu i tuce sc¢ sa celom Madjarskom
za svog cara. Nije mogao da se oslobodi habsburskih svoiih okova i
sluZio je daliec beCkog cara kao «k. u. k. Statthalter» do godine 1839. No
ideje Stanka Vraza, Ljudevita Gaja 1 Strossmavera ostavile su svoj
trag. | ako je postalo hrvatsko drZavno pravo samo relikviia, pronikla
je druga misao kao kaziput hrvatskom narodu u lepSu buduénost:
oselaj jedinstva, bar kulturnog jedinstva izmediu Zagreba i Beograda.

Zelezna ruka svetskog rata utiSala je «gravaminiranjes hrvatskih
drzavnopravnih stranaka, koje su pod zastavom Stareviéa postale
pravi politicki kuriozitet po svome beskrajnom Sovinizmu., C. kr. po-
licija imala je razumevanja samo za bezuslovni patriotizam i tome su
se pokoravali u Zagrebu svi pravasi sa gospodinom Radicem na Celu.
Tek 27. oktobar 1918. godine okuraZio je opet hrvatske drZavnoprav-
nike, kad je naime austro-ugarska vojiska pocela bezati na sve strane
i kad je Kkapitulirao Karlo pred narodnostima, da spasi svoj presto.
U Zagrebu odjedared poceli su opet govoriti 0o svojoj suverenosti — a
sasvim su zaboravili, da je Hrvatski Sabor prenco svoja «drzavnopravnas
prava na «Narodno Veée Slovenaca, Hrvata i Srba». Ako su izvesne
stranke pri tome mislile, da su se na taj nacin priblizile velikohrvatskoj
ideji Mile Starevica, koiji je pod Hrvatskom podrazumevao sve terito-
rije od Triglava do Zemuna i od Baje do Jadrana, onda su se prevarili.
Vrlo brzo s¢ naime pokazalo, da zagrebacki suverenitet nimalo ne
imponuje ni u Ljubljani, ni u Sarajevu, ni u Novom Sadu, pa ¢ak ni u
prestonici treeg dela «trojedine kraljevines, u Splitu. Kako juka ie hila
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narodna svest u Hrvatskoj o hrvatskem suverenitetu, dokaz za to bilo
je, da je Narodno Vece, veé posle osam dana svoga opstanka, moralo
deliti svoie suverenstvo sa bezbroj varoskih i seoskih odbora i na-
rodnih veéa u celoj Hrvatskoj. Poziva suvercenog Narodnog Vedéa na
mobilizaciin niic se odazvao nijedan ¢ovek u celo) Hrvatskol, a Na-
rodno Vecée izmirilo se s time. .

S time neéemo da kritikujemo slabu upravu onog revolucionarnog
doba, koja je bila suviSe improvizirana, a da bi mogla funkcionisati per-
fektno 1 ustanovic¢emo samo, da je bio hrvatski narod tako navikao
na tudje vlasti, da je do te mere izgubio uspomenu na svoju nckadanju
samostalnost, da se domacim vlastima pokoravati nije hico.

Sta je¢ mislilo inostranstvo o suverenoj Hrvatskoj vidimo iz Cinjenice,
da Narodno Veée ni na iednu od svojih mnogobrojnil nota, upuéenih
velesilama, nije dobilo odgovora. Na Zalost, pobrinula se Italija za tra-
gicnu notu u onim danima kratke epizode, kad je Zagreb izigravao
prestonicu suverene drzave, i prodirala sve dublie u naSu zemlju.

Cudunovato je i to, $to Hrvatska pre sloma Austrije nije imala ni
re¢i kritike za Krisku deklaraciju, koja ne spominje ni jednom recju
historicka prava suverene drzave, a koju je potpisao dr. Trumbi¢, koii
vaZi jo i danas kao najodli¢niji predstavnik Hrvata. Cak za vreme
kulminaciie hrvatske samostalnosti u novembru 1918, godine, tvori
Kriska deklaraciia podlogu za zakliu¢ke o ujedinjenin sa Kraljevinom
Srbijom. U onim danima izginule su poslednje nade, da bi Hrvatska
mogla kao suverena drzava stupiti u pregovore sa kraljevinom Srbijom.
Dr. KoroSec bio je oekivan kao Mesija, da se¢ vrati iz Pariza sa pri-
znanjem Narodnog Vecéa kao legitimnog predstavnika SHS teritorije u
bivioi austro-ugarskoj monarhiji. Vratio se, ali praznili ruku. Pod doj-
movima pljacke «zelenog kadra» moralo ie Zagrebacko Narodno Vece
zamoliti za pomod¢ srpsku vrhovinn komandu i srpska Konjica je za
par dana obracunala sa «zelenim kadroms,

Pod pritiskom pretnje Srema i Voivodine, da ¢e ona prikljuciti se
Srbiii, a jod vise pod doimom pretnje Dalmatije, da ¢e ona bez obzira
na Zagreb iéi svojim putem, doSlo je do sednice Narodnog Veca od
23. novembra 1918, godine.

Clanovi Narodnog Veca, koji danas tvore Hrvatsku Zajednicu, kole-
bali su se dugo. da li da ¢ekaju dolazak dra. KoroSca ili idu v Beo-
grad. Redili su se silom prilika na poslednje. U adresi, koju je pred
naslednikom prestola procitao dr. Paveli¢ u ime Narodnog Veéa, nala-
zimo izraze kao: «...Zelia bi Narodnog Veca bila... trebalo bi po
nasem mislieniu . . .»; sve to malo 1i¢i na nagodbu izmedju dve suverene
drzave! Da li to nisu molbe?

Sada imamo veé priliéno jasnu sliku, kako e stajalo sa suverenitetom
hirvatske drzave u godini 1918.

Inostranstvo nikakovog prava suverene drzave na hrvatskoj teri-
toriji nije priznavalo. A i prema jedinoj drZavi, koja je zauzimala
prijateliski stav prema vladi Narodnog Veca, — kraljevini Srbiji, viada
u Zagrebu nije se ponaSala kao suverena drzava prema inostranstvu,
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Sasvim pravilno shvatajuéi, da nije bio zeleni kadar onaj, koji je
prisilio Karla na abdikaciju, nego srpska pobeda na Kajmakcéalanu,
zvao je narod srpskog vojnika na pomoc¢ protiv Talijana u Logatcu,
na Rijeci i u Sibeniku, i vlada Narodnog Veéa primila je srpsku vojsku
kao svoju narodnu vojsku. Politicko shvacanje i razvoj stvari uzeo je
pravac, koji je bio jedino ispravan: Mi iz preka i Srbija smo braéa,
jedan narod, medju nama nema mesta za drzavnopravna razmatranja
i pravnicki formalizam.

Take su mislile na kraju 1918, godine zemlje preko Save i Dunava,
tako su poslednjih sto godina mislili i najbolji sinovi hrvatskog naroda.

Nikakvog stvarnog, zaista postojeCeg prava, ne bi se odrekla Hrvat-
ska,ako se ne bi pozivala vise na svoie suvereno drzavno pravo.Ako se
s ove | one strane Save 1 Dunava ne stvara narocita barijera protiv
asimilacije, ta ¢e se izvrsiti, bar u toliko, koliko se tice onih pojmova
i glédiSta koja su.preduslov za zajedniCki drZavni Zivot, vrlo brzo,
i to jeste duznost nase generacije. Iduée pak, doziveée onu transfor-
maciju, koja treba da stvori iz triju plemena jedan narod, sa jednom
narodnem dusom.

o L L e Y

FRANCE VEBER:

- Ob Einsteinovi teoriji.

Znano je, da se govori dandanes vsepovsodi o neki totalni rela-
tivnosti prostora kakor Casa in s tem vzporedno obenem o relativnosti
vsega naSega spoznavanja. Zato hoem v sledeCem podati vse one
razlike, ki so potrebne, da moremo v znansivenem smislu stati na
staliS¢u ne samo moderne fizike, ki de facto operira le z relativnim
prostorom in’ ¢asom, temved tudi moderne spoznavne teorije, ki se
smatra kljub temu za opraviceno govoriti o objektivnosti nasega spo-
znavanja.

I. O relativhem prostoru oziroma casi.

DDa so prostorni kakor tudi casovni podatki, ki in kakor jih doje-
mamo s pomodcjo svojih prostornill in ¢asovnih obCutkov, vseskozi le
relativnega znacaia, o tem seveda ni nobenega dvoma. Zato prica Ze
primer premikanja zemlie okrog solnca, do¢im nam nasi odgovar-
jajoét obcutki vsaj z ozirom na prostor govore le o popolnoma mir-
nem stanju. Semkaj spada tudi sledeéi Poincaréjev primer: Ce bi se
v sobi, v kateri se nahajamo, naenkrat v kateremkoli smislu spreme-
nile katerekoli prostorne dimenzije (stene, klopi pred nami, nasih odi,
nadih rok itd.), a tako, da bi pri tem vsa posamezna razmerja med
temi dimenzijami ohranila isto vrednost, tedaj bi mi pri katerikoli ob-
jektivni prostorni spremembi de facto ne opazili in ne mogli opaziti
nikake spremembe. To kar nam e v trenotku en meter, lahko po-
stane v prihodnjem trenutkue 1000 kim, a vendar ostane za nas popol-
noma eno in isto, ¢¢ se le pri tem v istem smislu prostorno spremeni
tudi vse drugo. 1z tega enostavnega primera sledi 2 vso jasnostjo, da
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so vsa ona nasSa prostorna dolocila, s katerimi hoCemo izredi katero-
koli fakti¢no dolZino, Sirino ali visodino, v resnici le relativnega
znalaja, predpostavljajoC zakonito razmerje kK drugim prostornim do-
loilom. Kar velia za prostor, velia udi za Cas. Isti «zdaj», ki ga ugo-
tavliam jaz z ozirom na svoje trenotno Zivlienje, je ugotavlial n. pr.
Sokrat pred toliko in toliko stoletii. In kakor KaZe meni v tem dvaj-
setem stoletin neki dogodek znacaj, da se je izvrSil «v&eraj», tako
ie isti znacaj mogel tudi Sokrat pred toliko in toliko stoletji ugotoviti o
kateremkoli zanj «vCerajSniem» dogodku. Tudi glede ¢asa so nam
torej potom nasih Casovnih obcCutkov dana le najraznejSa razmerja
med posameznimi ¢asovnimi dolodili, ki so lahko popolnoma jednaka
med najraznej§imi takSnimi dolocili (na primer med mojim zdaj in
véeraj, med Sokratovim zdaj in veraj itd.) in ki nam torej nikakor
ne omogocajo, postaviti katerokoli posamezno Casovno dolocilo na
neko nepremakliivo mesto v znanem enodimenzijonalnem casovnem
kontinuvu. Takih in podobnih primerov bi lahko navedel Se ved, ki vsi
kazejo, da se v nekem popolnoma doloenem smislu mora v resnici
govoriti le o relativnem znacaju prostora kakor Casa.

Ze zdaj pa konstatiram, da nima ta relativni znacaj prostora kakor
casa prav ni¢ opraviti z vpraSaniem objektivnosti ali neobjektivnosti
nasega spoznavanja, in sicer enostavno iz tega razloga ne, ker pred-
postavlja tudi ta relativnost, ¢e hoce biti sploh tudi znanstveno za-
stopana, objektivnost naScga spoznavanja v strogem pomenun besede,
V tem slucaju spoznavamo namred objektivno vsaj razmerja med po-
sameznimi prostornimi ali ¢asovnimi dolocili, dofim nam ostane tukaj
neznana le zadnja determinacija teh prostornih oziroma ¢asovnih do-
locil, Naj ima en «centimeter» katerokoli nerelativno, to je objektivno
dolZino, njegovo razmerje do enega «metra» je vedno isto, namreé
bas to, da vsebuje en meter sto centimetrov. In naj spada trenotek, ki
ga pravkar ugotovim s pomocjo svojega Casovnega obutka objek-
tivno na katerokoli mesto v Casovnem kontinuvu, razmerje n. pr. ene
<minufe» do ene «ure» ostane tudi tukaj na vsem ¢casovnem kontinuvu
popolnoma isto. Z drugimi besedami: Tudi v slucaju, da ne govorimo
o drugem nego le o orisanem zgolj relativnem prostoru kakor &asu,
moramo govoriti o objektivnem spoznavanju, ker v tem sluéaju spo-
znavamo vsaj zakonite relacije med katerimikoli posameznimi pro-
stornimi, oziroma cCasovnimi podatki, o teh podatkih samih pa ne
izrekamo le s tem Se sploh nikaksne sodbe.

Kakor znano, je tudi prostor, oziroma ¢as, s katerim operira mo-
derna matematika in fizika, le omenjenega relativnega znaaja. O
fiziki velja to Se v poschnem oziru v toliko, da govori ona sploh le o
prostoru, kakor Casu, ki nam je dan neposredno s pomocjo nadili pro-
stornih in ¢asovnih obCutkov, docim se povzpenja matematika od tega
psiholoSko empiri¢nega prostora do onega znanega tridimenzijonalnega
kontinuva, ki ga ponazoruje graficno tako, da si misli v katerikoli
smeri troje premic, ki stoje vertikalno druga na drugi. Da je ta empi-
ri¢no fizikalno kakor tudi idealno matematini prostor z ozirom na
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vse svoje posamezue prostorne temelje (tukaj, tam, zgorai, spodaj itd.)
vseskozi relativnega znacaja, ie lasno:

Iz istih razlogov kakor zgoraj moram tudi v tem fizikalno matema-
titnem prostoru cksaktno in precizno ugotavliati izkliu¢no le katere-
koli relaciic med posameznimi prostornimi dolocili, docim je v naprej
izkljuceno, da bi s katerimikoli matematicnimi ali fizikalnimi meto-
dami mogli ugotoviti ncko prostorno tocko, ki ji gre v omenjenem
prostornem kontinuvu kot popolnoma determiniranemu  individuu,
le eno popolnoma nepremakliive mesto. Kar velia za prostor velja
mutatis mutandis tudi za Cas ... Razumljivo je torej, da govori in more
govoriti matematik kakor fizik le o relativnem prostoru kakor Casu,
kar pa iz zgoraj$njih razlogov tudi tedaj, ¢e bi v resnici bil lojalen le
ta relativni pojem prostora kakor &asa, nima ni¢ opraviti z vpra-
Sanjem relativnosti ali absolutnosti nascga spoznavanja.

II. O absolutnem prostoru, oziroma casu.

Drugo vpraSanje, nego ali j¢ prostor, oziroma cas relativen ali
absoluten, ie, ali prostor kakor ¢as de facto eksistira ali ne. Ceprav v
sledec¢em ne nameravam odloCiti tega zadnjega vpraSanja, hoem pa
vendar pokazati, da prostor kakor Cas, ki naj cksistira, oziroma, ki
‘mu naj Ze v principu pripisuiemo sploh eksistenéno moznost, ne more
hiti omenjenega relativnega znacaja, Ce se mi posredi to dokazati, tedaj
pa j¢ s tem ipso facto izreceno. da morajo oni, ki govore danes
o relativnem prostoru kakor ¢asw, ali priznati, da je poleg tega pro-
stora kakor Casa treba razloCevati Se drug prostor kakor cas, all pa
da je prostor kakor Cas nekaj, kar je Ze v principu nemozno, da v ka-
teremkoli smislu eksistira. Moji argumenti, da orisani relativni prostor,
oziroma <as izkljuCuje svoio cksistenco, so sledeci:

. Vsaka relacija mora po svojem bistvu biti relacija med necim,
kar ni ona sama, ker razpade vsaka relacija, ki bi naj ne bila relacija
med necim, kar ni ona sama, v trenotku v prazen ni¢. Tako je n. pr.
relaciia razlike med belo in ¢rno barvo bad relacija med tema bar-
vama in je na prvi.pogled jasno, da si mora vsakdo, ki si odmisli
v ni¢ ti barvi, odmisliti v ni¢ tudi omenjeno relaciio med njima. Ce
imenujem one pojave, med katerimi statuiramo v danem sluCaju kate-
rokoli relacijo, temelje te relacije, tedaj si sicer moremo Se misliti, da
so 1 temelji zase zopet svojevrstne relaciie itd. naprej, kar pa ne
more iti in infinitum, ker bi v tem slucaju cela vrsta teh druga na
drugi slonec¢ih relaciy konéno bazirala na relaciii ali na relacijah, ki
bi ne bile relaciiec med nicim, kar pa je v smislu prvega zakona, da
mora vsaka relaciia biti relacija med necim, kar ni ona sama, proti-
slovno. Iz tega zakona sledi torel, da predpostavljaio Katerckoli rela-
cite bodisi neposredno bodisi posredno kot svoje temelie konéno po-
jave, ki niso ved relativnega temved absolutnega znacaja. Kdor si
odmisli te zadnje pojave, za tega morajo v smislu naSega zakona
jzginiti v prazen nic¢ tudi vse na teh pojavih bodisi neposredno bodisi
posredno slonece relacije. Ce je temu tako, tedaj je pa jasno, da pred-
postavliajo tudi vse prostorne kakor Casovne relacije kontno poedine
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prostorne kakor Casovne temelje, ki ne smejo in ne morejo biti ved&
_relativnega znacaja, ker bi v obratnem slucaju fudi vsem odgovar-
jajo¢im prostornim kakor Casovnim relacijam v hipu pripadal znacaj
praznega nica. Iz tega pa obenem sledi, da je izkljuCena cksistenca
kateregakoli prostora kakor ¢asa, ki bi v omenjenem smislu bil le
relativnéga znaCaja. Ce bi namre¢ katerokoli posamezno prostorno
kakor Casovno dolocilo (tukaj, tam, zdaj, vCeraj itd.) po svojem bistvu
bilo doloCeno le po svojem razmerju k drugim prostornim kakor
Casovnim dolo¢ilom, tedaj bi katerokoli tako posamezno prostorno
kakor ¢asovno doloCilo morali smatrati le za neko prostorno kakor
casovno relacijo, ki bi ne bila sama rclacija med ni¢im, toraj ne-
mozna ali protislovna rclacija. Kar pa naj eksistira, mora biti v prvi
vrsti moZnega, to je neprotislovnega znacaja, iz Cesar sledi, da eksi-
stentnim posameznim prostornim kakor Casovnim dolodilom ne more
iti le znacaj orisane fizikalno matemati¢ne relativnosti. Da me vsakdo
razume: Tudi ta cksistentna prostorna kakor Casovna dolodila stoje
med seboj v znanih fizikalno matemati¢nih relaciiah. Kar trdim, je le,
da bi te relacije same ne zadosSCale za njihovo eksistenco in da morajo,
¢e so naj sploh eksistentno moZna, poleg teh relaciji imeti Se lastne,
popolnoma doloCene strani svojega bistva, ki jih mi sicer ne doje-
mamo, ampak ki jim, ¢e naj cksistirajo, morajo pripadati in ki jim
obenem Sele dajejo le po eno in nepremakljivo mesto v kateremkoli
prostornem kakor casovnem kontinuvu. Moj pojem eksistentnega in
obenem absolutnega prostora kakor ¢asa torei nikakor ne nasprotuje
fizikalno-matemati¢nemu in relativnemu prostorn kakor Casu, ker
kaZe ta moj prostor kakor Cas Ze v principn vse relacije, ki jih znan-
stveno more ugotoviti matematik in fizik, a poleg tega Se nekaj ved,
namred totalno determinacijo vsch svojih prostornih kakor Casovnih
temeljev, ki ie ne more ugotoviti ne fizika ne matematika, ki pa jo v
smislu nasSega omenjencga zakona nerelativnih temeljev  katerihkoli
relaciji brezpogojno zahteva eksistenca katercgakoli prostora kakor
¢asa.

2) Ze zgoraj sem rekel, da so nam v fizikalno matemati¢nem pro-
.storu v najboljiSem slucaju znana le razmerja med katerimikoli posa-
meznimi prostornimi kakor c¢asovnimi doloéili, do¢im bi v tem pro-
storu nikakor ne mogli brez teh relacii razlikovati katerokoli pro-
storno kakor casovno dolocilo samo od drugega. Torej pa nam je v
tem fizikalno matematinem prostoru kakor éasu o kateremkoli po-
sameznem prostornem kakor ¢asovnem dolo&ilu le ravno toliko znano,
kolikor nam je znano na primer o premoZenju osebe A in B, ¢e nam ni
ni¢ druzega znano, nego da ima na primer A dvakrat ved premoZenja
nego B, ali kolikor nam je znano n. pr. o inteligenci osebe A in B, e
nam ni ni¢ druzega znano, nego da je A dvakrat pametneisi nego B itd.
Kakor nam je v teh in podobnih primerih lahko sicer najeksaktneje
znana gotova relacija na primer med dvema premoZeniema ali med
dvema inteligencama in kakor v teh primerih vendar ni¢ ne vemo o
doti¢nih premoZenjih ali inteligencah samih, torej n.pr. ali poseduje
A 1000 K, B 500, ali pa poseduje A 100.000 K, B pa 50.000, popolnoma
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voistem smislu so name v fizikalno matematicnem prostoru znane le
zakonite relaciic med posameznimi prostornimi kakor &asovnimi do-
locili, dod¢im s tem $e prav ni¢ ne vemo o zadni determinaciii teh
dologil samih. To pa se nic¢ druzega ne pravi, nego da stopajo v tem
sluCaju ta posamezna prostorna, kakor Casovna dolocila pred nas le
vooni sploSnosti, da bi jilh sicer, e gledamo le nanje, lahko stavili na
katerokoli mesto prostornega kakor Casovnega kontinuva, v istem
smisly Kakor bi premoZenje ali inteligenco osebe A, ¢e nam ni nic
druzega znano, nego njeno razmerje do drugega premozenia ali druge
infeligence, lahko stavili na katerokoli mesto v «premoZenjskems ali
<nteligenénems  kontinuu, Ta rezualtat najde svoic potrdilo tudi v
cmpirii. «Tukai», ki ga konstatiram z ozirom ua svojo osebo, stojec
v te) sobi, bi se prav ni¢ ne razlikoval od prostornega dolocila «tukaj»,
ki bi ga konstatiral, ¢¢ bi se naenkrat vsled katerihkoli sicersnih
sprememb ne nahajal na primer v Evropi, temved v Amceriki z isto
neposredno okolico (iste stene, okna, ista prostorna razmerja do
mene itd.). Kar velia za prostor velja seveda tudi za ¢as, z ozirom
na katercga dojemam tudi dolo€ila kakor «zdaj», «prej», «poznejes, ki
bi jibh pa objcktivno lahko postavil na katerokoli mesto casovnega
kontinuva. Katerikoli od nas de facto dojeti posamezni prostorni kakor
Casovni podatki, ki le sluZijo tudi fiziki kakor matematiki kot temelji
odgovarinjocega fizikalno matematicnega prostora kakor casa. torej
v oresnici niso nikaksni prostorni ali ¢asovni individni, ki bi se ne-
premakliive razlikovali od vseh svoiih vrstnikov, temved le ved ali
manj splesni prostorno-Casovni podatki, stoiei z odgovarjajodimi indi-
vidui v istem razmerju, v katerem stojii na primer trikotnik sploh
(matemati¢en trikotnik) do kateregakoli individualnega de facto pred
menoj nahajaiocega se frikotnika, Kakor moramo o sploSnem trikot-
niku sicer reci, da ima na primer tri stranice, a le, da «more» biti
chakostranski ali razlicno-stranski, le da more kazati bele ali &rne
stranice itd., docim velja le o kateremkoli individualnem (de facto pred
menoi lezecem trikotniku) da mu vse njegove lastnosti popolnoma isti-
nito pripadajo in ga obenem nepremakliivo locijo od vsel drugih
pojavov iste vrste, tako morem tadi o kateremkoli fizikalno mate-
mati¢nem posameznem prostornem podatku sicer redi, da stoji v tem
i tem razmerju s tem in tem drugim podatkom iste vrste itd., da
pa sam le «more» stati sicer na kateremkoli mestu doticnega pro-
storno  Casovnega kontinuva, doc¢im bi le o kateremkoli popolnoma
individualno  dolodenem posameznem prostornem  kakor Casovnem
podatku mogel rec¢i, ne le da ga spajajo 2z drugimi podatki iste vrste
zakonite relacije, temved obenem, da pripada niemu samemu le eno
nepremakljiivo mesto v celokupnem prostornem, oziroma casovnerm
kaontinuvu. Ce so pa prostorni in Casovni temelii, ki zadoScajo, da
ju nma njth zgrajen fizikalno matematiéni prostor, oziroma ¢as, na sebi
le ved ali muni sploSnega, ne pa individualnega znadaja, tedaj je s
tem zopet izkazano, da bi ta fizikalno matematiéni prostor ne mogel
cksistirati, ker je jasno, da more eksistirati le to. kar je individualno
dolecenn. Kakor cksistentno premozZenje osche A, o katerem mi sicer
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ni ni€ znano, nego da je na primer dvakrat vecia nego ono osebe B,
de facto ne more biti le «dvakrat velje premozenje», temved Ce naj
eksistira, obenem premoZenje gotove popolnoma doloCene fakti¢ne
koli¢ine (na primer ali 1000 K ali 100.000 K), tako mora tudi katerokoli
Jposamezno prostorno kakor Casovno dolocilo poleg svojega znalaja.
da stoji v tem ali tem razmerjn s katerimkoli drugim prostornim,
oziroma casovnim doloCilom, imeti S¢, Ce sploh naj eksistira, svoio
lastno povsem individavalno stran.

III. O Casu kot takozvani Cetrti prostorni dimenziji, — sklepne mish
o razmerju spoznavncga problema z modernim problemom prostora
in Casa.

Znano je $e, da sc govori dandanes vsepovsod (osobito pa v laji¢-
nih krogih!) o ¢asu kot neki «cetrti dimenziji» prostora, to se pravi
o Casovni dimenziji, ki bi Sele v zvezi z ostalimi tremi dimenzijami
(Sirina, viso¢ina, globoc¢ina) tvorila celokupni prostorni kontinuv. K
temu takoj pripommim, da gre pri tem v predmetni strokovni literaturi
I» za funkcijonelne odnosaje med prostorom in ¢asom, docim se tukaj
noben avtor ne veZe glede vprasanja, ali stoji torej ¢as z ostalimi
prostornimi dimenzijami v istem razmerju, kakor na primer globoCina
z visocino, visoina s §irino in narobe. Nasprotno: Loreniz sam, ki
zasluzi gotovo 1me najboljSega strokovnega interpreta omenjencga
nauka o Stiridimenzijonalnem prostoru, prisoja le spoznavni teorlii,
ne pa na primer fiziki ali matematiki kompetenco dati odgovor na
omenjeno principijelno vpraSanje. Moje stali5ée napram temu vpra-
Sanju pa je sledeCe: Nikakor ne zanikavam zakonitih funkcijonelnih
odnoSajev med prostorom in Ccasom in tudi popolnoma umevam, da
i moderna fizika s svojim sovpoStevanjem casovne dimenzije storila
korak naprej, osobito ¢e pomislimo, da bas na primer v stari to je v
klasi¢ni Newtonovi mehaniki ne igra ¢as nikakrine uloge. Popolnoma
drugo vpraSanje pa je, ali tvori torei Cas le iz tega razloga s prosto-
rom v resnici Ze le eno v vseh svojih posameznih delih nepretrgano
«tclo», to je kontinuv svoje vrste, ali pa gre tu nazadnje vendar
Za pojave oziroma za vrste, ki s¢ stvarno ne dado med seboj pri-
merjati in ki so v tem smislu disparatnega znacaja. Da velia le zadnje,
za to govori osobito dvoje:

a) Casovna dolo¢ila pripisujemo in moramo pripisovati kakor fizic-
nim tako psihi¢nim pojavom (doZivljajem), prostorna pa izkljucno le
fizienim (kamen, gora, zemlja itd.). Sklicujo¢ se na svoja izvajanja v
«Uvodu» in «Sistemu I», pa trdim, da so fizi¢ni pojavi na eni stran
in psihi¢ni na drugi disparatnega znacaja, ki izkljuCujejo vsak nepre-
trgani prehod od prvih do drugih. Fizi¢no in psihi¢no torej skupno
ne more tvoriti kontinuva v strogem smislu besede, iz &esar pa zdai
takoj sledi, da tak3nega kontinuva tudi ne moreta tvoriti nad (tridi-
menzijonalni) prostor in &as, ker je analititno jasno, da je tudi vsaka
lastnost A, ki pripada, oziroma vsaj more pripadati nckemu pojavu X,
Ze tedaj in v toliko disparatna z vsako drugo lastnostjo, B, ki pri-
pada, oziroma more pripadati kateremukoli z X samim disparatncimu
pojavu Y. Prostorna dolocila pripadajo vsemu fizikalnemu, a ne psi-
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hi¢nim pojavom, Casovna dolodila pa pripadajo obenem tudi psihi¢nim
pojavom, torej tudi takSnim pojavom, Ki so s fizinimi disparatni: torej
je tudi prostor sam s Casom samim v razmerju disparatnosti.

b) Ce bi naj bil ¢as Cetrta dimenzija prostora, tedaj bi moralo biti
moZno si misliti, da bi katerokoli posamezno prostorno dolocilo (iz
nagega tridimenzijonalnega prostora) spadajo tudi v na$ enodimenzijo-
nalni Casovni kontinuv, in sicer v istem zmislu, kakor spada v ta
kontinuv katerokoli sicerSnje &asovno doloc¢ilo. Ako bi se namreé o
nobenem posameznem prostornem doloCilu iz vesolistva vseh onih
prostornih dolocil, na katerih sloni na$ tridimenzijonalni prostor, ne
dalo re¢i, da spada zase tudi v nas enodimenzijonalni ¢asovni kontinuv
in sicer v istem zmislu kakor Sspada v ta kontinuv katerokoli drugo
pravo Casovno dolocilo, tedaj bi ta kontinuv ipso facto bil Ze pretrgan
od ostalega prostornega kontinuva in bi s¢ ne bi ve¢ dalo redi, da
tvori on s tem prostornim kontinuvom zopet en pravi kontinuv visie
vrste. Na prvi pogled pa je jasno, da je tako razmerie kateregakoli
pravega prostornega dolodila (tukaj, tam, zgorai, spodaj itd.) do na-
Sega enodimenzijonalnega Casovnega kontinuva v naprej izkljuceno:
naj mislimo na katerokoli tako prostorno dologilo, bodisi v zgolj psi-
holoSko empiriCnem, fizikalnem ali matematicnem zmisln besede, iz-
klin¢eno je in ostane, da bi katerokoli tak3no dolocilo moglo spadati
samo v ¢asovni kontinuv na ta nacin, da bi tvorilo z drugimi temelji
tega kontinuva (zdaj, prej, pozneje itd.) le eno nepretrgano vrsto. Od
kateregakoli zdaj morem prihajati potom Se tako majhnih diferenciacij
le do drugega zdaj, prej. pozneje itd., toda nikoli do kateregakoli tukaj,
tam ali zgoraj itd. Pa lahko vrsta katerihkoli prostornih podatkov
glede svojih varijacii teCe vzporedno z varijacijami odgovarjajocih ca-
sovnih podatkov, pri Cemer je ta zaporednost lahko naravnost zako-
nito funkcijonelnega znacaja, (le primer za tako zakonito vzporednost
tvori na primer funkcijonelno razmerje med ¢asovno brzino in pro-
storno dolZino kateregakoli premikanja), kar pa je nekai povsem dru-
gega, nego vpraSanje, ali moremo od kateregakoli Sasovnega podatka
samega prihajati potom minimalnih diferene do kateregakoli prostor-
nega podatka samega kakor na primer paé moremo v naSem tridi-
menzijonalnem prostoru od kateregakoli prostornesa podatka (na pri-
mer tukaj) potom nepretrganega stopnjevania prihajati do katerega-
koli drugega prostornega podatka (na primer tam) ali kakor na primer
pa¢ moremo v takozvanem tudi tridimenzijonalnem barvenem prostoru
od katerekoli posamezne barve (na primer sive) potomn nepretrganega
stopnjevanja priti do katerckoli druge barve (na primer bele, &rne,
rdefe, rumene itd.). Ravno taka stvarna kontinuiteta med prostorom
in Casom je pa v naprej izkljulena, iz &esar obenem zopet sledi, da
nafega Casa ne moremo smatrati za Cetrto dimenzijo prostora v
strogem kontinuietnem zmislu besede, nego le tako, da statuiramo
med &asom in prostorom zakonite funkcijonelne odnogsaje. Taki funk-
cijonelni odnoSaji pa morejo vladati in vladajo tudi med disparatnimi
pojavi na primer tudi med tak$nimi kakor je psihi®no na eni strani in
fizi%no na drugi. Matematika kakor fizika ima in mora imeti v misli



le tak&na funkcijonelna razmerja med prostorom in ¢asom in pojmovati
torej tudi izraz: Cetrta prosforna dimenzija vsaj z ozirom na Cas le
v tem zgolj funkcijskem zmislu besede.

Ce premotrimo vse te izsledke pod enotnim vidikom spoznavnega
problema, se vidi, da spoznavni teoriji ne preti in ne more pretiti glede
objektivnosti spoznavanja nikakZna nevarnost od strani moderncga
problema o prostoru in Casu. Tudi v slucaju relativnosti prostora kot
Casd, bi spoznavanje, kakor smo videli, ohranilo svoj objektivni znadaj.
Poleg tega pa so nam zgorajSnja kratka izvajanja Se pokazala, da je
ravno v principijelnih vprasanjih, tikajocih s¢ prostornega in Casov-
nega problema, le spoznavna teorija poklicana, da izrece svoje besede.
Zadnje velja prav gotovo o vpraSanju eksistentne moznosti katerega-
koli prostora kakor ¢asa, kakor tudi o vpraSanju kontinuitete ali dis-
kontinuitete med prostorom in fasom samim, naj potem ta prostor
oziroma Cas eksistira ali ne. Kdor to negira, ne zna loditi jusno pro-
bleme in vpraSanja, ki spadajio v matematiko in fiziko, od onih, ki
zanimajo spoznavno teorijo, Ceprav zadevajo vsi ti problemi v nascm
sluaju vsaj cum grano salis isti pojav, namre¢ «&as» in «prostors,
Kdor je zgorajSnjim sicer kratkim (ob3irneic in z vsemi za tako
vpraasnic potrebnimi kavtelami moremo o vsem tem govoriti Sele na
druogem mestu), ta tudi ne more dvomiti. da tudi ona teorija, o kateri
se danes vsepovsod govorl, namred Einsteinova teorija prostora in
Casa, kot zgolj fizikalna teorija, ki zadeva v prvi vrsti le problem
fizikalno-cmpiriCnega merjenja (Massproblem), ne zadeva in ne more
zadeti onega jedra na teh vprasanjib, ki zanima — spoznavno {eorijo.
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Listek.

Monakovska ,Jugend“ ob pricetkih nase moderne.

Pred 25 leti je bila nasa miada literarna generacija utaborjena na Dunaju.
Cankar in Zupanc¢ic sta prisla na Dunaj L 1890.; Govékar je bil Ze prej tam.

Na Dunaju jih je neméko literarno Zivlienje naravno pritegnilo k sebi. Zdaj
vemo 7ze vsaj nekoliko, kaj so nasi takratni nastajajoci literatie na Dunaju
Zitali. Med revijami, ki jih omenjajo, se nahaja tudi monakovska «Jugends, ki
je zucela izhajati bus 11896, Cankar n.pr. je maja meseca 1897, z Vrlinike
pisal Afkercu: e ..dolgéas je neznansko: nobene druzbe, nobenili novili knjig.
Na Dunaju sem se tako navadil na moderna krasna tednika \Die Zeit® in Ju-
gend, da zdaj silno teZKko Zivim brez njih ...

Owledal sem si prve §tiri letnike omenjene monakovske revije (1896, 1897,
1805, 1809) in tu podajam njih analizo v glavnil potezah.

Jugends? je zacela izhajati 11896, lzdajal jo je Georg Hirth, a urejal Fritz
v. O stini, nemski pisatelj in kritik (roj. 1801, v Monakovem), ki sc¢ j¢

' Cankarjev Zbornik, str.83(84,

¢ Natanénejsi naslov: Jugend, Minchener illustrierte Wochenschrift fur Kunst
und Leben. Vsak letnik je obsegal dva zvezka (od januvaria do julija, od julija
do decembra). Format velik, leksikonski, kakor pri nekdanjem  zagrebikem

«Viiencins,
R
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razvijal obenem z impresionizmom in monakovsko umetnisko Secesijo. Med
pisatelji, ki so brZz od zacetka prispevali za list ali vsaj obljubili prispevke, se
imenujejo n.pr.: Conrad Alberti, M. 0. Conrad, Pranz Ewers, Paul Heyse,
Arthur Schnitzler itd.

V svojem programatskem proglasu sta izdajatelj in uredmk izjavila: da
holeta zamasSiti vrzel kulturnega Zivijenja v Nemdiji, ki je nastala, ker med
ilustriranimi tedniki ni nobenega, ki bi ustrezal idejam in teZnjum vedno boga-
teje sc razvijajolega javnega Zivljenja «in Kiinstlerisch durchaus freier Weises.
«Bin Programm® im spicBbiirgerlichen Sinne des Wortes haben wir nicht
— dank unserer Programmlosigkeit — cinem Programme®, das wir strikte
aufrecht erhalten wollen — ist das Feld unserer Titigkeit ein (so) unbegrenzt
weites .. .»

List je prinasal literarme crtice in slike,' povesti (tudi prevedene), pesmi,
cpigrame in satirino-duhovite izreke in je bil bogato (Cesto humoristi¢no) ilu-
striran. Satira je bila obrnjena proti laZni morali in politiénim izrastkom.
Nagote je v ilustracijah bilo prav mnogo.

Bri v 1. Stevilki 1. 1806, se naliaja moralna satira: «Wie die Tugend einzog
In Schwarzenaus. Neka stara dvorna dama, ki je svoj Cas moéno Zivela, je
videla neko& na nekem vodnjaku kip nagega detka (kip je bil tam Ze vel sto-
letij). ZgraZala se je nad figuro in konéno dosegla, da se je v kraju zacelo
generalno «Cislenjes: preoblekli ali preslikali so vse nage figure, vse umetnine
po cerkvah in drugod. In efekt? Prihodnje leto je bilo istotoliko nezakonskih
otrok kakor prei, a zapeljanih devic je bilo $¢ nekoliko ved,

VYersko proti napaénemu pojmovanju morale sega tudi na pr. slika v 18, &t
. zvezka 1896.: Slika predstavlia nago Zensko in pod njo svinje: vse svinje
so od nje pro¢ obrnjene, le ena svinja (se zdi) jo obkruljava. Spodaj Je podpis:
«Den Reinen ist alles rein, den...»

V 2. &t so emoralne povestis, ki z vsem  svojim  znacajem irouizi-
rajo smedne moralnosti. Ena teh povesti «Lal} dich vom Zorn nicht hinreiBen!s
pripoveduje: Neka Zena je imela ved oboZevalcev. Moz je bil potrpeZljiv, enkrat
pa se ipak raztogoti in vrZe v jezi CaSo ob tla, a komad stekla mu pri tem
poskoduje oko. «Der Unglickliche bereute bis an sein Lebensende die rasche Tat
und ermahnte oft seine Sdhne, sich niemals vom Zorne hinrciBen zu lassen.s
ironi¢éno-moralne povesti s¢ nahajajo n. pr. Se v 385t 1L zv. 1897,

Satira je tudi politicna. 'V pesmi Karla Meissnerja (Dunaj), 8.9, 1896, ogo-
varja Zupan cesarja:

Majestiit! dies ist ein historischer Ort,
wo edle Seelen sich ducken:

Thr groBer Vorfahr geruhte dort
historisch auszuspucken!

*'Pritz Preiherr von Ostini je bil najprej oficir, potem Zurnalist,

! «Jugends naglada umetniski pomen literarnil ¢riic; tako pide Marie Herzield
v &1, 22, 1898, («Vom Skizzenhaften in der Literaturs: In friiheren Zeiten war
die Skizze ein Hilismittel in der Kunst —— cine Vorstudie, Entwurf. Heute ist sie
Selbstzweck geworden, die Kunst selbsts. Crtica je zavladala v nasi litera-
turi. Podobno, kakor tu Herzfeldova, je — menda v «Slovanus — pisal o
Erticah Oton Zupandid.
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Wollen Majestiit in (inaden geruh'n,

— ich sage dies nicht, um zu schmeicheln -
zur Freude des Volkes dasselbe zu tun,
Allerhiichst sich auszuspeicheln:

So gewinne der Platz an historischem Wert...
wir wiirden uns gliicklich schiitzen. ..

und hier dem Herrscher allverehrt

uns're Kinder ein Denkmal setzen!

l-’usel;c s¢ ironizira Perdinand bolgarski (n. pr. v 1St 1890.), enkrat tudi
srhski Milan (1899, IL zv., &t.31.).

Ceste Cujejo politiki svojo obsadbo; v njih doevnikil Se¢ baie nahajaio
take-le belezke: «Bei jeder Bestechungsgeschichte zeriallen die Schuldigenm in
zwel Teile: in jene, die vicl, und in jene, die noch mehr eingesteckt habens in:
«Der in den Staatsdienst kommen will, keiimmt sich bei Zeitens. Na jezuite
meri n.pr. slika v $t. 5. |. 1898,

Vse programski ostre, konservativne struje so bile listu jako nasprotne.
Na . nemskem katoliSkem shodu (1807.) v Landshutu «wurde die ,Jugend® erst
heschmutzt und begeifert, dann gevierteilt, zuletzt verbotens.* Nastopil je naj-
_silneje proti njej bavarski knez Liwenstein; imenoval jo je «ein Schmutz- und
Schmierblatts ter jo krivil tendencioznega favoriziranja in pospesSevanja nedi-
stosti.! Poslanee Centruma-v nemikem drzavnem zboru Daller je — najbr v
parlamentu samem — list imenoval cin «Schmutzblatts. <Jugends mu je odgo-
varjala (8¢, 12, 1898.) v pesmi pod istim naslovom, ¢e§, da razume njegovo
jezo, ker «Jugends pal pazi na Nemdcijo in nje velic¢ino, a Rimu in njegovim
mracénjakom je to trn v zavidnem ofesu, dalje, ker je ona «oft den Vorhang
weggezogen, der euer Gaukelspiel markiert, damit das Volk, das ihr belogen,
sieht, wer die Puppen dirigierts in ker konéno ona vesclo dalje Siri mnenje
vseh pametnih ljudi, najsi tudi bedasta druhal poka od zavisti in jeze.

«Jugend» je bila, kakor vidimo, vneta za veliko svobodoumno Nemdijo ter
je za avstrijske razmere, poscbno za parlamentarne, imela mnogo satire.
V casu ostrih nacionalnih bojev in obstrukcij v dunajskem drzavnem zboru je
(1898, 1L zv., 5t.47) klicala v «Lied der Deutschen Osterrcichs»: «Aber einig
mulit du werden, cinig, deutsches Osterreich!s in v «Hektors Abschieds (nem-
ski avstrijski poslanec se odpravlja v parlament ter sc poslavliia od Zene)
pravi neméka Andromaha, da se boji zanj, zakaj

«du verstehst sie nicht, denn du kannst nicht czechisch, nicht slowenisch,

polnisch, ungrisch, bosnisch, italicnisch,
kannst nur deutsch, was dorten keiner sprichts.

Poschno ostro satiro izliva na Cehe. Nemski Avstrijec vprada nekoga, od
kod da je doma. Ta mu pove, da je Ceh: na to oni olctovski pomilovalno:

*oodugends v oSt 41, 1L zvezka 1897, pod naslovom: «Die Jugend auf dem
Scheiterhaufens.

o Knez je najbrz rekel, da bi list trebalo sezgati, ker dodaja redakcija:
«Verbrennen Sie immerhin die Jugend®, die Sie gcekauft haben — das ist lhr
Recht — die anderen aber lassen Sie gefiilligst ungeschorens.
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«Jesses, Jesses, so jung und schon a Bohm'!s (R.R. v 14.5t. 1898, pod na-
slovom: «Friih verdorbens). Roga se Cehom, &e8, Francozi so praskega Sokola
pozdravljali z «Eljens” itd. ter imenuje vso avstrijsko «kostimirano druzbos
precej gnilo pustno coprnijo.®

List se je zval «Jugends, a ne kakor da bi mislil samo na mladino po letih,
ampak, ker je programski naglasal mlado, svezo Zivljensko silo, ta pa da se
ne meri po letih, klical je k sebi emladost vsake starosti» («Jugend jeden
Altersz) in se¢ hotel boriti proti «grimlakierten Greisens in sschimmelgraven
Jungens.® Z ostrimi izrazi je oznaceval filistrsko starinski modro mladino,
mladino brez mladosti. «Kerle, die mit der Brille aui der Nase und mit Tinten-
fingern aui die gekommen scheinen, Streber aut Schulbiinken, Primajungen, die
s dem Herrn Professor sagen, wenn der Hans die Schule geschwiinzt hat und
der Max uber den Plarrhoigarten gestiegen ist, scinem holden Bischen cin
Biischel Reseden zu stehlen. Biirschlein, die immer die besten Noten und ein
sanites Gewissen haben, die Keinen verbotenen Schoppen trinken, Liebes- und
Freundschaitstriiume mit grinsender Verachtung anschen und die Anwartschait
auf eine glinzende Lauibahn schion als Quartaner in der Tasche tragen. Kerle,
die nie diber vine Hecke springen, weil sie die Hose zerreiBBen konnten, die alles
Lustige und Verbotene nicht etwa aus Grundsiitzen, sondern einfach aus Scheu
vor der Hasclrute liegen lassens.'®

In letnik 1898, zadne s krepkim uvodnikom «Anti-Fin de slécles, ¢, usta-
noviti hofemo szvezo mladines 2z dvema frontama, z eno proti onim, ki za-
bavljujo ¢ez sedanji ¢as, <es, najslabsi je od vesolinega potopa, z drugo proti
omim, ki mislijo s frazo o koncu stoletja prikriti svojo lastno nravno in telesno
propalost, z dvema frontama torej proti «Fin de siécle-filistrom» in proti «Fin
de sitele-kicoSem (Gecken)s. Vrag naj bi vzel oboje, a najbrz jih ne mara!

In uvodna pesem 1899, pozdravlja mladenice, «die picifen aul den graulichen
Philister, der keine Freude gelten LiBt und in ein trocknes Fachregister sich
jede Lebensblume preBts.

Naravno je, da list s tako splosno krepko Zivljensko tendenco ni mogel
odobravati Zivéno-slabotne, pesimisticne, v ozjem pomenu besede dekadentne
poczije (umetnosti), ki se je takrat pojavljala kot konec simbolisticne literarne
smeri, oStimmung, Stimmung! Nicht zugreifen, nichts anpacken! nur andeuten!
Konnen ist eine Schande, Schaifen ist schon viel zu grob, Vollenden aber cine
Ciemeinheit. Nur Empfinden! Hier ein orangengelber Fleck und dort hinten cin
siiflilamattgraugelber Strich — das ist ein Bild! Oben links cin: «0) Wehls,
dann e¢ine Seite voll Gedankenstriche und unten rechts cin: «0O jehls, Das ist
Poesie! ... Das Unbewulite, das ist das ganz Grolie in der Kunst... Statt vor
Katzenjammer umzukommen, frisieren sie sich noch als Gétter. Die Gbtter
der Nirvana... Weg auch mit diesen Kerls! Unsere Zeit ist nicht alt, nicht
mude! Wir leben nicht unter den letzten Atemziigen ciner ersterbenden Epoche,
wir stehien am Morgen ciner Kerngesunden Zeit, es ist cine Lust zu leben.s!!

© «lokis v svoji pesmi v &t 10., 1889,

* aein ziemlich fauler Faschings-Zauber» («Lokis v pesmi v &t.12., 1897.).

©V uvodni pesmi 1896,

Wy 1L &t 1896,

1V gvodnem Clanku 1898,
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Dekadente je kot ponesrecene epigone «Jugends lodila od njih mojstra P. Ver-
laina, Ko je I 1896, Verlaine umrl, je «Jugends v nekrologu pisala, da je skupina
dekadentov v njem pad videla svojega mojstra, a da on o niei ni hotel nlé
vedeti; njegov jasni, sveZi, dobro francoski jezik, ki ga je pisal v svojih boljsih
spisih, nima ni¢ skupnega s temno, zavito govorico, ki z njo dekadentl skri-
vajo siromasStvo svojih misli,'?

V vel pesmih se ironizira simbolizem. V 3. &t. 1896, itamo stihe:

Die Jungirau riechit an der Lilie,
dem duftenden Jungirauensymbol,
und denkt dabei an den neusten
symbolischen Blumenkohl.

Der Kohl hat einen tiefen

poetisch-mystischen Sinn:

es steckt das Licbesgeheimnis

der Symbolisten drin. A. UL

v &t.4. pa «Verwehte Klinge aus dem Garten der neuen geistigen Kunst. Von
unserem Spezial-Symbolistens (') s Kkitico:

«Den Purpurpiiihl, drauf meine Glieder ruhten,
stach scharf und kalt ein violetter Strahil
und in der Dammerung lethe-bleiche Fluthen
sank meiner Schwermut zitternder Opals,

V st 7. je naslikan «grb simbolistovs: Zenska in pod njo neke druge red
fn zraven pripis: <Ich weill nicht, was soll es bedeutens.

V letniku 1897, $t.9, se opisuje <cstetska Cajankas, ki jo kralj Alkinoos
dale Odiseju: Nausikaa Cita na tej Cajanki svoje poezije, n. pr.:

«Wenn der Frosch mit bleichem Antlitz schreitet iiber monderhellte, symbo-
lisch gelbgetiinchte Wicsenfluren, zu der fernen, riicksichtsvollen Nachiviole,

Flitet er mit krankem Herzen, bleichen Augen, stummen Hiinden, dekadenten
Augenbrauen und defekten Lungeniliigeln cine schmackvolle Triole .. s

Dekadentsko dudo je prikazal K, (i Hardenberg v ¢rtici: «Dic Decadenten
(Eine Caféhausstudie)s:** V zakajeno kavarno- prideta dva gospoda, eden s
konic¢asto brado, drugi plavolas. Narotita absinta, takega, kakor ga je pil Ver-
laine: blaZeno se pri tem nasmeie plavolasee, kakor se samo more smehljati
clovek, Cigar dub plava v posebnem popolnem svetu nad tihimi zelenomodrimi
vodami. Zamisliena, niti ne opazita, da je natakar Ze prinesel absint. «Sje
sprachen nicht!... Wozun wohl? Die Ketten ibrer Gedankenspliiren liefen cin-
ander parallel, ihre Nervenstringe wirkten aufeinander leichter, weniger an-
strengend als das rauhe Wort, dessen sie sich nur maBvoll bedienten .. .»
«Vidim v violiCastém mraku C¢rn cipresni gaj,» je rekel prvi in drugega je
streslo, «v violicasterm mraku vidim modro hio in v LiSi stanuje clovek, ki
nad vse Tjudi ¢lovekuje (menscht)s. Ta izraz preleti s sladko grozo drugemu

¥V 6. St 1896, Karikatura je predstavljala Verlaina z vraZiimi keemplji in
z dekadenco kot repom.
13 1808, II. zv., §t. 42,
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duba. Molcal je oni s komicasto brado, tiho sta sedela drug proti drugemu, toda
njuni dusi sta glasno vpili v blaZenih wzitkih, glasno in bakhantski — dolg &as.
Nato sta se dvignila, da ne bi podlegla slasti. S povedeno glavo sta stopala
skozi dvorano, njune povesene rame pa je teZila velika trudnost zalajoajotega
stotetja ...t

«Ingends se je torej borila proti dekadenci v Zivljenju in v umetnosti; ozna-
njevala je¢ Zivljenje in mladost ter bi odobravala duba takih pesmi, kakor je
n.pr. v &t 15 1. 1808.;

«An das Lebens,

Kiose culne:  «Uber allen Wolken
Bist du, o Sonne!-

Vendar se tudi ona niomogla ubraniti pesniske soovi in dikcije, kakor je
zavliadovala takrat, in ki jo kaZe pesem Arna Holza v 5.8, 1899.:'*

sim Hawse, wo die ernsten Ampein brennen,
auf vergoldeten Stithlen sitzend,
drinkt man Chablis, Pilsner und Sect,
kommt dann pen a peu anf Nietzsche,
zuletzt wird getanzt,
Ich Kisse entzuckt der Hausirau die Hand,
enttiinsche einen ldilteren, glatt rasierten Hermn
mit bavmwollnen Handschuben und Wadenstriimpfen
durch cine Mark Trinkgeld
und wverschwinde.

-

Seda) biose morali vprasad, ali je najti Kaj notranjibh vezi, ki bi vezale to
in takino eJugends 2 lterarnim delom nagih literatov, ki so jo &itali? Toda
za take Studije potrebujemo se ved gradiva. Tu le to konstatiram: Leta 1896.
je imel Cankar S¢ sprograms, L1899, je pa (v epilogn Vinjetam) zavrge!l
vsako programnost, bad kakor «Jugends: vendar je treba uvaZevati, da jo
brezprogramnost v stroZzjem pomenn besede bila vsa onodobna impresionistiéna
literarna smer. Veselo Zivliensko noto, kakor io poje «Jugends, je prej in
lazje nego Cankar v sebi nasel Oton Zupandic.

Ne dvomim pa, da ic «Mladosts, ki so o L 1898, na Dunaju zaceli izdajati
hrvatski vsendiliséniki (Dusan Plavsié) in ki so pri niej sodelovali tudi Cankar,
Govekar in Zupancic, dobila svoje ime po monakovski «Jugends,

Dr. F. lesié.

“Ta satira nose dala prenesti na ruzpolozenje v Cankarjevi Crtici «Ob
70T, :

™ Mari ot pesem ni satira.
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i Pregled.

Notranja politika.
ZAKON O OBCI UPRAVL.

Obéa uprava. Okrozja.
Srezi. — Prehodne dolocbe,

Zakonodavni Odbor je v petek, 10.
t. m. sprejel zakonski predlog o obéi
upravi, kakor ga jc¢ pododbor pred-
lozil, z ¢Cisto neznainimi sprememba-
mi, katere je priporacal izvestitelj.
Predlog je bil pred plenumom Na-
rodne skupscine v celini sprejet. Tako
je storjen prvi znuaten korak, da do-
bimo v doglednem  Casn  organske
zakone o ureditvi nase uprave, driav-
ue kakor samoupravne, centralne
kakor {okalne.

Zakon o ob¢t upravi je v tesni zve-
zi z zakonskimi predlogi o razdelitvi
drzave ne oblasti in o oblastni in
sreski  (okrajm)  samoupravi, ter o
samoupravi neposrecnih mest Beogra-
da in Zagreba., Zato postoli tudi med
temi zakoni formalni junkdm, da mo-
rajo stopiti vsi istofasno v veljavo.

Nacrt zakona o obCi upravi o bil
izdelan v ministrstvn za izjednacenie
zanonay, detujno preStudiran vopo-
sehni stroncvni komisiji, v kateri so
bili poleg referents ministrstva Saga-
dina, prvi strokovnjuw? " Kakor pred-
sednik  Kasacijskeza sodisiz v Beo-
gradu  Mihajlo  Jovanovié, proiesi
univ. proi., ~-u.m-| minicter m.l\-dc
Lazar Markovié, in pri nacelnein pre-
tresn, dokler ni tezko obolel, tudi
univ. prof. Ladislav Poli¢ iz Zagreba.
Viada i =acrt. kakor ga je komisiju
caoorila, sprejcia n Narodni skup-
S¢ini predlozila. Tu se iz bavil = wnm
dcflailnu pododbor Zakosoovnega Od-

sora pod predszastvom Ljuoe Jovano-
wca

Predloy zakona o obCi upravi fma
za predmet ureditev obée  driavie
arreve v oupravnih dedinicab, ki il
predvideva ustava, to  so ob'asti,
okroZia in srezi (okraji). V nafem
starem zakonodavstvu odgovarja ta
zakonski predlog osnovnemu zakony
o vladni in izvrsujodi chiasti, in slic-
ndm zakonor: drugilt drZav. Ima torej
v ovidu samo driavno uprave. Samo-
upravo wrejuje drugi zakonski pred-

_dengs
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log «o oblastni in srezki samoupravis,
ki ie tudi 7e v pododboru sprejet in
je prisel Ze v soboto, 11. {. m., pred
plenum Zakonodavnega Odbora v raz-
pravo ter bil na to v plenu spreiet

Ali on ne ureivje vseh panog driav-
ne uprave, ampak le one, ki jib zna-
nost in praksa pozna pod boenomn
obée uprave. Prvi pocetkl drzavne
uprave so bili povsod v kontinentalnih
dravah osredotodeni okoli brige za
voisko in zunanjo politiko, za finan-
ce, za civilno in kazensko pravosod
stvo in za odriavanie reda in mira v
drzavi. To poslednie imenovalo se je
policiia. V moderni drZzavi pa so posH
«policijer» ogromno narasli, in iz «no-
tranjile zadevs ali «notranje uprave

-izraz, ki je nadomestil «policijo. so
s¢ s Casom Se diferencirale posebme
panoge  uprave, kakor  prosvetna
uprava, uprava verskilbv zadev, uprave
tregovine  in industrije,  poljedelstva,
Sum in rudnikov, Zeleznie, post in te-
legraia,  javnih  zegradb, narodoega
zdravia, socialne politike, agrarne re-
forme i. t. d., v eni drzavi nekai veé,
v drugi nekaj manj panog in pod raz-
nimi imeni, Tako so tudi v nadi dria-
vi poleg ministrstva notranjih zadey
nastala poschna «strokovnas ministr-
s$ivi. Koano bo takibh ministrstey v
bodoce, » ima  odrediti zakonski
|'.-n-‘..m, o cendenlnl oupravi, kKiose se
nahniz pred Zakonodavinim Odborom.

V zadnii dobi opazovati j¢ Hi'o in se
20w kontinentalnih drzavah opaza ten-
da se emancipacija teh «stro-
kovnihe  upravnibh panog in notranje
uprave, ki ‘e v centralni upravi po-
polnoma upravicena, Zzsiri tudi na
vse nizie upravne jealsize, tako da bi
v vsaki teh jedinic ol'o toliko somo-
s uradov, kolikor je v cmm';llni
uprav: ministratov, Tudi v nasl g fovi
abstoia ista (eadenca, ¥ temu je do-
prineslo £2 GeKa) nezaupssie Doewro-
ti pokrajinskim vladam, ki so Cesto
Jelale prav na svojo pest in ministre
postavliale pred svréene ¢ine. Tako
50 se «oslobodiles odnosno  centrali-
zivale nuipeoi finance, potem trgovina
in obrt, ishrana, narodne sdravie,
agrame  reforme, gradjevine o na
konen je hotelo tudi poliedelstvo, da bo
za sche.
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Tej tendenci, ki ni v interesu upra-
ve in ki silno podraZzuie celi upravni
aparat, stopila je Ze ustava na pot
(¢lan 134 prehodnih odredb), defini-
tivno pa bo zdai Stvar urejena z za-
konomn o ob¢i upravi. Ta zakon (CL 1)
podreia vse posle iz obée uprave v
sreze vel. Zupanu odnosno sreskemu
poglavariu, a kot posle oble uprave
oznacuic one, ki ith v centralni upravi
vise ministrstva notranjih zadev, pro-
svete, poljedelstva, javnih zgradb, tr-
govine in industrije, narodnega zdrav-
lia, socialne politike, ver, glede zoz-
dov in rudnikov pa v toliko, v kolikor
se ne nanadajo na upravlianje dr-
zavnih domen, Iz kroga obée uprave
izpadejo torei, Ce abstrahiramo ol
sodne uprave, uprava Zeleznic, po-
Ste in telegrafa, in pa cela financua
uprava. To poslednje je za nase prej-
inje zakonodavstvo novina, ker so po-
prej bile politicne oblasti (namestnije,
okrajna glavarstva) tudi nositeliice
finacne wprave. Toda, komur so raz-
mere zoane, ve da je ta veza po'itic-
ne uprave s iinancéno bila le navidez-
na, stvarno so fin. ravnatelistva po-
slovala  neposredno 2z ministrstvom
financ, Zato, in Ker je Ze triletni inter-
regnum stvari v temelju predrogacil,
ostancjo tudi po naSem zakonu finance
izven podrodia obfe uprave, in ne
spadjao v Kompetenco  velikega  Fu-
pana.

Sprejet je za obo upravo v oblasti
i srezu «birokratskis sistem v na-
sprotju s kolegijalnim ali gubernijal-
nim. Formalno so vsi akti oblastva in
srezke upravone oblasti akti Sefa teh
oblasti, velikega Zupana odnosno sre-
skega poglavaria, in referenti so sa-
mo njegovi pomoZni organi, Upravna
praksa je pokazala, da kolegijalni si-
stem ne da Zelienih rezultatov, Ker
prenasa oschno odgovornost na kole-
gijalno. Vendar pa zakon upodteva
potrebo samostalnosti za  strokovne
referente v davanin strokovnil mnen;j
in v Cisto tehni¢nem posiovanin. To
je vsekakor napredek v primeri z do-
sedaniim stanjem bilo v katerikoli po-
krajini.

Pa ne bi razna odelenja istih ali
po materiji soradnih stvari resavala
na razli¢ne nadine, na drugi strani pa,
da se ne bi za potreben kontakt med
odefenji  udomadil zamudni  pismeni
postopek. odreia zakon, da se morajo

taki posh pred koncno odloditvijo na
skupnem  sestanku  staresin odeleny
pretresti,

Mnogo je bilo borbe za okroija,
okruge (Zupaniie). Te jedinice imaje
v Srbiji. Bosni, Hrvatski in Vojvodini.
Tudi v Sloveniii in Dalmuciii smo ime-
li okroZia do leta 1808, Dosledno one-
mu nadrtu organizaciie drzavne upra-
ve, kakor gp ima v ovidu ustava za
okroZia in mesta v novi organizaciii.
NainiZzia upravna oblast drZzavne upra-
ve je srez, nad nio oblast, in potem
samo Se centralna vlada, Oblasti bi
imele nadomestiti na eni strani pro-
vincijalne vilade, na drugl okroZja,
tako da bi, kakor po teritorijalnem
obsegn  tako po  Sirini kompetence,
stale priblizno v sredini med okroZi
in provincijaino viado, Vendar je to
v teorili lazie izvedliivo nego v
praksi, Mesta, ki so dosedaj sede-
i okroZnega urada, mislijo, da bo-
do degradirana, ¢e m ta urad iz-
gubila, vsa pa » meselo pectadi ob-
lastna mesta. Do se . orenod 22ko-
liko ublazi, moral je wdavetveree uli-
niti kompronmis: okrebin Koo simo-
upravne jedinice se odstraniio: kot
drzavne uprave pa cadasuo — dokier
se ne uvidi notreba, da so odved
ostancio z delokrogem, ki jim ga od-
redi zakon.

1z teh vidikov je viada prelloZila v
nacrin zakoua v ohéi upravi resitev,
da okroZni nacelniki (v Zupanijch pod-
Zupani) ostarejo, toda ne kot samo-
stoini uradi, ampak kot eksponirani
organi velikegh Zupana z glavno na-
logo, da na lzotnieio upravo po srezih.
Razun tega se jvn $e poverava posel,
za katerexa ni potreba nobenin po-
sebnilt strokovnih pomoZiih orguuov
in ki ga lahko sami upraviiajo, t. i
da resujcio v oimenu vel, Zupena pri-
tozbe zoper upravin:r akte sreske obla-
sti v policiisko-Kaznenih stvareh,

Prirodno je bilo, da se jo ia delo-
krog onim, ki se¢ tefko Iuljo. od
okrozii, zdel zelo, zelo  premaihen,
nasprotnikom pa ie nudila solucija po
viadinem predlogu ceno oroZje zoper
celo inStitucijo, Ces, ¢e jim ved ne da-
ste, Se tega ni treba, Viada je komé-
no popustila in tako je bil v Odboru
sprejet dostavek, da se razun prvotno
navedenih poslov lahko okroZnim na-
Celnikom poverijo Se drugi posli. To




mora odobriti minister notranjih za-
dev in mora tako prenasanje tudi
biti publicirano. Na drugi strani pa je
Odbor napravil dobro korekturo, da
se okroZna nacelstva tam, kier bodo
oblastni uradi, takoi ukinejo.

1z slovenske opozicijonalne strani se
ie oitalo, da se reZe z dvojnim no-
7em, Cef, drugod bodo vendar imeli
okrozia, mi v Sloveniji (in Dalmaciji)
pa ne. Iskreno to sicer ni bilo, zato
pa demagosko. Ce se bo pokazala
potreba, da se tudi pri nas uvedejo

okroZja, zu sedaj te potrebe pad
nikdo ne vidi potem ne bo tezko

tega izjednacenja dosedd, iz kaprice
pa sc¢ ne ustvarjajo novi uradi. Sko-
raj] gotovo je, da s¢ bodo okrozni nu-
Celniki tudi tam, Kjer se jih &e zday
pridrZi, pokazali kot nepotrebni in da
ho ez nekaj let cela instituciia po-
staln zrela. da se odpravi.

Giede nainizie, sreske upravne ob-
lust, ¢ kai novega ni niti prediagalo,
niti v debati povedalo, Tesnja nacrta
e, da sreski poglavar to ic novo
sluzbeno ime — postane teZidée cele
administraciic. On ima generalno kom-
petenco za vse, kar ni po zakonih
dano drugim oblastimm ali pa pridrza-
no za visio instanco, t. b velikega Zuo-
pana. Debata se je vodiia le o potreh-
nib kvalifikacijah in tn se je spet po-
kazalo, da dobra rendenca, dobiti ¢im
sposobnejse  in izkudencjée uradnike
na odeovorna mesta, povsod in vsaj za
nekai let naleti na dejstvo, da takih
ljudi zdai $¢ nimamo.

Zanimivejse ¢ Dbilo vprasame, ka-
ka veliki naj bodo srezi. To vprasanije
pa se zopet tice samo nas Slovencey
in  Dalmatincev, ker nimajo  drugi
kraii nase prostrane drzave prav nic
volje, da bi to vprasanje pokrenili in
s tem do nedoglednosti obremenili ves
prohlem  upravne organizacije. Zato
ie tudi predsednik pododbora Ljuba
lovanovi¢  spretno  spravil  ves  fta
problem iz diskusiic pri tem zakon-
skain nadrtu in ga odkazal na nadrt
zakona o razdelitvi na oblasti.

Razen v Sloveniji in Da'maciii so
srezi kot najnizje iedinice  driavne
uprave priblizno po Stevilu prebival-
stva enaki, Stejeio  namreé  okoli
30,000 prebivaleev. To je tudi maksi-
mun, ki ga dobra uprava dopusca,

NOTRANJA POLITIKA.

Slovenijt in Dalmaciji pa nas spomi-
nmjajo na sreze te vrste le fe nadi
sodni okraji, ki so bili do leta 1808,
tudi politicni okraji. Takrat so isto-
Casno, ko so odstranili okroZja, po-
vecali politicne okraje tako, da ti oh-
segajo  teritorijalno po ved  sodnil
okraiev in Steieio nekateri Cez 100,000
prebivaleev, Jasno je, da so taki sre-
2i iz stalisCa uprave preveliki, narodu
preved oddaljeni. Ze v Avstriji so s
zaradi  tega  polagoma ustanavljala
nova glavarstva in ckspoziture. Oni
spet, ki jim je srez kot samoupravna
edinica bolj pri srcu, s¢ boje, da bi
mali srezi v gospodarskem oziru ne
pomenili skoro nic, in so zato krepko
vstali proti temu, da bi vsak sodni
okraj postal tudi politicni in samo-
upravni srez. Oboje gledidée ima do-
bre razloge za sche, seveda se iz sta-
lisca vedcjih stroskov sme predlog na
poveCanje Stevila srezov ravno tako
malo pobijati, kakor na primer raz-
delitey Sloveniie na dve oblasti. Ce
ko drzava nadla sredstva zn druge
kraje, jilt bo pa¢ morala tudi za naSe.

Tudi pri odrejanju velikosti srezov
kot samoupravnill cdinic, ne smemo
zeubiti iz vida, da imamo nad srezi
‘¢ oblast kot krepko smmoupravno
edinico in da Cesar srez ne bo zmogel,
ho morala prevzeti na sebe oblast,

Viada je koncno po cisto interesant-
ni debati napravila nekak  kompro-
misni korak in pristala na to, da se
v zakon sprejme se dolocba o srezkih
izpostaval, ki se lahko ustanovijo v
vedjih srezih za posamezne oddaljene
kraje. S temi izpostavami se bo mo-
ralo v prvil detih tudi delati v Sove-
niji in Dalmaciji, ¢e ostane pri fem.
da bo ved sodnih okrajev ostalo zdru-
zenili v oen poliicéni in smnoupravai
STCZ.

V.

© Omeniti S moramo  prehodne do-
joche, To so prav za prav aajtezi
in naivaznejsi del vsega nacrta. Na-
¢rt zakona obvezunje vilado, da v roku
3 mesecev imenuje velike Zupane in
da s pocetkom 5. meseca zadne nji-
hovo poslovanje.

Vse nadaljne pa zavisi od tega, ali
imamao posla z oblastmi v Srbijl ali
pi v oeprecanskilis krajih, Vo Srhiji
imate iznad sreza in okruga samo
centralno vlado: preko pa imate Se
pokraiinske viade ki se imajo likvi-
dirati.



ZUNANJA POL I"I IKA

Zakonski nacrt v tem oziru pravilno
razltkuje med enim in drugim stanjem.
Odkor je to sprejel, kakor je bilo
predioZeno, kajti na takih problemih
so po ceni lavorike tudi za «vse
boljSe znajoCa» opozicijo precej tezko
dosegljive, nasprotno pa je moZnost
nesmrine blamaze precej velika. To ic
opozicija v praksi tudi obéutila.

Odbor je takol po sprejetjin zakona
vzel v pretres nadri zakona o oblastni
in srezki samoupravi, ki je tudi Ze
sprejet v Narodni skupscini. Nato pri-
de razdelitev sama na red. Cutudi
oml, ki bi Zeleli, da iz wvsega tega
ne bi bilo niCesar, skrivaj upajo, da
se bo na razdelitvi vse razdrlo, ven-
dar je v danih prilikah za oncga, ki
una zdrav vpogled v gibajoce sile,
jasno, da bo tudi ta najtezjii problem
najbrze kmalu in povolino. In tako
se bo proti jeseni zacelo v owvsch
delih nase drzave Zivahno novo giba-
nje, kakor na zgradbi, ko sc il je po-
tozil dober in ¢vrst temelj. Kot enega
od teh temeliev lahko smatramo in
pozdravljamo zakon o ob¢i upravi.

Zunanja politika.

RUSIJA IN EVROPA. KONFERENCE
PRED GENOVO.

Mala antanta. — Baltiske drzave.
— Ci¢erinovo in Hardingovo sta-
lis¢e. —— Svetovni vrvez.

Sovjetska viada je v zadnjili me-
secili ,izdala vrsto dekretov, ki so
mnoge politike zapadne Evrope do-
vedli do mnenia, da treba dosedanje
odklonilno stalisée napram sovicetom
zameniati 2 drugim, v nadi, da bo
vendarle doglo do obnove Rusiic pod
njenim vodstvom. Sovjetska viada je
tudi napela vse svoje sile, da pre-
mosti prepad med seboj in staro Ev-
ropo. Zlasti je poskusala pri zapad-
nem kapitalu vzbuditi zaupanje v svo-
jo mospodarsko zmoZnost in jim po-
skusila vliti novih nad 2z vrsto dekre-
tov o svobodni trgovini, o koncesijah,
o kreditu industrijskim podietiem itd.
Tudi si je hotela dati na zunai lepSo
politicno barvo, kakor da postaja nien
sistemn manj trdovraten in neupogliiv.
Tako i izprva iz svoiill jec izpustila
vrsto uglednil socialnih demokratov in

Jilt izgnala. Svoii prosluli Cerezvicajki

je dala drugo ime: «Komisarijat za ne-

.ces proti
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tranje zadever. VKljub temu pa se¢ j¢
zmotila v uspehih te taktike. Zmotila
se je tudi v podmeni, da i je mogode
sodelovati s svojimi politicnimi na-
sprotniki in da bo Evropa ob tej «za-
menjavi Kurzas Rusiji zopet zaupala.
Konéno je sovietska viada porabila
brosuro  Semjonova, bivsega Clana
socialno-revolucionarne stranke, in in-
scenirala na temelju te broSure pro-
raznim  Clanom izvrdilnega
odbora te stranke. AranZma tega pro-
cesa je znadilen za temelic sovijei-
skega sistema, Pred sovietskim revo-
lucijskim tribunalom so obtoZefl vo-
ditelji stranke, obteZujejo jih pa iz-
povedi ¢loveka, ki je po soglasni sod-
bi ruskega socialno-demokratskega
organa in po izjavi znanega ruskega
publicista in pisatelja Maslova nava-
den provokater, in obtoZeni so cinov,
baie ucinienih v letih 1917.—1918,! Na
temelju teh obdolZzitev je dala soviet-
ska vlada zapreti nekaj desetin naj-
uglednejsih ruskih socialnih revolucio-
narjiev in socialnih demokratov, Ce-
prav je Ze po teh niihovih  «Cinihs
sovietska vlada sama legalizirala twe
stranke! Insceniranje tega procesa je
mogoce le, ker je vkliub na zunai «iz-
premenjenemus Kurzu niega bistvo in
taktika ostala brez vsake spremembe
ista kakor poprei. Ta sistem.je sistem
nasija, ki seveda ne trpi svobode
mislienia in ne pozna najboli elemen-
tarnih  temeljev  drzavljanskih, pra-
vic. To dokazuje tudi nedavna izjava
komunisti¢ne delavske opozicije, ki je
proglasila, da «vodijo voditelji stran-
ke krutoo in neusmilieno borbo proti
delavstva, ki se drzne imeti svoje
lastno mmenjes, in da oni celo «ho-
cejo uniciti delavsko demokracijos. V
tehr okolnostih je insceniranje procesa
vzbudilo v socialisticnih krogih za-
padne Evrope mogocen odpor. Vsak
dan se mnoZe protesti proti temu na-
siliu, in irancoski socialisti, nemske
zveze  stroKovnih  organizacij, Ceski
socialisti, Anatole France in mnogi
drugi so poslali v Moskvo aster pro-
test proti temu sovietskemu  terori-
sticnemu procesu, Pa tudi v nesocia-
listi¢nil Krogih ie nainoveise nasilic
komunistov vzbudilo veliko pozornasti,
ker ie s tem procesom in s protestom
komunisti¢ne delavske opozicije podan
dokaz, da so imeli prav oni, ki niso
verleli v moZnost  sodelovanja s
sovietsko Rusijo.
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Tacas pa gleda Evropa veliko rusko
apokalipso.

«Kulturnih izvestiih»  (Moskva)
objavlia gospa Kalinina  (soproga
sovietskepa  komisarja)  pretresljive

slike iz zemlje gladu. lz zemlje, ki je
eno samo pokopalisce. Kdor je Ziv,
be?l, ali se wdaja mrtvemu, gluhemu
molkn, molku razuma in srca. Le ru-
ski grobovi tulijo.

Z zemlje gladu so ruske matere po-
slale berlinskemu podpornemu odboru

ta klic:
«Me ruske matere homo to zimo
morale wnreti gladu in mraza, Ves

svet prosimao in rotimo, da se pobriga
vsaj za naso deco, da nedolZina ne bo
delila nase usode. Vzemite naSo deco
k sebi, da vsai ona ne bo irpela za
krivico, ki smo ijci io me storile,
ko smo jo rodile v zivlienie, ki je
huige ko umiranie, Vas vse, ki imate
deco ali ste jo imeli pa izgubili, aii
ki se jo bojite izgubiti, pri spominu
ra vaso mrtvo deco in v imenu Sc Zi-
vece vas prosimo, ne pozabite nas!
Nam ni ve¢ pomodi. Privoscite nam
pa najvisjo sreco, ki jo pozna mati,
daite nam gotovost, da bo vsaj naSa
deca resenals

Zemljn, s katere prihaja ta klic, sc
razteza od Viatke do Kaspiia, od Ca-
ricina do Orska, torej na Sirino za
petdeset Jugoslavii, in od Jekaterino-
slava do Sevastopola, torej na ozem-
liu za osem Jugoslavii, in ruskega
lindstva je bilo nad 40 milijonov glav
izrocenih gladu, smrti pa nad cetrtino
tega Stevila, veé kot mrivecev v vsej
svetovnt voini, da ne omenjamo fi-
zicnih in moralnili posledic te kata-
strofe.

«Pustite  politiko  in pomagaite!s
kliceio matere in nudijo svein deco,

Tacas zapirajo komunisti svoie po-
liticne nasprotnike m Evropa se pri-

pravljia  na genovsko  konferenco:
«Primmum vivere .. .»
«La Russie est ruinée, Monsicur!s

Ce ti istino ponavijajo venomer, po-
staned truden. Pa ruska mnesrefa je
preved splosna, da bi vplivala dru-
gace ko monotono. Tako reagira na
katastrofo  Clovedtva Cloveski rod,
mailien,  sebicen, demoraliziran, iz-
mozgan, nevreden odresenia, svobode
in bratstva, ki ga zametuje naibolj ta-
krat, ko ga fe najboli potreben.,

Genovska konferenca se pricne
v kolikor se ve do danes dne
10. aprila. Dnevni red jej je doloten v
teh glavnih toCkah:

1.) Raziskovanje metod za izvrse-
nje sklepov vrhovnega sveta v Can-
nesn z dne 6. januaria 1922, (Glej
«Njivos L., st. 19/20.)

2.) Utrditev evropskega miru,

3.) Temelji medsebojnega zaupanja,
ne da bi st krile sklenjene pogodbe.

4.) Finanéna vprasanin:  «) obtok
denarija, #) centralne in emisiicke han-
ke, ¢ javne finance, v kolikor se ti-
¢ijo obnove, ¢) menicni kurzi, d) or-
Euuiz;u.'ij;a javnega in zascbnega kre-
ita. -

5. Gospodarska in trrovska vpra-
Sanja: a) olajSave in garancije uvoza

.in izvoeza, ) zakonite in pravioe ga-
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rancije za obnovo trgovine, ¢) varstvo
industrijske, wmetniske in literarne
svoiine, ¢) konzularna uredba, d) ino-
zemci in trgovina, ¢) tehnicna pomaoc
za industrijaluo obnovo, in f) promet-
na vprasuanji.

Mala antanta in Poliska gredo v
Genovo z enotnim programom:

1. Program, ki so ga zastopniki
velesil v Cannesu izdelali za Genovo,
naj se izvrdi, tocke pa, ki so takrat
bile iz programa izkljulene, naj se ne
omenijo.

2. Beograiska konferenca ckspertov
je dolocila skupne smernice  gospo-
darskih zalitev Male antante in Palj-
ske v Genovi,

3. Mednarodne  trgovske in trans-
portne zveze se morajo olajsati, toda
ne da bi te olaiSave -dale povod ali
moznust za napad na  samostoinost
cie dogovorienih drzav, med katerimi
se ne sme delati nikakrsna razlika.

4. Dogovorne drzave se ndeleze po-
gajani le v onib zadevah, kjer so sa-
me udeleZene,

Po bukareski zaroki, bratislavskem
sestanku  in beograiski - Konferenci
strokovnjakov se je vrslia v Varsavi
velika konferenca Poliske in baltiskih
drzav  (gl. «Niivos, L, St 19/20) o
skupnibi smerelt  baltiskih  drzay In
Poljske in o baltiski zvezi. Do taksSne
zveze sicer Se¢ ni prislo, ugotovljena
je pa skupna smer: Enoten nastop
drzav Ceske, Jugoslavije, Rumunije,
Poljske, Litve, Estonske in Lotiske v
Genovi, in medsehoina garancija sta-
tusa quo napram vsem moZnostim s
severa, zapada, juga in iztoka. Var-
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tava Se posebei pomeni diplomatsko
borbo med Rusijo in Poliske za balt-
ke driave

V podrobnostih je varSavska konfe-
renca ustvarila sporazum v sledecih
toCkah:

1. Konilikte med udeleZenimi drza-
vami resuje razsodisce.

2. Sedanje meje se pogodbeno osi-
gurajo.

3. Nobena drzava ne pristopi k
nobeni pogodbi, ki bi bila naperjena
proti eni med niimi,

4. Carinske, postne in ZelezniSke
zadeve se bodo medsebojno uredile po
genovski konfcrenci v smislu genov-
skih sklepov.

5. Vse udelezene drzave se bodo
skupno uprle vsaki diskusiii o po-
godbah, ki so jih sklenile z Rusiio, in
bodo skupno dolocale svoje stalisce
in svoj poloZzaj v zadevah, ki se ti-
¢ejo obnove Rusije. Koncéno se vrsi
ko to pisemo, konferenca ruskih in
haltiskih zastopnikov v Rigi.

Rusija bo v Genovi zastopana, Ce
si ne premisli v zadniem hipu, Gl Ci-
Cerin bo lmxtalm.ll v Santi M.uklwrlu
zalnega  spomina. Poincarein je Ci-
¢erin brzojavil, da se mora genovska
konferenca  bistveno  razlikovati  od
dosedaniih evropskili konferenc, «Na
niej ne sme biti razlike med zmago-
valei in premaganci, velikimi in magih-
nimi drzavami, mescanskimi in sov-
jetskimi viadami, V popolni enakosti
naj sc posvetujeio vsi udeleZenci, ka-
ko je mogoée sodelovanie vseh na
ob¢i gospodarski  obnovie  Obenem
protestira Cicerin proti - odlogitvam,
ki ith je «ncka skupina velesils skle-
nila z¢ pred konferenco i ki po
mnenje te skupine tvorijo fait ac-
cempli, pred katerega so druge dr-
zave enostavino postavljene. «5 tem
je odstranjeno s Konierence  vsako
samostojno mnenje, vsaka svobodna
izmena misli in pogledovs. Protestira
tudi proti taktiki Velike in Male An-
tante in trdi, da je v Rusiji zagotov-
liena svoboda dela, da se varuje pi-
semska tajnost, da so odpravljena iz-
redna sodisCa in da delujejo redna,
inostranci da uZivajo vsako varnost,
lastniki - koncesii  vsako  garancijo,
trgovina je svobodna., Driava si je
pridrZala monopol zunanje trgovine,
toda zasebni kapital se lahko udele-
Juje. Poseben zakon garantira posest
zlata in drugih kovin, Za  akciiske

druzbe in menjicni promet veljajo
predpisi oblega  drzavljanskega®™ 2a-
konika, kakor povsodi drugod, V
smislut  canneskih  sklepov se Rusija
udeleZi konference z  drzavami, ki
druga  drugi  garantirajo  nedotaklji-
vost notranie svoje ureditve, in upa,
da bo nienim zastopnikbm garantira-
na udelezba na resitev vseh v Ueno-
vi obravnavanih problemov.»

Na Cicerinove navedbe je treba Se
enkrat, kakor smo storili ]ll’lt.t.lkl’)!ll
referata, opozoriti na to, da se si-
stem  vkljub siénim navedbam v
praksi ni izpremenil, in se sklicujemo
na izjavo 21 c¢lanov  komunistiéne
apozicije s Kolontajevo in Hljapulkn-
vim.

Genovska  Konferenca pa ne bo
praveati svetovni parlament, O dveh
bistvenih  zadevah  svetovne obnove
namree Genova ne bo razpravliala,
o reparacijal in o razoroZenju. To je
dosegel bulonjski dogovor (Gl «Niji-
voe, 1, 1919/20). Vsled tega je tudi
Amerika odklonila svojo udelezbo v
posebni Hughesovi noti Ricciiu:

«Udelezba Amerike je bila predmet
g'obokega  razmotrivanja. USA  sc
resno zanimajo za vsako konferenco,
ki wvelja resnim ukrepom  gospodar-
ske obnove Evrope. Toda po studiju
resolucii v Cannesu in duevnega reda
genovske konierence se zdi nemogo-
Ce, da bi se ne sklepalo, da konie-
renca ni ved gospodarska, Kaiti pro-
blemi, Cijih resitev edina more od-
praviti glavne vzroke gospodarskega
nereda, so izkljuceni iz nameravane-
ga dela (konierence). Zato sc zdi, da
gre boli za politicne konferenco, pri
kateri bi udelezba USA ne bila po-
trebna. Americki narod  Zeli sodelo-
vati pri obnovi evropskega gospodar-
skega Zivlienja, ne vmesava se pa
brez  wvzroka v oevropske  politicne
afere.

Tudi pri izboliSaniu polozaja rus-
skega naroda ho¢eio Zedinjene DriZa-
ve sodelovati, vendar pa ie vsak tak-
Sen uspeh nemogod, dokler se ne lo-
tijo dela osche, ki so v prvi vrsti od-
govorne za sedanji ruski gospodarski
nered.»

K tei iziavi, enako boledi za Evro-
po kakor za Rusiio, pride S¢ encrgic-
na gesta Amerike, ki zahteva ogro-
men delez nemskih placil zase v po-
vracilo stroskov renske okupacijske
armade. S tem  dokazujie Amerika
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absurdnost sedanjega reparaciiskega
sistema.  Genovska konferenca bo
prva v vrsti svetovnibh konferenc z
Neméijo, Rusijo in nami, in njen po-
men je najprej nacelen: Prva Kon-
ferenca po  Brestu Litovskem. kjer
bodo udeleZenci Rusi, — prva konfe-
renca z Nemdcijo (v Cannesu so bili
le ezasliSani») — prva konferenca, ki
se bo pecala s celim problemom ev-
ropskih kreditov, prometa in stabili-
zitanja valut ter njilovega novega
izenaCenja na temeliu Jovoustvarje-
nega zlatega standarda, na katerem
bi se ustvarila zlata pariteta. ki bi
bila razlicna od one pred vojno. V
teh tockah in v problemu osiguranja
pred prevrati in spopadi pa ie toliko
pozitivnega, da se utegne po konfe-
renci tudi Amerika aktivno udeleziti
svetovnega obnavljanja, ée bodo po-
sledice te konference dovolj stvarne
in solidne ter dovoli stabilna podla-
ga za nadalnje le¢enje svetovne in
zlasti evropske bolezni.

Tudi internacionale se skusajo pri-
bliZzevati. Druga in Poltretia sta kon-
ferirali v Frankfurtu, sedai se vrie
med Drugo, Poltretio in Tretio infor-
mativni razgovori o moznosti zdru-
Zenja v novo internacionalo. Ceprav
se mi danes niti ono ne zdi mogodce,
je vendar storjen tudi tu korak na-
preji. Vse evropsko in svetovno ure-
jevanje se danes premika v taksnih
negotovih, poedinih korakih, kakor e
hodi§ v temni nod¢i po neznanili po-
tih in tiplijes pred seboj...

Taksni koraki negotovega iskania
se pojavliajo tudi v drugih predelih
sveta. Indija vre in Angliia ni Se
nadla izhoda, Zato vztraja pri starih
metodah in dusi uporno gibanje s si-
lo. V Egiptu se je smer izkristalizira-
la. in Egipt je danes nova samostojna
drZava, ena vec v Stevilu novih. Irska,
Egipt=Indiia, Transvaal so nove eta-
pe internacionaliziranja  britanskega
imperia in pojavi svetovnega vrveZa,
cegar del so tudi nase domace tezave.

Postopoma, korakoma. To velja tu-
di za osvobojenje neodreSene nase
domovine, ki je bila pred letom dni
anektirana in ¢aka, da pride zopet na
vrsto v velikem svetovnem dogajaniu.
Postopoma, korakoma. Danes smo Se
objekt za metode d' Anmumzija in Ca-
brune na Reki.
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KnjiZevnost.
NOVA KNJIGA.

Politicno  Zivijenje Slovencevs (od
4 januarja 1797, do 6. januarjd 1919).
Spisal dr. Dragotin Lon¢ar. Predelana
in pomnoZena druga izdaja. V Ljub-
liani, 1921. («Slovenska Maticas.)

Dr. Lonéar nikjer ne navaja, da se
okrog leta 1910, prvi¢ pojavi — po
ruskem vzorcu, toda deloma z ro-
manti¢nimi metodami — delo  jugo-
slovanskega  politicnega  prozelitstva,
pri ¢emer se neki izreeni iredenti-
sticni smisel skriva za legalno for-
mo propagande in za legalnimi be-
sedami, ki krijejo ilegalne  pojme.
Tako zalteva «Glas Juga» «avtono-
mijo Jugoslovanovs in pri tem misli
na pravo drzavno samostalnost. «Ve-
da» prihaja v svoiih zadniih Stevil-
kah do zakliucka, da je nacionalizem
stremljenje  za  samostojnostjo, in
voina  zatece jugoslovansko omladi-
no v stanju ne dovolj jasno formu-
liranega, v bistvu pa pravilno raz-
umlicnega iredentskega nacionalizma,
ki ga Se naiboli pravilno spoznajo
njega direktni antagonisti (klerikalei)
ter ga pobiiajo s svojo princevgen-
sko idejo. Postanka te locitve duhov
dr. Loncar ni podal, raznilh clemen-
tov, ki vzdriujeio odpornost in tako
pomagajo  novi revolucionarmi ideii,
ni analiziral, da, véasih iih je celo
kronolotko pomesal.

Doba je §la mimo avtorja, ki jo
hladno registrira po nekaterih zunas
niih znakih, ne omenja pa niti vaznih
nacionalisti¢nih in drugih omladinskih
glasil, nlti ne omenia skupine, ki je v
nasi notranji politiki izvajala te ire-
dentsko-nacionalistiéne ideje in se po-
stavila konéno na celo slovenski poli-
tiki, dokler s¢ ni njeno teZisée pre-
neslo z Dunaja. Sicer se pa avtor
peca z brezpomembnimi spisi in Cini,
ki v javnosti niso nasli odziva, niti
niso  nanjo vplivali.  Jugoslovansko
wibanje bi bilo presncto malenkostno,
¢e bi obstojalo samo v resolucijah, ki
s0 le zunanji izraz onega politicnega
zivlienja  Slovencev, o katerem nam
avior ne govori. Zato pa tudi ne po-
na Jugoslovanov kot politicno-kul-
turne individualnosti, ampak govori
le o etnograisko-zemliepisnili «juznih
Slovanihs, Tako je Loncarjev spis za
dobo od let 1907/1908 dalje le golo
nastevanje, ni pa sintetiéna slika dobe.



