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Bogdana Vreckova

Horac, Agnezin ljubimec . . . . . . . . . Gustav Grobelnik
Alen, kmet, Arnolfov sluga . . . . . , . . Avgust Sedej
Zorieta, kmetica, Arnolfova sluzkinja . . . . . Nada BoZiteva

! Zora Cervinkova
Krizald, Arnolfov prijatelj . . . . . . . . . Peter BoZi¢
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Rezija: Fran ZiZek, reZiser Slovenskega narodnega gledaliséa v Mariboru.
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Tine Orel:

0B PRVEM MOLIERU na nosem sdew

Prvié¢ ga gledamo po osvoboditvi, Moliéra, Kakor da smo se ga
doslej bali, teprav so nekateri mnenja, da se ga je polastilo manj
zahtevno gledalisko ljudstvo. Res, ni nam lahko pri srcu, ko izroéamo
eno njegovih najboljsih del deskam nafega odra in nalemu ob&instvu.
Zavedam se, da ima Moliére na slovenskem centralnem odru v Ljubljani
izredno moéno gledalisko izroé¢ilo, Tesno nam je pri srcu, ¢e ne bomo
njegovega dela predstavili vsaj priblizno tako, kakor ga je dajala nasa
Drama zadnjih 30 'let in veé. Tesno? Saj smo prepri¢ani, da tudi pri-
blizno tako ne bo, ali
vendarle bi se radi
preizkusili tudi ob
njem in z njim. Saj
je bilo ob Kritiki So-
le za Zene zapisano, da
lahko govorimo o na-
Sem, slovenskem Mo-
lieru {B. Fatur).

Moliére je na-
pisal Solo za Zene 1
1662, ko je izpolnil 40
let in se je oZenil z
20 let mlajSo Arman-
do Bejart, Strasno pre-
prosta zgodba: Arnolf,
bogat meséan veé. kot
zrelih let, vzgaja svojo
varovanko Agnezo Vv
popolni nevednosti, da
bi bil z njo po poroki
¢im bolj sreden, Toda
mladost in ljubezen
najdeta pot &ez Arnol-
fove pregrade — Agne-
z0 odpelje mladi Ho-
rac. Literarni zgodovi-
narji vedo povedati,
da si je zgodbo izpo-

J. B. P. Moliére

sodil pri Italijanu Straparolu, podobno snov, da sta v noveli obravna-
vala Scarron in- Cervantes, Ne samo ta dva. Cela vrsta jih je. Okoli dela
e vstal literarni vihar, ki je imel svoje globoke psiholoike in socioloike
korenike, V Moliéra so se zaganjali literarni teoretiki z namenom_ da z
ctitki o dvomljivi umetniZki vrednosti komedije odbijejo delu njegovo
nravno, satiriéno rezilo, napadali so ga z odprtim vizirjem moralisti vseh
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sort, boje¢ se njegovega prodirnega otesa, njegove Jasne diagnoze, nje-
gove pretresljivo odkrite, postene ¢loveénosti.

Kaj pa je takega povedal s to trikrat preprosto zgodbico o trma-
stem priletnem mozakarju, o zelenokljunem Horacu in sprenevedasti
goski Agnezi? Pokazal je, na priliko, Arnolfa kot vzgojitelja, zaverovanega
v sebe in v svojo dokirino v svoj prav, v svojo veliko, ¢as¢eno, plesasto,
mehkonogo osebico. Zena, bolj je nevedna, bolj mu bo prav.

Da le moliti zna, da ljubi mene,
Se Sivati, ve¢ ne zelim od Zene.

Ugleden mescan je, pa bi se rad Se bolj gosposko nosil. Za klobuk
bi si rad zataknil Se nekak plemiski naslov.

Krizald, moz zlate sredine, stoi¢nega miru. po pravici ugotavlja, da
stem priletnem mozZakarju, o zelenokljunem Horacu in sprenevedasti goski
Arnolf, netimern, kakor je, bi se rad okinfal fe z mlado Zeno, zvesto
in pasivno mu lastninco, Ker Moliére ljubi zamotane znadaje, nam ga —
trmoglavea — pokaze kot bojazljivega ljubimea, ki mu je ljubezen manj
kot ¢ast, ki pa bi za ljubezen vendarle vrgel na tehtnico tudi ¢ast. Rad
bi uzival, a tako, da bi ga ne vlatili po zobeh. Kljub neznansko filistr-
skemu, startevskemu pogledu na Zivljenje pa odkrito priznava, da je
strast do varovanke zasajena globoko v njegovem srecu, da ni samo samo-
pasna muha preZivetega sameca.

Da ljubim jo, to moja je nesreéa!
Ni ¢uda, &e ga ima notar za zlobnega bedaka, istotasnc ko Arnolf
.na vsa usta izjavlja, da pozna svet in njegove spletkarije. Kljub tej sa-
mozavesti pa ima Arnolf tudi bridke ure, ko se pla3i in zdvaja nad
~»usodo rabeljsko«, ki ji ni verjeti; ko trepeta ob misli, da so morda
usodne mo¢i sklenile, kakor vsem, natakniti tudi njemu »rogate zlo«. Kaj
je pri tem bolj naravnega, ¢e nam ga Moliére postavi na hladno! Arnolf
spozna nenadoma, kakor da se mu je svet podrl na glavo, kako podlo se
dobrota plada.
Kdc, vraga, vas util \je vsega tega?
vprauje Agnezo, ki mu uhaja iz njegove ¢udne jeée, Arnolfova dobrota?
Arnolfov uk? Kolikokrat so Ze bili Arnolfi razoc¢arani in presenefeni nad
rezultati svoje vzgoje! In kolikokrat bodo #e! SamovSeéni, »sebe gvisnie«
Arnolf mora hoéed notes — ali pa nam na ljubo — priznati, da o lju-
bezni sleherna prismoda ve ve¢ od najbistrejiega moza. Kako globoko
¢loveski, ¢eprav nebogljen in siromasen je, ko Agnezi odpusta. Zmerja
jo z zlo&inko, pa bi jo pritisnil na svoje ostarelo srce, medtem ko bi
njegov razum — rozljajoéi skelet — suho notiral:
Ljubezen slepa, koliko pofuhe
mi Zenskam v svoji dajemo &ibkosti,
ko vendar vsi poznamo njih slabosti,
objest in lahkomiselnost in muhe!. ..
Ni¢ ni bolj slabo, ni¢ bolj omahljivo,
ni¢ bolj nezvesto; a le s0 nam drage,
da vsak bi storil vse za te nesnage.

Ni ¢udno, ¢e se tisti hip zgrozi nad svojimi izjavami!
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Do kaksnih strast pritira nas izjav!

Ni tudno, e se je volilo toliko ¢rnila o tragiki v Moliérovih komedijah!
V tem je tudi njegova nesmrtnost, umetniska in ¢loveska veli¢ina. Ce bi
bil hotel pisati &isto komiko, bi bil moral povsem »sizklopiti« srce. Tega
na srefo ni storil. Kako prav nam pride Krizaldova ugotovitev in obenem
zdravile za Arnolfovo bolest! ; -~

Usoda vam zadaja boletino,

a njen ukrep ni krut, kot se vam zdi,
ker kdor rogov boji se kakor vi,
ostani samec, to je zanj edino.

Arnolf ostane kljub teZki in trdi preizkusnji z Agnezo in Horacem tak,
kakrsen je bil. Tak je ostal, kakor izjavlja:

preudaren moZ trdno na svojem stoj,
. kaj briga mladega srca ga zmeda!

Arnolfi so neizpremenljivi. Se smrt jim ni kos. Zmerom znova se rode.

.*,

Moliérovo delo je dragocena lastnina élovestva, V vseh éasih je
pomenil oporo za tiste, ki niso rezani iz Arnolfovega lesa, za ljudi svo-
bodne, poitene vesti, duhovne prostosti in napredka. Kdo se ne bi ginjen
in prevzet spominjal predvojnega Tartuffa v Wrk talarju, ki je takrat
vihtel svoj inkvizicijski bi¢ nad naSim mestom in vasjo! Po osvoboditvi
je nada dramaturgija Se bolj podértala druzbenozgodovinski pomen Mo-
lierove komedije. Moliére je umetniski izraz borefega se mesScanstva, a
prav zato ne drZi ogledala- samo lakomnemu, pokvarjenemu in smesnemu
plemiéu, marveé¢ ga drzi — in Se kako rad in s kakinim ¢utom odgovor-
nosti tudi me&éanu,

ki si blaten jarek skoplje okrog hise,
in danes se gospod Otodki piSe.

Kakor plemi¢u se posmehuje tudi meséanu, ki s svojim ravnanjem,
s svojim razmerjem do soljudi »zavira zgodovino«, ki morda na vse grlo
razglasa v svet resolucije o ¢lovedkih pravicah, o svobodi, enakosti in
bratstvu, v praksi pa ostaja fevdalen avtokrat, samosilnik, nadlega
sebi in drugim. Ni &uda, ¢e je zadel prav kmalu na duhovigino in si
njeno stalno podpiranje reakcionarnih krogov krepko privo&dil tudi v
Soli za Zzene. Ne nastopa sicer v delu samem, pa¢ pa je otipljiva ¥ Arnol-
fovih katekizemskih nazorih cerkvena moralka in dogmati¢nost.

Tisto, kar daje Moliéru vedno vrednost, je resnica. Sam je nekje
zapisal, da ni vsa pisarija ni¢ vredna, &e ne upodablja ljudi takih,
kakrini so. Ker je imel toliko uma in srca, toliko poguma in stvari-
teljskega duha, da je to v svojih delih tudi uresniéil, ga e danes beremo
in gledamo. Nikdar ne bo zastarel. Premagal je &as, neugonobljivi ¢as,
s svojo naravnostjo in ‘teatraliénostjo, s svojimi znadaji, ki jih sretu-
jemo Se danes. Poglejmo Arnolfa in Krizalda, njegovega antipoda! Mar
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ne najdemo Arnolfov vsepovsod? Za katedrom, v kancliji, za pultom,
na gruntu in na ekonomiji. »Nagnimo se nad samim seboj«, ali ne bomo
ugotovili tudi v nas samih Arnolfa? Postavim, njegov vzgojiteljski pri-
jem: koliko je otetov, varuhov in poklienih vzgojiteljev, ki samovSetno
menijo, da je »njim izrofena mladost« le trpni predmet njihove vzgoje?
Prav ni¢ ne pomislijo, da je mlad ¢lovek obenem tudi osebnost s svojimi
lastnim Zivljenjem. Kaj je bolj navadnega, kot tozba mladine, da je
ne razumejo ne stardi in ne uéitelji? Ali ni kar prevet obitajno rav-
nanje starfev in vzgojnikov po Arnolfovem receptu?

- Kot ote nasbopibe z oblastjo,
mladost je treba voditi trdo
brez straha bi slepo v pogubo drla.

Ali imajo potemtakem prav tisti, ki so oéitali Moliéru, da rusi
veljavne avtoritete? Gotovo ne. Saj nam je le pokazal, da Arnolfove
maksime pri vzgoji, domaci ali Solski, rode sadove, ki nam gotovo niso
ljubi in jih najmanj pri¢akujemo. Zivljenje rado postreZe z Arnolfi, pa
tudi kaznuje tako ali drugaée njihov napuh, njihovo Zelezno logiko, njl-
hovo slepoto, kratkovidnost in domisljavost.

Komedija ima nedvomno vzgojne naloge, zato ni ¢udno, da so
proti Moliérovi komediji radi povzdignili besedo taki ljudje, ki so se
pecali s pedagogiko (Bossuet, Fénélon, Rousseau), ¢e§ Moliére se iz zmot
in napak noréuje; preved¢ smesi svet, pa ga pri tem ne poboljsuje. Nravni
utinek doseze Moliérova komedija s prepri¢evalno resni¢nostjo svojih
znatajev. In ker je takB, ni ni¢ ¢udnega, ¢e je smeh, ki se nam prozi
ob Molieru, prav posebne vrste: globok, pridrZan, malce grenak, pretres-
ljiv. Nihée ni od srca vesel, ¢¢e mu ogledalo pokaZe klavrn, klapousen
obraz. Spravljati v smeh postene ljudi, je zamotana stvar, je rekel sam
Moliére. S posteno komedijo, bi pristavili mi. S farzo, z burko, to Ze.
Toda tam ni nravne naloge, ampak le zabava.

Glejmo torej prvega Moliéra s prepri¢anjem, da nam ima veliko
povedati, ¢eprav so njegove osebne boledine, iz katerih'je zrasla Sola
za Zene, Ze davno davno plen poZreSne preteklosti.

W i) B o

%d;ﬂ,&mé Al el i

Jean Baptiste Poquelin, kasneje kot igralec in komediograf ime-
novan Moliére, se je rodil pred 330 leti v Parizu. Moli¢rovei se o marsi-
kakem dejstvu iz njegovega Zivljenja prepirajo, vendar nam je ohranje-
nih mnogo podatkov. Rastel je v meSCanski, obrtniski druZini, Zolal pa
se je v najboljSem pariskem zavodu Clermont, ki so ga vodili jezuiti,
med sintki velikih gospodov. Tu je spoznal tudi Gassendija, duhovnika,
enega najbolj drznih liberalnih, materialisticnih filozofov XVIIL stol,
znanega zaradi svoje polemike z Descartesom. Pravijo, da je pri Gas—
sendiju dobil svojo Birokogrudnost, »epikurejsko« Zivljenjsko filozofijo.
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Moliéra je Ze zgodaj pritegnilo gledaliste, ki je bilo takrat v Fran-
ciji vedji del v rokah italijanskih gledaliskih druzin z njihovo commedia
dell’arte. 21 let star je prevzel ime Moli¢re (bil je to 1. 1623 umorjeni
romanopisec) in ustanovi svoj Ilustre théatre, pa z njim ni uspel;
moral je s svojo igralsko skupino v provinco s trebuhom za kruhom.
V dvanajstih letih je preigral ves sodobni repertoar in do dna spre-
gledal zivljenje. Leta % .

1658 je prisel v Pariz  Eas PR K
in tu delal do svoje
smrti leta 1673, naj-
prej v Petit-Bourbon,
nato pa v Palais Ro-
yal. 40 let star se je
ozenil z 20-letno Ar-
mando Bejart, sestro
svoje nekdanje prija-
teljice, soustanovite-
ljice njegovega prve-
ga gledalista. 1667 se
je lo¢il od nje in za-
radi nje neusmiljeno
trpel.

Moliére je bil
izredno delaven. Bil
je sel gledalisca, igra-
lec glavnih vlog, re-
Ziser, e se sme tako
re¢i, in avtor. V 15
letih je napisal veé
kot 20 del. Bil je si-
jajen verzifikator. Po
znadaju je bil turo-
ben, grenak ¢lovek,
ki mu je bilo do vse-
ga prej kot do sme-
ha. Mnogo se je Ze
napisalo o njegovi bo-
lezni in o njegovem
razmerju do zdravni-
kov, Umrl je tako re-
ko¢ na odru, pri sed- S
mi predstavi Namis- A 3 5 3 e
ljenega bolnika, ki ga *Sola 2a Zenec, prizor iz V. dejanja v rokokojski
je pisal skoraj umi- uprizoritvi
rajof, Kot igralca in avtorja komedij ga je preganjala pari$ka cerkvena
inkvizicija. Bil je izoben iz cerkve. Zanj pa se je zavzemal sonéni kralj
Ludvik XIV. Moliére mu je protekcijo vracal s ceneno hvalo v manj po-
membnih delih. V resnih delih pa se jasno ¢uti Moliérova nejevolja nad
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samopadnostjo in pokvarjenostjo dvora. Prva njegova dela so bila napi-
sana pod vtisom italijanske komedije, njegov debut pa so SmeSne pre-
cioze, s katerimi je 1. 1659 prodrl pri pariski publiki. Toda Ze prvo delo je
naletelo na zakrinkanega sovraznika, ki ni prenesel resnice. Po 15 dneh
je delo moralo z odra. 1661 napife Solo za Zene, svoje prvo veledelo,
1664 Tartuffa, najbolj znano delo, ki ga kralj na zahtevo Ane Avstrijske
in pariSkega kardinala mni dovolil uprizoriti. Sele po treh letih ga je smel
postaviti na oder in dosegel z njim sijajen uspeh. Tartuffe je eno
najglobljih del v svetovni dramski literaturi. Po Don Juanu in Ljubezni
— zdravniku je napisal svoje najvetje delo Ljudomrznik (Odljudnez),
ki je sad njegovih izkuSenj v zakonu z Bejartovo, Ni ¢uda, da so to
delo v razliénih ¢asih tako razlitno umevali in ga tudi ni¢ kaj radi
imeli. V 1. 1668 nastanejo tri velika dela: Amphitryon, George Dandin
in Skopuh, v 1. 1671 Scapinove zvijate, 1672 pa nadaljevanje Smesnih
precioz z naslovom Uc¢ene Zenske. Z Namisljenim bolnikom se je po-
slovil od odra in Zivljenja.

Moliére je in ostane eden najve¢jih umetnikov vseh &asov in
narodov. Z vsem svojim delom izpriéuje neugnani, zmagoviti ¢loveski
duh, ki hrepeni po izboljfanju, po resnici, po veénih humamstlémh )
idealih.

Hajhen oder naj bi pnsial odskoéna deska za velike odre_

* (Razgovor z reziserjem Zizkom)

, 'Torej, kaj bi rad? S tem vpraSanjem je reZiser in nas gledaliski
prijatelj Fran ZiZek potem, ko je Ze vedel, da mi bo konéno vendarle
moral ustredi in odgovoriti na nekaj vpraSanj, ki bi se lahko obéinstvu
porodila, ko bo sedelo v nasem parterju pri predstavi Moliérove »Sole
za Zene«, v gledaliski garderobi prisedel k mizi, na kateri sem razgrnil
belezmcu, da bom s pomotjo e dokaj pozabljene stenografije vlovil
nekaj njegovih besed in misli.

»Vem,« sem zacel, »da si priSel med nas s prijetnim obéutkom, da
nisi v Celju neznanee, ne med obéinstvom, ki te pozna kot reZiserja z
gostovanj mariborske in ljubljanske Drame ter kot avtorja nepozabne
»Miklove Zales, ne med igralci, s katerimi si se kot gledaliiki pedagog
Ze nekaj krat sreal na tem ali onem gledaliskem tefaju. Ali vendar
— kako si sprejel povabilo najega gledaliéa, ko te je povabilo v svoijo
sredo kot reziserja?«

»Res je,« je dejal, »rad sem se odzval; prvi¢ sem se za nekaj tasa
lahko odtegnil od svojega dela v mariborskem gledaliséu, saj je »Na-
misljeni bolnike¢, ki sem ga imel kot reZiser v rokah pred povabilom,
Ze doZivel premiero, drugi¢ pa me je gnalo predvsem zanimanje, koliko
je celjski igralski ansambel zrasel od Casa svoje avdicije. Saj ve$, da
sem sodeloval v komisiji pri sprejemni avdiciji in s tem pri rojstvu
danainjega celjskega poklicnega gledaliifa. Zato me je mikalo %e prav

120



posebno videti, kako podobo so dobila moja predvidevanja, ki sem si ]
jih moge! zamisliti ob prvem srefanju s kandidati za poklicne igralce.

V tem trenutku morem ugotoviti, da je ta ansambel obéutno pre-
majhen in da ga bo treba v novi hi§i kompletirati. Sploh pa bi celjsko
gledalid¢e ne smelo opravljati funkecije mestne gledaliSke ustanove v
najozjem pomenu besede, niti ne zgolj kot tako obstajati, temveé bi
moralo pomeniti desko odsko¢nico — oder, v katerem bi se morali
uveljaviti vsi mlaj&i talenti pred vstopom na nase centralne odre. Ne
le, da bi te veéne spremembe v sestavu igralskega ansambla, ki bi jih
imelo to natelo za posledico, bile zanimive za samo obéinstvo, ki mu
kot vedno-lahko postanejo isti obrazi séasoma, nezanimivi, bi imela ta
praksa dalekosezne vzgojne posledice tudi za mladega igralea. V majh-
nem gledali®u obstaja namreé moznost dale¢ pogostejSe zasedbe v,naj-
razliénejsih vlogah kot pa v StevilnejSem ansamblu centralnega gleda-
liséa. Zato se« — je ZiZek nadaljeval — »ne strinjam z Ze kar ustalje-
nim mnenjem nekaterih akademskih krogov, da ni naraifaju, vsaj
vsemu.naraséaju ne, priporoéljivo pred angaZmanom v slovenskem cen-
tralnem gledalid¢u delovanje in nastopanje v tem ali onem manjSem
gledalitu. Ljubljanska Drama bi namre¢ morala biti taka vrhovna
scena, ki bi sprejemala v svoj krog samo tiste igralske moti, ki so se
7e uveljavile na majhnih odrih, ¢e hote reprezentirati gledalifko kul-
turo vsega slovenskega naroda tako, kakor je to v prejsnjih ¢asih n. pr.
pri nasih sosedih Burgtheater ali pa v Narodni divaldo v Pragi.«

‘ Igralci so se priceli Ze zbirati, ura se je nagibala k zafetku popol-
danske vaje, zato sem pohitel z naslednjim vprasanjem: »Kako si si
zamislil postaviti naSega prvega Moliéra?«

»Brez dvoma je Moliére trd oreh za vsako gledaliife,« je nada-
ljeval, »posebno %e za mlad gledaliski kolektiv. TeZzava je osvojiti si
stilne posebnosti pri podajanju njegovih iger. Tu ne bom govoril o
osnovni ideji, ker bo o tem itak pisal tovaris. prof. Orel, pa¢ pa bi rekel
nekaj o postavitvi v formalnem pogledu. ; :

Kakor Corneille in Racin svoje tragedije, tako je Moliére zgradil
prav to komedijo ¢isto po klasiénih principih, kakor da bi — ob oéitku,
da te forme ne obvlada — hotel z njima tekmovati: pet dejanj, enotnost
kraja, dejanja in ¢asa, stroga geometrija v gradnji itd. Mi smo pazili
predvsem na dvoje:

Prvi¢ — na jezik, to je verz. Prednasanje verza ni majhen pro-
blem. Res da mora biti prednaanje realistino, vendar — rekel bi —
malece privzdignjeno. Igralec bi moral pravzaprav prednasati verz po
muzikalnih pravilih prednaSanja: obéutiti mora nfelodijo in ritem verza,
skratka — prednasati ga mora z dolo¢enim muzikalnim zanosom; zato
pa mora obvladati svoj glas kot dober virtuoz. ]

Z nakupom ,,CELJSKEGA ZBORNIKA 1951 hoste podprli Mestno gle-
dalisce! Na razpolago Vam je v knjigarni DZS in Celski tiskarni

s
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Drugo, kar mora igralec v klasitnih igrah obvladati, je stilizirano
kretanje in gestikulacija. V gestah kot v govoru se mora izogniti sle-
hernemu naturalizmu. Akcija na odru ni Zivljenje, temveé kristaliza-
cija zivljenja. Treba je misliti na pravilno sinhronizacijo geste in verza.
Gesta v klasi¢ni igri naj bi bila podobna muzikalni frazi, ki ima svoj
“zaCetek, visek in konec.« -

Pri tem sta se mu roki dvignili in kot tankosluinemu dirigentu
zarisali lep crescendo in diminuendo. Po majhni koroni je 3Se dodal:
»Za tak solfeggio- gest je sicer potrebna dolgotrajna in natanéna 3ola,
vendar upam, da bomo nekaj tega za podlago kasnejSim predvajanjem
klasike vendarle ustvarili tudi mi.

» Tretji problem je scena. Ostali smo pri enotni sceni: hisa v
ozadju, odhodi levo in desno, v ospredju klopica. Prostor je pri nas prav
tako pojmovan po klasiénih normah, ne po naturalistiénih, to se pravi,
da je razdeljen na polja, od katerih ima wvsako svoj dolofen pomen.
Kljub navidezni enostavnosti se mi zdi, da ni nujno, da bi bil oder
mizansceniéno dolgotasen. Mnenja sem, da je bolje Moliéra predvajati
na ta naéin, kakor pa razbijati njegovo sceniéno enotnost v veé prizo-
ris¢, saj bo obéinstvo samo v prvem primeru lahko sledilo enotnosti
zgradbe tega Moliérovega dela.«

»Sola za Zene«, sem povzel, »je brez dvoma za nas mlad, nastajajo¢i
ansambel velika in trda preizkudnja. Gotovo pa je, da lahko zapusti v
ansamblu tudi nekaj pomembnih posledic, v obéinstvu pa ni¢ man)
ugoden odmev. Kaj mislis?«

»DolZznost gledalis¢a danes je, da s svojim delom seznanja ob-
¢instvo razen s sodobnimi problemi tudi s kulturno dedi$¢ino prejsnjih
dob. Ne moremo si namre¢ zamisliti kulturne rasti ne gledalii¢a, ne
publike brez poznavanja velikih klasikov kakor so Shakespeare, Moliére
in drugi. Seveda se razume, da jim mora biti ansambel dorasel.

Kar se pa naSega Moliéra tide, je stvar nekoliko drzen in tvegan
poizkus, ker bi n. pr. Skopuh ali Namisljeni bolnik, ki sta pisana v
prozi, bila morda lazja. Vendar nam poseg po tem delu opravituje dej-
stvo, da imamo tu opraviti — kot re¢eno — s komedijo, ki je v pravem
pomenu klasiéna. Pri tem pa se bo ansambel — upam vsaj — marsicesa
naué¢il, éetudi ne bo vsega zmogel. Isto velja za ob&instvo.«

»Ti si se sredal Ze z lepo vrsto ansamblov vseh  kategorij‘ in spo-
znal njih svetle in temne strani. Zdaj si spoznal ludi in sence tudi
celjskega gledaliséa.. .«

»Vem,« me je prekinil, »kaj bi rad. Predvsem mora dobiti gleda-
li¥¢e stalnega reZiserja. Hkrati pa bi si moralo zasigurati sodelovanje
Se drugih reZiserjev. V velikih mestih, kakor je n.pr. Praga itd., gleda-
liz¢a lahko izhajajo z enim reZiserjem, kajti svoje delo lahko stalno
kontrolirajo Ze ob primerjavi z drugimi Stevilnimi gledalid¢i v mestu.
Ker pri nas kaj takega ni mogofe, nam morajo pa¢ poedini reZiserji
prinasati nove nazore in odkrivati nove tokove v gledaliski umetnosti.
Ta razlitnost reziserskih pogledov konéno ni slaba. Ansambel bo tako
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reko® na lastni koZi ob&util primernost ali neprimernost poedinih pri-
iemov, kakor tudi nasprotno ni prav, da bi ansambel prisegal samo na
eno $olo. Jasno pa je, da je taka politika mogota le finantno dobro
situirani gledalisld upravi.

Podobno velja tudi za igralea, ki naj bi od &asa do &asa stopll
Se na kak drug oder, kjer bi spoznal $e drug naéin dela in se preizkusil
ob kontaktu z drugim ansamblom. Brezkoristno tako sretanje ne bi bilo.«

Po teh besedah se je dvignil in segel po rezijski knjigi — zakaj
tas je potekel, treba je bilo na oder k vaji z Arnolfom, Horacem in

Krizaldom ..., ¢eprav sva si drug drugemu brala v ofeh, da bi ga jaz
imel Se marsikaj vprasati, on pa da bi nam vsem povedal Ze marsika}
iz svoje zakladnice gledaliskega znanja. G. G.

Po nasem ... ;

Nada naslednjo — deveta — premiera, s katero bomo zakljuéili
letoinjo sezono, bo Gervaisova komedija »Za stanovanje gre«, Delo b')
zreZziral Gustav Grobelnik, igral pa bo ves ansambel povefan z amaterji.

- Kljub wvsem oviram, ki se postavljajo Slovenskemu narodnemu
gledalis¢u v Trstu, namerava gledali§¢e do zakljutka sezone uprizoriti
fe dve deli: Ibsenovo »Noro« in Shakespearovo dramo »Romeo in Julija«.
S tem bi gledalii®e doseglo deset premier.

O mariborski predstavi »Romeo in Julija« f(reZiser Fran ZiZek)
pifejo Nova obzorja, da ni samo izredno lepa, temved tudi v duhu
pristno shakespearska. Taka je po mo¢nem izrazu, po sveZini igranja,
po veselju do lepe, izrazite besede in razgibanosti.

Uprizoritev Potréevih »Kreflov« v ljubljanski Drami po pisanju
Ljubljanskega dnevnika z dne 5. aprila ni bila nikako presenefenje, niti
kot novost v slovenski dramatiki, niti — izvzems&i igralsko kreacijo
L. Potokarja — v igralskem pogledu.

Leto3nja sezona v ptujskem gledaliiéu je dosegla vifek v upri-
zoritvi Goldonijevega »LaZnika« v reZiji &lana mariborskega Narodnega
gledalis¢a Eda Verdonika.

Ljubljansko Mestno gledaliid¢e bo jeseni uprizorilo Etbina Kn-
stana Stiridejanko »Gospodar«. To svoje mladostno delo je Kristan
zdaj, po vrnitvi v domovino, predelal in mu dal tako podobo, da bo
lahko z vsem uspehom znova zaZivelo na odru. Dotim so dosedaj Steli
za Kristanovo najboljse delo »Kata Vrankovi¢a«, velja danes »Gospo-
dar« za njegovo najzrelejfo dramo.

Na zasedanju odbora za umetnost Sveta za prosveto in kulturo
LRS 7. aprila je gledaliska komisija porotala, da je ocenila in pro-
utila umetnifko vrednost poklicnih gledalis¢ v Kranju, Celju, Mari-
boru in Postojni ter ugotovila, da je umetniska kakovost teh gledalisé
visja, kakor se je domnevalo in kakor je to prikazovala kritika. Hkrati
je komisija sklenila, da se bo ob koncu ‘letoinje sezone sklicala kon-
ferenca umetniskih vodstev gledalii®, kjer bo podana analiza doseda-
njih uprizoritev in bodo prediksutirane smernice za prihodnje leto.
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Z odra ljubljanske Drame je prejsnji mesec spregovoril nov
Shakespeare v slovenskem jeziku — »Rihard IILe«, tokrat prvié v pre-
vodu Mateja Bora, ki se je s tem uvrstil med na3e prevajalce tega sve-
tovnega dramatika in bo nadaljval tam, kjer je Zupané&ié prenehal
Pesnik in prevajalec je v razgovoru ob prevodu »Riharda IIL.« povedal,
da piSe tudi dramsko delo iz nafega sodobnega Zivljenja. Bo to psiho-
loska drama o inteligenci z zelo majhno zasedbo’ oseb.

Nove dramo iz sodobnega slovenskega zivljenja pise — kakor je
poro¢ala »Borbax — tudi upravnik Slovenskega narodnega gledalis¢a
v Ljubljani Jus Kozak.

Meseca aprila so slavili pisatelji Etbin Kristan, 85~ letrlico, doktor
Alojz Kraigher 75-lgtnico in Pavel Golia 65-letnico rojstva., Vsi trije
jubilanti so priznani slovenski dramski pisci.

... tujem gledalikem svetu

V Ameriki in Angliji’ nimajo kontinentalnega nadina repertoarnih
gledalis¢. V londonskih gledalis¢ih igrajo eno ali nekaj del izmenoma
vsalt veler skozi tri do Stiri leta, dokler jih obéinstvo obiskuje. V Re-
gent’s Parku v Londonu je gledalis¢e za 3000 ljudi, ki uprizarja samo
Shakespearova dela. V Londonu pa je 65 gledalis¢ — in tam jim ni
treba menjavati repertoarja: londonska gledalis¢a so en sam repertoar,
je dejal reziser Norman Marshall,

V Angliji je nad 9000 poklicnih igralcev, od katerih je zaposlenib
le okoli 6000. Plata renomiranega igralca je okrog 60 funtov na teden.
V londonskih gledalii¢ih s standardnimi deli angaZirajo igralce za dobo
enega ali dveh let, nato Sele za nove uprizoritve angaZirajo druge
igralee. V 2000 repertoarnih gledalif¢ih v provineci pa igralce angaZirajo
navadno za leto dni. Igralec prejme za ¢as svojega angaZmana razme-
roma visoko plaéo,, ko pa je prenehala njegova pogodba, se zgodi, da
do prihodnjega angaZmana ostane dolgo brez zaposlitve in mora Ziveti
le od svojega prejinjega zasluzka. Poleg svoje sluzbe se zaposluje tudi
pri radiu, filmu in televiziji. Seveda se mladi igralei preZivljajo tudi s
trgovskimi posli, na posti itd.

ANTA je prostovoljna organizacija Ameriskega narodnega gleda-
lid¢a in akademije v New Yorku. Njeno delo je regulirano s posebnim
dekretom ameriSkega kongresa. Cilj organizacije je dviganje gledaliske
umetnosti §irom Amerike; s tem namenom prireja organizacija po vsej
Ameriki vrsto gledaliSkih predstav.najvigjih kakovosti. V upravi ANTE
so najpomembnejsi ljudje iz gledaliskega in kulturnega Zivljenja, med
njimi tudi ena slavnih ameriskih igralk — Helen Hayes, ki je pred-
sednica ANTE. :

~ Med predstavniki newyorfkih gledalifkih podjetij se je zatela
akecija za fuzijo njihovih podjetij. S fuzijo, h kateri bi pristopila tudi
koncertna podjetja, Zele izboljsati gledaliZko Zivljenje. 1
~ V Washingtonu je gledaliite, v katerem ni rasne diskriminacije.
Je to 117 let staro drZzavno gledaliie, ki je zadnja tri leta sluzilo za
kino predstave in ki bo odslej po za deset let veldavni pogodbi, ki sta
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jo izposlovali ZdruZenje igralcev in ZdruZenje za dramsko umetnost,
odprto vsem ljudem brez ozira na raso.

V wvseh avstrijskih gledali¢ih so letos proslavljali stopetdesetlet-
nico rojstva najvedjega avsirijskega komediografa Johanna Nestroya.
znanega tudi pri nas po svojih komedijah »Lumpaci vagabunduse,
»Danes bomo ti¢i«, »Utopljenca«, »Pritli¢je in prvo nadstropje« itd. Za
to priliko je izdala Klassikerbuchgemeinschaft na Dunaju spominsko
izdajo trinajstih najbolj8ih Nestroyevih komedij v treh zajetnih luksuz-
no opremljenih knjigah po 340 strani s kritiénim uvodom prof. dr. Ed-
vina Zellweckerja.

Dunajska gledali$¢a polnijo Ze dva meseca dan za dnem &tiri nova
dramska dela. So to dela treh amerigkih avtorjev: komedija »Oblaki so
povsod«, spisal F. Hugh Herbert (Akademie Theater), drama »Johnng
Belinda«, spisal Elmer Harris (Theater in der Josephstadt) in kome-
dija »Komiéni ljudje«, spisal John Patrick; &etrto delo pa je pravo
razodetje v avstrijski dramatiki —— namreé¢ drama komaj dvajsetlet-
nega Dunajtana Franca Hiesla »Ozka ulica«, s katero je mladi avtor
s smelo roko in z nesluteno dramatsko silo posegel v Zivljenje sodob-
nega delovnega ¢loveka. Avstrijsko ministrstvo za prosveto je mladega.
doslej neznanega pisatelja nagradilo z visoko denarno nagrado.

V New Yorku je zatetkom aprila umrl 75 let star madZarski
dramski pisec Ferenc Molunar, pred vojno eden najpriljubljenejsih
avtorjev v vseh evropskih, pa tudi slovenskih gledalii¢ih. (»Vrag«, »Li-
lian«, »Igra v gradue, »Bajka o volkus, »Gardist¢, »Nekdo« itd.)

Tkalnica hlacevine, Celje

IZDELUIJE:

#

zefirje
popeline
batiste
flanelo
flanelete
damast
blago za delovne obleke itd.

TR

Vsem odjemelcem bomo vedno nudili kvalitetno blago po konkureénih cenah
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Fedor Gradisnik:
Zgodovina celjskega gledaliskega
zivljenja
(Nadaljevanje)

Vsi wveliki kulturni in politiéni dogodki Sestdesetih let v zgo-
dovini Slovencev so tesno povezani z imenom Frana Levstika. Ustano-
vitev »Slovenske Matice«, »JuZnega Sokola«, organizacija taborskega
gibanja, polititna preorientacija in o¢itni afront proti Bleiweisovi kon-
servativni, oportunistiéni in ‘drobtinéarski politiki z mladoslovenskim
gibanjem, radikalno glasilo tega gibanja »Slovenski narod« in konéno
ustanovitev s»Dramatiénega drustvae, vse to je delo moZa, ki je bil Ze
dolgo zaradi svojega mozZatega in neustrasenega nastopa v vseh javnih
zadevah Slovencev trn v peti Bleiweis-Costovemu krogu — Frana Lev-
stika. ;

Kakor smo Ze omenili, je bil Levstik tisti, ki se je upal prvi javno
nastopiti proti hvalisanju in slavospevom vsega, kar so italnice prire-
jale. Priznanje vsakomur, kdor priznanje zasluzi — toda vse mora imeti
gotove meje. Saj.vendar ni mogoée, da bi bil vsak, ki nastopi kot igralec
ali pevec na ¢italniski prireditvi, umetnik, ki mu ni nikdo na svetu kos;
samo golo navdugenje za gledaliski nastop je pa¢ premalo za umetnisko
ustvarjanje. Kako je mogoée primerjati priloZnostne nastope sicer vsega
spostovanja vrednih é&italni¢arjev stvaritvam poklienih igralcev, ki jim
je gledaliste edino torisée dela, ki razen njega nimajo nobenega drugega
poklica? Smesno je primerjanje skromnega priloZznostnega diletant-
skega odra ¢italnice s poklicnim gledalis¢em z vsemi njegovimi tehnic-
nimi pripomo¢ki. Dokler nimamo svojega stalnega poklicnega gleda-
lis¢a, bodimo skromni, vendar pa tudi kritiéni napram samim sebi. To
je sicer tezko in véasih tudi neprijetno in nehvaleZno, toda brez kritike
ni napredka — vedéni diletantizem pa je najvedja ovira napredku. Dolga
in tezka je pot od diletantizma do prave umetnosti, treba bo mnogo
let teZadkega truda in silnega napora, toda &e hofemo hiti kulturen
narod, se ne smemo straditi truda in dela, pa tudi ne ovir in zaprek.
Ze Schiller in Lessing sta poudarjala, da je narod 3ele takrat narod,
¢e ima svoje narodno gledalis¢e — zato je dolznost Slovencev, da zatno
polagati temelje svojemu narodnemu gledalis¢u. Pot je strma in teZavna,
a ¢e hofemo biti kulturen narod, jo je treba pogumno nastopiti.

V takratnih razmerah, ko je Bleiweisov krog absolutno gospo-
daril nad vsemi slovenskimi institucijami in v prvi vrsti nad ¢italni-
cami, je bil tak program vsekakor drznost najhujSega kalibra. Saj ni
pomenil ni¢ veé¢ in ni¢ manj kot boj ¢italnicam in njihovemu bahastvu.

Toda Levstik ni bil moZ, ki bi bil ostal sredi poti: ¢esar se je
lotil, se je lotil v prepri¢anju, da je njegovo delo za narod potrebno in
koristno in &el je pogumno naprej po svoji poti, ¢e je bilo to vlada-
jo&im prvakom prav ali ne. Ker je izprevidel, da je Bleiweisova opor-
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tunistitna politika za slovenski narod &fkodljiva in pogubna, ji je na-
povedal neizprosen boj ter ga tudi -dzvedel, ¢eprav je moral placati ta
svoj pogumni korak z odpovedjo svoji osebni sre¢i. Kakor na politi¢-
nem, tako je tudi na kulturnem polju izvrdil radikalno operacijo z
ustanovifvijo Slovenske Matice in Dramatiénega drustva. Dne 18. aprila
1867 je deZelna vlada potrdila pravila Dramatiénega drustva. Dne
1. maja 1867 je izdal drustveni odbor tiskano vabilo k pristopu, v ka-
terem pravi med drugim sledete: »Evo, dragi rojaki, novo polje, kjer
bo skusal slovenski genij mlade svoje peruti, Kar so izvrstni domo-
rodei ze dolgo Zeleli, kar se jim je pa le z malim uspehom izpolnjevalo,
ker so bile posamezne moéi preslabe, skusimo zdaj z zdruzenimi moémi.
Folozimo temelj narodnemu gledaliféu, katero bo bistrega uma sloven-
skega vredno, katero bo prijeten dom za narodno razveseljevanje, Sola
lepih nravov in ¢iste narodne besede ter budilno zrcalo plemenitih
¢ustev in dejanj &loveskih., Blag namen, ki si ga je drustvo postavilo.
ta namen bodi uspeSno priporodilo pri vseh prijateljih slovenskega
naroda!«

Namen druitva je bil: vsestransko podpirati in pospesevati slo-
vensko dramatiko; torej skrbeti, da se razvije slovenska dramati¢na
knjizevnost, in je v ta namen zacelo izdajati gledaliSke igre (»Sloven-
ska Talija«). Nadalje je bil drustvu namen, ustanoviti svojo dramati¢no
golo, uprizarjati gledaliske predstave ter osnovati dramati¢no knjiz-
nico in omisliti posebno opravo. DolZnost predstavljajo¢ih ¢lanov je
bila, da so se redno udeleZevali skusenj in da so prevzemali dolotene
jim vloge; dolznost pisateljev pa je bila, spisovati drustvu primernc
knjige. Ker je deZelna vlada zahtevala e vel sprememb v Ze do-
voljenih pravilih, je bil definitivni ustanovni zbor drustva Sele 21. ju-
nija 1868, na katerem je bil izvoljen za predsednika Fran Levstik.

Kot svojo prvo publikacijo je Dramatiéno drustvo izdalo 172 strani
obsegajoto knjigo z naslovom: Prirofna knjiga za gledaliSke diletante,
posebno za_ravnatelje igrokazov ter prijatelje slovenske dramatike
sploh. — Knjiga, ki sta jo sestavila Josip Nolli in dr. Josip Stare, je
razdeljena na Stiri oddelke s sledefimi naslovi: I. del: »Zgodovina gle-
dalitke umetnosti pri raznih narodih« (52 strani). — »O vaznosti gleda-
lis¢a sploh, posebno pa narodnega.« — »Jeli res teZko, napraviti diletan-
tisko gledalisée?« — »Dramati¢no dru$tvo in njegov namen.« — »Pra-
vila dramatitnega drustva.« — II. del: »O napravi gledali§¢a.« — »0
razdavanji nalog.« — »0 vajah.« — »O mimiki.« — »O deklamaciji na
gledi®i in pri besedah.« — »O oblekah in oblatenji.« — »O li¢enji
obraza ali maskovanji.« — III. del: »Govor pri zabavi po prvem obg-
nem zboru dramatitnega drustva.« — »Prolog pri odporu gledalista« -in
tri dramatiéne prizore za slavnostne predstave: »Rodoljubja zmaga.«
— »8lovenija oZivljena.« — »Krst pri Saviei.« — IV. del: »Imenik slo-
venskih gledaliskih igrokazove in »Pregled krajev, kjer so se Ze igrali
slovenski igrokazi.«

Kakor je razvidno iz naslovov posameznih &lankov ter prve in
za dolga desetletja edine uéne knjige za slovensko gledaliite, so zajeta
v glavnem vsa vprasanja, ki tvorijo temelj vsakemu gledalis¢u. Po na-
potkih tc knjige, ki sta jo Nolli in Stare sestavila po ¢eskem izvirniku
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Mikulasa Boleslavskega »Priru¢ni kniha pro divadelni ochotniky«, so
se ravnali odslej vsi slovenski gledalid¢éniki in je postal ta priroénik
edini teoretiéni pripomoéek tudi uéiteljem in uéencem gledaliske $ole
Dramatiénega drustva. .

Poleg Sole in zbiranja igralskega kadra je bila glavna naloga
novega drustva borba za vstop v deZelno gledaliste, kjer so absolutno
gospodarili Nemci. Vse leto 1868 so uprizarjali slovenske predstave Se
vedno v tesnih in primitivno urejenih prostorih ¢&italnice. Drustveni
odbor se je zalel takoj po svoji ustanovitvi pogajati z deZelnim odbo-
rom kot lastnikom poslopja deZelnega gledaliséa, da bi mu dovolili
poleg nemékih uprizarjati tudi slovenske predstave v poslopju, ki ga
s svojo davéno moc¢jo v prvi vrsti vzdrzujejo Slovenci, ki so na Kranj-
skem v vetini. Z dopisom z dne 26. maja 1868 je prejelo Dramatiéno
drustvo od deZelnega odbora sporotilo, da je najemnik gledali’¢a nem-
ski gledaliski ravnatelj Zdllner pripravljen odstopiti deZelnemu odboru
za slovenske predstave Dramati¢nega drustva gledalisée enkrat na
mesec pod pogojem, da odstopi drustvo polovico ¢istega dohodka tistega
vetera. Dramati¢no drustvo je to ponudbo z ogoréenjem zavrnilo, ¢es
da drustvena naloga ni »delati tlako nemikemu podjetniku«. Na ob&nem
zboru, ki je dne 21.junija 1868 obravnaval to zadevo, je Fran Levstik
ogoréeno izjavil dobesedno sledede: »Strmeé¢ stoji obéni zbor pred po-
nudbo deZelnega odbora, ki se daje drustvu, katero je vaznejSe, nego je
¢italnica, Sokol in celo Matica. Dramati¢nemu drustvu je namen gojiti
in spesiti najplemenitejio umetnost, dramatiko. Ves svet ¢&isla narode,
ki so dospeli v tej umetnosti do visoke stopinje ter so vzgled drugim
narodom. Mi nofemo nikogar preganjati, nikomur kratiti pravic, tem-
vel zopet poniZno in pohlevno prosimo prostoréka v hifi, ki je nada.
Nas narod slovenski prosi doma v svoji lastni hifi. (Podértal G. F.)
Da bi slovenska muza delala tlako nemikemu vodji, da bi mu mi pla-
Cevali Ze davek za to, tega ne. Ce moramo plafevati za milost, ki se.
nam izkazuje, davek v hi¥i, ki je nafa, ostanemo raji pred vrati. Dra-
matiéno dru$tvo mora imeti ta ponos, da izrefe, da mnede stopiti v hifo
& takimi pogoji. (Podértal F, G.) Pri glasovanju je bil Levstikov predlog
sprejet z 28 glasovi proti dvema.

Prvi dve leti svojega obstoja je torej moralo Dramati¢no drustvo
iprati v ¢&italnici. Borba pa je trajala naprej in konéno se je deZelni
odbor vendarle vdal in je 1869. dovolil, da sme Dramati¢no drustvo upo-
rabiti deZelno gledalidte po eno nedeljo na mesec. Tako je bil dne
10. oktobra 1869 s prvo redno slovensko predstavo v poslopju deZelnega
gledalis¢a poloZen temeljni kamen daljnjemu razvoju slovenskega gle-
dalid¢a, (Anton Trstenjak, Slovensko gledalisfe, Ljubljana 1892.)

To je bil zafetek. Toda Levstik je imel svoj naért in je trdo-
vratno koval in zidal dalje. Ce hofe drustvo dose¢i svoj namen, po-
trebuje denarja: treba je urediti Solo za igralski naraséaj, treba je an-
gazirati stalno igralsko osebje, ustanoviti gledalifki orkester in pevski
zboyr, angazirati kapelnika in pevovodjo itd. Za vse to je treba denarja in
zopet denarja. S prosnjo z dne 18. septembra 1868 je prosilo Dramati¢no
drustvo podpore in je utemeljilo svojo proidnjo s tem, da se iz deZelnega
sklada vsako leto obilno podpira nemsko gledalis¢e in naj deZelni zbor _
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tudi narodnemu zavodu ne odrete podpore. Po nestetih dopisih,
prodnjah in zahtevah je konfno Dramatiéno druitvo dne 5. julija 1868
sporotilo deZelnemu zboru,da je glavni in konéni ndmen druftva usta-
noviti stalno narodno gledalifée v Ljubljani ter da mu je v dosego tega
namena treba: 1. dobrega igralskega osebja in 2. zanimivega repertoarja.
Drustvo je nadalje naznanilo, da se otvori dramati®na %ola, v kateri se
bodo izobraZevale mlade modi za igranje; a da se pomnoZi slovenski
repertoar, naj deZelni odbor razpiSe nagrade za umotvore slovenske,
presojevanje iger pa naj prepusti Dramatitnemu drustvu. Drustva je
prisko¢il na pomoé¢ poslanec Mladoslovencev in Levstikov prijatelj
dr. Valentin Zarnik, ki je v seji deZelnéga zbora dne 22. septembra
1868 predlagal, naj deZelni zbor dovoli Dramatiénemu druitvu podpore
1600 goldinarjev. Ta denar je drustvo porabilo za nagrade in za svojo
dramatiéno Solo. ‘Borba pa se je nadaljevala. V glavnem je &lo za to,
da si Dramati¢no drustvo zagotovi stalen, poklicen ansambel, ker z dile-
tanti, ki so na razpolago samo priloZnostno, ni mogode garantirati
stalnih in rednih predstav. V sezoni 1871-72 je deZelni odbor prepustil
drudtvu gledaliko poslopje Stirikrat mesefno za slovenske predstave,
v sezoni 1872-73 za Sestkrat na mesec. Igralska Sola je Ze dajala gle-
dalif¢u svoje prve absolvente in tako je imelo slovensko gledalite v
sezoni 1872-73 Ze 9 angaZiranih igralcev, ostali so bili nastavljeni ho-
norarno, 5 jih je sodelovalo brezplaéno.

S tezkimi borbami si je slovensko gledali¢e kréilo pot in obdu-
dovati moramo voljo in neugnani idealizem ljudi, ki so premagovali vse
ovire in vzdrZali, Leta 1873. je druitvo zapadlo v skoraj obupno sta-
nje: zaradi ob¢e finanéne krize, ki je zajela vso avstroogrsko monar-
hijo, je Dramatitno drustvo konfalo sezono z deficitom 1700 goldinar-
jev. Upalo je, da bo deZelna vlada uvidevna in bo zvi%ala druitvu do-
tacijo, a to se ni zgodilo. Slovensko gledaliie je bilo na robu propada.
Kar je bilo zgrajenega z velikimi Zrtvami v petih letih, je bilo zapisano
poginu. Vlada je ostala trdovratna in drustvo je ostalo vezano na sebe.
Zopet je zmagal idealizem. Osnoval se je podporni odbor, ki je razpisal
narodno subskripcijo po vsei Sloveniji za reditev slovenskega gleda-
lis¢a. Uspeh je bil sijajen: v kratkem ¢asu je bilo nabranih 1800 goldi-
narjev, s femer je bil deficit krit in zasiguran gledalif2u obstoj. Toda
tudi v nadaljnjih sezonah borbe niso bile ni® manjfe, nasprotno, od se-
zone do sezone se je moralo Dramati®no drustvo boriti z vedno novimi
in novimi teZavami, ki so dosegle svoj visek leta 1878., ko je deZelni odbor
zniZal svojo podporo na 1000 goldinarjev, ter s tem zadal smrtonosen .
udarec slovenskemu gledalii¢u. S tako majhno podporo ni moglo drustvo
platevati igralcev in zato je konec septembra 1878 odpustilo vse igralske
moéi. Slovenskega gledali¢a je bilo za enkrat konee. :

Ves frud, vse Zrtve, vsi boji tolikih let — vse zastonj, vse unideno!
Igralei, ki jih je drustvo odgojilo v teku let, so se porazgubili — sloven-
sko gledaliite je ostalo brez igralcev. Ker pa ni moglo dopustiti sra-
mote, da bi Slovenci ostali brez svojega najvisjega kulturnega hrama,
se je Dramatiéno drustvo odloéilo, da zatne znoval

(Nadaljevanje sledi)
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MOSKO IN ZENSKO PERILO, POTNICE, MODRCKI

Trgovska podjetja jo narcéajo pri

TOVARNI
PERILA
CELJE

Talefon Hav.: 310 in 328 « Brzojovi: TOPER, CELJE

Potrognikom pa postreZemo z veliko izbiro v lastnih poslovalnicah v

Celju, Kidri¢eva ulica
Rekli, Korzo Ivana Zajca 19
Zagrebu, llica 13
Subotici, Moskovska 1
Novem sadu, Cenlar 5
Beogradu, Terazije 35

lzvolite si brezobvezno ogledati
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lzdelke v nasith vzornih trgovinah

Gledaliski list izdaja Mestno gledalif¢e“v Celju — Odgovorni urednik
Gustav Grobelnik — Tisk Celjske tiskarne v Celju



