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Premena helokranjskih
steljnikov v drevesne
nasade iglavcev

Janez Bozid*

Bozi¢, Janez Premena belokranjskih steljnikov v
drevesne nasade iglavcev, v stovendeini, Gozdar-
ski vestnik, 44, 1986, str. 1.

Gradive opisuje splodne znatilnosti premene
belokranjskih steljnikov v intenzivoe nasade gozd-
nega drevja. Gradivo seznanja z obsegom osnova-
nih nasadov, z gojitvenotehniénimi naéini dela in
lesnovolumenskim razvejem nasadov. Hkrati ugo-
tavlja realnost pri¢akovanega lesnega prirastka v
drevesnib nasadih, ki jih ustanavljajo na opuéenih
kmetiskih povréinah. Le-te so namred potencialni
prostor za namensko pridelavo lesa zunaj gozda.

Bozi&, Janez: Conversion of inadequately exploi-
ted agricultural lands in Bela krajina in to intensive
tree plantations, in Slovene. Gozdarski vesmik, 44,
19886, p. |.

In the paper, the general characterisiics of the
conversion of literheaths of Bela krajina into inten-
sive forest tree plantations are described. The con-
tents inform about the extent of the basic planta-
tions, the silvicultural technics and the wood-velu-
me development of these plantations. The reality of
the expected wood cultural surfaces these planta-
tions. The reality of the expected wood cuitural
surfaces is also extimated. They represents the po-
tential area for the purposeonented wood produc-
tion outside the forest.

BIOEKOLOSKE IN GOJITVENE
ZNACILNOSTI DREVESNIH NASADOV

Pomemben vir pridelovanja lesa zunaj
gozda so tudi drevesni nasadi razli¢nih dre-
vesnih vrst in nasadnih oblik. V njih dosega-
mo namre¢ na racionaini naéin v razmeroma
kratki Zivljenjski dobi nasada precejnje les-
novolumenske prirastke.

* Dr. ]. B, dipl. inZ, Institut za gozdno in lesno
gospodarstvo, 61000 Ljubljana, Ve&na pot 2, YU

Zakonitost,, po katerih se razvija in prira-
§¢a drevesni nasad, so povsem drugaéne od
tistih, po katerih raste drevo v gozdu in pote-
ka gozdna proizvodnja na sploh. To pa zlasti
zaradi dejstva, ker drevesnih nasadov ne us-
tanavljamo na povriinah, ki se zara&ajo po
naravm poti in se vanje iri gozd, marvel na
negozdnih povrdinah, na katerih opusc¢ajo
kmetijsko izrabo in katere m predvidena
sprememba namembnosti. V takdnem Ziv-
lienjskem okolju vladajo in vplivajo na drevo
bistveno drugaéne biolodke razmere od tis-
tih, ki so vladajo&e v sestcju in na gozdnem
prostoru.

V drevesnem nasadu iglavcev je prav vse
drugac&e kakor v gozdu:

- okolje, v katero postavimo sadiko,

— sadika je za drevesni nasad kakovost-
nejéa, kakor za pogozdovanje ali sadnjo v
gozdu. V drevesnem nasadu ra¢unamo na-
mred z vsako posajeno sadiko, kot nosilko na-
sada,

— rasini prostor posameznega drevesa je
velik, borbe med uvajanimi, vnefenimi dre-
vesnimi vrstamu in iz nje izhajajo¢e deforma-
cije v nasadu ni,

— prevladujejo agrotehni¢ni meliorativni
ukrepi, manj genetsko-bioloki,

— biolo3ko-podnebne tendence in izzva-
nih biolosko-sociolokih razvojnih stadijev ni,
in jih tudi ne sme big,

— naceloma ni selektivnega izlo¢anja, na-
mesto njega red&imo po numeriénem naéinu
(tudi kombinacija obeh nacinov redéenja je
primerna, vendar le z namenom, da pravo-
&asno povedujemo glavnim nosilcem prirast-
ka rastni prostor za neovirano rast,

— znacilno je pomanjkanje biolosko-socio-
lodke diferenciacije v poloZajne razrede in
vraddanje iz enega v drugega, kar karakteri-
zira naravni gospodarski gozd,

- ni naravnega ¢i&¢enja debel in ga tudi
ne more biti, ker bi to zahtevalo zastiranje,
tesnitev rastnega prostora, odmiranje aktiv-
nega dela kro&nje, kar nosi s seboj slabitev in
zaviranje lesnovolumenskega prirad&anja,

- drevesni nasadi se ne razvijajo skozi sta-
dij godce, gostega mladega drogovnjaka, da
bi bile branike lahko v mladosti goste in bi se
debla sama od sebe istila vej (cilji selekcije
— ten covejatost),

— kratka obratovalna doba nasada.

— Navedene glavne zna&ilnosti so lastne

revesnim nasadom, ki jih osnavljamec z
gozdnimi drevesnimi vrstami za namensko
pridelavo lesa, ne pa z Zeljo nastajanja nove-
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ga gozda. Drevesni nasad je in ostane nasad,
ki se bistveno razlikuje od nasada za novi
gozd alt gozda sploh. Za vsake Zivljenjsko
skupnost veljajo razhéna pravila saditve, ne-
ge In cbratovalne dobe. Ker smo vajeni le
pravil, ki veljajo za gozd, Je nevarnost, da jih
nehote prenasamo tudi na drevesne nasade
in ravnanje z njimi

RAZVOINE IN PRIRASTNE ANALIZE
DREVESNIH NASADOV

Poskusne objekte smo izbrali v drevesnih
nasadih v Mlakah, kjer je strnjeni kompleks,
kidanes obsega okoli 120 ha drevesnih nasa-
dov, osnovanih na steljniskih povrsinah.

Z raziskovanjem drevesnih nasadov smo
Zeleli spoznati gozdnobioloske, prirastne in
ekonomske znadilnosti, ki so lastne dopolnilm
pridelavi lesa in jo v tem smislu gojitveno-
tehniéno in gospodarsko tudi definirajo. Po-
leg tega smo Zeleli, da bi rezultah raziskav
pokazali, v kolikénem obsegu je realno pri-
&akovanje ciljev, ki jih sicer postavljamo ob
snovanju drevesnih nasadov.

Po vnaprej pripravljenem delovnem pro-
gramu smo izbrali in analizirali 14 analiti¢nih
ploskev (velikosti 200400 m?). Na ploskvah
so kot edifikatorji opazovali zeleni bor, smre-
ka, zelena duglazija, macesen in €rna jelda.

Pri analizi poskusne ploskve so poleg dre-
vesne vrste In njenega deleza analizirani e
uginki izhodid¢nega stanja in priprave tal
pred snovanjem nasada, goiitveno-tehni¢na
oblika nasada, zlasti z razli¢ico gostote saje-
nja in seveda zdravstveno stanje in prirastek.

Ugotovljeni dendrometri¢ni kazalci in do-
seZenl lesnovolumenski prirastki na posa-
meznih poskusnih objektih kaZejo na velike
razlike med opazovanimi objekti, kakor tudi
na razliéno stopnjo odvisnosti posameznin
parametrov, ki obstajajo med gojitveno-teh-
niénimi zna&lnostml nasada in njegovim raz-
vojem In priraS¢anjem. Z raziskavami smo
poskudali ugotoviti, kolikéno viogo imajo pri
tem:

'— drevesna vrsta,

— gostota sajenja (Stevilo dreves na ha),

- mesanost nasada in

— obdelava tal pred sajenjem.

REZULTATI RAZISKAV IN PRIMERJAVE
MED POSAMEZNIMI POSKUSNIMI OBJEKTI
(nahajalid¢e Miake, starost 20 let)

Ovrednotenje opazovanih drevesnih vrst
Zeleni bor dosega najbolje povpreéne

debeline, visine in najvedjo hektarsko lesno
zalogo. V debelinski rasti se zelenemu boru
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TREND LESNOVOLUMENSKEGA PRIRASTKA V NASADIH RAZLICNH
DREVESNIH VRST IN NASADNIH OBLIK
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najbolj pribliza smreka (ploskev 15) z 78 %,
najbolj pa zaostaja zelena duglazija, ki do-
sega le 83 % (7) debeline zelenega bora.

Po visinski rasti je zelenemu boru najbolj
podobna ¢rna jelSa (99 %) nato pa macesen
(93 %). Eno leto mlaj8a smreka (4) dosega le
2/3 vidine zelenega bora. Obravnavane de-
belinske in viinske razlike se seveda odra-
Zajo v e vecjem obseqgu v razlikah lesnih za-
log na hektar (V/ha).

Ovrednotenje razli¢ne gostote sajenja
(8tevilo dreves na hektar)

Izlo&ili smo 6 ploskev v nasadih zelenega
bora, ki se med seboj razlikujejo po gostoti
sajenja. Pri gostoti 800 dreves na hektar do-
sega nasad le 70 % lesno zalogo nasada, ki jo
ima pri gostoti 1300 dreves na hektar. Obrat-
na zakonitost pa velja za premer srednjega
drevesa. V najbolj gostem nasadu dosega
premer le 63 % premera srednjega drevesa
iz najbolj redkega nasada.

Analiza treh razlino gostih smrekovih na-
sadov kaZe enako zakonitost kot pri zelenem
boru. Pri gosti sadnji, kjer je 8e 2100 dreves
na hektar, so dosegle smreke 78 % debeline
tistih, ki rastejo pri gostoti 775 sadik na hek-
tar. Vendar ima nasad gostej$e sadnje naj-
veljo hektarsko lesno zalogo. .

1z ok stojedih nasadov lahko v veliki meri
ugotovimo, s kolikénim $tevilom sadik po
enoti povréine naj se nasad osnuje, da bomo
zadostili Zelenim in izbranim proizvodnim ci-
ljem.

Ce bomo hoteli pridelati v &im krajsem éa-
su debele sortimente, bomo izrabili vedje
razmike, pri potrebi da pridelamo v kratki
obratovalni dobi nasada &im veéio lesno ma-
50 pa bomo pri snovanju izbrali manje raz-
mike, torej sadili veje &tevilo sadik na hek-
tar.

Podrobni podatki o ploskvah, o meritvah in
lesnovolumenskem prirastku so navedeni v
preglednici: »Dendrometriéni kazalci anali-
ti¢nih ploskev in iz njih izratunane hektarske
vrednostic.

Ovrednotenje nasadov s pridruZenimi
drevesnimi vrstami

Zeleni bor je bil sajen skupaj s smreko
(ploskev 5 in 8) v razmerju ! : |, v nasadu na
ploskvi 13 je bil sajen skupaj s &rmo jelfo
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(1:1),na ploskvi 12 pa skupaj z rde&im hras-
tom (1 : 3 za rde hrast). Pridrufene dreves-
ne vrste je v 20 letih zeleni bor ved ali manj
prerastel, deloma tudi s pomo&jo goiiteljev,
ki so prva leta po sajenju &rno jelso sekalina
panj. Od pridruZenih drevesnih vrst se je naj
bolje obdr#al rdedi hrast, ki predstavlja da-
nes e 7 % skupne lesne zaloge na hektar. V
¢istih nasadih sta ploskvi | in 2 in ploskev 17,
ki je v nerigolanem nasadu.

Po hektarski lesni zalogi in prsnem preme-
ru pozitivno izstopa le ploskev 1, kjer ni pri-
druZenih drevesnih vrst. Le iz enega primera
pa ni mogoce sklepatina negativno vplivanje
prime&anih drevesnih vrst na rast zelenega
bora.

Smreka prenaéa pridruZene drevesne vr-
ste bolje kot zeleni bor, kar se vidi v ploskvi
3, kjer je bilo ob sajenju posajenih 833 smre-
kovih sadik na hektar in 2500 sadik &rne jel-
Se. Danes predstavlja ¢rna jel3a tu Se po masi
14 % skupne lesne zaloge, medtem ko je ime-
la pridruZena drevesna vrsta pri zelenem
boru v najboljfem primeru le 7 % skupne za-
loge nasada. Meliorativni vpliv &rne jelde na
rast smreke zaenkrat ni opazen.

Ovrednotenje obdelave tal pred sajenjem

Ker imamo razliéne poskusne objekie v
nasadih zelenega bora na rigolanih tleh v
Milakah in nerigolanih tleh v nasadu Kobilc
(Bojanci), lahko sklepamo tudi na vpliv tega
nacina obdelave tal na poznej3o rast

Zeleni bor ima na ploskwi 17 v nasadu Ko-
bile, kjer pri osnovanju tla niso bila rigolana,
glede na zeleni bor v ploskvi 2 v Mlakah, kjer
so bila tla rigolana, ob ve&jem Stevilu drevja
na hektar le za 13% manjdi prsni premer
srednjega drevesa in le za 9 % niZjo hektar-
sko lesno zalogo. Povpre&ni prirastek pa za-
ostaja v nerigolanem nasadu koma)j za slab
m? (0,8 m?) za povprednim prirastkom v rigo-
lanem nasadu.

Ob predpostavk, da je nastopila razlka
rastnosti med primerjanima nasadoma samo
zaradi rigolanja, potem bi lahko teoreti¢no
nadomestili pozitivni efekt tako, da bi podalj-
sali obhodnjo za 1 leto, to je za 5 %.

SKLEPNE UGOTOVITVE

Dvajsetletni drevesni nasadi zelenega bo-
ra v Mlakah dobro uspevajo. Imajo 15-20 m?
povprecni dobni prirastek, medtem ko je te-

l
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ko&i prirastek 20-30 m?, pa¢ razli¢no glede jel$a imajo pri tej starosti nasadov okoli 50 % 2
na nasadno obliko. Vse to pa presega pri¢a- manj8c lesnc zalogo na hektar. Opazno pa je

kovanja, ki so bila oblikovana ob snovanjuna- pribliZevanje tekofega prirastka teh nasa-

sadov. Druge opazovane drevesne vrste: dov spodnjim vrednostim, ki veljajo za zeleni

smreka, macesen, zelena duglazija in &rna  bor,

LESNA ZALOGA,DOSEZENA V 20.LETIH V NASADIH ZELENEGA BORA,
| MACESNA ,SMREKE IN CRNE JELSE,V NASADIH Z OKOL!
| 1200 SADIKAMI/ha

1360 zeleni ber

50 atale

1050 mocesen
50 satale 1200 érma jelia

nosad 14

LESNA ZALOGA NA ha,DOSEZENA V 20.LETIH V NASADIH ZELENEGA BORA
PRI RAZLIENIH NASADNIH OBLIKAH

‘?M{!x. ber 575z, bor

25 estnlo

nasad 2 nasad 1 nasad 17
S8 3E s 372 2. bor
50 ostalo 445 z. ber
422 ostalo 572 z. ber

779 ostale

nnsad 16 nasad 8 nased 5 nnsnd 13
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O gospodarjenju z gozdovi

na drZzavni gosposéini
Marenberg (Radlje) na
prehodu iz 18. v 19. stoletje

dr. Joze Madek*

Macek JoZe: O gospodarjenju z gozdovi na dr-
Zavni gospostini Marenberg (Radlje) na prehodu
iz 18. v 19. stolefje, v slovensdini, povzetek v nem-
£&imi, Gozdarsk: vestnik, 44, 1986, str. 6.

V razpravi je obdelano gozdarsivo na driavni
gospoé¢ini Marenberg na podlagi opisa posestva
(Guterbeschreibung) iz leta 1802, Gospostina je
imela le 416 oralov gozdov v desetih gozdnih kom-
pleksih. Bili so zelo malo obremenjeni s sluZnostni-
mi pravicami za les, pado in steljo. Na tej gospo$éini
naj bi se bili ravnali pri gospodarjenju z gozdovi po
gozdnem redu. Gozdove so izrabljali le v zelo
skromnem obsegu za prodajo stavbnega lesa in
drv. Prispevek gozdov k ¢istemu donosu gospod-
§Cine je v letih 17891783 znasal le 1,98 %. Glavni
vir njenih odhodkov =o bile zemljike dajatve in
prodaja vina.

Macek, ].. Forest Management on the State Estate
Marenberg (Radlje) at the Turn of the 18" Century
Gozdarski vestnik, 44, 1986, p. 6. in Slovene, sum-
mary in German. The paper deals with the forestry
on the state estate Marenberg according to its spe-
cification (Giiterbeschreibung) from 1802. The es-
tate posessed only 416 yokes of forestin 10 areas.
These were only stightly charged by servitude
rights (wood, pasture and strawing). Here the fo-
rest management should have been performed ac-
cording to forest order. By selling of timber and fi-
rewood the forests were only very modestly exp-
loited. In the period from 17889 il 1793 they gave
1,98 % of the total estate net income, ils principal in-
cormnings from land taxes, tithe and wine selling.

*Dr. ]. M, red. prof, dr. agr. zn,, dr, ekon. zn., dipl.
agr., dipl. oecon., Biotehnidka fakulieta, V TOZD za
agronomijo, 81001 Ljubljana, Jamnikarjeva 101, Yu.

8

—

Drzavna gospo$¢ina Marenberg je nastala
leta 1782 z razpustitvijo samostana domini-
kank. Tega leta je predla v last verskega
sklada ter v upravo administracije drzavnih
posestev v Gradcu. Pravno je zdruZevala
gospodéine Marenberg, Vuzenico, Muto in-
imetje Rohrbach na oni strani sedanje jugo-
slovanske-avstrijske meje, ki je bila prej last
jezuitov.

Zgodovina Marenberga je zelo razgibana.
Trg leZi ob kriZif¢u dravske In radeljske ces-
te, ki sta obe iz rimskih &asov, Na zahodnem
koncu je bivii samostan dominikank, kista ga
ustanovila Geisla, vdova Alberta Marenber-
gkega in njen sin Siegfrid leta 1281 na svojem
svetu pod gradom in ga cbdarovala s posest-
vi v bliznji okolici v Trbonjah, Puhstajnu, Slo-
ven] Gradeu, pri Gospe sveti in drugod. Ko si
je samostan po protireformaciji cpomogel, je
pridobil Stevilne posesti, med drugim gospo-
§¢ino Marenberg z gradom, pravice ribolo-
va, lova itn., tako, da je bil ob ukinitvi eden
najbogatejéih avstrijskih samostanov.’

Leta 1828 je gospo&cino kupil dunajski ve-
letrgovec Johann Maggi, potem je bila v lasti
ves zasebnikov do leta 19435

Ker ta gospodc¢ing, kot tudi druga bivia sa-
mostanska posestva v drzavnl upravi, niso
dajala pritakovanh dohodkov, so pristojni
deZelni in drZavni organi (omenjena admi-
nistracija ter gubernij v Gradcu in dvorna ko-
mora na Dunaju) veckrat razpravljali o njiho-
vi prodaji zasebnikom. Za to pa je bilo po-
trebno gospoéine podrobno opisati, izmeriti
njihove povréine, ugotovitl njih prihodke in
odhodke ter pripraviti prodajno penudbo. Po
narocilu cesarja in nadvojvode Karla je gras-
ka administracija izdala nalog, da morajo up-
ravniki z osebjem vseh gosposin v drzavni
upravi napraviti opise posestev (tako imeno-
vane Giiterbeschreibung), od katerih nam
fisti iz leta 1802 lahko rabijo kot prvovrsten
zgodovinski vir za obdebje pred dobrimi sto-
devetdesetimi leti. )

Opis marenberske gosposéine? je posebej
zanimiv zato, ker ima prikljuCene bilance 2z
razliénimi zanimivimi podatki za leta 1789 do

! Pirchegger, H.: Die Unterstelermark in der
Geschichte threr Herrschaften und Giilten, Stadte
und Markte. Buchreihe der Sidostdeutschen His-
torischen Kommission, Bd. 10, Miinchen 1962, sfr.
136-1685.

? Historische Beschreibung der Religions Fonds
Herrschaft Mahrenberg Stajerski defelni arhiv v
Gradcu, Herrschaft Mahrenberg, Schuber |, Heft
2
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1793, Na ta na¢in lahko dobimo dober vpog-
led v gospodarjenje velike gosposting, kot je
marenberéka tedaj bila, v strukiuro njenih
gospodarskih panog in njihov deleZ v koné-
nih dohodkih. V tem prispevku Zelimo prika-
zatl stanje gozdov na podlagi poglavija o goz-
darstvu? iz omenjenega opisa in na podlagi
nekaterih prilog iz bBilanc gospodarjenja z
gozdovi na marenberﬁi‘@i\ gospos&ini. Opis
gospodarstva je v izvirniku podan v obliki
odgovorov na vnaprej postavljena vpradanja,
na katera je gospoictina odgovarjala.

ObseZnih gozdov ta gospoidina ni imela.
Merili so le 416 oralov inféo bili zelo raztre-
seni po razli¢nih hribih in' legah. Gospo3éina
je imela tele gozdne komplekse: Spodnji
grajski gozd ll?l:(/or iov, smreka in bukev,
gozd srednje}a- ovosti (£); Zgornji grajski
gozd 119-oralov, isto; ? Iglasti gozd
(NadelWwald) 44 oralov, bukev (+); ? Streligki

-vTh (Schiesskogel) 286 oralov, bor in smreka,

(=) ? Pristavski vrh (Mayerhof Kogel) 18
oralov, isto, (%); ? Fajsingerjev gozd
(Feisingerwald) § oralov, bor, dobre kako-
vosti; ? Pesinekov gozd (Peschniegwald) 30
oralov, smreka, slabe kakovosti Ribic¢ev
gozd (Fischerwald) 49 oralov, smreka, (+); ?
Gozd v Hudem kotu (Boésenwinkelwald) 10
oralov, smreka, (*); ? Gozd v Hudem kotu
(Bosenwinkelwald) 10 oralov, smreka, (=+);
Werbenwaldel 12 oralov, bor, slabe kako-
vost.

Gospoatinski gozdovi so bili prvi¢ gotovo
opisani in ocenjeni pri terezijanski davéni
rektifikaciji leta 1748, ob predvideni joZefin-
ski urbanalni requlaciji v letih 1783 do 1786
so Jih hkrati z drugimi zemlji$¢i mehani¢no iz-
merili manipulanti. Leta 1799 sta to izmero
popravila in izbolj3ala gospos&inska uradni-
ka in gozdar. Operat je potrdil gubernij in so
ga leta 1802 hranili v registraturi gospos&ine

Gozdovi &e niso bili razdeljeni v oddelke,
pat pa je bila razdelitev po povriini Ze pred-
videna, po mnenju gosposddine to zaradi nji-
hove raztresenosti tudi ne bi bilo prav smi-
selno. Lesna zaloga ni bila strokovno ocenje-
na. Pa¢ pa je uprava vseerno ocenilg, da je v
teh gozdovih 525 debel za tramove
(Belkenstamme), 2920 debel za Zagovce in
67.200 dreves za sredniji les (Mittelholz). 1z
njih bi bilo mogo&e letno dobiti 166 klafter
drvzal24 1/2 f1.Cd 1793-1801 je gosposdina

¥ Tbid. Von der Beschaffenheit der Forste und
Waldungen, fo 33-40.

prodala 155 debel za tramove, 1067 Spirov-
cev, 117 sudic, 136 drogov, 40 voz dradja, 20
klafter mehkega odpadnega lesa. Za to je iz-
trzila povpreéno letno 118 fl, skupno pa 1.067
fl. Cene so bile za debla za tramove glede na
debelinc in dolZino 1 1/2-2 fl, za cbsusnice 1
do 1 1/21] za §pirovce 45 krdo 1 {14 Od sedaj
ocbdelanih drZavnih gospo$&in samo maren-
ber&ka navaja, da se gozdovi ne pomlajujejo
po naravni poti, ampak da poseke pogozdu-
jejo (Das Holz wird in denjenigen Platzen, wo
eines augehackt wird, sorgfdltig nachge-
pflanzt).?* Tudi sicer ta gosposéina navaja, da
se v gozdovih vedno ravnajo po gozdnem re-
du, kar je v primerjavi z drugimi gospo3&ina-
mi zelo nenavadno. Gozdnih poZzarov ni bilo,
kar so ljudje pomnili. Pastirske ognje in ka-
jenje v gozdovih je gospodtina prepovedo-
vala.

PodloZniki so sicer imeli v gozdovih servi-
tutne pravice do lesa, stelje in page, vendar
v precej skromnem obsegu. V devetih goz-
dovih so imeli 3 podloZniki oziroma kocarji
pravico do 6,8 oziroma 10 klafter drv, le v Faj-
$ingerjevemn gozdu se zdi, da so imeli vsi bliZ-
nji podloziki in koéarji pravico do lesa. V
Zgornjem grajskem gozdu so smeli 4 podloz-
niki namesto pla&ila za selska pota pasti po
eno kravo. Ta pravica je bila zagotovljena s
kupnimi pismi. Na Strelidkem vrhu so imeli
dominikalni naseljenci (ki so se naselili na do-
minikalnih zemlji§&ih, ki jih je gospoi&ina ob
spremembi tlake v denarne dajatve razkosala)
pravico do page ene krave, na Pristavskem
vrhu so imeli to pravico 3 podloZniki, 3 pod-
loZniki so imeli pravico do stelje. V primerja-
vi z drugimi gospo&¢inami je bila marenber-
gka zelo malo obremenjena s sluZnostnimi
pravicamiS Ker podloZniki sami sploh niso
imeli gozdov ali pa ne dovolj, bi soglasali z
odpravo sluznostnih pravic le v primeru, ¢e
bl jim gospoé&ina brezplacno odstopila so-
razmeren dele? gozdov. To pa po njenem
mnenju zanjo ne bi bilo ugodno in koristno,
ker je imela sorazmerno malo gozdov, ki jih
je rabila za svoje potrebe in za pomod revnim
podloznikom in takim, ki se jim je zgodila ka-
ka nesrela.

4 Kot pripomba 3 Ausweis liber die bei der ve-
reinigten Religions Fonds Herrschaft Mahrenberg
befindlichen Waldungen, dann iiber ihren Zustand
und Ertrag und iiber die in denselben bestehen-
den Servitusrechte, str. 189-165, 168, 167.

5 Thid, fo 34.

6 Kot opomba 4



Iz grad¢inskih gozdov so revni poroceni
prebivalci in dninarji ve¢krat kradli dradje in
drva. Te gozdne tatove je gosposéina, kol-
kor jih je ujela, zaprla, preiskala in obsodila
kot politi¢ne prestopnike (zlo&ince) (... als
politische Verbrecher).” Lahko je uvideti, da
omenjen najniZji razred ljudi (... niedrigste
Menschenklasse)® zavedejo do kraje v goz-
dovih in na poljih le potrebe in revi¢ina. Ti
beraéi nimajo ne polj, ne gozdov, ivijo le od
dnine, morajo pa prehranjevati pogosto Ste-
vilne druZine. Da bi se izognili gozdnim In
poljskim krajam, gospos¢ina ni videla nobe-
ne druge boljse moZnost, kot da bi omeiili iz-
dajo dovoljenj za sklepanje zakonske zveze
gosta¢em in poslom in da bi ta dovoljenja da-
jali le tistim, ki se pred gosposcino izkaZejo,
da imajo ustrezno premozenje, da.bodo lah-
ko vzdrzevali druZino. Nato sledi v poroéilu
populisti¢ni ekskurz, da bi tako sicer zmanj-
Zali $tevilo prebivalstva, kar pa v teh goratih
krajih z majhnimi moZnostmi zasluZka ne bi
bila posebna 8keda. Otroci teh reveZev so
namre¢ zaradi pomanjkanja hrane Ze od ma-
lega slabotni, imajo slabo vzgojo in potemta-
kem za krajane niso koristni temved Skodljivi
in nevarni za splosno varnost in mir ter za dr-
Zavo,

Les so podirali spomladiin jeseni s pribliz-
no seZenj visokim panjem. Pogkodb drevja v
gozdovih ni bile, ker so take poskuse najost-
reje kaznovali. Poleti tudi niso sekali vej za
vejnik. Ce se-je listje v gozdu le preved na-
kopitilo, tako da je oviralo kalitev semena, je
gospo¢ina dovolila podlofnikomn  proti
skromnemu plac&ilu grabljenje stelje, vendar
vecinoma le na osojnih legah.

Zivino (kolikor je bilo dovoljeno) so pod-
loZniki pasli v gozdovih od pomladi do jeseni.
V gozdovih ni bilo skrivnth poti; v njih se niso
skrivali klateZi. Za podiranje in pripravo klaf-
tre drv je gospos¢ina placevala drvarjem po
36 krajcariev. Les so kupcem prodajali na
panju proti nakazilu in takojénjemu plaéilu.
Svinjske pasde v marenberikih gozdovih ni bi-
lo. Lov je bil v zakupu. Zakupnina je znaéala
65 1l letno.

Na gosposcini je bil nastavljen logar
(Waldforster), ki pa Se zdale ni bil usposob-
ljen za pravega gozdarskega uradnika
(Dieser ist zu einem ordantiichen Forstbeam-
ten bei weitem nicht qualifiziert),? prejemal je

7 ibid, fo 35 V
8 ibid.
? ibid,, fo 39 V.
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tudi le pla¢o 80 {l, imel je zastonj sluzbeno
stanovanje in deputat 6 klafter drv, ki pa si jih
je moral sam pripraviti in pla¢ati prevoz za-
nje iz gozda.

Izdatkov za »gozdno kulturo« do leta 1800
ni bilo, $ele leta 1801 je izkazan neznaten zne-
sek 2 fl 15 kr. Pri tej gospoieini so prikazane
bilance le za 1. 1785-1793. V teh letih je goz-
darstvo k ¢istemu donosu gospoééine (letno
povpretje 5483f1) prispevalo le 197%
(letno povpreéje 108 fl). Ce bi odbili od tega
plado logarja 80 {1, ki je bil platan iz sploine-
ga proraduna gosposc¢ine, bi ta deleZ padel
celo le na 0,51 %. Glavni vir dohodkov na gos-
po&éini so bile dajatve podloZnikov za zem-
lji$¢a (pravde), primé¢ine (lavdemiji), deseb-
ne od Zita in vina, gornine in zelo pomembni
dohodki od vinogradov, ki jih je gospo&éina
mela v Slovenskih goricah.

Za primerjavo denarne vrednosti lahko
sluZijo Ze navedene cene lesa in plaéilo dr-
varjev od klaftre drv, plata upravnika gos-
posc&ine, ki je zaslu2il letno 785 fl in logarja ter
sodnega sluge, ki sta imela okoli 80 {1 leine
plate.

Die Waldwirtschaft auf der Staatsherrschaft
Mahrenberg (Radlje) am Ubergang aus dem 18.
ins. 19, Jahrhundert

Zusammenfassung

In der Abhandlung wird die Waldwitshaft der
Staats(Religionsfonds) herrschaft Mehrenberg,
jetzt Radlje, anhand der Gliterbeschreibung aus
dem Jahre 1802 vorgestellt, Diese Staatsherrschaft
entstand aus den Besiltzungen des 1782 autgelds-
ten Dominikanerinnenklosters daselbst In ihr
waren Herrschaften bzw. Giiter Vuzenica
(Saldenhofen), Muta (Hohenmauthen), Rohrbach
und Marenberg vereinigt. Der Waldbesitz war ge-
ring und belief sich nur auf 416 Joch. Die Walder
lagen sehr zerstreut in gebirgigen Lagen. Sie
waren mit den fiir dieses Gebiet iiblichen Baumar-
ten bewachsen. Genaue geodatische
Waldausmessung scheint bis 1802 nicht erfoigt zu
sein. Die Walder waren wagen zu geringen Um-
fanges und der Lage nicht in Abtelungen grup-
piert. Auf dieser Herrschaft schien nach Angaben
sehr strenge Befolgung der Waldordnung zu herr-
schen, ob das auch tatsdchlich der Fall war, miis-
ste man mit anderen Quellen nachprifen. Jeden-
falls wurde solche Scharfe bei bisher behandeiten
finf Staatsherrschaften auf slowenischen Gebiet
bei weitemn nicht vorgefunden.

Es war ein Waldforster angestellt, der aber fir
diesen Posten keine entsprechende Qualifikation -
aufwies. Entgegen der Waldaulfsicht scheint aber
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die forstliche Pflege der Wélder vernachlassigt
worden zu sein, Erst im Jahre 1801 wurden fiir For-

stkultur 2 I 15 xr ausgegeben.
Die Walder wurden fiir keine industrielle
[ Zwecke, im geringen Ausmass fir Bauholz, haupt-
: sachlich aber fiir Brenn-(Scheiter-) holzanferti-
| gung durch eigene und fremde Untertanen be-
nutzt. Der Aushieb war nicht betrachtlich, folglisch
waren auch die Reineinnahmen aus dem Waldbau
sehr bescheiden (von 1789-1793 jéhrlich durch-
| schnittlich 108 1). Wenn man von diesen den For-
4 stergehalt (80 fl) abziehen wiirde, der aus dem
| Gesamthaushalt der Herrschaft beglichen wurde,
verbliebe ein Rest von 28f, der 051% der
Gesamtherrschaftseinnahmen  derstellte.  Der
Waldbau auf der Staatsherrschaft Marenberg war
gegen Ende des 18. Jahrhunderts noch schlecht
rentabel, was in dem Umstand zu suchenist, da die
Waldungen sehr wenig zu wirtschaftlich ergiebi-

gen Zwecken genutzt wurden.
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Strokovne ekskurzije
IUFRO kongresa 1986

Kongresi o raziskovalnem delu v gozdar-
stvu in lesarstvu se razlikujejo od vecine dru-
gih kongresov. Del kongresa odpade vedno
na prikaze v gozdu, v klasi¢nih raziskovalmh
laboratorijih ali pa v tovarnah. Zato ni nakljué-
je, da je za IUFRO kongres v Ljubljani pred-
videnih dvajset ekskurzij. Priprava in izved-
ba takdnega velikega Stevila ekskurzi, ni
lahka naloga. Potrebno je prikazat izsledke
raziskav, prenos raziskav v prakso; prakié-
no delo in njegove rezultate, In to ne prireje-
no, temved odkrito z vsemi odlikami, slabost-
mi in problemi.

Priprave za ekskurzije potekajo v glavnem
nemoteno. Pa¢ tako, kakor smo sposobni prka-
zati. Ob tak3nih pripravah se stroka socodi sa-
ma s seboj. Primorana je kriti¢no ovrednotiti
svoje delo, spoznati napake; odkriti pomanj-
kljivosti, ugotoviti, kaj bo potrebno v bodoce
spremeniti. Hkrati pa kaZe preucitl tudi us-
pehe in te prirediti za prikaz svetovni stro-
kovni javnosti pn ekskurziah. Ze krititna
presoja nadega lastnega dosedanjega dela
nas opozori, da Je prece)inje stevilo gozdar-
skih orgamzacij, kjer ne bi kazalo prikazevatl
dosedanjega dela. Vendar ugotavljamo, da
pa je le &tevilo tistih, ki bi lahko kaj pokazali,
vedje kot je stevilo tistih, na katere ne bi ka-
zalo biti ponosen. Taksno je stanje le v neka-
terih republikah; sem spada tudi Slovenija.

Pri izbiri tem in objektov za javne medna-
rodno predstavitev nasega dela spoznamo,
kie nase delo 3epa in kje smo uspesn. Ob
takéni izbiri objektov za prikaz se porodi mi-
sel, da morda ne bi bilo narobe, ¢e bi se pri
slehernem in vsakodnevnem delu vedno
vprasali ali bi si upali to delo razgrniti pred
domacoe in pred mednarodno strokovno jav-
nostjo nasploh? Prepri¢an sem, da bi pri taks-
nem nadinu sleherno nase delo opravljall s
polnim &utorn odgovornosti. Pri izbirl objek-
tov je bilo potrebno upo&tevati poleg nasih
Zelja, tudi Zelje izvréilnega odbora IUFRO or-
gamzaclje, nadalje Zelje mednarodnega raz-
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iskovalnega forurna v gozdarstvu in v lesar-
stvu in seveda ton in moto kongresa

Priizbiri objektov in problemov pa niso do-
volj le nadteti kriterijl. Potrebno je vedet), da
se na ekskurzijah pojavlja siroka mednarod-
na srenja iz najrazii¢nejsih okolij in za vsako-
gar mora biti objekt in tematika prikazana na
razumljiv in priviaden naéin. Recimo, da se na
neki ekskurziji pojavijo udeleZenci iz Skandi-
navije, iz Sibirije iz subtropskega dela ZDA,
1z gorate Japonske, nekdo iz Srednje Evrope,
gozdar iz Severne Kitajske, raziskovalec iz
azijskega Pacifika, Crnec in Sakelije iid. Pale-
ta moZnosti e dale¢ ni izérpana. Vsak naj bi
odgel z obéutkom, da je na ekskurziji nekaj
pridobil in da si je nabral novih idej, ki bi mu
znale koristi pri lastnem delu. Vecina od na-
stetih bo tezko doumela evropski naéin goz-
darstva. Ze Skandinavec bo zmajal z glavo.
Kaksen brihten Rus iz Sibirije bo dojel filozo-
fijo nadega dela, tezko pa bo razmiélal o na-
&ih konceptih v lastnem prostranstvu, Ameri-
kanec v sluZb velike eksploataciske druz-
be bo zanikal nage delo, Amerikanec iz raz-
iskovalnih krogov pa nam bo zaploskal. Pre-
cizni Japonec se bo trudil vse dojeti in doma
vse po japonsko predelati itd. Skratka, da bi
zadostili vsem, vzbudili interes, prisluhnili nji-
hovi kritiki, to zapisali in koristno uporabili, je
potrebno ekskurzije do popolnosti pripraviti.
Vsaka ekskurzija ima svo) objekt, oziroma vsa-
ka stoji&¢na tocka, mora biti del celote. Vse
mora bitl prikazano tako, da ima évrste stro-
kovne in znanstvene temelje. Vsak prikaz
mora imetl svoje jedro. Naslonjen mora biti
na osnovno misel, ki jo Zelimo razvitl. Pri tem
so pomembne metode prikazovanja, izbira
objekta in organsko zaporedje v celotni
zgradbi prikazovanja. In prav na tem delajo
sedaj najveé posamezni obdelovalci ekskur-
zi). To pa Je hkrati tudi zanmimiva lastna 3ola
spopolnjevanja in ena od kongresnih prido-
bitev za nas.

Na ekskurzijah kaZe prikazati predvsem
tisto, kjer smo moéni in tisto, kjer smo napred-
ni kljub nadim skromnim materialnim pogo-
jem. NajbrZ svet zanima na$ sonaravni kon-
cept dela z gozdom; poskusi povezovanja
varstva narave in pridebivanje dobrin iz goz-
da; priroden gospodarski gozd v Sirokem
razponu med dvema skrajnestima: nazaj h
gozdu na jugoslovanskih goljavah in zdrav-
ljenje moneokultur slavonskega hrastovia ali
pa smrekovih monokultur v Sloveniji. Obisko-
valca zanima nase hotenje o poskusih in 0 us-
pehih brezsivne povezanosti vseh procesov



v delu z gozdom in dejstva, da je sekira glav-
ni gozdnogojitveni ukrep. Nadalje zgodovina
nade gozdarske preteklosti — zmote in uspe-
hi. Se posebej pa kaZe spregovoriti o kon-
ceptih in ciljih nagega bodocega dela.

Pri vseh teh prikazih moti susenje gozda, ki
brise ponekod napore in uspehe nasega de-
la v preteklosti. Na podlagi takénega razmié-
ljanja je bil 1zdelan osnutek programa eks-
kurzi) in dan v razpravo IUFRO organizaciji.
Na podlagi pripomb je bila izdelana dokoné-
na podoba ekskurzij, ki jo v skrajani obliki
prikazujemo.

Naértovanih je dvajset ekskurzi) Med njimi
je manjSe Stevilo taksnih, ki obravnavajo spe-
cifiéno problematiko te so:

Ekskurzija za predelavo lesa

Ekskurzija za oplemenjevanje in genetiko
Ekskurzija za plantazno pridelavo lesa
Ekskurzija za hudournistvo

Ekskurzija o umiranju gozdov

Ekskurzija za predelavo lesa zajema ves
jugoslovanski prostor. Ustavlja se na nekate-
rih naprednejéih lesnoindustnjskih podjetjih
Slovenije, Hrvatske, Vojvodine in Srbije v
Vranju pri poznani lesni industriji SIMPO. Pri-
prava ie ekskurzije je razmeroma teZavna,
ker nam manjka vzornih objektov.

Ekskurzija za oplemenjevanje in genetiko
je zelo specifi¢na. Okoli sebe zdruuje za-
gnance, ki obljubljajo novo obdobje gozdar-
stva s pomocjo bicinZeniringa. Podrodje, ki
ga premalo razvijamo, da bi znall spoznati
resni¢no vrednost klasi¢nega gozdarstva na
eni strani in potem biorevolucije na drugi
strani.

Ekskurzija za plantazno pridelavo lesa ima
kaj pokazati v Jugoslaviji. Zajela bo Slovenijo
le delno. TeZiéle zadrZevanja pa bo na Hi-
vatskem in v Vojvodini. Cd te ekskurzije si
mnogo obetamo.

Ekskurzije za hudourniStvo potekajo po
vse) Jugoslaviji. Slovenci bomo pnikazali kul-
turo in zgodovino tega dela. Srbija bo prika-
zala znanstveno delo na tem podroéju. Bosna
pa poskuse svojega dela v tej sferl. Jugosla-
vija kot celota se tu ne more preve¢ pohvalit,
pa vendar upajmo na najboljse.

Ekskurzija o umiranju gozdov, dodatna,
dvajseta po zaporedju, se je pojavila na iz-
recno Zeljo udeleZencev kongresa Ta eks-
kurzija bo ostala v Sloveniji. Ceprav neradi,
moramo prikazati temno plat nadega indu-
strijskega koncepta ...

e

Petnajst ekskurzi] ima namenoma splosni
znaaj. S tem Zelimo poudariti, organski kon-
cept dela z gozdom in zahtevo po Siroko pro-
filiranem gozdarskemu strokovnjaku, ki v
gozdu deluje, ali pa naj bi deloval, kot &iroko
razgledan delavec v gozdy, ki pa sl po potre-

“bi poii&e za nasvete pri specifi¢nih nalegah

tudi specialista, Takden kencept je v mnogih
dezZelah tu). To pa ne drizi za deZele srednje
Evrope in fe posebej ne za alpske In ob-
alpske dezele. Ce je bodoé&nost ohranjanja
narave Vv celostnem nacinu gledanja in dela,
potem je potrebno to posebej poudariti. Me-
mim, da smo na to lahko tudi ponosni.

Ker pa je bila izrecna Zelja nekaterih &la-
nov izvréilnega odbora IUFRO, da je treba v
posebnih ekskurzijah prikazat tudi pridobi-
vanje lesa, smo to tudi upostevali in to na po-
seben nadin, da ne bi kréili sprincipa celostic,
Od retnajst splosnih ekskurzij sta bili izbrani
dve, kjer bi pridobivanje lesa posebej po-
udarili. Pri razmigljanju se je pokazalo, da je
potrebno izbrati predvsem taksni dve eks-
kurziji, kjer je delo z gozdom na zavidljivo vi-
soki ravni, tako glede gojenja gozdov, orga-
nizacije dela, gradnje cest, pridobivanja lesa,
vednamenskega vrednotenja gozdov, upora-
be znanstvenih izsledkov, povezovanje prak-
se z znanostjo itd. Kot najprimernejdi sta se
pokazali dve ekskurziji. Ena, ki zajema Idrijo
in StraZo. Pri Idriji je moZno pri ekstremno
teZkih naravnih pegojih zasledovati pridela-
vo visokovredrnega lesa v vednamenskem
gozdu ob uporabi Zi¢éne naprave. V Strazi pa
bodo udeleZenci lahko videli pri podobnih
ciljih, pridobivanje lesa v kombinaciyah kla-
si¢nih in strojnih metod. Druga ekskurzija pe-
lje udeleZence v niZzinske predele in to po
Slavoniji, kjer bo moZno prikazati pridelova-
nje visoko vredne hrastovine v vencnamen-
skem gozdu ob varénem in negovalnem pri-
dobivanju lesa. S tem smo zadostili Zeljam ne-
katerih. Oziroma uspeh nam je idalno zdruZiti
v celoto koncept gozdarstva s posebnim po-
udarkom na sonaravnem pridobivanju lesa,
ki izkljuéuje eksploatacijo gozdov.

Ostalih trinajst ekskurzij se giblje po vse)
Jugoslaviji. V severnem delu je dan vegji po-
udarek stroki. V najjuZnejdih predelih (Ma-
kedonija) pa je poudarek na kulturnih zna-
menitosith, na prikazovanju nacionainih par-
kov in na obravnavi problematike pogozdo-
vanja.

Splosne ekskurzije, pa tudi specifi¢ne, ubi-
1ajo poti po Jugoslaviji, kjer je najt fitogeo-
grafske zanimivosti, uspehe gozdarjevega
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dela, kulturne znamenitosti, izogibajo pa se
krajem, kjer nam je spodrsnilo. Od strokov-
nega dela je omeniti nacionalne parke; po-
gozdovanje goljav, gospodarjenje z bukovimi
gozdovi, s hrastovimi gozdovi, z jelovo-buko-
vim gozdom, premeno panjevcev itd.

Da bi kljub temu kompletnejie zajeli Slo-
venijo, smo si pomagali s popoldanskim ek-
skurzijami, ki so predvidene v sredo popol-
dne. Tu so zajeta podroc¢ja Poljanska dolina,
Domzale, Grosuplje, Bled, okolica Postojne,
itd. ;
S tern pa ni receno, da je moZnost prikazo-
vanja izérpana. Predvidevamo, da bo po kon-
&anem kongresu vec Zelja po obiskih pri po-
sameznih gozdnih gospedarstvih. UdeleZen-
c1 od dale&, npr. iz ZDA, Japonske itd, bodo
zelel izkoristiti priloZnost bivanja v Evropi in
bodo hoteli videt ¢im vec. Zato je pri velikem
dtevilu udelezencev na kongresu radunati na
7elje posameznikov in na organizacije sku-
pinskih ali pa individualnih obiskev po raznih
gozdnih gospodarstvih in lesni industriji.

Delo na pripravah ekskurzi) je zelo razve-
jano. Poleg glavnih koordinatorjev dela na
pripravah priblizno 100-150 ljudi z razli¢nim
obsegom zadolZitev in razliéno intenzivno. Pri
PUTNIKU, ki je prevzel turisti¢ni del ekskur-
zlj (prevoz, bivanje, prehranoitd) smo nalete-
li na razumevanje. Nekolko teZje pa razume-
jo znatzj ekskurzije, Ni navada, da bi bil stro-
kovni deleZ ekskurzij tako zajeten, vezan na
delo v naravi. Kongresne ekskurzije niso sku-
pine ameridkih vdov z debelimi denarnicami,
ki jim kaZe pobrati &im ved¢ denarja. Pri nas
gre za znanstvenike, ki bi Zeleli tudijske ek-
skurzije in niso pri denarju. Na& namen z njimi
je dolgoroéen: odnesti morajo vsestransko
ugedne viise in spoznati da gozdarstva (vsaj
v nekatesrih republikah) ne kaZe metati v
skupni ko$ jugoslovanskega gospodarstva.

Glede priprav 3e to: na terenu so izbrani
objektiin v pripravi so ekskurzijske mape, ki
so sestavijene iz dveh delov: (1) Ekskurzijski
vodié, ki ga udeleZenci prejmejo na zacetku
ekskurzije in (2) Priloge, ki bodo razdeljene
na posameznih objektih in si jih bodo udele-
Zenci vlagall v ekskurzijsko mapo. Kot po-
sebnost so posterji na terenu. Nekaj prvih os-
nutkov je v pripravi. Pri teh pripravah ugo-
tavljamo, da imamo sicer izkusnje organizira-
ti-ekskurzije, vendar nam kljub temu manjka
sodobnih prijemov. Gre za priprave s kater-
mi pridobita dva: posludalec (udeleZenec
ekskurzije) in pripravljalec ekskurzije. Opa-
zill smo tudy, da se prav tam, kjer je mnogo
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ekskurzij posamezniki prevel zana$ajo na
svoje izkusnje. Pri tem pozabljajo, da gre za
povsem drugaten prostor in z drugaéno
udeleZbo.

K izvedbi ekskurzij je pripomniti tole: eks-
kurzijo spremlja poleg stevardese strokovni
vodja. Stevardese morajo predhodno opraviti
poseben kurz iz gozdarstva. Posebna naloga
pa taka gozdna gospodarstva glede ostalih
priprav, med njimi: razmi8ljanja in priprave
glede ureditve objektov, otistitve okolice
vzdol2 marérut, pregledi hotelov ($e posebe;
glede &istoe). Pomo& Putniku pri nasvetih
gostinskim delavcem itd. Mislim, da moramo
udeleZence dostojnc pri¢akati, to se pravi
vljudno, prisr&no, vendar ne sexvilno. Poseb-
no pozornost je posvetiti urniku in to&nosti. V
Jugoslaviji je bilo v ta namen organiziranih ze
nekaj »pripravljalnih vzorénih ekskurzij«, ki
na) bi opozorile organizatorje na vsebitne po-
manjkljivosti. Poleg tak3ne »vaje« na zvezni
ravni so to vajo opravili e pri nas, na Hrvat-
skem, v Bosni in v Srbiji. Ostale to de &aka.

Do kongresa je le 3e nekaj mesecev. Zato
zahtevajo priprave trdo delo — hkrati pa naj
bo to trdo delo tudi nada odli¢na $ola. Ves
svet nas pride pogledat Glejmo, da se do-
stojno predstavimo, saj tak3na priloZnost v
tak&nih okvirih, zlepa ne bo. Spodrsljaji in iz-
govor na kolektivno odgovornost so pri goz-
darjih odraz neodgovornega dela, zato jih ne
kaZe priznavati.

Jugoslovanski organizacijski odbor
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IUFRO

O pripravah z vsebino
TUFRO kongresa
v Ljubljani 1986

Prof. dr. D. Mlinsek

Priprave za kongres so v polnem razmahu.

V tem ¢&lanku bi Zeleli sporociti bralcem
predvsem zanimivosti o vsebini kongresa.
Glavni del vsebine so referati in razprave.
Cas kongresa se je Ze toliko pribliZal, da je
razumljivo, da je zgradba kongresnega ted-
na postavljena in da natanéno vemo, o cem
bodo na kongresu razpravljali. V tem sporo-
¢ilu se ne bi ustavljali pri tistem delu kongre-
sa, ki se nanada na mednarodno organizacijo
raziskovalnega dela v gozdarstvu in lesar-
stvu, Bralce najbrZ belj zanima znanstveno
gradivo, ki je za kongres pripravljeno in kaj
naj bi jugoslovanski gozdariji in njihove razis-
kovalne ustanove od vsega tega pridobili.

Za osvefZitev in za zacetek morda Se enkrat
sporotilo, da je moto kongresa: Gozdarska in
lesarska znanost v sluzbi druzbe: Ali z drugi-
mi besedami - gozdove z vsemi njihovimi do-
brinami imamo izposojene, vrniti jih moramo
zanamcem v boljem stanju kot pa smo si jih
1izposodili. Gre za zahtevno obvezo. Lepo bo,
&e jibomo kos. V tem smislu potekajo vse pri-
prave. Vsi avtorji znanstvenih prispevkov so
bili opozorjeni na moto kongresa.

O PRIPRAVAH ZA KONGRESNE REFERATE

Po sedanji oceni dela na organizacijskin
pripravah za referate (torej brez avtorjev)
pribliZno 250 [judi iz razliénih dezel. Temu or-
ganizacijskemu telesu je uspelo pravo&asno
pripraviti listo znanstvenih referatov in pois-
kati avtorje prispevkov.

Stanje predloZemh prispevkov razlicnih
kategorij je bilo z 31. 12. 1985 naslednje:

Pregled 3tevila prispevkov na IUFRO
kongresu (stanje 31. 12, 1985)

Vrsta g Stevilo Opormn-

prispevka  OeVio detel ba

Kljuéni

referati 7 4

Naroceni

referati 384 60

Posterji

{plakatni 350 ?

prispevki) - (ocena)

WVolontersia 200-300

referati {ocena)

Vsega 950-1250 80-70 od S5 drfav, iz
katerih prihajajo IUFRO
Elanice

Opomba: &tevilo naroenih referatov je dokonéno.
Povetevalo pa se bo 3tevilo volonterskih referatov in
delno tudi &tevilo posterjev.

Samo $tevilo referatov pove, da bo na kon-
gresu zbrano veliko znanstvenega gradiva, ki
bo tudi nam samim znalo koristitl. Se zanimivej-
%a je vsebina prispevkov, zato bi jih nekoliko
pozneje rad podrobneje razélenil,

S prispevki bodo sodelovali avtorji iz 60-70
deZel. Jugoslovani prispevajo okrog 35 naro&e-
nih referatov (9 %). Naga predvidevanja so bila,
da bi nasi ljudje prispevali priblizno 10 %, kar
se le delno uresni¢uje. Manj pa smo lahko za-
dovoljni s kakovoestjo jugoslovanskih prispev-
kov; &eprav je o kakovosti na podlagi prijavlje-
nih naslovov tezko govoritl. Pri nasih predlogih
moti premalo pestra in premalo aktualna tema-
tika. To opazarja na kakovost. Vendar to za vse
referate ne velja. Splo&en vtis, ki smo ga dobili
pri zbiranju jugoslovanskih prispevkov je bil,
da se raziskovalci boje ponuditi svoje prispev-
ke, ker se zavedajo, da prispevkom manjkajo
nekatere norme znanstvenoraziskovalnega
dela. Pri nekaterih pa se je pokazalo prav ob-
ratno. Predlagani so bili prispevki brez poseb-
ne samoknti¢nost. Seveda nam &astnih izjem
ne manjka. Iz celotne jugoslovanske ponudbe
se da sklepat], oziroma dobivamo ponovno po-
trditev, da ne znamo raziskovalno delali ne
upamo si dati svojega dela v javnost, oziroma

‘nisme pripravljeni za mednarodno kritiko raz-
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iskovalnega dela, brez katere raziskovalnega
dela ni in ga ne bo. Zato pri nekaterih instituci-
jah tudi nekoliko apati¢en odnos do te znan-
stvene manifestacije. Nekatere raziskovalne in-
&titucije so pripravljene prispevati svoje delo
zgolj za denar in pri tem pozabljajo, da je to nji-
hova moralna obveza namrec nenehne polrje-
vanje samega sebe in pravilnosti svojega dela.
Nekatere od indfitucij niti niso pripravljene
sprejet udeleZencev kongresa. Morda je to
dober znak. Zavedajo se, da nimajo ka) poka-
zati, kljub dolgoletnemnu delu. Res je, da k tak$-
nemu stanju mnogo prispeva splosna drizbe-
na klima. Narobe pa je iskati tak&ne izgovore in
pri temn pozabljali na lastne napake in odgovor-
nost,

Na morebitne pripombe posameznikov,da o
sodelovanju niso bili dovolj cbvedéeni, morda
naslednje obvestilo. V ¢asu priprav za kongres
je bilo dano dovolj pravoasnih obvestil, med
njimi nekatera pomembnejsa:

BILTEN 1, SOO YU 86 IUFRO YU, junjj 1983
(Glasilo Zveznega organizacyskega odbora)

BILTEN 2, SOO YU 86 IUFRO YU, april 1984

BILTEN 3, SOO YU 86 IUFRO YU, november
1984

Obvestilo v ITUFRO News, Dunaj No. 48/2,
1983

Vse raziskovalne organizacije prejemajo
vedno zadostno Stevilo tega gradiva, Kjer so bi-
le objavljene vse potrebne informacije.

Poleg tega so bili raziskovalcl cbvedCeni o

prispevkih e drugace: Pismo predsednika
IUFRO in predsednika Zvezne komisije za raz-
iskovalno delo Zveznega odbora vsem fakulte-
tam in in&titutom o zna¢aju in obliki prispevkov
z dne 8. 3. 1984, referati predsednika IUFRO v
Zagrebu, Ljubljani, Beogradu, Skopju, Sarajevu
v toku zadnjth dveh let,
" Tak$en knfi¢en apel je bil potreben z Zeljo,
da b1 bili sprejeti in pripravljeni prispevki &im
kvalitetnejdi. Ni 3e vse zamujeno. Za postrske
prispevke ini za volonterske referate je asa e
na pretek za izdelavo visokokakovostne znan-
stvene ponudbe. Prispevek pac mora ustrezati
mednarodnim normam o raziskovalnem delu;
mora zdrZati mednarodno znanstveno kritiko in
mora pomeniti aktualen prispevek znanosti.

O VSEBINI ZNANSTVENIH PRISPEVKOV

_ Iz preglednice je razviden obseg kongresa.
Cez tiso& referatov z razlino teZo in tehniko
pove, da bodo udeleZenci na kongresu zelo
zgovorni. Upajmo, da udinek ne bo izostal. Po-
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sebnost tega kongresa je, da bodo mnoga po-
svetovanja organizirana moéno interdiscipli-
namo. Holemo povezovatl posamezne izsled-
ke znanosti v celoto; sa) vemo, koliko lahko
specialisti¢ni izsledki Skodujejo, ¢e niso
vgrajeni v celoto.

Med glavnimi referati naj omenim: pomo¢
deZelam v razvoju; pogled naravovarstvenika
na delo gozdarjev; ¢lovek in narava (s poseb-
nim ozirom na gozd in gozdarstve); evolucija in
bodo&nost ter iskanje gozdarske stroke — sa-
mega sebe v nastajajoli sredini Kot posebnost
naj omenim predavanje uglednega Indijanca iz
ZDA, ki bo govoril o odnosu &loveka do narave
pri nepokvarjenem &loveku na primeru indi-
janske filozofije. IUFRO bo za ta primer odprla
vrata Cankarjevega domna za vse, ki bl Zelell
posludati tega zanimivega moza. Sploh naj po-
udarim, da so ¢astni govorniki negozdarji, ug-
ledne osebnosti, ki naj opozorijo gozdarstvo na
stvarij, ki jih stroka v svoji ozkosti ne vidi. ..

Na tem mestu je tezko govoriti o vsebini ne-
kaj sto referatov. Da bi bralci dobili skromen
vpogled v bogastvo in v raznotercst referatne-
ga gradiva, na) prikazem nekatere znacéilnostl.

Mnogo referatov je posve&enih gozdno-
ekosistemskl problematiki; od funkcioniranja
ekosistemov, gozdna tla, gozd in H20, gozdna
meteorologijs, #ivalski in rastlinski svet itd. Po-
seben del referatov obravnava podrodje kla-
si¢nega gojenja gozdov pri razliénih klimatih.
Tu je dana pesebna pozornost tropskemu goz-
du, Izostali niso hudourniki in lavine, raziskave
gozdnih poZarov itd. Lista podrodij je zelo ob-
§irna in je ne kae prikazovati.

Uni¢evanje gozda in snovanje prostranih mo-
nokultur &rom po svetu prinasa vrsto novih
raziskovalnih nalog, kar se odraZa tudi pn pre-
gledu referatov o zadéit gozda, pri entomolos-
kih in fitopatolodkih prispevkih in pri prispev-
kih o genetiki

Nad 20 referatov obravnava cnesnaZenje oz-
radja in umiranje gozda. Priblizno sedemdeset
referatov pa obravnava entomologko in fitopa-
tolodko problematiko Sirom sveta. 20 referatov
je s podroéja genetike. Kot posebnost naj ome-
nim 3tudij stabilnosti gozda — prikazano z raz-
licnih zomih kotov: stabilnost pri razli¢nih kli-
math in pri razlicnem vplivanju ¢&loveka na
gozd. Vse vet je tudi prispevkov fizioloSke na-
rave na temo mikrobiologija, mikoriza itd.

Pozdraviti je konstrukcijo raziskovalnih pri-
spevkov s podrodja pridobivanja lesa. Paleta
prispevkov je Siroko zastavljena pri¢endi od
klasi¢nega dela, do podrodja o kreiranju gozd-
nega dela, o pogkodbah gozda, ergonomska



problematka itd. Posebno interdivizijsko po-
svetovanje pa je namenjeno temi: gozdarstvo in
energija.

Podrodje ekonomike je iroko zastopano: od
urejanja, inventur, o obolelosti gozda, prirastos-
lovje, ruralna probiematka, zakonodaja, goz-
darska politika, zasebni gozd, trgovina z lesom
itd. Vse ved je prispevkov na temo: veénamen-
ski gozd in njegove raziskave. Nekaj prispev-
kov opozarja na globalno tematiko.

Podrocje predelave lesa je to pot podano in-
terdisciplinarno. Se posebej so zanimivi razis-
kovalni prispevki z naslednjo tematiko: les kot
gradbeni matenal; kakovost lesa; inZenirstvo;
zadcita lesa; vpliv osnaZevanja na kakovost le-
sa, lepljenje; bioloske izboljdave lastmosti lesa;
raziskava lesa za boedonost itd. Podrogje je e
posebej skrbno organizirano. Ukvarja se z ge-
neralno zaimivo problematiko pa vse do spe-
cifiénosti kot je npr. uporaba bambusa itd.

V zadnjem predaln, ki pa po pomembnosti ni
zadnji, najdemo prispevke iz raziskovalne sfe-
re, ki si jih gozdarstvo in lesarstvo izposoja in po
svoje prikraja od drugod. Sem spadajo razisko-
valni pnspevki kot so statisti¢ni pripomodld;
razvoj in uporaba literature; rekreacijsko pod-
rocje, gozdarstvo in splodna kultura; terminolo-
dija; precej prispevkov je iz zgodovine gozdar-
stva; uporaba modernih pripomockov. Velik
paket predstavlja prenos znanja in vse bolj se
oglasajo s svojimi prispevki filozofi

Po sedaniji oceni bo celotna Zetev znadala
osem tiskanih kongresnih zvezkov s 4-5 tiso¢
strani.

ZA KORISTI OI) KONGRESA SE KAZE
PRIPRAVITI

Veliko &tevilo znanstvenih prispevkov po-
meni velik kapitsl za naso stroko in $e posebej
za znanstvenoraziskovalno delo. Zavedati se
moramo, da porienijo prispevki sveZe znanje,
ki ga gre sicer pobirati po raznih znanstvernih
revijah. Prispevki bodo natisnjeni pred kongre-
som in bodo dostopni nadim raziskovalnim ins-
titucjam Ze pred kongresom. Glede priprav
morda nekaj sugesti. Vedeti moramo, kaj od
kongresa pri¢akujemo, in &e kaj pri¢akujemo,
potem se Je na to treba tudi pripraviti. Bile bi
narobe In necdgovoroe, dane biznali vteh tez-
kih razmerah izkoristiti enkratne priloZnosti, ki
se nam nudiin to v &asu, ko jadikujemo, da nam
primanjkuje vsega, od energije do deviz.

Odloditi se moramo, kaj Zelimo dosedi; med
drugim gotovo naslednje:

— Kriti¢no moramo ocenitl lastno delo.

— Pripravifi moramo program 1zboljfav za
bodoée delo glede usmerjenost, metod, ciljev
in postavljanja problemov v raziskovalnem de-
lu,

— Izkoristiti moramo zanimive nove raz-
iskovalne izsledke za lastne raziskave in za
Prenos novega znanja.

— Ustvariti in uévrstiti moramo sodelovanije v
mednarodnem raziskovalnem delu.

Vse nasteto kaZe podvzeti ob dejstvu, da bo
kongres posku3al dati od sebe pa¢ najboljde in
najvec, kar mednarodni kongresi lahko nudijo.

Kongres mora pomeniti za nas tehtanje last-
nega dela in bilanco dosedanjega raz-
iskovalnega dela. Seveda bi bilo narobe vzeti
vse, kar bo na kongresu ponujeno za sveto in
uporabno. Najte#je bo sortirati in ugotavljati te-
20 razli¢nih znanstvenih prispevkov.

Za tak3no presojo so priprave &e posebej za-
htevne. Moramo se celo vprasati, koliko smo za
tak&no delo sploh usposobljeni.

Skratka, gre za organizirane priprave izko-
ri§¢anja kongresa. Potrebno je izdelati nadrte
in zadolZii posamezne raziskovalce, da pre-
uéijo gradivo, da sj izdelajo sezname vprasani,
na katera Zele dobiti odgovore v toku kongre-
sa. Vsi raziskovalci naj dobe poleg kongresnih
zadolzitev tudi zadolZitve lastnih ustanov, da
spremljajo delo na dolo&enih znanstvenih pod-
ro&jihin da pozneje obvezno porodajo, kaj so iz-
vedeli, kako ocenjujejo informacije in kaj kaze
v bodo¢e izkoristitl. Sleherna raziskovalna msti-
tucija pri nas bi morala takéne ali podobne pro-
grame prevzeti kot delovno obvezo, vendar za
tovrsine priprave ni ved mnogo ¢asa.
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Krekovse — nova
pridobitev za gozdarsko
znanost Slovenije

Marjan Kotar*

Pridobivanje novih znanj - to je znanstveno
inraziskovalno delo - je tesno povezano z na-
&rtovanjem in izvedbo poskusov. S poskusi
predvsem preverjamo razne podmene, do
katerih smo prisli na osnovi logi¢nega raz-
misljanja, dtudija in opazovanj. Vse te podme-
ne lahko postanejo ugotovitev ali pa celo
zakonitosti Sele po temeljiti preverbi s po-
skusom. Tudi gozdarstvo v tem pogledu niiz-
jema, le da je izvedba poskusa obi¢ajno do-
lgotrajnejsa in da poskus sluZi preverjanju
veljin podmen hkrati. Tudi poskust so v goz-
darstvu vednamenski in ne samo gospodar-
jenje z gozdom.

Ce se omejimo samo na tisti del gozdar-
stva, ki ga oznadujemo z besedami gojenje
gozdov, vidimo, da so tu prve poskuse osno-
vali Ze v prejénjem stoletju. Ti poskusi so ob-
i&ajno predstavljali le nekaj hekiarjev velike
sestoje, v katerih so presku$ali u¢inkovitost
razli¢nih gojitvenih ukrepov. Tem poskusom
se moramo zahvaliti, da imamo danes vsajne-
koliko primerov res dobrega ovrednotenja
razvoja sestojev (kvantificiranja) pri doloce-
nih gojitvenih ukrepth. Pravo bogastvo na
tem podro¢ju imajo Nemdéija, Svedska, Av-
strija, Svica in celo Norveska. Poleg teh t.i.
poskusnih ploskev, ki so obi¢ano postavlje-
ne po celi drZavi ali pokrajini, pa imajo goz-
darsko napredne deZele pogosto tudi vedje
gozdne komplekse, ki v celeti sluZijo znan-
stvenoraziskovalni ter pedagodki dejavnosti.
To so t.i. uéni gozdovi, ki so v lasti ali pa so
dani v gospodarjenje znanstveno-raziskoval-
nim ali pa znanstveno-pedagoskim organiza-
cyjam. Ti gozdovi omogocajo tem organizaci-
jam racionalnejo izvedbo raziskovalnega in

* Prof. dr. M. K., dipl. nZz. gozd, B. F., VT'OZD za
gozdarstve, 61000 Ljubliana, Vedna pot 83, YU
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pedagoskega dela, hkrati pa so demonstra-
cijski objekt gozdarske znanostl njihove de-
Zele. V takénem uénem gozdu Je prikazano,
kako naj gospodarimo z gozdom in kako do-
segamo zastavljene cilje z uporabo (v deZeli)
najmodernejsih znanstvenih dognanj. V njem
se zrcali  w»gozdarska  naravnanosi«
(»gozdarska $ola«) te defele, oziroma institu-
cije, ki z gozdom gospodari. Tak$en uéni
gozd je vedkrat bolj prepridljiv o pravilni us-
meritvi neke »&olec kot pa cela skladovnica
znanstvenih knjig. Veliko gozdarskih fakultet
ali in&titutov v Evropi ima také&ne svoje uéne
gozdove. Njinova povréina je zelo razli¢na;
od nekaj stotin hektarjev pa do ved tiso&.
Nekje so ti gozdovi pravi uéni gozdovi, nekje
pa predstavljajo le sredstva za redevanje
teZkega finan&nega poloZaja njihove instituci-
=3

Jugoslavija je glede uénih gozdov Evropa
v malem. Tako ima Sumarski fakultet v Za-
grebu velike povrdine gozdov na cbmod&ju
hrasta docba v Siavoniji (okolica Lipovljani)
ter velike povrsine gozdov na obmoé&ju buk-
ve in jelke v Corskem Kotarju. Vsi njihovi
gozdovi upravi¢enoc nosijo naslov gozdarske-
ga poskusnega posestva in je njihov lastnik
nanje upravi¢eno ponosen. V teh gozdovih se
zrcalijo doseZki njihove gozdarske znanosti
ter pozitivhe izkuénje gospodarjenja z njimi.
Tigozdovi so Studijski objekt njihovih Studen-
tov ter tudi njihove operative. Sem vodijo Ste-
vilne tuje strokovne ekskurzije in s tem veda-
jo ugled njihovega gozdarstva. Prepric¢an
sem, da so ravno ti gozdovi veliko doprinesli
k ugledu hrvatskega gozdarstva v svetuy, po-
sebno na podro&ju gospodarjenja s hrastovi-
mi gozdovi. Od drugih gozdarskih fakultet
ima v gospodarjenju nekoliko vecjo povréino
gozdov samo $e Sumarski fakultet v Beogra-
du.

Seznanimo se &e s stanjern v Sloveniji. [n-
&titut za gozdno in lesno gospodarstvo Slove-
nije (ICLC) nima svojih gozdov; Biotehniska
fakulteta — VTOZD za gozdarstvo (BTF - G)
pa ima v lasti le nekaj deset hektarjev goz-
dov, ki jih je v oporoki zapustil odvetnik Ob-
lak. To je t. 1. Oblakov gozd v Brezovici, ki pa
nima znac¢aja uénega gozda, ker ne pred-
stavlja prostorske celote (razparceliranost).
Velik del tega gozda je izlo¢en kot gozdni re-
zervat. Gozdarski Solski center (GSC) v Po-
stojni tudi nima svojih gozdov.

Poglejmo si v kratkem, kako so slovenske
institucije, ki se ukvarjajo z znanstvenorazis-
kovalnim in - ali pedagoskim delom zado-



4¢ale potrebo po lastnem gozdu, ki ga pa ni-
so imele.

Takoj po ustanovitvi IGLG (tedaj IGLIS) so
njegovi strokovnjaki pri¢ell z izlocanjem in
postavljanjem trajnih raziskovainih ploskev
&irom po Sloveniji in to na vseh pomembnej-
&ih gozdnih rasti&&ih.

Te ploskve so bile najveckrat velikosti
1 ha, sestoje pa so tvorile predvsem smreka,
jelka, bukev, macesen, bor ter v nekaj prime-
rih duglazija in zeleni bor. Namen postavitve
teh ploskev )e bil: spremljanje tistih kazalcev
razvoja sestoja, do katerih ne moremo priti z
enkratno sestojno in rastiS¢no analizo. Vse
strokovno delo, vkljuéno z vsemi meritvami,
so opravljali delavci IGLG, gospodarjenje pa
je ostalo gozdnogospodarski organizaciji.
Skupno je bilo postavljenih nad 250 ploskev.
Iniciatorjem postavitve teh ploskev se mora-
mo danes zahvalitl, da imamo za nekatere
drevesne vrste, na nekaterih rastlidéih, po-
datke o razvoju sestojev za razdobje 30 let ali
celo ved. Ti podatki nas uvri¢ajo med deZe-
le, ki imajo tradicijo tudi v gozdarskem razis-
kovalnem delu. Kot posebno zasluZne za to
delo naj tu navedem: Tregubova, MiklavZiga,
Brinarja in Cokla. Poleg strokovnega dela na
teh trajnih raziskovalrih ploskvah pa je IGLG
vodil oziroma oblikoval smernice za gospo-
darjenje za bivée posestvo Lehen na Pohorju.
Na Lehnu, kjer so bili nekdaj nasi najlepsi
prebiralni gozdovi, je bila na ta nadin zago-
tovljena skrb nad gozdovi, kjer je imelo go-
spodarjenje po nacelu kontrolne metode Ze
dolgoletno tradicijo. Zato lahko trdimo, da je
Lehen imel vrsto lastnosti uénega gozda, saj
naj bi nam prikazoval, kako se razvijajo goz-
dovi, kjer prebiralno gospodarimo ob upora-
bi zadnjih dognan) znanosti. Lehen naj bi bil
nekak model prebiralnega gospodarijenja,
istodanso pa 3tudijski objekt. Zal je kasnejie
hiranje jelke popolnoma zaobmnilo trende
razvoja teh gozdov, kar je povzreéilo prehod
iz prebiralnega v skupinsko postopno go-
spodarjenje. Danes pa bi Lehen lahko odig-
ral pomembno vlogo in sicer kot demonstra-
cijski objekt, kako racionalno preiti iz ene vr-
ste gospodarjenja v drugo ter kaj se dogaja
v sestojih, kjer nekdaj vodilno vlogo jelke
prevzema smreka,

Ko se je v Ljubljari osnoval visokosolski
3tudij gozdarstva (sedanja BTF - G) je bilo
osnovano tudi fakultetno posestvo Silva, ki pa
je bilo razmeroma hitro razformirano, njeni

gozdovi in ostall gospodarski objekti pa do-

deljen: gozdnogospodarskim oz. lesnogos-
podarskim organizacijam.

Tako sta imela IGLG in BTF — G na razpo-
lago za raziskovalno delo kot trajne razisko-
valne objekte v gozdu le 250 trajno razisko-
valnih ploskev ter deloma Lehen. V letu 1978
smo pristopili k obnovi ciljev za vse razisko-
valne ploskve ter ugotovili, da velik del plos-
kevne ustreza veé svojemu namenu, oziroma
ciljem, zaradi katerinh so jih postavili (sestoje
so porusile naravne ujme, lubadarji ali pa so
bili Ze v obnovi). Zato smo od teh, prvotno 250
ploskev, ohranili za nadaljno spremljanje ras-
tiin razvoja le okrog 100 ploskev, dodatno pa
smo postavili nekaj novih, tako da imamo da-
nes skupno 115 trajno raziskovalnih ploskev,
Vsa dela v teh ploskvah izvajajo gozdnogos-
podarske organizacije, vendar ob sodelova-
nju delavcev BTF ~ G.

Te ploskve, kot trajni raziskovalni objekt),
ne zadoS¢ajo potrebam gozdarske znanstve-
neraziskovalne ter pedagoske dejavnosti. S
tem ne mislimo samo potrebam BTF - G,
IGLG in G&C, temveé potrebam celotne raz-
iskovalne in pedago$ke dejavnosti, sajse do-
bréen de! le-te odvija tudi znotraj gozdnih
gospodarstev. Te dejavnost potrebujejo tudi
ved)i trajni objekt, Xier bomo celotno prika-
zali rezultate znanstveno raziskovalne dejav-
nosti v Sloveniji in na njih temelje¢o sloven-
sko gozdarsko naravnanost tj. »slovensko
gozdarsko $olox,

Na drugi strani pa ima lahko dejstvo, da
slovenske raziskovalne in pedago$ke institu-
clje nimajo svojega lastnega suénega gozdag,
tudi svoje dobre strani in to v tem, da so de-
lavci teh organizacij prisiljeni nporabljati kot
»ucni gozde vse gozdove v Sloveniji, kar vodi
k vedji povezavi teorije in prakse. Mogode e
naga slovenska povezanost med znanostjo in
operativo, ki nam jo v drugih republikah po-
gosto zavidajo, tudi rezultat pomanjkanja
lastnega u¢nega gozda. Verjetno so slabe
strani, da nimamo lastnega u¢nega gozda,
ve&je kot prednosti, saj traja prenos novih
znanj v prakso operative dlje &asa, kot pa v
lastne gozdove ta prenos pa ni tako popaln.
Tudi sama organizacija raziskovalnega ter
pedagodkega dela bi bila bolj racionalna.
Ker sedaj ni moZnosti, da bi te institucije do-
bile svoje lastne gozdove, je treba najti dru-
gac&ne resitve, ki pa morajo dati enake rezul-
tate. Ena od tak$nih moZnih reditev je obliko-
vanje uénega gozda, ki je v sklopu gozdno-
gospodarske organizacije. Gozdnogospo-
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darska organizacija postavi kot u¢ni objekt
revir ali pa kaksno drugo geografsko enoto.

Vse strokovno delo in nadzor nad drugimi
deli v tem uénem objektu zaupa svojim naj-
bolj sposobnim in najbolj prodornim strokov-
nim kadrom. Iz dela in rezultatov v tem ué-
nem objektu, potem ocblikujejo strokovne
smernice za gospodarjenje z drugimi gozdo-
vi v obmogju. XK delu v uénem gozdu lahko
pritegne tudi strokovnjake raziskovalnih, pe-
dagoskih in drugth gozdnogospodarskih or-
ganizacj.

Tiin tem podobni razlogi so vodili strokov-
njake Sogkega gozdnega gospodarstva Tol-
min ter njihove temeljne organizaciye Goz-
darstvo Idrija, da so oblikovali raziskovalno-
pedagodki objekt Krekovie.

Krekovie predstavljajo gozdni kompleks s
povréinoe 370 ha, ki obsegajo predvsem bu-
kova in jelovo-bukova gozdna rasti§a. Vo-
dilno vlogo ima predvserm bukev in to zaradi
njene velike kakovosti ter zaradi njenega iz-
redno velikega pomladitvenega potenciala.

K odleéitwvi, da osnujejo uéni gozd Krekov-
%e ter s tem k Studiju predvsem bukovih ras-
tis¢ in bukovih gozdov, so jih vodili naslednji
razlogi in premisleki:

1. Bukev je v Sloveniji ena izmed najpo-
membnejéih drevesnih vrst in bo to tudi osta-
la. Ceprav smo deZela bukve, je pri nas $e
vedno zelo slabo raziskana; zelo slabo po-
znamo proizvodne sposobnosti njenih rastisc,
%e slabde pa razvoj in rast njenih sestojev ter
reakcije na gozdnogojitvene ukrepe.

2. Raziskovalno delo ter gojenje v bukovih
gozdovih na naéelu sodobne nege se je pri-
&elo in v glavnem tudi odvijalo (z izjemo
TOZD Gozdarstvo StraZa) na obmodju Soske-
ga gozdnega gospodarstva in to predvsem v
Iariji.

3. Gozdarski strokovnjaki s tega obmodja
imajo veliko izkugenj pri delu z bukvijo. Te iz-
kuénje je potrebno oplemenititi z nadaljnjim
poglobljenim znanstveno-raziskovalnim de-
lom, rezultate tega pa prenesti z delo v bu-
kovimi gozdovi tudi drugod.

4, Zaradi velike raznolikosti rasti&&, bodo
tl sestoji zahtevali individualen pristop znan-
stvene in strokovne obravnave. S fem pa je
Je dano tudi jamstve, da pri njihovem go-
spodarjenju, kakor tudi pri prenadanju in
uveljavljanju njihovih izsledkov v prakso dru-
god, ne bo posplodevanja ($abloniziranja)

5. Raziskovalno-pedagodki kompleks
Krekovée bo sluiil strokovnemu usposablja-
nju strokovnjakov, kakor tudi drugih delav-
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cev SGG Tolmin. Stalni objekt so gotovo pri-
mernej3i za izobraZevalne namene, ker so
pripravljeni bolj temeljito in ker imamo na
njih ovrednotene uéinke vseh predhodnih
gozdarsko-tehménih ukrepov.

6. Krekovie bodo sluzile terenskemu po-
uku $tudentov gozdarstva in to na podroéju
vrednotenja rastis¢, gojenja gozdov, nacrto-
vanja v gozdarstvy, kakor tudi na podro&ju
pridobivanja lesa.

7. V sklopu kompleksa Krekovée je pre-
novljena bivéa logarnica, ki je opremljena z
vso potrebnao opremo ter daje odli¢no moZ-
nost nastambe vsem raziskovalcem, oziroma
koristnikom tudi za daljsi &as.

8. Predel Krekovse je po povrsini dovolj
obseZen in zadosti raznolik gozdni kompleks,
da je v njem moZno proucevati tudi ekonomi-
ko vseh ukrepov, torej so Krekovse tudi ob-
jekt, ki lahko v celoti sluZi kot model gospo-
darjenja.

9. V predelih, kjer so Krekovde, je pre-
cejdnja pogostost naravnih ujm (Zled, snego-
lomi itd.), ki imajo ve&krat celo obseg kata-
strofe. Zato bodo spoznanja iz Krekovs dobra
obogatitev znanj s podro&ja nzika gospodar-
jenja v gozdovih. Takénih predelov, kjer »so-
gospodarijo« ujme, imamo v Sloveniji e pre-
cej. Vse prepogosto pa pozabljamo, da so se
gkode in lokalne katastrofe vedno pojavljale
in da se vedno bodo, torej je ta nenormalnost
v gozdarstvu dokajnormalna. Seveda pa mo-
ramo to upostevati pri nadem naértovanju in
pri dolo¢anju rizika gospodarienja.

Kot vidimo, naj bi uéni gozd Krekovée ce-
lostno predstavljal rezuliate znanstveno-raz-
iskovalnega dela v bukovih gozdovih ter iz-
kudnje s podrodja gospodarjenja z bukvijo.
Skratka predstavljal naj bi gozd, kjer bo pri-
dla do izraza nasa gozdarska naravnanost, t).
»slovenska Sola«. Uéni gozd v Krekov3ah bo
gotove lahko najvel prispeval k uveljavitvi
slovenskega gozdarstva v svetu, ker je na
koncu gozd vedno tisti, ki najlepse pove, ko-
liko katera %ola (naravnanosi) velja. V taks-
nem uénem gozdu se zrcalijo vse pozitivne
strani neke fole, kakor tudi njene siabosti ali
zmote. Slovencl Smo poznani v svetu po svojl
dolaoletni strokovni gozdarski tradiciji. Ne
zaradi Resla, Hufnagla, Schollmayerja, Pa-
hernika, Pogaénika in Koslerja ampak zaradi
njthovih gozdov, oziroma gozdov, v katerih so
gospodarili po njthovih nacelih. Stanje goz-
dov je bilo merilo njihove uspesnosti ter sla-
ve in tako bo tudi v prihodnje.



Koliko velja nada »slovenska gozdarska
Sola«, bodo najlepse prikazovali taksni uéni
gozdovi.

Na koncu tega informativnega sestavka naj
strokovnjakom SGG Tolmin ter tov. F. Kordi-
&u, ki je eden izmed sooblikovalcev uénega
gozda Krekovse, Cestitam, da so se odloéili
za osnovanje tega objekta in s tem dokazali,
da ne podpirajo znanosti samo z besedami,
ampak tudi z dejanji, od katerih pa je najpo-
membneje to, da bodo v raziskovanye trajno
pritegnili svoje strokovnjake, ler svoje razis-
kovalno in strokovno delo zpostavili Sirs
svetovnl kritiki — v uénem gozdu Krekovie.

Z odlotitvijo, da v Krekovsah osnujejo uéni
gozd, so zapolnili tudi veliko vrzel v sloven-
skem gozdarskem raziskovalnem in peda-
goskem delu. Upam, da bodo nasli posne-
malce.

Nove naro¢nine

Lani, 22. novembra, je bila v Kr8kem 1. seja
skup&dine Zveze drustev inZenirjev in tehni-
kov gozdarstva in lesarstva Slovenije, ki je
med drugim sprejela delovni program Zve-
ze doleta 1987, obravnavala in sprejela pa je
tudi program aktivnosti in finanéne naérie za
Gozdarski vestnik, za zaloZnisko dejavnost
gozdarstva in za terminolosdko komisijo goz-
darstva, Prav tako je sprejela program aktiv-
nosti in finanéni nacért za revijo LES, za zaloZ-
nisko dejavnost lesarstva in terminologko ko-
mistjo lesarstva, hkratl pa je sprejela tudi fi-
nanéni nacért Zveze za leto 1886.

Glede na pedraZitve, ki so in bodo e sko-
raj na dnevnem redu, je skupééina sprejela
predracun za Gozdarski vestnik za leto 1986
v vi&ini 7,400.000 din prihodkov in prav toliko
odhodkov. Zato bodo naroénine za leto 1986
naslednje:

— za OZD in TOZD 4000 din,

— individualna naro&nina 1000 din,

— za dijake in $rudente 400 din,

— zainozemstvo 50 DM ter posamezna §te-
vilka 250 din.

Za zaloZnisko dejavnost gozdarstva je bil
sprejet finanéni predracun za leto 1986, ki
predvideva 6,700.000 din prihodkov in prav
toliko cdhodkov, medtem ko terminologka
komisija gozdarstva, ki pripravlja novo izdajo
gozdarskega slovarja, nima lastnega finané-
nega nacria.

Skupé&cina je nato sprejela tudi finanéni
predradun Zveze 2a leto 1986, ki predvideva
5,150.000 din prinodkov in prav toliko odhod-
kov, zbirni finanéni predradun za vse dejav-
nosti v okviru Zveze pa je bil sprejet v vidini
35,820.000 din. Da bi ta naért uresnicili, se je
povecala tudi ¢lanarina, ki jo Zvezi placujejo
drustva od posameznega ¢lana in znaSa za
leto 1986 60 dinarjev.

Z. 2.
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QXF.: 907.1

Narava varovana pred
¢lovekom — za ¢loveka na
obmoé&ju GG Kranj

Mojmir Perdan*

Perdan Mojmir: Navara varovana pred tlove-
kom na obmoé&ju GG Kranj, v slovenéé]m. Gozdar-
ski vestnik, 44, 1986, str. 20.

V sestavku so nasteti objekti in iolséﬁqe %ive na-
rave v kranjskem gozdnogospodarskem obmod&ju,
ki potrebujejo posebno varstvo. Ob tem so zapisa-
na nekatera razmgljanja.

Kcliksen delez Zive narave, katere njene dele in
zaka] varovati, je odraz razvitosti Elevekove eko-
lodke zavesti

Na danaénji stopnji razvitosti potrebujeje deli Zi-
ve narave in njeri biotopi pravno zas&ito.

Namen sestavka je zapisati nekatera razmislja-
nja, porojena ob beZnem pregledu Zive narave, ki
naj bi bila varovana v prostoru gospddarjenja GG
Kranj, oz na obmo&ju obén Kranj Skofja Loka in
Trac.

Perdan, Mojmir: Nature protected from human
being on the region of GG Kranj, in Slovene, Goz-
darski vestnik, 44, 1986, p. 20.

In this paper are given objects and locations of
living nature in the region of GG Kranj, which need
special ecclogical protechion. About this some con-
sideration are noted.

l. PREGLED PREDLOGOV ZA ZASCITO
ZIVE NARAVE

Osebki in lokalitete so razvriceni po sku-
pinah, ki jih predlaga Inventar najpomemb-
nejde naravne dediséne Slovenije (Ljubljana
1976), eprav so vedinoma Se v fazi pedloga.

* M. P, dipl. inZ gozd., GC Kranj, DSSS, ¢. Sta-
neta Zagarja 27 a, 64000 Kranj, YU
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1.1 Naravni spomenikl

Clovek je Ze zgodaj posvecal posebno po-
zornost in skrb nekaterim delom Zive narave.
Sprva je 3lo za objekie v njegovem nepo-
srednem Zivljenjskem okolju. Navadno so bili
to osebki nenavadne oblike, velikost, visoke
starosti, s simboli¢no vsebino, redki. Mednje
spdijo tudi drevesni osebki

Na obmod&ju obéin Kranj, Skofja Loka in Tr-
Zi¢ je razmeroma malo drevesnih orjakov,
predvsem pa se ne morejo pohvaliti s svojo
starostjo. Posebno redke so vaske lipe, pred-
vsem pa so razmeroma mlade. Verjeino je
vzrok preteZno raziresena poseljenost kraji-
ne, kjer so se pozno in redko oblikovala tr-
dna vaska srediséa.

V Ziganji vasi pri Triéu se postavljajo z
mogodéno lipo, staro prek 300 let. Obseg deb-
laje nad Tm.

Pri vasi Hudo pri TrZi¢u raste devet starih
kostanjev (Castanea sativa Mill). Najvedje
drevo ima obseg debla okrog 7,6 m. Drevesa
so zavarovana kot naravnl spomenik.

Mogoéen pravi kostanj je zna&ilnost doma-
&ije Zajéar nad Poljansko dolino.

Od avtohtonth drevesnth vrst se kranjsko
GG ponasa s semenskim macesnom (Larix
europea Lam. et DC) — drevesnim lepotcem
nad Jezerskim.

Od tujh drevesnith vrst so pomemben
naravni spomenik mogotne  sekvoje
(Sequoiadendron giganteum [Lindl.] Buchh.)
prigradu Hrib v Preddvoru (posajene okrog
leta 1840) in sekvoja ob stari kranjski gimna-
Ziji.

Inventar najpomembnejSe naravne dedi-
&&ine Slovenije predlaga za naravne spome-
nike $e vrh Begunjstice, vrh Porezna, moé-
virski kompleks Bobovek in sotesko Save Za-
rico.

Na travis¢ih Begunjscéice nad gozdno mejo
najdemo zelo bogato in pestro alpsko floro z
nekaterimi redkimi vrstami (Oxytropis cam-
pestris (L) DC, Scorzonera rosea W. et K,
Centaurea pseudophrygia C. A Mey
Hypochoeris umflora Vill).

Tudina Poreznu so v pestri vegetaciji red-
ke vrste (Astragalus depressus L, Eryngium
alpinum L.), pa endemit Moehringia villosa
(Wulf)) Fenzl. in znaéilnica Gentiana pannoni-
ca Scop. Na tem predelu so pomembna ras-
tid¢a divjega petelina in rusevca.

Bebovéka jezerca in bliZnja mocvirja so os-
tanek ledenidkega jezera i glinokopov. Kot
edinstveni biotopi v tem delu Slovenije so po-



membno podéivalisée nekaterih vrst selivk
(race, ¢aplje, tukalice, capovozniki), anezdi-
$¢e redkih vrst trstnic in vir hrane drugih
ptic. Zal pa prostor kljub zavarovanju ogre-
zata rekreacija, zlasti zimska (ribolov, drsa-
nje, okrepcevalnica) in predvideno izsudeva-
nje ob pritokih Kokrice.

Za svetovno znano DolZanovo sotesko nad
Tracem Je Ze (3ele) izdelana celostna sro-
kovna podlaga za razglasitev za naravni spo-
menik (2). Obmodje soteske ma poleg izred-
nega geoloskega pomena tudi pomembne
biolodke vrednote. Vegetacijski pokrov so-
teske je zelo pisan. Med kisloljubnimi gozd-
nimi zdruzbami je najvedja posebnost borov
gozd na silikatnih kameninah (Pinus silvest-
ris-Ptlium crista castrensis), ki ustvarja Boro-
vi pedl izjemno podobo. Zdruzba je znaéilna
za severno Evropo. V tem za Slovenijo izjem-
no redkim biotopu je doslej edino znano na-
hajali$¢e mahu Ptilium crista castrensis (L.
ap. Hedw.) De Not. pri nas. Med alpsko floro
se pojavlja tudi zavarovani avrikelj (Primula
auricula L.). Gozdnata poboéja, skalne stene
in vodotoki predstavljajo zelo raznolik Ziv-
lienjski prostor za Zivali, zato je na razmero-
ma majhnem obmod&ju soteske veliko vrst. Za-
nimiv je povodni kos (Cinclus cinclus L.), ki
gnezdi za vodnimi zavesami pod velikimi
balvani.

Savska soteska Zarica jugovzhodno od
Kranja naj bi bila geomorfologki in hidrologki
naravni spomenik. Bila naj bi tudi nahajalid¢e
nekaterih reliktnih vrst. Tu je recimo nade
najnizje (340 m n.m.) stalno nahajalid¢e plani-
ke (Leontopodium alpinum Cass. Bolje pove-
dano - bilo je. Sotesko bo namre¢ kmalu za-
lilo pretoéno jezerc HE Mavéice, ki bo dodo-
bra spremernilo tudi mikroklimo. Tako bo os-
tala samo ena planika, ona z veliko zac¢etnico
na gornjem koncu soteske (tovarna obutve).

Zammivo je, da se je prvobitmost soteske
ohranila tako dolgo. Ni je prizadela gosta po-
seljenost po robovih. Verjetno zato, ker je
skrita pod nivojem Sordkega in Kranjskega
polia. Poti za zavarovanje te naravne dedis&i-
ne se ni dalo najti. Bolj smo se zaceli zanimati
zanjo, ko smo jo nasli ob energetski lakoti
(pozresnosti). Tako smo redill dva problema
— pomarnjkanje energije in problem varova-
nja naravne znamenitosti .. . Dedi&¢ina se da
uporabiti pa¢ na razli¢ne nacine.

V okviru mestnega jedra Kranja je kot na-
ravni spomenik zavarovan zeleni kanjon re-
ke Kokre.

1.2 Krajinski parki

-Vsega prostora se ne da spraviti ped stro-
go varstvo. Clovek je preveé odvisen od na-
ravnih dobrin, zato ob njihovi rabi tudi prila-
gaja njihovo podobo. Ob tem ostaja z naravo
bolj ali manj v ravnotezju.

Primer krajine v kranjskem gozdnogospo-
darskem obmocju, kjer je ¢lovek nadel in do
danes ohranil ustrezno ravnoteZje z Zivo na-
ravo, hkrati pa poudaril in ohranil njene lepo-
te, so Davéa, Karavanke in Kamnisko-Savinj-
ske Alpe, Ratitovec, Uden borét. Prve triso v
Inventarju predlagane za krajinske parke.

Slikovitost razvejane doline Davee, razpo-
tegnjenih hrbtov in obseZnih gozdnatih pobo-
¢ij pod Blegogem, Crnim vrhom in Poreznom
¢&lovekova dejavnost ni dogradila, ampak
nadgradila. Krajina je preoblikovana s pose-
janimi samotnimi kmetijami in zaselki Danas-
nja razporeditev kmetijskih in gozdnih povr-
&in je posledica stoletnega previdenega po-
skuganja in ¢lovekovega prilagajanja naravi
Tudi v bodoée bo ta prostor prenesel samo
dejavnostl, ki so v neposrednem stiku z nara-
vo (gozdarstvo, kmetijstvo, pohodnidtve, ne-
zahteven turizem).

_ V zasnovi namenske rabe prostora cbéine
Skofja Loka za obdobje 1986-2000 je za kra-
jinski park predlagano tudi obmodje pod
Blego$em in Starim vrhom na poljanski strani.
Clovekov pritisk na ta prostor je dosti ved&il in
manj usklajen z naravo kot v Davél

V gorskem svetu na obmod¢ju GG Kran) se
jerazen nekaterih izjem Se ohranilo ravnotez-
je. Rastlinstvo Karavank in Kamnigko-Savinj-
skih Alp ni tako raznoliko kot v Julijeih, se pa
najdejo pomembri koti¢ki (Begunjicica, Hu-
di¢ev borét) z nekaterimi endemitl.

Ratitovec je predlagan za tipi¢en gorski
krajinski park, saj $e ni dostopen s prometni-
cami. V njegovi bogati flori so redke vrste:
Potentilla nitida L., Genhana lutea subsp.
symphyandra Murb, Lililum carniolicum
Bernh, med favnc na redke gorske vrste
(Lyrurus tetrix L.).

Uden borst med TrZi¢tem in Kranjem je re-
dek ostanek strnjenega borovega gozda v
ravnini, Njegovo vrednost povecuje pisana
primes mnegih drugih vrst in bogat zeliséni
sloj ter $tevilni studenci. Zal ga je februarja
1984 moéno prizadel vetrolom. Kaze, da taki
udarci za to biocenozo niso redki, saj je bilo
podobno pred &tirimi desetletji.
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1.3 Spomenik oblikovane narave

Lepote Zive narave v krajini ¢lovek posku-
$a poudariti tudi z likovnim in arhitektonskim
oblikovanjem njenih elementov.

Primer lepo urejenega parka v krajinskem
slogu je ob gradu Brdo pri Kranju (Stevine
drevesne vrste, vec ribnikov). Zal je druzba
s protokolom odredila tako, da je park na-
vadnemu smrtniku tezko dostopen.

1.4 Naravni rezervati

Pri Zivi naravi &lovek svoj neposredni ob-
stanek vse bolj opira na klone Zit, krompirja,
govedi, sadja ipd. Tudi obnovo gozdov po-
gosto podpiramo s potomci razmeroma oz-
kega kroga elitnih osebkov. Hkrati pa se vse
bolj zavedamo, da Zivi svet e zdaleé ni tako
enoli¢en. Narava ubira zapleteno razvojno
pot s &tevilnimi, nam nepoznano povezanimi
procesi in s prav vsemi osebki.

Prav zato, da bi ohranjal to pestrost, da bi
spoznaval procese, da bi se udll, ¢lovek sku-
%a dolo¢ene ekosisteme in s tem biocenoZe
zavarovati pred svojim posiljevanjem.

Edinstven biotop so barja na Jelovici. Barje
Ledina je najjuZnejde visoko barje srednje
Evrope. Ob¢asno poplavljena kotanja, moc-
virje, Sotno in gozdno barje so Zivljenjski pro-
stor za &tevilne redke rastlinske (Dosera ro-
tundifolia L, Oxycoccus palustris L., Carex
pauciflora Lightf) in Zivalske vrste.

Hudigev borét je csamelec bukovega goz-
da na strmem juZnem poboé&ju Zaplate (1. v.
1300 do 1400 m, povréina okrog 6 ha). Je po-
memben 3tudijsko-raziskovalni objekt gozd-
ne vegetacije in izreden estetski eiement ob-
seine krajine. Z ob&inskim odlokom je uvr-
$&en med gozdne rezervate.

Zaenkrat so gozdarji pridli e najdlje pri iz-
lo¢anju, ovrednotenju, varovanju in rabi na-
ravnih rezervatov, Na obmoc¢ju GG Kranj je
19 gozdnih rezervatov na razli¢nih specifié-
nih rastid¢ih s skupno povréino okrog 500 ha.
Terenski gozdariji so jih izlo&ili s pomodjo so-
delavcev VTOZD za gozdarstvo in Inétituta
za gozdno in lesno gospodarstvo, da bi sluZili
za proucevanje naravnih procesov v nemote-
nih ekosisternih, kot primerjalna osnova za
raziskave ¢lovekovih vplivov na okolje, za
ohranjanje bogastva ekosistemov, vrst in ge-
netskih zasnov ter za uenje gozdarjev in tudi
drugih. V rezervatih je prepovedano gospo-
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darjenje, rekreacija In vse dejavnosti, ki bi
vplivale na nemoten razvoj ekosistema.

Nekatere lokacije so skora) nedotaknjene,
nekatere se zarascajo, na nekaterih se je go-
spodarilo. Tako bo moZno opazovati procese
nastajanja gozda, njegovo umiranje, vracanje
v naravno obliko, popolnoma samostojen raz-
voj ipd. S tem bi znanstveno ovrednotili spoz-
nanja In izkusnje kmeckega ¢loveka, ki jih je
zbiral skozi stoletja.

2. POMISLI

Odstotek varovanega narave je majhen
Na danaénji stopnji razvoja se ga verjeino ne
da bistveno povecati.

Ali naj od ¢loveka v odmaknjeni hribovski
krajini zahtevamo, da naj ném na ljubo Zivi e |
naprej tako kot sedaj? Ce nam on s svojim od-
nosom do Zive narave daje tisto, kar pogre-
3amo v svojem okolju in zaradi ¢esar ga
obiskujemo, mu moramo nadomestiti tisto,
¢emur bi se moral odrekati, da bi vztrajal.

All na) odZenemo iz nedotaknjenth kotié-
kov vse ludi in jih jubesumno ogradimo za
redke strokovnjake, ki edini celostno pozna-
jo njihove prave vrednote? Vsiimajo pravico
do njib. Vendar jih zaradi neznanja ne znajo
prav rabiti. Danes veéinoma pribliZamo lju-
dem take koti¢ke z urejanjem za ¢im mnoZic-
nejdi obisk. Pri tem pozabljamo, da nas sem
vle¢e prav neurejenost, divjina, prvobitnost.

Kaj se zgodi, ¢e ljudje dobesedno spreje-
majo naravo za svojo, kaZe (morda pregrob)
primer vzhodnega obrobja Kranja. Z intenziv-
no rekreacijo, izkorid&anjem in vrtickarstvom
s0 se gozdicki spremenili v stebrite s prste-
nim podorm.

Ne, taki koti¢ki bi morali posredno postati
sestavni del najega vsakdana. Strokovnjaki
bise v njih u¢ili. Na podlagi spoznanj bi sprva
z besedo in sliko, morda pa pozneje tudi ne-
posredno, predstavili in razleZili sodelav-
cem, prijateljem, znancem, vse) druzbi, njihov
pomen in izsledke raziskav. Izkusnje pa bi
sproti vnadali v odnos z naravo.

Te] poti smo se najbolj resno pribliZali
prav gozdarji. Zaradi izku3enj, zaradi dolZ-
nosti, ki nam jih nalaga druzbena skupnost in
ker smo prisotni na najve&jem delu prostora,
moramo biti v te] dejavnosti najbolj aktivny,
iskreni in uéinkoviti Najbolj mnoZiéna ljubi-
teljska dejavnost, ki ubira podobno pot, je na-
ravoslovna rekreacija.



S tako naravnanim odnosom se sicer neko-
liko povetuje odstotek Zive narave, ki jo va-
rujejo zakoni in odloki. Vendar ni vazno, ko-
liko varujemo, temveé kaj in zakaj. Ne zato,
da bi ograjevali naravo pred ¢lovekom, am-
pak da bi okrepili ekolodko zavest. Tako bo-
mo laZje posnemall ($e ne) »zavarovanega
hribovca« in njegovo — ¢eprav noéemo pri-
znati — pravo pot. Le s to zavestjo in ne z od-
loki bomno lahko trajno varovali vse nase oko-
lie.

Razveseljivo )e, da se ekolosko prosvet-
ljenstvo krepi na vseh podrodjih ¢lovekove
dejavnosti Prav ekolegija postaja tisti medij,
ki omogoc¢a sporazumevanje med uporabni-
ki prostora in dobrin Zive narave. Le tako bo
mogode premagati ob¢inske meje (npr. Be-
gunji¢ica, Karavanke, KamniSko-Savinjske
Alpe, jelovska barja, Ratitovec, Porezen,
kompleks Davé&a so na ozemlju dveh ali ved
obcin). Le tako bosta tudi trda ekonomija in

ekologija na3li skupen jezik. Nosilec teh -

dveh nasprotij je &lovek.

Med nastetimi objekti in lokalitetami je ma-
lo pravno zad&itenih (kostanji pri Hudem, bo-
bovska jezerca, kranjska sekvoja, kanjon
Kokre, gozdni rezervati). Deli Zive narave z
visokimi vrednotami so se chranili do danes
predvsem zato, ker so izredno zammivi
(drevesa) ali pa dosti odmaknjeni od ¢love-
kovega vpliva. Seveda pa to ne pomeni, da
bo tudi v bodode tako. Dovolj je le trenutna
zaslepljenost, ki trajno izniéi vrednote okolja
(primer Zarice).

Nevarnosti je dovolj: irjenje in posodab-
ljanje promeine in energetske infrastrukiure,
visokogorska smudisa, izsudevanje, brez-
vestna urbanizacija.

Zivo naravo v njenih biotopih ne varujemo

zato, da bi preiivela, ampak da bi prefiveli.

vsl skupaj. Zato jo nekaj zavarujmo Ze danes.
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OXF. 219

Krajina se spreminja

Dialekti¢no gledanje na Zivo in mrtvo nara-
vo ni odkritje nadega &asa. Ze stari Grki so
poznali pregovor: »Vse se spreminja« (Panta
rhei). V primerjavi z obdobjem Grkov pa se
odvija Zivljenje danes &e prece] hitreje. Ne le

promet in druge gospodarstvo, temved tudi
prostor, v katerem Zivimo in ki je usoden za
nas razvoj in obgto), se skokovito spreminja.
Najbolj sslikovito« pa lahko razmi§ljamo o na-
stalih prostorskih spremembah ob fotograf-
skih posnetkih nekega kraja, ki je ponovno
posnet po vecletnem obdobju. Za ilustracijo
predstavljam dva posnetka: sposojeni foto-
grafiji alpskega kraja Halde, posneti pred 1.
in 2. svetovno vojno in dva posnetka krajine



pri Ljubljani1z zadnjih desetletij, ki sem ju po-
snel iz cerkvenega zvonika v Dolu

1. TURISTICNI KRA] HALDE

Iz primerjave obeh posnetkov je razvidno,
da se je po &tiriindvajsetih Jetih na hribu za
vasjo obé&utno zmanjala erozija, pobodja pa
se zara$&ajo z gozdnim drevijem. Erozija je

gotovo nastala zaradi pretirane seénje in pa-
Se zelo verjetno Ze v preidnjem stoletju
(prejdnjih stoletjih). Na mlajSem posnetku vi-
dimo novo zgrajene in adaptirane zgradbe,
kar pri¢a, da se razvija turizem, ki nudi do-
madcinom laZji zasluZek kot padnidtvo. Morda
pa sprememba le ni nastopila samo zaradi
ekonomskih momentov in je bila pri domadi-
nih prisotna tud! naravovarstvena zavest?

-




Halde 1936
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2. KRAJINA PRI DOLU

Na panoramskem posnetku iz septembra
1964 je v cspredju vidna gradnja zasavska
cesta pri Dolu pri Ljubljani. V ozadju so me-
gani borovi gozdovi, ki porad¢ajo juina po-
boc¢ja Ajdovaéine in drugih niZjih vzpetin, Na
drugem posnetku, ki je napravljen cktobra
1982 so cpazne Stevilne spremembe, kot so:

— A, »nova cesta« s podvozom. Kljub ben-
cinski krizi in draginji bi si dana&nji avtomo-
bilski promet tu le tezko predstavljali brez te
ceste.

— B, Vasici Zaborét in Zajelde sta se v
osemnajstih letih mo¢no povecali. Nove hie
so »zrastle« na robu gozda, vendar ne na
gozdnem, temved na kmetijskem zemljidéu.

— C, mlado drevije s piramidalnimi vrhovi
je vigje in ima okrogle kro&nje.

- D, gozd prodira na kmetijske povréine.

— E, mlaj&a poseka se v tem &asu e ni za-
rastla. Pa tudi nove poseke iz te razdalje niso
opazne, pa Ceprav je bilo posekanih med
tem v gozdovih na stotine (tiso&e) kubikov.
Nekaj tudi za ostredja hig, ki so na posnetku.

- F, razdirjen del pokopalid¢a v Dolu lah-
ko pristejemo tudi med tiste nove objekte, ki
nam jemljejo rodovitno polje.

V sestavku »Fotegrafija in fotokontrolna
metoda v gozdarstvue, ki je bil objavljen leta
1881 v Gozdarskem vestniky, je bila izre¢ena
tudi pobuda gozdarjem za zbiranje in ustvar-
janje takih posnetkov. Na zadnji panoramski
fotografiji spremembe v gozdu skoraj niso
opazne, bolj se spreminja §irdi prostor. Kraji-
narstvo pa pravzaprav tudi sodi v domeno
gozdarjev. Poziv urednistva, ki je bil izre¢en
na koncu omenjenega ¢lanka, da bodo vse
uspele tovrstne posnetke, ki ponazarjajo
spremembe v gozdu in pokrajini z veseljern
sprejeli in objavili pa bo gotovo Se v bodode
aktualen.

Lado Elersek
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OXF: 4233/4 : 412

Koncepti gojenja gozdov
na Idrijskem so bili
neustrezni

Viktor Klanjs¢ek*

V 2. stevilki Gozdarskega vestnika 1985 je
urednik G. V. v polemiéni rubriki »Z enim za-
mahome« komentiral razgovor novinarja TV z
gozdarji SGG o vzrokih in posledicah Zleda v
idrijskih gozdovih. Na koncu ¢lanka je kritic-
no pripomnil: »Kljub vsemu pa bi bilo mego-
¢e le vredno razmisliti, ali so bili gojitveni
koncepti v teh gozdovih res najustreznejsic.

Za dogmatika je lahko tak3no vprasanje
sporno, za dobrega gospodarja pa je popol-
noma logiéno. Na izziv je dr. Franjo Kordis,
kot usmerjevalec novih metod gojenja goz-
dov v Idriji, objavil v 7.-8. Stevilki Gozdarske-
ga vestnika iz leta 15985 &lanek »Ali idrijske-
mu gozdu grozi uni¢enje zaradi poZleda«.
Clanek je obéiren, na nekatera bistvena
vprasanja pa ne daje odgovorov. Da bo pojav
obdelan objektivno, je potrebno, da se pro-
blem Zleda na Idrijskem osvetli tudi z druge-
ga zornega kota. Zled se sicer ne pojavlja po-
vsed in tudi na ogroZzenih predelih se pojav-
lja pericdi¢no, vendar, kjer udari, udari trdo,
njegove posledice je &utiti desetletja

1. PODATKI I1Z UREDITVENIH NACRTOV

Zivo srebro so odkrili v Idriji leta 1497, Leta
1578 je rudnik predel v last avstrijske drZave.
S pri¢etkom rudarske dejavnosti so pridobili
na vrednosti tudi idrijski gozdovi. Rudnik je
potreboval hlode, jamski les ter drva in oglje
za Zganje rude. Da bi se dosegla trajnost v
pridebivanju lesa, je cesarski dvor Ze zgodaj
pricel izdajatl predpise o urejanju in izkoris-
¢anju idrijskih gozdov. Prvi »patentic se ome-
njajo Ze v 16. stoletju, prvi ureditveni nacrt za

* Dr. V. K dipl. inZ. gozd. Ul. Tolminskega punta
3a, 65220 Tolmin, YU.

28

idrijske gozdove je bil sestavljen leta 1724. V
arhivu Gozdnega gospodarstva in idrijskega
muzeja so ohranjene gospodarske knjige in
nekateri ureditveni naérti za idrijske gozdo-
ve od leta 1879 naprej.

Nestor nadih urejevalcev, dr. Rudolf Pipan,
je zapisal v svojem poroéilu k prvemu povoj-
nemu ureditvenemu nacrtu leta 1955; »Nikjer
na slovanskem jugu nimamo tako starodav-
nih pedatkov, kako so se uveljavljala nadela
racionalnega gospedarjenja z gozdovi«

Jedro kompleksa gozdov je v zaetku
predstavljal vzhodni del gozdov, ki je bil bliz-
je rudniku. Zahodni del gozdov je bil last go-
sposke iz Sv, Kriza, nato pa grofa Attemsa.
Leta 1775 so bili tudi ti gozdovi prikljuéeni k
idrijskemu drZavnemu kompleksu. Vse te
gozdove, posebno pa zahodni del, so zelo
bremenili pasni in lesm servituti, Citirajo se
cesarski dekreti iz leta 16680 in tudi kasneje,
s katerimi se prepoveduje pustodenje gozda.
Tezko bi v tem ¢&asu govorlli o kakénih kom-
paktnih in homogenih gozdovih, saj pasni in
lesni servituti prinadajo s seboj razbitost in
nehomogenost sestojev. Zaradi padnih servi-
tutov tudi obsto] pragozdov na vecjih povréi-
nah ni verjeten. Servituti so bili dokonéno od-
pravljeni leta 1842.

Metod gospodarjenja pred 400 leti seveda
ne moremo istovetiti z danasnjimi. Na&in go-
spodarjenja je nihal med prebiralnim in eno-
dobnim gozdom. V prvi polovici prejsnjega
stoletja je bil 16 let v veljavi celo predpis o
goloseénji in o umetnem pegozdovanju s sa-
dikami iglavcev. V drugi polovici prejénjega
stoletja je na 15% povrdine bil prebiralni
gozd, na ostali povr&ini pa so bili enodobni
sestoji, ki so jih obnavljali po principih zastor-
ne seénje. 1z tega razdobja je ohranjeno po-
ro¢ilo Kranjskega gozdarskega druitva o
ekskurziji v Idrijo (1). Porocilo se pohvalno iz-
raZa o nacinih gospodarjenja in eksploatacije
gozdov na Idrijskem. UdeleZba iglavecev v
celotni zalogi je bila takrat 33 %.

Leta 1889 so celotni gozdni kompleks raz-
delili na dve enoti. Enota Idrija I je zajela
vzhodni del gozdnega kompleksa, Idrija Il pa
zahodni del kompleksa. Ta razdelitev se je
ohranila do danes.

Pod Italijo (1815-1943) so zadrZali doteda-
nji na&in gospodarjenja. Seénje so bile zmer-
ne. V tem razdobju je bil izdelan le en uredit-
veni nacrt (1829).

Ne v ureditventh nacrtih in ne v gospodar-



skih knjigah ni zaslediti, da bi do leta 1945 id-
rijske gozdove prizadel Zled. Tudi ustno tzro-
¢ilo ne ve ni& povedati o tem.

Zanimivi so podatki o obsegu se¢nje od le-
ta 1879 do leta 1955. Registrirani so bili na-
slednji poseki:

Povprecni letn

Obdobje Let Predpis seénje Posekano V %

posek
1879-1918 40 1,092.638 m® 987551 m? S0 % 24.700 m?
1820-1944 25 €47.114 m? 637.044 m? 98 % 25.482 m*
1845-1954 10 X 307.793 m* 30.779 m?

!

Iz te tabele lahko ugotovimo, da niti av-
strijski in ne italijanski upravitelji niso preko-
raevall predpisanih seenj) Po osvoboditvi
so se ureditveni nadrti sestavljali leta 19585,

leta 1966 in leta 1975. Iz prvega elaborata, iz
leta 1955, povzemamo podatke o gozdnih po-
vrdinah in lesnih zalogah:

Gospodarski razred Idrija 1 Idrija I Skupaj V %
Enodobni gozdovi 2496 ha 2691 ha 5,457 ha 76 %
Prebiralm gozdovi 229 ha 583 ha 792 ha 11%
Varovalni gozdovi 476 ha 421 ha 897 ha 13 %
Skupay 3.201 ha 3.945 ha 7.146 ha 100 %

Porogevalec za oba elaborata iz leta 1955,
dr. Pipan, je poudaril naslednje znacilnosti:
Encdobni gozdovi so prezrell. V VI. dobnem
razredu (iznad 100 let) je bilo v Idriji1 31,4 %
povrdin, pri Idriji I pa 306 %. Pri normalnem
razporedu bi v VI dobnem razredu smelo
biti 16,6 % povrain.

Prebiralni gozdovi so imeli v primerjavi z

enodobnimi gozdovi mnego vedjo hektarsko
zalogo (327 :195 m? ) in skoraj dvakratm pri-
rastek (6,27 m?/ha ::3,69 m3/ha).

Dr. Pipan pravi dobesedno: »Prednostni
raznodobnega gozda proti enodobnemu se
pokazujejo v tako moéni luéi, da iz tega mo-
ramo izvajati posledice tudi za bodoce.«

Enota Iglavcev Listavcev Skupaj % iglavcev
Idrija [ 329.531 m? 299.041 m? 628.554 m? 52,4 %
Idrja II 228732 m? £58.013 m? 886.751 m? 258 %
Skupaj. 558.269 m? 957.054 m? 1.516.305 m? 36,8 %

Za pomladitev sestojev je nacrtovalec dal
naslednje navodilo: »Sestoj naj se ne odpira
prehitro in ne na prevelikih povrsinah, kajt
takéna seénja bi favorizirala pomladitev z
bukvo. Uporabi naj se seénja v obliki oken, ki
bi se postopno $irila navzven. Taksno pomla-
jevanje bolj prija jelki. Z uporabo ustrezne

oblike pomnlajevanja, z dodatnim pogozdova-
njem in z ustreznim red&enjem naj se zasle-
duje cilj, da bi se udelezba iglavcev v lesni
zalogi dolgoroéne dvignila pri Idrijil od 52 na
70 % in pri Idriji I od 26 na 60 %.«

Po ureditvenem naértu iz leta 1975 so bili
podatki o lesnih zalogah naslednji:

Enota Iglavcev Listavcev Skupaj % iglavcev
Idrija I 321.549 m? 430.404 m? 751944 m? 42.8 %
Idrija I 186.088 m3 602.471 m? 788.582 m’ 236 %
Skupaj; 507647 m? 1032.875 m? 1.540.526 m? 330 %
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Ce primerjamo podatke iz leta 1975 s po-
datki iz leta 18585, lahko ugotovimo, da je na-
¢in gospodarjenja v teh 20 letih potekal v na-
sprotju s smernicami iz nacrta v letu 1885. To
se vidi iz naslednjih dejstev:

— deleZ prebiralnih gozdov je bil do leta

1978 zmanjSan skorajda na ni¢lo,

— uporabljali so se konceplti gospodarje-
nja (nadin pomladitve, redéenja), ki so favori-
zirali razvoj listavcev.

V 20 letih se je udeleiba iglavecev v lesni
zalogi znizala:

Enota Po smernicah Izmere 1955 Izmere 1875 Zmanj$anje igl,
Idrja I 70 % 52,4 % 428 % - 96%
Idrija I 60 % 25,8 % 23,6 % - 22%

Pripomniti je potrebno, da je v tem dvajset-
letiu bil v Idnp trikrat zled. Polomil je
180.000 m? lesne mase, skoraj izkljuéno Ii-
stavce, v preteZni meri na obmod&ju eno: 2
Idrija IL. Ce bi k lesni zalogi listavcev pristeli
Se odstranjeno polomljeno maso (okoli
145.000 m?) bi udelezba iglavcev pri Idriji 1I
zdrknila pod 20 %!

O¢citno je, da je trend gospodarjenja vodil
k zmanj$evanju udelezbe iglavcev.

2. PRVI POJAVI ZLEDU

V decembru 1953 se je prvié pojavil Zled.
Pustodil je predvsem v druzbenih gozdovih
Idrije, manj pa v zasebnih gozdovih. Nekaj
Skode je bilo tudi v sosednijih predmejskih in
postojnskih gozdovih, vendar bistveno manj
kot v idrijskih. Na obmogjih Idrije I in Idrije II
je Zled unicil 120.000 m? lesa, skoraj izkljuéno
listavce. Zled je pustosil v sestojih na nad-
morski vigini 700 do 1.100 m. Bolj je bila pri-
zadeta enota Idrija II, na katero je odpadlo
85 % celotne polomljene mase. Najbol] so bili
prizadeti srednjedobni sestoji. Lomili so se
vrhovi, veje, veliko je bilo prelomov v sredini
debla, mnogo dreves se je zrudilo s korenina-
mi vred.

Zled se je pozneje Se ponavljal. Po podat-
kih dr. Kordisa je leta 1968 podrl 45.000 m?
marca 1975. leta 25.000 m? novembra 19785.
leta 70000m? in novembra 1984. leta
55.000 m?. Zled se je torej v 31 letih pojavil
petkrat, skupno pa naj bi uni¢i 315.000 m? le-
sa. Ta &tevilka je prenizko ocenjena. Po po-
datkih inZ. Krivca (Soski gozdar 1/1985) je
Zled 1984. leta umcil 70.000 brutom? lesne
mase, oziroma 50.405 neto m?®. Ce to primer-
jamo z lesnimi zalogami, moramo tudi polomi-
jo spremeniti v bruto m*. Da dobimo realno
ocene, moramo nhavedeni podatek zviZah
vsaj za 25 %. Po taki oceni je Zled v petih za-
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mahih uni¢il okreg 400.000 bruto m? lesne za-
loge gozdnih enot Idrija I in Idrija II. Ce pri-
merjamo polomijo z lesnimi zalogami iz leta
1885, lahko ugotovimo, da je bil obseg polo-
mije res ogromern.

Zled ni vsakdanji pojav. Pojavija se perio-
di¢no v predelih, kjer se medajo vplivi ob-
morske in kontinentalne klime. Za nastanek
Zledu je potrebno, da so v zgornjih zraénih
plasteh toplejsi zracni tokowi z veliko vlage,
ki prinagajo dez; v prizemnth zra&nih plasteh
pa mora biti temperaturg izpod ni¢le, drevo
mora biti podhlajeno. Ce iz vigjih plasti pri¢ne
padati deZ, se voda na vejah in drugih delih
dreves zaledeni. Pri¢ne se tvoriti ledeni ok-
lep, ki s svojo teZo previja drevesa, lomi veje
in debla in prevraca cela drevesa. Pojavi Zle-
du so znani tudi drugod po Evropi. Prinas so
bile pomembnejse kalamitete v Brkinih in v
Liki. O Zledu poroéajo tudi iz Svice (7).

Podrobno raziskovanje geneze Zledu ni ra-
cionalno, ker ne bomo mogli ni¢esar spreme-
niti. Clovek &e dolgo &asa ne bo imel na raz-
polago tolikine energije, da bl mu uspelo
menjavati meteoroloke razmere in zraéne
tokove. )

To pa ne pomeni, da smo popolnoma ne-
mocni. Nada dolZnost je, da naéin gospodar-
jenja z gozdovi uredimo talo, da bodo Skode
v primeru nastanka Zledu ¢im manj$e. Pro-
uéevati morarmo, kak&ni sestoji so proti Zledu
najbolj odporni. Sprejeti moramo metode
gospodarjenia, ki nam bodo v ogroZeni regiji
dale najbolje rezultate glede stojnosti gozd-
nih sestojev. Stojnost in samo stojnost sestojev
nam bo v teh pogojih zagotovila trajnost in
ekonomiénost gospodarjenja.

3. O STOJNOSTI SESTOJEV

Poznamo samo dva nacina, da se dosee
vecja stojnost sestoja in vedja odpornost proti
Zledu:



a) osnova gospodarjenja mora biti prebi-
ralni gozd; '

b) &e se Zeli ohraniti enodobni gozd, je tre-
ba formirati medane gozdove z zadostno pri-
mesjo iglavcev.

Toninova modrost. Ozreti se je treba samo
k sosedom. JuZno od Idrije sta gozdni gospo-
darstvi Postojna in Delnice. Tudi pri njih se
meéajo mediteranski in koatinentalni zraéni
tokovi, vendar pa takénih kalamitet ne pozna-
jo. Sistem njihovega gospoclarjenja je dolgo
razdobije slonel na prebiraliiem gozdu. Ce se
ozremo k zahodnim sosedorn, na Predmejo in
na Trnovo, lahko ugotovimo, da je tudi pri njih
#led napravil bistveno manj Skode kot v 1driji.

- Osnovni cilj gospodarjenja v Trnovskem goz-
du Je gojenje enodobnih, vendar mesanih
gozdov z zadostno primesjo iglavcev.

Prebiralni gozd ima vecetaZno strukturo.
Posamezna drevesa imajo dovol] prostora,
da lahko v zemlji razvijejo krepak koreninski
sistem, v zraku pa robusino deblo in dobro
razvito krosdnjo. Tako steblo je odporno proti
prirodnim ujmam. V prebiralnih gozdovih je
obi¢ajno udelezba iglavcev vedja, prebiralni
nadin gospodarjenja bolj ustreza pomlajeva-
nju iglaveev.

Iglavci so odpornejsi proti Zledu kot listav-
cl. Ce je obremenitev prevelika, se priiglav-
cu odlomi samo zgornji del vrha. To poskod-
bo drevo preboli, mesto loma se zaraste, for-
mira se nov vrh. Redko se iglavci prelomijo
v sredini debla, tudi prevrnitve celega steb-
la so redke.

Zakaj so iglavci bolj odporni? Praviloma je
steblo vertikalno, veje so bolj elasti¢ne, bolj
enakomerno so razporejene okoli debla. Ce
pride do Zleda, se veje povesijo brez lomlje-
nja. Vsi pritiski delujejo ve¢ ali manj vertikal-
no proti panju.

Pri listavcih je ta situacija drugaéna. Kroé-
nja je vecinoma nepravilna, veje so bolj
krhke, habitus debla je velikokrat nagnjen.
Ce pride do ledene obloge v kro&nji, deluje-
jo pritiski ekscentri¢no. Pri¢no se lomiti veje,
krodnje in debla, pogosto se zrudi celo drevo
s koreninskim sistemom vred. V &istem se-
stoju listaveev prihaja do pojava, da se obre-
menjena drevesa pri¢nejo oslanjati na sosed-
nja drevesa. Tudi ta se pri¢nejo podirati pod
dodatno obremenitvijo, drevesa se rusijo kot
domine. Ta pojav je posebno pogost v strmi-
nah, kjer so krosnje praviloma ekscentriéne,
cbrnjene proti dnu doline.

Pri dobrem opazovanju na povrdinah polo-
mij pri Idriji I, v Razorih in na Hudem poljy,

lahko ugotovimo, da je mesan sestoj listavcev
In iglavcev bolj odporen proti zledu kot pa
Cisti bukov sesto]. Kjer so bili v sestoj vbriz-
gani fopi iglavcev, se je podiranje listavcev
pred njimi ustavilo,

Kmalu po pojavu prvega Zledu v idrijskin
gozdovih, je dr. Miran Brinar objavil v Goz-
darskem vesmiku izérpno Studije z naslo-
vom: Katastrofa v idrijskih gozdovih kot
vzpodbuda za razmisljanje o stojnosti buko-
vih sestojev (8). V tej Studij, k1 ima 19 strani,
so navedene ugotovitve, ki si jih velja zapo-
muniti.

Citirtamo znalilen odstavek: »Splodne
prednosti medanih gozdov so znane, zato se
omejujem le na ugotovitve, ki se nanasajo na
stabilnost mesanih bukovih in jelovih gozdov.
V arealu obravnavane gozdne zdruZbe je
Jjelka znatno odpornej$a od bukve, posebno
glede-poskodb po ledu in snegu, To je ra-
zumljivo glede na ustroj krodnje, vrastmi kot
jelovih vej, koreninskega sistema ter mehan-
skih lastnosti njenega lesa, Zato primerna pri-
mes Jelke moéno utrjuje stabilnost sestoja,
kjer so jelke &vrsti oporniki, na katerih se
ustavlja znaéilno medsebojno zaporedno na-
slanjanje in podiranje bukev. Nadaljnja stabi-
lizatorska vlega jelke Je, da spri¢o svojega
nagnjenja k tvorbi prebiralne strukture bodi-
si samodejno uvaja, bodisi olajduje gojitelju
prevedbo bolj ali manj enoslojnih gozdov v
sestoje s stopni¢asto vertikalno strukturo, t. j.
v zgradbo, ki jamél gozdu maksimalno stabil-
nost.«

Dr. Brinar odlo¢no pledira, da je treba 1z-
vajati visoko red&enje. Viscko redéenje nam
poleg drugih ugodnosti povecuje tudi stabil-
nost sestojev. Visoko redéenje prija jelki, po-
vecuje udeleZbo iglavcev v lesni zalogi

Torej so Ze pred 31 leti bila napisana ek-
sakina in visokostrokovna napotila, kako naj
se v idmjskih ogroZenih predelih obvlada
zled.

4. GOSPODARSKE POSLEDICE ZLEDU

V petih »rundah« je Zled potolkel okrog
400.000 m* lesa. Ce naredimo primerjavo z
lesno zalogo, bi ta Stevilka pomenila 26 % ce-
lotne zaloge obeh enot v letu 1955. Ce pa kot
najbolj prizadeto obravnavamo Idrijo II in
upostevamo alikvotni del polomij 340.000 m3,
potem polomijena masa predstavlja 38 % ce-
lotne zaloge Idrije II v letu 1955.
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Polomije so potegnile za seboj hude go-
spodarske posledice, in sicer:

a) Stroski eksploatacije v polomijah so
znato vigji, prodajna vrednost lesa pa manj-
a.

b) Potrebna so vecletna obseZna vlaganija
v obnovo opusto$enth gozdnih povrsin.

c) Destabilizirana je trajnost gozdnega
gospodarjenja. V bodo&nosti bo premalo
sestojev zrelih za secnjo, preve¢ pa mladih
sestojev.

d) OgroZena je kontinuiteta dobave lesa
lesni industrijl, predvsem lesni industriji v
Godoviéu.

e) Ogrozena je ekonomska stabilnost
TOZD Gozdarstvo Idrija, kar bo obéutil keo-
lektiv TOZD Se veé desetletij

f) Omajana je ekonomska stabilnost cele-
ga GG in gozdnogospodarskega obmodja.
Pojavili so se celo predlogi o razformiranju
GG in prikljuditvi k ekonomsko moénejéim
GG.

Te teze niso iz trte zvite. Za prora&unsko
leto 1985 je bilo planirano, da TOZD Idrija ne
bo dobil iz skupnih sredstev samo investicij-
ska sredstva za sanacijo opustoSenih povré&in,
temved tudi finanéno dotacijo za uravnovese-
nje finan¢nega poslovanja. [z aktivne TOZD
je Idrija postala pasivna TOZD. To stanje bo
trajalo prece] ¢asa. Za lefo 1986 se Ze pred-
videva znatno zniZanje seénje, to pa bo po-
tegnilo za seboj zmanjSanje dohodka.

Za celotno situacijo je znaéilno tudi nasled-
nje. 30 let je bila TOZD Gozdarstvo Idrija ob-
jekt za demonstracijo nege bukovega mlad-
J&, go#&, za demonstracijo red &enja itd. Vrstili
so se obiski &tudentskih skupin, prihajale so
tudi druge ekskurzije. V logarnico Krekovse
so se investirala znatna sredstva, na Krekov-
%ah se je programirala ustanovitev razisko-
valne postaje za podrogje nege sestojev.

V septembru 1986 bo v Ljubljani kongres
JUFRO, svetovne organizacije gozdarskih in-
Stitutov. Predvidene so Stevilne strokovne
ekskurzije. Izgleda absurdno, vendar je bila
Idrija ¢rtana 1z programa ekskurzije za goje-
njergozdov. Prireditelji so verjetno menili, da
so vIdriji preved oditni spodrsljaji s podrodja
gojenja gozdov, posebno na obmodju Idrije I,
kjer leZijo Krekovie. Objekte, ki smo jih 30 let
prikazovall kot vzor sodobne gojitvene tehni-
ke, ne upamo pokazati mednarodnemu foru-
mu ekspertov s podroé¢ja gojenja gozdov.

Pac pa je [drija predvidena v ekskurziji za
eksperte s podrodja eksploatacije gozdov.
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5. ODMEVI V STROKOVNIH
PUBLIKACIJAH

Zled in njegove posledice so bili preved
upadljive, da jih ne bi komentirala strokovna
javnost. Kot smo Ze omenilj, je zelo tehino Stu-
dijo objavil dr. Brinar v Gozdarskem vestniku
(8). Dr. Pipan je v svojih porocilih za ureditve-
ne elaborate leta 19585 zahteval, da se pojav
in posledice Zledu statistiéno obdelajo.

V Soskem gozdarju &t. 1/1985 je bil objav-
ljen ¢lanek inZ. Krivea, vodje sluzbe za eks-
ploatacijo gozdov pri SGG in clanek inZ. Bla-
ja, vodje TOZD Gozdarstvo Idrija. Clanek in.
Knivea je faktografski, podrobno obdela ob-
seg polomije iz leta 1884 po koli¢inski in
vrednostni strani, predioZi okvirne stroske
sanacije itd. Clanek inZ. Blaja ima emocional-
ni prizvok.

Kot je bilo omenjeno na zagetku, je v 2. &te-
vilki Gozdarskega vestnika inZ Kmecl ko-
mentiral oddajo o idrijskem Zledu na televi-
zijl in izrazil dvom, ali so res bili gojitveni kon-
cepti najustreznejsi. Ob ponavljajotih se zle-
dovih je strokovna javnost zaela postajati
bolj kriti¢na.

V 7-8. $tevilki Gozdarskega vesinika 1985
je iz&el &élanek dr. Kordisa z naslovom »Ali id-
rijskemu gozdu grozi uni¢enje zaradi poZle-
da«. Dr. Kordig ze 37 let usmerja gospodar-
jenje v gozdnih kompleksih Idrije in daje tudi
koncepte za nadine gojenja teh gozdov. Je to-
rej] kompetentna oseba, ki lahko da odgovo-
re na vpra$anja, ki jih je zac¢ela postavljati
strokovna javnost. Pri¢akovali smo odgovore
na naslednje probleme:

— Kaksni so bili osnovni korcepti gojenja
gozdov na Idrijskem v preteklih 40 letih?

- Ali smo napore v gojenju gozdov v tem
razdobju usmerili k cilju, da se poveéa stoj-
nost sestojev in odpornost proti Zledu?

— Kakani ukrepi naj se podvzamejo v bo-
docnosti, da se zmanj%a nevarnost poskodb
po Zledu?

Povedati je treba, da ¢lanek ni izpolnil na-
&ih pri¢akovanj. Avior se je izognil poroéilu in
komentarju o naéinu gospodarjenja v zadnjih
40 letih, Glede ukrepov za bodoénost je po-
novil stali¢a dr. Brinarja, ki so bila zapisana
Ze pred 31 letL

Potrebno je, da &lanek komentiramo neko-
liko podrobneje.

Videti je, da je bil naslov ¢lanka izbran pod
vtisom depresije. I[dnjskim gozdovom ne gro-
zi uni¢enje, njihova eksistenca ni ogroZena.
Gozd je izredno odporna in ofenzivna zdruz-



ba. Kot primer naj navedemo, da je v letu
1947 bilo v ob&ini Tolmin registrirano
27.928 ha gozdov, leta 1984 pa 2e 45.420 ha. V
38 letih se je gozdna povrdina povecala za
68%. Vodila se je tudi ustrezna politika

{odprava koz, preseljevanje kmetkega pre--

bivalstva v dolino). Tudi na povréinah, opu-
slodenih po Zledu v Idriji, se bo gozd ponovno
razvil, mti ne bistveno drugac¢en kot je bil
pre). Problem torej mi eksisten¢ne, temvec
ekonomske narave. Na opustodenih povrdi-
nah bo za ve¢ desetletij odpadla seénja,
zmanjsal se bo dohodek. To pa so zadeve, ki
bodo prizadele kolekiiv in narodno gospo-
darstvo, ne pa eksistenco gozda.

Clanek ni konsistenten. V njem so prazni-
ne, vprasljive so nekatere trditve, ki prihajajo
ponekod v kontradikeijo.

Podatki o koli¢ini poskodovanega lesa so
podani v neto m*, Ce ho¢emo izvajati primer-
jave z lesnimi zalogami, jih je treka transfor-
mirati v bruto m*. Pri tem se ne sme pozabiti,
da v polomijah ni odpadek 12 in 15 %, temvec
iznad 25 %.

Razlago o nastanku Zledu je verjetno pri-
speval meteorolog. Na oko je strokovna
Vendar se &lovek vprada, kako bgmo z adia-
batami obrazloZili nastanek zledu v Brkinih?
Bolj sprejemljiva je obrazloitev, ki jo je po-
dal dr. Andrej Hoéevar (11). Sicer pa pod-
robno razglabljanje o vzrokih nastanka Zledu
za gozdarje ni racionalno, ker tega pojava ne
moremo prepreéiti. Prilagoditi pa moramo
nade metode gojenja gozdov, kot je Ze bilo
omenjeno.

V opisu predvejnih na&inov gospodarjenja
je ve¢ trditev, ki nimajo prave osnove. Ni do-
kazov, da so v prejénjih stoletjin bili na teh po-
vréinah pomembnejd pragozdovi bukve in
jelke, vsaj na obmocju enote Idrije II ne. Na-
sprotno, anali poro¢ajo o izredno mo&nih ob-
remenitvah s pa&nimi in lesnimi servituti, ki so
bili razvezani 4ele sredi prejsnjega stoletja.
Tako gospodarjenje prinese s seboj hetero-
gene, preirgane sestoje.

Vprasljiva, &e ne kontradiktorna, je tudi
trditev o vedstoletnem velikopovrginskem
gospodarjenju in o velikopovriinskih eno-
dobnih sestojih bukve, brez jelke, ki so nam
jih zapustili nadi predhodniki. Avtor sam na-
vaja, da je Ministrstvo z Dunaja predpisalo iz-
vajanje skupinske postopne seénje, ki naj bl
pripomogla k uspesnejéi pomladitvi jelke, da
je bila od istega organa predpisana saditev
iglavcev, da je bilo po celi povréini precej lo-
kalnih majhnih drevesnic za jelko, da se je iz-

vajala setev jelke itd. Kolikor vemo, so se v
tem razdobju navodila skrbno izvajala, ne kot
danes, ko se navodila dajo v predal, izvaja pa
se nekaj drugega. Cilj gospodarjenja je bil ze
takrat ustanovitev heterogenih sestojev z do-
voljno primesjo iglavcev, ne pa formiranje
velikopovrdinskih ¢istih sestojev listavcev.

Da so bili iglavei kar dostojno zastopani, se
vidiiz pedatkov prvega povojnega ureditve-
nega elaborata leta 1955, Pri Idriji I je bila
udeleZba iglavcev 52 %, pri Idriji IT pa 26 %.

Iz opisa sestojev v letu 1935 smo izlocili
podatke o prostorski razporeditvi iglavcev
za vse odseke v 1driji IT:

— na 1 % skupnih povrsin (samo 4 odseki)
ni bilo iglavcev,

— na 10 % skupnih povréin je bilo iglavcev
do 10 %;

— na 89 % skupnih povréin je bilo iglavcev
ved kot 10 %.

To pa je Ze solidna baza iglavcev na celot-
ni povréini. Razloge za osiromagitev z iglavei
moramo bolj iskatl v povojnem gospodarje-
nju, ne da valimo krivdo samo na na8e pred-
hodnike.

Avtorju ne bi mogli oprostiti praznine, da
skoraj ni¢ ne pove o metodah gospodarjenja
in gojenja gozdov v zadnjih 40 letih. V enem
stavku navede, da se je izvajalo red&enje in
v drugem, da se je pogozdovalo s smreko pri
sanaciil ogolelih povréin. Po kakénem siste-
mu so se izvajale selnje in pomlajevana,
kakéni so bili cilji redéenja, ali se je stremelo
za tem, da se poveta udelezba iglavcev,
kak&en je bil obseq in uspeh teh del — o tem
ne izvemo skorajda ni¢. In vendar bi analize
dosedanjega dela morale bitl osnova za raz-
predanje predlogov za gospodarjenje v bo-
do¢nosti. Ce teh logiénih sekvenc ni, potem
bralec lahko z upravié¢enostjo dvomi tudi v
zakljuéne predloge. Tudi ¢e so bile storjene
napake, je to potrebno navesti, tudi na napa-
kah se ué&imo. Enostaven preskok tega obdo-
bja Je z znanstvenega stalid¢a nedopusten.

Avtorjevi zakljuéni predlogi so umestni,
vendar niso bazirani na lastnih izkusnjah,
temved predstavljaje ponovitev napotil dr.
Brinarja, ki so bila zapisana Ze pred 31 leti

6. GOSPODARJENJE Z IDRIJSKIMI
GOZDOVI V ZADNJIH 40 LETIH

Prvih osem povojnih let je poteklo v izpol-
njevanju secnih zadolZitev za pokrivanje po-
velanih druZbenih potreb. Postopno so se
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sekali prezreli sestoji. Konec leta 1953 je sle-
dil ok ob prvem Zledu. Pospravljanje polo-
mij je trajalo dve leti. Isto¢asno so se pri¢ela
sanacijska dela, Ogolele povréine so se so-
razmerno hitro zasemenile z listavci, preosta-
le distine so se zasadile z iglaveil. ObseZna sa-
nacijska dela so potegnila za seboj vecje za-
nimanje za gojenje gozdov. Posebna pozor-
nost se je posvecala gojenju mladja in &id¢e-
nju gosce. Pricela so se izvajati tudi druga
gojitvena dela, predvsem redéenja. Za osno-
vo gospodarjerja je bila sprejeta skupinska
postopna se¢nja. Ugotoviti pa je treba, da se
povsod ni gospodarilo z enako intenziteto.
Zanemarjali so se nekateri predeli Idrije 11

V tem razdobju se je pri¢elo uvajati gojit-
veno nacrtovanje. Cojitvenc nacrtovanje je
lahko koristno. Zal pa se je isto¢asno po tujih
vzorih pri¢ela kampanja gojenja listavcev.
Niso se pred tem napravile analize, ali so te
metode na nasih rastié¢ih gojitveno in eko-
nomsko ustrezne. Pozabljena so bila napotila

- iz ureditvenih elaboratov, naj se dolgoroéno
udeleba iglaveev dvigne prildriji I na 70 %,
prildrijill na 60 %. Pozabljena so bila napotila
dr. Brinarja, da mora biti nasa glavna skrb, da
z vedjo primesjo jelke dvignemo stojnost se-
stojev. Prevladala je obsesija gojenja kvali-
tetne bukve za lud&ence z izdatno primesjo
jesena in javorja. Vsa boljia rastiS¢a so bila
rezervirana za taksen naéin gospodarjenja.

Znatilna je situacija z revirjem Razori
(300 ha, 1000 m nadmorske vidine). Tu je bila
$e nedavno tudi lokalna drevesnica. Razori
so vedno imeli solidno udeleZbo iglavcev
(nad 25 %). V sedanji generaciji so bili iglavei
deloma poiisnjeni v spodnjo etaZo. Svetovali
smo, naj se izvede visoko red¢enje, naj se da
iglavcem vec svetlobe. Gojiteljern pa je bila
nadstojna bukev bolj zanimiva, moral je priti
zled, da so ti iglavci konéno le prisli do svet-
lobe.

Kaksni so bili cilji gospodarjenja z Razori,
je zapisano v knjigi prof. dr. Mlindka »Spro-
S¢ena tehnika gojenja gozdov na osnovi ne-
ge« (9). Na 48. strani je citirano za Razore;
»Gojitveni cilji: stabilen bukov, javorjev de-
beljak s &im popolnej$o mrezo izbrancev in
s pospegeno akumulacijo prirastka na izbra-
nih furnirskib bukovih in javorjevih osebkih.«

Na tak&en program gospodarienja v Ra-
zorih bi imeli naslednje pripombe:

1. V gozdnogojitvenem naértovanju se je
kratko malo prezrlo, da so Razori v ogroZe-
nem predelu zaradi Zledu. V Razorih bi mo-
ral biti poseben rezim gospodarjenja, ki bi
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povedal stojnost sestojev. Vsi trendi bi morali
biti usmerjeni v povecanje udeleibe jelke,
ne pa v gojenje furnirskih hlodov bukve. Vlo-
ga jelke glede dviga stojnosti in vrednosti
sestojev je v tem prograrmiranju izni¢ena. Na-
rava e to enostransko orientiranost kaznova-
la in je ob lanskem Zledu uni¢ila veéino bu-
kovih &istih sestojev v Razorih,

2. Postavlja se tudi popolnoma gospodar-
sko in ekonomsko vpradanje: kak#na naj bo
perspektva gojenja ¢istih sestojev listavcev
za furnir na nadmorski visini 1000 m? V dru-
gacnih klimatskih in ekonomskih pogojih
(recimo v Svici, na Danskem) in na bistveno
niZji nadmorski vidini, je tako gospodarjenje
lahko smotrno, v Razorih pa ne. Bukova dre-
vesa v Razorih so bila samo na videz lepa,
krodnje so bile slabo formirane, prirastek ni
opravi¢eval vloge gojenja hlodov za furnir.
Sicer pa je narava sama najbol] kvalificirano
verificirala neustreznost uporabljenih kon-
cepcij. Lanski zZled je temeljito opustosil tudi
Razore. Namesto za furnir je bukev odéla v
iverko po znatno niZji ceni.

Pri prebiranju knjige prof. dr. Mlingka pri-
de &lovek do Sokantne ugotovitve, da termin
in pojem me#anega gozda ni nikjer omenjen.
Kot da ni pomembno, ¢e bomo kot rezultat
nege dobili trepetliko, brezo, jerebiko itd. Ko
uvajamo mladega strokovnjaka v tehniko ne-
ge in red@enja, mu moramo dati napotilo, kaj
naj odkazuje, ¢emu naj daje prioriteto, kaks-
na naj bo zmes bodoéega sestoja. Vloga me-
sanega gozda je tako pomembna, da v takéni
publikaciji ne bi smela izostati. Starejdi stro-
kovnjaki vedo, da imajo mesdani gozdovi li-
stavcev in iglavcev naslednje prednosti:

- da so bolj odporni proti boleznim in in-
sektom,

- da so bolj odporni proti ujmam,

- da imajo v nadem konkretnem primeru
vedjo stojnost in so bolj edporni proti Zledu,

— da imajo vi&jo ekonomsko vrednost v
primerjavi s sestoji ¢istih listaveev.

Leibundgut v svoji knjigi Waldpflege (12)
zelo precizno opredelijuje funkcije medane-
ga gozda in vlogo gojitvenih ukrepov pri kre-
pitvi odpornosti gozdov. Na strani 61 navaja
prednosti medanega gozda:

— koreninski sistem in sistem krosnje je v
ved horizontih, kar omogota vedjo produktiv-
nost in ve¢ji donos,

— me&ani gozdovi so bolj odporni proti na-
ravnim nesrecam.

Na strani 87 navaja pod poglavjem naloge
gojenja gozdov: VazZno je, da se proudi moz-



nosti $kod zaradi klimatskih razlogov, zaradi
divjadi, zaradi bolezni. Ze vnaprej je treba
dolo¢iti ustrezne nadine gojenja gozdov. Na
ta nacin se vecino $kod prepredi Ze vnaprej,
prihranijo se strodki. Ti ukrep se pri¢nejo Ze
pri izbiri meganja drevesnih vrst, to se dose-
%e z ustreznimi metodami nege goé&e in red-
&enja. S pravilnimi ukrepi se v vedini prime-
rov dajo preprecitl snegolomi in vetrolomi.

Obdelava teh problemov je v knjigi prof.
Mlingka izpus¢ena. Veasih se pod plas€em
znanosti vse preved izZivljamo z verbalizmi.
Manipuliramo s splognimi pojmi o dvigu kva-
litete, o dvigu donosnosti, konkretno pa ne
opredelimo, kaj si pod temi pojmi zamisljamo.

Dogajalo se je, da so nekateri tudenti pn
vajah na Krekoviah odrezovali vrSicke
smrek v goséi. Tako so si verjetno predstav-
ljali pasus na sir. 61 o obglavljanju nezazele-
nih osebkov v gosdi (8). Verjetno jim ta pro-
blem ni bil dovolj konkretno obrazloZen.

Da cilji gospodarjenja v povojnem gospo-
darjenju z idmjskimi gozdowvi niso bili pravilno
zastavljeni, se vidi tudi v ob&utnem zmanjie-
vanju udelezbe iglavcev.

Zaradi zniZanja udeleZbe iglavcev se je
napravila naslednja Skoda:

— zmanjala "se je ekonomska vrednost
gozdov,

- zmanjala se je stojnost sestojev v pre-
delih, ogroZenih po Zledu.

Tolni so zakiju&ki v élanku dr. Kordisa, da
je treba vnadati jelko in dvigati stojnost se-
stojev. Pribiti pa je treba, da se v preteklih 30
letih ni gospodarilo po teh smermcah, to je bi-
lo razdobje intenzivne nege bukve. Do pre-
obrata v miselnosti je prilo 3ele leta 1985,
potem, ko je Zled petkrat pokazal svojo supe-
riornost.

Konec leta 1976 je bila opravljena dvo-
dnevna ekskurzija strokovnjakov SGG v

Avstrijl. Direktor gozdne uprave inZ Hans
Fraisl je teoreti¢no in prakti¢no prikazal na-
&ne gospodarjenja. Posebno pozornost je
posvetil negi gozdov, redéenju in vnasanju
jelke. Prakti¢no so hile prikazane metode
setve jelovega semena, majhne lckaine dre-
vesnice, za katere skrbi sam gozdar, metode
pogozdovanja in zavarovanja sadik itd. V
Wienerwaldu so ugodnejdi pogojl za vzgojo
kvalitetne bukovine kot priIdriji Il in vendar
so vnasanju jelke posvetili ve&jo pozornost.
Od demonstriranih meted se v Idriji ni ni¢
apliciralo.

7. NEGACIJA EKONOMSKIH PRINCIPOV

Dogaja se, da &isti gojitelji gozdov niso do-
volj zainteresirani za ekonomske efekte go-
spodarjenja, ali pa jih celo podcenjujejo
(slabokrvni ekonemisti gozdariji! — str. 79, lit.
9). Na tem podrocju bimoralo priti do precb-
rata, upostevati bi se morali tudi ekonomski
cilji gospodarjenja.

Na primer: Pri stali$¢u, naj se na terenih
1000 m nad morjem gojijo kvalitetni sestoji
bukovine, je moral biti iniciator prav gotovo
prepri¢an, da so taksni sestoji vrednejsi od
sestojev iglavcev. Videti je banalno, vendar
je potrebno, da napravimo kratko kalkulaci-
jor
Na III. bonit. razredu je zaloga BU 403 m?
bruto, oz. 385 neto.

Na IIL bonit. razredu je zaloga JE 708 m?
bruto, oz. 603 neto.

Eksploatacijski stroki pri Idriji II so:

2800 din za 1 m? JE, 2600 din za ! m* BU in
4500 din za m? drv.

Prodajne cene bomo uporabili iz srede le-
ta 1985, sortimentacija je po ureditvenem na-
értu Idrije 1L

Okvirne cene lesa na panju bi bile na-

Klausen-Leopoldsdorf v Wienerwaldu v slednje:
hlodovina JE 14.500 din — 2.800 din = 11.700 din/m’
celuloza JE 10.500 dm - 2800 din = 7.700 din/m?
ludéenci BU 18000 din - 2600 din = 15400 din/m?
Zagovci BU 10000 din - 2600 din = 7400 din/m?
celuloza BU 7.500 din — 4000 din = 3.500 din/m?
drva BU 4500 din = 2000 din/m?

Vrednost lesne zaloge 1 ha jelke je torej
38-krat vecje od vrednosti 1 ha zaloge nor-
malno gojene bukve in 26-krat ve&je od
vrednost | ha zaloge intenzivho negovane
bukve. Te &tevilke veljajo za Cisti sestoj jelke

£.500 din —

in &isti sesto] bukve. Ce pa za cilj gospodar-
jenja vzamemo mesani gozd jelke in bukve v
razmerju 6:4 (prognoze ureditvenega ela-
borata Idrije 1T 1958), bi vrednost zaloge 1 ha
takdnega medanega gozda znaZala 4,541.380
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Kalkulacija vrednosti lesa na panju za | ha sestoja je naslednja:

1. BUKEV, normalna nega

lugéenci % 25m?* a 15400din 385.000 din
Zagovci 30 % 107m* & 7.400 din 791.800 din
celuloza 17% 80m* & 3.500 din 210.000 din
drva 46 % 163m* & 2.000 din 326.000 din
Skupaj. 100 % 3585 m’ 4.825 din 1,712.800 din/ha
2. BUKEV, intenzivna nega

luséenci 15 % 83m? a 15400din 816.200 din
Zagovci 50 % 178m3 & 7.400 din 1,317.200 din
celuloza 10 % 3Bm? & 3.500 din 122.500 din
drva 25% 89m! a 2.000 din 178.000 din
Skupaj, 100 % 355 m? 6.856 din 2,433.900 din/ha
3. JELKA

Zagovcel 74 % 446m* a 11.700din 5,218.200 din
celuloza 26 % 187m? & 7.700din 1,208.900 din
Skupaj: 100 % 603m? a 10659 din 6,427.100 din/ha
din. Tudi vrednost takénega medanega goz- ZAKLJUCKI

da bi bila za 87 % vigja kot bi bila vrednost in-
tenzivno negovanega sestoja Ciste bukve.
Pri neustreznem ekonomskem rezoniranju
se ne smemo ¢uditi; &e je ekonomska situaci-
ja TOZD Gozdarstvo Idrija danes slaba. Do-
brermu gojitelju in ekonomistu so te stvari sa-
moumevne. Prof. Leibundgut (12) na str. 20
navaja naslednje cilje gojenja gozdov:

— proizvodnja lesa (osnovna naloga)

— rekreacija (socialm aspekt)

— za&cita tal, zasCita pred lavinami, enako-
meren odtck vode (varstvene naloge)

—trajni In ¢&im vedji ¢&isti  donos
(gospodarski aspekt)

- &im vedje in zanesljivo obrestovanje
gozdnega kapitala (finan¢ni aspekt).

Prof. Leibundgut je ugleden predstavnik
gojenja gozdov, vendar popolnoma jasno
precizira tudi gospodarske in finanéne kom-
ponente gojenja gozdov.

Pri nas pa se bodo verjetno nagli oporeé-
niki, ki bodo zagnali vik, da se penovno oZiv-
lja teorija zemljiSke rente. Resnica pa je ta:
Ce lahko vzgojimo zdrav mesani gozd bukve
in jelke, ki bo odporen proti boleznim in in-
sektom, ki bo stojen in odporen proti Zledu in
ki bo prinasal Se za 87 % vigji dohodek kot pa
intenzivno negovan gozd bukve, se bomo
pac odlodili za mesani gozd. Vsaj po zdravi
kmetki pameti bi bilo tako.
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Zled je naraven pojav, ki ga élovek ne mo-
re prepredift. V gozdarstvu lahko Zled pov-
zroéi ogromno Skodo. Odprava gkod in urav-
novedenje gospodarstva traja desetletja.

Naga dol#nost je, da izberemo metode gos-
podarjenja, ki bodo povecale stojnost goz-
dov. S temlahko bistveno zmanj$amo obseg
polomij po Zledu.

Cisti enodobri sestoji listavcev so neod-
porni proti Zledu Zadovoljivo stojnost in od-
pornost proti Zledu imajo veéetaZni prebiral-
ni gozdovi. Zadovoljiva je tudi stojnost eno-
dobnih meganih gozdov, &e je primes iglav-
cev, posebno jelke, zadoveljiva.

Eksaktno Studijo o stojnosti sestojev in na-
potila za gospodarjenje z ogroZenimi sestojl
na obmodéju Idrije je napisal dr. inZ. Brinar
(Gozdarski vestnik 5/1854).

Navodila o dvigu udele?be iglavcev so bi-
la zapisana v ureditvenih elaboratin 1958,

Upravljalci idrijskih gozdov niso uposteva-
linapotil ureditvenih elaboratov in napotil dr.
inz. Brinarja. V poslednjih 30 letih je bila for-
sirana teza gojenja kvalitetnih sestojev bukve
s primesjo plemenitih listavcev. Ob&utno se
je zniZala udeleZba iglavcev v lesni zalogl

Pri takem gospodarjenju se nevarnost
skod po Zledu ni zniZala, temved zvidala.

Priporoéila:

Striktno uvajanje skupinske postopne seé-



nje, ki omogoca boljse pomlajevanje jelke. V
najbolj ogroZenth predelih in na terenih, ki so
za to primerni, ponovno uvedba prebiralnih
gozdov. Strikino izvajanje visokega redéernja,
ki prija jelki in ki tudi sicer ustvarja odpornej-
$e osebke, Dodatno vnasanje jelke na pomla-
jevalne povréine s setvijo semena, s saditvijo
sadik iz lokalnih drevesnic in z za&gito sadik
pred divjadjo.

Kjer bi analiza rastlinskih zdruzb pokazala,
da rasti$ée za jelko ni primerno, naj se vnasda
smreka.

Nihé&e ne trdi, da se z gojitvenimi ukrepi da
doseél 100-odstotna varnost pred Zledom.
Narava je pa¢ mo&nejsa. Ce pa primerjamo
Idriji sosednja rasti$¢a, lahko trdimo, da se
ob uporabi ustreznih gojtvenih metod da
perspektivno polomije zniZati na 1/3.

Pomembnejse kot ta trditev pa je dejstvo,
da se manj podkodovane povréine dajo laZje
in hitreje sanirati, torej nimajo dolgoro&nih
posledic na gozdno gospodarjenje.

NAMESTO EPILOGA

Sredi novembra 1985 je bile po celi zahod-
ni Sloveniji ponovno precej pelomi). Polomije
v gozdovih so bile v 200-300 m niZjih legah
kot se pojavlja Zled. Novinarji so tud! ta pojav
poimenovali za Zled. V resnici pa je $kodo
napravil moker sneg, ki je naknadno ledenel.
Ta pojav je znan po celi Sloveniji Ze od nek-
daj in ga ne kaze istovetiti z Zledom.

Ce nismo povréni, lahko ugotovimo nasled-
nje razlike:

— ob nastanku Zledu praviloma pada deZ.
Voda, ki pada na podhlajene veje, ne odtece,
temnvec zaledeni. Tvori se kompakten leden
oklep, ki obdaja veje v debelih slojih. Pri ig-
lavaih je 1glica prevledena s tankim filmom
olja. Precej$en de! vode zdrsne na tla, pred-
en zaledeni

Dogaja se, da v dnevih po zledu pri¢ne pa-
dati tudi sneg. Dodatna plast snega je sekun-
darni pojav. Nastala je naknadno, ko je lede-
na obloga Ze bila formirana.

Listavci se pod Zledom zrudijo zaradi eks-
centri¢ne obremenitve in krhkost lesa. Po
zapazanjih inZ Presetnika iglavci praviloma
zdrzijo vertikalno obremenitev. Pride pa lah-
ko do loma vrhov iglavcev, &e Zledu sledi ve-
ter in nastajajo pritiski od strani.

- P;'i nastanku snegolomov praviloma pa-
da moker sneg. Pogosto se obefa na neod-
padlc lisje, obeda pa se seveda tudi na igli-

ce. Pogosto mokremu snegu sledi poledeni-
tev po vrhu (ponoéi). Takina obloga pa ni ta-
ko koherentna kot pri Zledu, tudi specificna
teZa je manj&a.

— Intenzivnost Skode po hektarju je nepri-
merne vedja pri Zledu kot pri snegolomih, Pri
enoti Idrija II je Zled uni¢il 86 m* lesanaha v
povpredju na celotno gozdno povrsino. Seve-
da pa so bili predelj, kjer je bila lesna zaloga
uniéena v celot.

Po podatkih o novembrskih snegolomih v
zahodni Sloveniji je intenziteta poskedb ne-
kajkrat manjda.

Pogkodbe po snegolomih se zaradi manjse
intenzivnosti zabri$ejo Ze po nekaj letih, brez
pomembnejsih investicijskih vlagan). Na-
sprotno pa zahtevajo sanacije poskodovanih
povrsin po Zledu znata investicijska vlaga-
nja. Posledice Zledu na potek gospodarjenja
so dolgotrajne.

Med kategorijama Zled in snegolomi so se-
veda moZni tudi prehodi. Vsekakor pa sne-
golome iz srede novembra 1985 ne kaZe steti
v kategorijo Zled.
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CXF': 8072

Organizacijski jubilej
popotnistva in gozdnih
uénih poti

Ze nekaj Gasa nismo ni¢ pisali o gozdnih
uénih poteh in o popotni$tvu po evropskih
pespoteh, od katerih vodi t1 E6-YU tudi
prek nadega ozemlja.

Gozdne pedpoti in gozdne uéne poti
(Lehrpfade) so v zadnjih letih postali zelo
rabljen: objekti za popularizacijo gozdov in
gozdarstva po vse] Evropi in Ameriki. Po-
vsod ugotavljajo, kako ljudje premalo vedo o
gozdu, zaradi tesar je njihov odnos do gozd-
nega prostora &estokrat neustrezen. Pod
»Neustrezen« pa najve¢krat mishme na pod-
cenjevanje, malomarnost, prekomerno izke-
ris¢anje, prostorsko agresivnost itd. Zaradi
tega so si gozdarji in drugi ljubitelji gozdov
»izmislili« tako imenovane gozdne uéne poti,
ki so proti pri¢akovanju zelo lepo uspele.

Pred leti je pokojni Milan Ciglar, scdela-
vec I[nétituta za gozdno in lesno gospodar-
stvo, postavil prve tako gozdno uéno pot na
Smarni gori. Se danes se spomimnjam, s kaks-
nim zanosom je po&el to pionirsko prosveti-
teljsko delo in kako je bil razotaran, ko pri
ljubljanskih gimnazijah ni bilo pri¢akovanega
odziva. Kasneje se je loti! tudi prve evropske
pedpoti skozi Slovenijo in Hrvako (Evropska
pedpot od Radelj do Jadrana), ki jo je kot na-
jdaljdo gozdno u¢no pot vkljudi v sistem
gozdnih uénih poti v Sloveniji,

Letos bomo praznovali 10-letnico ustano-
vitve evropske peépoti od Radelj do Jadrana
(E6-YU), ki so jo odprli leta 1975 na MagSunu.

V tem obdoebju je pot prehodilo pribliZno
3000 popotnikov, domacih in tujih. Ze druaié
je bila ponatisnjena popotna knjifica, izdana
sta bila dva prospekia, dvakrat je bila izdana
skraj3ana popotna knjizica v nemé&éini in v lié-
nem zves€icu je bila natisnjena specialka v
merilu | : 30000 za celotno pot. V tem ¢asu so
pot prehedile tudi organizirane skupine goz-
darjev, kjer so se najbolj izkazali kolegi iz
Slovenj Gradca.

Tudi ime organizacij, ki skrbi za E6-YU in
gozdne ucne poti, se je veckrat spremenilo.

13. 12. 1885 je bila 10. jubilejna skupi&ina
ustanovitellev  slovenskega popotnistva
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(kakor se je doslej organizacija imenovala).
Skupéé&ina, ki se bo odslej imenovala Skup-
&Cina ustanoviteliev evropskih peSpoti na
Slovenskem (organizacija spet spreminja
ime) je ponovno potrdila interes gozdarstva
pa tudi nekaterih rekreativnih in druzbenih
aktivnosti v Sloveniji, da tudi v bodoée razvi-
jejo in podpirajec popetnistvo na evropski
pedpoti in gozdnih uénih poteh.

Skupé¢ino bosta tudi naslednj dve leti vo-
dila dosedanji predsednik Janez Sedej in
podpredsednik Tugomir Cajnko. Program, ki
ga je skupscina sprejela, predlaga izboljsa-
nje organizacije in opremo pedpoti ter gozd-
nih uénih poti. Skupséina se je tudi razéirila z
novimi delegati. Prikljuéili so se namre& novi
ustancvitelj) — predvsem gozdarske organi-
zacije s podrodja, kjer bo letos zgrajena nova
evropska pespot E-7, ki bo tekla od zahodne
do vzhodne republiske meje. Ta pot bo pre-
¢ila podrodje tolminskega, kranjskega, ljub-
lianskega, novomeskega in breziskega gozd-
nega gospodarstva. Tako bosta sedaj ev-
ropski pefpoti s kriZem sever—jug, za-..
hod—vzhod zajeli domala vso Slovenijo (razen
gozdnih gospodarstev Bleda in Maribora).

Otvoritev nove E-7 YU bo septembra, v &a-
su IUFRO kongresa. Vkljuena bo v program
kongresa, tako bodo na njej sodeloval tudi
mnogi tuji gozdarji. To bo tudi najvedja nalo-
ga Skupscine in komisije za popotnidtvo pri
Planinski zvezi Slovenije, ki je izvréilni organ
skup$¢ine. Podrobnosti o programu popo-
tnike dejavnosti, ki je precej obseZen, pa so
zapisane v Obvestilih, ki jih izdaja Komisija za
popotnistve in ki 3-krat letno bralce iz&rpno
seznanja o vsem Zivem, kar se dogaja na pes-
poteh in na gozdnih uénih poteh v Sloveniji.

Strokovne priprave za novo pedpot E-7 YU
od Robi¢a na jugoslovansko-italijanski meji
nad Kobaridom pa do Obsotelja oziroma
Kumrovca vodi dr. Bodtjan Anko. Terenska
dela se bodo pridela takej spomladi, kabinet-
ne priprave pa so v polnem teku. Tudi stro-
kovna oprema na E-6 YU od Drave do Jadra-
na bo letos menda le urejena. Trenumo teée-
jo preizkusi zdrZnosti barv in napisov na in-
formacijskih tablah.

Gozdne uéne poti v Sloveniji so po svoji
strukturi izjemno zanimive. To seveda ni slu-
&aj, kajti naravne prilike pri nas so pestre in
hkrati izrazite, tako da ni tezko, ali bolje po-
vedano: nujno je! da so tudi gozdne uéne poti
specializirane. Poznavajo¢ uéne poti v Svici
in Avstriji lahko zatrdim, da je na$ izbor
(struktura) poti in njihovih vsebin, na precej
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Na asfatnem razpotju E-6 se slovenjgraski gozdarji nikakor ne znajdejo. Mnogo bol) doma so v naravi in
pr1 svojih zaveznikih na kmetijah. Foto V. Vrhnjak




vigji strokovni ravni kot v omenjenth dezelah.
Vsaka pot ima sklop splodnih gozdno-ekolo-
8kih in gospodarskih ponazoritev ter razlag,
hkrati pa na vsaki poti obravnavamo tudi
skupino specialnih strokovnih vprasanj, ki so
znac¢ilna za doti¢no podro¢je: kot kraske po-
jave na poti v Rakovem Skocjanu, drevesne
vrste na poti v Panovcu pri Novi Gorici, kjer
najdemo prakti¢no vsa drevesa, ki so kjerko-
Ii v Sloveniji, geologija in prostorska proble-
matika je predstavijena v Peklu pri Sempet-
ru itd. Vse gozdne uéne poti imajo vodnike,
?al nekoliko enoli¢ne, toda strokovno korekt-
ne. Ob ponatisu bo treba razmisliti o novih di-
daktiénih in metedologkih pristopih. Gozdne
uéne poti so zelo razli¢no cbiskane. Obisk je
po dosedanijih izkuinjah odvisen predvsem
od angaZiranja gozdarjev, ki za pot skrbijo.
Zal po vedini gozdnih gospodarstev smatrajo
to aktivnost zgolj za konjicka posameznikov,
kar seveda jemlje voljo vsem tistim, ki z lju-
beznijo in s prepri¢anjem pocno to strokovno
nadvse koristno in zahtevno opravilo. Cas bi
bil, da ti judje kdaj dobijo tudi pohvalo, ¢e Ze
nagrade ne morejo,

Gozdne uéne poti so ta trenutek na nasled-
njih mestih:

Smarna gora (GG Ljubljana)

Predtrski gozd pri Radovljici (GG Bled)

Svedina pri Mariboru (GG Maribor)

Bolfenk na Pohorju (GG Maribor)

Rakov Skocjan (GG Postojna)

Bistra pri Vrhniki (GG Ljubljana)

Pekel pri Sempetru (GG Celje)

Gozdarstvo je financiralo tudi polurni film
o gozdnih uénih poteh, ki bo nared marca
1986, ki ga skupaj pripravljata TV Ljubljana
in Inétitut za gozdno in lesno gospedarstvo. V
letu 1986 in 1987 pa bo iz&el tudi skupni pro-
spekt za gozdne uéne poti po vsej Sloveniji.

Skupé¢ina ustanoviteljev evropskih pes-
potina Slovenskem ter Komisija za popotniét-
vo in gozdne uéne poti pri Planinski zvezi Slo-
venije se lahko v desetih letih svojega dela
zares pohvalita z vrednimi uspehi.

V dokumentih te aktivnost je povsod na
prvih mestih poudarjen in izpostavljen cilj va-
rovanja gozdov ter popularizacije gozdov in
gozdarstva v Sloveniji. Zato ni &udno, &e je bi-
lo njeno delo pohvaljeno, v celoti podprto in
da so tudi program za naslednjih pet let (do
leta 1990) gozdarji sprejeli, kar pomeni, da so
prevzeli tudi njegovo materialno in moralno
podpiranje. To je za tiste, ki leta in leta po-
vsem amatersko, toda z veliko ljubeznijo raz-
vijajo to dejavnost, veliko zadod&enje in pri-
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znanje. Sreda, da so taksni povsod — na Ko-
roskem, Notranjskem, v Savinjski dolini, v
Ljubljani in prihajajo 8e novi Gozdarjem se
pridruzujejo tudi drugi, vseh poklicev in sta-
rosti. Tako se uresni¢ujejo osnovne zamisli
gozdarskega popotnidtva, ki ga je zasnoval
pokojni Milan Ciglar — Gozd mora postati &lo-
vekov dobrotnik in varovanec.

Marko Kmecl
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KNJIZEVNOST

KAJ NAM PRINASA UMIRANJE GOZDA?

Mayer, H: Waldbauliche Folgerungen aus dem
Waldsterben (Gozdnogojitveni zakljuéki iz umira-
nja gozdov). Allg. Forstatg. Wien, 86, 1985, No. 12,
336-331.

Dunajski profesor gojenja gozdov H. Mayer je
znan po tem, da se ne ustra&l vplivnosti in egoizma
lovstva, ko gre za ohranitev gozda. Toda kljub vsej
katastrofalnosti $kod zaradi divjadi je umiranje
gozda neprimerno hujéi problem, ki ga avtor teme-
ljito analizira na svoj zna&ilen na&in. Sicer je ta nje-
gov &lanek povzetek ob&irnejse samostojne poub-
liakcije o umiranju gozda. [z &lanka naj povzamem
predvsem avtorjeva predvidevanja o usodi sred-
njeevropskega gozda, &e onesna?enost zraka za
krajsi ali dalj4l &as ostane na danadnji ravni. Avtor
ne predvideva povefanja sedanje onesnaZenostl,
ker to v Avstriji in Zahodni Evropi najbrZ ne pride
v podtev. Avtor obravnava predvsern gorski gozd,
oziroma gozd v sredogerskem in visckogorskem
svetu, ki je ekologko bolj ranljiv, kot gozd v nizinah,
in ga zato onesnaZenost zraka posebno moé&no pri-
zadene.

Najboljidealno bi bilo, da bi onesnaZenost zraka
takoj radikalno zmanjsali, Toda to Zal ni izved]jivo,
celo v bogatih in razvitin drZavah ne.

Po petih letih nezmanjsane onesnaZenost zraka
lahko pri¢akujemno sledete:

10-20 % odraslih dreves bo Ze mrtvih. Pojavljale
se bodo manjie gole povréine, sicer pa neenako-
memma presvetlitev sestojev. Stabilnost gozda bo e
dovolj velika, da tako &e ne bo velikih vetrolomov
in snegolomov, Naravno pornlajevanje gozda bo $e
moimo, toda le ob frajni refitvi problema divjadi.
Delovanje erozije, hudournikov, sneZnih plazev itn.
se bo zaznavno povetalo.

Po 15 letih nezmanj$ane onesnaZenosti zraka lah-
ko pricakujemo sledede:

Polovica gorskih gozdov bo odmrla, posebno
tamn, kjer je gozd Ze danes moéno prizadel. Oslab-
lieni ostanek gozda bo propadal zaradi viharjev,
snega itn. Na manj&h povriinah bo e meino na-
ravno pemlajevanje gozda, toda le pod zadtito za-
stora odraslih dreves. Sicer bo potrebno drago po-
gozdovanje. Oslabljeni gozdovi bodo izgubili svoj
varovalni vpliv, posledice bodo teZke: erozija, po-
plave, snefni plazovi, rufenje gorskih pobodij itn.
Ceste, #eleznice in druge komnunikacije v gorskem
svetu bodo moéno ogroZene. Ureditev hudourni-
kov in vodotokov bo terjala ogromne stroske, prav
tako za&Gita proti plazovom. Prebivalstvo se bo iz-
seljevalo iz ogroZenih gorskih dolin.

Po 30 letih nezmanj3ane onesnaZenosti zraka lah-
ko pri¢akujemo:

Vsi starej&i sestoji bodo odmrli ali pa bodo kveé-
jemu 8e Zivotaril. Mlajsi sestoji, ki se sicer odliku-
jejo z mladostnim zdravjem in odpornostjo, bodo tu-
di Ze zaZel propadatl. Varovalnega gozda v da-
nasnjem smislu ne bo ved. Namesto smreke, bukve,
macesna itn. nam bodo ostale samo e pionirske
vrste, kot je breza, trepetlika, in edpaornejse grmi-
tevje. [zginjale bodo dragocene rastidéne rase in
dedne zasnove. Za osnovanje novega gezda bo pri-
manjkovalo semena. Osnovanje novih stabilnih
gozdov ne bo ve¢ mozno. Gozd bo skoraj izginil v
srednjeevropskih sredoegorijih, kjer je ze danes
moéno prizadet (Sudeti, Krkono! itn.), Propad goz-
da v Alpah bo sicer po&asnej, toda posledice bo-
do zaradi erczije, poplav, hudournikov, plazov itn.
e hujse.

Iz tega avior naredi logi¢en zakljuek, da ne
smemo 1zgubljati ¢asa, da nam vsako izgubljeno le-
to Skodo in breme le & motne povetuje. Tako se
naglo nabirajo hipoteke, ki jih ve& prihodnijih rodov
ne bo mogle odplaati. Takojinje ukrepanje in via-
ganje v &istejde okolje se nam bo bogato in hitro ob-
restovalo, podobno kot trud pri gasenju gore&e hi-
%e. Danes se lahko %e razmeroma poceni izviete-
mo iz katastrofe,

Avtor navaja &e vrsto nalog, ki &akajo najvije po-
litike, gozdarje in nazadnje vsakega posameznika,
Od gozdarjev pri¢akuje predvsem zavzeto prepri-
tanje Javnosti o stanju gozda, ker samo z gozdno-
gojtvenimi umetnostmi gozda ni moZno rediti. Sicer
k uni¢evanju okelja prispevamo mi vsi, predvsem
z razmetavanjem energije. Okolje obremenjujemo
Ze, ko zakurimo pec v stanovanju, ko z velikim tru-
item in smradom poZenemo avto itn.

Gozd umira tiho in neopazno in nas ne bede v
oll. Politik se take radi zatekajo k nojevskd taknki
skrivanja glave v pesek in 0 umiranju gozda noéejo
nid¢esar slifal. Za reditev gozda je potrebna visoka
stopnja gospodarske in splofne razvitosti druZbe,
in s tem demokratine razmere, kjer zahtev po &is-
tejSem okolju ni mofno kar tako izigrati in odpraviti
Ce je pri vse] razvitosti in gospodarski moéi na&h
zahodnoevropskih sosedov umiranje gozda zanje
tefka preskuinj, koliko teZja je 3ele za nas!

Pr1 tem moramo upostevati, da profesor Mayer
navaja le gozdogojitvene posledice umiranja goz-
da in da nt analiziral ostalih posledic, kot je izguba
delovnih mest, pomanjkanje lesa, surovinska in
energeiska kriza, hude motnje pri preskrbi prebi-
valstva, propad ckolja, teZka obremenitev dusev-
nega in telesnega zdravja ljud, im. itn. [zhod iz tega
poloZaja je le kdrenita preobrazba celotne druZbe,
spoétljiv odnos do narave namesto brezobzirnega
barbarskega, preproslejée in skromnejse, pa ven-
dar bogatejie Zivljenje.

Marjan Zupan&ic
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Gozdarstvo v dezeli
fjordov

Boétjan Kodir*

1. UVCD

Norvesko ministrstvo za zunanje zadeve
razpisuje vsaké leto mednarodne Stipendije
za krajéa Studijska bivanja na razliénih usta-
novah na Norveskem. V letodnjem septem-
bru sem imel priloZnost izkoristiti tak3no &ti-
pendijo na 14-dnevnem $tudijskem bivanju,
ko sem obiskal norveski gozdarski indtitut v
Asu blizu Osla. Porotilo o bivanju sem razde-
lil na poglavije o drzavi Norveski, o gozdar-
stvy, peglavije o indtitutu ter o obisku na od-
delku za gozdno delo in tehnologijo.

2. NORDWEG - SEVERNA POT

Severni del Evrope, ki ga sestavljajo dan-
ski in skandinavski polotcok ter finska plodca
z mnozico vedjih in manj&h otokov, pripada
&tirim drZavam, ki so prav zaradi posebne

geografske lege tudi zgodovinsko medse-.

bojno trdno povezane. Norveska leZi na za-

hodnem in severnem delu skandinavskega-

polotoka in sega med vsemi deZelami ferio-
skandije najdlje na sever. Meji na Svedsko,
Finsko in SSSR in na vedino drugih deel sve-
ta, saj je norveka obala kljub severni legl
.odprta skozi celo leto. Brez otokov Svalbard
in Jan Mayer je njena povréina 323.886 km?.

Od tega predstavljajo obdelana tla 2,8 %, je-

zera 59%, urbana naselja 1%, gospodarski
gozdovi 20 %, ostalo (71,2 %) pa so razlitne
neproduktivne povréine. Zahodna obala ima
zaradi zalivskega toka razmeroma toplo kli-
mo (toplej3e zime, hladnejda poletja, obilica
padavm) npr. Bergen: povpreéna letna tem-
peratura 8°C, 1960 mm padavin. Notranjost

* mag. B. K. dipl. inZ gozd., Inétitut za gozdno in les-
no gospodarstvo, Vetna pot 2, 61000 Ljubljana, YU
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deZele pa Je v povpredju precej hladnejga
(ostre zime, kratka in topla poletja, manj pa-
davin) npr. Oslo: povpredje -2°C, 740 mm
padavin. Klima se moéno spreminja tudi v
smeri sever—jug. Gozdna meja, ki je v juzni
Norveski na nadmorskih visinah 800-1000 m,
je v severnih pokrajinah Ze skoraj na visini
morske gladine.

DezZela je redko naseljena — le 131
preb./km? V mestih in naseljih Zivi 45 % pre-
bivalcev. Ve&ina jih Zivi torej v stalnem in tes-
nem stiku z naravo, saj je vedjih mest le malo.
Zivljenjski standard je po veé merilih zelo vi-
sok, vendar Zivi veliko ljudi, ziasti na podezZe-
ljiu, preprosto Zivljenje. ;

Drzava Je razdeljena na 19 pokrajin, ki jih
sestavlja vedje Stevilo obéin. Obdine in po-
krajine so cdgovorne za izvajanje in organi-
zacijo osnovnega in srednjega Solstva. Vigjo
izobrazbo lahko uéenci pridobivajo v ljud-
skih visokih $olah, v katerh poteka pouk tra-
dicionalno brez izpitov, z vedjim poudarkom
na osebnostnem razvoju 3tudentov. Druga
moZnost po koncani srednji 3oli pa je izobra-
Zevanje na razli¢nih koled#ih, ki traja obi&aj-
no 2-3 leta.

Vetina raziskovalnega ter vzgojno-izobra-
Zevalnega dela na visoki stopnji opravijo na
ve¢ univerzah in raziskovalnih institutih. Uni-
verze imajo v Oslu, Bergenu, Trondheimu in
v Tromsu, visoke Zole za posamezno podrot-
je pa tudi v drugih krajh. V Asu je bila Ze v
letu 1859 ustanovljena taksna 3ola za razli¢ne
kmetijske znanosti in gozdarstvo. V letu 1984
je Studiralo na razli¢nih oddelkih okoli 800
studentov.

Za raziskovalno dejavnost namenjajo okoli
1,4 % bruto narodnega dohodka. Raziskoval-
ni sveti za kmetijske znanosti in gozdarstvo, fi-
lozofske in humanisti¢ne vede, za industrijo
in za ribistvo usklajujejo razvoj in vsebino
raziskovanja posameznih dejavnosti V na-
slednijih letih’ bodo oblast pospe&evale raz-
iskave na podrogjih &rpanje nafte in plina,
informacijska tehnologija, biotehnologija, or-
ganizacija in vodenje ter kultura. Pregled po-
rabljenih sredstev (1981) pa kaze, da veéino
denarja porabijo za razvoj industrijskih teh-
nologij — 58 %, za razliéne naravosiovne zna-
nosti 16 %, medicino 9%, socialne znanosti
8 %, kmetijstvo, gozdarstvo in veterinarstvo
5 % ter humanistcéne vede 4 %, Takano struk-
turo porabljenih sredstev kaZe tudi na po-
men prispevka posameznih dejavnosti v na-
rodnem dohodku. Ce bi merili pomen goz-



darstva le v denarju, bi bil ta zelo skromen -
komaj 0,6 % bruto narodnega dohodka.

3. GOZDARSTVO NA NORVESKEM

Pravijo, da Je gozd na Norveskem star 9000
let, prva plemena pa so pustila svoje skrom-
ne sledove Ze pred 7000 leti. To so bili lovei
in ribidi, ki so v obdobju tople klime Ziveli v
gozdovih ob obali. Trgovall so s koZuhovino,
soljo, smolo in lesom. Povezavo s svetom so
iskali na lesenih ladjah, ki so jih v kasnejéih
stoletjih odnesle tudina obmod&ja, ki jih do te-
daj ni odkril 3e nih¢e. Od nekdaj so v te) de-
Zeli ljudje in gozd povezani v nerazdruZlj-
vem soZitju, ki se kaZe tudi danes v mnozi¢nih
rekreacijshkih dejavnostih na prostem, v po-
gostem odhajanju v naravo, izletnidtvu itd.

Velik del dezele leZi nad gozdno mejo.
Gozdna zemljis¢a zajemajo povréino okoli
83.300 km? vendar je gospodarskih gozdov
le 80 %. V skladu s klimo, je vegetacijska do-
ba razli¢no dolga (dnevna temperatura nad
6°C)in je v Oslu 116 dni, Bergenu (obala) 194
dni, Trondheimu 157 dni, Tromsu 115 dni in
Kirkenesu 90 dni.

Skandinavski polotok &tejemo med najsta-
rejde predele zemeljske skorje. Relief je bil
v preteklosti podvrZen velikim katastrofam —
vulkanski aktivnosti, gubanjem, eroziji ter
veckratnim pritiskom in vplivom ledu ob po-
ledenitvah. Teren je strm in gorat, pogosto
sretamo razli¢ne sedimente. Mati¢na kame-
nina je stara, vendar so tla, ki jo pokrivajo
mlada, nastala so v nekaj tisoéletjih po zadnji
poledenitvi, ko je gozd ponovno osvojil pro-
sta in ranjena ozemlja za umikajo&im se le-
dom.

Gozdove tvorijo najvet smreka (54 % lesne
zaloge), rdeéi bor (30 % lesne zaloge) in Ii-
stavci — predvsem razliéne vrste breze (16 %
lesne zaloge). Povpreéen prirastek je
2,1 m3/ha, povpreéna zaloga gozdov pa
63 m*/ha, Do II. sv. vojne so gospodarili le iz-
biralno, v prepri¢anju, da se gozd lahko na-
ravno regenerira pod kroSnjami Posledica
takénega nacina gospodarjenja je bil velik
delez ostarelih, nevitalnih gozdov. Stanje po-
skuajo spremeniti s sistemom golosedenj in
preteZno z umetno obnovo. Letno zahtevata
obnova gozdov in pogozdovanje okoli 70 mio
sadik, od katerih je smreke 80 %, ostalo pa je
rdedl bor. Tolik&no proizvodnjo sadik opravi-
jo v 40 drevesnicah po najsodobnejsih meto-

dah. Velik poudarek dajejo tudi provenienci
sadik, ker se klimatske razmere v deZeli Ze
na majhnih razdaljah moc&no spreminjajo.
Podoben problem so predeli ob zahodni
obaly, kjer je do povojnih ¢asov rasla le nizko
kvalitetna breza. Zelo ambiciozni na&rti po-
gozdovanj so dolo&ali letna sadnje na prek
8000 ha povrdine in pri¢akujejo, da bodo
imeli do leta 1990 v obalni reqji 400.000 ha
mladih gozdov. Preteini del tako velikih
sredstev za pogozovanje (najvec smreka ter
sitka) je zagotovila vlada. Sirjenje gozdnih
povrdin gre v zadnjih 10 letih tudi na cbmodja
moévirij. V celoti ima deZela preko
30.000 km? motvirij, vendar je le kakénih
10 % primernih za izsudevanje in pogozdova-
nje.

Varstvo okolja postaja na Norveskem ena
od primarnih skrbi vlade in sploh vseh dejav-
nikov v drZavi. V ta namen namenjajo tudi
precejénja sredstva, nad katerim bdi ministr-
stvo za za3¢ito okolja (od leta 1972 dalje) ter
sveti za za&ito okolja v posameznih pokraji-
nah. Splognemu boju za &istejée okolje se pri-
druzuje tudi industrija, vendar na drugi strani
kratkoroéni interesi posameznikov ali manj-
&ih druZb $e vedno povzrotajo znatne kode
v okolju. Zavest javnosti pa vendar postaja
vse vedja ovira nekontroliranemu tro3enju in
razairjanju strupnih snovi — tako tudi herbici-
dov in insekticidov v gozdarstvu. Pomembne
napore za ofuvanje naravnega okolja pri-
spevajo tudi gozdarji s protipoZarno sluzbo
ter skrbijo za zdravje gozdov. Res pa je, da
velikopovréinski goloseki, ki jih nade oko ni
vajeno, delujejo veckrat kot grozljivo opozo-
rilo bodo&nosh.

V letu 1951 so zapisali, da bodo v nasled-
njin 70-100 letih dosegli letni prirastek 24 mi-
lijonov m3 lesa, do leta 1990, pa nameravajo
povecati letni etat na 10 do 11 milijonovm? le-
sa. Danes uvaza lesna industrija del lesa iz
Svedske. Sortimentna struktura lesa je dokaj
ugodna — hlodi za Zago tvorijo 60 % posekane
lesne mase, ostalo pa je les za celulozo; plo-
§Ce, drva za kurjavo in drugi sortimenti. Hlo-
de izdelujejo nad premerom 12cm (brez
lubja) in v dolZinah med 35 in 6 m, razliéni in-
dustrijski les pa v celih metrih med 3-6 m do-
1Zine. Najmo¢neje je razvita Zagarska indust-
rija, ki proizvaja okoli 2,5 milijona m* Zagane-

"ga lesa letno. Pomembna je tudi proizvodnja

celuloze (1,5 mio t) in papirja (1,3 mio t). Les-
noindustrijske odpadke ter brezo porabijo
tudi za predelavo v iverne plos¢e (293000 t
izdelkov).
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Naloge gozdarske sluzbe so predvsem
skrb nad uresni¢evanjem dolo¢il zakona, na-
svetovanje lastnikom gozdov pri gospodarje-
nju z gozdovi, porazdeljevanje drzavne pod-

pore lastnikom pri razli¢nih.opravilih v goz-.

du ter skrb nad porabo posebnega gozdne-
ga davka. Organizacija gozdarske sluzbe je
policentri¢na, saj Je poleg gozdarskega od-
delka na ministrstvu za kmetijstvo v vsaki po-
krajini deZelni gozdar, ki usklajuje in nadzira
delo podro¢nih gozdarjev, ki jih je okoli 200.

Znadilna za norvesko gozdarstvo sta tudi
velik dele? zasebnih gozdov in dejstvo, da
ima zasebnik skoraj neomejene pravice pri
gospodarjenju z gozdom.

Drzavni gozdovi so oddaljeni in slabo pro-
duktivni. Veliko je razliénih parkov (skoraj 1
mio ha) in gozdnih rezervatov. V drZavnih
gospodarskih gozdovih pridobijo vsega 7 %
letnega etata.

Ob¢inski in mestni gozdovi ter skupni goz-
dovi so namenjeni najrazliénejdim ciljem,
vedkrat bolj rekreaci]i, §porty, lovu in ribolo-
vu kot izkoris¢anju lesa.

Zasebni gozdovi so najobseZneja posest-
na kategorija. Z njimi upravljajo drobni lastni-
ki, ki jih je okoli 80 % in razpolagajo z vsega
10 % povrsine zasebnih gozdov, ter druZbe,
ki upravljajo z vegjimi posestvi. Zasebni last-
niki so se v preteklost zdruZevali v lokalna
zdruZenja lastnikov gozdov (danes je tak3nih
zdruZenj 463), ki so zato osnovala federacijo
zdruZenj lastnikov. Cilji zdruZevanja so bill
predvsem v enotnosti In zato ve&ji mo¢l pri
pogajanijih za cene gozdnih sortimentov, v za-
gotavljanju strokovnega dela v gospodarje-
nju z gozdom in v za%¢it drugih interesov
lastnikov gozdov.

Lastruki gozdov opravijo sami 40 % vsega
dela v gozdarstvu. V lesni industriji in v goz-
darstvu je skupaj zaposlenih okoli 40.000
oseb, od tega v gozdarstvu le okoli 10.000, za-
hvaljujo& predvsem visokemu porastu pro-
duktivnosti v zadnjih 30 letih (SAMSET, 1.).

bodo&-
leto leto nost
Porabljeno
moZ dni/m? 0,70 0,29 011

setnja, spravilo
prevoz, gojenje

Dr?ava prispeva pomemben dele? pri
kritju strodkov razliénih opravil pri gospo-
darjenju z gozdovi. Urejanje gozdov, ki upo-
rablja podatke aerofoto posnetkov in teren-
skega vzor&enja, ima drZavno podporo v od-
visnosti od velikosti produktivnih gozdov ter
od sodelovanja lasmikov gozdov. Delei
stroZkov, ki jih krije drZava, je pri vedijih goz-
dovih do 35 %, pri majhnih posestih pa do
65 %. Obnova gozdov se praviloma financira
iz gozdnega davka, vendar v nekaterih pri-
merih krije dr2ava do 50 % strodkov obnove.
Drugace je pri pogozdovanju, ki ga opravijo
lastniki gozdov, kjer lahko krije drzava do
80 % vseh strodkov, oziroma 75-80 % v pov-
predju. V primerih, da lasmiki posekajo do-
govorjeno koli¢ino lesa, ali e obnovijo dogo-
vorjeno povréino, krije drzava tudi del stro$-
kov za gradnjo gozdnih cest do 40 %, v ob-
modjih pogozdovanja pa kar 60 % vseh stro§-
kov gradnje.

Posebno podporo dodivajo tudi lastniki
gozdov pri seénji in spravilu sortimentov. To
podporo izpladujejo zdruZenja gozdarskih
lastnikov do visine 50 % strogkov se&nje in
spravila. Praviloma so na teZkih terenih pod-
pore vedje, tako driava pospesuje gospo-
darjenje tudi na bolj odmaknjenih in sploh
teZjih terenih.

V gozdovih je razmeroma malo cest. Pov-
pre¢na odprtost je. 9,2 m/ha, vendar znasa
povpreéna spravilna razdalja le 640 m. Del
gozdov zaradi odmaknjenosti ne izkorid¢ajo
za pridobivanje gozdnih lesnih sortimentov.

Lasmistvo Stevilo Povréina posestl Povpreéna
lastnikov velikost
enot mio ha % posesti
DrZava 1.158 08 12,8 731
Zasebniki 118.051 51 710 43
Drugi 1.720 07 10,2 393
120.830 6.6 100,0 85
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4. NORVESKI INSTITUT 2ZA GOZDARSTVO
(NISK)

Ve&ji del indtituta (NISK) se nahaja v Asu
blizu Osla, manjii oddelek pa deluje blizu
mesta Bergen ob zahodni oball Podro&ja de-
la indtituta so raziskovalni in razvojni proble-
mi norvedkega gozdarstva iz razliénih vidi-
kov gospodarijenja z gozdovi. Del raziskav in
delovanja raziskovalcev so aplikativne razis-
kave kratkoroZnejsega znacaja, vendar je
pomemben ftudi deleZ bazi¢nih raziskav.
Mnogi raziskovalci sodelujejo tudi v peda-
goskem procesu pod okriljem univerze ter v
razli¢nih oblikah izobraZevanja odraslih, na
te¢ajih in seminarjih. Iz vrst inétituta so tudi
mnogi raziskovalci, ki po potrebi pomagajo
vladi pri zbiranju podatkov ali izdelavi razlié-
nih analiz. Mednarodno sodelovanje indtituta
je mnogostransko, vendar je preteini del
strnjen v IUFRO ter SNS (sodelovanje pri raz-
iskavah v gozdarstvu v nordijskih dezelah).

Svet instituta, ki je najvidje upravno telo,
ima 7 ¢lanov, od katerih jih je 5 iz vrst uporab-
nikov, 2 pa sta ¢lana indtituta, ki ju dologa kra-
ljevo ministrstvo za kmetijstvo. Norveski goz-
darski institut ima ve¢ oddelkov.

NISK-AS pokriva celotno podro&je gozdar-
stva, je Stevilénejsi tudi po 3tevilu zaposlenih.
Raziskovalna dejavnost se odvija v devetih
oddelkih, med katerimi je prvi bolj splodne-
ga znacaja — to je adminisiracija, ekonomija
delovanja, kadrovanje, publiciranje, knjiZni-
ca in raziskovalna metodika. Drugi oddelki
pokrivajo podrodja gozdne ekologije, var-
stva gozdov, obnove gozdov, urejanja in pri-
rastoslovja, gozdne genetike in semenarstva,
znanosti o lesu in tehnologije lesa, dela v goz-
du in tehnike dela ter merjenja sestojev.

NISK - Bergen ima le dva oddelka — gozd-
no biologijo ter prirastoslovje, saj leZi v ob-
modju, kjer doslej izkorid¢anje gozdov ni bilo
pomembno. S staranjern sestojev, ki so bili os-
novani po vojni, pa postaja aktualno tudi pod-
ro¢je dela v gozdu, saj so pred njimi obseZna
prva reddéenja sestojev na zelo teZkih terenih.
V zahodnem delu NISK-a torej razmi&ljajo tu-
di o ustanovitvi oddelka, ki bi pokrival pod-
ro¢je dela v gozdu, tehnologije redéenj in
transporta.. o

Konecleta 1984 je bilo v obeh delih NISK-a
zaposleno skupno 167 ljudi, od tega 137 v
Asu in 30 v Bergenu. Znanstvenikov z visoko
izobrazbo je bilo zaposlenih 57, vendar po
potrebi zacasno zaposlujejo Se dodatno

osebje, zlasti kadar izvajajo obseZnejde te-
renske meritve.

Drzavni proraun krije 77 % stroskov delo-
vanja ingtituta, ki so bili leta 1984 (po tecaju
oktobra 1985) kar 1.372 milijonov din. Del
stro8kov krije $e norveski svet za raziskave
v kmetijstvu in gozdarstvu, del (6 %) pa pred-
stavljajo prispevki posameznikov. Vecina
dela je usmerjena v redevanje tekocih pro-
blemov gozdarstva v skupaj 138 projekth
(1984). Raziskovalne doseZke objavljajo v po-
rocilih NISK, to so predvsem rezultati, ki za-
nimajo tudi mednarodno javnost. Del élankov
izhaja v angle&&ini, sicer pa so prevedeni
vsaj naslovi, tabele in diagrami ter povzetki
objav. Posebej so poro¢ila raziskovalnih na-
log, kjer objavljajo zlasti rezultate raziskav, ki
so zanimive za norvedko gozdarstvo. Po-
membno mesto pri prenosu rezultatov pred-
stavlja tudi domadéa in tuja periodika in razlic-
ne priloznostne publikacije. Seznam objavlje-
nih del pokaZe, da so v letu 1984 publicirali
119 razliénih &tudij ali porodil.

5. ODDELEK ZA GOZDNO DELO IN
TEHNOLOGIJO

Oddelek je med vedjimi, ki delujejo v sklo-
pu indtituta. Bolj ali manj stalno imajo zaposle-
nih 30 ljudi, vendar je raziskovalcev le nekaj.
Vetina zaposlenih so tehniki, delavci ter dru-
go osebje za pomo¢ pri raziskovalnem delu.
Na dveh krajih imajo obseZne raziskovalne

.gozdove, ki sicer niso last indtituta, vendar

lahko po dogovoru opravljajo v njih najrazlié-
nejie poskuse. V Hurdalu leZi obseZen gozd-
ni kompleks raziskovalnih gozdov z roman-
tiénim imenom Silvifuturum. Gozdovi so od-
prii z vzorno mreZo gozdnih cest in traktor-
skih vlak. Prav zdaj posku&ajo na primer teh-
nologijo zbiranja drobnega lesa do traktor-
skih vlak z malimi goseni¢nimi traktorji. Drugi
del raziskovalnih gozdov pa je v pokrajini
Telemark v bliZini kraja Kviteseid in ga ime-
nujejo Silvimontana, saj leZi v gozdnem in tez-
kem predelu srednje Norveske.

Oddelek za gozdno delo in tehnologijo vo-
di prof. dr. h. c. Ivar Samset, ki s svojo neiz-
¢rpno domidljijo in energijo Ze ved deset let
uspesno vodi razvoj tehnologije pridobivanja
gozdnih lesnih sortimentov na Norveskem.
Zahvaljujo¢ se tudi njemuy, je danes oddelek
izredno dobro opremljen z razli¢no tehniko

Nadaljevanje v nasledniji &tevilia

45




1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

Sestanek sekcije za
pridobivanje gozdnih
lesnih sortimentov

Milan Trkman*

V torek 1. oktobra se je na Gozdarski fakulteti v
Beogradu zbralo na svojem tradicionalnem Ze 12.
srecanju 18 umverzitemih uliteljev, asistentov in
raziskovalcev 1z 7 visokodolskih in raziskovalnih
ustanov Jugoslavije, z namenorm, da medsebojno iz-
menjajo informacije o pedagodkem in raziskoval-
nem delu na podro&ju pridobivanja gozdnih proiz-
vodov. Po uvodnem razgovoru in predstavitvi pro-
grama se je skupina odpeljala na fakultetno po-
sestvo Got, kjer je potekalo posvetovanije in teren-
ski ogledi na letognjo temo: Optimalna gostota mre-
e gozdnih prometnic. Med potjo je bil v Krusevcu
organiziran ogled SIK Crvena zastava, enega naj-
vedijih kombinatov, v katerem sta zdruzena gozdar-
stvo in lesna industrija. Posamezne dejavnosti kom-
binata so predstavili vodilni strokovnjaki, s kateri-
m! je potekal tudi razgovor o organiziranost in pro-
blemih poslovanja. Na Gotu je o fakultetnem po-
sestvu spregovoril ing. Macan, tehniéni direktor
posestva. Na celodnevnem posvetovanju so bill
podani naslednji referati:

DOBRE. A.: Pomen nekaterih dejavnikov pri do-
loZanju optimalne gostote cest v gozdu.

ESKERICA, V. Odvisnost gostote gozdnih ka-
mionskih cest od ekonomskih elementov.

JELICIC, V. Odpiranie gozdov z vlakami.

LOVRIC, V. Analiza transportnih, cestnih in go-
spodarskih vidikov v procesu planiranja odpriosti
gozdnih predelov.

REBULA, E. Gostala cest in odprtost gozda.

TICEVIC, D. Doloéanje optimalne gostote mreze
gozdnih promemic z metodo neposrednega pro-
jektiranja.

NIKOLIC, S.: Prispevek smotrni razlagi optimal-
ne gostote mreze gozdnih promefnic.

Organizator je v program uvrstil tudi referat
strokovnjakov Indiituta za topolarstvo iz Novega

* M. T. dipl. inZ gozd, asistent, Biotehnidka fakul-
teta, VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljubliana, Vedna
pot 83, YU
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Sada, ki sicer ni bil napisar na temo posvetovanj 2
naslovorr:

DJOKOVIC, P.: Izkoridtanje drobnega lesa topo-
le in vrbe z izdelavo sekancev v gozdu.

Aktualen referat je obravnaval izdelavo sekan-
cev na sediséu. V referatu so bile podane prve iz-
kuénje pri delu po novi tehnologiji.

Vsi podani referati na letodnjem sestanku bodo
objavljeni v posebni publikaciji.

Na terenu smo si ogledali cdpiranje sestojev
drobnega borovega drevia z vrvnimi linijam.

Po podanih referatih je na temo sprometnice«
potekala bogata diskusija. Udelezenci so predsta-
vili nekaj novih izhodi&¢ pri naértovanju prometnic,
beseda pa je tekla tudi o poudarjanju ostalih funk-
cl) gozda pri edpiranju gozdnih kompleksov in o
novih tehnologijah in ekonomski gradnji gozdnih
promemic.

Diskuosiji je sledila razresnica dosedanjemu
predsedniku in imenovanje novega. To naloge je
prevzel kolega iz Gozdarske fakultete v Skopju, ki
bo tudi gostiteljica naslednjega sestanka, ki naj bi
bil oktobra 1986 v Skopju. Tema sestanka bo »Teh-
nologija redé&enje.

Za konec 3-dnevnega sredanja so organizatorji
ob povratku v Beograd pripravili ogled samostana
Studenica, enega izmed mogoé&nih spornenikov bo-
gate srbske kulture in umetmost. Med potjo pa smo
sl ogledali tudi uspehe, ki so jih srbski gozdarji do-
segll pri pogozdovanju goli¢av.



KRESNICKE 1Z GOZDARSKE
ZGODOVINE

KriZzevacka imovna
obé¢ina pridobi gozdove v

Pomurju v danasnji obé&ini

Lendava

V letu 1930 je Krizevatka imovna obéina iz Bje-
lovara pridla v posest veleposestniSkih gozdov
kneza Esterhazyja v Pomurju. Gozdna posest cbse-
ga naslednje danainje revirje:

- povr&ina

Murska Suma
Redi — Sv. Mikloj 670,80 oralov
Kobilje — Bukovica 2.889,15 oralov
Crni log : 1.302,04 cralov
Debrowmik — Zitkovei 862,13 cralov

979,86 oralov

Skupaj: 6.607,88 oralov

Kaj so bile imovne obéine?

Za tasa tur8kih vpadov v na%e kraje in 32 dalje
v notranjost Evrope, so Turkd ropali, pusiosili in i2-
vajali nasilje nad prebivalstvom. Zarad) obrambe
meja pred turskimi vpadi je Avtro-Ogrska velik
del Hrvagke in Slavonije uredila na povsem vojas-
ko-upravnem temelju. Vse to ozemlje je bilo razde-
lieno na generalaie, pukovnije in kompanije pod
imenom Vojna krajina. Na &elu uprave so bili ¢ast-
niki, ki so opravijali'vse sodne in javne posle.

Krajisnik kmet je moral platevati vse javne da-
Jjatve, enako kot prebivalstvo v pokrajinah pod ci-
vilno upravo. Razen tega je moral nositi e posebna
bremena, l jih drugih drZavljani nisc imeli - bil je
stalni vojni obveznik do svoje popolne nemodéi. Stal-
no je bil ped orozjem in se boril ne samo profi po-
Imesecu, kakor je bil namen Vojne krajine pri nje-
nem osnovanjy, temved povsed, kjer je avsirijske-
mu cesarstvu to bilo potrebno.

Za ta krvni davek so krajisniki imeli razne pra-
vice, tako brezplatno sajenje tobaka, limitno sel,
proste Zganjekuho in sluZnostne pravice v driav-
nih gozdevih, Brezplaéno so dobivali les za zgrad-
be in kurjavo ter imeli tudi pasne pravice za Zivino.

Poraz turske sile je imel za posledico, da je bila
Vojna krajina razpustena (razvojatena) in zopet
vrnjena pod civilne upravo Hrvatske in Slavonije,
Krajisnild pa so zadrzZali e nadalje stare pravice in
ugodnosti. SluZnostne pravice krajisnikov so bile
za drZavne gozdove veliko breme in drava sl je
prizadevala, da se redi teh bremen. Prislo je do
razdelitve (segregacije) gozdov na ta nadin, da je

drzavni erar zadr2al polovico gozdov in drugo po-
lovico so dobili krajigniki. DrZavni gozdovisose re-
%ili sluZnosmih bremen in krajigniki so odslej uZivali
dosedanje pravice v njim dodeljenih gozdovih. De-
litev gozdov je bila opravljena po njihovi stvarn
vrednosti in po cbmo&jih pukovnij. Nastala so za-
sebnopravna telesa slmovne ob&ine«, ki so dobile
imena od nekdanjih krajkih pukovnij. Osnovane je
bilo deset imovnih obéin in sicer: Brodska v Vin-
koveih, Patrovaradinska v Sremski Mitrovici, Djur-
djevacka v Bjelovary, Krizeva&ka v Bjelovaru, No-
vogradigka v Novi Gradiski, Ogulinska v Ogulini,
Ototka v Otoécu, Prvobanska v Glini, Drugoban-
ska v Petrinji in Shunjska v Karlovcu,

KrifevatKa imovna obé&ina je bila osnovana na
obmod&ju bivie varaZdinsko-kriZevatke pukovnije

Uprava in gospodarstvo z gozdovi imovnih ob-
&in je bilo urejeno z zakonom iz leta 1873, in je bilo
precej avtonomno, vendar pod nadzorstvom obla-
sti. Pripadniki imovne ob&ine (pravoufimiki) so
svojo avtonomijo izvajali preko svojih zastopnikov
na letnih skup3&inah. Strokowno gozdarsko upravo
Je vodil »Gozdnogospedarski urad« preke podre-
jenih gozdnih uprav (3urnarij). Dohodke iz gozdov,
ki so preostali po odbitku stroskov za upravo in
gozdnotenniéna dela ter po zadoveljitvi pravic up-
ravi¢encev, je zastopstvo imovne ob&ine podelje-
valo v obte koristne namene, tako za ceste, Sole,
cerkve, gasilstve, &tipendije itd. Pod Avstro-Ogrs-
ko so imele imovne obéine prece) pomembno vio-
go v narodnem in gospodarskem Zivljenju in preko
pol stoletja so predstavljale moéne postojanke pro-
ti pritisku Pedte. Posestvovale so 620000 oralov
gozdov,

Veliko spremembo v upravi gozdov je prineslo
leto 1922, ko je drzava prevzela v svojo neposred-
ne uprave gospodarstvo imovnih obéin, ki pa so Se
nadalje ostale javnopravne ustanove in lastnice
gozdov. Osebje gozdne uprave je dobilo status dr-
zavnih usluZzbencev, strokovna uprava gozdov je
bila enako ket pri upravi drzavnih gozdov

KriZeva&ka imovna obéina je imela svojo matié-
no posest na povriini 52.865 oralov in direkcija v
Bjelovaru je zdruZevala 7 gozdnih uprav: Sv. Ivan
Zabno, Cazma, Klo&tarIvani&, Garednica, Ivanska
in Bjelovar. Za dokupljeno gozdno posest v Pomur-
ju je bila osnovana gozdna uprava v Lendavi. Za
gospodarjenie z gozdow je veljalo nadelo stroge
trajnost.

Kako je KrifevaZka imovna obéina pridobila
gozdove v Pomurju?

V desetlletju 1935-1935 je nevarna bolezen na-
padla hrastove gozdove, ki so se v velikem chsegu
zatell susiti na obmoéju Posavia Ogromne povréi-
ne &istih hrastovih sestojev so v vrodem polefju os-
tale brez zelenila, skorja je zatela odpadati in dre-
vesm belik se je svetlikal po neko& temnih logih.
Pod sekiro je moralo pasti veliko starih in tudi
manj&ih hrastovih sestojev. V Posavskem niZaviu so
letno posekali preko milijon kubikov hrastovine. In
ka] je to pomenilo v gozdnem obrafovanju spri¢o
nacela siroge trajnosti? Po zakonskem predpisu je
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Gozdarski strokovnjald Direkcije gozdov Krizevacke imovne ob&ine v Bjelovaru. V zadnji vrsti stojita od
desni proti levi, prvi Franjo Jurhar in tretji Rudolf Pipan (Slikano v hrastovem gozdu Zdenatki gaj leta
1928)

treba izkupitek za les, pridobljen zunaj rednega
etata, povrniti v glavnico. Upo$tevajoZ to nacelo, si
je direkcija gozdov v Bjelovaru prizadevala, da de-
nar od poseka hrastovih suScev varno naloZ s tem,
da kupl primernc gozdno posest.

"V takralnem ¢asu je bilo naprodaj ve& gozdnih
posestev, med drugim tudi gozdno veleposestvo
kneza Eslerhazyja v lendavskem okraju. KriZzevad-
ka imovna obdina se je odlo&ila za nakup tega
posesiva in pnstopila je k cenitvi v lem 1929, Vred-
nost gozdov s pripadajoéimi zgradbami (8 zidanih
logarnic) so ugotovili v visini 26,278.870,31 din.

Kupno pogodbo je potrdila banska uprava Sav-
ske banovine v Zagrebu ter banska uprava Drav-
ske banovine v Ljubljani in v letu 1930 je bila osno-
vana gozdna uprava KriZevatke imovne obdine v
Lendavi.

Po konaéni vojni leta 1945 so bili vsi gozdovi do-
deljeni kot splodne ljudsko premozenje gozdnemu
gospodarstvu v Murski Soboti.

Stevilni slovenski gozdarii, ki so $tudirali v Za-
grebu in kasneje tudi sluZzbovali na obmo&ju Hr-
vatske in Slavonije, se bedo spominjah na gozdar-
ska dogajanja, zlast v zvezi s sufenjem hrasta v so-
sednil republiki.

Franjo Jurhar
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Vegetativno
razmnoZevanje in njegova
vloga pri Zlahtnenju
gozdnega drevja

Lado Eleriek*

Elersek, Li: Vegetativno razmnoZevanje in njego-
va vloga pri Zlahtnenju gozdnega drevija, Gozdar-
skd vestnik, 44, 1986, 2, str. 49. V slovenS&ini, cit. lit.
11. Sestavek opisuje razli¢ne nadine vegetativnega
razmnoZevanja gozdnih drevesnih vrst in tehnike,
ki se pri tem uporabljajo. Predvsem obravnava ve-
getativno razmnoZevanje s potaknjenci in njegov
pomen za lahtnenje gozdnega drevja. Opisuje re-
zultate poskusov pri zakoreninjanju smrekovin po-
taknjencev, kjer se je pokazalo, da se hitra rast ma-
fi¢nih dreves dobro prena%a na vegetativne po-
tomee.

Elerek, L.: Vegetative propagation and his part
in breeding of forest trees, Gozdarski vestnik, 44,
1986, 2. p. 49 in slovene, ref 11. In this article are
represented different kinds of vegetative propa-
gation of forest trees and some technics used in this
propagation. There is an emphasis on vegetative
propagation by cuttings. And his importance in
breeding of forest trees. The author describes re-
sults of experiments in rooting of spruce cuttings,
where it's shown that fast growth of parental plants
is well trasmited on vegelative posterity.

* L. E dipl inZ. gozd. Indtitut za gozdno in lesno
gospodarstvo Ljubljana, Veéna pot 2, 61000 Ljub-
liana, YU

Za umetno obnovo gozdov razmnoZujemo
danes gozdno drevje s semeni, kar imenuje-
mo generativno ali spolno razmnoZevanje.
Poleg tega nacina pa poznamo tudi vegeta-
tivno ali nespolno razmnozevanie, ki ga deli-
mo v

- aviovegetativno razmnoZevanje (s po-
taknjenci)

— heterovegetativno (s cepljenjem)

— mikro razmnoZevanje.

Pri avtovegetativnem ali neposrednem ve-
getativnem razmnoZevanju nova rastlina ob-
likuje lastne korenine. Pri heterovegetativ-
nem razmnoZevanju pa novo rastlino sestavi-
mo iz dveh rastlin — podlage s koreninami in
cepica.

Avtovegetativno lahko razmnoZujemo s
potaknjenci (enoletni odganjki, listni potak-
njencl, koreninski potaknjenci), z grobenica-
mi in vlatenicami, z grobenicami vrsi¢kov, s
koreninskimi izrastki, z osipanjem ali prepro-
sto z deljenjem rastline.

Heterovegetativno razmnoZevanje, ki ga
tudi imenujemo cepljenje, so poznali Ze ved
tiso& let pred nadim &tetjemn. Cepljenje je us-
pesno le pri istih rastlinskih vrstah, pri genet-
sko sorcdnih rastlinah in pri kompatibilnih
(skladnih) rastlinah, sicer lahko fa zveza kas-
neje propade. Cepi¢ in podlaga se spojita, &e
zdruZimo njune kambijske dele v ¢asu mod-
ne aktivnosti in pri ugodni topleti in viaZnosti
zraka.

Glede na &as cepljenja lo¢imo:

— cepljenje na spece oko, ki ga opravlja-
mo pozno poletl in '

— cepljenje na Zivo oko, ki ga opravljamo
zgodaj spomladi.

Glede na vrsto cepiéa pa loéimo:

— cepljenje z listnim popkom (okuliranje)

- cepljenje z vejico.

Medtem, ko je razmnoZevanje topolov in
vrb s potaknjenci preprosto in zato tudi pri
nas obi¢ajno, je razmnoZevanje drugega
gozdnega drevja teZavnejde. V veljem obse-
gu so pri¢cell razmnozevati iglavce in listavee
v raziskovalne namene Sele leta 1930, mno-
zi¢no razmnoZevanje gozdnih drevesnih vrst
s potaknjenci, pa se je pri¢elo $ele po drugi
svetovni vojni

Pri nas smo dosle) razmnoZevali, razen io-
polov in vrb, tudi nekatere druge listavee in
iglavce, vendar predvsem za potrebe horti-
kulture. Prve poskuse za potrebe gozdar-
stva je opravil Brinar (1971), ki je zakoreninjal
metasekvojo. Leta 1982 je Markovic¢ zakore-
ninjal manje &tevilo smrekovih potaknjen-
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cev v laboratoriju brez uporabe rastnih hor-
monov. Spoznanje, da nagel razvoj gozdar-
ske genetike brez obvladovanja tehnike ve-
getativnega razmnoZevanja ni mogoc, je na
Intifutu za gozdno In lesno gospodarstvo vo-
dilo do razvoja raziskovalnega programa na
tem podrodju. Leta 1883 smo opravili prve
poskuse zakoreninjanja smreke in metasek-
voje. Naslednje leto, ko smo zgradili plaste-
njak, smo poleg smreke, katero smo tudi ge-
netsko zbirali, zakoreninjali e zelene potak-
njence navadne robinije in njen kasneje cve-
toci razhiéek. Letos smo razsirili avtovegeta-
tivno razmnoZevanje $e na japonski macesen,
evropski macesen, rdeci bor, trepetliko in
mamutovec.

POMEN VEGETATIVNEGA
RAZMNOZEVANJA ZA GOZDARSTVO

Pri generativnem razmnoZevanju se po-
tomci razlikujejo od star$ev in tudi med se-
boj, saj so njihove lastnosti odvisne od slucaj-
ne kombinacije genov obeh stariev v mejozi.
Pri vegetativnem razmnoZevanju pa nastane-
jo potemci z enostavno delitvijo celic, mitozo,
zato imajo potomci istega mati¢nega drevesa
isto dedno osnovo in 5o si na enakem rastidéu
povsem podobni. Kakovostne lastnosti izbra-
nih mati¢nih dreves se v celofi prenesejo na
njihove potomce. Generacijski ciklus traja pri
razmnoZevanju gozdnega drevja s potak-
njenci le nekaj let, medtem ko traja ta ciklus
pri generativniemn razmnoZevanju ved deset
let. V primerjavi s heterovegetativnim raz-
mnoZevanjem je avtovegetativno razmnoZe-
vanje cenejde, vendar tudi zahtevnejde in po-
gosto uspesnc le, te uporabljamo rastne hor-
mone in ¢e vzgajamo rastline v kontroliranem
okolju. V svetu upcrabljajo vegetativno raz-
mnoZevanje gozdnega drevija mnoZi¢no za
snovanje nasadov, pa tudi v manjSem obsegu
za znanstveno raziskovalne namene.

S potaknjenci lahko razmnoZujemo posa-
mezna hitrorastoéa drevesa in drevje, ki ima
kvalitetnejdi les, proti boleznim odporno
drevje ali pa drevje, ki je odpornejée na
onesnaZen zrak. Rast nasadov lahko Ze v prvi
fazl izboljSamo s tako selekcijo za 15-20 %, s
ponovno selekcijo najboljih ocsebkov in pro-
venienc pa lahko izboljfamo rast Se za
20-30% (Ho&evar 1984). V raziskovalnem
delu uporabljamo vegetativno razmnoZeva-
nje tudi za izbolj$anje tonosti primerjalnih
poskusov. Nadalje lahko z aviovegetativnim
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razmnoZevanjem opravimo genetsko pre-
verjanje izbrancev. Avtovegetativio razmno-
Zevanje pa se vkljuéuje tudi v Sirdi koncept
Zlahtenja gozdnega drevja. Od izbranega se-
menskega materiala do genetsko testirane-
ga semenskega materiala pridemo s po-
modjo generativnega razmnoZevanja, do ge-
netsko testiranega visokokavostnega se-
menskega materiala pa lahko pridemo smo-
trno le z avtovegetativnim razmnoZevanjem.
Do slednjega pridemo z individualno selek-
cijo Ze izbrane provenience, z avtovegetativ-
nim razmnoZevanjem teh selekcioniranih
dreves In po potrebi s ponovno selekcijo.

Kako lahko avtovegetativno razmnoZeva-
nje uporabimo za izbolj$anje rastne zmoglji-
vosti, kvalitete lesa in rezistence pri gozd-
nem drevju, je prikazal tudi Welisgerber
1983 v shemi,

Klonski nasadi selekcioniranih sadik so v
rasti enotnejdi. Zaradi hitrejde rasti osnujejo
nasade z vedjimi razmiki, strodki &iidenja pa
so zato niZji. Ti sestoji lahko sluZijo kasneje za
elitne semenske objekte (Kleinschmidt
1982). Po drugi strani pa lahko osnujemo s sa-
dikami, ki so vzgojene 1z potaknjencev, fudi
semenske plantaZe. Zaradi relativno cenej-
%ega saditvenega materiala osnujemoc te
plantaZe navadno z vedjim Stevilom drevja,
kasneje pa z naknadnim izborom in posekom
pridobimo lesno maso in izboljfamo plantaZo.

Pri osnovanju klonskih nasadov moramo
uporabljati dovolj veliko $tevilo razliénih klo-
nov. V nasprotnem primeru bi osiromaili in
zmanjdali genetsko pestrost drevesnih vrst,
ki je mijno potrebna v raznolikem in spremi-
njajoem se gozdnem prostoru. Zaradi ohra-
nitve genetske variabilnosti moramo upora-
biti pri ocenjevanju nasadov vsaj 100 klonov.

IZHODISCA IN TEHNIKE
VEGETATIVNEGA RAZMNOZEVANJA

V tem poglavju bomo govorili o tehniki raz-
mnoZevanja z enoletnimi odganjki. Uporab-
ljamo lahko olesenele, pololesenele ali pa
neolesenele poiaknjence. Na uspeh zakore-
ninjanja vplivajo naslednji endogeni (no-
tranji) dejavniki:

- &as (termin) potikanja;

— starost mati¢nih sadik,

— mesto odvzema potaknjenca na dre-
vesu,

— fiziolodko stanje matitnega drevesa,
npr. prehranjenost.



Eksogeni (zunanji) dejavniki, ki vplivajo
na zakoreninjenje, so:

- rezanje in shranjevanje potaknjencev,

— substrat za potikanje,

— kakovost vode,

— temperatura zraka in svetloba,

— rastni hormoni in regulatorji,

- higiena in zdravstvena za&cita.

Ko potaknjence odreZeme od matiénega
drevesa, Jim s tem prekinemo dovod vode.
Sele po oblikovanju kalusa in korenin, lahko
vodo &rpajo sami. Transpiracijo potaknjen-
cev lahko mo¢no zmanj$amo tako, da na njih
ustvarimo vodno prevleko (film) in da pove-
¢amo zra¢no vlago, kar doseZemo z rode-
njem ali meglenjem. Predvsem za listavce je
primeren sistem meglenja. Pri masovnem
razmnozevanju drevja s potaknjenci uporab-
ljarmo tako imenovani »Mist propagatione, to
je sistem za avtomatitno meglenje oziroma
ro$enje. Pri tem uporabljamo linijo, ki je se-
stavljena iz naslednjih elemeniov:

- elektromagnetnega ventila,

— elementa za krmiljenje (programatorja),

— %obe.

Vodni film na iglicah, oziroma listih, ustva-
rimo z razprdilnimi $gobami, ki so named&ene
pribliZzno 1 m nad gredico, tako da préijo po-
taknjence &imbolj enakomerno. Pogostnost
préenja in njegovo trajanje krmilimo glede na
izhlapevanje, Xi je odvisno od temperature in
zraGenja. Sistem za avtomatiéno prienje
ustvarja visoko zracno vlago, povréina listov
in iglic je stalno vlaZna, temperatura zraka pa
je zaradi izhlapevanja nija.

Pred 75 leti je odkril Fitting, da obstajajo
tudi v rastlinah »hormonis, ki vplivajo na iz-
menjavo rastlinskih snovi. Leta 1834 je bil od-
krit eden izmed rastnih hormonov avksinov,
to je B-indol-ocetna kislina. To so kmalu izde-
lah tudi sinteti¢no. Znacilno za rastlinski hor-
mon je, da deluje v majhnih koncentracijah.
Vrsta in koncentracija hormona je specifiéna
za drevesno vrsto in letni &as tretiranja. V na-
Sem primeru je smiselna uporaba teh hormo-
nov, &e povzrodajo hitrejde, oziroma &tevilnej-
se odganjanje korenin. Doloene vrste od-
Zenejo korenine le, ¢e uporabimo hormon.
Hormone lahko uporabimo:

— v prasni obliki, v kateri je hormon vne-
Sen v smukec. Z njim naprasimo baze potak-
njencev,

- kot koncentrirano teko&o raztopino za
kratkotrajno namakanje (3-8 sek);

— kot nizkokoncentrirano raztopino za
dalj$e namakanje (12-24 ur);

— za mazanje baze potaknjencev s hor-
monsko pasto.

Za zakoreninjanje potaknjencev uporab-
ljamo preteZno naslednje hormonske aktivne
snovi:

— beta-indilylocetno kislino,

— beta-indolyl-3-masleno kislino,

— alpha-naphtylocetno kislino.

V prodaji so tudi tovarnidki hormonski pri-
pravki, kot Seradix A in B, Rhzopon,
Whurzelfix, Hare in drugi.

REZULTATI DOMACIH RAZISKAV
RAZMNOZEVAN]JA DREVESNIH VRST
S POTARNJENCI

RazmnoZevanje smreke in metasekvoje s
potaknjenciiz leta 1983 smo opisali v.Cozdar-
skem vestiku 1984/3, vegetativno razmno-
zevanje kasneje cvetode robinije pa v Goz-
darskem vestniku 1985/4. Tu bomo opisalile
razmnoZevanje izbranih smrek s potaknjenci,
ki smo ga zastavili leta 1884 in rast tako vzgo-
jenih sadik v naslednjem letu.

Gospodarsko zanimive hitreje rastoce raz-
lidne smreke lahko dobimo v vseh gozdnih
drevesnicah in tudi v nasadih. Dedno pogo-
jenost te hitreje rasti pa je potrebno &ele
preveriti, saj lahko izvira iz boljdega mikro-
rastif¢a. V drevesnicah smo izbrali najvidje
smreke (ki predstavljajo 1 % skupne popula-
cije) in poprecne smreke za primerjavo. Sele
nadaljnje preverjanje teh vegetativnih po-
tomeev in nadaljnji izbor nam bosta dala kva-
litetnejdi sadilni material. Mnenje nekaterih
posameznikov, da so te stvari v svetu Ze do-
recene in da se nam ni potrebno z njimi uk-
varjati, je po nadem mnenju povsem nepri-
merno, saj lahko s tem naéinom dela izbolj3a-
mo in ohranimo na%e provenience. Kot potre-
bujemo lastno dejavnost pri celotnem gospo-
darjenju z gozdom, tako potrebujemo svojo
dejavnost pri Zlahtnenju gozdnega drevja,
seveda v obsegu danih moZnost.

Potaknjence razli¢nih provenienc Stirilet-
nih smrekovih sadik iz drevesnice smo na-
brali 12. 3. 1884, Skupaj smo nabrali 1376 po-
taknjencev. Kako so se ti potaknjenci zakore-
ninili, je razvidno v tabell.

Po prvem letu rasti na gredicah, jeseni
1888, smo izmerili vidine in visinske prirastke
smrekam, vzgojenim iz potaknjencev Stirilet-
nih velikih in normaino velikih smrek. V letu
dni od sajenja je na gredicah propadlo 29 %
sadik, v enoinpolletnem obdobju, to je od za-
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Setka potikanja potaknjencev, pa je propad-
lo 38 % csebkov. Visinski prirastki so bili v
tem letu pri sadikah, ki izhajajo iz nadpopre-
&no velikih smrek, za 34 % vigji od prirastkov
sadik, ki izhajajo iz normalno velikih smrek.
Ugoden odstotek kaze na uéinkovitost in smi-
selnost takega izbora In naéina razmnoZzeva-
nja.

NEPOSREDNO VEGETATIVNO
RAZMNOZEVANIE

S POTAKNJENCI

- enolemi odganjek (lesni, polzelen, zeleni)
(terminalni’, bazalni, vinesni?, z enim popkorn?,
enim listom*)

— listni potaknjenec?

- koreninski potaknjenec®

Z ZIVICAMI

Z ZRACNIMI GROBANICAMI®

Z GROBANICAMI (poloZenicami)®

"IN VLACENICAMI'®
Z GROBANICAMI VRSICKOW!!

S KORENINSKIMI 1ZRASTKI'?
Z OSIPANJEM (grebeni¢enjem)!?

Z DELJENJEM'
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CEPLJEN]JE

CEPLJENJE NA SPECE QKO

(pozno polet)

1 okulacija

2 ploticasta ckulacija

3 ceplienje Chip

4 gapgenhajmska okulacija

5 nikolacija

6 ceplienje iglavcev z enako debelim cepicem
(stranska dolaga)

7 ceplienje glaveev s tanjdun cepitemn (stransko
vbadanje)

8 ceplienje iglaveev s tanjéim cepicem (cepljenje
za lub)

Opomba: Metode so uporabne tudi za ceplienje na
#ivo oko.

CEPLJENJE NA ZIVO OKO
(konec marca do zadetka aprila)
kopulacija (prosto spajanje)
angledka kopulacija (kopulacija z jezikom)
s strojem omega
Zlebigkanje
ceplienje v razkol
sedlanje

dolaga s strani
ceplienje za lub

9 ablaktacia

000 ~1 D U1 L0 DD e

=4l

s,
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SHEMATICNI PRIKAZ ZLAHTNEN]JA GOZDNEGA DREV]A
(izboljianje rastne zmogljivosti, kvalitete lesa, rezistence)

1ZVOR,SESTOY
{POPULAC 1UA)

O -———-@———- POSAMEZNO DREVO

O,

PROSTOR ZA KRIZANJE
SEMENSKA PLANTAZA

O

K

el
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SEMENSKA PLANTAZA SEMENSKA PLANTAZA KLON
OHRANITEV OHRANITEV o
SESTOV VECKLONSK |
IZBRANIH DREVES KR1ZANCEY SESTAV
‘ Nt | ! !
IZBRAN SADILNI MATERIAL TESTIRAN SADILNI HATERIAL

VIGOJNE METODE:

z izborom

s krizanjem

2 mutacijo

OO0

KETODE RAZMNOZEVANJA: METODE PREVERJANJA:

avtovegetativno testiranje nasledstva

generativno E testiranje klona

heterovegetativno

SINIY




Zakoreninjanje smrekovih potaknjencev Stiriletnih normalnih (1) in velikih (2) sadik iz drevesnice

Menges (1984)

Poreklo Stevilo posajenih

Dele? zakoreninjenih

Visinski prirastek

potaknjencev potaknjencev v % v om

1 2 1 2
Godovit 344 90 94 2.6 32
Hrugica 344 80 85 27 a1
Jelovica 344 79 78 24 25
Novaki 344 92 95 26 28
Skupaj 1376 85 88 26 6.8
Stopnja tveganja med porekli v % 03** 19
Stopnja tveganjamed 1 n 2 v % 31 12

Opomba: V ¢asu zakoreninjanja razlika med viginskim prirastkom (1) in (2) ni znadilna.
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AKTUALNE RAZISKAVE

OXF.: 18136

Korenine gozdnih dreves
in njihov pomen
v gozdnem ekosistemu

Marjan Zupan&i&*

Raziskovanje korenin je vedno privlaéilo
raziskovalce, eprav je tezavno in nehvaleZ-
no. Nadzemni del drevesa, to je deblo in
krodnja, je vedno in brez vedjih tezav dosto-
pen za neposredno opazovanje. Drugace je
pri koreninah, ki jih sploh ne moremo opazo-
vati neposredno. Tudi ¢e izkopljemo ves ko-
reninski sistemn kakega drevesa, vidimo v
najboljdem primeru le njegovo trenutno sta-
nje. Vendar izkop celotnega koreninskega
sistema pride le redko v poétev. Navadno si
pomagarno le z raznimi delnimi izkopi, s pro-
filnimi stenami in podobnim. Mozne je tudi
opazovanje korenin tako, da navpi¢no v tla
postavimo stekleno steno in skoznjo cpazuje-
mo rast korenin. Od novejéih metod naj ome-
nim oznacevanje korenin z radioaktivnimi
izotopi.

Vsaka od &tevilnih metod raziskovanja ko-
renin ima svoje dobre in slabe stran: in vsaka
nam daje le majhen del tistega, kar bi Zeleli
in potrebovali. Kljub temu imamo danes na
svetu Ze skoraj 3000 raznih publikacij, ki se
ukvarjajo z drevesnimi koreninami. Tudi od
nasih raziskovalcev se je Ze marsikdo ukvar-
jal s koreninami, npr, ]. Safar, ]. Miklavzig, S.
Horvat-Marolt, . BoZic.

Preden se lotimo raziskovanja drevesnih
korenin, moramo pregledati dosedanje re-
zultate raziskovanja na tem podro&ju. Za tak
pregled imamo tukaj premalc prostora, toda

*Dr. M. Z, dipl. in%. gozd, Indtitut za gozdno in
lesno gospodarstvo Ljubljana, Veéna pot 2, 61000
Ljubljana, YU.
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podam naj vsa] pregled raziskovalnih pro-
blemov, ki nas posebe] zanimajo:

— prilagajanje korenin razli¢nim talnim
razmeram,

— pomen koreninske biomase za vegeta-
tivno regeneracijo drevesa (poganianje iz
panja) in za prezivetje drevesa,

— pomen odmrle koreninske biomase za
tlotvorne procese v gozdu in za pomlajeva-
nje gozda,

— pomen Zive koreninske biomase za od-
piranje rodovitnosti tal,

— razni Skodljivi vplivi ¢loveka na koreni-
ne,

— nega korenin in koreninskega prostora.

Malo je znanega o kedljivih vplivih Elove-
ka na korenine, ¢eprav se z njimi sre¢ujemo
vsak dan. Med temi lahko najprej cmenimo
splodno zastrupljenost okolja, ki ne uni¢uje
samo drevesnih krodenj, temved tudi koreni-
ne. Tako opaZamo, da ob splofnem hiranju
gozda odmirajo tudi drobne korenine in izgi-
nja mikoriza,

Malo vemo tudi o tlatenju gozdnih tal pod
kolesi tezke gozdarske mehanizacije. Poleg
hudih ranitev in podkodovanja drevesnih ko-
renin pomeni to zbitost tal, ki se morda po-
pravi po dolgih desetletjih, seveda ¢e med
tem spet ne tladimo tal. Vemo, da zbita tla le
slabo sprejemajo vodo in zrak, zato se jih loti
tudi erozija, korenine v zbitih tleh odmirajo,
nove korenine se le slabo razvijajo ali pa
sploh ne. Za stla¢enost in zbitost tal niso krivi
samo gozdarski stroji, ampak npr. tudi mno-
#ice obiskovalcev, ki i5¢ejo oddih v gozdu,
gozdna pa#a itn. Ta zbitost tal postaja Ze tako
resen problem, da beremo v strokovni litera-
turi dramati¢na opozorila znanstvenikov.

Na razvoj korenin v nasadih usodno vpliva
kakovost dela pri saditvi. Prepogosto se do-
gaja, da korenine sadike bolj na silo stla¢imo
v premajhne saditvene jamice, jih stisnemo
skupaj, da jih imamo le na eni strani debelca.
Saditev je tako hitrejsa in udobneja. Taka
spacenost koreninskega sistema se kasneje
zelo malo popravi, posebno pri vrstah, ki ne
tvorijo adventivnih korenin (npr. bori). Kot so
primarne korenine poloZene v tla, tako se tu-
di kasneje razvijajo, in temu primerno je de-
formiran koreninski sistemn odraslega dreve-
sa. Zato taka drevesa niso dobro zasidrana v
tleh, se rada poderejo zaradi vetra, snega ali
Zleda in sploh slab3e prira3¢ajo in ne morejo -
dosedi vedjih starosti,

V okviru nade raziskovalne naloge smo se
lotili raziskav na koreninskih sistemih mladih




zasejancev ¢mega bora na slovenskem kra-
su (glej objavo v Gozdarskem vestniku, 1983,
ét. 1). Od najbolj zanimivih rezultatov te razis-
kave naj omenim spoznarnja o strategiji preZi-
vetja borovih zasejancev na kamnitem, skal-
natem, suhem, revnem in vetrovnem kras-
kem, torej zelo ekstremnem rastid¢u. Pritem
smo ugotovili, da so korenine zasejancev na
takem rastidéu razmeroma dobro razvite. Ko-
renine so sicer zelo tanke, toda njihova skup-
na dolZina je zelo velika in zavzemajo razme-
roma velik talni prostor. V primerjavi s tem je
nadzemni del drevesa zelo skromen. Debel-
ce je tanko oziroma vitko, pri vsem tem &e
kratko in krofnja je tudi zelo skromna. Na tem
teZzavnem rastiS¢u je za preiivetje zasejanca
posebno odlo¢ilna dobra zakoreninjenost v
tleh. Zato mora mladi osebek porabiti vedji
del svojih sil za razvoj korenin v tleh, Razvo)
nadzemnega dela mora biti pri tem nujno
skromnejsi.

Ta strategija preZivetja naravnega zase-
janca se moc¢no razlikuje od strategije preéi-
vetja posajene sadike. Tudi pri najskrbnejsi
saditvi je koreninski sistem sadike mocéno
prizadet in se $e zdaleé ne da primerjati s ko-
reninskim sistemom enako starega naravne-
ga zasejanca. Sadika mora po saditvi najprej
usposobitl in obnoviti svoj koremnski sistem
in zato mora imeti v sebi dovolj rezervnih mo-
& in snovi Morfologija kvalitetne sadike se
seveda ne more zgledovati po morfologiji na-
ravnega zasejanca. Da ima sadika v sebi do-
volj rezerve za prefivetje in da je pripravna
za saditev, mora biti sicer bujno razvita, toda
pri tem kar se da ¢okata in tr3ata. Tako krog-
njica kot koreninje naj bo gosto in kompaktno.
Tudi debelce naj ne bo tanko in dolgo, am-
pak prej debelo in kratko. Ta spoznanja o
kvaliteti sadik sicer niso ni¢ novega in se
vedno znova in znova potrjujejo. Ne veljajo
samo za &rni bor na Krasu, ampak sploh za
drevesnitarstvo pri nas.

Dalje naj omenim nade raziskave v zvezi z
vegetativno regeneracijo listavcev iz kore-
ninske biomase v razmerah teZkih ekologkih
obremenitev (glej Zbornik gozdarstva in le-
sarstva, Vol. 24, 1984, str. 65-81, ter elaborat
Zupancié, M.: Korenine gozdnih dreves in nji-
hov pomen v gozdnem ekosistemu, ICGLG
1985). Rezultate naj predstavim le zelo na
kratko.

Na zelo subih in toplih rastid¢ih, kjer imamo
poleg teh ekologkih obremenitev &e neusta-
ljena tla in padajo&e kamenje na strmem po-
bodju, je koremnska biomasa odlo¢ilnega

pomena za preZivetie mnogih listavskih dre-
vesnih vrst. Isto velja za suha in revna rasti-
§¢a, kjer drevesno rastje obremenjuje in uni-
Cuje ¢lovek s sekiro, ognjem, s pado. Koreni-
ne drevesnega rastja so e najbolj zas¢itene
pred raznimi uni¢ujoéimi vplivi, ker so paé v
tleh. Zato drevesno rastje v koreninah hrani
svojo rezervno Zivljenjsko moé ter po raznih
uni¢enjih in obremenitvah iz koreninske bio-
mase obnavlja svoj nadzemni del, predvsem
s poganjki ob povréini tal oziroma iz panja
Marsikateri osebek pri takem obnavljanju in
borbi za obstoj tudi izérpa svoje modéi in pro-
pade. Za prezivele osebke je znadilno, da
imajo vedno dobro razvit koreninski sistem.
Taka koreninska biomasa pa ne more nastati
v nekaj letth, ampak $ele po nekaj desetletjih.
Taka biomasa predstavlja tudi dragoceno
rezervo Zivljenjske mo¢i gozda, naloZbo na-
rave, ki nastaja v zelo tezkih razmerah. Pri
gozdarskih prizadevanjih za ozelenitev sus-
nih krajev takih dragocenih rezerv ne smemo
enostavno zanemariti. To velja pri obnavlja-
nju gozda na sudnih goljavah v nasi drZavi in
$e bolj za obnavljanje gozda v mnogih deZe-
lah v razvoju. Pustimo torej naravi, da zastonj
naredi za nas vse, kar pa¢ more naredit. Ta-
ko naravno ozelenjevanje goljav napreduje
sicer pocasiin seveda ni mozno tam, kier Zive
koreninske biomase ni veé ali pa so uni¢eval-
ni vplivi &loveka premodni. Toda tako ozele-
njevanje daje naravno in razmeram prilago-
Jenc gozdno rastje, in to brez velikih vlaganj
in porabe energije, kar je posebno pomemb-
no za deZele v razvoju. Ozelenjevanje s po-
gozdovanjem utegne sicer napredovati hitre-
je, toda je v vsakem pogledu bolj problema-
ti¢no in tvegano.

Tudi na% slovenski in jugoslovanski kras
danes &e zdale& ne bi bil tako zelen, &e do-
madi listavéi ne bi imeli te moZnosti vegeta-
tivne obnove iz koreninske biomase. Ta ve-
getativna obnova odloéilno prispeva k ohra-
nitvi in obnovi gozda tudi po teZkih viemen-
skih nesredah, npr. po hudih Zledolomih in
snegolomih, kot jih doZivijamo zadnja leta. To
lahko danes Ze vidimo npr. v Brkinih.

V okviru raziskovalne naloge smo dalje
opazovali morfolodke podrebnosti korenin-
skih sistemov, iz katerih lahko sklepamo o
posebnostih rasti¢a, o prilagajanju korenin
talnim razmeram, o vzrokih slabega uspeva-
nja dreves. Ta opaZanja merfoloskih podrob-
nosti smo oznadili kot mikromorfolodka opa-
Zanja. Nameravamo jih e nadaljevati.
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Nase raziskave ne bi bile aktualne, &e ne
bi prinesle vsaj nekaj predlogov in priporo-
&il za prakso.

Velik uspeh za nege korenin in tal bi do-
seqli Ze s tem, da bi prenehali z grobimi na-
pakami, kot je tla¢enje in ranitev gozdnih tal
in korenin pri uporabi teZkih strojev v gozdu.
Ne smemo dopustiti, da teki stroji vozijo po
gozdu izven poti, cest, vlak. Les potegnemo
na vlako npr. 2 Zi¢nimi vrvini in ne pogiljamo
tezkih strojev v gozd po vsak kos lesa pose-
bej. Pa tudi obiskovalce gozda moramo tako
usmerjati, da nam ne stladijo prevec gozdnih
tal. Dalje moramo pri vzgojl sadik in pogoz-
dovanjih preiti h kvalitetnejemu dely, pa
&eprav proizvedemo in posadimo manj sa-
dik. Deformiran koreninski sistem pri saditvi
usodno vpliva na rast nasada v vsej njegovi
Zivljenjski dobi. Tega se mi 2al e premalo
zavedamo.

Ko pri obnovi gozda odlo&amo o usodi no-
vega sestoja, ne smemo pozabiti, da z mesa-
nim naravnim sestojem najbolj izrabimo in ne-
gujemo koreninski prostor, tako ohranjamo
rodovitnost tal in pove¢amo stabiinost gozda.

Enostransko razvit in deformiran koreninski sistem 20 let stare sajene smreke na Pokijuki (po Horvat-
Marolt, Zbornik gozdarstva in lesarstva, 1984, Vo. 24, str. 5-64). Risal JoZe Grzin.
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OXF.: 244:242

Nekateri izsledki in
izkusnje pri redéenju in
obvejevanju smrekovih
sestojev

Tone Jeznik*

JEZNIK, T.: Nekateri izsledki in izku3nje pri red-
&enju in obvejevanju smrekovih sestojev, Gozdar-
ski vestnik, 44, 1986, 2, str. 59, v sloven&&ini, cit. lit.
8. Analiza uspefnosti izbire kandidatov pri redce-
nju v smrekovih sestojih na severni strani Pohorja
je pokazala, da je v 15 do 20 letih izpadlo zaradi na-
pacne izbire 30 % izbranih osebkov. Naravno od-
miranje vej, in to predvsem odpadanje suhih vej,
poteka v teh sestojih izredno potasi, zato moramo
te sestoje umetno obvejevati. Za cbvejitev so pri-
merni le vitalni osebki v zgornjemn socialnem razre-
du. Pri tak&nih osebkih znafa ¢as prera®anja rane,
nastale zaradi obvejitve, le 2 do 6 let.

JEZNIK, T Some results of a research and expe-
riences with thinning and lopping off branches in
spruce forest, Gozdarski vestnik, 44, 1586, 2, p. 59.
In Slovene, ref. 8. Analysis of results of thinning in
spruce forest on the north side of Pohorje are
shown, that there was 30 % deficit of chosen trees
in 15 to 20 years. In this forest the branches are
withering away very slowly, and therefore we
must lopping off theese branches. For this reason
only vital trees are convinient, because there cal-
lusing is lasting from 2 to 6 years.

1. UVOD

Povetanje vrednostne proizvodnje v goz-
darstvu lahko dosegamo:

- s povecanjem koli¢inske proizvodnje ob
enaki kakovostni proizvodnji,

- s povecanjem kakovostne proizvodnje
ob enaki koli¢inski proizvodnii,

— z Istoasnim povecanjem kolidinske in
kakovostne proizvodnje.

Ob predpostavki, da ne bomo bistveno po-
vecali gozdmh povréin, lahko ugotovimo, da
se moZnosti povedanja koli¢inske proizvod-
nje zmanjsujejo. Po podatkih studije »Dolgo-
roéni plan gospodarjenja z gozdovi v Slove-
niji (1985)« znada — v popredju - izkoris¢enost
proizvodnih sposobnosti rastid¢ Ze 70 do
17 %. Ker nam narava s svojimi ujmami pre-

*T. ]., inZ. gozdarstva, TOZD Gozdarstvo Radlje
ob Drawi, Lesna Slovenj Gradec, YU.

pre¢uje, da bi to izkorid¢enost dvignili na
100 %, je moZnost dviga koliéinske proizvod-
nje manjéa kot 23 do 30 % od celotne mozZne,
oziroma 26 od 42% od sedanje doseiene
proizvodnje. Na drugi strani je dvig kolidin-
ske proizvodnje pogojen s precejdnim dvi-
gom lesnth zalog, kar je vezano na dolga &a-
sovna razdobja. Precej vedje moZnosti dviga
vrednostne proizvodnje imamo v tem, da lah-
ko pove&amo kakovostno proizvodnjo. Kolik-
3en je mozen dvig kakovostne proizvodnje,
e ne vemo, verjetno pa je precej vedji kot pri
koliginski proizvodnji. Pri gospodarjenju z
gozdovi teZimo k dvigu tako koli¢inske kot
kakovosine proizvodnje, vendar pa mora biti
poudarek na dvigu kakovosti. Tako kot je
dolgorogna usmeéritev slovenskega gospo-
darstva v proizvodnji visokokakovostih iz-
delkov, tako mora biti dolgoro&na usmeritev
nasega gozdarstva v proizvodnji visokokako-
vostnega lesa. Nada gozdna rastié¢a in nase
drevesne vrste nam takino usmeriiev tudi
omogodajo.

Proizvodnja kakovostnega lesa je tesno
povezana z nego gozda. Gozdnogojitveni uk-
repi, ki jih obi¢ajno razumemo pod izrazom
nega, nam ne zagotavljajo vedno in povsod
proizvodnje tiste kvalitete lesa, ki bi jo sicer
lahko dosegli s posebnimi dodatnimi ukrepi.
Zato se moramo tu posluZiti teh »dodatnih«
ukrepov nege, od katerih sta gozdarski ope-
rativi poznana predvsem oblikovanje kros-
nje pri hrastu s prirezovanjem ve) ter obza-
govanje (obvejevanje) vej pri iglaveih in ne-
katerih listaveih.

V tem sestavku obravnavamo izkuénje in
nekatere izsledke obvejevanja pri smreki
Ker obvejevanje izvajamo v letvenjakih in
drogovnjakih, tj. v razvojnih fazah, kjer redéi-
mo, je razumljivo, da sta ta dva ukrepa ne-
posredno povezana. Zato obravnavamo ob-
vejevanje, povezanc z izkuénjami in izsledki
o uspesnosti izbire kandidatov oziroma nosil-
cev funkcije kakovosine proizvodnje sestoja.

2. OBJEKT DELA

Izsledki in izkudnje se nanadajo na smreko-
ve sestoje v revirju PrimoZ na severn: strani
Paohorja, s katerimi gospodari TOZD Gozdar-
stvo Radlje ob Drawvi. Ti sestoji so precej ho-
mogeni in so nastali s porasdanjem nekdanjih
kmetijskih povrsin ali pa sc nastali na veéjih
golose¢nih povréinah prejénjih gozdov jelke
in bukve, katerim je bila prime8ana smreka.
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V teh, preteZno &istth smrekovih sestojih,
smo priéeli z red&enjem in obvejevanjem Ze
leta 1963. Obvejevanje je postalo v tem revir-
ju reden ukrep nege. Zato imamo danes celo
vrsto sestojev, kjer smo prve obvejitve izved-
li pred 15 do 20 leti.

Izkudnje, ki smo jih dobili pri tem delu, smo
morali dopolniti z dodatnimi analizami. Pri
analizi uspesnosti izbire kandidatov oziroma
nosilcev kakovosine proizvodnje smo upora-
bili sistemati¢no vzoréenje s krogi povréine
100 m? To vzor¢enje smo izvedli v 7 sestojih,
v vzorec pa smo zajeli 11,11 % njihove povr-
sine (kvadratna mreza 30 x 30). V analizi cb-
ravnavamo sestoje, ki so nastali z naravno in
sestoje z umetno pomladitvijo. Poleg te ana-
lize 0 uspeénosti izbire nosilcev, smo dodat-
no pri 10 drevesih analizirali vra$¢anje suhih
ve] (8trcljev). Na dveh vzorénih ploskvah ve-
likosti 20 x 50 m smo ugotavljali, kako se kan-
didati porazdeljuiejo po povrdini (situacija
kandidatov).

3. REZULTATI ANALIZE
IN UGOTOVITVE

3.1. Ugotovitve in izkusnje pri izbiri
nosilcev v smrekovih letvenjakih
in drogovnjakih

Analizo smo izvedli v sedmih odsekih
(sestojih), kjer smo prvo redéenje in prvo ob-
vejevanje izvedli pred 20 leti (leta 1963 in na-
prej). Analizirali smo takrat izbrane nosilce.
Tinosilci so jasno vidni, ker smo jih takrat tudi
obveijili,

Osnovni podatki o teh sestojih in podatki
meritev te analize so prikazani v tabeli 1.

Kot je razvidno iz tabele 1, smo pred 15 do
20 leti izbralina 1 ha zelo razli¢no Stevilo no-
silcev. To je razumljivo, saj najdemc v narav-
nih pa tudi umetno nastalth letvenjakih
(takrat so bili ti sestoji letvenjaki in tanjdi dro-
govnjaki) zelo razli¢no Stevilo jalovih celic
(skupina dreves brez kandidata ali pa celo
prazna povréina). Nekoliko vedje Stevilo no-
silcev imajo umetno osnovani sestoji, in to iz
dveh vzrokov;

Ta dva sestoja (8t. | in &t 2) sta glede na
starost med najmlajsimi; mlaj8i sestoji imajo
vedje tevilo dreves in zato tudi vedje dtevilo
nosilcev. Umetno nastali sestoji imajo tudi
manjée Stevilo praznin, oziroma jalovih celic.
Stolpci v tabeli: Stevilo izpadlih obvejenih
dreves nam kaZejo, da so drevesa v 15 do 20
letih toliko povedala svoje krodnje, da je v po-
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predju 7% (2 % do 13 %) nosilcev sestoja pre-
&lo med konkurente, torej imamo Ze konku-
renco med nekdanjimi kandidati. Kjer je go-
stota po &tevilu dreves vedja, je tudi delei
kandidatov, ki so postall konkurenti, visji, se-
veda pri isti starosti sestoja.

Zaradi ujm je izpadlo v povpreéju 4 % no-
silcev, tudi ekstremne vrednosti (8 %) so raz-
meroma nizke, kar kaZe na razmeroma veli-
ko stabilnost (stojnost) izbranih dreves.

Zelo velik izpad pri nosilcih lahko zasledi-
mo zaradi nepravilne ocene vitalnosti. V po-
vpreéju je izpadlo zaradi tega vzroka kar
19 % prvotno izbranih nosilcev.

Dele? nepravilno izbranih nosilcev zaradi
napacno ocenjene vitalnosti je vedji v gostej-
ih sestojih. To nam kaZeta sestoja &t 1 in 4,
kjer znaga ta deleZ cele 27 oziroma 28 %, ob
gostoti 1277 oziroma 1230 dreves na 1ha.
Analiza vseh sestojev kaZe, da smo pred 15
do 20 leti pravilno izbrali le od 60 do 80 %
vseh nosilcev; spodnje vrednosti veljajo v
gostih, zgornje pa v rédkih sestojih. Kot uéi-
nek redéenja in izbire je tudi vedji prsni pre-
mer izbranih dreves, nasproti ostalim élanom
sestoja. Ta razlika zna%a od 7,4 do 12,4 cm.

Analiza v tabeli | in pa tudi dolgolemne iz-
kuénje so pokazale, da je pri izbiri nosilcev
nadvse pomembna njthova vitalnost. Reakci-
je manj vitalnih nosilcev so &ibke, kljub njiho-
vemu zelo intenzivnemu sprodéanju. Nosilec,
oziroma kandidat, mora imeti temno, dokaj
globoko, enakomerno razvito in neutesnjeno
kro$njo. Pod temno krodnjo ni miljena gosta
vejnatost, ampak temna barva iglic ter dobra
olistenost (oigli¢enost) vej, vejic in zgomjega
dela vrha debla. Pod globoko kroénjo je mié-
lieno to, da mora imeti nosilec razmerje med
dolZino kroénje in vidino drevesa iznad 0,8
(hg :h > 0,5). Ta ugotovitev velja predvsem
v letvenjakih. Za oceno vitalnosti nam sluZi tu-
di barva in videz lubja; gladko lubje, s po-
udarjeno (rde&kasto) barvo, je znak dobre
vitalnosti. Naslednji znak, ki soodlo¢a o izbiri
nosilca, je njegov socialni poloZaj. Kot uspes-
ni nosilei so se izkazali samo osebki zgornje-
ga, to je prvega socialnega razreda (po
IUFRO - biologki klasifikaciji le tisti osebki, ki
imajo ocenc vitalnosti 100). Ce osebke tega
zgomjega soclalnega razreda, ki tverijo
»streho sestoja¢, razdelimo na tri podrazre-
de, tj. na razred nadvladajodih, razred vlada-
jo¢ih in razred sovladajoc¢ih, potem smemo
nosilce izbirati le v razredu nadvladajoéih
ter razredu vladajocih. '




Tabela 1: Analiza izbire nosilcev (vse vrednosti se nanadajo na 1 ha)

Sevilo Stevilo zpadiih chverenh
Skupno ohvejent dreves zarad Sewlo Povpr. d) 3
Ploskey  Odd. Sa- Stevilo [praviing Hastanelk:
&t ok 1051 draves dreves nepravilng coemenin esloR
(1983} pred 15 de ocene uym korikurence noslcey nomia ostak
20 leti witalnost
1 11le 45 1277 850(100%) 180(27%) —(-) 70(13%) 330(60%) 264 180  umetno
2 87b 50 958  B13(100%) 53(8%) 53(8%) 13(2%) 493(80%) 280 188  umetno
3 83a 80 1100 414(100%) 82(20%) 1B(4%) 19(5%) 294(7)1%) 322 198 naravno
4 8lc 50 1230 469(100%) 131(28%) —(-) 46(10%) 292(62%) 28B4 194  naravno
5 T2a 60 760 357(100%) 28(8%) 28(8%) 28(8%) 273(76%) 312 228 naravno
6 82a 70 673  290(100%) 60(21%) 20(7%) 10(3%) 200(69%) 353 248 naravmo
7 Bda 75 520  30B(100%t) S8(19%) ~(-) 33(11%) 217(70%) 368 259 naravno
Povpr. (100%6) (16%) (4%) (7%) (70%) 303 221 naramo
Tabela 2: Analiza naravnega odmiranja in vrad¢anja vej - smreka
l.valj-dods= l4am % val-dod=28an A valjdod =dy
Q.E\ll_]a f;ﬁ :ewo !e,t!icv debelina vejna d = 14am debelina vejma d = 2Bcm debelina wejnad =dy

Dr;.‘w di3 le::c ';:;,“ nm:lj;'n dolam 1do2com dadeam ldoZecm do lom ldo2cm di

B e ik sthe &ve suhe five she fwe suhe fve suie Bve she Hve

= s d=28 d=dg inm_r. srmlr. Lev  Stev, Hev  Sev. ne?. ey, Slev Ml_r éla\_r. !rm_r.

vej  vef  wvep  wej ver wel  vel  we) vy wvej  vei v
1 42 118 2 20 60 80 12 ! 7 3 § / B / 5 / 3 / 40
2 41 100 2 18 45 62 4 / 4 -~ 5 # 8 / 3 / 4 / ki
3 45 130 1 43 715 110 4/ 4 / 4 ! 4 / 2 / 3 / 12
4 42 9 2 22 88 718 11 ! 2 3 8 v 3 / 7 / 1 /38
5 47 83 2 14 39 63 12 / 2 3 o/ 5 ! 2 ¢ 4 /42
6 48 86 3 15 44 84 18 / 7 1 12z 7 7 / 1 / 3 /42
7 47 141 3 35 €5 110 18 / 6 5 17 7 6 / 5 ! 3 /42
B 48 112 2 16 B8 86 15 / 1 2 12 / 2 / 7 / 2 /43
§ 47 118 1 12 47 94 2 / 3 / 1 / 1 / / ¥ / i 44
10 44 130 2 14 61 108 14 / 2 2 T 7 4 / / / / /42

Ko smo analizirali izpad nosilcev v zadnjih
18 do 20 letih, smo ugotovili, da so glede na
socialni poloZaj izpadli predvsem tisti oseb-
ki, ki smo jih uvrstili v razred sovladajoéih. Do
podobnth rezultatov smo priéli, ko smo ana-
lizirali nosilce glede na oceno njihove razvoj-
ne teZnje. Izbirati moramo osebke z napre-
dujoco razvojno teznjo.

S posebno analizo dveh ploskev 50 x 20 m
smo ugotavljali porazdelitev nosilcev po po-
vréini v ¢asu od leta 1863 do 1983. Ugotovili
smo, da so kakovostni osebki, ki imaje po-
trebne lastnosti nosilcev sestoja, neenako-
memo porazdeljeni po povrsini, Tako smo
nasli Sope dreves, ki ustrezajo zahtevam no-
silcev, in pa tudi veédje povrsine, kjer ni bilo
nobenega osebka, ki bi lahko bil kandidat.
Nosilci se torej porazdelujejo v Poissonovi
porazdelitvi ali pa v porazdelitvi, ki je tej zelo
podobna.

Ta ugotovitev nas vodi k zakljuZku, da je
teZzko podati to¢no &tevilo kandidatov, ki naj
jih ima sestoj v doloéeni razvojni fazi, in da je
tezko predpisati potrebno razdaljo med temi
kandidati.

3.2. Ugotovitve in izkuinje
pri obvejevanju sestojev

Obvejevanje je umestno le pri tistih nosil-
cih, ki bodo ostali v sestoju do konca njegove
proizvodne dobe. Le-te pa v mlajiih sestojih
tezko najdemo, oziroma je njihova izbira po-
goste napaéna, in to iz naslednjih razlogov:

1. Pri izbin kandidatov v &asu, ko je po-
trebno obvejevanje, pogosto pogresdimo, Kot
smo spoznali v prejdnjem podpoglavjy, smo
pravilno izbrali v popredju le 70 % nosilcev
sestoja.

2. V &asy, ko drevesa obvejujemo, izbere-
mo vedje tevilo nosilcev, kot pa jih bo na
koncu proizvodne dobe. To Stevilo nosilcev
se sukcesivno zmanjuje z razvojem sestoja.

Kot vidimo, je tudi v primeru, da imamo vse
kandidate v ¢asu prvih redéenj dobro izbra-
ne, tezko naiti tiste, ki bodo zagotovo ostali do
konca Zivljenjske dobe sestoja. V Srednji Ev-
ropi se je razvila tudi razli¢ica izbiralnega
redéenja, kjer Ze pri prvem ali drugem red-
¢enju izberemo dokonéno Stevilo kandidatov
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—izbrancev. Takéno redéenje je, vsaj v nadih
razmerah, povezano s prevelikim tveganjem.
Pri tej vrsti red¢enja vse te dokonc¢ne kandi-
date tudi obvepjo. Pri nasem na¢inu red¢enja
pa med temi kandidati pri prvem ali drugem
redcenju ponovno naredimo izbiro in oznadi-
mo vse tiste, katere bomo obZagali. To pa so
tisti, ki imajo veliko verjetnost, da bodo na
sprostitev dobro reagirali, ki so stabilni, ki
imajo — razvojno gledano - visoko kakovost-
na debla in ki so v takéni medsebojni odda-
ljenosti, da si Ze v naslednjih red¢enjih ne bo-
do med seboj konkurirali.

Nesmiselno pa je obvejevati kandidate, ki
bodo postali v naslednjih 20 letih Ze konku-
renti (in takanih smo imeli v analizi kar 7 %).

S posebno analizo naravnega vrascanja
vej smo poskusali ugotoviti, ali je obvejeva-
nje sploh potrebno, in &e je, koliko se nam po-
veta kakovost lesa, tj. &istost debel. V ta na-
men smo izbrali 10 dreves v odraslih sestojih,
kjer ni bilo obvejevanja. Z analizo smo hotell
spoznati, kako odmirajo veje in kako se njiho-
vi ostanki vras&ajo v deblo drevesa v sesto-
jih, kjer nismo obvejevali.

V tabeli 2 so prikazani podatki analize teh
10 dreves.

Tabela prikazuje, da smo analizirali smre-
ke s prsnim premerom 41 do 49 cm, ki so bile
stare od 88 do 146 let (Stevilo letnic na panju
plus 5 let). Ta drevesa so v zadniji tretjini ozi-
roma zadnji ¢etrtini proizvodne dobe. Stol-
pec: Stevilo vencev v 4, tekotem metru debla
nam pove, koliko vencev je imelo drevo, ko
je imelo e Zive veje na odseku debla med
tretiim in ¢etrtim metrom vidine. Ta podatek
nam pove tudi, kolikden je bil visinski prira-
stek, ko je drevo rastlo v vigino med tretjim in
Cefrlim metrom.

Kot je razvidno iz tabele, smo podrobno
analizirali tisti del debla, ki je v visini od 3,00
do 4,00 m (zadnjo ¢etrtino prvega 4 m hloda).
Ta | m hlod, katerega srednji premer je po-
dan v stolpcu dy, smo od strZena proti obodu
razdelili na 3 valje. Prvi valj je notranji, do
premera d = 14 cm, drugi valj je do premera
d =28 cm in tretji val) je do premera dy, to Je
do premera, ki ga je melo drevo v &asu ana-
lize. Analiza prvega valja je pokazala, kak$na
je bila vejavnost v ¢asu, ko je imelo drevo v
visini 3,5 m premer d = 14 cm, analiza druge-
ga valja pa, kakéno je bilo stanje, ko je imelo
isto drevo na tej visini premer d =28 cm. Se-
danje stanje nam kaZe analiza tretjega valja.
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V tabeli lahko odéitamo:

1. Vajj

Ko so imela analizirana drevesa v vidini
3,8 m premer 14 cm, so imela v vidini od 3,00
do 4,00 m od 4 do 16 suhih vej, ki so bile tanj-
ge kot 1 cm, ter | do 7 suhih vej, debeline |
do 2 cm.

Z 1zjemo dveh dreves, so imela ta drevesa
na tem odseku do 3 Zivih vej, debeline do
2 am. Ugotavljamo, da je bil preteZni del vej
do vidine 4 m, Ze suh. Premer 14 cm na visini
3,5m ustreza prsnemu premeru 16 cm.

2. Valj

Ko so imela drevesa v vidini 3,8 m premer
debla 28 cm, so bile vse veje Ze suhe, vendar
pa jih je bilo &e vedno po &tevilu od 1 do 17
z debelino manj kot 1 cm ter 1 do 8 z debe-
lino ! do 2 cm. Niti eno drevo ni bilo na tem
odseku ¢&isto od vej.

3. Valj

Ko so imela drevesa v vidini 3,5 m premer
debla d,, to je od 38 do 44 cm, je imelo e
vedno 8 od 10 dreves suhe veje.

Ce tvorimo razlike med &tevilom lemic
drugega in tretjega valja, dobimo &tevilo let,
ko so smreke tvorile les z izpadajoéimi gréa-
mi (suhe veje so se vradtale). Seveda je to
Stevilo let spodnja meja, ker niso bile zadnje
Zive veje pri d =28, ampak prid =14 cm. Te
#ive veje so se posudile v ¢asu, ko je drevo
prirad&alo od debeline d = 14 cm do debeli-
ne d =28 cm (na vi&ini 3,8 m). Zgoraj navede-
no spodnjo mejo smo dobili s predpostavko,
da so se te Zive veje posusile ravno v &asu,
ko je drevo doseglo 28 cm. Dejansko pa se je
velik del teh vej posuéil ze prej. Te razlhke
nam pokaZejo, da so se suhe veje vradtale
celo 45 let in Se ved.

Na osnovi te analize smo pridli glede raz-
voja teh dreves do naslednjih zaklju¢kov:

a) Ko drevesa doseZejo 4. debelinsko
stopnjo (15 do pod 20 cm), je preteZni del nji-
hovih vej do vidine 4 m Ze suh, oziroma imajo
drevesa le Se posamezne Zive veje
(polsuhe).

b) V rastis¢nih razmerah, ki vladajo v
smrekovih gozdovih revirja Primoz, suhe ve-
je e desetletja dolgo ne odmrejo, zato se
vradcajo v les, s tem pa zmanj$ujejo njegovo
kakovost.

Kot vidimo, je v &asu, ko smreka preraste
v 4. debelinsko stopnjo, odmiranje vej Ze to-
likdno, da nam omogocda oziroma narekuje
obvejevanje. Dejstvo, ki omogoca obvejeva-
nje, je prevladovanje mrtvih vej v tej razvojni
fazi; dejstvo, ki nam narekuje obveznost ob-




vejevanja, pa je desetletja dolgo vraséanje
teh suhih ve]. Torej se ti smrekovi sestoji ob
sedanji zgradbi (tudi genetski) naravno sla-
bo &istijo, In to zato, ker suhe veje nikakor no-
&ejo odmreti (odpasti).

Ce bi ta analizirana drevesa obZagovali,
ko so imela prsni premer 18 cm, bi danes
imeli debla, ki bi imela v prvem hlodu 85 do
89 % lesa brez gré. Samo notranji 158 cm del
hloda b1 mel grée.

Verjetno nam ob tem prikazu skoraj ni po-
trebno utemeljevati ekonomske upravice-
nosti obvejevanja v smrekovih sestojih. Po
analizah nadih smrekovih gozdov (Kotar,
1580) je gréavost najbolj pogosta in tudi naj-
pomembneja napaka, zato je jasno, da pra-
votasno obvejevanje dvigne kakovost sorti-
mentov vi§je, In to za najman en kakovostni
razred (obi¢amno pa celo za dva). Na drugi
strani pa so stroski obvejevanja razmeroma
nizki, ¢e izhajamo iz doseZenih uéinkov pri
tem ukrepu nege. Pri obvejevanju z roénim
orodjem smo dosegli naslednje udinke:

- obvejevanje s tal do vidine 4 m (4,30 m)
— 80 dreves na dan;

— obvejevanje z lestve od vidine 4 do 8 m
(8,30 m) — 40 dreves na dan;

- obvejevanje z lestve od visine 8do 12 m
(13,30 m) — 30 dreves na dan.

Ti uéinki in u&inki pri dvigu kakovosti so
zadosti prepricijivi, da vidimo, kako bogato
se nam obrestuje ta ukrep, ki ga marsikje ge
danes smatrajo kot dodaten ukrep nege.

Pri obvejevanju je pomemben tudi &as
prerascanja rane, ki je nastala pn odZago-
vanju veje. Vitalnost drevesa ter velikost de-
belinskega prirastka imata tu pomembno
vlogo. Cim krajdi je ¢as preradéanja, tem
marjie so moZnosti okuzbe. Povezavo vital-
nosti drevesa s tasom preras¢anja rane, ki je
nastala zaradi obvejitve, lepo prikazujejo
podatki naslednijih 8tirih smrekovih dreves
(Podatki &tirih dreves so izvlecek iz analize
veljega Stevila dreves, pri katerih smo ana-
lizirali Eas preradéanja).

1. Drevo - nadvladajode z zelo vitalno
krosnjo; &as prerastanja ran v vencu v visini
6 m pri veji debeline

2 cm odmirajota 6 let
2 cm odmirajoca 5 let
| cm suha 5 let

2. Dreve - nadvladajote z zelo vitalno
krodnjo; ¢as preradéanja ran v vencu v visini
6 m pri veji debeline
1,6 cm odmirajoca
1,2 cm odmirajoca

3 leta
3 leta

0,8 cm odmirajoda 2 leti

2,2 cm odmirajota 4 leta
3. Drevo — sovladajode z manj vitalno kros-

njo, ¢as prerastanja ran v vencu v visini 6 m

pri veji debeline

1,5 cm suha 13 let

1,8 cm odmirajoca S let

4. Drevo - vladajoce z manj vitalno kro&njo;
&as prerad¢anja ran v vencu v vidini 8 m pri
veji debeline '
2.2 cm suha 18 let

Kot vidimo, se s povedevanjem vitalnosti
skrajduje ¢as prerastanja rane.

Prismreki odstranitev enega do dveh ven-
cev polsuhih vej ne &koduje; nabreklina, ki
ostane ob tak3m cbvejitvi, je samo povréin-
ska in predstavlja le lepotno zunanjo napako
debla.

K razjasnitvi problema obvejevanja polsu-
hih vej (pa tudi Zivih) naj pripomorejo tudi
ugotovitve nade skromne (preskromne, da bi
lahko govorili o zakonitostih) analize smrek,
ki so jih v preteklosti klestili, tj. odstranjevali
#ive veje. Ta drevesa so rano hitro prerastla
in nekaj let po kled¢enju ima les iznad rane
pravilno zgradbo. Posebno zanimivi sta dve
drevesi, ki so ju oklestili 2e leta 1898. Seveda
pa rezultate te, po cbsegu mnogo premajhne
analize, ne moremo in ne smemo posploditi.
Potrebna bo %e temeljita preverba z novim
poskusi.

4. ZAKLJUCEK

Dvajsetletne izkusnje z redéenjem in ob-
vejevanjem smrekovih sestojev ter doedatne
analize glede uspesnosti izbire nostlcev, od-
miranja Zivih vej, vrai&anja suhih vej ter ana-
liza preradéanja ran, nastalih z obvejevanjem,
nas vodijo k naslednjim ugotovitvam In za-
klju&kom:

1. Zaradi razmeroma pogostih nepravil-
nosti, ki nastopajo pri izbiri kandidatov, mora-
mo pri¢eti z red¢enji zgodaj. MreZa kandida-
tov naj bo pri teh prvih izbirah gosta. Kot zelo
primeren ¢as se izkaze tisti, pri katerem zna-
ga zgornja visina sestoja okrog 8 m.

2. Najpomembnejéi znaki, ki uvric¢ajo ne-
ko drevo med kandidate, so: vitalnost krodnje
(kakovost krodnje), socialni poloZa) ter prica-
kovana kakovost debla.

3. Ker je vidinska rast in z njo povezano
preslojevanje v tej razvojni fazi obicajno zelo
nagla, se vra¢amo z naslednjim red¢enjem
razmeroma hitro. Primeren je tisti &as, ko do-
seze sestoj zgornjo vidino 11 do 12 m.
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4. Naslednje redéenje, 1) tretie po vrstj,
ponovimo, ko ima sestoj zgornjo vidino 15 do
16 m. Pri tretji izbiri nosilcev so napake, ki
smo jih naredili pri prvem redéenju, dobro
vidne. Prsni premer kandidatov v tej visini
zna$a med 15in 20 cm, to pa je tudi primerna
debelina za obvejevanje. Obi¢ajno so pri tej
vigini zadnje spodnje Zive veje Ze iznad vidine
4 m. Zato pri tem tretjem redéenju izvedemo
prvo obvejtev do visine 4 m (4,3 m).

5. Pri tretjem redcéenju lahko obZagamo
vse kandidate ali pa samo najvitalnejde in
najlepie. Ce je mreZa kandidatov gosta, po-
tem obvejimo samo najbolj primerne, &e je
redkejsa, pa vse. Okvirno naj se giblje Stevilo
obvejenih nosilcev od 200 do 500. Ce je Ste-
vilo obvejenih manjse kot 200, potem v ciljni
zgradbi ne bodo prevladovala obvejena
drevesa,

6. Red&enja ponavljamo na vsake 4 m pri-
rastka zgornje vidine.

7. Drugo obvejitev 1zvedemo (1j. od 4 do
8,3 m) takrat, ko ima preteZni del nosilcev v
vidiniod 7 do 8 mle 1 do 2 venca polsuhih ve).

8. Na dobrih rastidéih, tj. tam, kjer ima ses-
toj v Casu svoje zrelosti (kulminacija pov-
pre¢nega volumenskega oz vrednostnega
prirastka) zgornjo vidino iznad 30 m in tam,
kjer prihaja do odmiranja ne pa do ocdpada-
nja vej, izvedemo 3e tretjo obvejitev, in to do
vidine 12m (12,5 m).

Te ugotovitve in smernice veljajo le za
smrekove sestoje. Ceprav smo analizo opra-
vili v revirju Primoz2 na severni strani Pohorja,
beodo izkuinje verjetno uporabne tudi v dru-
gih smrekovih gozdovih, kjer se smreka po
priredi le slabo &isti. Marsikje imajo vsi nasi
gojitveni ukrepi v smrekovem gozdu le skro-
men ekonomski uéinek, ker zaradi slabega
odmiranja in odpadanja vej pridelujemo gr-
¢av les. V vseh teh gozdovih mora cbvejitev
postati sestavni del redne nege gozdov. Sele
takrat, ko bo obvejevanje postalo po drugem
all tretjem red&enju tako samoumevno, kot je
danes samoumevno, da po sadnji pridemo z
obZetvijo plevela, sele takrat bomo lahko go-
vorili, da smo nade ukrepe v smrekovermn
gozdu usmerili v pridobivanje kakovostnega
in visoko kakovostnega lesa.

5. POVZETEK

Umemo obvejevanje smrekovih sestojev je
tesno povezano z uspesnostjc izbire kandi-
datov — nosilcev kakovosine proizvodnje.
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Obvejitev je umestna le pri tistih drevesih, ki
bodo ostala v sestoju do njegove zrelostl. Te
osebke pri prvem in drugem reddenju teZko
doloéimo. Analiza uspesdnosti izbire kandida-
tov je pokazala, da je po preteku 158 do 20 let
po prvem red¢enju in po prvi obvejitvi ohra-
nilo lastnosti nosilcev samo 70 % od prvotno
izbranth dreves. Zato kot nosilce izbiramo
osebke, ki se nahajajo v zgornjem socialnem
razredu in ki imajo zelo vitalno krodnjo. Taks-
ni osebki imajo vedjo verjetnost, da chranijo
vse lastnost kandidatov tudi pri naslednjih
redéenjih.

Analiza odmiranja in vras¢anja suhih vej
pri smreki je pokazala, da veje sicer odmira-
jo. ne pa odpadejo. Tak&ni mrtvi $trclji se po-
tem $e ved desetletij vradtajo v deblo. S tem
povzrotajo gréavost, ki je ena izmed najbolj
pomembnih napak pri smreki. Smrekovi se-
stoji severmega Pohorja zato zahtevajo, da jih
umetno obvejujemo, ¢e smo postavili kot cilj
— proizvodnjo visokokakovostnega lesa. Ver-
jetno je takdnih gozdov v Sloveniji Se veliko,
&e Ze ne prevladujejo.

Cas preradtanja rane, ki je nastala z obve-
Jitvijo, je krajéi pri vitalnih osebkih in znada v
povpredju 2 do B let. Pri manj vitalnih osebkih
pa se ta ¢as podalj%a na 5 do 18 let, stem pa
se poveda tudi nevamost okuZbe.

Obvejitev smrekovih sestojev bi morala
postati reden ukrep nege, ki bi bil le logi¢en
podalj$ek drugega ali tretjega red&enja. Iz-
jema so smrekovi sestoji na tistih rastigéih,
kjer je zagotovljeno pravo¢asno odmiranje in
odpadanje vej. Tak&nih rastid¢ in sestojev pa
imamo v Sloveniji le malo.
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Neskladnosti v teorijah
o odmiranju gozdov

Zakaj je drevije ob zelo prometnih cestah
e zdravo, Ceprav naj bi ravno izpuéni plini 1z
motornih vozll skodovall gozdovom?

Zakaj odmiranje gozdov zda] napreduje v
zahodnonemskih industrijskih obmod&jh po-
tasneje kot v cbmodjih &istega zraka, V eko-
loski razpravi raziskuje profesor Horst Bann-
warth iz Naravoslovnega inétituta koélnske
univerze navidezna protislovia med sedanji-
mi domnevami o vzrokih odmiranja gozdov

Skrbmni opazovalci so Ze zdavnaj opozoril,
da gozdovi ne odmirajo tam, kjer je zrak naj-
slabdi. V okolici toplotnih elektrarn in indust-
rijskih cbratov, kjer bi pni¢akovali najvetje
gkode na gozdovih, so vidne zelo skromne
poZkedbe drevja. Tako je npr. v porensko-
vestfalskem okraju Hurth-Knapsack zrak ta-
ko slab, da so morali ljudi preseliti, ckoliski
gozdovi pa nisc kdoveka] prizadeti.

Mes&ani Kélna so se tudi lahko prepri¢ali
o tem. Ob Aachenski cesti v predelu Kéln-
Lindenthal, ki je neposredno izpostavljena iz-
pudnim plinom, so bile poleti lipe, ki veljajo
kot obcutljive, zelene in zdrave kot doslej,
deprav je seveda tu in tam odmrlo kako dre-
vo predvsem zaradi vpliva soljenja cest.

Povsem drugade je v Crnem lesu
(Schwarzwald) in Bavarskem lesu (Baye-
rischer Wald). V teh juZznonemskih obmodjin
Cistega zraka pa je hudo. Jelkam in smrekam
pa tudi bukvam in hrastom je odpadlo precej
iglic oziroma listja. Razred&ene kroénje s po-
vedeniml poganjki in celoiim boinim vide-
zom dajejo pat zelo Zalosten vtis,

Kako naj to razumemo, ko pa naj bi strupe-
ni plini iz toplotnih elektrarn in izpuéni plini iz
avtomobilov uni¢evali gozd?

Nedvornne, gozdovi so bolni in edmirajo. O
vzrokih &e ni jasne predstave. Kljub temu pa
se med vecino strokovnjakov Cedalje bolj
utrjuje prepri¢anje, da je treba strupenim
plinom pripisati kljuéni pomen pri nastanku
poskodb na gozdnem drevju.

V strokevni in lai¢ni javnosti pa se vedno
znova spotikajo ob dejstvo, da pri presoji
prostorskih in &asovnih vplivov med strupe-

nimi plini in podkodbami gozdov ni razvidna
enoznacna korelacija.

Prostorski vidik. Gozdovi obolevajo na
splodno pogosteje v obmogjih ZR Nemdéije, ki
imajo ¢isti zrak, kot pa v industrijskih sredis-
&ih, v katerih so nakopi¢eni industrijski obrati
in foplotne elektrarne, ki emitirajo strupene
pline in v katerih je na splogno tudi obreme-
nitev z izpudnimi plini vedja.

V Severnem Porenju — Westfaliji je cbole-
vanje gozdov manjée kot v Baden-
Wirttembergu in na Bavarskem, ¢eprav je
zrak v tej najgosteje naseljeni in najbolj in-
dustrializirani dezeli nedvomno bolj onesna-
zen. V okolici Kolna je gozd manj podkodo-
van kot v drZavnem povpredju, v okolici
Frankfurta je drevje bolj zdravo kot v pogor-
ju Taunus.

Casovni vidik. Odmiranje gozdov se v ZR
Neméiji 8iri ravno v obdobju, ko se je kako-
vost zraka v celoti izbolj8ala. Emisija Zveplo-
vega dvokisa se zaradi &tevilnih novih &istil-
nih naprav v marsikaterem kraju zmanjsuje.
Predvsem se je zelo zmanj$ala emisija prahu,
ki je bila v preteklosti velika. Z visokimi dim-
niki se strupene snovi bolje razdelijo, tako da
je njihova koncentracija lokalno manjia, kot
je bila prej.

Primarno strupeni plini, ki imajo koli¢insko
najvecjo teo, dudikovi in Zveplovi oksidi sko-
raj niso Skodljivi rastlinam v koncentracijah, v
kakré&nih zdaj dospevajo okalje. (To pa seve-
da ne velja v vseh primerih za nase razmere,
op. prir.)

Nevarni postanejo Zveplovi in dudikovi ok-
sidi gele, e so predolgo izpostavljeni ener-
getsko bogatim ultrawjoliénim soncnim #ar-
kom in se pod njihovim vplivom vezejo s ki-
sikom iz zraka v take spojine, ki so za rastline
strupene Ze v majhnih koncentracijah.

Gozdov po vsej verjetnosti ne uni¢ujejo pli-
ni, ki se primarmo spro&&ajo pri gorenju fosil-
nih goriv, temveé njihovi sekundarni oziroma
nadaljnji produkti.

Za katere sekundarne snovi gre in v kaks-
ni zvezi so s primarnimi strupenimi plini? Z
oksidacijo Zveplovega dvokisa in dudikovih
oksidov nastaneta v vlaznem ozra&ju Zveple-
na in dugi¢na Kislina, ki sta nekaj desetkrat
bolj strupeni kot izhodidna plina.

Za okolie pa ni pomembna le bistveno
moéneje izraZena kislost Zveplene kisline v
primerjavi z vodno raztopino Zveplovega
dvokisa, temved tudi dejstvo, da pri ogreva-
nju ne more izhlapevati.

V nasprotju z Zveplasto kislino, raztopino
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iveplovega dioksida v vodi, Zveplena kislina
pod vplivom sonénih Zarkov ne izhlapi, tem-
ved postopoma oddaja vodo, § &imer se nje-
na koncentracija in strupenost povetuje. V
neugodnih razmerah lahko to povzroéi po-
$kodbe povrsine rasthn ali pa nastanek vel-
kih koncentracij kisline, ki spremeni kislost
tal in s tem prizadene korenine.

Druga nevarnost izhaja iz dusikovih oksi-
dov. Pod vplivom kisika iz zraka in energet-
sko bogatih sonénih Zarkov nastajajo iz njih
fotooksidant], predvsem ozon, ali pa ¢e zrak
vsebuje kaj ogljikovodikov, tudi peroksiace-
tilnitrati (PAN). Vsi ti fotooksidanti so Ze v so-
razmerno nizkih koncentracijah nevarni rast-
linski strupt.

1z ozona se sprodca izredno agresivni hid-
roksilni radikal, ki razkraja precej neizbiréno
rastlinska tkiva, celo take varovalne plasti
listov, ki jih Zveplena kislina ne bi mogla po-
skodovati

Naposled naj omenimo tudi nadaljnji pn-
mer, snov, ki 8koduje rastlinam, trietilsvinec,
ki lahko kot produkt sprememb nastaja iz iz-
puénih plinov. Tudi ta podkoduje rastline,
&eprav ga zrak vsebuje v zelo nizkih koncen-
tractjah. .

Za vse sekundarne strupene snovi — mod-
ne kisline, fotooksidante in trietilsvinec — je
znacilno, da v pomembnejsih koli¢inah nasta-
jajo v zraku Sele po daljfem ¢asu. Nastajajo
pod vplivom sonénih Zarkov, kisika iz zraka,
vlaZnosti in onesnaZenj v zraku, ki delujejo
katalitiéno. Teh snovi torej industrijski in iz-
puéni plini v izhodi&¢m obliki ne vsebujejo v
problemati¢nih koncentracijah, 1z doslej na-
vedenega je razvidno, kako lahko iz soraz-
merno nenevarnih piinov nastanejo za rastli-
ne skrajno strupene spojine.

Najvetje nevarnosti za gozdove morajo
pomenitl potemtakem tisti emitent], ki svoje
pline z visokimi dimniki odvajajo visoko v oz-
ralje, kjer se nato prenasajo na velike dalja-
ve. S tem ne ostanejo primarno &kodljivi plini
le dolgo v ozradjy, temvec onesnaZujejo tudi
velika obmodja.

Problem pa ni le s prenosom zraénega
onesnazenja v obmodja, zelo oddaljena od
emitentov, temve¢ predvsem v nastanku se-
kundarnih spojin. Pri tem ne gre le za prvotno
emitirane koli¢ine strupenih plinov, torej za
emisijske koncentracije. Odlo&ilne za po-
gkodbe gozdov so tudi razmere, katerim so
izpostavljeni primarni strupeni plini.

S podalj$anjem trajanja (obstoja) teh plinov -

v ozradju nastaja vec ozona; tudi oksidacija
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sorazmerno man)j nevarne Zveplaste kisline v
jedko Zvepleno kislino se nadaljuje. Iz duéi-
kovih oksidov nastaja s kratkovalovnimi
sonénimi Zarki ozon v ciklusu, pri katerem le-
ta neprestano na novo nastaja. To pomeni, da
se tudi pri skromni koncentraciji dudikovih
oksidov v zraku v posebnih razmerah lahko
v kratkem ¢asu ozon nakopicl do take stop-
nje, da poskoduje rastline.

Tudi pri Zveplasti kislini lahko delovanje
sonénih Zarkov na¢elno vodi do tega, da se
zelo razred¢ena zveplena kislina cedalje
bolj koncentrira in tako tudi skromne izho-
dig&ne mnoZine Zveplovega dvokisa v veliki
oddaljenosti pomenijo precejinjo obremeni-
tev s kislino. .

Strupi za gozd in plju¢a

Zveplov dvokis (SO): brezbarven, pekog,
smrded plin, ki preteimo nastaja pri kurjenju
gorv, kot so olja in premogi, ki vsebujejo
sveplo. Zveplov dvokas, ki se v ozratju delo-
ma spremeni v Zvepleno kislino, &koduje
zlasti v kombinaciji s prahom dihalom ljudi in
je soudeleZen pri zakisanju deZja, ki pripo-
more k odmiranju gozdov.

Dudikovi oksidi (NO,): zbirna oznaka za
dusiéni monoksid (NO), ki nastaja pri proce-
sih gorenja v termoelektrarnah in v motorjih
z nolranjim izgorevanjem in za du&&ni diok-
sid (NO3), ki iz njega nastaja v ozradju. [z du-
&ikovih oksidov nastaja duiéna kislina, ki je
eden od vzrokov za kisli de?, je pa tudi izhod-
na snov za [otooksidante.

Paliciklitni aromatiéni ogljikovodild
(PAH): deloma rakotvorne spopine, katerith
molekulsko ogrodje je sestavljenc iz vet
bencolnih obrotev. Nastajajo pri nepopol-
nem zgorevanju, npr. v koksarnah, v hisnih
kurid¢ih in v avtomobilskih motorjih. Koncen-
tracije PAH so pozimi desetkrat vedje kot po-
leti,

Percksiacetilnitrati (PAN): skupina ke-
mi¢nih spojin, ki pri intenzivni sonéni svetlobi
nastaja 1z dufikovin oksidov in ogljikovodi-
kov. PAN spada poleg drugih fotooksidan-
tov, kot sta ozon in dufi¢na kislina, h glavnim
sestavinam fotokemiénega smoga (Los An-
geles-smog), ki so ga najpre) ugotevili v
ZdruZenih drzavah Amerike, pozneje tudi v
Evropi. Fotooksidante Stejejo prav tako kot
Zveplov dvokis in dudikove okside med po-
;zroéi‘(elje cbolen) dihal in odmiranja goz-

ov.

V razmerah smoga (Los Angeles — smog)
ali v visokih meglenih conah v gorah, poseb-
no na izpostavljenih grebenih in na gorskih
strminah lahko kombinacija kislin in delova-
nje fotooksidantov ter parazitskih gliv drevje
tako prizadene, da so bolezenska znamenja
in &kode posebno olitne.




Kombinirano delovanje sekundarnih stru-
penih snovi, kislin in fotooksidantov zadostuje
za razlago pofkodb gozdnega drevjs, ki se
pojavljajo v obmo¢jih &istega zraka. Pogkod-
be se v glavnem kaZejo kot sudenje drevia.
To pomeni, da drevje odvrie iglice in liste,
da bi se obvarovalo pred izgubo vode.

V vsakem primeru pomeni obremenitev s
fotooksidanti, kislino in nadaljnjimi strupenimni
snovmi ne le stres za rastline, temved tudi nji-
hovo oslabitev, da jih povzroditelji bolezni
laZje prizadenejo. To so vedinoma taki para-
zitl, ki so drevje Ze prej okuiili, toda zaradi
obrambnih sposobnosti, ki jih ima drevje v
normalnih razmerah, se niso mogli bistveno
razmnoZiti in razSiriti.

Zaka) pa so videti drevesa in gozdovi v ob-
modjih, ki imajo o&itno bolj onesnazen zrak v
primerjavi z bolj &istimi obmogji, sorazmerno
zdravi? Da bi razumeli to posebnost, moramo
opozorili na nekaj ugotovitev o vzvratnem
delovanju plinov iz zraka in strupenih plinov
na rastline. V koncentracijah, ki niso previso-
ke, niso nevarni rastlinski strupi. tudi za rast-
line velja znano Paracelsusovo pravilo, da
koli¢ina neke snovi odloga o tem, ali bo de-
lovala kot strup ali ne.

V kloroplastih (zrncih listnega zelenila) se
omenjene strupene snovi reducirajo in vgra-
dijo v aminokisline ter beljakovine. Zra¢na
onesnaZenja pripomorejo na ta na¢in k oskrbi
rastlin s hranilnimi snovrmi, torej h gnojenju iz
zraka. To pa hkrati pomeni tudi &id¢enje in
razstrupljanje zraka. Rastline so %e vedno
najboljde &istilke zraka in najpomembnejie
razstrupljevalke strupenih plinov.

Dovajanje dudika in Zvepla iz onesnaZene-
ga zraka bi bilo lahko iz dveh razlogov
ugodno za drevje v bliZini industrijskih obra-
tov in prometnih cest: tako dobi drevie dve
prvini, ki sta potrebni za oblikovanje beljako-
vin. Poleqg tega nastanejo pri fotosintetski re-
dukciji oksidov ogljika, Zvepla in dusika iz
mo¢énejsih kislin Sibkejse kisline in v primeru
dusika celo baze.

Zdi se, da lahko v tem vidimo mozZnost, ka-
ko se rastline branijo pred kislinami. S svet-
lobno energijo se v listih oblikujejo baze in
puferske snovi, s katerimi se rastline lahko
bolje branijo in dobijo tako rekoé povedano
odpornost.

Tudi za Zveplov dvokis si v neekstremnih
razmerah prav lahko predstavljamo povsem
pozitivne vplive na rastline. Zveplo v obliki
sulfidov bi lahko obvarovalo rastline pred

viSimi, za njih strupenimi koncentracyami
tezkih kovin,

Gotovo je potrebnih $e nekaj raziskav, da
bi natanéneje ugotovili, v kakénem obsegqu
lahko z omenjenimi dejavniki razloZimo bolj-
e zdravstveno stanje in povecano odpornost
gozdnih sestojev v krajih, ki so onesnaZeni 2
industrijskimi in izpusnimi plin.

Iz tu prikazanih povezav nedvoumno izha-
ja, da je potrebno zaceti preprecéevati pre-
nos strupenih plinov na daljave z ukrepi, ki
pri procesih izgorevanja onemogoéajo all
vsaj omejujejo njihov nastanek. Zato je po-
trebno zniZati mejne vrednosti za strupene
pline in za vsako ceno izvajati ukrepe ¢isce-
nja dimnih in izpu$nih plinov.

Predvsem moramo uvideti napake iz bliZ-
nje preteklosti, moramo jih popraviti in se jim
v prihodnosti izogibati. Precej opazovanj na-
kazuje, da nismo pravilno spoznali usodnih
posledic visokin dimnikov. Prav z njimi smo
gozdovom prizadejali odlo¢ilne poskodbe, ki
jih moramo zdaj omeijiti. Ali naj delamo niZje
dimnike ali celo dimne pline usmerjamo v
gozdove?

Tako enostavna resditev tega problema
pac¢ ne bo, Ze zaradi tega ne, ker bi visoke
koncentracije dimnih plinov zopet povzrota-
le klasi¢ne poskodbe na rastlinju in zdrav-
stveno ogroZale prebivalstvo. V nadelu pa so
(zdrave) rastline najboljse cistilke dimnih pli-
nov. Zato ravnamo narobe, ¢e onesnaZen
zrak, ki bi ga rastline lahko odistile, ali se ka-
Ze na njih lahko celo pozitiven vpliv, odvaja-
mo- stran od bliZnjih sestojev rastlin,

Z najvedjo verjetnostjo so rastline bolj pn-
lagojene na primer na produkte gorenja kot
na fotooksidante in moéne kisline, kakrsna je
npr. Zveplena kislina. Kajti poZari in dusikovi
ter Zveplovi oksidi, ki se pri njih sprodcajo, so
na svetu zanesljivo, odkar obstajajo organske
snovi, rastline in kisik. Toda fotooksidanti in
modne kisline se lahko nabirajo le tam, kjer
produkti gorenja ne pridejo v neposreden
stik z zelenimi rastlinami, ki bi jih lahko raz-
strupile. )

Z dobrim namenom, da bi dimne pline od-
vedl &im dalj od rastlin in ¢loveka, smo naj-
brZz gozdovom - s tem pa posredno tudi lju-
dem - bolj &kodili kot koristili. Prva poroéila
z vedjih obmodij Ze kaZejo, da obstaja pove-
zava med prostorsko razporeditvijo po-
&kodb na gozdovih in obolenji dihal pri lju-
deh.

Der Spiegel 39, 50, 1985, 106-111
Prir. dr. JoZe Magek
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Krajina se spreminja

Objavljamo ponovno obe sliki, ker je bil v
prejénji Stevilki obmnjen film. Za napako se
opravi¢ujemo.

Uredniétvo

Na panoramskem posnetku 1z septembra
1964 je v ospredju vidna gradnja zasavska
cesta pri Dolu pri Ljubljani. V ozadju so me-
Sani borovi gozdovi, ki pora&ajo juzna po-
bodja Ajdovicine in drucph nizjih vzpetin. Na
drugem posnetku, ki je napravljen oktobra
1982 so opazne Stevilne spremembe, kot so:

— A, »nova cestac s podvozom. Kljub ben-
cinski krizi in draginji bi si danasnji avtomo-
bilski promet tu le tezko predstavljali brez te
cesle.

- B, Vasici Zabordt in Zajele sta se v
osemnajstih letih modno povecali. Nove hise
so »zrastle« na robu gozda, vendar ne na




gozdnem, temve¢ na kmetijskem zemljiscu,

- C, mlado drevje s piramidalmmi vrhovi
je visje In ima ckrogle krodnje.

— D, gozd prodira na kmetijske povréine.

— E. mlajia poseka se v tern Casu e ni za-
rastla. Pa tudi nove poseke 1z te razdalje niso
opazne, pa Ceprav je bilo posekanih med
tem v gozdovih na stotine (tisote) kubikov,
Nekaj tudi za ostredja hig, ki so na posnetku.

~ F, razéirjen del pokopahi&a v Dolu lah-
ko pristejemno tudi med tiste nove objekte, ki
nam jemljejo rodovitna polje.

V sestavku »Fotografija in fotokontrolna
metoda v gozdarstvug, ki je bil objavljen leta

1981 v Gozdarskem vestnikuy, je bila izredena
tudi pobuda gozdarjem za zbiranje in ustvar-
janje takih posnetkov. Na zadnji panoramski
fotografiji spremembe v gozdu skera) niso
opazne, bolj se spreminja ird1 prostor. Kraji-
narstve pa pravzaprav tudi sodi v domeno
gozdarjev. Poziv urednidtva, ki je bil izrecen
na koncu omenjenega ¢lanka, da bodo vse
uspele tovrstne posnetke, ki ponazarjajo
spremermbe v gozdu in pokrajini z veseljem
sprejeli in objavili pa bo gotovo Se v bodoce
aktualen,

Lado Eler$ek
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Pogled na 30 let
sodelovanja s Slovenskim
institutom za gozdno in
lesno gospodarstvo

Jérg Barner*

Barner, ].: Pogled na 30 let sodelovanja s sloven-
skim intitutomn za gozdno in lesno gospodarstvo,
f}‘czlrélarsld vestnik 44, 1986, 2, str. 70, v sloven&ini,
it. 18.

Objavljamo predavanje, ki ga je imel avtor 30.
septembra 1886 na Institutu za gozdno in lesno gos-
podarstvo v Ljubljani, s katerim je avior, ugledni
gozdarski raziskovalec 1z Zvezne republike Nem-
&ije, v zadnjih 30 letih scdeloval, V predavanju av-
tor podaja obSirnejsi pregled tega sodelovanja in
njegovih rezultatov ter svoje spomine na zasluzne
delavce Indtituta, s katerimi je tesno sodeloval in ki
so med tem umrll. Posebej se je spomnil prezgodaj
umrlega dr. Milana Ciglarja.

Barner, | View to 30 year of cooperation with
the Slovene institute of forest and wood economy,
Gozdarski vesmik 44, 1986, 2, p. 70, in Slevene, ref.
18

The lecture by the auther Jorg Barner, which
took place in the Slovene institute of forest and
wood economy in Ljubljana on 30 Sept, 1985, is
presented in this article. In this lecture the highly
esteemned author from West Germany cited some
results of 30 Years of cooperation and mentioned
the workers from Institute who have died in the
meantime. He mentioned particularly dr. Milan
Ciglar.

* Prof. dr. Jorg Barner, Forschungsstelle fiir ex-
perimetelle Landschaftsékologie der Universitét
D-7800 Freiburg i Br., Belfortstr, 18-20.
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Po zaslugl vadega prijaznega povabila se
lahko sedaj ozrem na nase tridesetlemo so-
delovanje. To je Ze lepa doba, pri mojih 67 le-
tih skoraj polovica Zivljenja. Nekaj od vasih
kolegov, ki so me v tem ¢asu podpirali in mi
pomadgali, danes ne Zivi veg, In sicer profesor
Stanko Sotosek, direktor Bogdan Zagar, goz-
darski inZenir Joze Miklaviig, gozdarski inZe-
nir Branko Jurhar in doktor Milan Ciglar.

V spormin na te moje nekdanje pomocnike
in sodelavce je primerno, da se na kratko
ozremo na to sodelovanje.

Pri obilici opravljenega dela in dobljenih
rezultatov lahko na kratko omenim samo ne-
kaj od tega, in sicer dest doktorskih del. Od
tega so bili trije doktorati iz vasega inétituta
(dr. Zupanéi¢, dr. BoZi¢ in dr. Ciglar), trije
doktorati mojega indtituta (dr. Sittler, dr. Al-
Kawaz, dr. Hassan), ukvarjali so se s prove-
niencami drevesnih vrst iz Slovenije, s pro-
blemi poskusnih ploskev in z drugimi poseb-
nimi problemi s tega podrodja.

Pri obilici dobljenih rezultatov ne morem
prikazovati le njih, pa¢ pa bom poroéal o nji-
hevem prispevku h gozdarskemu raziskova-
nju, ki je kmalu prisel do izraza.

Prvi stiki so bili v letu 1953. Takrat je bil v
Baden-Badenu mednarodm kongres o goje-
nju topolov. Takrat so bili predstavljeni re-
zultatl moje ravno zaklju¢ene doktorske raz-
prave »Gozdnogojitvene in gozdnobotaniéne
osnove gojenja topolov na rastid¢ih s porusde-
nim ravnoteZjem globine talne vode v tleh«
(1). Na kongresni ekskurziji smo imeli kosilo
v vaski gostilni in po naklju&ju sem se usedel
k mizi, kjer je sedel profesor Sotodek iz Ljub-
ljane. Hitro sva pridla v razgovor in zvedel
sem, da ima Slovenija iste probleme z goje-
njem topolov, kot sem jih obdeloval v Nemé&i-
ji. Hotel je urediti tudi glede mojega obiska v
Sloveniji, do katerega je pridlo leta 1956, po-
tem ko me je leta 1955 v Freiburgu obiskal
inZenir Miklavzi& z ljubljanskega indtituta in
se seznanil z nadimi problemi gojenja topo-
lov.

InZenir Miklav2i¢ me je prosil, da bi v Slo-
veniji naredil popis topolovih nahajalis¢ z ob-
&irnimi ekolodkimi in biolodkimi raziskavami.
Dogovorila sva se o potrebni opremiin o tem,
da na potovanju po Sloveniji s prirastnim
svedrom vzamem izvrtke iz topolovih dre-
ves, da bi pozneje naredil iz njih mikrotom-
ske reze in histolodke preparate lesnega tki-
va in jih temeljiteje raziskal. Ti pogovori in na-
&rti v letu 1985 so bili zatetek nadega tride-
setletnega sodelovanja.



Leto kasneje, to je leta 1956, smo potovali
po Sloveniji in popisall topolova rastidca. Re-
zultat tega sta bili dve deli, in sicer moje po-
rocilo »o biolo3kih in ekologkih raziskavah na
39 nahajalidéih slovenskih topolov« (2) in di-
sertacija dr. Zupancic¢a (3), ki je v letu 1963
raziskal mikrotomske reze izvrtkov, ki smo
jih leta 1956 nabrali na 39 topolovih nahajalis-
¢ih.

Doktorsko dele ima predvsem metodiéno
vrednost. Dr. Zupanéi¢ je meril strukturo ce-
lic na prerezih topolovih branik z metodo, ki
jo je sam razvil. Preko mikroskopske slike
tkiva topolovih branik je najprej poloZil §ab-
Jono mn tkivo razdelil na razdelke, &iroke
0,6 mm. S planimetriranjem posameznih ele-
mentov tkiva v teh razdelkih je dobil vrsto
histometri¢nih podatkov.

Z ratunskimi postopki moremo iz teh po-
datkov izraCunati tako imenovani histomet-
ricm kazalec za vitalnost dreves, ki kaZe nji-
hovo reagiranje na razli¢ne ekolodke vplive.
Daje nam toéno sliko o homogenosti in neho-
mogenosil pri tvorbi lesnega tkiva oziroma
branik in s tem o ekologki obremenjenosti
drevesa. Te vplive smo posebej preudevali
v bliZini Izole, kjer je topol stal samo 258 m od
morske obale in je tako slana morska voda
prodirala do njegovih korenin. Posledica te-
ga je bila tipi¢na nehomogenost lesnega tki-
va branik in temu primeren nizek histomet-
ri¢m kazalec v primerjavi z drevesi, ki so
rastla bolj oddaljena od morja. Ta histomet-
Ti¢ni kazalec je postal pomemben to&no 20
let kasneje, v letu 1983, in sicer v zvezi z raz-
iskovanjem umiranja gozda v ZR Nemdiji. Po-
kazalo se je, da se na lesnem tkivu na pre-
&nem prerezu branik poznajo Ze obremenit-
ve iz &asa, ko &kod zaradi onesnaZenega zra-
ka e nismo opazili, ko je bilo drevje &e vital-
no, ko je prirad¢anje bilo &e skoraj normalno,
pa vendar je bilo drevie prizadeto zaradi
onesnaZenega zraka,

To nehomogenost lesnega tkiva na pre-
&nem prerezu branik lahko to¢no merimo in
1zrazimo s Stevilkami po metodi dr. Zupandi-
¢a (3). Toda pri tem nam ne more pomagati
stroj za Stetje branik, ki lahko izmeri le 8irino
branik. To nehomogenost lesnega tkiva pa
danes lahko Ze merimo in zapifemo z napra-
vo, ki je bila razvita v novejem &asu, kise s
kratico imenuje IBAS (Interaktives Bild-
system) (5). Ta naprava z elektronsko optiko
meri velikost sestavnih delcev razli¢nih bio-
logkih objektov in tako tudi lesnega tkiva na
pre¢nem prerezu branik, Pri tej napravi lah-

ko uporabimo $ablone, kot jih je uporabil dr.
Zupanéig, toda s poljubno nastavitvijo razdel-
kov. Elektronska optika premeri in izraduna
dimenzije celic v lesnem tkivu. Naprava je
opremljena z ra¢unalnikom, ki zmore izraéu-
nati tudi histometriént kazalec. Kar je dr. Zu-
pandi¢ pred veé kot 20 leti z dolgotrajnim
trudom in s pomoé&jo mikroskopa z osvetlitvi-
jo mesece in mesece meril in radunal, nam
opravl ta naprava v nekaj sekundah. Zato je
zelo primerna za mnoZiéne analize, ki jih ima-
mo pri obdelavi obseZnega materiala, kot je
to danes potrebno pri raziskovanju umiranja
gozda v ZR Neméijl

Na kratko lahko re¢emo, da je bila ob dck-
torskem delu (3) pred veé kot 20 leti razvita
metoda, ki je ostala nezapazena. Sele potem,
ko je bila razvita elekironska opti¢na menina
naprava (8), ki pni polni avtomatiziranosti in
izredno hitro uporablja to metodo, je postala
ta metoda pomembna pri danasnjem razisko-
vanju urmiranja gozdov.

Podobno lahko ocenimo tudi znanstveni
pomen disertacije dr. BoZica (6), katere re-
zultati omogo¢ajo, da vsakemu topolu sekcije
Leuce z njenumi tremi vrstami belih topolov
(Populus tremula - trepetlika, F. caesia — sivi
topol, P. alba - beli topol) lahko zanesljivo
dolotimo, koliko je v sorodu z eno od teh vrst,
ker se te vrste prineoviranem medsebojnem
opradevanju poljubno med seboj kriZajo in
tvorijo temu primernc veliko Stevilo bastar-
dov.

To je bilo takrat (leta 1966) zelo pomemb-
no, ker smo v glavnem lahko' le beli topol
(Populus alba) razmnoZevali s potaknjenci.
Pri ostalih dveh vrstah (P. tremula, P. caesia)
je bilo pa takrat vegetativno razmnoZevanje
s potaknjenci malo uspesno ali sploh ne-
uspesno. V tem poloZaju je razmnoZevanje s
potaknjenci bilo celo pri Populus alba po-
gosto malo uspesnc in tako so polagoma
opuécali razmnoZevanje topolov sekcije Leu-
ce s potaknjenci. Posledica tega je bila, da tu-
di disertacija dr. BoZi¢a ni vzbujala posebne-
ga zanimanja.

PoloZaj se je nenadoma spremenil, ker je
danes brez teZav moZno vegetativno razmno-
Zzevanje poljubnih klonov vseh teh freh vrst
topolov, in sicer s tehni¢no zelo izpopelnjeni-
mi tkivoim kulturami (7). S to pridobitvijo je
hkrali postalo pomembno, koliko so posa-
mezni kloni, ki jih vzgojimo s tkivnimi kuitura-
mi, v sorodu z omenjenimi tremi vrstami topo-
lov sekcije Leuce.
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S pomoéje identifikacijskih diagramov, ki
jih je razvil dr. BoZi¢ (6), lahko danes z visto
znadilnosh cvetov hitro ugotovimo, kako so
novo vzgojeni topolovi kloni sekcije Leuce v
soredu s tremi osnovnimi vrstami te sekcije.

Poleg tega je dr. BoZi& razvil izvirno rito-
metriéno metodo, po kateri lahko topole sek-
cije Leuce dolodimo s pomocjo oblikovanosti
lista. Ce torej ne moremo dobiti cvetov nove
vzgoienih topolovih klonov sekcije Leuce, jih
lahko doloé¢imo tudi brez cvelov s pomocjo
morfometrijskih analiz listov.

Te moZnosti doledanja nam danes nudita
dvoje komsti: najprej lahko novo vzgojene
klone smiselno oznaéimo in tako tudi jasno iz-
razimo, s kak$nim delezem so ti kloni v soro-
du s temi tremi osnovnimi vrstami topolov
sekcije Leuce.

Dalje nam toéno poznavanje tega deleZa
sorodnosti s tremi osnovnimi vrstami omogo-
&a izbrati to&no tista rasti$ca, ki so za posa-
mezne klone najbol] primermna, ker so nam
optimalna rastis¢a za (ri osnovne vrste topo-
lov sekcije Leuce dobro poznana. To pozna-
vanje nam tudi omogoca, da pri csnovanju
poskusov bolje izberemo primerne poskus-
ne povrdine, kar pomeni poenostavitev in
vecgjo zanesljivost poskusa.

Obe omenjeni disertaciji sta postali aktual-
ni takoj, ko je bil doseZen tehni¢ni napredek.
Pri disertaciji Zupanci¢ (3) je bil to razvoj na-
prave IBAS in pri disertaciji BoZi& (6) je bil to
razvoj tkivnih kultur (7).

Aktualnost disertacije BoZi& (6) se je &e do-
datno povecala, ker so danes topoli sekcije
Leuce med redkimi drevesnimi vrstami, ki
danes veljajo kot odporne na onesnaZen
zrak. Tako lahko vidimo v nemgkih gozdovih,
ki so moéno poskodovani zaradi onesnaZene-
ga zraka, da topoli sekcije Leuce ostajajo
zdravi e celo potem, ko druge drevesne vr-
ste popolnoma odmrejo in take e varujejo
gozdna tla.

Toda v zvezi z umiranjem gozda ni po-
membna samo izbira drevesnih vrst, ampak
tudi izbira provenience v okviru ene dreves-
ne vrste, To je posebno pomembno pri ob-
&utljivih drevesnih vrstah, kot je jelka (Abies
alba). Jelka bo1z nemskih gozdov popolnoma
izginila, ¢e ne bomo uspell najti odporne je-
love provenience. Sedaj znasa dele? jelke v
gozdovih ZR Nemé&ije samo 3 %.

S pomodjo selekcije lahko najdemo odpor-
ne jelove provenience tudi v Sloveniji. To je
pokazal tudi poskus v mojem indtitutu (8). 1z
sSemesadike« Menges sem leta 1977 dobil
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seme jelovih provenienc Rogatica (Ratak),
Delnice, Olovo (Donja Krivaja). Dale¢ najbolj
odporna proti onesnazenemu zraku se je po-
kazala provenienca Rogatica, kar so pokazali
#e prvi orientacijski poskusi z zaplinjanjem
na §vicarskem gozdarskem indtitutu, Kasneje
sem na svoji ekolo3ki poskusni napravi, ki
stoji na prostem v bliZini Freiburga i kjer
imamo poskusna polja z razliénimi ekologki-
mi razmerami, preskusil vse tri omenjene
jelove provenience (Rogatica, Delnice,
Olove) in poleg tega &e vitalno domaco jelo-
vo provenienco iz Schwarzwalda. Posebno
poucna je primerjava provenience Rogatica
in schwarzwaldske provenience. Pri tem se
je provenienca Rogatica razlofno pokazala
kot odporneja, kot je to potrdila kemié¢na
analiza iglic in morfometri¢na opaZanja

Ta razlo&na prednost se kaZe v deleZu od-
mrlega tkiva iglic v primerjavi z zdravimi ig-
licami, pa tudi pri skupni tei iglic, pri tezi ti-
so¢iglic in pri teZiiglic na 10 cm dolZine veje.

Prednost se kaZe tudi pri skupni suhi te?
drevesca, pri tezi debla, pri skupni tezi vej,
pri skupni fe?l korenin. Posebno opazna je
prednost slovenske jelove provenience pri
skupni tezi drobnih korenin.

Pri tej selekciji odpornih provenienc se ne
moremo omejiti samo na iglavce, Ker so zara-
di umiranja gozdov prizadeti tudi listave, po-
sebno bukev, ki v Nemdéiji propada na velikih
povr3inah, nas zanimajo tudi odporne buko-
ve provenience,

Zato se je moj sodelavec dr. Sittler lotil
tega problema v svoji disertaciji Eksperi-
mentalno-ekolodke raziskave na 15 sloven-
skih bukovih proveniencah glede njhove
primernosti za vnasanje v ZR Neméiyjo (9). Pri
tem je uporabil isto metodo, kot smo jo upo-
rabili pri preskudanju jelovih provenienc Ro-
gatica, Delnice, Olovo in provenience iz Sc-
hwarzwalda. Kot primerjavo tem 15 sloven-
skim proveniencam smo posadili na vseh po-
skusnih poljih omenjene ekolo$ke poskusne
naprave na prostem v bliini Freiburga, torej
v razli¢nih ekolodkih razmerah. Ker nas je po-
sebno zanimala odpornost proti pozebi, ki je
posebno pomembna pri nas v Nemdéiji, smo
dodatno posadili vse provenence v mra-
zié¢éni legi 1000 m nad morjem v masivu
Schauinslanda nad Freiburgom, kjer se po-
zna mocen vpliv onesnazenega zraka.

Huda pozeba je dne 4. maja 1977 prizadela
ves nad nasad, tako spodaj v dolini v ekoloki
poskusni napravi na prostem, kakor tudi na-
sad v mrazi¥éni legi nad Freiburgom. Ta je



povzrocila hude Skode poleg skod, ki jih je
Ze ves Cas povzroal onesnaZzen zrak. Naj-
pre] smo ugotovili, kolik deleZ sadik vsake
provenience je zacel odganjati Ze pred na-
stopom pozebe in koliko sadik je odmrlo. Iz-
vrednotenje poskusa je pokazalo izredno ve-
like razlike med proveniencami. Najvitalnej-
Sa slovenska provenienca L 38 (Idrija II, Mr-
zla rupa) pred nastopom pozebe sploh ni od-
gnala. Najmanj vitalna slovenska provenien-
ca L 29 (Novo mesto, Soteska) je pred poze-
bo Ze odgnala in 91 % njenih sadik je bilo pri-
zadetih zaradi pozebe in onesnaZenega zra-
ka. Nemé&ka provenienca, ki je sluZila kot pri-
merjava, je odgnala najprej kot izrazito zgo-
daj odganjajota provenienca v primerjavi s
slovenskimi proveniencami, in 42 % njenih sa-
dik je bilo pogkodovanih zaradi pozebe in
onesnazenega zraka.

Skode zaradi pozebe in onesnaZenega
zraka so se razloéno pokazale, podobno kot
prej pri jelovih proveniencah, v tezi listja. Po-
vpre¢na suha teZa bukovega lista je bila pri
najbol] odporni slovenski provenienci L 38
3,25 gramov, pri najmanj odporni slovenski
provenienci L 29 pa le 051 grama, pri pri-
merjalni (kontrolni) nemski provenienci pa
1,68 grama.

Ce nam uspe z izbiro najti posebno odpor-
ne drevesne vrste (npr. pri topolih sekcije
Leuce) in provenience (npr. pri topolih sek-
cije Leuce) in provenience (npr. jelove in bu-
kove provenience), ki jih umiranje gozda ne
bi mo&neje prizadelo, potem je treba prinegi
gozda narediti e marsikaj, in sicer natrtno
vzgajanje me3anih sestojev, kjer ocdporne
primesane vrste povecujejo tudi odpornost
glavnih in bolj ogroZenih drevesnih vrst.

Tudi drevesa z razvito mikorozo, ki boga-
tijo tla z dusikom, ugodno vplivajo na vital-
nosti sosednjih dreves. Na to je opozoril Ze
klasik gojenja gozdov Karl Geyer (10} v svoji
knjigi »Medanm gozde, ki pravi, da se vitalnost
glavnih drevesnih vrst znatno poveca ob pri-
merni medanosti pomoZnih drevesnih vrst.
Tako glavne drevesne vrste rastejo slab&e,
&e niso medane s pomozniml drevesnimi vI-
stami. V ¢asu po Geyerju je iz8lo temeljno
Moaiischevo delo (11) o »Vplivu ene rastline
na drugo - Alelopatija«. Od takrat se ngodni
vplivi ene rastline na vitalnost druge imenu-
jejo kot »alelopatski ucineke.

Molisch je govoril o tem, da se na koreni-
nah mnogih drevesnih in grmovnih vrst lahko
tvorijo glive celo do velikosti jabolka. Tako
npr. jelde, pa tudi razne vrste vrb s svojimi

glivami oziroma s tako imenovano mikorozo,
veZejo prosti dusik iz zraka in ga oddajajo tu-
di sosednjim rastlinam in jim tako gnojijo in
povecujejo vitalnost.

Vrsta sistemati¢nih poskusov na vasem in-
&titutu (12) se je zacela leta 1962, najprej s sa-
ditvijo smreke in jel&e v majhnih zabojth, po-
tem z manj$imi poskusnimi parcelami v dre-
vesnici pri Skofji Loki, kasneje z ve&jimi po-
skusnimi parcelami v drevesnici Zadobrova
in nazadnje z velikimi in za prakso zrelimi po-
skusi v Beli krajini. Ko je Sava pri Zadobrovi
preplavila drevesnico in poskusne parcele
in ko se je kasneje visoka voda umaknila, so
vse smreke na parcelah brez jelde odmrle.
Na parcelah, kjer so bile smreke skupaj z jel-
%0, so ostala vsa drevesa Ziva in zdrava. Ta
slika poskusnih parcel mi je neizbrisno ostala
v spominu.

Ugoden ucinek jelde na vitalnost smreke
se )e pokazal zelo izrazito. Mikorizne glive na
jelsevih koreninah so omogodéile sosednjim
smrekam, da so preZivele teZko obremeni-
tev zaradi dolgotrajnejde poplavljenosti.
Smreke brez primesanosti jel3e pa tega niso
zmogle.

Ta dogodek mi je zapustil tako mocan vtis,
da smo se kasneje lotili podrobnejse raziska-
ve tega problema z dvema doktoratoma (dr.
Sabah Al-Kawaz (13) in dr. Sadik Hassan
(14)). Raziskave smo izvedli v ekolo3ki po-
skusni napravi na prostem v bliZini Freibur-
ga.
Oba doktoranta sta se raziskav lotila v na-
¢elu na podoben nacin, kot smo to imeli v
drevesnici pri Skofji Loki. Ob parcelah z me-
4anim nasadom smreke in jelde sta postavila
zaboje, ki so bili zgrajeni tako, da smo talni
profil razdelili na 10 cm debele plasti in da
smo lahko te plasti dvignili iz tal skupaj z le-
senim okvirjem, v katerem so bile. Tako smo
raziskovall tvorbo korenin v posameznih
plasteh tal.

S tem smo zajeli vrsto znacilnost, kot je ste-
vilo korenin, njihovo debelino, prostornino,
gostoto, razvitost, mikorize, medsebojno pre-
pletenost korenin. Z globino tal so se te zna-
¢ilnosti zelo pouéno spreminjale. Jasno smo
spoznall, da sta smreka in jel$a pri neugod-
nih lastnostih tal na poskusnih poljih, hkrati z
delovanjem onesnaZenega zraka, pokazali
zelo razli¢en odziv. Korenine jel3 so ob ne-
ugodnih lastnostih tal postajale vedno debe-
lejde in daljie in so iskale prostor v spodnjih
plasteh tal. Smreka je reagirala ¢isto druga-
&e kot jel$a, njene korenine so pod nara-
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3¢ajofo neugodnostjo tal postajale vedno
tanjSe, kraj$e in vedno bolj so se omejevale
na zgornje plasti tal. S povecano ekologko
obremenitvijo so moc¢nejée jeldove korenine
zacele rasti pod Sibkejsimi smrekovimi in jih
preskrbovale z dudikom To smo dokazali s
primerjavo mes$anih nasadov smreke in jel3e
s ¢istimi nasadi smreke. Pri tem smo ugotovili
razli¢no priras¢anje v vidino in debelino ter
razli¢no vsebnost dusika v iglicah.

Na krado lahko povzamemo, da ima goje-
nje gozdov moZnost, da s selekcijo na ones-

nazen zrak odpornih provenienc in z mesani-

mi nasadi primernih drevesnih in grmovnih
vrst ublaZi vpliv onesnaZenega zraka na ob-
&utljive vrste, kot je npr. smreka in jelka.

Pri naem dolgoletnem sodelovanju smo
bili uspeéni vedno, ko smo pomagali drug
drugemu. To se je posebe) pokazalo pri ob-
seZnih ekoloskih poskusih pri pogozdovanju
krasa v bliZini Petrinja leta 1959. Pri tem je
va¥ inétitut nasel primerno raziskovalno plos-
kev in organiziral vse, kar je bilo potrebno za
izvedbo raziskav. Skupaj s svojim sodelav-
cem dr. Viewegom sva iz Neméije pripeljala
potrebne ekologke merilne naprave. Pri ob-
seinem delovnem programu nam je $e do-
datno pomagal sedaj Ze pokojni sodelavec
vagega instituta gozdarski inZenir Branko Jur-
har, s katerim smo odhi&no sodelovali.

Raziskave pri Petrinju so prvi¢ dokazale,
da uporaba posebnih eksperimentalno eko-
loskih raziskovalnih metod pomaga najti na)-
primermej$o tehniko pogozdovanja. Tako
smo raziskovali najugodnejsi ekologki polo-
Za) za saditev sadik na krasu, v kateri sadika
ostaja vitalna in zdrzi ekologke obremenitve,
kot je su3a, veter, vrotina. Pri pogozdovanju
krasa je posebno pomembna optimnalna za-
&&ita sadike pred izsuditvijo.

Kasneje so se moji doktoranti ukvarjali s
pogozdovanjem stepskih in pus¢avskih pod-
ro&yj v Iraku in v Tumsu. Tu je poleg optimal-
ne za&cite proti izsusevanju pomembna tudi
zad¢ita proti drugim ekolo$kim obremenit-
vam aridnih podrocij, kot je npr. slanost tal.

Opisana raziskovanja pri Petrinju in kas-
nejda raziskovanja s tega podro¢ja, opisana v
mojih knjigah »Eksperimentalna ekologija
gojenja kulturnih rastlin« (18) in »Rekultivira-
nje opusto3enih krajin« (16), so nakazala poti,
da vrmemo rodovitnost pustim goljavam. Pri
tem pogledu nazaj na nade tridesetletno so-
delovanje lahko re¢emo, da so bile raziskave
pri Pefrinju pomembno izhodis¢e za nadalj-
nje raziskave na tem podro&ju in sploh za re-
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kultiviranje opustelih zemlji$&, ki je danes po-
membno dale¢ prek meja Jugoslavije in
Nemcie.

Nazadnje naj se 3e spomnim disertacije
mojega zadnjega slovenskega doktoranta
Milana Ciglarja. Téma te disertacije se nasla-
nja na naslednji tekst v moji knjigi »Uvod v
raziskovanje in nacrtovanje krajine« (17):
»Osmo nacelo za urejanje prostora nasega
zveznega zakona o urejanju prostora nakazu-
je povezanost prebivalstva s prostorom, v ka-
terem Zivijo, ter na zgodovinske in kulturne
zveze, ki jih je treba pri nac¢rtovanju krajine
upoétevati.« K temu sem v knjigi dodal: »Po
tem nacelu torej lahko za¢nemo na&rtovati ta-
ko reko¢ Ze od vsega zaletka &asa. Predmet
nac¢riovanja je vedno nekaj, kar se je Ze izob-
likovalo v zgodovini in tako prislo v dana&nji
¢as. Ta zgodovinski vidik moramo upoétevati
tudi, kadar naértujemo temeljite spremembe
v krajinl.«

Za utemeljitev te teze mi je dr. Milan Ciglar
predlagal zelo zanimiv primer kodevske
krajine, ki jo je potem obdelal v disertaciji z
naslovom: »Raziskave o posledicah odselitve
prebivalstva v gozdnati krajini na primeru
Koc¢evske« (Prispevek h kvantificiranju kul-
turne krajine kot osnova naértovanja prosto-
ra in krajine).

Pokojni dr. Milan Ciglar je bil nenavadno
vsestranska osebnost. Na eni strani se je za-
nimal za zgodovinska vprasanja, na drugi
strani je bil visoko nadarjen raziskovalec in
odli¢en matematik. Bil je primerna osebnost,
da zapolni pomembno praznino v temeljih
prostorskega nacrtovanja. Tako je s svojo di-
sertacijo postavil temelje zgodovinske meto-
de pri naértovanju prostora. S sistemati¢no
primerjavo zgodovinskih podatkov z ekolo-
&kega in socialnoekonomskega podrodja iz
18. stoletja z danadnjirmi podatki, je matema-
ti¢no izrazil teZnje razvoja za prihodnost, kar
daje pomembno osnovo za nalrtovanje pri-
hodnjega razvoja krajine.

Tri mesece pred svojo smrtjo me je obis-
kal zadnjikrat v Freiburgu in mi je Zare¢ od
veselja pripovedoval, da je pri svojem delu
preskusil svojo metodo cenitve podatkov, s
katero moremo nadomestiti zelo teZavno me-
todo zbiranja to&nih dtevilénih podatkov, Pri
tem je dobil zelo zadovoljive rezultate. Se
pred svojo smrtjo je sam poskrbel za nadalj-
nji razvoj svoje znanstvene metode.

Ko sva se pogosto pogovarjala, mi je nekod
dejal: »Moja disertacija naj ne bo samo pri-



spevek k znanosti in praksi, ampak tudi k mi-
ru in razumevanju med narodi.«

Kako si je to zamigljal, je povedal tudi v
uvodu k svoji disertaciji (18): »Primer Kolev-
ske deZele je primer naloge, kjer moramo
popraviti posledice nesmiselnega zgodovin-
skega in polititnega dogajanja in kjer mora-
mo paziti, da se dogajanja, kot smo jih nekod
imeli na KoZevskem, ne ponovijo. Obravna-
vanje tega problema pomeni zna&ilno nalogo
danadnjega ¢asa, ki ne terja samo sodelova-
nja v okviru ene dezele, ampak terja sodelo-
vanje med vec sosednjimi deZelami.«

K temu naj dodam, da je v nasem sodelo-

vanju Ze kmalu po koncu vojne pa do danes

misel o razumevanju med narodi in o miru
vsaj za nas postala realnost.

Miru ne uresni¢ujemo samo z medseboj-
nim sodelovanjem. Zadostuje Ze nade vsak-
danje gozdarsko delo. To se za&enja v mno-
gih deZelah s pogozdovanjem goljav in z ob-
navljanjem nekdanje rodovitnosti tal in s tem
z ustvarjanjem moznosti za Zivljenje domade-
ga prebivalstva. Na krasu, kot ga imamo v Ju-
goslaviji, si gozdarji Ze vec kot sto let vzorno
prizadevajo za fo.

Prevod: M. Zupan&ié
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VECBOBENSKI VITEL
s stolpom za spravilo lesa

LESNA - edina v Jugoslaviji proizvaja vecbobenski '

vitel s stolpom za spravilo lesa. lzdeluje ga po lastni
tehnologiji iz domacih delov in domacega materia-
la.

VBS-1500 je sodoben sistem za spravilo lesa s
tezko dostopnih terenov, z akcijskim polmerom do
400 m. Odlikuje ga velik delovni u¢inek ob razme-
roma nizkih strogkih. Njegove prednosti so v eno-
stavnem upravljanju, hitri montazi in demontazi,
prihranku pri gradnji gozdnih komunikacij in varo-
vanju gozdnega podmladka.

VBS-1500 se uporablja kot vitel z nosilno vrvjo, ki
vlie&e breme po tleh z dvignjenim celom pa tudi kot
Ziéni Zerjav.

Ze dedatne informaciie poklicite tel. 062/842-061 afi pisite na

LESNA, TOZD TRANSPORT IN SERVISI, PAMECE, 62380
SLOVENJ GRADEC

Strokovnjaki LESNE vam bodo z zadovoljstvom svatovali
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VBS-1500 sastavljajo:

A — pogonski del

8 .- sistem bobnov s stolpom, visokim do 7 m
C - hidravliéni sistem

D - dodatna oprema

Tehni&ni podatki:

Dizel motor, mogi 24,5 KW

Hitrost vieke od 1,25 do 7,66 m/sek
Nosilnost: 1500 daN

Kapaciteta: 25-30 m?/8 ur

Lesna servisira VB3-1500

tozd
Qlosna &

TO JE PARTNER !



OXF.: 871:906/907

Silva v Parizn od 5. do 7. februarja 1986

Mednarodna konferenca
o drevesu in o gozdu

Francija je prevzela hvalevredno pobudo
in je organizirala mednarodno konferenco o
drevesu in o gozdu na najvigji politi®ni ravni.
Pobudo naj bi dal predsednik republike
Francois Mitterrand, ki je konferenco odprl
in ji tudi posvetil prvenstveno pozornost.

Konference se je udelefila domala cela
Evropa in velik del afrigkih drZav. Vsega se
je udeleilo 61 drZav, od tega 48 drzav z de-
legati in 12 drZav z opazovalci. Prisostvovalo
je tudi 28 velikih mednarodnih organizacij, ki
so posebej zainteresirane za varstvo okolja in
za gozdove. Konference so se udelezili tudi
predstavniki ZDA, Japonske in Kanade — kot
dezele iz drugih kontinentov.

Kot posebnost je poudariti, da se je konfe-
rence udeleZilo deset efov drZav oziroma
ministrskih predsednikov in dalo ton posve-
tovanju; med njimi Francija (Francois Mitter-
rand), ZRN (Helmut Kohl), Belgija (Wilfried
Martens), Burkina (Thomas Sankara), DZibo-
uti (Hasan Gouled Aptidon), Irska (dr. Garret
Fitzgerald), Niger (Hamid Algabid), Nizo-
zemska (RF.M. Lubbers), Senegal (Abdou
Diouf), Somalija (Jalle. Mohamed Siyad Bar-
re).

Konferenci je prisostvovalo e 48 ministrov
za kmetijstvo, gozdarstvo In za varstvo okolja,
nadalje 210 drugih politiénih osebnosti, 50
opazovaicev, v skupnem $tevilu nad 300
udeleZencev. Jugoslavija je imela svojega
predstavnika le s svojim ambasadorjem v Pa-
rizu,

Slovesna otvontev je bila na parigki uni-
verzi Sorboni, kjer je bila velika dvorana na-
polnjena e z drugimi povabljenci Naslednja
dva dneva so sledile razprave v Mednarod-
nem konferen¢nem centru na ravni $efov dr-
Zav in ministrov ter drugih delegatov, in sicer
posebej za Evropo, posebej za Afriko in ob-
¢asno plenarnih zasedanjih. Razprave so tra-
jale polna dva dneva z izdelavo resolucij in
programov za bodoc&e delo.

Potrebno je pohvaliti pobudo Francije, da
se je odlodila za organizacijo konference o

drevesu in o gozdu na najvisj politi€ni ravni.
Se nikdar se ni zgodilo, da bi drevo in gozd
bila predmet politi¢nih razprav na vrhu.
Znak, da se v politi¢énih vrhovih le zbuja za-
vest, da bo potrebno v bodoce z naravo dru-
gade ravnati. Hkrati pa je tak$en dogodek
med drugim tudi znak, da sta drevo in gozd,
kot glavna oblikovalca nasega naravnega
okolja, Ze v *olikéni krizi, da bo potrebno vse
nade delo z gozdom obravnavati mnogo res-
nejée kot doslej.

Francija je z organizacijo te prireditve dala
razumet], da je star evropski odnos dela z
gozdom vet kot zgolj pridelava lesa: Gozdar-
stvo je podrodje kulture, kjer pa pridelave
lesa seveda ne gre zanemarjati. Mitterran-
dov nastop in govor sta izzvenela v tem duhu.
Slo je za opozorilo tistim, ki drugaée mislijo in
ki dojemajo gozd in drevo primitivno, zgol]
kot tovarno za pridelavo lesa. Jasno so bile
podane misli in ugotovitve, kot: Gozd in dre-
vo rasteta v ritmu stoletij, &lovek pa je krat-
koroéno usmerjen, kar ustvarja veliko diso-
nanco in povzroda velike tezave. Clovek je
izpodrinil drevo in gozd, zato je razumljivo,
da mascevanje sledi. To nas mora strezniti.
Clovek, ki sadi drevo in ga varuje, resniéno
na¢rtuje za bodoénost. Narodi, ki izgubljajo
gozd, so »izkoreninjeni« narodi, z vsemi neu-
godnimi posledicami. Slo je za izziv konferen-
ce in poziv k solidarnosti, k sodelovanju pri
globalnem varstvu okolja, k solidarnosti med
Evropo in Afriko. Zelo ostro so izzvenele misli
o terorju uni®¢evanja; o zeleni lakoti; o bankro-
tu okolja; o jezi narave, ki jo je &lovek izzval
za nepredvideno obdobije itd. Besede so pri-
Sle iz ust odgovornih politikov, kot da sojihiz-
ustili varstveniki okolja. Za mnoge, ki do se-
daj niso imeli priloZnosti ka) ve¢ razmisljati o
nevarnostih, ki groze Evropi s sudenjem goz-
da in Afriki z izginevanjem gozda in drevesa,
je bila konferenca najresnejie in primerno
opozorilo za drugac¢ne odnose do drevesa in
do gozda.

Vse nasteto je bilo podano na podlagi pti-
kazanih dejstev in ni bilo moZnosti za igro s
politiénim besedovanjem. Skozi vso razpravo
se je vlekia kot rde&a nit zahteva po obsez-
nejdem raziskovalnem delu in po poveéanju
sredstev za raziskave in za prenos novega
znanja v prakso. Potrebno bo raziskati stare
preizkudene metode in jih obogatiti z novim
znanjem. Potrebno je razvijati nov odnos do
narave in novo delo z naravo, ki bo energij-
sko bolj varéna kot doslej. Evropa se mora o
krizi umiranja gozdov strezniti in preiti na &is-
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ta pota gospodarjenja. Bolan gozd naj posta-
ne instrument, na katerem bi mogli ¢itati:

— zdravstveno stanje gospodarstva,

— zdravstveno stanje okolja,

— zdravstveno stanje nadega duha.

Za te namene mora biti gozd kot zanimiv in-
Strument, enkratno opremlien in spremljan z
intenzivnej&imi raziskavarmi.

Afrigka in evropska drama budita k skup-
nim nalogam in naporom in hkrati opozarjata,
da na drugih kontinentih prihaja do podobnih
in ge hujdih procesov, ki terjajo takojsnje
spreminjanje élovekovega odnosa do narave
in njenega drevesa in gozda.

Naj zakljudim z mislijo na konferenci, ki jo
je zapisal Le Monde - vodilni francoski ¢aso-
pis na prvi strani: Vse deZele, udeleZene na
konferenci SILVA, se strinjajo, da je potrebno
posvetiti mnogo denarja za raziskavo dreve-
sa. Ne gre le za na$o krajino, gre za preZivet-
je Cloveka.

V skraj%ani obliki naj navedem nekaj misli
iz deklaracij konference:

Resolucija je sestavljena iz treh delov:
splodna, za Evropo in za suhi del Afrike,
in vsebuje predvsem naslednje misli in zah-
teve:

Glavnina naravnih ravnote?ij in potencia-
lov v zemeljskih okoljih je odvisna v &tevilnih
primerih od Zivljenja drevja in gozdov. Dre-
vesa in gozd kot obnovljiv naravni vir so za
&loveka pomembna Zivljenjska potreba. Zato
je skrb za oZivitev umirajo&ih gozdov in dre-
ves osrednjega pomena. To pa bo moZno le,
%e posameznik In druZzba spremenita svoje
vedenje do narave. Zato je potrebno dati ve-
liko prednost drevesu in gozdu na regional-
nih, nacionalmh in na mednarodnih ravneh. V
teh programih je dajati prednost varovanju in
razvoju gozda in dreves hkrati.

Uspeh tak3nih prioritetnih programov je
odvisen od aktivnega udejstvovanja vseh, za
kar je potrebno posebno izobraZevanje in
vzgoja na vsakem koraku, na vseh ravneh in
na najrazli¢nejde naéine. Da bi to uspelo, je
potrebno pospefeno razvijati znanstveno,
tehni¢no in ekonomsko zbirko informacij in
prenadati to znanje v celotnem smislu prek
razli¢nih 3ol in razli¢nih oblik druZbi in posa-
mezniku. Zaradi posebno pomembnih odno-
sov med gozdom in podezZelskim prebival-
stvom ter njihove direktne soodvisnosti je so-
2itju teh dveh kategorij posvetiti veliko po-
zornost, :

Potrebno je odlo&no veé sredstev za de-
Zele, ki trpe zaradi sude in opud¢avlienja,
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kier se prebivalstvo le 2z veé gozda in z ved
dreves ter z varovanjem okolja lahko na ta
nacin zadovoljivo oskrbuje z energijo, vodo
in hrano.

Poseben del splosne resolucije Je posve-
¢en gozdnim poZarom, ki ogrozajo ves sredo-
zemskl prostor.

Resolucija priporoda, da je potrebno orga-
nizirati podobne medregionalne konference
tudi v drugih delih sveta, saj sta drevo in
gozd ogroZena po vsem svety, s tem pa tudi
klimatska, ekoloska, gospodarska in druga
razmerja med glavnimi gozdnimi conami.

Deklaracija za evropske gozdove je po-
svedena predvsem umiranju gozda. Po-
membno je spoznanje, da sta umiranje gozda
in vzroki zanj zelo kompleksne narave; za
resni¢no dojemanje tega pojava pa ni dovolj
znanstvenih osnov, ki bi opozorile, kako naj-
uéinkovitejSe zavreti umiranje gozda. Zato je
poirebna vedja znanstvenoraziskovalna ak-
tivnost, tako regionalna kot mednarodna, z
vsemi oblikarni medsebojnega sodelovanja,
kijih danes poznamo. OnesnaZevanje ozracja
prizadeva ekosisteme, tla, vodo, gozdove,
pridelke, Zivino, zgradbe, umetnostne stvarit-
ve, ¢lovekovo zdravije &irom po Evropi. Umi-
ranje je vse vedje in je doseglo ponekod Ze
nevarno stanje. Zato konferenca odlo¢no za-
hteva zaustavitev cnesnazevanja ozradja in
voda s Skodljivimi industrijskimi odpadki. Po-
trebno je intenzivnejie medsebojno sodelo-
vanje, ucinkovitejda opazovalna sluZba, uéin-
kovitejse raziskovalno delo. Posebna resolu-
cija je posvelena raziskovalnemu delu dre-
vesa in gozda — predvsem fiziolodkemu pod-
ro¢ju. Resolucija za Evropo vsebuje tudi po-
sebno poglavie z naslovom: »Drevesa in
gozd imajo bodocnost le v uspednem gozd-
nem gospodarstvu«. Brez zdravega gospo-
darstva, ki pa zahteva vrsto novih nalog in
ukrepov, vecnamenskega gospodarskega
gozda ne more biti.

Prav tako je posebno poglavje posvedeno
mediteranskim gozdovom, v katerem je opo-
zorilo na dramati¢no stanje v tem delu Evro-
pe. Gospodarjenje z mediteranskim prosto-
rom in gozdom zahteva mnogo ve& naporov
kot doslej, predvsem pa so potrebne izpo-
polnjene ali pa povsem nove pofL

Afrigki del resolucije ima sedem poglavij.
Ta pa vsebujejo predvsem naslednje:

Ker ni dovolj sredstev za zaustaviiev ka-
tastrofalnega spreminjanja Afrike v pud&avo,
je potrebno mobilizirati vse svetovne denar-
ne vire za nove, izboljane programe in za nji-



hovo uresni¢itev. Da bi uspeli, je potrebne lo-
kalnemu prebivalstvu posvetiti posebno po-
zornost; kajh brez samoiniciative prebival-
stva reéitve ne bo.

Potrebno je &im hitreje preiti k uresni¢eva-
nju Ze obstojeCega mednarodnega gozdar-
skega nacrta kot izhodis¢a za celovito bodo-
&o revitalizacijo gozda, drevesa in savanske
krajine. Potrebno je sistemati¢no podpirati
regionalno in lokalno iniciativo pri uresnice-
vanju programa. Ker Afriki manjka razisko-
valcev in strokovnjakov, je raziskovalnemu
delu in Solstvu potrebna posebna skrb. Del
resolucije je posveden lesu za kurjenje ob
ugotovitvi, da je sekanje drv eden od po-
membnih vzrokov za Sirjenje puscave. Isto
velja za pretfirano paso in za pozigalnistvo.
Dana so priporo¢ila, kako ublaZiti u¢inek na-
Stetih povzroditeljev.

Afriska naloga se kaZe v nepreglednih di-
menzijgh. Ob branju osnutka resolucije se
upravi¢eno vprasamo, kako bo »razviti svet«
to zmogel, pa ¢eprav ob sodelovanju doma-
¢ega prebivalstva. Ne smemo pozabiti, da so
na drugih kontinentih podobne katastrofe in
naloge, predvsem pa, da je industrijska civi-
lizacija ogrozila okolje v razvitih deZelah do
take mere, da sredstev in energije za ozdra-
vitev enostavno ni.

Prof. dr. Dufan Mlinek
IUFRO

OXF.: 24:423.3/.4(497.12 Idrija)

Se o idrijskih gozdovih

Le nekaj mesecev po izidu mojega ¢lanka
»Ali idrijskemu gozdu grozi uni¢enje zaradi
poZledak, sem primoran vzetl v roke pero, da
bi v naéi strokovni reviji pojasnil e nekatera
dejstva v odgovor na izziv, cbjavljen v prejs-
njl &tevilki giasila. Avtor tega izziva, ki ga
bom v nadaljevanju ¢lanka imenoval kar
pamflet (menim, da drugega imena pa¢ ne
zasluzl), se je tokrat &isto prvi¢ v svoji praksi
lotil razpravljati o gojitvenih problemih idrij-
skih gozdov, ki so po svoji zahtevnosti v slo-
venskem prostoru prav med prvimi

Vse kaze, da s svojim pisanjem Zeli o¢itno
zavesti strokovno javnost, da bi jo prepri¢al,
&es, kako narobe je bilo gospodarjeno z goz-
dovi takrat, ko je bil taisti avtor moj nadrejeni,
prvi mo? v podjetju, ki bi mogel in moral za-
obrnitl v napaéno smer usmerjen voz, pa tega
ni storil. Tega pa ni storil zato, ker ga gojenje
gozdov fakrat ni &isto mé& zanimalo. Sprasu-
jem se, zakaj ga je gojenje gozdov zacelo za-
nimati zdaj, na stara kolena, zdaj, ko je veliko
priloZnosti Ze za nami. O tem lahko samo ugi-
bamo.

K svojemu &lanku »Ali idrijskemu gozdu
grozl uni¢enje zaradi poZledag, bi rad dodal
le &e nekaj dejstev, ki problem Ze bolje os-
vetljujejo in natanéneje opredeljujejo.

Moja, zdaj Ze vel kot Stiri desetletja stara
gozdnogojltvena naravnanost, tako so me na-
mrec vzgojill moji stari, sedaj ze pokojni pro-
fesorji Petradi¢, Ani¢ in drugi, ter moja dvaj-
setletna praksa v idrijskih gozdovih (od leta
1949 do 1969), so bili zame izziv za vsestran-
sko In trajno teoretiéno izpopolnjevanje in
neprestano iskanje primemih poti za krepi-

. tev idrijskega gospodarskega gozda, ki se je

samo na videz zdel naraven, &vrst in bogat.

Kljub vsestranskim aktivnostim, ki sem jih
od leta 1960 razvijal s svojim delom v idrijskih
gozdovih, na seminarjih, ekskurzijah in dru-
gih obiskih strokovnjakov ter obseZnemu
publiciranju praktiénih izkugenj, opazovanj in
raziskav, se moram &e enkrat od zadetka oz-
reti na svoje skrivnostno delo (za nekatere) v
Idriji od leta 1848 do 1969, ko sem prenehal -
biti $ef Gozdnega obrata v [driji.
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Zatel kaZe z dedis¢ino drugih po drugi
svetovni vojni. Na razpolago so nam podatki
iz prvih po vojni izdelanih gozdnogospodar-
skih na&rtov za Idrijo I (1855) in za Idrijo II
(1957). Stanje enodobnih gozdov je bilo na-
slednje:

Idrja I Idrija 1
0- 20 let 215 ha 318 ha
21 - 40 let 536 ha 371 ha
41 — 60 let 408 ha 524 ha
61 — 80 let 315 ha 331 ha
81 - 100 let 238 ha 516 ha
101 = 120 let 458 ha 569 ha
nad 120 let 326 ha 332 ha
Skupaj 2496 ha 2961 ha
Stevilo odsekov 221 168
Popretna povréina
odseka 110 ha 179 ha

Ker je 1700 ha osrednjega dela od Zleda
zelo ogroZenih gozdov v enoti Idrija II, kjer
moéno prevladuje bukev, navajam za to eno-
to povrdinski deleZ iglavcev v enodobnih
gozdovih, kakor jih je v tej enoti videl in oce-
nil naértovalec leta 195T:

dele? iglavcev 00 pos. 0l
ha (2961) 54 566 981
% (100) 1.8 181 321

imeli nobenih posebnih konceptov gojenja
teh gozdov.

Pisca pamfleta in ostale, ki postavljajo moje
gojitvene osnove in izvedbo na zatoZno klop
kot glavnega krivca za labilno stanje teh go-
zdov, vprasam, kdo je po njthovem bil kriv za
doslej najbolj znano katastrofo, ki jo je po-
vzrocil Zled v idrijskih gozdovih leta 19537
Zdrava pamet in vsaj malo logi¢nega razmis-
lianja je dovolj, da se to uvidi

Razpravi dodajam &e to, da v preteklosti v
enodobnih gozdovih, kljub predpisom, niso
izvajali nikakrénih drugih oblik sedenj To
sem zapisal v &lanku o Zledu v lanskem Go-
zdarskem vestniku, 3t. 7, 8 na str, 248. Cin-
ram: sLeta 1906 je ministrsivo za kmetijstvo
na Dunaju predpisalo, da je treba v medanih
gozdnih sestojih vpeljati skupinsko postopno
gospodarjenje zaradi pospesevanja iglavcev
in éiste bukove sestoje sekati na golo in zasa-
jati iglavce. Stanje teh gozdov po drugi sve-
tovni vojni nam pri¢a, da o skupinsko postop-
nem gospodarjenju ni bilo sledu. Smreka, sa-
jena na golosekih ¢istih bukovih sestojev pa
je skoraj povsod zaostala v morju bukovega
podmladka.« Tako sem bil zapisal in ne tako,
kot to avtor pamfleta navaja v petem poglav-
ju sestavka. V teh bukovih gozdovih zagenja
pomladitev z bukvijo in s plemenitimi listavci

62 03 04 085 06 01 08 08
530 492 132 40 67 13 53 3
179 166 44 13 22 25 18 03

Iz teh podatkov povzemam naslednje za-
klju¢ke:

1. Ti gozdovi so bili zasnovani Ze pred
drugo svetovno vojno, saj so vsi, razen 533 ha,
stari ve& kot 20 let. Izjema je le manjsi del
gozdov, starih do 20 let, ki je bil obnovljen Ze
po vojni, v &asu do leta 1955 oziroma leta
1857.

2. Vsi ti gozdovi so nastali z velikopovrsin-
skimi zastornimi se¢njami ali celo s seénjami
na golo, kar nam potrjuje enodobni sestav
sestojev, prevladujo¢a bukev in povpredno
so kar veliki odseki (139 ha).

3. V enoti Idrija II, kjer je najved od Zleda
ogroZenih gozdov, je 83 % vseh enodobnih
gozdov z 10 % ali manj&im deleZem iglavcev.
Zato tudi te gozdove étejemo med preteino
&iste bukove gozdove.

4. Leta 1953 je Zled v enoti Idrija II zmali&il
skoraj 800 ha gozdov, v katerih do tedaj 4e
nismo skoraj ni¢ delali in takrat tudi 4e nismo
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Ze kmalu po 80. lety, kar je velika ovira za po-
znejfe pogozdovanje z iglavel. Nikjer pa ni-
sem zasledil podatkov iz preteklosti o uspe-
hih ali neuspehih setve z jelovim semenom.

Kot sem Ze navedel v ¢lanku o Zledu, so
italijanski gozdariji v teh gozdovih gospodarili
podobno kakor njihovi predhodniki in nam
zapustill vrsio moc¢no pomlajenih gozdnih
sestojev z velikko neposekanega zrelega
drevja. Takih povrsin je bilo: v enoti Idrija I
okrog 370 ha, z lesno zalogo 110 tiso& m?, v
enoti Idrija Il okrog 490 ha, z lesno zalogo 120
tiso€ m’,

V ¢&lanku o Zledu omenjam samo enoto Id-
rija II, ker le-to moéneje ogroZa Zled. Vse te
povréine so bile pretefno pomlajene z buk-
vijo. Na ve¢ kot 800 ha povrdime smo 20 let
opravijali le konéne secnje in bili tako prisi-
lieni nadaljevati in hkrati zaklju¢evati veliko-
povréinsko obnovo teh gozdov, To je razvid-
no iz starostne strukture enodobnih gozdnih



sestojev obeh gospodarskih enot, prikazane
v gospodarskih nacrtih, izdelanth v letih 1985
oz. 1968.

Do leta 1953 smo sekali toliko, kolikor je
narekoval petletni plan. N1 bilo kake poseb-
ne gozdnogojitvene orientacije. Pogozdovalo
se je razmeroma malo, in to s smreko. Sejali
smo nekaj tudi jelko. Negovali smo v glav-
nem nasade iglavcev.

Konec leta 1953 je idrijske gozdove dole-
tela do sedaj najhujéa katastrofa Zleda. Naj-
vec je lomilo in podiralo v starejdih bukovih
letvenjakih n drogovnjakih, z ni¢ manjdo
modjo pa je ujma razsajala tudi v tistih gozd-
nih sestojih, kjer je bila bukvi v manjéi meri
prime$ana jelka ali smreka. Prizanesla ni tudi
starejéim gozdnim sestojem. Vse to so bili
gozdni sestoji, ki so jih zasnovali in zelo malo
negovali gozdarji pred prvo in drugo svetov-
no vojno.

Les od Zleda polomljenega drevja smo po-
spravijali cela 3 leta. Zgoda) spomladi leta
1954 sva se sestala z dr, Brinarjem in raz-
pravljala o Zledu in o $ibkosti bukovih gozd-
nih sestojev. Pripravljal se je, da bi napisal
¢lanek o zledu. Bila sva enctnega mnenja, da
je pri obnovi velikopovrédinsko zasnovanih,
skoraj éistih bukovih sestojev, treba teziti k
oblikovanju mesanih gozdnih sestojev z vee-
jim deleZem iglavcev in z veliko vedjim po-
udarkom na malopovréinsko raznodobnost
sestojev. Vse mlajée, srednjedobne in tudi
starejde sestoje, ki $e niso zreli za obnovo, pa
skudati z visokim red&enjem, kolikor je e
mo¢ &vrstiti. Dr. Brinar mi je takrat tudi sve-
toval, naj prouc¢im zelo dobro Studijc o neqi
gozdov $vicarskega profesorja Schadelina
»Die Auslesedurchforstung als Erziehungs-
betriebhtchster Wertleistunge, ki je izla le-
ta 1942. Studijo sem prougeval in s pridom iz-
vajal nego na terenu Leta 1859 sem prejel
Stipendijo FAQC za sfrokovno 1zpopolnitev na
podro¢ju skupinsko pestopnega gospodar-
jenja v Svici. Tam sem v dveh mesecih prido-
bil veliko znanja o takem nacéinu gospodarje-
nja in ga kasneje s pridom prakbé&no uporab-
lial.

S dtudijem, praktiénim delom in opazovanji
v gozdovih, sem si Ze leta 1957 izoblikoval
gozdnogojitvenc usmeritev, ki naj bi imela za
clly ¢vrstitev ogrozenih gozdnih sestojev. V
osnovah je ta usmeritev bila takéna:

— Preiti na malopovréinsko skupinsko po-
stopno gospodarjenje z izbiralnim {visokim)
redé&enjem, &vrstit), kolikor je to $e sploh mo-
goce, gozdne sestoje vseh razvojnih stopenj;

— z nego mladovij in godd podpirati razvoj
mesanega gozdag;

— vse nepoitlajene gole povriine spopol-
njevall z iglavci.

Dvanajst let, vse do mojega odhoda v Tol-
min, sem dosledno izvajal ta koncept gojenja
gozdov.

V tem obdobju sem v &tevilnih gozdnih
sestojih zasnoval inicialna malopevrsinska
pomladitvena jedra, ki so bila dober zacetek
skupinsko postopnega gospodarjenja. Po-
mlajevanje je teklo naravnim potormn. Pomlaja-
li pa smo tudi umetno, da bi dosegli vedji de-
leZ iglavcev. O rezultatih pri¢ajo obnove
gozdnogospodarskih naértov v letu 1965 ozi-
roma 1968. Po teh nacrtih je na osnovah sku-
pinsko postopnega gospodarjenja Ze bilo ob-
ravnavano v Idriji I 272 ha in v Idnji I 832 ha
ali skupaj 1104 ha ali 18,6 % vseh gospodar-
skih gozdov.

Ze takrat je bil doseZen tolikSen uspeh, da
je spodbudil naértovalca, ki je na straneh 133
do 134 nacrta enote Idrija Il leta 1968 zapisal
takole:

»Ta razred (misli na gozdove, ki so bili ob-
ravnavani po na&elih skupinsko postopnega
gospodarijenja) je novost v urejevalni, nika-
kor pa ne vet v gojitveni praksl v idrijskih
gozdovih. Katastrofalne posledice Zleda leta
1953 so idrijske gozdarje na dovol] neprije-
ten nacin poudile o slabostih velikopovrain-
skih zastornih se¢en), oziroma iz njih nastatih
¢istih bukovih sestojev. Pokazala se je potre-
ba poiskati takéno gojitvenc obliko, ki bo:

a) Zagotovila povetanje stojnosti gozdov,

b) omogodila izbolj$ati razmerje med li-
stavci In iglaveil v konst sledniih,

c) omogodila kar najbolj izkonstiti visok
proizvodni potencial rastid¢ v idrijskih go-
zdovih, da bi se &im hitreje zacelile rane, pri-
zadejane od katastrofe leta 1953.

Prebiralno gospodarjenje v mo&no posko-
dovanih, po poseku in odstranitvi podrtic
pretrganih in zapleveljenih sestojih, ni pridlo
v postev. Nasprotno pa nacela sSvicarskega
Femelschlaga omogo¢ajo, da se zgoraj nave-
deni cilji dajo dose¢i. Uvajanje skupinsko-
postopnega gospodarjenja poteka potasi za-
radi razgibanega reliefa, pomanjkljive tran-
sportne mreZe in zahtevnostl, Vendar more-
mo trditl, da dosega vse $irsi razmah, e po-
sebno z vse vedjo uporabo mehanizacije.

Prebiralnih gozdov je po teh naértih iz leta
1865 oziroma 1968 bilo:
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vIdrijil 189 ha
vIdrifi Il 148 ha

337 ha ali komaj 57% vseh
gospodarskih gozdov.

skupaj

Tudi ti gozdovi v bistvu niso bili pravi pre-
biralni gozdovi.

Nega mladovij in gos¢ je v tem casu prav
tako bila na vigku. Po evidenci nacrtov iz teh
let so bila opravijena naslednja gojitvena
dela:

Idrja 1 Idmja Il Skupaj

Pogozdovanje 86 ha 124ha 210 ha

Razne nege
v mladih gos¢ah 2596 ha 1871 ha 4567 ha

Negovane povréine so bile seveda manjse,
saj so se doloene nege ponavljale ali pa tudi
vrstile.

Glede stojnosti gozdnih sestojev je bila naj-
bolj pormembna nega z izbiralnim redéenjem.
Zato smo zelo veliko redili in smo v 1) letih
v cbeh gospodarskih enotah uspeli prered-
¢iti 3298 ha.

Z izbiralnim redéenjem nikoli nismo za vsa-
ko ceno (slaba vitalnost in drugo} dajali
prednosti katerikoli drevesni vrst, temvel
smo dosledno uveljavljali princip selektivne-
ga redéenja. Pospedevali smo boljde, vital-
nejde, ¢vrstejde osebke. Ugotovili smo tudi,
da je bilo visoko red&enje e najmanj primer-
no za jelko, ki je na redéenja neugodno re-
agirala. Da sem v bukovih sestojih ¢uval ig-
lavce in §e zlasti jelko, je to nekaj samoumev-
nega, saj sem vendar velik zagovornik narav-
nih gozdov. To je tudi razvidno iz dokumen-
tacije o red&enjih v letih 1857-1968. V me3a-
nih gozdnih sestojih 2 manj$im deleZem iglav-
cev smo vedno odkazovali iglavce v bistveno
nizjem odstotnem delezu kakor listavce.

Uspehi v é&vrstitvi gozdnih sestojev z en-
kratnim ali ponekod dvakratnim redé&enjem
v tako kratkem ¢asu niso bili in tudi niso mog-
li biti posebno veliki. V gostih gozdnih sesto-
jih, zlasti $e stareisih, se z enim ali dvema red-
&enjema ne da kaj veliko napraviti. To sem
jasno povedal v svoji razpravi »Ali idrijske-
mu gozdu grozi uni¢enje zaradi poZledac.
Tudi leta 1981, na republidkem seminarju o
redéenjih v Novem mestu, sem enako referi-
ral o istem problemu. Ta referat je bil kasne-
je objavljen pod naslovom »lzkusnje z izbiral-
nim redéenjem v Sloveniji«, v &etrti Stevilki
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Gozdarskega vestnika leta 1982, Tudi v ne-
katerih drugih razpravah o redéenjih sem se
ukvarjal s temi problemi. Na koncu povze-
mam, da, ¢e izvzamemo nekatere, glede stoj-
nosti nepopravljive lastnosti drevesnih vrst,
je z izbiralnimi, visokimi red¢enji do neke
mere moZno povecati stojnost bukovih sesto-
jev, vendar samo, te z redenji zacnemo do-
volj zgodaj in jih vztrajno ter pravoéasno po-
navljamo.

V tretjem poglavju o stojnosti sestojev je
pisec pamfleta o ustreznosti koncepta goje-
nja gozdov na Idrijskem zapisal: sPoznamo
samo dva na&ina, da se doseZe vedja stojnost
sestoja in vedja odpornost proti Zledu:

a) Osnova gospodarjenja mora bitl prebi-
ralen gozd,

b) &e se Zeli ohraniti enodoben gozd, je
ireba formirati mesane gozdove z zadostno
primesjo iglaveev.«

Poleg tega sem dobil »modri« poduk, da bi
bilo dovolj ozreti se k sosedom v Postojno in
Delnice in se nauditi, kako se s prebirainim
gozdom mora gospodaritl. Ozreti pa bi se
moral tudi k sosedom na Predmejo in Trnovo
in se nauditi, kako se ravna z meSanimi eno-
dobnimi gozdovi. Le tako, da se da izogniti
kalamitetam.

Po II. svetovni vojni se je v Slovenijl moéno
propagiralo in uvajalo prebiralno gospodar-
jenje z gozdovi ne glede na to, kakden je se-
stav gozdnih sestojev, vendar se je prav kma-
lu uvidelo, da se tako pad ne da& gospodariti
v tako pestrih razmerah nasih gozdov. V
druzbenih gozdovih so zaZeli opuséati prebi-
ralno gospodarjenje nekaj prej. Zal se je v
kmedkih gozdovih prebiralno gospodarilo
dalj ¢asa in so tako gozdovi osiromaéili. S seé-
njo le debelejsih dreves so namred sestojem
odvzemali najvitalnejsi del populacije, po-
mlajevanje pa se je zacelo veliko prezgoda).
Zato se je kasneje marsikje sproiil plaz seé-
nje pomlajenih, a nedozorelih gozdnih sesto-
jev.

Leta 1963 je ZdruZenje gezdnogospodar-
skih organizacij na pobudo gozdnega gospo-
darstva Postojna organiziralo posvet o prebi-
ralnem gospodarijenju v gozdovih visokega
Krasa. Tega posveta se je udeleZil tudi dr. Pi-
pan. Po dvodnevnem ogledu gozdov in po-
svetovanju v Postojni smo prisli do zakljuéka,
da je prebiralno gospodarjenje, ki so ga v te
enodobne gozdove vpeljali po Huffnaglovih
idejah na prelomu stoletja, pripeljalo gojenje
teh gozdov v slepo ulico. Probleme tega go-
spodarjenja je obdelal dr. Pipan v &lanku:



»Krititen poloZaj gospodarjenja v snezmékih
gozdovihe, ki je bil objavljen leta 1963 v 21.
4tevilki revije Socialistino kmetijstvo in goz-
darstvo. Citiram glavno misel, ki se je izobli-
kovala na tem posvetu in ki je bila zapisana
v prej omenjenem ¢lanku: »Strokovnjaki smo
potrebovali nekaj Casa, da smo se zavedeli,
kaj pomenijo dognanja za daljnji razvoj go-
spodarjenja s temi gozdovi, Imeli smo obé&u-
tek, kakor da smo na svoji razvojni poti zadeli
na trden zid, katerega ne moremo predreti.
Nacéin gospodarjenja (misli na prebiralno
gospodarijenje), ki se je uveljavil pred 110
leti, se ne more vel nadaljevati, temved mo-
ramo spremeniti celotno dolgorotno strate-
gijo gospodarjenjale

Leta 1987 je dr. Gadper&i& v svojem, doka)
§tudicznem &lanku »Razvojna dinamika me-
$anih gozdov jelke in bukve na SneZniku v
zadnjih stoletjihe, ki je leta 1967 izdel v 7-8.
stevilki Gozdarskega vestnika, z zgodovin-
sko analizo dokazal, da je uvajanje prebiral-
nega gospedarjenja za vsako ceno, ne glede
na stanje gozdov, zmoino in drago plaéano. V
tem &lanku dr. Gagperéi¢ trdi: »Ob prehodu
na prebiralno gospodarjenje ni bila upoéte-
vana struktura sestojev, ki jo je zapustilo
prejinje gospodarjenje. Ni bilo pojasnjeno
zamotano vprasanje odnosov med jelko in
bukvijo. Zato je osnovni gospodarski cilj pro-
teZiranje iglavcev (jelke) na racun listavcev
s Sablonsko gojitveno tehniko (misli na prebi-
ralno gospodarjenje) doZivel polom in prive-
del do ravno nasprotnega ucinka, do vse
moénejiega uveljavljanja bukve.«

Tako se torej prebiralno gospodari v po-
stojnskih gozdovih.

Glede Zleda na Postojnskem le 3e to, da je
bil Zled okrog Bukovja in v Postojnskih vratih,
drugod pa intenziteta #leda ni bila tako moé-
na.

Res je, na Trnovem in na Predmeji gojijo
enodobne medane gozdove listavecev in ig-
lavcev. To so tla na jurskermn in drugih apnen-
cth. Tudi na Idrijskem so bukovi gozdovi na
jurskih in krednih apnencih zelo bogati z ig-
lavel. Toda veliko prostranstvo dolomitnih
kamenin, juZno in jugozahodno od Idrije, s
plitvimi in toplimi tlemi, je pretezno poraéde-
no le z bukovimi gozdovi, ki imajo zelo skro-
men dele? iglavcev. Prav na teh rastidéih je
zelo teZavno naravno vzgojiti jelko pa tudi
umetno vneeno smreko. Na teh rastiddih je
vsekakor treba gojenje gozdov prilagoditi
razmeram, toda ne na 0snovi »oziranjak k so-
sedom, ki imajo povsem drugaéne razmere.

Sicer pa delo in uspehe sosedov zelo cenim
in sem marsikatero spodbudo v gojenju goz-
dov nagel tudi pri njin.

Analizirati gospodarjenje v idrijskih goz-
dovih iz gozdnogospodarskih na&rtov in pri
tem operirati samo z nekaterimi globalnimi
podatki in na osnovi njih ocenjevati mojo us-
peénost, oziroma neuspesnost pri gospedar-
jenju v idrijskih gozdovih, nikakor ni poéteno.
Treba je namred vedet], da so naérte izdelo-
vali razli¢ni strokovni kadri, z razliénimi de-
lovnimi izkugnjami pri gospodarjenju z goz-
dovi, z razliénimi pogledi na gozd in 2 razlié-
nimi metodami dela. Kako naj sirazlagam pri-
kazovanje koli¢inskih deleZev iglavcev v
sesiojth kot dokaz neke neustrezne gospo-
darske politike in da se pri tem niti z besedo
ne omeni zelo obseino sudenje jelke, ki je
prava $iba boZja nadih bukovo jelovih goz-
dov Ze ved kot dve desetletji. Tudi Zled leta
1875 je spravil na tla veliko iglavcev, saj se v
pravem ledenem objemu rusijo navsezadnje
tudi ve&krat predimenzionirani stebri 110 kV
daljnovoda. Ko sem po bilanéni poti poskusal
ugotoviti gibanje lesnih zalog v tem koéljivem
20-letnem obdobju, uposdtevajoé izhodiséne
lesne zaloge, prirastke in posek, sem #al pri-
Sel do zelo paradoksalnih rezultatov, da o
njih raje ne bi govoril.

Zato pa nikakor a priori ne zanikam korist-
nosti teh na&rtov, saj so v njih Stevilni podatk,
ki se jih da koristno uporabiti. V na&rtih sem
na primer zasledil, da smo v tem 20-letnem
obdobju pogozdili z iglavel kar 322 ha povr-
§in, kar predstavlja 54 % povriine vseh go-
spodarskin gozdov. Pravilnost gozdnogospo-
darskih ukrepov in njihovih ué¢inkov na razvoj
gozdov se lahko ugotovi le, &e so prikladni
podatkl iz gozdnogospodarskih naértov in
drugih virov sintetizirani z oceno ob nepo-
srednem ogledu teh gozdov.

Tistim, ki izrazajo dvom o gojitvenih kon-
ceptih v idrijskin gozdovih, bi rad povedal,
da gozd ni tovarna, kjer se programe in teh-
nologijo lahko da v kratkem &asu zamenjati.
Vseh sestojev, mlajsih in starejdih se glede na
stojnost ne da popraviti. Treba jih je strpno in
pocasi peljafl k takdnemu ali drugagnemu
koncu in snovati nove, drugaéne; taksne, za
kakréne smo prepri¢ani, da bodo boljdi in
&vrstejdi. To je stoletno delo, kakor sem na
koncu svojega ¢lanka o Zledu tudi Ze pove-
dal.

Dr. Franjo Kordi3
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Propadanje
srednjeevropskega gozda

Latt, N.: Erfassung der immissionsschadenent-
wicklung in einer Forstverwaltung (Spoznavanje
razvoja imisijskih kod na nekem gozdnem obratu).
Schweiz. 7. Forstwes, 136 (1985), 5:365-382.

Lenzburski gozd leZi blizu najvedjega Svicarske-
ga mesta Ziirich in je zaradi urejencsti in velikosti
donosov po zadnjl vojni cilj &tevilnih gozdarskih
ekskurzi] Zavzema povrdino slabih 1000 ha in se
razprostira na n. v. od 350 do 650 m. Lesna zaloga
je 324 sv (m*)/ha, letni posek pa je 9.4 m* Znadilna
za le gozdove je tudi velika povpretna debelina
(starost) drevia In ugodna me3anost drevesnih
vrst. Smreke je 28 %, bukve 23 %, jelke 10 %, hrasta
10 %, ostalih iglaveev (macesna, duglazije, zelene-
ga bora) 18 % in ostalih listavcev 11 % glede na de-
lez lesne zaloge.

Se pred 150 leti so bili to malodonosni, vedinoma
panjasti gozdovi, katere sc meé¢ani prekomerno
izsekavali za pridebivanje drv. Zaradi splosnega
izbolj3anja gospodarskega stanja v dravi in zaradi
umnega gospodarjenja na obratu, se je zatelo sta-
nje izrazito izboljfevatl. Od leta 1847 so se zvrstili
v glavnem le trije gozdni upravitelji: Walo ven Gre-
yerz, Walter Deck in Niklaus Latt (ki upravlja z
gozdewi e danes). Razve] gozda so spremljali vet
desetleh;jin je bil napredek tega gozda njthovo Ziv-
ljenjsko delo. Te vzorne gozdove, vzgojene po na-
telih sonaravnega gospedarjenja, pa je v zadnjem
tasu moéno natela »gozdna kuga«. Po propadanju
jelke so pred veé let opazili, da propada tudi ga-
ber, po letu 1982 pa so opazili obZutnejSe propa-
danje smreke, bukve, macesna in bora.

intenzivno propadanje geozdov v jugozahodni
Nemdiji in lastna opaZanja so vodila Latta, da je op-
ravil v lenzburékih gozdovih sistematitna merjenja
in opazovanja smreke na stalnih meritvenih mestih,
ki jih je doloéil z mreZo 700 x 700 m. V ravninskem
delu gozdov je dobil 14 opazovalnih mest (182 dre-
ves) in 13 mest (169 dreves) v gritevnatem delu
gozdov. Podkodbe so ocenjevall § stopnjami posko-
dovanosti od 0 do 4 (005, 1, ...), kier pomeni 0 ne-
podkodovano drevo in 4 propadle drevo. Poleg
stopnje poSkedovanosti in razvoja poskodovanosti
(z vefkramim merjenjem), so ugofavljali udi po-
skodovanost glede na prsno debelino drevija, eks-
pozicijo, nagib terena, nadmorsko vigino, poloZaj v
sestoju, vidine krodnje, relativne obliko krodnje, se-
menitev in ostalo podkodovanost krodnje. Opravili
so tri meritve: februarja 1984, junija 1984 in feb-
ruarja 1985. Posamezna drevesa so ob vseh merit-
vah posneli z barvnim negativnim filmom 1z ozna-
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tenih stopdé z goridéno razdaljo 50 do 135 mm.
Gozdni upravitelj Latt je meritvene podatke obde-
lal na svojermn mikrokompjuterju po BASIC progra-
mu. Ugotavlja pa, da ni vedel vnaprej, da bo prebil
ob ragunalniku toliko vecernih in nedeljskih ur.

Diagram prikazuje, kako se je spreminjala stop-
nja (indeks) podkodovanosti po debelini drevja.
Popreéni indeks pogkedovanosh je znadal februar-
ja 1984 16 (40%), po enem letu pa 1,94 (485 %)
Propadanje srmreke napreduje s podobno hitrostjo
kot v sosednji nemski dezeli Baden-Wirttemberg.
Tam je spomladi leta 1981 odmrlo 4 %, 1982 14 %,
1983 28 %1in 1984 35 % iglavcev, Vendar so smreke
v lenzburikem gozdu v popredju bolj prizadete.
Debelejse in s tem stareje smreke so bol) prizade-
te kot mlaj$e. Smreke s kratko krofnje so bolj pri-
zadete kot smreke z veliko krodnjo, najmanj pa so
prizadete smreke s srednje veliko krodnjo. Naj-
manj so prizadeta drevesa, ki so obdana z drevijem
v vseh smereh, najbolj pa drevesa, ki imajo soseda
le proti zahodu (vrinéenje onesnaZenega zraka za
tem sosedom?). Drevje, ki je semenilo, je bolj pe-
skodovanc kot ostalo drevije. Drevie v gostem sklo-
pu je manj prizadeto od drevia v redkem sklopu.
Nadmorska visina in razliéni nagibi niso vplivni. V
ravnih predelih so po&kodbe vedje, na juZnih eks-
pozicijah manjie.

Analiza je pojasnila, na kakéni stopnji umiranja se
gozdovi nahajajo in kako se lahko umiranje nada-
ljuje. »Sovraznika« spoznavajo, ne vedo pa e, kako
naj se z njim spoprimejo. Tehnolodki razvoj pred
sto leti je omogotil zmanj$ano in pamemeje izko-
rif¢anje teh gozdov in njihovo izboljSanje. Tehno-
loski razvej danasnjega dne, ki onesnaZuje zrak in
vode, pa nam zopet jemlje te gozdove. Medtem ko
odkrivamo, da gozdovi niso pomembni le zaradi
lesne mase, temveé da so neprecenljive tudi njtho-
ve splo&nokoristne funkcije, pa 2al ugotavljamo, da
nam t gozdovi izginjajo.

Lenzburska analiza dokaj natanéno napoveduje
stanje jutridnjega dne, za oddaljenej$o prihodnost
pa lahko le ugibamo. Kdor hoce biti optimist, pa si
lahko v zaporedju razvoja teh gozdov: propadanje
~razevit - propadanie . .. po danaénji regresiji za-
misli tudi kasnej8i pozitiven razvoj. Zal pa ta razvoj
ni odvisen od lenzburékih gozdarjev.

Lado Eler3ak
Stevilo dreves po stopnjah pogkodovanosti
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Gozdarstvo v dezeli
fjoxrdov

Bo&tjan Kosir*

Nadaljevanje iz prejénje Stevilke

za preizkuganje naprav, obdelavo podatkov
pa tudi za prikazovanje in posredovanje re-
zuitatov raziskav.

Med razli¢ne oblike mednarodnega sode-
lovanja, v katerih igra aktivno vlogo tudi od-
delek za gozdno delo in tehnologijo, sodijo
zlasti raziskave v okvira SNS ter IUFRO, raz-
na ekspertska dela v inozemstvy, pa tudi
sprejemanje tujih Stipendistov, ekskurzij ter
sodelovanje na razli¢nih mednarodnih prire-
ditvah in seminarjih. Program mojega obiska
na indtitutu je bil prvenstveno posve&en pro-
blemom spravila lesa in dela v gozdu na teZ-
kih terenih ter spoznavanje dela na samem
oddelku indtituta.

Obiskal sem obe ingtitutski raziskovalni
postaji v Hurdalu in Kviteseidu, nekaj dni pa
sem prebil tudi na inétitutu samem ter fakul-
teti v Asu. Najzanimivejéi je bil seveda teren-
ski del Studijskega potovanja, kjer so mi po-
kazall ve¢ tehnologl) pridobivanja gozdnih
lesnih sortimentov v razli¢nih delovnih raz-
merah. Med zanimivimi tehnoloskimi reditva-
mi bi omenil zbiranje lesa iz red&en) v smre-
kovih drogovnjakih do vlak za zgibne polpri-
kolice s posebej oblikovanimi, majhnimi go-
seni¢nimi motornimi sanmi. Na delu sem vi-
del nekaj razliénih tipov takénih motornih sa-
ni, ki vla¢ijo ali vozijo droben les 1z sestoja do
vlake tudi na lahkih polprikolicah. Sekaé je
podiral in klestil drobna drevesca ter jih s
pomo&jo preprostega vzvoda nakladal na
polprikolico. Uginki se¢nje in izdelave ter
zbiranja so na razdaljah do 50 m nekje med
2 in 4 m*/dan (podiranje, kle$&enje, naklada-
nje, voZnja, razkladanje). Nekatere od teh sa-
ni so bile opremljene tudi z majhnim vitlom, s
katerim je bilo mogoée privlia¢evafi drobne
kose lesa. Motorne goseniéne sani so dejan-
sko v tem primeru nadomestile konje. Upo-
rabljena tehnologija pa je omogo¢ila tudi
vedje uéinke zgibne polprikolice zaradi ne-
kaj vecje koncentracije lesa ob vlakah, ter

hkratl manjée tevilo vlak po enoti povréine,
kar pomeni midi manjée poskodbe in manjSo
obremenitev za gozd.

Druga prikazana zanimivost pa je poskus
uporabe procesorja v sestoju pri redéenjih
smrekovih drogovnjakov. Procesor je imel
dve procesorski glavi: eno na hidravliéni
roki, drugo pa na zadnjem delu zgibnega
stroja.

Sekat je del drevja (predvsem na vlaki in
okoli nje) posekal naprej, procesor pa je pri
svojem delu podiral (8karje) drobno drevje
in ga oklestil, skrojil, in razZagal. Drevje de-
beline do 20 cm je oklestil kar z manj$o pro-
cesorsko glavo, debelej$e drevje pa je ob-
delal na ved&) procesorskl enotl na samem
stroju. Razmak med vlakami je bil v opisa-
nem primeru okoli 50 m.

Norveski institut je znan tudi kot konstruk-
tor in predlagatelj izboljsav sistemov in teh-
nike spravila z Ziénimi Zerjavi. Znac&ilno za
spravilo z Zi¢nimi napravami na Norveskem
je to, da zaradi lege cest veino lesa spravijo
navzdol. Zato uporabljajo razuliéne zanimive
refitve, ki bi bile v nekaterih primerth pri-
pravne tudi v na&h razmerah. Zanimiva teh-
ni¢na resitev je zZiéni Zerjav na goseniénem
traktorju — Variokran.

Variokran ima tribobenski vitel s hidrosta-
ti¢nim pogonom. Stolp je vidine 9,2 m. V siste-
mu gibljive nosilne cevi ga uporabljajo do
razdalj 300 m, s fiksno nosilno vrvjo pa do
500 m transportne razdalje. Na tak3nih raz-
daljah (gibljiva nosilna vrv) dosegajo uéinke
okoli 8 m?/uro pri bremenu 0,84 m?. Pri delu
s fiksno nosilno vrvjo in bremenu 0,94 m?*, pa
so povpredni izmerjeni uéinki 8,4 m*/uro. Po-
sebnost je daljinsko upravljanje z vitlom —
preko lotene komandne plos¢e in s kablom.
S strojem lahko delata tako le dva delavca,
¢eprav veékrat uporabijo za vezanje breme-
na Se pomo¢ dodatnega moza.

Precej laZji sistem spravila navzdol je lg-
land Teleskop, ki ga poznamo tudi pri nas.
Sistem gibljive nosilne vrvi omogoéa zelo hit-
ro montaZo 1 enostavno uporabo, vendar je
omejen na uporabo pri konénih se&njah zara-
di mo&nega boénega zanadanja vrvi in vozié-
ka pri privla¢evanju bremena. Vitel pogosto
uporabljajo za spravilo do razdalj 200 m do
vlake, nato pa spravljajo les do ceste z zgib-
nim traktorjem ali zgibno polprikolico.

Studysko bivanje na Norveskem je bilo
brez dvoma uspesno in izjemno koristno tako
iz ozko strokovnih kot tudi drugih vidikov,
med katere bi zlasti uvrstil stike med institu-
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cijami, ki postajajo v luéi bliZajotega se kon-
gresa IUFRO v Ljubljani vse bolj zanimivi tudi
za tujino. Ne gre pa pozabiti, da so taksni obi-
ski namenjeni izpopolnjevanju na oZjih pod-
ro¢jih, kjer je posamezna institucija dosegla
posebno velik napredek in tu je Norveki
gozdni in&titut vsekakor pomemben partner.
Takénih stikov, predvsem pa Studijskih poto-
vanj bi moralo biti Se ve&, saj je to pravzaprav
edini naéin, da spoznamo svet in iz zdrave
perspektive ocenimo tudi svoje delo in svojo
vrednost.
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Bodo zrasle do poseka, ali bodo prej umrle.
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Razmisljanje ob smrti
Milana Kudra

Milan Kuder — krajan, ob&an, drZavljan, sosed in
seveda velik strokovnjak je umzl, ostaja pa izjemna
osebnost inteligenta, patriota in postenjaka.

Znacajske in psihosocialne lastnosti so ga pope-
Jjale v svet, v katerem se je sreZeval s sekadi, aka-
demiky, gozdarii, profesorji, kmeti, sosedi, voznikj,
Student, kolegl - to pnis, iz kako pestrega vodnja-
ka ¢lovedke razliénost! je zajemal spoznanja o naj-
bolj zagonetnih procesih &lovekovega obstajanja,
hkrati pa tudi, kako bogato, vitalno in sugestivno je
bilo njegovo pojavljanie, vkljutevanje in delovanje.
Ob vsem tem pa je imel Milan Kuder tudi svoj no-
tranji svet, svoje ustvovanje, vrtec brig in radost,
kar Je prav tako vkljuceval v podobo svojega de-
levanja, v podobo izjemne osebnosti

Ze pred vomo, po konganih &tudijih v Zagrebu in
Beogradu, se je kot gozdarski inZenir spopadel z
ledino slovenskega gozdarsiva, ki je med vojno,
najbolj izrazito pa seveda takoj pe vojny, debile po-
vsem nove organizacijske, proizvodne in druZbene
oblike ter nalege, Ta &as je bil ¢as njegovega zo-
renja, Cas, v katerem je Milan Kuder rastel v vede-
%a, ki je zaradi prirojenih in privzgojenih lastnosti
lahko svet izkugen] povezoval z izobrazbeno irino,
kar ga je povzdigovalo v enega najboljih pozna-
valcev nadih gozdov in ustvarjalca nadega avten-
ticnega slovenskega gozdarstva

V Slovenj Gradcu je gradil prve gozdne ceste,
mostove in prebivaliséa, v Kofevju je napadal za-
starele navade in tehnologije v gozdu, v Novem
mestu je bil pomoénik glavnega direktorja. S po-
sluhom izrednega organizatorja je vodil precbraz-
bo Gozdnega gospodarstva Postojna v eno najbolj
vitalnih, strokovno podprtih in usinkovitih delovnih
organizacij Primorske. Poznali so ga sekadi in goz-
darji, inZenirji, kmetje in predsedniki. Povsod, ka-
mor je pridel, je zacel na novo. Njegovo lipi¢no na-
telo je bilo, da moramo gozdarstvo poinZenirifi, da
mora dobiti zna&ilnosti tehnoloskega sistema s ki-
bernetskimi mehanizmi, pri tem pa ostali zvesti na-
&elom in specifiénestim, ki veljajo za Ziv svet, v ka-
terem je tehnika cziroma tehnologija le indtrument
za spoznavanje in usmerjanje mnogih znanih in e
veliko ve& neznanih naravnih zakonitosti

Leta 1971 je prevzel vodstvo [ndtituta za gozdno
in lesno gospodarstvo. Pridel je z idealistino pred-
stavo o vlogl raziskovalnega dela in tudi s prepri-
¢anjem, da je lahko to delo druzbeno koristno le te-
daj, &¢e ni samo sebi namen, ampak &e je Zivo po-
vezano z operativnim gozdarstvom. Pri uveljavlja-
nju teh natel, pri vodenju in&tituta, mu je mnogo ko-
ristilo skoraj podrobno poznavanje nasega gozd-
nega prostora, stanja gozdov in tehnologije, pa tudi
znanstva z mnogimi gozdarji — skratka izjemno bo-
gate izkufnje.

Njegov svet je cbjela tema, na5 svet je siromas-
nejdi. Ostaja spomin, ki sedaj tiplje in se vrada v
preteklost. Daleé nazaj—ta daleg, ki je minl kot tre-
nutek, ki je v Zivljenju gozda samo atom &lovekove-
ga trenutka. Pa vendarle je bil trenutek Milana
Kudra tako povezan s trenutkom gozda, s trenut-
kom dialektike oziroma razvoja, da mu je to Zivljenj-
sko parmerstve s poklicem izrisalo 1zrazito znacaj-
ske &rte, znadilni portret Eloveka in strokovnjaka v
podobo, ki ima in bo imela neizbrisen odsev v zgo-
dovini nastajanja nafega povojnega samobitnega
slovenskega gozdarstva.

Po&tenost in premodrinost njegovega razmislja-
nja in ravnanja sta postall prislovié¢ni. Marsikomu
nista bili vied. Toda naéelnost in naravnost slepa
vera v poStenost, narejeno po merilih te druzbe, se
mu je vedno obrestovala. Z njo je dosegal uspehe
in na koncu tudi priznanja. To ga je tudi izdvajalo
in povzdigovalo, to ga je sililo v nova dela, nove na-
loge, v novo ustvarjanje. Takdno ravnanje 1zhaja iz
filozofije, ki izdaja prepriéanega naravoslovca, pr-
vinskega, nenauéenega, dialektika, ld ve, da Zivi
drevo v Zasu In prostoru, ki mu ju odmerja zakoni-
tost Sveta, ki se ji ne more izogniti in je ne more ve-
liko spreminjati. Hkrati pa je v tem prepri¢anju na-
gomilana kljubovalnost vsemu fistemu, kar ogroZa
optimizem dialekténega, kljubovalnost &loveske-
mu konformizmu, mlahavosti, brezdusnost.

Milan Kuder ni filozefiral, ni maral nakladanja, to-
da Zivel je s filozofijo, s filozofijo prepri¢anja in na-
zori do Sveta, ki mu niso bili podarjeni, ki si jih je
izklesal sam, v katerih so mu delo, red in spostova-
nje ob&estva tvorili kriterije, po katerth je meril se-
be in druge. Ze skoraj do abstrakcije prignana
vdanost delu in redu se je potrjevala v njegovih
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ocenah in razmigljanjih, v katenh se racionalnost ni
nikoli uklonla iracionalnemu, kjer se njegova vda-
nost domadi zemiji ni blef¢ala skozi partisko knji-
zico in v katerih je strnjeval vse bogate izkusnje, ki
s1 jih je nabiral v gozdu in med ljudmi, da b1 s pre-
misami in konkluzyo potrdil nujnost bodogega In
potrebriost pa vendar prezivetost preteklega.

Za strokovnjaka in Eloveka, kot je Milan Kuder, ni
potrebno nadtevat vseh Stevilnih nalog in funkeyj,
I jin je opravljal, preveé bi jih bilo. Tudi priznanj
ni potrebno nadtevall. Deléek njegove ustvarjal-
nosti je vikan v domala sleherni kodtek nafega
gozdarstva — organizacijo, tehnologijo, nacrtovanje,
znanstveno delo, pa tudi v sosedsko skupnost, kjer
je Zwel, kjer je zvest svop vztrajnosti in podtenosti
brezkompromisno preganjal oportunizem in leZer-
nost in ustvarjal odnose zaupan)a in spostovanja

Pa vendar je Jesenkovo priznanje, ki ga je prejel
za svojo ustvanjalnost, uéiteljsko in organizacijsko

delo na biotehnidkem podroéju morda hsto, ki naj-
bolj zaocbsezene izpri¢uje njegovega duhd in nrav.
To je priznanje ljudi in njihovih navad. Gozdovi, pri-
roda pa ga sprejemajo In nagrajujejo kot svojega
dobrotnika, zagovornika in varuha,

V svoje dele ni vlagal le razuma, dodajal mu je
tudi srce in dudo Samo s tak3nim prepridanjem je
lahko nasel pot skoz1 gozd in med ljudmi, pot, ki ne
zaide, ki vodi v veénost in neskonénest narave in
spomina.

Marko Kmecl
Viri
1. Kmecl, M.. 65 let Milana Kudra, Gozdarski
vestnik, 38 (1980), str. 3585,

2. Kmecl, M. Jesenkova priznanja za leto 1982,
Cozdarsk: vestnik, 40 (1982), str. 189-180.

Vodenice v Bosni
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Gozdne ucne poti
v Sloveniji

Marko Kmecl*

Kmecl, M.: Gozdne ucne poti v Sleveniji, Gozdar-
skd vestnik, 44, 1986, 3, sir, 89 v slovend&ini. Opisani
so nekateri strokovni in vzgojno-izebrazevalni vidi-
ki gozdnih u&nih poti v Sloveniji — predvsem orga-
nmizacijske In druge tezave pri nastajanju in vadrie-
vanju prvih takénih poti. Podrobno je razélenjen or-
gamizacijski pristop gozdne in geclodke uéne poti
Pekel v Savinjski dolini.

Kmecl, M. Forest instruction paths in Slovenia,
Gozdarski vesinik, 44, 1986, 3, pag. 89 in Slovene.
The paper describes some professional, educatio-
nal and instructional aspects of the forest instruc-
tion paths in Slovenia, first of all the organization
and other problems accompanying the establish-
ment and keeping of the earliest of these paths. The
organizatory aspect of the forest instructon path
Pekel in the Savinja valley, including its geolegy. is
analysed into details.

*M. K dipl inZ. goz, oec, Indiitut za gozdno in
lesno gospodarstvo, Vedna pot 2, 61000 Ljubljana,
YU

Gozdne uéne (pouéne) poti so rmoderno di-
daktiéno sredstvo, s katerim uresni¢ujemo
nekaj pomembnih ciljev (funkcij) gospodar-
jenja (upravijanja) z gozdovi.

(Sedaj bi Ze lahko pripravili temeljito ana-
lizo, ali so nade gozdne ulne poti zares taks-
ne, ali imamo jasne in cpredeljene cilje, ki jih
s tak&nimi vzgojnimi syedstvi Zelimo dosedi —
in Se vrsta vpradan] je, na katera bi morali po-
iskati odgovor, &e ho¢emo dobiti predstavo o
resniéni vrednosti in potrebnosti gozdnih ué-
nih poti pri nas.)

To pisanje ne bo moglo opraviti takéne ar-
gumentirane analize, ker manjka podatkov,
opazovan] in meritev. To dejstvo Ze samo po
sebi daje (ponuja) prvo, zelo pemembno
ugotovitev: Za gozdne uéne poti se ne zani-
mamo, njhova vrednost &e ni prodrla v za-
vestin strokovnost naSega gozdarstva. Sklep:
Ali prehitevamo, ali poskusamo s posnema-
njem, ki v nadih razmerah nima ustreznih
druZbenih pogojev? Ali pa je poudevanje lju-
di o vrednotah in procesih gozdnega ekosis-
tema — kot sisterna in ne kot sheme Stevilk,
morda celo nepotrebnol?

Zatenjam s stafistiko, za katero trdim, da
Se zdale ni primerna za razlaganje tako za-
pletenih in nedognanih procesov kot je rast
Zivega in kot je dialektika na splogno. Toda
za slikanje najenostavnej$ih primerjalnih
predstav bo Se kar dobra in Ze v zadetku nas
lahko prepri¢a, da vse napredne drZave, ki
vrednote gozda obvladajo in cenijo drugace
kot pr1 nas, vklju¢ujejo gozdne ucne poti v
proces gospodarjenja oziroma upravljanja z
gozdovi To dokazuje Stevilo teh poti.

Podatek je Gozdnih

izleta  uénih poti

Rvstrija 1983 66
ZR Neméija 1984 328
Svica 1980 202

Zal je #tevilo gozdnih uénih poti edini po-
datek, ki ga imamo o teh poteh. Toda tudi ta
je dovol] zgovoren. Pri¢a, ¢e o drugem ne, o
spoznanju v strokovnih in oblastmih krogih,
kako pomembno je, da ljudje kar najvet ve-

d¢ o gozdovih in njihovem pomenu.

Pomemben podatek je tudi, da velino teh
gozdnih uénih poti zgradijo upravljalct goz-
dov (oblasti) in ne gospodarji. Zasebnega
lastnika gozda seveda ne zanima, ali njegov
sosed kaj vé o gozdu ali ni¢. Zato je podruZb-
lienost (javnost) gozdov v teh deZelah takéna,
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da je mozno splosnokoristnim funkcijam goz-
dov zagotoviti adekvatno druzbeno popular-
nost (vrednost).

Ti dve dejstvi dokazujeta, da so gozdne
u&ne poti del gozdarjevega znanja in dela in
del njegove strokovne zavesti; hkrati pa tudi
druzbena potreba pri sploini popularizaciji
in varovanju dragocenih gozdov.

Status na&ih gozdnih u¢nih poti je amater-
ski, Jjubiteljski. V nobenih obmocnih, ali na&r-
tih niZjega ranga ni predvidena postavitev
novih gozdnih uénih poti. To pomeni, da bo-
mo dobivali nove poti e vedno le po logiki
pojavljanja posameznikov, ki razmisljajo zu-
naj konvencionalnih (naudenih) strokovnih
okvirjev in ne po logiki nadrtnega razvijanja
neke pomembne druZbeno (gospodarske)
dejavnosti.

Gozdne u&ne poti so tore) zadeva, ki zani-
ma posameznike in kve&jemu &e strokovna
drustva. Kadar gre za slednjo obliko (prek
DIT) pomeni, da je prepri¢anje o pomemb-
nosti popularizacije kolektivno (ne ve¢ indi-
vidualno) in je torej nerazumljivo, zakaj taks-
no strokovno prepri¢anje ni materializirano
tudi v proizvednem procesu (naértu)
gozdnogospodarskega ocbmocja. Vzrokov je
verjetno dovolj: izobrazbenih, upravnih, pro-
izvodnih, zavestnih ild. Opi$em naj le uprav-
nega in izobrazbenega.

V zakonu o gozdovih imamo zapisane funk-
cije gozdov, med katerimi so tudi neproiz-
vodne. Zal se v zakonu tem funkcijam posve-
tamo le do ugotovitve — priznavamo forej
zgoljnjihovo obstajanje, medtem ko se od tod
naprej posveamo le lesnoproizvodni funkci-
ji kateri do podrobnosti opredeljujemo vse
njene reprodukcijske pogoje. Ostale funkcije
50 obravnavane le &e slucajno ali posredno.
S tem, ko jim odrekamo maternalnost in krite-
rije njilhove kvantitativnosti, jim odvzemamo
tudi status druzbene vrednote. Ali je potlej
res éudno, &e to podro&je e vedno ni v vse-
bini naértov gospodarjenja z gozdovi in da se
zanimanje za to podrocje odriva all pa celo
samo tolerira posameznim strokovnjakom ali
gozdarskim drustvom inZenirjev in tehnikov.

Seveda pa bi bilo zelo oportunisti¢no, &e bi
vso krivdo naloZill enostavno oblastem
(zakonu) ali nekim imaginarnim druzbenim
Yazumevanjem.

Nadi absolventi visoke in srednje strokov-
ne gozdarske $ole niso ni¢ ali pa skoraj ni¢
slidali o komunikologiji popularizaciji in pre-
malo o pomembnosii neproizvodnih funkcij
gozdov. Predmetniki gozdarskih visokih 8ol v
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Zirichu, Minchnu i Dunaju dokazujejo
rmetriéno« usmerjenost nade ljubljanske.
(Kdo zaboga je gozdarstvo in gozd prinas ta-
ko poenostavil, tako poniZal, da bi hotel or-
ganske in energijske procese narave razla-
gati 2 yaduni in statistikol Gre za usmeritev, ki
ni racionalng, ki je brez razvojne ambicije,
nedomiselna in celo nazadnjaska. Poglejmo
samo k sosedom naravoslovcem, recimo k
medicini pa bomo videli, da &lovekovo obsta-
janje in razvoj ni krizanka matemati¢nih in sta-
tisti¢nih operacij Bralcu se opravi¢ujem, ker
me je zaneslo. Toda ostajam pri ugotovitvi, da
nad mladi kolegl ob relativno dobrem po-
znavanju metri¢nega gozdarstva (gozda), ne
vedo veliko o gozdu kot Zivern sistemu.)

Miladi sirokovnjaki bodo seveda sami zelo
tezko osvajall genetske, fiziolodke, energij-
ske pa tudi socialne in druge komponente
gozdarstva, kar je nujno za globlje
(inZenirsko) poznavanje in razumevanje goz-
dov in gozdarstva. Brez tega znanja bomo ze-
lo teZko gozdnogospodarske naérte zapol-
njevall z dejavnostmi, ki niso kubiki ali hekta-
riin bomo tudi tezko dokazovali mnoge vred-
note gozda zgolj z argumenty, ki jih bomo na-
birali v sosednh deZelah.

Nase gozdne ucne poti (sedem jih je) —so
vse po vrsti nastale s prizadevanjem posa-
meznikov oziroma ob pomodi drudtev inZe-
nirjev in tehnikov gozdarstva. U&inki teh poti
(poenostavijeno jih merimo z obiskom) so ze-
lo razli¢ni — odvisni so od moZnost], ki jih ima
»oskrbnike, ki je najveckrat Se vedno fisti, ki
je pot postavil. Ta pise fudi vodnike, sestavlja
vabila, je vodnik po poti, razlagalec, blagaj-
nik, itd. — skratka je za vse! Ce temu gozdar-
skemu Don Kihotu ni zmanjkalo poguma, &e
mu niso odvzeli vsega ¢asa in e ima moZnost
(beri: razumevanje pri nadrejenih) dobiti tudi
kak$en denar, tedaj so lahko ti uéinki dobri
ali celo prav dobri. Tam, kjer pa vsega tega
primanjkuje in se mora tak3en gozdarski bo-
jevnik otepati celo otitkov, da se ukvarja z
nepotrebnimi zadevami, all da je to njegov
hobi, tam je uspeh poti slab in prej ali slej bo
ta pomembna dejavnost zamrla.

Za dober uspeh gozdne uéne poti pa je po-
leg teh minimalnih pogojev potreben tudi so-
doben komunikacijsko podprt pristop, ki ima
znac¢ilnosti kibernetskega trienja {izraz m
najboljdi, uporabljam ga zaradi racionalnej-
$ega izraZanja). Za primer naj opiSem pristop
na gozdno-geoloski uéni poti Pekel (Gozdno
gospodarstvo Celje), ki vsebuje vse elemen-
te organizacije gozdne uéne poti, ki so pozna-




ni, hkrati pa ambiciozno vklju¢uje tudi pote-
ze, ki zahtevajo profesionalno poznavanje si-
stema trZenja potrosniske propagande.

Znatilnosti celjskega pristopa razvrs€am v
ir1 sklope:

A

Nosilec vse organizacije in vseh pobud je
temeljna organizacija TOK gozdarstvo Vran-
sko-Zalec oziroma njen vodja.

Moralno in materialno razumevanje in pod-
poro ima na Drustvu inZenirjev. in tehnikov
gozdarstva in lesarstva Celje ter prl vodstvu
Gozdnega gospodarstva Celje.

Po sluzbeni dolZnosti in po prepri¢anju mu
pomagajo njegovi (pedrejeni, to je pomemb-
no!) strokovni sodelavci.

B

Pni zamisli in pri realizacijl ga podpira Tu-
ristiéno drustvo Sempeter v Savinjski dolini,
ki Ze dolga leta 1zredno uspesno upravlja ja-
mo Pekel.

Vso pedporo (moralno) ima pri druzbeno-
politiénih organizacijah v ob&ini Zalec.

Strokovno in moralno podporo ter sodelo-
vanje sl je zagotovil tudi na regionalnem za-
vodu za Solstvo v Celju.

Vsebino dopolnjuje in obnavlja Indtitut za
gozdno in lesno gospodarstvo v Ljubljani.

C

Skrbi za atraktivno, vzgojno, informativno,
rekreativno in tudi zabavno cpremo ucne
poti.

Vzdrzuje redne informacijske stike z vse-
mi Solami v Zasavin, Savinjski dolini in Zahod-
ni Stajerski

Enkrat letno vabi ravnatelje vseh okoli$kih
Sol na ogled poti, kjer pokaZe vse novosti.

Na gozdni uéni poti so redni aktivi naravos-
lovcev osnovnih in srednjih 3ol celjske reqie.

Zagotavlja strokovno vodstvo vsem (!) sku-
pinam, ki ga Zelijo.

Skrbi za propagando v lokalnem in turi-
stinem ¢asopisju, izobraZevalnem tisku ter
na radiu in televiziji.

Pripravlja in izdaja izbor spominkov in dru-
gih propagandnih artiklov.

Vodi strokovne stike z gozdarskimi in pe-
dago$kimi indtitucijami.

Prireja posebne oglede za posebej vpliv-
ne ljudi — druzbenopolititne delavce, goz-
darske strokovnjake, strokovnjake drugih
naravoslovnih ved (gre za gozdno in geolo-
sko uéno pot), pedagoske strokovnjake itd.

In e nekaj podatkov o uspesnosti opisova-
ne gozdne in geolodke pouéne poti

Pot Pekel pri Sempetru v Savinjski dolini je
bila odprta oktobra 1984, Posluje vsak dan
od 30. 4. do 30. 10. V zimskem Casu je zaprta.

Od otvoritve leta 1984 pa do jeseni lanske-
ga leta (v enem dobrem letu) je bil obisk poti
naslednji

1882 ucencev osnovnih 3ol

1370 dijakov srednjih usmerjenih %ol

175 pedagogov (posebni skupinski obi-

ski) i




173 ostalih

3600 vseh skupaj

Vsi ti so prehodili pot s strokovnim sprem-
stvom pedagogov — naravosloveev ah goz-
darjev. Poleg tako »usmerjenih« obiskoval-
cev si je pot ogledalo &e pribliZzno 1000 posa-
meznikov (brez strokovnega spremstva).
Vseh skupaj je torej bilo 4600.

Vodnik po poti je bil natisnjen v 10.000 iz-
vodih. Doslej je bilo predanth 2100 izvedov.

PribliZni strodki (dcsedanji) tega projekta
80 bili 2,5 mio din,

Ti podatki (&eprav le statisti¢ni) dovolj bo-
gato ilustrirajo rezultate takinega sistematic-
nega pristopa. Za temi pedatki se seveda
skriva izjemno ustvarjalno in delovno angaZi-
ranje predvsem direktorja TOK gozdarstva
Vransko-Zalec Vlada Vrtaénika, dipl inz
goz. pa tudi njegovih sodelavcev ter razume-
vanje in podpora strokovnih indtitucij. DIT
gozdarstva Celje, SIS za gozdarstvo celjske-
ga gozdnogospodarskega obmodéja in Gozd-
nega gospodarstva Celje.

In kontno dolgujem odgovor tistim
(predvsem kolegom), ki e kar vztrajajo, da
nisem s tevilkami utemneljil potrebo po uénih
poteh, potrebo po seznanjanju javnosti z
vrednotami gozda itd.

7e otroke navajamo, da si &istijo zobé. Ne
z zagotovilom, da bo vsakdo zato imel pri
osemdesetih letih lepe, bele, zdrave zobe,
temvec zato, ker to pomeni bolj zdravo popu-
lacijo, pomeni tudi vrednotenje Zvljenja in
vrednotenje samega sebe.

Vzgoja javnosti na gozdnih u¢nih poteh po-
menli cenjenje in varovanje gozda in posred-
ne tudi lastnega Zivljenja ter duhovnih in ma-
terialnih dobrin slovenstva,

V naravi je veliko resnic, ki niso izmerljive.
Poznamo jih, pa jih ne moremo izmeriti. Se do-
sti, dosti vec pa je takih, ki jih niti ne poznamo.
Zato je zgolj vera v Zivljenje, torej tudi v gozd,
mnogokrat pomembnej¥a od &tevilk.
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Sekanje drobnega lesa
jelSe in topola s sekalnim
strojem RIKO DS-400 ter
nekatere lastnosti
izdelanih sekancev

B. Kosir*
L. Zgajnar*

Kogir, B, Zgajnar, L.: Sekanje drobnega lesa - jel-
£e In topola s sekalnim strojem RIKO DS-400 ter ne-
Katere lastnosti izdelanih sekancev, Cozdarski
vestnik, 44, 1986, 3, str. 83, v slovens&in, It 5. Avtor-
ja opisujeta rezultate poskusa izdelave lesnih se-
kancev z domadim sekalnim strojern RIKO DS-400.
Prikazujeta u&inke izdelave sekancev ter nekatere
lastnosti sveZh in suhih sekancev,

Kogir, B, Zgajnar, L. Chipping small alder and
poplar wood with chipping machine RIKO DS-400
and some charactenistics of the chips, Gozdarski
vestnik, 44, 1986, 3, p. 93 in Slovene, ref. 5. The au-
tors deal with the results of a field Experiment on
chipping small alder and poplar trees with a home
made chipping machine, RIKO DS-400. The article
presents the daily effects and characteristics of
fresh, as well as dry chips.

*mag. B. K., dipl. inZ. gozd,, InSitut za gozdno in
lesno gespedarstve, Vedna pot 2, 61000 Ljubljana,
YU

L. Z, dipl. inZ. gozd, Ingtitut za gozdno in lesno
gospodarstvo, Veéna pot 2, 81000 Ljubljana, YU

1. UVOD

Za lesnoindustrijsko predelavo nam v Slo-
veniji lemo primanjkuje blizu milijon m? lesa,
ki ga moramo nadomestiti z uvozom. Energij-
ska kriza in naglo naraé&anje cen naftnih de-
rivatov nas je prisilla k uporabi domacih,
klasi¢nih virov energije, med katerimi posta-
ja tudi les vse bolj cenjen in iskan. Po drugi
strani pa vemo, da so lesnoproizvodne spo-
sobnostl nasih gozdov omejene, zaradi vse
velje ekoloSke obremenitve (umiranje goz-
dov) pa proizvodnja vse belj negotova. Na-
Steta dejstva so dovolj tehtni razlogi, ki zahte-
vajo skrajno varéno in racionalno obnasdanje
na vseh podrodjih pridobivanja, predelave in
uporabe lesa.

Pri pridobivanju gozdih lesnih sortimentov
ostane v gozdu 3e okrog 20 do 35 odstotkov
lesne mase, t. 1. seénih ostankov. Se velje teh
ostankov pri razliénih in vse pogostejéih na-
ravnih ujmah v gozdovih, Velika kolidina se¢-
nih ostankov in drobnega lesa nastane tudi
pri drugih gozdnih in zunajgozdnih delih kot
so: negovalna dela, kréitve in premene gr-
mige, kréitve zaraddenih travnikih in pagnis-
kih povrdin, obnova in vzdrZevanje sadov-
njakov, vzdrievanje cestnh in Zelezmskih
tras, energetskih koridorjev itd.

Vsem nastetim virom lesa doslej nismo na-
menjall posebne pozornosti. Vzroki so bili
najveckrat ekonomske narave in tudi nepr-
mernost dosedanjih tehnologij pridobivanja
gozdnih lesnih sortimentov za fe namene.
Tehnolodke resitve, ki so se po svetu uvelja-
vile zlasti v zadnjem desetletju, nam omoge-
¢ajo gospodarnejso izrabo celotne gozdne in
zunajgozdne drevesne in grmevne biomase.

2. TEHNOLOGIJA PRIDOBIVAN]A IN
PREDELAVE SECNIH OSTANKOV IN
DRUGE BIOMASE V OBLIKI SEKANCEV

Med razli¢nimi novimi tehnelogijami se vse
bolj uveljavlja tehnologija predelave bioma-
se v sekance, predvsem za energijske in tudi
tehnolodke namene. Iz dosedanjih izkusen) so
prednosti te tehnologije te-le:

— vedji izkoristek biomase

— vedja udinkovitost dela

— zmanj3ana specifitna poraba energije

— bolj&i ergonomski pegoji in humanizacija
dela.

Glede na mesto predelave biomase v se-
kance, kar pogojujejo stevilni dejavniki, zlast
metoda izdelave glavnih gozdnih sortimen-
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tov (sortimentna, poldebelna, debelna, dre-
vesna mefoda), so poznanl frije osnovni
sistemni:

— na seciséu ob panju in na traktorski viaki

— ob kamionski cesti

— na skladis¢u uporabnika all trgovea.

Zaradi narave se&nih ostankov (velika raz-
nolikost po obliki, majhen masni volumen) je
transport le-teh v njihovi pojavni obliki eden
najved&jih tehnolodkih in ekonomskih proble-
mov. V obliki sekancev pa se volumen zmanj-
%a tn do petkratno, s tem se zmanjdajo tudi
transportni strodki. To je tudi najpomembnej-
8l razlog za veljavno nacele, da je potrebno
izdelovanje sekancev &im bolj priblizati se-
&isén.

Tehnologke sekance navadno izdelujejo
tako] po selnji. Za energijske namene pa
pustijo seéne ostanke doloden ¢as v gozdu,
da se naravno ¢im bolj posusijo. S tem resijo
problem susenja in skladig¢enja vedjih koli-
¢in sveZih sekancev, kjer obstaja nevarnost
gnitja in samovZiga.

Zlasti po letu 1973 so se na evropskih trgih
pojavili §tevilni sekalni stroji in naprave raz-
li¢nih znamk, tipov, konstrukcijskih izvedb in
zmogljivostl, od preprostih traktorskih pri-
klju¢kov do specialnih mobilnih garnitur. Za
izdelavo sekancev za kurjavo sta za nas in za
zaCetek zanimiva predvsem dva manjsa se-
kalnika, oba kot traktorska prikljucka:

a) Sekalnik s polZastim noZem, ki rabi za
pogon mo¢ traktorja 30-40 KW. Nazivna ka-
paciteta sekalnika je 10-20 m?® (nasutih) se-
kancev na uro. Strojizdeluje le grobe sekan-
ce, velikosti 45-55 mm. Najvecéja debelina se-
kanega kosa je lahko 120 mm. Velikosti se-
kancev ni moZno spreminjatl.

b) Sekalnik z noZi na disku, ki potrebuje za
pogeon mo¢ traktorja 20-60 KW, Izdeluje se-
kance dolZin od 4-60 mm, torej drobne se-
kance, ki omogocajo popolno avtomatizacijo
kurjenja in grobe sekance, ki so primerni le
za ro¢no in polaviomatsko kurjenje. Velikost
sekancev lahko izbiramo. Zmogljivost sekal-
nika je do 18 m#/h, seka pa lahko les debe-
line do 20 cm.

Vse tovrstne sekalne naprave pnevmat-
sko izpihujejo sekance na transportno sred-
stvo (plasti¢ne vrede, Ziéne kodare, zabojniki,
traktorske polprikolice in prikolice, kamioni
in drugo) skozi posebno cev, ki jo lahko us-
merjamo v razli¢ne smeri, in sicer do vigine
25 do3m.

Vrsto sekalnika, ki smo ga navedli pod tog-
ko a in ga lahko tudi Ze kupimo na domac&em
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trgu, smo praktiéno tudi preizkusili Prve
ugotovitve in izkuinje so prikazane v nada-
lievanju.

3. PRIKAZ POSKUSA IN UCINKI

Sekalni stroj RIKO DS-400 smo preizkusili
na Ljubljanskem Barju spormladi 1985, s sode-
lovanjem strokovnjakov iz RIKO Ribnica,
Ljubljanskih Mlekarn in Milana Sercerja,
obrtnika iz Ljubljane.

Na prvem delovidéu je bilo poprej podrto
drobno drevije jel3e, ki je raslo ob cesti in
vodnem jarku. Drevesa so leZala vzporedno
z osjo ceste v manjsih kupih Traktor se je s
priklju¢enim sekalnikom premikal od kupa
do kupa in izmetaval sekance na prikolico, ki
jo je vzporedno premikal drugi traktor.

Pri podajanju drevesnine v sekalni stroj so
na tem delovidéu delali trije delavei En de-
lavec je prezagoval predolga drevesa in iz-
lo¢al predebele kose ter obradal prezagane
dele z debelejsim koncem proti stroju. Ostala
dva delavca pa sta podajala vejevine in dele
drevesa v odprtino sekalnega stroja.

Pclno prikolico je trakior odpeljal na bliz-
nje kmetijsko posestvo, kjer smo s tehtanjem
ugotovili tezo izdelanih sekancev.

Na drugem delovi$éu je bila v dveh kupih
ob cesti zlozena vejevina iz topolove planta-
Ze. Sekalni stroj se je zato le enkrat premak-
nil. Pri podajanju sta delala le dva delavca.
Sekalnik je izmetaval sekance na prikolico,
ki je stala vzporedno z njim.

Delovne operacije smo merili po niéelni
metodi in posebnem snemalnem listu, v kate-
rega smo vpisovali tudi delovne uéinke. Ugo-
tavljali smo teZo prazne in polne prikolice ter
prostornino izdelanih sekancev.

Ves &as merjenja smo zabeleZill le dva za-
stoja, in sicer zaradi zatikanja predebelega
ali krivega kosa v vhodni odprtini sekalnika
ter zaradi zamasitve izhodne odprtine s se-
kanci neposredne po premiku.

Na prvem delovid¢u smo izdelali v sekan-
ce skupno 437 kosov, srednji premer je bil
6 cm (merjeno na debelejfem koncu), popre-
&na dolzina kosa 2,7 m. Skupna dolZina vseh
kosov je bila 1158 m. Masa poprenega kosa
je bila 7,28 kg. Zaradi tankega materiala na
drugem delovid¢u teh parametrov ni bilo
mogode ugotavljati.

U¢inke smo izratunali loteno po delovi-
3¢ih za efektivni, produktivni ter delovni &as.
Pri tem smo predpostavili, da je v delovnem




Tabela 1. Povzetek uéinkov izdelave sekancev s strojem RIKO DS-400

f)elovié(:e Osnova Uginki izdelave sekancev v.
za izradun
uéinka ¢asa min/t min/m? /60 min m?/60 min

1 efektivni 13,32 498 450 12,08
produktvni 17,08 6,39 351 9,39
delovni 24,40 9,13 2,46 6,57

2 efektivni 18,23 487 3,29 12,32
produkfivni 19,16 512 313 11,72
delovni 27,417 731 2,19 8,20

tasu (480 minut) 70 odstotkov produktivnega

tasa. _
Delovni uéinki na obeh delovi§éih so

razmeroma podobni in so 18,67 ton/dan
oziroma 17,54 ton/dan, kar je preraunano v
prostornino 52,38 m? (nasutih) oziroma
65,63 m*/dan.

Glede na razli®en material, ki smo ga se-
kali na posameznem delovi§éu, so tudi razli-
ke v razmerju med teZo in prostormino. Pri jel-
Sevih sekancih je to razmerje 1:047 (prvo
delovié&e), pri sekancih iz topolove vejevine
na drugem delovis¢u pa 1 :0,27.

Popreéno je en premik stroja na prvem de-
lovi&&u, pri razdalji 10 m, trajal 0,66 minut. De-
le? premikov v skupnem produktivnem ¢asu
je znaal 12,15 odstotka. Na drugem delovis-
&u pa je bil delez premikov kormnaj 2,9 odstot-
ka skupnega produktivnega Casa.

Glede na uporabnost so bili za nas zanimi-
vile sekanci iz prvega delovi§éa, zato smo le
zanje opravili analize, ki jih prikazujemo v ta-
beli 2. Takoj po izdelavi smo ugotavljali
strukturo svezih sekancev, po Sestih dneh su-
Senja v sudilnku pri temperaturi 60 °C pa
smo opravili £e analizo suhih sekancev.

Tabela 2. Sestava sekancev iz jeldevine

Sveli Suhi
Sestavina sekanci sekanci
Tezinsk delezi (%)
Listje 3.5 2.9
Vejice do 10 mm debe-
line 12,3 16,3
Les z lubjem ,84.2 80,8
od tega
— les 66,4 61,2
~ lubje 17,8 196

Popreéna dolZina sekancev iz jeleve dre-
vesnine je bila 45 do 50 mm, debelina 12 do

16 mm. Popreéna vlaZnost sveZega vzorca je
bila 47,12 odstotka glede na suho snov.

S pomotjo posebnega vzorca na prvem
deloviddu smo ugotovili, da iz 1 m? oblovine
nastane 2,86 m? sekancev. Kubiéni meter
sveZih sekancev je tehtal 302 kg. Delez lubja
v sveZem vzorcu je bil le 8,2 odstotka.

4. SKLEPNE UGOTOVITVE

V Sloveniji so $e velike moZnosti za racio-
nalno izkoriS¢anje drevesne in grmovne bio-
mase, katere del so tudi seéni ostanki, bioma-
sa iz grmi&¢, slabo donosnih gozdov, pa tudi
negozdnih zemlji$e, kot so obreZja jarkov in
potokov, zarageni travniki in pasniki, sadov-
njaki Iz nastetih virov je kmecki &lovek Ze od
nekdaj dobival drva za kurjavo. Takdno delo
pa je zamudno in naporno, velika je tudi po-
raba energije.

Zanimive so nove tehnoloske regditve pri-
dobivanja kurjave v obliki sekancev. Pri uva-
janju taksnih tehnologij smo pri nas $e v ve-
likem zaostanku. Razlogi za to so tudi v po-
manjkanju domace strojne opreme.

Sekalni stroj RIKO DS-400 je u&inkovit trak-
torski prikljucek za izdelavo sekancev iz
se¢nih ostankov in drobnega drevia do
12 cm premera. Delovanije stroja pri preizku-
su je bilo zanesljive. Utinkovitost stroja ne za-
ostaja za udinki tak$nih naprav, ki so na raz-
polago na evropskih trZis&ih, ¢eprav so bili
dejanski u¢inki manjéi od deklariranih. Za
realnejo oceno ucinkov bomo poizkus ge
ponovili v ugodnejéih razmerah, Vsekakor
pa dnevni u¢inek stroja zadostuje za izdelavo
enoletnih zalog sekancev za ogrevanje v in-
divudalni stanovanjski hidi, oziroma v kmed-
kem gospodinjstvu. To pa pomeni, da en stroj
zadostuje za vedje §tevilo uporabnikov, kar
omogoca sclastnidtvo pri nakupu stroja.

95




Struktura sveiih sekancev iz prvega delo-
vidta je bila primerna za naravno sufenje v
zra¢nem silosu, brez nevarnosti gnitja in sa-
movZiga. Velikost in heterogenost sekancev
{nesesekane drobne vejice, posamezni veli-
ki kosi lesa) bi onemogodili avtomatizacijo
kurjenja, zlasti pri manjéih kurilnih napravah.

Sekanci iz drugega deloviséa niso bili pri-
merni za sudenje v vedjih koli¢inah, ker je bil
deleZ zelene mase (listja, najtanjdih vejic)
prevelik. Za energijske namene bi bilo nujne
poprejénje naravno sugenje topolovih vej.

Za tehnoloske namene bi bili uporabni le
sekanci iz prvega deloviééa. Pri sekanju se
namret odlo&i od lesa ved kot 50 odstotkov
lubja, ¢e je premer vedji od 34 cm.

Za delo s sekalnim strojem zadoséata dva
delavca, ki pripravijata in podajata vejevino
ter premikata stroj.

POVZETEK

V Sloveniji e primanjklja] lesa za tehnolo$-
ko predelavo iz leta v leto vedji. Vse hitreje
spet nara$ta tudi poraba lesa za kurjavo.
Med pomembne varcevalne ukrepe iahko
Stejemo tudi gospodarnej$e pridobivanje,
predelavo in upocrabo seénih ostankcov in
drobnega drevia v gozdu in zunaj gozda. To
nam omogoajo nove tehnolodke reditve:
predelava in uporaba ostankov v obliki se-
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kancev, ki ima nekatere odlocilne prednosti
pred klasi¢nimi na&ini.

Pn zagetnem uvajanju nove tehnologije so
za naSe razmere primerni sekalniki manjsih
zmogljivosti, predvsem kot traktorski pri-
kljucki,

Preizkus delovanja prvega domadega se-
kalnega streja RIKO DS-400 je pokazal, da je
to uinkovit pripomod&ek, primeren zlastl za
pripravo kurjave pri zasebnih lastnikih goz-
dov. Izdeluje le grobe sekance, uporabne le
za roéno kurjenje. Delovni u¢inki stroja so v
mejah ucinkov, ki so za takéne stroje poznani
1z tuje literature in prakse.
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OXF. 232.43

Gostota sajenja pri umetni
obnovi gozdov

Lado Elersek*

Elerdek, L. Gostota sajenja pri umemni chnovi,
Gozdarski vestnik, 44, 1986, 3, str. 97. V slo-
ven&ini, cit, lit. 17. Sestavek navaja najprimernejie
gostote sajenja, ki jth priporotajo razli¢ni avtorji za
srednjeevropski prostor. Analizirani so nasadi gos-
tejée in redkejie saditve. Pn redkejsi saditvi je po-
sebrno pomembna velikost sadik in kakovost sadit-
Ve,

Elerfek, L. The density of planting in the arfi-
cial regeneration, Gozdarski vestnik, 44, 1986, 3,
pag. 27. In Slovene, ref. 17. In the paper is
shown the most suitable density of planting, which
is suggested by a various authors for a Central Eu-
ropean area. Some plantaticns of dense and thin
plantining had been analysed. The bigness of
plants and qulity of planting are specially impor-
tant in the thin planted plantation.

* 1. E., dipl. inZ. E}ozd.. [nétitut za gozdno in lesno
gospodarstve, Veéna pot 2, 61000 Ljubljana, YU.

1. VoD

S Zlovekovim posegom v gozd in z njego-
vim gospodarjenjem v tem prostoru se je po-
rudila tudi prvotna oblika obnove gozdov.
Gozdarji so oblikovali Stevilne tehnike narav-
nega pomlajevanja, pa tudl umetne obnove,
kamor sodita sajenje in setev. V tem sestavku
ne bom opisoval koristnosti, primernosti ali
potrebnosti ene oziroma druge oblike po-
mlajevanja temved bom govoril le o razlogih
za bolj ali manj gosto obliko sajenja pri umet-
ni obnovi gozdov. Ceprav prevladuje pri nas
zaradi scrnaravnanosti gospodarjenja narav-
na obnova, pa smo leta 1984 obnovili s sadi-
kami 2890 ha gozdov (Troét 1985). Torej saje-
nje v naéih gozdovih ni zanemarljivo, kar je
tudi razlog razmiljanja kako in s kak3nimi
razmiki bomo gozdno drevje posadill

Gostoto sajenja narekujejo Stevilni objek-
tivny, pa tudi subjektivni fakiorji. Ti so: gospo-
darski cil), drevesna vrsta, provenienca, ras-
tis¢e, velikost (starost) uporabljenih sadik,
kvaliteta sadik, priprava tal, ogroZenost od
divjadi in finan&na sredstva. Znacaj investici-

‘Je (osncvanje novega gozda) in razmerje

med investicijo (novirm gozdom) in vzdrZeva-
nje (nego) mora omogoditi, gledano dolgo-
rotno, smotrmo gespodarjenje z gozdom
(Mlinsek 1981). Na gostoto sajenja pa gotovo
vplivajo tudi subjektivna gledanja, Gozdarji,
ki menijo, da mora biti umetno osncvan gozd
&im bolj podoben gozdu in naravne obnove,
zagovarijajo gosto sajenje. Tisti, ki so orienti-
rani bolj ekonomsko oz. skmetjsko« pa sim-
patizirajo z redkejdo saditvijo. Navadno pa je
gostota sajenja kompromis med biolokimi
zahtevami in gospodarskimi premisleki
(Crandjot 1982). Iz seminarja v Moravcih
»Snovanje novega gozda« (Mlinsek 1578) po-
vzemam, da mora biti razmestitev sadik
predvsem gozdoslovne, gozdnopolititne a
manj gozdnotehméne narave. Razmestitev
narekujejo:

— gozdnogojitveni cilji (zahtevnejsi ciiji —
goste)sa saditev, les za kemiéno predelavom
iverice - redkejsa saditev);

— neposredno okolje (na revnejdih tleh —
redkejie sajenje, ali pa gostej3e in naknadna
redukcija, na zapleveljenem rastiséu - go-
steje sajenje);

— genetska in ekolofka narava viste
(drevje hitre visinske rasti — redkejsa sadi-
tev, drevije, ki teZi k razrad®anju, kot hrast,
bor, bukev — gostejéa saditev).

V svetu in tudi pri nas je bilo Ze precej po-
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vedanega in napisanega o gostoti sajenja.
Napisane so bile temeljitej$e analize in Studi-
je. Mislim pa, da kljub temu e nismo dovolj
seznanjeni.s konkretnimi kazalci, ki govore v
prid dolotene gostote sajenja. Zato sem zbral
nekaj pomembnejéih ugotovitev in konkret-
nih predlogov ter iih podajam seveda tako,
kot jih vidim iz svojega zornega kota. Zadovo-
ljen pa bom tudi, &e bodo podatki slufili kot
izhodidce tistim gozdnim teoretikom in prak-

tikom, ki se s predlogom ne strinjajo, da po-"
* let, ki je bil osnovan z najgostejSo saditvijo, za-

vedo svoje mnenje.

2. VPLIV REDKEJSE SADITVE OZIROMA
VZGOJE NA DEBELINSKO IN VISINSKO
RAST IN STABILNOST DREV]JA

2.1. Poskusni smrekov nasad Hauersteig
v Dunajskem gozdu

Nasad Hauersteig je osnoval Cieslar leta
1892, da bi ugotovil gospodarski u¢inek raz-
litnih gostot sajenja smreke. Poskus je do-
konéno obdelal Pollanschiitz in leta 1974 te
rezultate objavil. DoseZene debeline prsne-
ga premera in vidine (ier lesno zalogo) pri

razli¢nih starostih in poskusnih variantah pri-
kazuje preglednica 1.

Pn redkem sajenju, kjer je bilo posajenih
na ha 4-krat manj dreves kot pri najbolj go-
stem sajenju, je bil pri starosti nasada 35 let
srednji prsni premer debelejsi za 32 %, pri
starosti 71 in 84 let pa le Se za 8 %. Pri vedii
starosti se je izenadila tudi visinska rast. Ved-
je razlike premera pa so, Ce upo§tevamo ce-
lotno produkcijo, to je izloCeni in ostali sestoj.
Lesna masa ostalega sestoja pri starost: 84

ostaja za 23 % za lesno maso sestoja, ki je bil
osnovan z najredkejso saditvijo, ob upoiteva-
nju skupnega dobnega prirastka smreke, to-
rej tudi reden) pa znada ta razlika 4 %. Sele
¢e upodtevamo tudi vrasla drevesa (tudi
druge drevesne vrsie), presegajo nasadi
gostega sajenja za 7 % nasade redkega saje-
nja (918 m? : B56 ) po skupnem dobnem pri-
rastku,

Smreke posajene z ved)imi razmiki pred-
vsem v mladosti hitreje prirad¢ajo v debeli-
no, ko je na enaki povrsini prisotnih e prece]
man] dreves, kasneje pa se te razlike zmanj-
Sujejo. Zaradi hitrejSe debelinske rasti dose-

Preglednica |
Starost Poskusna varianta
nasada 1 5 3 p
Razmik pri sajenju 0 1,0x 1,0m 15%15m 10 x 20m 20x20m
Stevilo sadik na ha 0 10.000 4,444 5.000 2.500
Strodki osnovanja v % 0 100 37 43 23
N 35 5688 3496 2920 1952
d - cm (V/ha — m?} 35 13,3 (122) 153 (119) 14,5 (106) 17,5 (120)
h—m (h/d) 35 10,8 (1,09) 11,1 (0,94) 11,1 (0,96) 12,4 (0,88)
N o 724 800 776 588
d-cm (V/ha — m?) 71 32,5 (358) 32,1 (401) 32,7 (390) 353 (421)
h-m (h/d) 71 24,3 (0,98) 24,7 (023) 24,2 (0,90) 25,1 (0,85)
N 84 456 584 612 548
d=-cm 84 30,1 (469) 29,1 (514) 29,7 (553) 32,8 (603)
h—-m 84 26,8 (0,92) 26,3 (0,90) 26,4 (0,89) 27,0 (0,84)
Opomba: Podatk se nanasajo na ostah sestcj.
Preglednica 2
N/h [zpad d (cm) h (m) h/d % V/ha (m) V-drevesa (m)
(%) (%) koénje (%) (%)

11.844 83 14 (100) 19 136 38 426 (100) 0,076 (100)

2.986 32 16 (114) 20 125 41 361 (85) 0,177 (233)

1.332 30 23 (164) 21 91 50 353 (83) 0,379 (499)

747 20 27 (1983) 21 78 57 240 (56) 0,401 (528)
457 11 30 (214) 21 10 80 204 (48) 0,480 (632)
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gajo te smreke ugodnejéi kvocient vitkosti in
50 bolj stabilne. Ta teoretitna izhodii¢a pa
potrjujejo tudi evidenca snegolomov. Pri sta-
rosti 35-40let je v najgosteje osnovanih nasa-
dih podrl! sneg 8,2 % dreves, pri najredkeje
osnovanih pa le 0,3 %. Med starostjo 53-€5 let
pa je polomil sneg 208 % smrek v najgosteje
osnovanih nasadih in 10,7 % najredkeje seja-
nih smrek.

2.2. Poskusni nasad zelene duglazije
v Britanski Kolumbiji

V Britanski Kolumbiji, Kanada (Kramer,
Smith 19885) so zastavili ob&iren poskus raz-
litne gostote sajenja zelene duglazije na od-
govarjajocih rastis¢ih za to drevesno vrsto.
Ker razli¢ni avtorji priporo&ajo razli¢ne go-
stote sajenja, od 1100 do 3500 sadik na hek-
tar, so Zeleli s poskusom ugotoviti optimalno
gostoto sajenja. Pri sajenju so uporabili kvad-
ratne razporede z razmiki 0,81 m, 183 m,
2,74 m, 3,66 m in 4,57 m. Preglednica 2 prika-
zuje stanje nasadov pri starost 25 let.

Pri vetji gostoti sajenja bistveno upada pr-
sni premer drevja, deloma pa tudi vidina, To
pormeni, da bomo dobili pri gostem sajenju in
kratki obhodniji le drobne sortimente a naj-

Preglednica 3

vedjo lesno zalogo. Medtem ko so nasadi
gostega sajenja nestabilni (neugodna vitkost
h/d - 138), pa imajo duglazije redkeje osno-
vanih nasadov ugoden kvocient vitkosti
(78,70).

2.3. Nasadi smreke in zelenega bora -
v Sloveniji, osnovani z razliéno gostoto
sajenja

V Sloveniji smo analizirali v preteklih petih
letih 22 nasadov smreke in 16 nasadov zele-
nega bora v starosti okoli 20 let na analitiénih
ploskvah velikosti 200 m? (BoZi& 19885). Glede
na gostoto sajenja so ti nasadi razvré&eni v tri
razrede:

o N/ha
Vrsta sajenja
smreka zeleni bor
gosto sajenje nad 2500 nad 2000
srednje gosto
sajenje 2500-1801 2000-1301
redko sajenje do 1800 do 1300

Za drevesnl vrst smo izracunali nekatere
dendrometri¢ne kazalce glede na gostoto
sajenja, ki jih prikazuje preglednica 3 in gra-
fikon 1.

Dendrometri¢ni podatki o izbranih nasadih smreke in zelenega bora v Sloveniji pri razliénih

gostotah sajenja

Drevesna Ste-  N/ha  Popr. Popr.  Popr. Ziva veja Kroénja

vista vilo obme-  sta- h d valum

Vrsta plb- i rost ‘,;n& %‘? h/d pr:;' C}T rrfnim p?_{‘{,r & "0::,"‘

sajenja skev % let % % % o o

SMREKA

redka 7 1446 17,1 114 16,3 70 8,81 144 21 62 . 5l
49 % 88% 100% 74% 100% 100% 100% 100%

srednje

gosta 4 2237 18,0 11,5 146 9 10,21 138 18 54 43
76 % 89%  90% B6% 96% 86% B7% B84%

gosta 11 2856 212 12,8 13,2 S8 11,89 125 17 49 40
100 % 100% 81% 100% 87% 81% 79 % 78 %

ZELENI BOR

redka 6 650 19,8 16,3 27,1 60 138 226 34 117 153
36 % 100% 1009% B6% 100% 100% 1009% 100%

srednje 3 1036 187 15,4 202 16 11,8 175 29 21 17

gosta 54 % 4% 15% T1% 77% B5% 66% 50%

gosta 7 1926 211 158 176 90 16,2 161 24 57 54
100 % 971% 65 % 1000% 71% 71 % 49 % 35 %
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Nasad N ob sajenju  [zpad (%) d (cm) h (m) h/d  Porabliens ure za osnovanje

in 10-letno nego
Lanidde 7500 52 85 116 136 224
Zadobrova 1500 3 10,2 95 93 ?

1z preglednice vidimo, da je drevje obrav-
navanih mlaj$ih nasadov pr redkejSem saje-
nju izrazito debeleje. Visine drevja pa ne
kazejo take odvisnosti. Medtem ko so smre-
ke najvigje pri gostem sajenju, so zeleni bori

Pazvai lesme raleqe a amreks (1 An brer sedfen))
v masadu Hausrstels
Grafigon §

bguto

a fha
1na0

nagad ! (L.3 x 1.0 mib

—— nasad 2 01,5 x 1,8 @)
== namad 3 (1,0 x 2,0 m)
e nasad 4 (3,9 x 2,0 7)

830

AL

skupri debnl prirascer
{zaloga+redienia)

leans zalega
ssaeoln

i i ) & 0 ) 50 atarose {lew)

najvigji pri redkem sajenju. Kvocient vitkosti
(h/d) je ugoden pri redkem sajenju (70,60)
ter neugoden pri gostemn sajenju (98,90), kar
pomeni, da so slednji mehansko manj stabilni
(del nasada 1/80, kjer je bilo posajenih.6000
sadik/ha, je podkodoval snegolom),

2.4. Nasad &rne jel$e LanisZe pri Ljubljani
in Zadobrova pri Ljubljani

Nasad Lanis&e je bil osnovan leta 1962 na
robu Ljubljanskega barja na povrdini ca.
20 ha z gostoto sajenja 7500 sadik na hektar
(1,0 x 1,3 m).

V Zadobrovi je bil osnovan leta 1966 man)-
& nasad s 1500 sadikami ¢rne jele in 500 sa-
dikami topola na hektar. V triletnem nasadu
je bil topol posekan.

Razpredelnica prikazuje stanje nasadov
pri starosti 10 let. ,

Skromnej3a visinska in relativno tudi de-
belinska rast jel§ v nasadu Zadobrova je od-
raz slabsega rasti§¢a. Kvocient vitkosti kaZe,
da nasad Lani&ce ni stabilen. T'o je potrdil tu-
di zled decembra leta 1982, ki je polomil ved
kot polovico nasada, medtem ko so ostale
bliznje panjaste JelSe skoraj nepogkodovane.
Zled v decembru leta 1985 pa je zopet polo-
mil velik del preostalega nasada. Zaradi pre-
goste vzgoje so imeli na gozdnem obratu z
nasadom velike teZave Ze prva leta po osno-
vanju (ko so otresali zasneZene jelse), pa tudi
velike izdatke 2 nego v prvih desetih letih.

3. VPLIV REDKE]SE SADITVE NA RAZVO]
KROSEN]

Posamezno drevje, ki mu pn redki saditvi
pripada vel prostora, se hiireje debelina ra-
¢un vedje, to je visje in Sirde krognje. S starost-
jo pa se razlike med nasadi, osnovanimi z
redko in z gosto saditvijo, zmanjiujejo. Po-
skusni smrekov nasad Hauersteig so analizi-
ral tudi glede vejnatesti z ozirom na razliéno
gostoto sajenja. Delez kroénje po njeni visini
In &irini in debelino ve] pri starosti nasada 82
let prikazuje preglednica.

V preglednict vidimo, da pri tej starosti v
giriniin visini krodenj med posameznimi nasa-
di ni velikih razlik. Vpliv gostote sajenja je
najbolj viden pri debelinah suhih vej na vidini
drevja 5 m, ko je pri posameznih nasadih Zi-
vemu drevju Se pripadal bistveno razli¢no
vehk rastni prostor.

Visinski

Debelina vej na widni (v mm)

Stevilo delet Sirina :
posajenth Krodnie kronje suhe veje sveZe veje
sadik (%)] (m)
5m 10m 15m 15m
10.000 39 34 12 23 25 32
4.440 4] 37 14 19 22 33
5.000 44 4,1 13 20 22 33
2.500 41 38 18 19 26 -
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Elementi krodnje mlajéih nasadov smreke
in zelenega bora v Sloveniji, osnovanih z raz-
lino gostoto sajenja, so prikazani v razpre-
delnici 3 in grafikonu 2. DolZina (debelina)
vej je pri nasadih gostega sajenja manj$a za
139 (19 %) pn smreki in za 29 % (29 %) pri ze-
lenem boru. Najbolj se razlikujejo volumni
krodenj, ki so pri nasadih smreke (zelenega
bora) gostega sajenja manjsi za 22 % (65 %).
Velja razlika med smrekovimi in borovim
nasadi je nastala tudi zaradi razhi¢nega raz-
merja med $tevilom posajenega drevia pri
redkem in gostem sajenju pri obeh dreves-
nih vrstah. Pri smreki je znagalo to razmerje
1:2, pri zelenem boru pa 1:3.

4. GOSTOTE SAJENJA, KI JO
PRIPOROGA]JO RAZLIGNI AVTORJT

Imamo zagovornike redke in zagovornike
gostejée saditve. Ce gledamo razvojno, vidi-
mo, da sadimo danes gozdno drevje bolj red-
ko kot pred pol stoletja. Smreko, ki smo jo sa-
dih pred vojno &e v razmiku 1 x 1 m, to je
10.000 sadik/ha, smo pred dvema desetletje-
ma sadili 8000 sadik/ha, medtem ko jo danes
sadimo pri nas navadno 3300 sadik/ha. Vse
bolj prevladuje ekonomski moment (v&asih
le kratkorogen), pa tudi pomanjkanje delov-
ne sile v gozdarstvu, vendar pri zmanjseva-
nju porablienih sadik ne kaZe pretiravati. Za-
to podajamoe priporocene gostote sajenja, ki
jo predlagajc gozdarski strokovnjaki po sve-
tu, v preglednici 4.

V preglednici je razvidno, da razliéni av-
torji priporo¢ajo razli¢ne gostote sajenja, ki
se pa vetkrat bistveno ne razlikujejo. Naj-
vedje razlike so razumljivo prisotne med
drevesmim: vrstami. Najvisje stevilo, 20.000
sadik/ha, predlaga Grandjot za rdeéi bor,
najniZje stevilo 400 sadik/ha pa Mayer za ze-
leni bor. V tej tabeli ni podatkov za trepetliko
in &rni topel, katerih posadimo na hektar de
man] (le 273 do 600 sadik/ha), vendar pri nas
le na izvengozdnem zemljid¢u. Gostota saje-
nja vanira tudi glede na rastig¢e in glede na
kvaliteto in velikost sadik. Preglednica pravi-
loma ne zajema podatkov za izjemno velike
sadike, npr. za veckrat presajene smrekove
sadike starosti 2+2+2 al! pa za sadike, vzgo-
jene v velikih kontejnerjih. Iz povedanega
sledi, da je Stevilo predlaganih sadik v raz-
predelnici gojiteljem lahko le v pomo¢ pri
odloditvi, vendar mora pri tem upostevati
razli¢ne dejavnike, kot npr. gozdnogojitveni
cilj ali pripravo tal, starost sadik in dosedanje
izkugnje.

8. RAZPRAVA

Za 1zbiro &tevila sadik pri osnovanju umet-
ne obnove torej ni enega samega recepta,
imamo pa orlentacijske Stevilke, pa tudi raz-
misljanje in dileme. Na eni strani gostej3a,
draZja saditev nudi bodo¢im sestojem vec
nosilcev funkcij, torej kvalitetnej$e, drobno-
vejnato drevje. Na drugi strani pa obstaja ne-
varnost, da bomo morali zaradi pretiranega
zmanjdevanja strodkov osnovanja n nege
opravifi drago spopolnjevanje. Tudi nevar-
nost imisijskih $kod narekuje osnovanje nasa-
dov 2z vedjim Stevilom drevja. Vendar, kot je
razvidno iz analiz (Pollaschiitz, 1984, BoZi¢,
19885), je v nasadih, osnovanih z gostejsim sa-
jenjem, drevje tanjie in ima man) ugoden
kvocient vitkosti, torej tudi manj stabilno
(vetrolom, snegolom). Nasadi, osnovani z
manjsim &tevilom drevia, pa so bolj stabilni,
imajo debelejse drevije, vendar bolj vejnato
in ne posedujejoc vedno zadovoljivo Stevilo
nosilcev funkcij, Analiza deset in petnajstih
nasadov rdetega bora na Goritkem, ki so bi-
li osnovani s 4000 do 5000 sadikami na hek-
tar, kafe na slabo kvaliteto teh sestojev
{Predan, Mlindek, 1985). V nasadu prevladu-
jejo Stevilni nekvalitetni osebki z ved vrhovy,
vet debli, neenakomerno razvito krosnjo, vi-
jugasto rastjo debla, izrazito skriven&enim
deblom, opastim poganjkom na vrhu in klju-
kasto rastjo. V teh nasadih primanjkuje nosil-
cev funkcij, medtem ko je v naravnih goStah
teh nosilcev pet- do desetkrat ve&. Predlog,
ki je naveden v predhodnem poglavju, da haj
se osnujejo borovi nasadi z 8000 do 10.000 sa-
dikamina hektar, le potrjuje, da so bili nasadi
na Goritkem pomanjkljivo osnovani. Kljub te-
mu pa se vsiljuje misel, da je bil nasad osno-
van z nekvalitetnimi sadikami. Osnovanje na-
sadov z manjsim $tevilom je smiselno le, &e
uporabliamo visokokvalitetne sadike, Take
sadike vzgojimo le iz semena odgovarjajote
provenience in ¢e med vzgojo v drevesnicl
odstranimo velik deleZ zaostalih ali drugace
manj kvalitetnih sadik. Torej namesto draije
selekcije v gozdu lahko naredimo cenejfo
selekcijo pri vzgoji sadik v drevesnici. Prav
trend zmanjdevanja gostote sajenja, ki je
pravzaprav Ze prisoten v svetu in prinas, je
zelo verjetno tudi pogojen z vejo kakovostjo
saditvenega materiala (kvalitetnejsi izbor se-
mena, zahtevnejs! izbor sadik).

Teoreti¢no izhodis¢e, da se osnuje nasade
z vedjim Stevilom drevja, kasneje pa s Ciste-
njem odstrani slabe osebke in tako okrepi
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Preglednica 4

Gostota sajenja pri umetni obnovi (predlagana &tevila sadik na hektar in starost sadik)

Drevesna ZR Nemtija Svica
vIsta
po Ot -
: o Mayer- : Milingek 9] ba
normalne ekstremne po Grandjotu Eutschs;ku Po Leiburtgutu po Fischerju e
razmere razmere

SMREKA 2500 do 3000 2000 do 5000 2100 do 3500 2600 do 3200 4000 (raz. 1,6 x

(242, 2+1, 142) ‘(raz. 25x15in  (243) 1,6 m)
30x15m) 4000 (243)
(3+1, 2+42) 5000 (2+1)

SMREKA z bu 4000 (sm+bu) 3000 do 6000 Bukev naj bo primesana

20-80 % (2+1, 142) skupinsko

ZELENA 2500 do 3000 1000 do 3300 2000 do 3000 820 (+sm., lis)) 1600 do 2500 V Franciji sadijo 1100

DUGLAZIJA, (142, 2+1) (pod (raz. 2,5 x (1+1, 142) sad./ha, v Kanadi 1000

VELIKA JELKA  zastorom 1600 do 2,0 /1,8/ m) (240, sad./ha.

2000) 242, 2+1)

RDECI BOR 8000 do 10.000 6000 do 17.000 12,000 (raz. 20 % 10,000 (1-+1, 1+2) 4800 (raz. 15 x Na rigolanih tieh so imeli
(12.000) (1+1, 0,4 m) 20.000 (140, 1+1) 1,5 m) Nema dober uspeh tudi
1+0) (140, 240, 1+1) pri 3500 sad./ha.

RDECI BOR z bu 8000 1. bor 8000 do 16,000

209% 12.000 do 2000 (1. bo - bu)
bu.

ZELENI BOR 400 (1+1, 140)

EVROPSKI 2000 do 2500 2000 do 4000 1000 do 2500 2500 (140, 240, Genetsko izbolj3anih

MACESEN (raz. 20 x20m  1+1) sadik se sadi manj na ha.

do 30 x3,0) (1+1,
1+2)

JAPONSKI 3000 do (40000 2500 do 4000 podobno kot 4300 (140, 240, 1200 (raz. 2.9 x

MACESEN smreka 1+1) 29 m)

JELKA 26680 do 3330 3700 (242 do 2+4) 4500 (raz. 1,5 x

(raz. 25 x 1,5m 1,5 m)

do 3.0 x1,0m)
(242, 2+3)
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GRADEN z by, 8000 do 9000 6000 do 15000 10.000 (raz. 20 x 9100 (142, 143), 7500 (raz. 1,2 Vedjih sadik posadijo
b.ga lis. 15-25% (240, 140) 05 m) (240, 1+2) 15000 (1+0, 2+0) 1,2 m) 1100 do 2200/ha, vendar
naj razmik ne bo vedji od
DOB z bu, b.ga, 8000 do 11.000 6000 do 15.000 8000 (raz. 2,0 x 9100 (142, 143) 7500 (raz. 1,2 x 08m v vrst
lis. 15-25 % (2+1, 1+0) 07 m) (240, 1+2) 15.000 (140, 2+0) 1,2 m)
BUKEV ze.ma 7000 do 10000 8000 do 19000 8000 do 10.000 7500 (raz. 1,2 x Macesen naj bo primesan
5-10% (142, 2+0) 1,2 m) skupinsko.
BUKEV s sm 7000 do 10.000 4500 do 15.000
5-10 %
JESEN 4000 do 6000 3300 (raz. 2,0 x 3200 (141, 1+2) 1100 do 1600 3500 (raz. 1,7 x
(1+1, 1+2) 1,5 m) (1+2) (redka saditev) 1,7m)
GORSKI JAVOR 3000 do 4000 3300 (raz. 2,0 x 4800 (1+1, 1+2) 1100 do 1600 4500 (raz. 15 x
(1+1, 142) 1,5 m) (1+2) (redka saditev) 15m)
4500 (gosta
saditev)
MALOLISTNA 6700 (1+1, 142) 7000 (141, 1+2) 1100 do 1800
LIFA (redka saditev}
4500 (gosta
saditev)
DIVJA CESNJA 3000 do 4000 3300 (raz. 20 x
(1+1) 1,3 m) (1+2)
CRNA ]'ELSA 3000 do 4000 1000 do 10.000 3300 (raz. 2,0 x 3200 (140, 2+0)
(1+1) 1,5 m) (1+1)
BREZA 3900 (140, 2+0) 800 (raz. 3,5 x
35m)




Relativne vredposti drevesnih vi%in, prsnih premerov in popreénih volumskih
prirastkov pri razliZnih gostotah sajenja na hektar pri izbranih nasadih
smreke in zelenega bora v Slovenijl

Grafiken 1
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70] }
Legend a: i S
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vi%kina [E—— vifina
60 ———. Ppremer — premer
o s popr.vol.prir. R popred.vol.prir.
{7}* Etevilo merjenih ploskev
r o sajenie sred.dosto sajenje qOSEL pajenje
am, n/ha: & 1800 (T)* 2500 - 1RO (4) 2501 (11)
8.bo, n/ha: 1390 (6) 2000 - 1301 (3) B2001 (M
Relativne vradnoati elementov kroAnje pri razlifnlh gostotah sajenja
izbranih nasadov smrake in zelenega bora v Sloveniji Grafikon 2
L]
100 9
30
90 1
10 .
Legenda: S
amreka ? \‘,‘__‘_-
2 . et N
£04 dal¥ina popr.vije g g
— e ce=  premer poOpr.veje bt
o mmmmw Povrdina krodnje A h'“‘--..__‘
Cievvsr wolumen kroinje L S
504 -""'-.___-_‘_‘
zelenl bor .
4o0l%ina pop.vele
——.— premer popr.vele
40{ ————— povriina kroinije
feees volumen krolnje
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Enajstletni smrekev nasad na Gorjancih (Foto: Lado Elersek) ;

stabilnost sestoja, se v nadi praksi slabo izva-
ja, kar ima veckrat za posledice polomlijeno
In podrto drevje. Ko smo v okviru raziskoval-
ne naloge pri IGLC analizirali 60 smrekovih
nasadov v Sloveniji, starosti 8-15 let, smo
ugotovili, da so v nekaterih nasadih odstra-
njeni konkurenéni listavel, nikjer pa niso se-
kali smrek (Elerdek, Piskernik, 1983, 1584).
Gojitvene se¢nje smrek ni bilo tudi v tistih na-
sadih, ki so bili zaradi gostote Ze ogroZen: za-
radi snegolomov, Zledoloma in vetroloma. V
poskusnem smrekovem nasadu Hauersteig
je bilo do starosti 35-40 let izlo¢enih zaradi
snegoloma 9,2 % dreves pri najgostejsl sadit-
viin le 0,3 % pri najredkejsi. V cbdobju 35-84
let pa je snegolom izlo&il 24,4 % dreves v pr-
vem primeru in 10,4 % v drugem primeru.
Redkej$a saditev 2 x 2 m pri omenjenem po-
skusu pa kaZe tudi druge prednost. Pri osno-
vanju in nadaljnp negi so bili namre& precej
nizji strodki, cena prodanih sortimentov pa je
bila vidja zaradi debelejSega drevija. Lesna
zaloga In skupni prirastek za glavno dreves-
no vrsto (brez upostevanja vraslih dreves, ki
predstavljajo le manjdi deleZ pri skupni masi,
vendar povelujejo biclodko stabilnost nasa-
da), pa je bil pr1 vi§ji starosti najugodnejéi pri
redki saditvi (grafikon 3). Pollanschitz ugo-
tavlja, da potrebuje smreka za svoj razvoj
precej svetlobe, e celo na rastidgih, kjer je

vnedena, Slabo razvita krognja se tudi po {?
datmejgem redéenju le slabo regenerira.
Omeniti velja tudi, da Je v svetu vse vedja po--.
raba lesa za kemi¢no predelave in werice,
kar narekuje obseznej$e snovanje nasadov z
vedjimi razmiki.

De podobnih ugotovitev, kot jih nudi nasad
Hauersteig, pridemo tudi z analizo razli¢no
gosto sajenih mlajsth nasadov smreke in ze-
lenega bora v Sloveniji. Starost teh nasadov
je okoli 20 let. Gosta sadnja pomeni 18 %
manjdi prsni premer prismrekiin 35 % manjsi
prshi premer pri zelenem boru. Seveda pa
ima drevje v teh nasadih debelejde veje in
vetje krodnje. Popreéni prirastki so pri tej
starosti vedji pri nasadih, ki so bili osnovani z
gostim sajenjermn. Naveden drevesni nasadi
so bili sicer osnovani na negozdnih zemljig¢ih
in imajo nekatere specifi¢ne znadilnosti, ven-
dar so dolotene zakonitosti, ki so izrazene v
vitkostl, stabilnost, vejnatosti in podobno, iste
kot v gozdmh nasadih.

V naspretju s kvadratno razporeditvijo, ki
je bila priljubljena v preteklosti (npr. 1.3 x
1,3 m), se danes uporablja vrstni razpored,
(npr. 2,5 x0,7 m). Prednosti so: boljge ¢id¢enje
od vej v vrsti, poenostavljena shemati¢na ne-
ga in bolj%e moZnosti za odlaganje posekane-
ga drevja in grmovja pri negi nasada. '
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Dvaindvajsetleini nasad zelenega bora v Mlakah (Foto: JoZe Grzin)

Osnovanje nasada na poseki (Foto: Lado Eleréek)
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Divjad ima na
Postojnskem tri glavé...

Zivan Veseli&*

0. ZACETEK ZGODBE JE ZE ZELO
ODDALJEN

Vprasanje neusklajenih odnosov med rast-
linojede divjadjo in-gozdnim okoljem na Not-
ranjskem je gozdarjem v Sloveniji Ze dobro
znano, saj so bill z njim Ze veckrat seznanjeni,
bodisi na terenu samem ali skozi strokovne
&lanke, objavijene tudi v Gozdarskem vestni-
ku. Kmalu se mu bo pisalo trideseto leto. To
pa je dolga doba, ne le za gozdarje, ki si v
notranjskih gozdovih prizadevajo urediti po-
rusene odnose med gozdom in rastlinojedo
divjadjo, ampak tudi za gozd, za 150-letne jel-
ke, ki jim mo¢i Ze znatno pojenjujejo, pod nji-
mi pa ni in ni pomladka, ki bi jih nadomestil
v njlhovem dosedanjem poslanstvu — gradniji
vsem nam tako potrebnega gozda.

Svojo majhno zgodovino ima Ze tudi stro-
kovno delovanje notranjskih gozdarjev za
uskladitev odnosov med gozdom in rastlino-
jedo divjadjo. Prve pisane polemike v zvezi s
prestevilénostio rastlinojede divjadi v not-
ranjskih gozdovih so se pojavile Ze v zatetku
Sestdesetih let. V letu 1965 je bila ograjena
prva enohektarska gozdna povréina in kma-
Ju za njo je bilo postavljenih $e nekaj ograj, ki
naj bi dokazale preintenziven vpliv rastlino-
jede divjadi na obnovo gozda. V letu 1969 je
bilo po sneznidkih in javormskih gozdovih za-
koli¢enih 64 parov ploskev velikosti 7 x 7 m.
Vsak par je tvorila po ena ograjena In ena
neograjena, kontrolna ploskev, le s koli¢ki
diskretno oznatena, nekaj metrov od ograje-
ne. Vsi osebki gozdnega mladja so bili ozna-
¢eni s stanjolrimi listi¢i z izpisanimi teko&imi

*2. V., dipl. in2 gozd., Gozdno gospodarstvo
Postojna, Vojkova 8, 66230 Postojna, YU
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Stevilkami. Vsako drugo leto in celo pogoste-
je, so se do leta 1976, ko e bil poizkus zaklju-
&en, na teh ploskvah izmerili vsi osebki gozd-
nega mladja s centimefrsko natanénostjo.
Podatki meritev so se leta 1977 detajlno sta-
tistidno obdelali. Potrdili so seveda porazno
stanje obravnavanih gozdov v pogledu njiho-
ve obnove in dokazali, da je odlodilni razlog
njlhovega neobnavljanja prav v neusklajenih
odnosih med rastlinojedo divjadjo in gozdnim
ckoljem.

V letu 1976 je postojnskim gozdarjem in
notranjskim lovcem uspelo premakniti voz
usode notranjskih gozdov in tudi divjadi, bolj-
&m ¢asom naproti. Bolj povezani in odloéeni
delati po strokovnih na¢elih, so si pri naério-
vanju uskladitvenih posegov med divjad in v
gozdno okolje, kakor tudi za vse poznejie
usklajeno gospedarjenje, postavili predvsem
naslednje smernice svojega dela:

~ Dovolj intenzivno in po strukturi ustrez-
no posegati v populacije rastlinojedih divja-
di. Jakost in struktura posegov besta vsako
leto dogovorjeni na osnovi spremljanja ek-
zaktmih kazalcev v ckolju in pri divijadi.

— S pravilnim gozdnogojitvenim delom in z
biotehnigkimi del, zlasti na manjsih lazih, po-
izkuéati, koliker se le dd, izboljati Zivljenjski
prostor divjadi, z gradbenimi del, zlasti z
gradnjo cest pa ga ¢im man] pokvariti

- Sproti spremljati ucinke posegov med
divjad in v okolje z merjenjem (!} dolo&enih
kazalcev pri diviadi in v okolju.

1. METODA DELA

Kot je navedeno, je bilo leta 1976 v delovni
program gozdarjev in loveev pri usklajeva-
nju odnosov gozd—divjad vklju&eno tudi ek-
zaktno spremljanje uéinkov skupnega dela
pri gospodarjenju z gozdom in divjadjo na
Notranjskem.

Od tedaj dalje se pri jelenjadi, pri vsakem
uplenjenem osebku, ugotavlja vse znake, ki
so pomembni za spremljanje razvoja njihove
populacije.

Za spremljanje razvoja gozdnega mladja
se je med ve¢ preizkudenimi metodami po-
kazala kot najuporabnej$a tista, ki smo jo po
osnovni predlogi Instituta za gozdno in lesno
gospodarstvo SRS (Kotar, Adamié - 1977) do
leta 1981 izpopolnili sami. Taksni, kot jo v
kratkem navajamo, tudi ob vseh nadaljnjih
dosedanjih izkuénjah ne moremo pripisati
vedjih pomanjkljivostl.




Skupno imame v najpomembnejsih gozd-
nih predelih v obmoéju v prbliZzno kilometr-
ski mrei trajno ozna¢enih 180 ploskev, veli-
kosti 5 X 5 m, na katerih, na¢eloma vsako dru-
go leto, izmerimo vse mladje gozdnega drev-
ja, pri Cemer ga razvrstimo v naslednje vidin-
ske razrede: pod 15 cm, 16-30 cm, 31-60 cm
in 61-150 cm. Klice sicer tudi zabeleZimo,
ker so nam zanimiva gozdnogojitvena infor-
macija, v same statisti¢ne analize vpliva div-
jadi na gozd pa jih ne vkljuéujemo. Vsak ose-
bek posebe;j tudi pregledamo, &e je posko-
dovan od divjadi ali ni. Pomembno je, da
osebke, vidje kot 186 cm, oznacimo kot posko-
dovane le v primeru, &e je poskodba zaradi
objedenja opaZena v zgornji polovici njthove
vidine. Na ta nadin se predvsem izognemo
nesmisly, da bi osebke, kljub morda nemote-
ni rasti v zadnjih letih pred meritvijo, oznadili
kot poskodovane zaradi ¢asovno Ze znatno
oddaljenega objedenja. Zlasti v fazi inten-
zivnejsih uskladitvenih posegov bi to pred-
stavljalo nedopustno pomanjkljivost metode
spremljanja vpliva rastlinojedov na gozdno
mladije.

2. REZULTATI ANALIZE RAZVOJA
GOZDNEGA MLADJA V NOTRAN]JSKIH
GOZDOVIH V OBDOBJU 1877-85

V avgustu 1985, leta smo ponovno opravili
popis oziroma meritve na vseh 130 spremlja-
nih trajnih kontrolnih ploskvah

Rezultate analiz zaradi laZje preglednost
prikazujemo grafiéno.
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Iz navedenih grafikonov je razvidno pove-
tanje deleZa poskodovanega gozdnega
mladja v vsem obdobju po letu 1981, in to
kljub temu, da je ves ta &as tudi njegovo Ste-
vilo narasc¢alo.

Podatkom o gibanju skupnega Stevila
gozdnega mladja pri proudevanju vpliva
rastlinojede divjadi na gozdno mladje ne gre
dajati posebne teZe. Samo pojavljanje mladja
je v bistveni meri odvisno od razli¢nih drugih
faktorjev, ki z odnosi gozd—divijad nimajo ne-
posredne zveze, predvsem od neredno se
pojavljajotih semenskih let in pojavov narav-
nega izloanja, ki jim sledijo.

Drugate je seveda s podatka o gibanju ste-
vil¢nosti mladja po posameznih vidinskih raz-
redih, ki neposredno kaZejo moZnost njego-
vega preradtanja. Podatkov o 3tevilénost
gozdnega mladja po posameznih visinskih
razredih v sneZnigkih gozdovih iz leta 1977,
Zal, nimamo, ker pri tedanjem popisu mladja
e nismo razvricali po viginah. Podatki iz leta
1881-85, navedeni na grafikonu &t. 1, pa na-
zorno kaZejo, da se je negativni vpliv rastlino-
jede divjadi na gozdno mladje v teh gozdovih
po letu 1983 v odnosu do obdobja 1981-83
znatno okrepil. NaradZanje Stevilénosti isje-
ga mladja se je, kljub znaino povecani Ste-
vil¢énosti nizjega mladja v obdobju do leta
1983, po tem letu znatno upoéasnilo. Upoctas-
nitev narad¢anja Stevilénosti je opazna Ze pri
miadju vidine 16-30 cm, nad to visino pa je
preraitanje gozdnega mladja po letu 1983
povsem ustavljeno.

Od leta 1983 do leta 1383 je mocne narasel
tudi deleZ po&kodovanosti vigjega mladja, ki

DELEZ POSKODOVANOSTI
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Grafikon &t 1 m 2: Razvo] gozdnega mladja v gozdovih sneZnidkega masiva v obdobju 1877-85 (skupno
za vse vrste mladja, loteno po posameznih visinskih razredih, pri sklepu drevia pod 0,.8)
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Crafikon &t 3: Gibanje &tevila gozdnega mladja in stevila peikodovarnih osebkov v sneZnidkih gozdovin

v obdobju 1977-85 (pri sklepu drevja pod 08)

jerasel Ze tudi v obdobju 1981-83, narasel pa
je tem bolj, &im vigje je mladje.

Absolutno Stevilo podkodovanega gozdne-
ga mladja je morda preve poenostavljeno
postaviti v povsem direktno zvezo s tevilé-
nostjo ali biomaso rastlinojedov, a logika tovr-
stne povezanosti obeh znakov je vendarle
zelo prisotna. Po njej bi »pritiske« § strani rast-
linojede divjadl na gozdne vegetacijo v letu
1985 ne bil mi& manjdi kot v lefu 1877, ¢e ne
celo ved]i, ¢e upostevamo, da sta se vtem &a-
su zaradi izvedenih svetlitev sestojev in
zmanjdanega vpliva divijadi v letih 1877-81
znatno okrepila zeli$¢ni in grmovni sloj.

Iz grafikona je razvidno povelanje deleZa
poskodovanega mladja po letu 1981 pri vseh
drevesnih vrstah, razen prijelki in smreki, pri
katerih se je priel delez poSkodovanega
mladja povectevah po letu 1983, Pri jelki bi
znal biti vzrok za zamaknjen pri¢etek
(ponovne) rasti pokodovanosti njenega
mladja v majhnosti osebkov (jelka po vzniku
raste zelo pocasi), ki so bolj skriti med zeliéi.
Pri smreki je vzrok za kasneiSe povetevanje
njene pofkodovanosti zelo verjeino delno
enak kot pri jelki, delno pa je gotovo posle-
dica njene manjse priljubljenosti pri rastlino-
jedih,

Po letu 1983 postanejo pri vedini drevesnih
vrst manj ugodni tudi trendi spreminjanja ste-
vil&nosti mladja, medtem ko se neugodni
trendi pri deleZzu podkodovanosti mladja iz
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obdobja 1881-83, po tem letu chranijo ali
okrepijo.

Naved!li smo Ze, da pri prou¢evanju odno-
sov med rastlinojedo divjadjo in gozdnim
okoljem, podatki o gibanju skupne Stevilé-
nosti mladja drevesnih vrst nimajo posebne
teZe. Na presvetljenih povrsinah je v prime-
11, da so le-te presvetljene pred kratkim, kar
zelo verjetno velja vsaj za del povrsin, na ka-
terih smo v letu 1980 zakoli¢ili kontrolne
ploskve, povelanje &tevil¢nosti gozdnega
mladja normalno.

Podatki o razvoju visjega mladja, ki nh v
podrobnostih vtem sestavku ne podajamo, le
nekaj najosnovnejdih za leto 1985 je navede-
nih v tabeli 1, so nam jasno pokazali, da je sta-
nje v odnosih gozd—divjad v obmodjih Nano-
sa in Hrudice ter Menisije $e znatno neugod-
nejse kot v snezniskih gozdovih. Pri navede-
nih ocbmodjih je potrebno poudarity; da je ob-
mod¢je Nanosa in Hrudice (govorimo o njunih
juZnih pobocijih, ki pripadajo postojnskemu
gozdnogospodarskemu obmocju), Sele v letu
1883 prikljuéeno notranjskemu lovskogojit-
venemu obmo&ju, medtemn ko je obmodje

‘Menisije predvsem pod vplivom populacije

jelenjadi, ki ima svoje jedro na obmod&ju gojit-
venega loviéea Ljubljanski vrh in v njegovi
okalici, torej zunaj notranjskega lovskogojit-
venega obmodja. Cisto s strokovnega vidika
je pomembrno navesti, da je na obmoé&ju Na-
nosa in Hrugice prisotnost jelenjadi zanemar-
ljiva, saj se le-to tod sledi Sele v zadnjih nekaj
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Grafikon §t. 4: Razvo) gozdnega mladja v snenidkih gozdovih v obdobju 1977-85 po drevesnih vrstah, pri-

kazan indeksno (pri sklepu drevja pod 0.8)

letth. Vso nevzdrine skodo na gozdnem
mladju zaradi objedanja je v tem obmodju to-
rej pripisati skoraj izkljuéno srnjadi.

Kljub omenjeni manj$i pomembnosti skup-
nega $tevila gozdnega mladja pn prouceva-
nju odnosov gozd—divjad, podajamo za pona-
zoritev usklajenosti teh odnosov v ostalih ob-
modjih postojnskega gozdnogospodarskega
obmodja prav grafikone, ki poleg spreminja-
nja deleza poskodovanosti kaZejo tudi giba-
nje tega znaka. Bralcu v razmislek, kako hu-
do neusklajeni morajo bitt odnosi med gozd-
nim okoljem in rastlinojedo divjadjo, zlasti v
obmo¢jih Nanosa in Hrugice ter MeniSije, da

OPOMBA: Pni kazalcu N (Stevile osebkov) je in-
deks 100 % pripisan podatku iz leta 1877, pri kazal-
cu p % (dele? podkodovanosti mladia) pa je indeks
100 % pripisan podatku iz leta 1981, ker smo v tis-
tem letu dopolnili kriterij ocenjevanja poskodova-
nosti, Ceprav po vseh izratunih napaka ekstrapo-
pulacije do leta 1977 ne more biti vedja kot + 2 %,
torejzanemarljiva, smo se za to, da ostane desni del
krivulje resniéno toZen, odloéili pri podkodovano-
sti pripisati indeks 100 % podatkom iz leta 198].
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Grafikon &t. 8: Razvoj gozdnega mladja v ostalih predelih postojnskega gozdnogospodarskega obmoqa
v obdobju 1980-85, prikazan indeksno (pn sklepu drevja pod 0.8)

ostaja, ob tako ob&utnem povelanju tevile- Tabela 1: DeleZ poskodovanega mladja po
nosti gozdnega mladja, deleZ pogkodovane- vidinskih razredih v najvainejdih gozdnih
ga mladja na bolj ali manj enaki ravni. Ta ra- kompleksih postojnskega gozdnogospodar-
ven je seveda skrajno neugodna, kot kazejo  skega obmodja v letu 1985 — pri skiepu drev-
tudi podatki v tabeli 1, ja pod 0.8

Deleé poskodovanega mladja v letu 1985 — v %

. ) Vidinski razredi mladja
Oije obmotje Skupmno
pod 15cm  16do60cm 6l do160cm  US€ ofadie
Sneinik 30,1 578 728 311
Javornik 32,9 54,4 75,0 386
Nanos, Hrudica 376 72,7 559 43,8
Meniéija 344 805 100,0 414
miadje
Jelenjod ___ - N drev.vrst
- g.mladja
3000
N 450°000
Jelenjadi
2000 —40°'000
§t.poskod. | 307000
_—==="""mladja
1000} e N T ~20°000
TR, ... odstrel |
jelenjadi -10°000
L L L .| N S (IS, SR 1) - 1
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Grafiken &t 6 Odnos med gibanjem odstrela jelenjadi in preraunanim najverjetnejdim gibanjem
stevila jelenjadi v Notranjskem LG obmo&ju ter razvojern gozdnega mladjs v sneZniskih gozdovih v letih
1976(77)-85

112



Iz grafikona je jasno razvidna' zakonitost,
da je bilo zmanj$evanje &tevila jelenjadi v le-
tih 1977-81, kot posledica znatno povefanega
odstrela jelenjadi v obdobju 1976-80, sprem-
ljano z zniZevanjem S$tevila podkodovanin
osebkov mladja. (Povelevanja skupnega
stevila gozdnega mladja v teh letih tudi tu ne
poudarjamo.) Po podatkih sede¢ je zaradi
zniZanja odstrela pri¢ela po letu 1980 popu-
lacija jelenjadi v notranjskem lovskogojitve-
nem obmod&ju postopoma Steviléno naras&ati.
Kljub temu, da je zadnji del krivulje izracuna-
ne &tevilénosti populacije jelenjadi vselej
manj zanesljiv in se z'dopolnjenimi podatki
odstrela iz prihodnijih let zadnji del krivulie
nekoliko dvigne, si s povecevanjem Stevilé-
nosti jelenjadi vendarle ne moremo pojasniti
znatno hitrejéega povedevanjz Stevilénosti
poékodovanega mladja. Logi¢en razmislek
vodi k relativno in absoclutno povetanemu
vplivu srmjadi na gozdno mladje, ki je, kot ka-
Zejo podatki z obmoéja Nanosa in Hrusice,
sposobna celo sama povsem zavreh obnovo
gozda. Znano je tudi, da se ob mo&nejdih svet-
litvah gozdov, kakréne zadnja leta na¢rmo 1z-
vajamo v obmoénih jelovo-bukovih sestoph,
Stevil€nost srnjadi dokaj hitro poveduje. A
pomanjkanje podrobnejsih podatkov o od-
strelu in o sami populaciji srnjadi omogocla
tudi negiranje zakljucka, da je znaten del
vzroka za neugodne trende razvoja mladja
po letu 1981 iskati v pove&anem vplivu srmja-
di na mladje. Neredko se pomembnost vpli-
va srnjadi na razvoj gozdnega miadjza negira
tudi iz »§pekulativnih« namenov, da bi se za-
radi ne povsem usklajenih podatkov o jele-
njadi in tistih, ki kaZejo na razvoj gozdnega
mladja, tudi te podatke opredelilo kot vpras-
ljive.

3. ZAKLJUCEK

Dvajsetletnemu nenehnemu poslabseva-
nju odnosov med gozdnim okoljem in rastli-
nojedo divjadjo, ki je v notranjskih gozdovih
privedlo do tega, da je postalo gospodarje-
nje s temi gozdovi povsem nemogoce, otitne
posledice pa so bile opazne tudi na divjadi,
je v sredini sedemdesetih let sledila ved kot
nujna sprememba gospodarjenja z divjadjo
in tudi z njenim Zivljenjskim okoljem. Reorga-
nizacija lovstva, oblikovanje notranjskega
lovskogojitvenega obmodja, priznanje in
upcétevanje strokovnih nacel pri gospodar-
jenju z divjadjo in njenim Zivijenjskim oko-

liem, skupen nastop notranjskin gozdarjev in
lovcev, vse to je pripomoglo, da se je v letu
1976 pric¢elo, vsaj v preteZnem delu postojn-
skega gozdnogospodarskega obmodja, us-
pedno obdobje gospodarjenja z gozdovl in
divjadjo. Gozdovi so se priceli pomlajevati,
pri Jelenjadi, ki je podrobno proutevana, pa
so se pri¢ele hitro povedevali teze, izboljée-
vati se je za&elo njeno zdravstveno stanje, pa
tudi kvaliteta rogovja se je poveéala. Delno
zaradi premo&nega zniZanja odstrela jelenja-
di po letu 1980, morda tudi zaradi zavede-
nosti ob razmeroma hitrih uspehih pri uskla-
jevanju odnosov med gozdnim okollem in
rastlinojedo divjadjo, zelo verjetno pa v ni¢
man)$i meri zaradi povedanega vpliva srnja-
di, ki ji je bilo, kljub opozorilom nekaterih
gozdarskih in lovskih strokovnjakov, v zad-
njih letih uskladitvenih prizadevan) posvec&e-
no premalo pozornosti, so se negativni trendi
v odnosih gozdno okolje-rasthincjeda divjad
na Notranjskem pri¢el po letu 1881 obnav-
ljati.

Podrobne analize razvoja in objedenost
gozdnega mladja, ki jih na 150 stalnih kontrol-
nih ploskvah velikosti 5 x 5 m, razporejenth
po vseh vaZnejsih gozdnih predelih postojn-
skega gozdnogospodarskega obmodja, izva-
Jamo Ze od leta 1977 oziroma 1980, navedene
neugodne trende jasno potrjujejo.

Rezultatl analiz razvoja gozdnega mladja
po letu 1981 niso ngodni, a ob njih obupati bi
bilo pogubno! Samo v zatetku le za gozd!
Vzetl jih Je kot obvezujote.

Poznana je pot usklajenega gospodarjenja.
z diviadjo in okoljem, tudi preizkusili smo jo
Ze, tako glede izbire ukrepov kot glede
spremljanja njihovih uéinkov. Potrebno je vse
to znanje v naprej Se bol] vkljuéiti v skupno
delo notranjskih gozdarjev in lovcev, pri gos-
podarjenju z divjadjo pa vso potrebno pozor-
nost posvetiti tudi srnjadi. Nujno je obnoviti
pozitivne trende v razvoju odnosov med
gozdnim okoljem in rastlinojedo divjadjo na
Notranjskem, kar hkrati pomeni tudi poziii-
ven razvoj njiju samih, gozda in divjadi.

Ali bo mogole vse to doseli ob danainji
strokovni usposobljenosti in neprofesionalni
organiziranosti lovstva pri nas, ki omogoca
oziroma dopué¢a enemu od sporazumevajo-
¢&ih se partnerjev manj odgovomo izpolnjeva-
nje poslanstva, ki mu ga je zaupala druZba, to
seveda nl povsem gotovo. Je pa od tega od-
visno, ali so prikazani neugodni rezultati iz
notranjskih gozdov v zadnjih letih samo po-
sledica krajie nepazljivosti pri gospodarje-
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nju z gozdovi in divjadjo na Notranjskem, ali
pa zacdetek novega, beri zadnjega, obdobja
pri gospodarjenju z notranjskimi gozdovi.
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Program gozdarskih
radijskih oddaj
za maj in junij

. Gnezdid¢a za ptide v gozdovih

Stefan Lanjd&ak, dipl. in%, Gozdno
gospodarstve Murska Sobota

. Skrb za varnost sekadev pri podiranju

drevja
Bogo Spileti¢, dipl. inZ, Gozdno
gospodarstvo Novo mesto

. Zanimivosti iz prekmurskih logov

Franjo Jurhar, dipl. inZ, Kranj, 31. divizije

. Na¥e lesarstvo v&eraj in jutri

dr. Mirko Tratnik, BF, TOZD Lesarstvo,
Ljubljana, Ve&na pot

. Urejanje hudournikov in krajina

Aled Horvat, dipl. inZ,, Podjetje za urejanje
hudournikov, Ljubljana, Hajdrihova 28

. Gozd in kme€&k turizem v koro3ki regiji

Dusan Dretnik, dipl. inZ, LESNA Sloven)
Gradec

. Raziskovalne naloge v gozdarstvu

mag. Janez Pogaénik, Splosno zdruZenje
gozdarstva, Ljubljana, Miklogi¢eva 38/111

. Za8&itma sredstva za les

Franc Cade?, dipl. in%, Silvaprodukt,
Ljubljana, Dolenjska 42

Program pripravil
Franjo Jurhar
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PanoZnemu sporazumu
ob rob

Nekaj splognih misli
o panoZnem
sporazumevanju

V letu 1985 smo se v temeljnih organizaci-
jah gozdarstva dokonéno odlo¢ali o vsebini
oziroma dolo¢ilih panoZnega sporazuma goz-
darstva. Nedvomno so panoZni sporazumi v
vseh dejavnostih, ne samo v gozdarski, eden
izmed vzvodov, ki naj bi zagotavljali, da bi se
delovne organizacije v okviru panoge in tudi
sicer obnasale po doloZenih ekonomskih za-
konitostih. Vemo, da v drzavah s klasi¢nimi
ekonomskimi sistemi te zakonitosti ureja ved
ali manj svobedni trg. V nasem samouprav-
nem socialistitnem sistemu pa naj bi kot
kompenzacijo temu trgu na vseh podrogjin
gospodarske dejavnosti tako v honzontal-
nem kot vertikalnem pogledu vzpostavljali
dohodkovne odnose. PanoZni sporazumi pa
naj bi sluZili kot norme nekega racionalnega
obnadanja znotraj vsake temeljne celice tega
gospodarskega sistema. Prepri¢an sem, &e
bi tako zastavljen koncept dosledno in konti-
nuirano 1zvajali Ze od uveljavitve ustave ozi-
roma zakona o zdruZenem delu naprej, da
danes ne bi bili v tak$nem gospodarskem
poloZaju, kot smo.

Ko se danes ozrem, po obdobju 10 do 12
let nazaj, beleZim v svojem spominu vIsto po-
skusov vzpostavljanja nekih pameinih odno-
sov v nadem gospodarstvu, tudi oblikovanja
panoZnih sporazumov. Veliko energije in tudi
&asa je bilo porabljenega za te poskuse, prej
ali slej pa je vse padlo v vodo. Vzrokov za to
je bilo ve&. Eden izmed glavnih vzrokov za to
jebilo prav gotovo intenzivno adminisirativno
poseganje v zdruZeno delo. V dolo¢eni meri
so zaviralno na to aktivnost delovale tudi po-
slovodne strukture. Saj je tako panoZno spo-
razumevanje, kot dohodkovno povezovanje,
tesno povezano z delitvijo mo&i ali oblasti
Tudi razmere, kakréne so pa& bile in so Se v
nadem gospodarstvu, niso silile niti v povezo-

vanje in navznoter v organizaciji sami v vzpo-
stavljanje nekih drugac¢nih kvalitet. Dejstvo
je, da je bil konji¢ek velikega dela poslovod-
nih organov v obdobju nazaj dejavnost inves-
tiranja, da pa se v vpradanja zmanjSevanja
vseh vrst strodkov v organizaciji niso spuscali
ali pa vsaj ne toliko, kot je za neko ekonornic-
no gospedarjenje nujno.

Kot tretji vzrok, da nam poskusi povezova-
nja, kot tudi uvajanja normativizma s panozni-
mi sporazumi v organizacije zdruZenega de-
la ni uspelo, pa je v kampanjskem pristopu k
temu vpradanju. Namesto, da bi to uvajanje
teklo kontinuirano skozi celotno obdobje, se
aktivnosti na tem podro&ju pri¢enjajo Sele
takrat, ko se znajdemo v krizni situaciji. V
taksnih situacijah pa je nekaj novega, e po-
sebno, Ce se to nanada na podroéje delitve
dohodka, dosti teZje izpeljati. Ce pa Ze izpe-
liemo, pa to naredimo le formalno, brez pred-
hodnih preverjanj, ali bomo vsebinsko to po-
tem tudi v vsakdanjem Zivljenju lahko upo-
rabljali. Poznana je vrsta primerov, ko smo
morali ob izidu novih zakonskih dologll, v&a-
sih tudi na polititno prisilo, 1zpeljati neko
stvar, ki jo je pozneje Zivljenje zavrnilo.

Clovestvo je danes na laksni stopnji tehno-
logije in informatike, da si pri iskanju novih
poti, pa naj gre za tehni¢na ali socialna pod-
ro&ja, ne sme dovoliti iskanja te nove pott z
metodo na poskus v druzbenern sistemu kot
celoti. Kajti, ¢e je pot napac¢na ali pa tudi sa-
mo delno napac&na, tvega, da se v temeljih za-
maje ta sistem. Prav razvo) informatike nam
danes omogo¢a simulacijo sistemov, s tem pa
tudi moZnost, da Ze pred pomembno odlo&it-
vijo razpolagamo z nekaterimi kvalitetmimi
kazalci te odlogitve.

KAKSNE MOZNOSTI SO, DA VSEBINA
PANOZNEGA SPORAZUMA
GOZDARSTVA ZAZIVI TUDI V DELU
GOZDNOGOSPODARSKIH ORGANIZACI]?

Pri iskanju odgovora na to vprasanje bom
izhajal iz dveh pomembnih izhodi&¢, in sicez,
da so ti nujnost za nas gozdarje in zdruZeno
delo nasploh, in drugié, da mora biti njih vse-
bina tak3na, da jo bo lahko uveljaviti v vsak-
danjem delu. Prav ta drugi vidik bo tudi nit
nadaljnjega razmisljanja. Poudariti moram,
da je veliko dologil v sporazumu dokaj dobro
zastavljenih in v praksi tudi uporabljivih. Svo-
je dileme in razmi&ljanja bom usmeril v tisti
del tega sporazurna, ki se nana$a na norma-
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tive za dela v gozdarsko-tehniéni operativi.
Vemo, da nam normativi na eni strani sluzijo
kot osnova za nagrajevanje dela in na drugi
strani tudi kot osnova za planiranje delavcev
v temeljni organizaciji. Ce ocenjujem te nor-
mative iz teh dveh vidikov, potem si upam tr-
diti, da takéni, kot s0, nisc uporabni, vsajne za
organizacijo, v kateri sem zaposlen. Nekateri
numeri¢ni podatkl in nekatera dejstva, ki jih
bom navedel, pa bodo pokazali, da niso upo-
rabni tudi za panogo kot celoto. Pri svojem
dokazovanju se bom usmeril predvsem v &is-
to gozdno proizvodnjo, to je v nadrtovanje in
vodenje gozdne proizvodnje (izkorid¢anje in
gojenje gozdov brez urejanja gozdov in izme-
re lesa). Pri izraéunu bom izhajal iz letnih za-
doléitev GG Postojna in panoZnih sporazu-
mov.

Pri sedanji organiziranosti (gozdnogo-
spodarsko obmodje je razdeljeno na 6 TOZD
gozdarstva, 2 TOK gozdarstva in 37 gozdno-
gospodarskih enot) in delitvi dela, celotno
gozdno proizvodnjo (brez urejanja gozdov in

Izracun je nas-l.ednji:

izmere ter prevzema lesa) vodi 46 gozdar-
skih tehnikov. Za vodenje sektorjev, vkljuéno
z vodenjem TOZD, z vso samoupravno dejav-
nostjo in urejanjem gozdov, IMaMmMo na razpo-
lago 16 gozdarskih inZenirjev,

Za neposredno vodenje gozdne proizvod-
nje, upostevajol panoZne normative, potre-
bujemo 151505 norma ur. Dejansko razpo-
loZljivih ¢asovnih kapacitet letno je 1754 (od
teoretiéno razpoloZljivih odétejemo vse 1zqu-
be ¢asa zaradi dopustov, drZavnih prazni-
kov, bolovan] in drugih izostankov). Uposte-
vajo¢ potrebno dtevilo norma ur in dejansko
razpoloZljivi ¢as za delo, bl torej za 1zvrsitev
nasih planskih zadolZitev v neposredni gozd-
ni proizvodnji potrebovali 86 gozdarskih teh-
nikov in za vodenje sektorjev (brez urejanja
gozdov, izmere lesa, vodenja TOZD) 13 goz-
darskih inZenirjev. Razkorak med dejanskim
stanjem v na&i delovn organizaciji in tistim,
kar doloajo panoZni normativi, je izredno ve-
lik, Samo za neposredno vodenje gozdne
proizvodnje bi potrebovali skoraj $e enkrat

Potrebno 3tevilo norma ur

Vrsta zadolZitve Koli¢ina po panoZnih normativih
— gozdnogojitvenc in se¢no

spravilno naértovanje 2.323 ha 2.788
- odkazilo v druzbenem sektorju 180.500 m? (bruto) 26714
- sadnja in prva red&enja 529 ha 6.348
— priprava tal za direktno in

indirekino premeno, nega

naravnega mladja in nega naravne

gosce 847 ha 6.776
- obZetev sadik, premaz, drugo

redéenje, priprava na

nasemenitev 3.890 ha 15.560
- vodenje proizvodnje v D3 154.000 m? (neto) 47.740
— odkup na panju 20.000 m? (neto) 6.800
- gozdnogojitveno in se¢no

spravilno nadrtovanje v zasebnem

sekiorju 2.103 ha 2.944
~ odkazilo v zasebnem sektorju 124.300 m? (bruto) 23.118
— vodenje gozdne proizvodnje v

zasebnem sektorju 74.800 m* (neto) 12.716
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toliko gozdarskih tehnikov. Pri tem moram
poudariti, da je sploéna ocena (dana naj-
vedfkrat zunaj delovne organizacije), da je
strokovni nivo voderja naje gozdne proiz-
vodnje nad popredjem gozdarstva SRS.

IN KAKO NAPREJ?

Razkorak med dejanskim stanjem in vsebi-
no sporazuma, o katerem je bil govor, pa se-
veda ni edini. Nedoredenost je tudi pri nor-
mativih za neposredno proizvodnjo dela, kot
so selnja, spravilo in odvoz. Razlike pa obsta-
jajo tudi v delitvenih razmerjih po tipi¢nih de-
lovnih nalogah. TeZave pri uvajanju dologil
panoZnega sporazuma v konkretna delovna
okolja so predvsem zaradi tega, ker tako v
organizacijskem pogledu, v pogledu delitve
dela in v tehnologkem pogledu obstajajo
med gozdnimi gospodarstvi velike razlike.
Za dokaz te trditve bi podal le dva izrazita
primera teh razlik. V gozdnogospodarski or-
ganizaciji z velikim deleZem zasebnih goz-
dov, so v gozdno proizvodnjo v velikl meri
vklju¢eni lastniki gozdov sami. Delavci v red-
nem delovnem razmerju, kot neposredni
proizvajalci, tu ne predstavljajo pomembne
delovne skupine oziroma problem pridobi-
vanja teh delavcev ni pered. To pa je pogos-
toma odloéujo& dejavnik, ko se v nekem de-
lovnem okolju vzpostavljajo ta razmerja.

Pri tehnologiji gozdne proizvodnje pa ob-
stajajo med gozdnimi gospodarstvi $e velje
razlike. Od primerov, ko gozdna proizvodnja
poteka & na popolnoma klasi¢en nalin
(razrezovanije in prevzem lesa v gozduy, lup-
ljenje lesa) pa do primerov sednje po polde-
belni ali debelni metodi (brez lupljenja lesa
in prevzema v gozdu).

Gospodarske razmere, v katerih se naha-
jamo, ne nudijo plodnih tal, da bl panozm spo-
razum hitro in v celoti zaZivel. Ziveli smo v ob-
dobju napihnjenega izobilja. PanoZni spora-
zumi pa nas le vsaj na podro¢ju razpolaganja
z dohodkom postavljajo na realna tla. To bo
eden bistvenih zaviralnih momentov. Organi-
zacijske in tehnologke razlike pa bodo to se
potencirale. Zato bi bilo prav, da bi v nadi
gozdarski panodi intenzivno delali na poeno-
tenju vseh dejavnosti, seveda kolikor se to da
in kolikor to dovoljujejo tisti dejavniki, kiso za
vsako gozdnogospodarsko obmoéje speci-
fiéni, Vzporedno temu pa je potrebno panoz-
ni sporazum dopolnjevati in ga prilagajati
temn specifikam, Ce temu ne bo tako, potem

bodo doo zila pancZnega sporazuma ostala

le &rkazmvoapiru, kot se je v preteklosti to

Ze mnc1o ujat dogodilo.
j5en

gozc Joze Debevc

Gozdno gospodarstvo

Postojna
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Biotehni¢no zsiiranje
podlubnikov

V zadnjem desetletiu preteklega stoletja
je lastnik podéetrske gospodéine grof
A. Attems na golo posekal ve& kot 300 hek-
tarjev gozdov na pogorju Rudnice. Gozdove
je obnovil po meted: fratarjenja s to razliko,
da je namesto setve uporabljal sadnjo. 1z
ohranjenth arhivskih dokumentov je razvid-
no, da so secii¢a najprej poZgali, nekaj let
uporabljall za kmetijsko rabo, nato pa sadili
oziroma sejali sireko. Z ognjem so unidili ve-
¢mo avtohtonin listavecev tako, da imamo da-
nes skoraj ¢iste monokulture smreke. Zaradi
popolne nedostopnosti sestoji niso bili nego-
vani in so danes v starosti med 90 in 100 let
v razvojni stopnji drogovnjakov. Po letu 1975,
ko je pri¢ela intenzivnejSa gradnja gozdnih
cest, zaradi nizkih etatov sestojev ni bilo mo-
gode izbolj$ati. V zadnjih letih so Zled, veter
in moker sneg mocno naceli sestojno struktu-
ro. Najprej je leta 1981 Zled podrl ved tiso&
dreves, ki smo jin izdelovali vse do orkanske-
ga vetroloma leta 1984, lanskl november pa
je Zled ponovno polomil ckrog 7000 m? lesa,
kar predstavlja veé&, kot je dvoletn! etat go-
spodarske enote.

Vse do pred nekaj leti je bilo splosno
zdravsiveno stanje smrekovih kultur dekaj
dobro. Po voin je bil sicer cpazen moéan na-
pad grizlice, kasneje pa so bila sanirana sa-
mo posamezna Zarid¢a lubadarjev. Naraséa-
jo&e koli¢ine po ujmah napadiega lesa ni bilo
mozZno sprotiin pravocasno izdelat), zato se je
v zadnjih letih mo&no poveéala ogroZenost
sestojev od podlubnikov. Izredno susne leto
1983 je Se posebno ugodno vplivalo na raz-
mnoZevanje teh nevarnih kodljivcev. Vedno
vedjo gostoto podiubnikov smo skugali
zmanjsati z lovnimi drevesi in Skropljenjem s
ksilolinom. Na osnovi lindana cziroma hek-
saklorcikloheksana izdelani pripravki pa so
znani po svoji Skodljivosti in dolgotrajnem de-
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lovanju. Poleg splosne ekolo3ke ogroZenosti
smo opazali vehko Zrtev med koristnimi vr-
stami ornitofavne. Ponovna uvedba roénega
lupljenja pri panju pa bi pomenila tehnologko
zaostajanje in nesprejemljivo obremenjeva-
nje gozdnih delavcev z Ze opudéenim suZenj-
sko-tezagkim delom.

V okviru Ze tradicionalnih strokovnih sre-
¢anj, ki jih gojimo sosednji slovenski in hrva-
§ki gozdarji, smo se leta 1978 prvikrat sezna-
nili s hormonskimi vabarni, ki privlacio kna-
verja. V sodelovanju z Gozdarskim institutom
iz Jastrebarskega smo leta 1984 prvikrat na-
stavili hormon feropraks v cevaste vabe, Pri
tem pa smo prece] nespretno postopzl, take
da rezultatov nismo mogli izvrednotiti. Ver-
jetno je bilo tudi preved konkurenénega ma-
teriala in pasti niso bile dovol) u¢inkovite.

Leta 1985 pa smo delo zastavili naérino in
zadolZili gozdarskega tehnika pripravnika
Janeza NeZmaha za natanéno spremljavo
ulovljenih Jubadarjev, ki je ugotovitve upora-
bil tudi za svojo strokovno nalogo.

Sprva smo postavili 12 pasti. Ker se je ste-
vilo insektov v za¢etku junija nevarno pove-
&alo, smo jih e zgostili, vendar zaradi susne-
ga in vrotega poletja nismo uspeli poloviti
vseh knavrejev. Iz grafikona, ki se nanasa sa-
moe na prvih dvanajst pasti, vidimo, da je bilo
prvo rojenje po stevil&nosti veliko skromnej-
e, verjetno zaradi moéne ohladitve v sredini
aprila. Dva maksimuma, ki se pojavljata v
obeh generacijah, pripisujemo izletu sestr-
ske generacije knavrejev. Zaradi izredno vi-
sokih temperatur v lanskem poletju je bil
drugi roj izredno mocan. Insektov, ki smo jih
konzervirali v borovi kislini, ni bilo mogode
ved Steti, temved samo Se kubicirati v menzu-
1ri. Dnevno se je ulovilo tudi po 2000 osebkov.
Preparat deluje s tako privla&no silo, da so se
knaverji zavrtali tudi v tista bukova debla, na
katera smo pritrdili pasti V vseh pasteh smo
nalovili ve¢ kot 123.700 lubadarjev.

Med poletjem se je na lesnih skladis¢ih
v gozdu pejavil tudi pregastt lesar
(Trypodendron lineatus), katerega smo s
hormonom linoprax omejili ha nenevaren
obseaq.

Velika gostota lubadarjev v drugi genera-
ciji in ogromna koli¢ina po Zledu polomljene-
ga lesa nas opozarjata na izredno previdnost
in doslednost pri prepredevanju povedane
gostote knaverjeve populacije. Zunaj bioteh-
ni¢nega zatiranja ostaja mali smrekov zalub-
nik (Pityogenes chalcographus), ki je prav ta-
ko nevaren,



Biotehni¢no zatiranje lubadarjev ni samo
ekolosko sprejemljivo, temved je tudi izred-
no ekonomi¢no. S hormonskimi nastavami ne
zmanjdujemo samo gostote naravnega skod-
ljivea, temvel imamo isto¢asno vpogled v
njegovo populacijske dinamiko.

Zavedamo se, da v sestojih, kjer je zaradi
ujm higiensko-sanitarni reim moéno zrah-

ljan, ne bo zadoé¢alo samo biotehni¢no ukre-
panje, temved bo potrebno do normalizaclje
dosledno uporabljati fudi skropljenje, zlasti
pa takoj$en odvoz neolupljenega lesa iz og-
roZenih gozdov.

Mitja Cimperéek
3G Celje, TOZD Bo¢ Reg. Slatina
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KNJIZEVNOST

OXF.: 806/907:(213)(048.1)

Naravno bogastvo:
tropski gozdovi
in nasa bodoénost

THE PRIMARY SOURCE: TROPICAL FORESTS
AND OUR FUTURE, Norman Myers, W. W. Norton
et Company, New York, London 1984, 399 strani,

Cozdarja navadno zanima gozd, v katerem ne-
posredno dela. To narn zoZuje na$ horizont in nam
Skodi. Mnogokrat so gozdovi na drugih kontinentih
tudi opisani tako, da opis ne pritegne. Xnjiga, o ka-
teri pidemo, ne spada med takéne. V njgj so prika-
zani lropski gozdovi z vsermn svojim Carom. Prikaza-
na je njihova narava, njihovo uni¢evanje, probleme,
ki jih je &lovek ustvaril v tropskem gozdu, $e pose-
bej pa je prikazan enkratni pomen tropskega goz-
da za slehernega prebivalca na planetu Knjigo je
napisal moz, ki ie dvajset let prebil v tropskih goz-
dovih, potujoé po vseh kontinenth kot sodelavec v
raznih mednarodnih organizacijah. Moz, ki je doZiv-
lial usode tropskega gozda, ga kol ekolog preude-
val, spoznava!l tropski gozd s posluhom za razume-
vanje domadinov itd. Spoznaval je ta gozd kot eko-
sistem, kot gospodarski gozd, bil prisoten pri nje-
govi eksploatacili, pri njegovem uni¢evanju, pri
spreminjanju v kmetijske povrsine in pri izloSanju
nacionalnih parkov. Avtor je pobliZe seznanjen z af-
ridkimi, z azijskimi in z amerigkimi tropskirmi gozdo-
vi. Po &tivu sodeé pa si je v afridkih in v vzhodno-
azijskih tropskih gozdovih nabral najved izkugenjin
znanja, da je v tem velikem in po svoje dosedaj naj-
bolj 1zé&rpnem delu o tropskih gozdovih, lahko ob-
sodil Elovekovo potetje v teh gozdovih. Obsedbo
morda e najbolje izraza avtorjev stavek: tropske
gozdove eksploatiramo In 2 njirm ne gospodarimo.

Nac¢in pisanja je privladen za strokovnjake in
razumljiv tudi za naravovarstvenike — laike. Delo
odlikuje bogato dokumentirane ugotovitve. Kot po-
sebrnost pa je omenih bogato dokumentacijo, ki gre
v nekaj sto virov o tropskih gozdovih, natisnjenih v
drobnem tisku na 20 straneh. PriloZena je tudi pre-
glednica, v katerl so prikazane deZele in éas, ko
bodo tropski gozdovi spremenjeni ali pa bodo iz-
ginili. S ¢itanjem te knjige dojemamo, kaksen nep-
recenijiv pomen imajo ti gozdovi za nado oblo in na
kaksen nemaren naéin zahodna civilizacija te goz-
dove unituje.
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Skoda, da smo se tudi Jugoslovani z nekaj avan-
turisti, ¢eravno v skromnem cbsegu, pridruzili te
armadi uni¢evalcev tega zemljinega bisera. Avtor
je misel o uniéevanju tropskega gozda na koncu
knjige takole oblikoval: ¢e dopustimo, da tropski
gozdovi izgineje z zemlje, potem bomo morali ugo-
toviti ne le, da smo izgubili neko vrednoto, temvet
da nismo pridobili mnogo, odkar smo zapustili
pratlovekove votline. Avtor na koncu strne svoje
razlage v listo predlogov, kaj storiti, da ohranimo
tropski gozd in da ostanemo odgovorni prebivalcl
tega planeta.

Bezen sprehod skozi ¢tivo opozori bralca na
bistvo tropskega gozda, na njegov pomen in kaj se
z njim dogaja.

Najprej nekaj znadilnost za tropski gozd. V njem
je dve petini od vseh rastlinskih in Zivalskih vrst na
zemlji. Tropski gozd vpliva globalno na nade oko-
lie, klimo, kmetijstvo, zdravstvo, energijo itd. Gre za
najstareje ekosisteme na svetu. Ti so hkrat najbolj
kompleksni in raznoteri ekosisternu sveta. Tropski
gozdovi so osrednje toriS¢e evolucije in neiz&rpni
rezervoar Zivljenja za zemeljsko oblo. Biologka in-
tegriteta tropskega gozda je enkratna. Njen Studij
pripelje avterja do razmisljanja, da bi moral dat
tropskemu gozdu povsem drugadno ime. V trop-
skem gozdu je mnogo milijonov vrst, od katerih
predstavlja vsaka svojo manifestacijo Zivijenja in
svoj lastni prsini odfis. Ekstremno biolosko bogast-
vo se odra%a v enkrami ekologki kompleksnostl.
Avtor tako omenja azijske pragozdove (otoke ma-
lajgkega arhipelaga) in opozarja na zanimivo »zoli-
ranost« in § tem na moznosh Stevilnih diferenciacij
Posebnost so bizatne vrste, endemitski primati
(npr. na Molukih). Gre za enkraten prostor za Studij
evolucije in ekosistemov. V tem prostoru, kot po-
vsod drugod, gozdarji rudijo vse mostove nazaj v
preteklost In zganjajo »kulturno revolucijos.

Ekologija prehranjevanja je v tropskem gozdu
svojevrstna. Velika drevesa Zive v tesni scodwvis-
nosti od milijonov vrst v tleh, na deblu in v kro&njah,
Velike koli¢ine padavin se ustavijo v enkratno gos-
temn filtru veéslonega sestoja. Le-ta prepusti do tal
do 1/4 padavin. Kro#nje filtrirajo vso padavinsko
vodo, enkratna koreninska mreZa pa polovi z dru-
go faune in floro vso tako pndobljeno mineralno
hrano in jo po malem vraéa nazaj v nadzemni del
krogotoka mineralne hrane. Le take lahko ta gozd
na revnih tleh Zivi. Studi) tega krogotoka v tropih je
Zele opozeril na kompleksnost prehranjevanja
tropskega gozda in gozda nasploh. V trenutku, ko
odpremo gozd in odstrarumo gozd tudi Ze na manj-
&ih povrainah se porusi ves opisani sistem, kar pa
ima $e za posledice erozija. V nedotaknjenem
tropskem gozdu se iz gozda izpere ena tona snovi
na leto na hektar; na plantazi kave je to Ze 20-100
tor; na pa&niku 60-120 ton, na njivah pa kar 1000
ton letno na hekdar.

Posebej je opisana biologija semenitve, le-ta je
izredno komplicirana; z njo je povezan velik del
razvoja Zivalskega sveta. Avior razlaga Zivalski
svet in njegovo bogastvo s pomoéjo fruktifikacije



gozdnega rastlinja. Kot posebnost je omenili opra-
sevanje, ki ga opravljajo $tevilne Zivalske vrste,
med njimi ve& sto vrst netopirjev in ptic. V tem ve-
likem medsebojno povezanem kompleksu lahko
tlovek Ze z manjfimi posegi podre celomi sistem.

V ta prostor posega &lovek in nevarno podira
vsa razmerja. Avtor se spraduje: Cigava roka dri
motorno Zago pri uni¢evanju tega enkratnega na-
ravnega vira? S prstom pokaze nanje. Tropski goz-
dovi bodo izginili v milijonskem del&ku &asa njikio-
ve dolge zgodovine. Drevo je padlo in najrevnejsi
od revnih so ~'obili le toliko, kelikor je avtor porabil
denarja na leto za cevlje. Vse ostalo gre v razvite
deZele. Avtor razlaga svetovno ekonomijo in njen
odnos do tropskega gozda. Modemi ekonormiji za-
hoda in vzhoda uni¢ujeta. Vse je povezano z rafini-
rano eksploatacijo tega nenadomestljivega vira na
zemlji. Gozdar eksploatira, sledi domaéin s poZiga-
njemm, ki je samostojen kmet ali pa v sluzbi velikih
mednarodnih firm, ki uvajajo na teh povréinah Zivi-
norejo. Tako se 3e dedatno eksploatira Ze tako ob-
uboZana tla za produkaijo shamburgerjac v razvi-
tih deZelah. Po kratkem &asu sledi popolno obubo-
Zanje in devastacija v ve&ini primerov (izjema so le
vulkanska tla, ki pa jih ni mnogo). Regeneracija tra-
ja steletja. — Pred stoletji uni¢eni gozdow npr. v
Kampudiji se e do danes niso revitalizirali in dobili
znacajnekdanjega primarnega gozda. Nastaja nov
razred veleposestnikov: upokojeni uradniki — lei-
sure-class rancher (Srednja Amerika). V Amacon-
ki rastejo farme za Zivino, gozdovi izginevajo v di-
mu. Na enem hektarju je mo#no na zacetku prefi-
veti eno Zival. Po nekaj letih je potrebno za eno &i-
val Ze pet hektarjev. Po eksploataciji zemlje potuje
ranéer na nova podro&ja. To ni veé shifting cultiva-
tion, temveé shifing ranching. Temu botrujejo in-
dustrijski mogotci zapadnega sveta kot so, Volks-
wagen Caterpillar International, Massey Fergu-
son, Suzuki — da nadtejemo le nekaj primerov. Goz-
dar zacne, sledi forsirana #ivinoreja z razpadom
vsega, kar je narava v tisogletjih ustvarila. Gre za
rhamburgerizacijox gozdov in za po$asten proces
entropije, ki mu ni videti meje.

Veéina tropskega pragozda bo uni¢ena do leta
2000. Ena tretjina vrst bo izginila do konca tega ti-
sctletja npr. v Latinski Ameriki. V Slonoko&&eni
obali je polovica gozdov Ze izgublienih — cblasti
vse to na poseben nagin pospesujejo itd.

Avtor se zavzema za reSitve in v kratkem podaja
predloge, kako razvijati gospodarjenje z gozdovi.
Med njimi agroforestry, multi species garden itd.
Predaled nas bi vedlo, ¢e bi se spustili v razlago.
V glavnem gre za metode, ki so v sirogem nasprot-
ju z divjim pocetjem danes. Te metode so poznane,
tako se marsikje %e gospedari, teda »moderno
kmetijstvo« te metode izrinja in gre svojo uniceval-
no pot. In vendar bodo spremembe potrebne. Av-
tor, ko to prikazuje, se naslanja na dobrine, ki jih
tropski gozd poleg lesa lahko nudi. To poglavie je
posebe]j obsetno. Zatudimo se, da so te dobrine
pomembnejse ali najmanj tako pomembne od pri-
delave lesa.

Naj nadtejemo nekatere:

- genski rezervoar za kmetystvo

- trajni tok novih produktov

- enkrame »strateske sposobnosti« vrst v trop-
skem gozdu ;

- ogromne moZnosti za pridobivanje zdravil;
stevilo zdravilnih rastlin gre v stotisode

- tropski gozd kot [armacevisk: laboratorij

— &tudij biokibernetskih pojavov v prirod: trop-
skega gozda

~ newzérpen vir novegs; zelo intenzivna konku-
renca izziva nenehno nove poti, novo odpomost in
novo prilagajanje itd,

Avtor je za nadtete dobrine izragunal bajne vso-
le, ki presegajo daleé produkeijo lesa. Ob tem raz-
misljanju avtor kritizira gozdarsko skladise in de-
litev produktov na glavne in vzporedne. Kajti vzpo-
redni ne bodo ved vzporedn. Togost gozdarstva
utesnuje njihove miselne procese in v mnogocem
prispeva k newzvirmim regitvam. Gospodarjenje s
tropskim gozdom dobiva povsem drugo vsebino,
ki je povsem v nasprotiu s sedanjim uniéevalnim
konceptom.

Na koncu Studije sledi poglavje o okeljetvornem
dejstvu tropskega gozda. S Stevilkami je opozorje-
no, kaj se dogaja v ckolju z uni¢evanjemn tropskega
gozda. V Indiji je zaradi cgromnih posekov gozda
ravnina Bramaputre in Gangesa (najve&ja ravnina
za prehranjevanje deZele) v pridelovanju hrane
ogroZena. Reke v susnih mesecih zoZijo svoja konta
na 40 metrov, v deZeviju pa se razlijejo v Sirino 1500
metrov, Tega pred uni¢enjem gozdov ni bilo. Clo-
vek je pozabil na gozd kot velikansko gobo, ki og-
romno vpije in vodo regulirano in postopoma od-
daja. V razpravi je ve& podobnih nastevanj ki se
nanadajo na katastrofalne posledice glede poplav,
sude, COz, velrov itd. V prostoru mo&nih vetrov
(tajfunov in hurikanov) je moc¢ vetra postala ob&ut-
no vecja. Uni¢evanja po katastrofalnih vetrovih ne
gre primerjati z izbruhi vulkanov; slednji so skrom-
ni v primerjavi s prvimi. Mo¢& vetrov pa se je z uni-
¢evanjem tropskega gozda mo¢no povecala. Z uni-
tevanjem tropskega gozda izgubljamo kontrolo in
mo¢ nad nepredvidijivimi dogodki, kot so sua, po-
plave itd. To pa spada v najbolj klavrno poglavie
¢lovekovega nasmotrnega pocetja. Na koncu se
avtor spraduje, zakaj se gozdarstvo zadovoljuie z
danainjo klavmo podobo v tropih. Njegova eks-
g]oatatorska koncepcija k temu mnogo pripomoere.

as je, da se ta stroka postavi na lastne noge. To
pa je mofmo le, &e bomo jeli prikazovati in tudi do-
jemati gozd kot tvorbo, ki poleg lesa prispeva h
gospodarstvu na drugacen naéin. Sledi apel na
razviti svet z listo poglavitnih tock, kaj vse je za
streznitev stonti, da ne bo prepozno. Studijo preve-
va &iroka paleta razlaganj, od pesimisti¢nih do op-
timistiénih, pri éemer vé&asih nastaja ob&utek, da se
avtor sam ne bi rad zameril vsem fistim, ka so mu
omogodili njegovo dvajsetletno delo v tropih

Knjigo je vredno precéitati — saj nudi poleg novih
pogledov podlago za goro novih idej.

Dusan Mhindek

121




OXF.: 802.1

V spomin

Sredidecemnbra, 13. 12. 1985, smo se na celjskem
pokopaliséu poslovili od tovarida Lojzeta Musgita,

Svojo Zivljenjsko pot je zagel v ugledni druzini in-
telektualcev 4. septembra 1900 v Novem mestu, v
tedanji avstroogrski monarhiji. Ze v gimnazijskih le-
th ga je megov znadilni vedoZzeljni In pronicljivi
duh pripeljal v vrste naprednih somiiljenikov. V te-
danijth razmerah so bila napredna stalid¢a in nazori
nezazeleni in prepovedani. To ga je pripeljalo v
nemitost pri takratnih oblasteh avstro-ogrske mo-
narhije in so mu zaradi tega bila zaprta vrata svo-
bodne izbire nadaljnjega $olanja. To in pa njegovo
zgodnje oéino nagnjenje do narave ga je pripeljale
do odlotitve za gozdarski poklic. Uspeéno je kon-
¢al folanje na gozdarski $cli v Sarajevu in zatem
opravil strokovni in drzavni izpit v Zagrebu in
Beogradu ter tako dosegel poklic visiega gozdar-
skega tehnika.

Svojo prvo redno zaposlitev v gozdarski stroki je
opravljal od leta 1925 do 1927 v Mariboru. Od tam
je odzel v Mursko Soboto, kjer je delal do leta 1933,
ko se je zaposlil v Slov. Graden. Tu je nasel svoje
strokovno torisée dela, ki se je ujemalo tudi z nje-
govimi osebnimi nagnjenji do planinskega sveta in
prvobitne narave.

Strokavno delo in poglabljanje v gozdarsko stro-
ko ga je popolnoma prevzelo, Poleg opravljanja
strokovnega dela, ki je imelo prakti¢en in rutinski
znacaj, je tedaj v veljem obsegu zacel objavljati tu-
di prispevke v tedanjih strokovnih glasilih. Svoje
prispevke pa je objavljal tudi v tedanjih literarnih
glasilih. Poln razmah njegovega dela in ustvarjanja
je prekinila druga svetovna vojna. Da ne bi zapa-
del pod prisilo razpolaganjs nemékemu ckupator-
ju, se je umakmil na Dolenjsko v Novo mesto. Nekaj
tasa je deloval v gozdovih tamkajsnjih veleposest-
nikov, potem pa se je prikljudil delu zavednih par-
tizanskih enot na Rogu.

Po osvoboditvi se je vrnil v Slovenj Gradec. To-
da tedanje gospodarske in kadrovske razmere ni-
so dovoljevale, da bi si lahko sam izbiral kraj svoje
zaposlitve. Konéno je v jeseni leta 1850 prispel v
Gozdno gospodarstvo Celje, Sprejel je delo upra-
vitelja Gozdne uprave Celie. Za svoje strokovno
podrotje dela pa si je izbral gojitev gozdov in
gozdno drevesnitarstve. Z njemu lastno vmemo in
natan&nostjo je opravljal svoje delo. Toda tudi na-
pomno terensko delo in teZavne razmere ga niso
ovirale, da se poleg tega ne bi strokovno poglab-
lial, &tudiral strokovne literature, razmiljal in pisal
Svoje strokovne prispevke je objavijal v razli¢nih
strokovnih in drugih poljudno strokovno naravna-
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nih glasilih. Pri tem pa je Se posebej prislo do ve-
ljave njegovo nagnjenje za povsem praktucne redit-
ve: skonstruiral in uveljavil je njegov srpiéni vejnik
kot orodje za delo pri gojitvenih delih v gozdu. V
tedanjem drevesnicarstvi je skonstruiral in uvelja-
vil posebne premi&ne zasentevalne lese in de ne-
katere druge praktitne reditve. Svoje strokovno
delo na podroéju gojitve gozdov je $e posebe)
poglabljal v smen obravnavanja naravnega gozda.
Svoja spoznanja je preizkuial v praksi, pa tudi
argumnentirano opisal v svojth strokovnih prispev-
kih. Pri tem pa ni nepomembno omeniti, da je tudi
v strokovnih zapisih vedno polagal velikoe pozor-
nost ustreznost slovenske pisane besede.

WV nagem okolju je deloval, ko so se 5e lomili na-
zori in ogledi stare in nove $ole. Vedno je bil na po-
ziciji novih naprednth pogledov in stali$¢ gozdar-
ske stroke. To mu je omogodala njegova Siroka in
vsestranska razgledanost in poglobljenost, ne zgolj
na strokovnem, ampak tudi na lterarnerm, filozof-
skem in drugih podrogjih. Pri svojem delu je bil
vedno in povsod temeljit in pogloblien. Nikoli ni
soglasal s povrinim n pavialnim obravnavanjem
zadev. Zato so ga lahko resni¢no dobro razumeli le
sodelavct, ki 5o bili z njim vred sposobni poglobiti
v cbravnavane probleme.

Velikokrat je bil pri peglabljanju v strokovne
probleme prisilien poseéi tudi po tuji literaturi, kar
mu je omogoéilo dobro poznavanje jezikov. Zavze-
mal se je tudi za ustrezno usposabljanje gozdarskih
delavcev na gojitvenem podrodju. Ze takrat je ve-
del, kar je danes samoumevno, da je lahko le pri-
merno usposoblien gozdarski delavec kos delu in
nalogam na podrodju gojitve gozdov, kakrino
predpostavlja pronaravno obravnavanje gozda.
Tudi sam se je nenehno strokovno izobrazeval in
tako osebno dokazal poirebo In moZnost perma-
nentnega izobraZevanja vsakega strokovnega de-
lavca.



Leta 1956 je odlozil operativno delo na gozdar-
skem obratu in prevzel delo vodje gospodarske
knjige v sektorju za urejanje gozdov. Tu so prila
v popolnosti do veliave njegova nagnjenja i stro-
kovma sposobnost. V tem obdobju je izdelal eno
najbol] popolnih in uglednih gozdarskih kronik na-
$ega gozdnega gospodarstva. Tudi sam je ob tem
delu nadel priloZnest za strokovno poglobljenost in
koridéenje znanja. Napisal je vrsto prispevkov in z
njimi cbogatil strokovno literaturo.

Spornladi leta 1962 se je upokojil Toda njegove
strokovno udejstvovanje ne prensha, ampak dobi
celo nov zalet. Sedaj se je lahko posveti] fudi zade-
vam, kjer mu pre) delovni ¢as tega mi dopuétal.
Nadaljeval je s pisanjem strokovnih in poljudnih
prispevkov, zahajal je v gozdne predele in proute-
val stanja, ki so ga zanimala. V popolnem pomenu
besede je Se nadalje dokazal, da je bil gozdu vse
svoje Zivljenje zapisan z duso in telesom.

Na tem mestu ni mogote omemiti in nasteti vseh
stvaritev, ki so nastale z njegovim delom.

Spomin nanj nam bodo ohranili negovani sestoji
v nadih gozdovih, drevesa v parkih in ob poteh, pi-
sani prispevki, ki so objavljeni v glasilih in pa ob-
&utek, da je bil élovek in mislec, ki je Zelel, da bi bl
svet posten, delaven m dober.

Pavle Kumer
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DRUSTVENE VESTI

OXF.: 948.1

Obisk pri slovaskih
gozdarjih

Stirideset &lanov DIT gozdarstva Kranjje v dneh
od 23. 8. do 28. 8. 1885 obiskalo slovaske gozdarje
iz Banske Bystrice.

Obisk naj bi bil zatetek sodelovanja Gozdnega
gospodarsiva Kranj in slovadkih gozdarjev. Potova-
nje je bilo zaradi vsakodnevnih delgih avtobusnih
prevozov in relativno toplega vremena precej na-
porno. Ves ¢as bivanja na Slovadkem smo prenoc-
&evall v Domu oddiha Kysla, ki le2i v okolici Ban-
ske Bystrice.

Obisk pri slovaskih gozdarjih je potekal po na-
slednjem programu:

Vo?#nja iz Kranja preko Ljubljane, Sentilja, Avstri-
je, Bratislave, Banske Bystrice do Doma oddiha v
Kysli ’

2. dan:

Dopoldne smo si ogledall mesto Brezno, kjer
smo imeli tudi neka) prostega ¢asa za ogled tuns-
ti¢nih zanimivosti in za nakupe. Popcldne smo si
ogledali drevesnico Drakéiar na gozdarstvu Ben-
hug. V drevesnici gojijo sadike iglavcev in listav-
cev. Imajo hladilnico in poirebno mehanizacijo za
drevesni¢arska dela.

Obmotje gozdarstva Behus omejujejo Nizke Tat-
re in Slovesko Rudogerje. Gozdarstvo Behud gos-
podari s pribli#no 32.000 ha gozdov; gozdnatost je
62 %, povpreéna letna temperatura je §° C, letno
pade povprecno 800 mm padawin (kar je relativho
male v primerjavi z nasimi klimatskimi razmerami),
vegetacijska doba pa traja od 170 do 210 dni. Nad-
morske visine se gibliejo med 525 in 1945 metri,
Gospodarske nacrte, ki naj bi pribliZno ustrezali
nadim ureditvenim nacrtom, obnavljajo vsakih 10
let. Naérte izdelujejo in obnavljajo delavei uprave
gozdarstva, Po gospodarskih naértih bi morali se-
kati okrog 100.000 m’ letno (3,1 m? ha/leto). Po tre-
nutnih letnih planih posekajo na leto od 150,000 m’
(4,7 m?* ha/leto) do 160.000 m? (5,0 m* ha/leto). Po-
sebnost seénje v tem primeru v zadnjih petih letih
je kar 56,7 odstomni dele povpretnega letnega
etata, ki je realiziran zaradi vetrolomov, snegolo-
mov in kalamitet. Skupni letni etat je realiziran pri-
blifno takole:

1/4 etata realizirajo z red&enjem (1.700 ha/leto)
n

2/3 etata realizirajo s sanitarnimi in robnimi se&-
njami.

124

Na gozdarstvu Behus so doslej na hektar gozda
zgradili povpreéno 25 m ha gozdnih cest. Zaposlu-
jeio 718 delavcev, od tega 136 (19 %) strokovnih
delavecev in 579 (81 %) proizvednih delavecev.

Seme praviloma nabirajo na stoje¢em dreviu
Zmes drevesnih vrst je naslednja: sm 70, je 15, bu
15. Sestoji rastejo na kisli podlagi in verjetno fitoce-
nolosko sodijo v eno ali ve& subasociacij jelovo-bu-
kovega gozda (Abieti - Fagetum). Srednje vidine in
prsni premeri po drevesnih vrsiah so naslednii:

sm je bu
vidina 3Tm 36m 2Tm
prsni premer 4lem 43cm  39cm

V zadnjih petnajstih leftih imajo v semenskih in
drugih sestojih mo¢ne po3kodbe po jelenjadi; nien
stalez je v temn asu porastel na 2,4 do 2,6 kosa na
100 ha.

3. dam:

Qgledali smo si najstarejfo &eskoslovasko pivo-
varno Wyhne, kjer so nas gostitelji izredno toplo
sprejeli. Popoldne pa smo si ogledali gozdarsko-
lesno-lovski muzej Antol, kjer smo se seznanili 2
razvojem tehoslovaskega gozdarstva in predela-
ve lesa. Videll pa smo tudi 1zredno veliko Stevilo
lovskih trofej, predvsem jelenov in slik o lovu.

4. dan:

Qgled manipulativio-ekspeditiviega skladis¢a
Hont na gozdarstvu Krupina.

Gozdarstvo Krupina obsega 35.820 ha gozdov in
ima 6 »TOZD-ov«. Med drevesnirm vrstami prevla-
dujejo listavci z 91 %, med njimi pa je najved bukve
(40 %) in doba (30 %). Letno sekajo 110.000 m?, kar
znada 3,1 m*/ha. Polovica posekanega lesa gre ne-
posredno k potrosnikom, polovica pa v lesno skla-
digte, Tam se del lesa delno predela, ostali pa se
le delno sortira in gre potem takoj naprej do po-
trodnikov. Letna kapaciteta sortirne linije oz. skla-
di&&a 2a listavee je 35.000 m?, dejansko pa gre pre-
ko skiadid®a najved 32.000 m’ lesa na leto. Sortirna
linjja v skladis€u za listavce je podobna sortirmim
linijam na nasih CMS (ki so namenjeni le za iglav-
ce), le da tukaj vanjo ni vklju&en lupilni siroj
(listaveil), ampak le 2aga za dodatno krojenje na sa-
mi liniji Najve&ji premer sortimentov je lahko
40 cm. Ce je premer vedji, sortiment krojijo zunaj li-
nije in razZagajo z motorno 2ago. 34 % vse lesne ma-
se, ki gre preko skladidca, izdelajo v prostorninski
les s cepilnim strojem, ki se nate porabi za pre-
delavo (tanin, lesna vlakna) ali drva. Za zlaganje
prostorninskega lesa uporabljajo posebne kovin-
ske okvire, v katere je moZno zlofiti 4 prm prostor-
ninskega lesa. Polne okvire nato po skladid¢u tran-
sportira portalni Zerjav. V skladis¢u izdelujejo tudi
palete (preteZno roéno). Poleg portalnega Zerjava
uporabljajo za transport po skladiséu tudi &elni na-
kladalnik znamke Volvo.

Popoldne smo si ogledali mesto Zvolen. Mesto
ima tudi gozdarsko in lesarsko fakulteto.



5. dan:

Dopoldan smo izkoristili za ogled gozdarstva
Banska Bystrica. Na obmoéju gozdarstva Banska
Bystrica sekajo letno od 70.000 do 78.000 m’, od te-
ga je 46.000 m* listaveev. V gozdarstvu je zaposle-
nih 226 (54 %) proizvodnih in 192 (46 %) strokovno
tehniénih delaveev, skupaj torej 418 delavcev. Let-
no pogozdijo 130 ha, 600 ha pa naredijo letno red-
&enj. Razpon nadmorskih vi&in je od 380 do 1578 m.
Na cbmodju gozdarstva so tudi 3 naravni parki, v
katerih je tudi ve& obor za jelene, ti iz njih ve&krat
pobegnejo in naredijo potem veliko $kode. Kar
70 % podrodja gozdarstva je primerno le za Ziéni-
¢arsko in le 13 % 2a trakiorsko spravilo. Nekaj lesa
%e vedno pospravijo s konji. Imajo B Zi¢nih Zerjavov
domaceizdelave in | znamke Steyer. Z enim Zicnirn
Jerjavom spravijo na leto 10.000m’ lesa -
(razmeroma visok uéinek glede na nase izkusnje).
Linije Ziéruh Zerjavov so dolge najvet 600 m. Cena
spravila z Zi¢nimi Zerjavi je ckrog 200 kron/m?, s
helikoplerjem pa &ez 1.000 kron/m®. Obmoéja, pi-
merna za spravilo z ignimi Zerjavi, odpirajo z etaz-
nimi gozdnimi cestaml Gozdne ceste gradijo sami,
projektirajo pa jim jih zunanje delovne organizaci-
je. Gradijo »mehke« (imajo elemente cest vendar
niso utrjene, pogosto jih urdijo naknadno) in »trde«
ceste (obifajne utrjene gozdne ceste). Gradnja
enega kilometra »mehke« ceste jih stane 80.000
kron, &e gradi cesto kaka zunanja delovna organi-
zacija pa kar 300.000 kron. Trenuma gostota cest je
6,9 m/ha »mehkih« in 13,3 m/ha »trdih« cest, skupaj
torej 20,2 m/ha. Ocenjujejo, da bl bila potrebna

gostota cest 28 m/ha. Obmo&je gozdarstva Banska

Bystrica ima povpreéno lemo 1.200 mm padavin,
sneg leZ obi¢ajno od zatetka oktobra do zatetka
maja. Delavci delajo normalno, dokler je snena
odeja niZja od 40 cm, &e pa je visja, koli¢inske nor-
mative zniZajo za 10 %.

V zapisku sem nanizal nekaj kratkih vtisov in
podatkov, ki smo jih dobili med slovaskimi gozdar-
ji. Na na#i poti jih vendar nismoe spoznali toliko, da
bi bili lahko dovolj objektivni.

Na koncu se slovaskim kolegom najtopleje za-
hvaljujem v imenu vseh udelezencev ekskurzije za
njhovo veliko gostoljubnost.

Janez Podgorek, TOK
Gozdarstvo Skofja Loka

OXF.: 946.1

Republisko tekmovanje
gozdarjev, lesarjev
in lovcev

XXM republidko smuéarsko tekmovanje goz-
darjev, lesarjev in loveev na Kopah pri Slovenj
Gradcu je bilo cdli¢no izvedeno v organizaciji LES-
NE —gozdarstva in lesne industrije, Sloven) Gradec
in pod pokroviteljstvomn Skupéaéine obéine Sloven)
Gradec ter republiskega odbora Sindikata delav-
cev gozdarstva in lesarstva Slovenije in Zveze in-
Zenirjev in tehnikov gozdarstva in lesarstva Slove-
nije.

Rezultati:
VELESLALOM MOSKI

1. kategorija (do vkljuéno 25 let)

1. Stular Miro, JELOVICA 0.48.93
2. Megli¢ Ales, GG Kranj 0.48.30
3. Ravnik Zdravko, LIP Bled 0.4961
4, Milavsi¢ Zdravko, LESNA Sloven]
Gradec 0.49.85
5. Pikon Andrej, GG Bled 0.49.86
II. kategorija (od 26 do 35 let)
|. Lorber Drago, LESNA Slovenj Gra-
dec 0.48.35
2. Rozman Milan, GG Kranj 0.48.59
3. Semrl Janez, GG Bled 0.48.89
4. Gregor Peter, LESNA Slovenj Gra-
dec - © 04815
5. Golja Marjan, ALPLES Zelezniki 0.49.23
III kategorija (od 36 do 45 let)
. Zupan Miha, ELAN Begunje 0.49.08
2. Plesec Franc, LESNA Slovenj Gra-
dec 0.49.46
3. Klinar Andrej, GG Bled 0.49.69

4. Dular Zdene, NOVOLES Novo mes-
to 0.50.02

3. Podobnik Silvo, SGG Tolmin 05057
IV. kategorija (nad 45 let)
1. Verdec Jurij GORENJE-TGO Titovo

Velenje 0.37.20
2. Luneznik Tone, SLOVENIJALES-DO

Trgovina 0.37.25
3. Lorbek JoZe, LESNA Slovenj Gra-

dec 0.37.87
4. Bohinc Janez, ELAN Begunje 0.38.02
5. Perkovié Franc, ELAN Begunje 0.38.66
VELESLALOM ZENSKE
1. kategorija
1. Domik-Kavei& Bojana, SLOVENIJA-

LES-DO Trgovina 0.39.08
2. Zupan Lidija, LIP Bled 0.42.86

128




o= e e W

8

. Kavéi¢ Tatjana, ZLIT Trzi¢
. Prezel] Majda, ALPLES Zelezniki
. Gogola Barbara, LESNINA

- kategorija

. Skrt Meta, ALPLES Zelezniki

. Sifrer Ana, LIP Bled

. Kolar Irena, LESNA Sloven] Gradec

. Orazem Ljudmila, SOZD »GLG« .

Bled
Thorzevski Neva GG Nove mesto

III kategorija -

1.
2.
3
4.
S.

Praprotnik Marija, GG Bled
Kranjc Irena, MARLES Maribor
Podlipec Mal2i, ELAN Begunje
Azman Vida, GG Bled

Vrankar Marija, LIP Bled

IV. kategorija

1.
2.
3
4

5.

Sturm Francka, ALPLES Zelez.mk]
Peni¢ Nusa, LIP Siovenske Konjice
Gasperin Mojca, SLOVENIJALES-
DO Trgovina

Slemensek Darinka, LIK SA\HNJA
Celje

Pintar Darinka, LIP Bled

TEKI MOSKI

1
2
3.
4
5

1. kategorija

1. Teras Mirko, LIP Bled
2. Lapajne Mirko, LIP Bled
g
4
5
I

Zupan Tine, ELAN Begunije

. Rok Anton, GG Postojna
. Manfreda Bogdan, MARLES Maribor

L.

kategorija

. Orehek Dusan, STOL Kamnik
. Ivan¢i& Franc, GG Pestojna.

Solar Joze, LESNINA Ljubljana

. Nastran Tone, ALPLES Zeleznild
. Lah Vlado, MARLES Maribor

I1L. kategorija

L
2.

Kobilica Pavel, GG Bled
Lotri¢ Vinko, ALPLES Zeleznilkd

3. Konetnik Janez, GG Kotevje

4.
8.

Breéko Emil, LIK SAVINJA Celje
Andrej¢i¢ Zvone, ELAN Begunje

IV. kategorija

i
2,
3

Ahac Boris, GG Bled
Horvat Janez, ELAN Begunje
Kalan Joze, ALPLES Zelezniki

4. Majcen Tone, HOJA Ljubljana

5. lerala Vinko, ELAN Begunje

TEKI ZENSKE
1. kategorija

1.

2.
3.

4,

5,

Jost Metka, GG Kran)

Lavtizar Albina, LIP Bled

Bizilj Alenka, GG Bled

Kolar Irena, LESNA Slovenj Gradec
Zvan Darinka, ELAN Begunje
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043.13
0.43.62
0.44.07

04118
042,82

04362

‘0.44.82

0.44.74

0.45.98
0.46.34
046.36

0.46.38

0.46.78

" 04450
" 0.46.04

- 04768

0.49.08
0.48.54

11. kategorija

1. Skrt Meta, ALPLES Zelezniki
2. Risti¢ Albina, LIP Bled

3. Pfajfar Anica, ELAN Begunje
4, Cerne Milena, LIP Bled

5. Dijak Kristina; ELAN Begu.n]e

I11. kategorija -

I. Cerkovnik Ivanka, LIP Eled

2. Simié& Silva, ELAN Begunje

3. Sterkus Marija, Tovarna meril Slovenj Gradec
4. Vavpoti¢ Olga, ELAN Beqgunje

5. Praprotnik Marija, GG Bled

IV. kategorija

1. Dokl Anica, LESNA Slovenj Gradec

2. Sturm Francka, ALPLES Zelemiki

3. Slemensek Darinka, LIK SAVINJA Celje
4. Peréié Marinka, STOL Kamnik '
5. Subic Ivanka, ELAN Begunje

EKIPNO
VELESLALOM MOSKI

LESNA Slovenj Gradec
ELAN Begunje

. GG Bled

. SLOVENIJALES-DO Trgovina
. NOVOLES Nove mesto

. ALPLES Zelezniki

VELESLALOM ZENSKE

1. ALPLES Zelezniki

2. SLOVENIJALES-DO Trgovina
3. LIP Bled

4. MARLES Manbor

5. LESNA Sloven] Gradec

6. ELAN Begunje

TEKT MOSKI

1. ALPLES Zelezniki
2. LIP Bled

3. ELAN Begunje

4. GG Bled

8. GG Postojna

TEKI ZENSKE

1. LIP Bled

2. LESNA Sloven) Gradec
3. ALPLES Zelezniki

4, ELAN Begunje

8. GG Bled

SKUPNI ZMAGOVALCI V VSEH DISCIPLINAH
EKIPNO

1. LIP Bled

2. ALPLES Zelezniki

3. LESNA Slovenj Gradec

4, ELAN Begunje

5. SLOVENIJALES-DO Trgovina

6. GG Bled

O ) WO DO
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Gozdarstvo v Gréiji

Bosljan Kodir*

Grtija je napol otodka drZava. S tevilnimi
ofoki, polotcki in zalivi obvladuje preteZni
del severovzhodnega Sredozemlja. Gorovie
Pindos deli Gréijo na zahodni del, ki ima bla-
ge in dezevne zime ter ve& padavin (700 do
1500 mm), in vzhodne pokrajine s hladne)Simi
razmerami in manjo koli¢no letnih padavin
(do 400 mm).

Crtija je defela z dolgo zgodovino. Tri ti-
sotletja civilizacije v deZeli so pustila globo-
ke sledove v krajini in §e posebe] v gozdovih.
Uni¢evanje gozdov se je pricelo najpre] v
okolici Aten in na Kreti Les so uporabljall
najve za gradnjo ladij, oroZja, preprostih
strojev ter kurjavo. Tudli Ciper je bil v 8. stol.
pr.n. & pomorska velesila z obreZnimi ced-
rovimi gozdovi. Istodasno s pretiranimi seé-
njami so gozd nenehno uni¢evali tudl ¢rede
ovac in koz ter poZari. Do danaénjth dni se je
tako ohranil le del gozdov, predvsem v viso-
kih gorah in na nepristopnih krajih dezele.

Danes je gozdov v Gréiji malo, le 19 % po-
vréine. Tolikéna degradacija okolja jeimela v
preteklosti Ze katastrofalne posledice
{propad minoske kulture na Kreti). Posledice
razgozdovanja ¢utijo e dandanes prebivalci
odro¢nejsih predelov, kajti ne glede na uni-
tevanje gozda v preteklosti se negativni vpli-
vina gozd v zadnjih 150 letih (po osvoboditvi
izpod Turkov) e krepijo. Najvedji problemi
zaradi razgozdovanja so kroniéno pomanjka-
nje lesa, nenehna groZnja veé sto hudourni-
kov ter stalna erozija, pomanjkanje moZnosti
za zaposlitev in zapuscanje hribovitih zasel-
kov.

Gozdovi sc preteZno v drZavni lasti (65 %),
lokalne oblasti imajo 12 % povrsine gozdov,
zasebnih gozdov je le 13 %, ostalo pa so goz-
dovi samostanov in raznih druzb. Letni pri-

* mag. B. K, Intitut za gozdno in lesno gospodar-

sivo pri BF Ljubljana, Veéna pot 2, 61000 Ljubljana,
YU

rastek je 4.5 milijona m?®, lesna zaloga pa je
nizka — listavcev 41m¥/ha in iglavcev
8l m*/ha. Posek v letu 1882 je bhil
2,696,069 m?, od tega 643800 m? iglavcev.
Sortimentna struktura gozdne: lesne mase je
neugedna, saj je le 38 % tehniéneqga lesa, od
tega priblizno polovica iglavcev. Pri taksni
proizvednii krijejo le 30 % svojih potreb po le-
su.

Gozdov iglavcev je v Gréiji 38 %, listavcev
je 43 %, 19 % pa je zimzelenih gozdov. Po po-
vrinl Je najved hrasta (30 %), sledita alpski
bor (14 %), jelka (13 %) in bukev (8 %). V goz-
dovih raste &e vedje stevilo drugih vrst borov
in drugih iglavcev ter razliéni listavei, vendar
po povrdini ne predstavljajo vedjth enot.

Vst gozdovi morajo biti zajeti v 10-letmh
gozdnogospodarskih naértin. Razvrséajo jih v
obratovalne razrede, oddelke in sestoje. V
gozdovih iglavcev gospodarijo posamicno all
skupinsko prebiralne, ker so goloseénje pre-
povedane. Prebiralni nadin gospodarjenja
poznajo tudi v listnatih gozdovih, a je na veé-
jih povrdinah uveljavljeno tudi panjevsko
gospodarjenje.

Pridobivanje gozdnih lesnih sortimentov iz-
vaja gozdarska sluzba s kooperanti. Les pro-
dajajo na avkcijah ob kamionskih cestah.

Za seénjo In izdelavo uporabljajo motorne
Zage, lupijo pa Se ro¢no ob panju. Spravilo le-
sa je v veliki meri e animalno, vendar upc-
rabljajo tudi nekaj zgibnih in veé prilagojenth
traktorjev za spravilo lesa, najvetkrat v stan-
dardnih dolzinah. Pri spravilu poznajo velike
spravilne razdalje, saj je tudi v boljsih gozdo-
vih omre?je produktivnih gozdnih cest redko
(8 do 10 m/ha). Veliko gozdov, predvsem tis-
tih na tezkih terenih, je e nedostopnih, zato je
tudi izkoris¢anje e zelo ekstenzivno.

Okoli 70% lesa za kritje potreb lesne in-
dustrije uvazajo, precej tudi iz tropskih pre-
delov. Kljub tako veliki odvisnosti od uvoza in
znanemu presihanju virov lesne surovine iz
tropskin pragozdov je lesna industrija storila
zelo malo za zagotovitev svoje bodoénostl. Iz-
koriS¢anje vgrajenih zmogljivosti tovarn les-
nopredelovalne industrije je zelo majhno in
je pr zagarskih obratih (1980) le 30 %, v in-
dustriji vezanih plos¢ in furnirja 65 % in v In-
dustriji ivernih ter vlaknenih plod¢ 70 %. V
gozdarstvu in lesni industrij je skupno zapo-
slenth prek 100000 oseb, prispevek obeh
panog k bruto druzbenemu dohodku pa jJe
4.8 %.

Med pndobivanjem stranskih gozdnih pro-
izvodov je pomembno smolarjenje, pred-
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vsem v sestojih alpskega bora, vendar letna
kolitina smole stalno upada. V letu 1983 so
pridobili 13.000 ton smole, kar je malo v pri-
merjavi s preteklostjo, ko je bila letna proiz-
vodnja prek 30.000 ton.

V Gréiji imajo gozdovi pomembno varoval-
no vlogo. Danes cenijo, da je okoli 26 % celot-
ne deZele primerne za pogozdovanje, ven-
dar 3e ne vedo, koliko od tega je zares do-
brih in primernih rastié&. Pogozdovati so pri-
&eli nekako po letu 1930 preteZno zaradi va-
rovalne vloge sestojev, po letu 1950 pa tud:
zaradi proizvodnie lesne surovine. Po grobih
cenitvah bi lahko pogozdili od 1,5 do 2 mili-
jona ha.

Pada na velikih povrdinah je danes glavni
vzrok za stalno degradacijo zemljid® in rast-
linske odeje. Zemlja je najved v drZavni last,
vendar imajo ob¢ani zagotovljeno pravico do
pase. V Gréiji imajo 930.000 krav, 8 milijonov
ovac in 4,5 milijona koz, Cenijo, da se hrani na
pasnikih 20-30% vseh krav in 90 % ovac in
koz.

Degradacija rastlinske odeje pomeni v hri-
bovitih predelih deZele nastanek nevarne
erozije. Hudournigkih obmodij, ki pomenijo
stalno nevarmost, je 1,8 milijona ha; ocenjujejo,
da je letna izguba v vodozbirnih obmodjih
okoli 1000 m*/ha materiala.

Poseben problem so gozdni poZari ki jih je
letno po &tevilu ved sto in unidijo na tisoce
hektarjev iglastih in zimzelenih gozdov. Vel
kot polovica poZarov se priéne na negozdnih
povréinah, vendar so negativne posledice za
deZelo prav tako velike.

V zadnjem ¢asu posvecajo veliko pozor-
nost kultumo pogojenim funkcijam gozda —
njegovi vlogi pri oblikovanju krajine ter po-
menu v vsakdanjem Zivljenju prebivalcev.
Doslej so v te namene izloéili deset narodnih
parkov, vet kot dvajset esteiskih sestojev za
rekreacijo in prek trideset razli¢nih naravnih
spomenikov.

Do leta 1917 so se graki strokovnjaki in raz-
iskovalci $olali v tujini. Tega leta so ustanovili
gozdarsko $olo kot oddelek na narodni teh-
nigki univerzi v Atenah, vendar so oddelek
leta 1926 premestili na univerzo v Solunu, Da-
nes pripada oddelek za gozdarstvo in narav-
no okolje skupno z oddelkom za agronomijo
in veterinarstvo fakulteti za geotehniske zna-
nosti. Oddelek ima pet odsekov. Studij traja
pet let in daje splodno znanje osnov gozdar-
stva in lesarstva. Med 120 zaposlenimi je 30
profesorjev in uciteljev in 50 raziskovalnih
asistentov in doktorskih kandidatov. Gozdar-
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skioddelek ima tudi dva kompleksa razisko-
valnih gozdov, v katerih opravljajo razisko-
valno delo in prakfiéni pouk na terenu. Raz-
iskave imajo bolj bazi¢ni znaca), v sodelova-
nju z gozdarskim nstitutom pa opravljajo tudi
uporabne raziskave. Poleg visoke Sole v So-
lunu izobraZujejo za potrebe gozdarstva e
srednje $ole v vet krajih.

Uporabne raziskave v gozdarstvu oprav- |
ljajo raziskovalci na dveh gozdarskih indtitu-
tih v Atenah in Solunu. Oba instituta imata
enako organizacijsko strukturc. Delo poteka
v enajstih oddelkih, ki pokrivajo vsa podrodja
gozdarstva, in v dveh skupnih oddelkih za
statistiko in administracijo. Na obeh indtitutth
dela okoli 100 ljudi, med katenimi je 30 razis-
kovalcev, ki imajo doktorski ali magistrski
naziv. Raziskovalne programe usklajuje in
potrjuje ministrstvo za kmetijstvo, Glavno te-
Zi&¢e dela v tekotem obdobju so problemi
varstva gozdov, prou¢evanja lastnosti tal in
gozdnih rastid&, gozdna hidrologija, sestava
in uporabnost gozdnih proizvodov, ekologija
in izboljdanje gozdnih zemljige, Studij produk-
tivnosti dela, mehanizacije in optimalne orga-
nizacije dela pri pridobivanju gozdnih lesnih
sortimentov ter genetske raziskave in pro-
blemi hitro rasto¢ih drevesnih vrst, kot so to-
poli, evkaliptus in razliéni bori.

Vrsta raziskovalnih problemov nakazuje
nujnost omejitve ¢loveskega vpliva na okolje
ter o potrebnosti hitrega izboljsanja Zaris¢
erozije. Ce razmisljamo o ekonomskih in so-
cialnih posledicah dosedanjega odnosa &lo-
veka do gozda, lahko vidimo gréke gozdove
v mnogo bolj celostni viogi, torej v funkciji, ki
je v bodo&e ne bo mogoce pladevati z drah-
marmi, vendar bo pomembna za obstoj &love-
ka.
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VECBOBENSKI VITEL
s stolpom za spravilo lesa

LESNA - edina v Jugoslaviji proizvaja vecbobenski
vitel s stolpom za spravilo lesa. lzdeluje ga po lastni
tehnologiji iz domacih delov in domacega materia-
la.

VBS-1500 je sodoben sistem za spravilo lesa s
tezko dostopnih terenov, z akcijskim polmerom do
400 m. Odlikuje ga velik delovni u¢inek ob razme-
roma nizkih strogkih, Njegove prednosti so v eno-
stavnem upravljanju, hitri montazi in demontazi,
prihranku pri gradnji gozdnih komunikacij in varo-
vanju gozdnega podmladka.

VBS-1500 se uporablja kot vitel z nosilno vrvjo, ki
vle€e breme po tleh z dvignjenim ¢elom pa tudi kot
zicni zerjav.

Za dodatne informacije poklicite tel. 062/842-081 ali pisite na
LESNA, TOZD TRANSPORT IN SERVISI, PAMECE 62380
SLOVENJ GRADEC

Strokovnjaki LESNE vam bodo z zadovoljstvom svetovah

VBS-1500 sestavljajo:

A - pogonski del .

B - sistem bobnov s stolpom, visokim do 7 m,
C - hidravlicni sistem )
D - dodatna oprema

Tehniéni podatki:

Dizel motor, moci 34,5 KW

Hitrost vieke cd 1,25 do 7 .66 m/sek
Nasilnost: 1500 daN

Kapacileta: 25-30 m*/8 ur

Lesna servisira VBS-1500

Qlesna

tozd
transport
in servisi
pamede

TO JE PARTNER!
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10. Seja skupé¢ine sploénega
zdruZenja gozdarstva Slovenije za
1888, leto

Poroéilo o delu in
problematiki zdruZenja za
leto 1985

Vsakoletna skupséina zdruZenja je mesto
in priloZost za obradun (ne)opravljenega de-
la, za oceno prehojene poti in z usmeritvijo v
prihodnje leto, na osnovi izkuden) preteklosti
ter zalrtane programske usmeritve dela
Splogénega zdruZenja gozdarstva. V porodilu
o aktivnosti in dela zdruZenja skuda nanizati
uspehe in neuspehe pa tudi analizirah pro-
blematiko panoge.

Programska usmeritev dela zdruZenja je

znana iz ustanovitvenih dokumentov. To je
na$ smerokaz in prepri¢ani smo, da v dose-
danjem delu zdruZenja nismo od njega od-
stopali. V' porotilu pa se bomo osredoto&ili
na izvajanje najbolj aktualnih nalog iz pro-
gramske usmeritve, s katerimi smo se ukvar-
jali v preteklem letu.

Aktivnost zdruZenja je bila, statistiéno pri-
kazana, naslednja:

— izvréilni odbor je v 1. 1985 imel 8 sej,

- organizacijsko-kadrovska komisija 7 sej,

— strokovni odbori in komisije 48 sej,

— skupiéina zdruZenja pa ! sejo.

Ob dejstvu, da je v nastetih organih zdru-
Zenja 232 &lanov, oziroma delegatov iz vseh
¢lanic zdruZenja, lahko trdimo, da je bila vsa
pomembnejsa strokovna In gospodarska
problematika obravnavana v nastetth orga-
nih zdruZenja in da so bila sprejeta stali$ca,
ki so bila odraz vedinske volje delegatov iz
delovnih organizacij oziroma tozdov in tokov.
Zato upravi¢eno trdimo, da sta celotna goz-
darska problematika in politika v tem Casu
bili deleZni najdirde obravnave in kreativno-
sti ¢lanov zdruZenja, ¢eprav rezultati niso bili
vselej ustrezni nasim 2eljam in zakljuckom.

Sprejemanje planskih dokumentov je vsa-
koletna naloga Samoupravne interesne
skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije, pri Ce-
mer aktivno sodeluje tudi zdruZenje. V pre-
teklem letu je bila ta naloga e bolj odgovor-

na in zahtevna, ker so se pripravljali ne samo
letni planski dokumenti, temveé tudi novi
srednjerocni, oziroma dolgoro&ni planski do-
kumenti in to na osnovi novih, spremenjenih
doloéil in pogojev, ki jih je prinesel novi za-
kon o gozdovih. S tem v zvezi se je $e zlasti
pokazala potreba in praksa, da se na sestan-
kih s planerji v grobem oblikujejo tudi po-
enoteni materialni okviri razvoja gozdarstva,
kot pomo¢ gozdnogospodarskim organiza-
cljam in v korist gozdarstva Slovenije. Vse
bolj zaostrene zahteve nekaterih porabnikov
po lesni surovini pa so zahtevale dologeno
usklajevanje pri pripravi lesne bilance pro-
izvodnje in porabe lesa in iskanje reditev v
vedjem delovanju trga oz. trZnih pogojev.

V strokovnih odborih in izvrdilnem odboru
zdruzenja smo skozi celo leto tekoce sprem-
ljali dogajanje in problematiko zdruZenega
dela in skupaj iskali reditev za nastale pro-
bleme. To je bilo zlasti pomembno za sprem-
ljanje dinamike izvajanja planskih obveznosti
in tekoe zagotavljanje lesnih surovin porab-
nikom lesa. Kljub temu, da so bile teZave pri
gozdni proizvodnji v preteklem letu dokaj
velike — spomnimo se teZav pri sanacij vet-
roloma na Gorenjskem in jesenskega ?leda —
je uspelo v gozdarstvu, ne samo realizirati
celotnega plana blagovne proizvodnje, tem-
vel ga tudi povecati za 2 %. Ocenjujemo pa,
da je najvecji uspeh bil pri tem doseZen pn
realizaciji blagovne proizvodnje v zasebmh
gozdovih, saj je bil preseen za 2 odstotka.
Nekaj je k taksni realizaciji pripomogel go-
renjski vetrolom, do neke mere pa tudi zado-
voljive odkupne cene za les iz zasebnih goz-
dov. Ceprav je v zadnjem &asu gozdarstvo
deleZno dolo¢enth kritik na raun cenovne
politike za gozdne sortimente, pa menimo, da
je manjde zlo za porabnike lesa nudit pri-
merne ali zadovoljive odkupne cene pri last-
nikih gozdov in dobiti les, kot pa obratno.

Zadnj), jesenski Zled je povzroéil v nadih
gozdovih Ze peto leto zapored ponovno veli-
ko 8kodo, ko je polomil blizu 700.000 m?
gozdnega drevija, pretezno listavcev. Najhuje
je bilo na Koevskem, kjer je podrtega drev-
ja za nekaj ved, kot je letni etat. Vse te narav-
ne katastrofe, ki pestijo gozdarstvo zadnja le-
ta, bodo na Zalost tudi negativno vplivale na
bodo¢e gospodarjenje z gozdovi, na seénjo,
pa tudi na strodke vlaganj v gozdove, oziro-
ma sanacijo devastiranih gozdnih povréin, pa
tudi na strogke pridobivanja podkodovanega
drevja, da ne govorimo o zmanj3ani vrednosti
pridobljenih gozdnih sortimentov. Ce k temu
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dodamo &e pojav umiranja gozdov in posle-
dice na 1/3 obolelih gozdov v Sloveniji (po
prvih raziskovalnih podatkih InStituta za
gozdno in lesno gospodarstvo in Biotehniske
fakultete V TOZD za gozdarstvo), potem lah-
ko zelo pesimistiéno ocenjujemo stanje in raz-
voj naéih gozdov v bodote in posredno s tem
tudi stanje nadega gozdarstva, ¢eprav nam
nekateri zavidajo sedanjj, navidezno dober
ekonomski poloZaj.

Zaradi naravnih katastrof, ki nas pestijo za-
dnja leta, je razumljivo, da se je gozdarstvo v
teh letih ukvarjalo v veliki mer z zdravlje-
njem teZkih ran v gozdovih, s pospravljanjem
poskodovanega drevja in s sanacijami de-
vastiranih gozdnih povrain ter gozdnih komu-
nikacij. Ta naloga pa nas ¢aka e v letodnjem
in nekaj prihodnijih let,

V zvezi z oceno realizacije planskih obvez-
nosti v preteklem letu je prav, da omenimo
tudi temu primerno ugodno oskrbo prioritet-
nih porabnikov z lesno surovino, zlasti v lesnj
in kemi&ni predelavi, pa tudi za oskrbo rud-
nikov in zlasti prebivalcev z drvmi. Pri neka-
terih tovarnah ivernih plo3€ je prislo celo do
zadasnega zaustavljanja dobav lesa za plo-
§¢e, medtem ko bukovega celuloznega lesa
nismo dobavili v dogovorjenih koli¢inah, Ker
pa sicer ni bilo v jesenskem ¢asu pa tudi pre-
ko zime prakti¢no nobenih posebnih inter-
vencij, sklepamo, da so bili vsi klju&ni porab-
niki gozdnih sortimentov zadostno oskrbljeni
v okviru zmogljivosti nasih gozdov, oziroma
letnih etatov. Na Zalost pa je to le 65 % vseh
poireb porabnikov lesa. Manjkajoce koli¢ine
lesnih surovin pa je morala predelovalna in-
dustrija iskati na drugih trgih v drZavi in tujini.

Od vseh drugih dejavnosti v gozdarstvu,
zlasti tistih, ki so namenjene gozdu in njego-
vem razvoju, imamo negativen predznak,
edino pri negi gozdov z zakasnelimi redéenji
in pri melioracijah malodonosnih gozdov
(90 % oziroma 83 % plana). Pritem pa se spra-
$ujemo, ¢e ni bil plan v teh dveh postavkah
preoptimistiéno zastavljen zaradi objektivnih
tezav, kiizhajajo iz lastnidtva gozdov in razpo-
loZljivih sredstev. V bodoée pri¢akujemo tu-
di tu boljge rezultate, &e bomo znali uporabiti
in se vkljuditi v programe, ki jih je pripravije-
na financirati celulozna in papirna industrija.

Preteklo leto pa je bilo za gozdarstvo e
zlasti pormembno zaradi dveh dogodkov. Po
vect kot 6-letnih pripravah in razpravah smo
dobili nov republidki zakon o gozdovih,
opravljena pa je bila tudi 10-leta revizija ob-
moénih gozdnogospodarskih na&rtov z za-
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kljuénimi analizami gozdmh fondov, prirastka
in vseh drugih elementov, ki vplivajo na od-
locitve o gospodarjenju z gozdovi v nasled-
njem 10-letnem obdobju pa tudi dolgoroéno.

Nov zakon o gozdovih nam je prinesel med
drugim nekatere nove reéitve, predvsem na
podrodju financiranja biolo&ke reprodukcije
gozdov in gradnje gozdnih cest, pa tudi sofi-
nanciranj dejavnosti posebnega druzbenega
pomena na Krasu. Z novim zakonom pa so da-
ne tudi moZnost za novo, racionalnejdo obli-
ko organiziranosti znotraj delovnih organiza-
cij. Na osnovi $tudije, ki je bila narejena v
okviru Biotehniske fakultete VTOZD za goz-
darstvo, so bili v druzbenem dogovoru po-
stavljeni normativi za organiziranje tozd in
tok, ki pogojujejo osnovanje takih temeljnih
organizacij, k1 bodo sposobne ustvarjati toli-
ko dohodka, da bi ta, ne upostevajod doho-
dek iz izjemnih ugodnost, zado&¢al vsem na-
logam, ki izhajajo iz zakona o zdruZenem delu
in zakona o gozdovih. Razprave o druZbe-
nem dogovoru so v teku, prav tako pa tudi
razprave o organiziranosti po posameznih
gozdnogospodarskih organizacijah. Uvajanje
novega zakona o gozdovih pa bo terjalo v le-
todnjem letu &e precej naporaov in prilagodi-
tev novemu stanju, zlasti pa iskanju nekaterih
prakti¢nih izvedb, da bi novi zakon lahko ce-
lovito uveljavili

Novi zakon o amortizaciji je prinesel goz-
darstvu novost, katera popolnoma spreminja
pomen dosedanjega prispevka za biologka
vlaganja. Pri nastajanju zakona se je zdruZe-
nje trudilo in poskudalo skupno z ustreznimi
drugimi republidkimi institucijami vplivati, da
bi bile resitve boljde, kot so bile kasneje
sprejete. Tudi za uveljavitev dolotil tega za-
kana bo potrebno $e prece] praktiénih reditev.

Revizija gozdnogospodarskih naértov je
pokazala, da smo v dosedanjem srednjerod-
nem obdobju izkorid¢ali gozdove maksimal-
no ter da si tolikdnih se¢enj ne moremo veé
privosditi. Zato je v predlaganih planskih do-
kumentih za obdobje 1986-1990 leta predvi-
dena niZja se¢nja za 180.000 m? letno. Ceprav
je taka odlocitev nujna za trajnost gospodar-
jenja z gozdovi, pa ne moremo mimo ugotovi-
tev, da bo do neke mere prizadela naso
predelovalno industrijo, ki se Ze brez tega
nahaja v tezkem ekonomskerm poloZaju. Me-
nimo pa, da bi v taki situaciji morale tudi de-
lovne organizacije gozdarstva usmerjati les-
no surovino prvenstveno fisti lesni predelavi,
ki ima perspektivo, ki skrbi za razvoj in so-
dobno tehnologijo, kvaliteto proizvodov in




zna lesno surovino kar najbolje izkoristiti in
ovrednotiti. Najslabsa resitev pa bi bila, ¢e bi
na radun vlaganj v gozdove hoteli refevati
vse in za vsako ceno.

V preteklem letu naj bi dokonéno zaZiveli
panoZni sporazumi gozdarstva glede skup-
nih izhodi$¢ in osnov za usmerjanje pri razpo-
rejanju dohodka, ¢istega dohodka in delitvi
sredstev za osebne dohodke in skupno pora-
bo. Tefave, s katerimi so se posamezne
gozdna gospodarstva srecavala pri izvedbi,
s0 zavrle njegovo popolno uveljavitev v goz-
darstvu. Zatikalo se je zlasti pri oblikovanju in
sprejemanju enotnih normativov za tehniéni
kader. Pri tem so se vsi udeleZenci zavedali,
da je v skupnem interesu gozdarstva, da se
poenoteni normativi ne le formalno sprejme-
jo. temve& da se tudi uveljavijo v praksi.

V zdruZenju so tekle razprave tako o uve-
ljavljanju kot spremljanju izvajanja. Glede na
posebnosti panoZnega sporazuma se ne mo-
remo zadovoljiti s formalnim na&inom sprem-
ljanja preko SluZbe druzbenega knjigovod-
stva, temved je potrebno za vsakokratno ob-
ravnavo pripraviti kompletno metodologijo z
ustreznimi primerljivimi podatki. To pa terja
veliko dela v finanéno-ratunovodskih sluz-
bah gozdnih gospodarstev kot v zdruZenju.

Stalno spremljanje ekonomskega poloZaja
gozdarstva po periodi¢nih obraéunih in za-
klju&nem ra¢unu smo z ra¢unalnidko obdela-
vo podatkov pospeéili. Predhodne informaci-
je o poslovnih rezultatih gozdnogospodar-
skih organizacij so pripravljene takoj, ko vse
&lanice podljejo podatke. Analize pa so izde-
lane nekoliko kasneje, ko so zbrani 3e vsi
drugi potrebni podatki.

Na podroéju politike cen se je zdruZenje
aktivno vkljutevalo s spremljanjem dopol-
njevanja zadevne zakonodaje in v okviru pra-
vilnika o oblikovanju cen, opravljalo funkcijo
koordinatorja pri izdelavi kalkulacij za obli-
kovanje in spremljanje cen gozdnih sortimen-
tov. Prav tako je sodelovalo tudi pri pripravi
samoupravnega sporazuma o zdruZevanju
dela in sredstev za skupno delo v ustvarjanju
skupnega prihodka s tovarno celuloze in pa-
pirja Duro Salaj v Krdkem. Teko&e so se tudi
analizirala gibanja povpreénih cen posamez-
nih skupin gozdnih sortimentov. ZdruZenje
pa je tudi soorganiziralo in sodelovalo v raz-
govorih s porabniki lesa o oskrbi z lesno su-
rovino in ravni doseZenih cen. )

Izvozni kontingent za preteklo leto je bil
razdeljen na posamezne ¢lane, ni pa bil v ce-
loti realiziran, ker se je ves prostorninski les,

po dogovoru na zveznem zdruZenju, zadrzal
kot rezerva. Kljub razgovorom na zdruZenju
v Beogradu, da bi se jeseni sprostil vsaj del
tega kontingenta, do sprostitve ni pridlo.

Na podrodju pridobivanja gozdnih sorti-
mentov in gozdnih gradenj je tudi v pretek-
lem letu bila Zivahna dejavnost, zlasti glede
razgovorov o

— normativih;

~ problematiki strojne opreme pri spravi-
lu gozdnih sortimentov (traktoriji, zlasti BELT-
ov zgibnik in traktorski prikljuki) in kamio-
nov (TAM 190);

— 1zdelavi prototipa novega Z¢nega Zerja-
va — vozicka (LESNA Slovenj Gradec);

- 1zdelavi smemic za gozdnogospodarsko
nadrtovanje prispravilu gozdnih sortimentov
s seminarjem v okviru Biotehniske fakultete
V TOZD za gozdarstvo;

— kalkulacijah stro%kov za obratovalno
uro raznih strojev pn pridobivanju gozdnih
sortimentov;

— uredbi o urejanju posameznih razmerij
iz zakona o gozdovih, zlasti o lupljenju gozd-
nih sortimentov iglavcev, itd.

S podrodja gozdnih gradenj pa je bil orga-
niziran seminar o odpiranju gozdov s proble-
matiko nac¢rtovanja gozdnih prometnic in nj-
hove optimalne gostote.

Zaradi spremenjenih predpisov po zakonu
o graditvi objektov o projektiranju in gradnji
objektov so se pogoji za to dejavnost po
gozdnih gospodarstvih zaostrili, zato sta bila
organizirana dva pripravljalna seminarja za
opravljanje strokovnih izpitov. UdeleZilo se
jth je 71 kandidatov, nekateri so Ze opravili
strokovne izpite.

Problematika gojenja, varstva in urejanja
gozdov je bila v preteklem letu obseZna:

— organizirani so bili republidki pa tudi ob-
modéni seminarji za gozdnogojitveno nacrto-
vanje;

— obravnavala se je problematika zatira-
nja podlubnikov glede na naravne katastrofe
in narejena so bila navodila za zatiranje pod-
lubnikov s pomoéjo klasi&nih in sodobnih bio-
tehniénih metod;

— obravnavana je bila analiza o izvajanju
zakona o varstvy, gojitvi in lovu divjadi ter
upravljanju lovis&. Z lovskimi organizacijami
in samoupravno interesno skupnostjo za goz-
darstvo je bil dogovorjen postopek, katerega
je treba upostevati pri gozdnogospodar-

. skem nacrtovaniju, sprejemanju druZbenega

dogovora in pri srednjeroénem planiranju;
— obravnavan in sprejet je bil samouprav-
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ni sporazum o medsebojnih pravicah in ob-
veznostih pri preprecevanju gkod od divjadi
in na divjadji, ki bi bil lahko najmoénej$e orod-
je za doslednejde uveljavljanje usklajevanja
med problemi gozda in divjadi

— Pojav umiranja gozdov je, kot smo Ze
ugotovili, silno pereé, tezak in aktualen. V
zdruZenju se je o tem veliko razpravljalo,
zlasti o gradivu za anketo o ugotavljanju sta-
nja obolelosti gozdov, v zvezi s tem pa je bil
tudi organiziran in izveden skupaj z In&titu-
tom za gozdno in lesno gospodarstvo semi-
nar za popisovalce. ZdruZeno delo je s to za-
dolZitvijo opravilo veliko delo, saj je opravilo
s tem ca. 12400 ur. Na obmodju Gozdnega
gospodarstva Postojne se je e posebej ob-
ravnavala problematika gozdnogojitvenih
ukrepov pri sudenju jelke, prav tako pa je bil
v zdruZenju pripravljen predlog programa
dela in ukrepov za prepredevanje umiranja
gozdov, ki je Ze bil verificiran pri nekaterih
pristojnih republiskih institucijah za varstvo
okolja.

- Obravnavala so se strokovna gradiva
dolgoroénega in srednjeroénega programa
dejavnosti geodetskih sluZb v Slovenij in so-
delovanje gozdarstva. Dogovorjeno je bilo,
da bo gozdarstvo sofinanciralo ciklina ae-
rosnemanja in dolo&ene prioritetne naloge v
programu, ki bi omogoéile racionalnejie de-
lo v gozdarstvu na osnovi opredeljenth med-
sebojnih obveznosti.

— V zvezi s skupnim programom (za sub-
stitucijo uvoza prostorninskega lesa), ki se
pripravlja v zveznem mernily, je bila izpeljana
anketa o stanju gozdnih kultur iglavcev, ki so
bile osnovane v povojnem obdobju.

- Na podro&ju urejanja gozdov se je ob-
ravnaval in dograjeval gozdarski informacijs-
ki sistem. V ta namen je bil izveden seminar
za uvajanje novih popisnih listov za gozdno-
gospodarsko nacértovanje, sam sistem pa se
je dopolnjeval in usklajeval tako, da je na os-
novi tega Republigki komite za kmetijstvo,
gozdarstvo in prehrano izdal nova zacasna
navodila-za urejanje gozdov.

- S podrodja drevesniarstva in semenar-
stva je bila obravnavana problematika v zve-
zi s pripravo srednjero&nih usmeritev za sno-
vanje semenskih plantaZ in proizvodnje sa-
dik. Narejen je bil skupni predlog normati-
vov za dela v gozdnih drevesnicah, uvedena
je bila evidenca normativov v tekocem letu,
kakor tudi o cenah gozdnih sadik in semena.
Nareeni so bili interni normativi za dolo¢anje
kvalitete gozdnih sadik.
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— Posebna pozornost je bila dana pogojem
dela v gozdarstvu in varnostnim ukrepom, 2
namenom, da bi napravili gozdno delo bolj
varno in zdravo. Z analizo ugotavljamo rahlo
izboljdevanje varstva pri delu v zadnjih letih.
Obravnavani so bili tudi problemi invalidno-
sti v gozdarstvu in zdravstvenega stanja de-
lavcev z analizo preventivnih ukrepov.

— Organiziran je bil seminar, da bi delov-
ne organizacije laZje, enotno in usklajeno iz-
peljale preverjanje znanja iz varstva pri delu
za vodstvene kadre.

- Razpravljajo o predlogu novega zakona
o varstvu pridelu. Pripombe in stali§éa so bi-
la predloZena predlagatelju zakona in Zvezi
sindikatov SRS,

— Obravnavana so bila vpradanja oskrbe
delavcev z za¢itnimi sredstvi, enotne naba-
ve nekaterih za&litnih sredstev i dolo¢anje
JUS-a za zascitno obleko. V pripravi za pona-
tis je tudi brodura za varno delo.

— ZdruZenje se preko strokovnih odborov
vklju€uje v oblikovanje programov znanstve-
no raziskovalne dejavnosti in spremljanje de-
lovnih rezultatov, pa tudi pri transferu znanja
in izsledkov v prakso, izvréilni odbor pa
sprejema odlotitve o obsegu in vsebini razi-
skav, pa tudi o obsegu in zagotavljanju fi-
nanénih sredstev za to dejavnost. Ker je leto
1985 bilo zadnje leto srednjero&nega obdob-
ja, je bilo potrebno pripraviti obra¢un dela za
celo obdobje, prav tako pa tudi program te
dejavnosti za tekoce srenjero¢no obdobje.
ZdruZenje razen tega aktivno sodeluje tudi
pri delu PORS in RSS ter v delu svetov obeh
nadih raziskovalnih institucij.

K temu dodajamo $e dejavnosti in odloéi-
tev izvrsilnega odbora, da se prenovi go-
zdarski oddelek Tehni¢nega muzeja Sloveni-
je, ker so gozdna gospodarstva zagotovila,
poleg Ze zbranih sredstev, %e dodatmih
43.388.419 din, kolikor je bil predradun za
prenovo,

— TezidCe razprav in aktivnosti na podroé&-
ju tiska in propagande je v preteklem letu bi-
lo na povecanju popularizacijske aktivnosti
glede na IUFRO predkongresno dejavnost, V
ta namen je bil sprejet program dela za leto-
nje leto za celotno slovensko gozdarstvo in
razdeljene neposredne naloge po delovnih
skupinah in podrogjih. Se posebej pa so bile
v ospredju naslednje aktivnosti:

Pripraviti in izpeljati je potrebno teden
gozdov.

Pripraviti in vklju¢iti se moramo za raz-
stavo in posvetovanja »Tehnika za okolje




ENV-YUG 86¢, ki bo posvelena tematiki
»Gozd in varstvo okolja« (nosilec gozdarske-
ga dela razstave je Indtitut za gozdno in lesno
gospodarstvo).

Propagiranje pomena gozdov, zlasti ge v

lu¢i pojava njihovega umiranja in za&&itnih
funkcij gozdov postaja vse bolj pomembno.
Potrebno bo prouditi moZnost, da bi to dejav-
nost 3e bolj okrepili in sistemsko uredili.
— Na kadrovsko izobraZevalnem podrocju je
bila v preteklem letu vrsta nalog, ki imajo iz
leta v leto bolj ali manj stalen znacaj Med te-
mi je bil:

— po $iroko organizirani javni razpravi v
skup&&ini izobraZevaine skupnosti gozdar-
stva Slovenije sprejet nov vigji in visokosolski
program gozdarskega $tudija, skupaj z razni-
mi programi specializacije in magistrskega
Studija. Prva generacija $tudentov se Je jese-
ni 1985 Ze vpizsala, tako v vigji — in visoko3olski
$tudij, kakor tudi v razne programe specia-
listitnega $tudija, oziroma v program magis-
trskega Studija;

- zgrajen Je bil do 3. faze ra¢unalnidki pa-
viljon VTOZD gozdarstvo Biotehnigke fakul-
tete v Ljubljani, kon¢an pa naj bi bil do konca
junija tl. S tem objektom bo storjen ob&uten
korak naprej pri kakovosti pedago$kega in
raziskovalnega dela v gozdarstvu. Gozdno-
gospodarske organizacije so s polnim raz-
umevanjem finanéno podprle to investicijo.
Prav tako je bil v letu 1985 dograjen v Goz-
darskem $olskem centru Postojna dom za
u¢ence. Tako je dom pridobil dodatnih 60
postelj, ki bodo v bodo&e omogocile takéen
vpis rednih uéencev ter obisk udeleZencev
raznih teajev, kot ga sodoben razvoj gozdar-
ske stroke zahteva. Finan&na sredstva so bila
v pretezni meri zagotovljena iz fonda za iz-
gradnjo domov u¢encev in gtudentov;

- na posvetih sekretarjev in izobraZeval-
cev izvrdilnega odbora in skupsdine izobra-
Zevalne skupnosti gozdarstva je bila obrav-
navana problematika gozdarskega 3olstva,
njegove materialne in finanéne problematike
ter dopolnilno izobraZevanje oziroma uspo-
sabljanje. Narejen je bil tudi samoupravni
sporazum o temeljih plana izobraZevalne
skupnosti gozdarstva za obdobje 1986-1990.
Mnogo razprav je bilo o problematiki uénega
dela in Zivlienja u¢encev v Gozdarskem &ol-
skem centru Postojna, organiziral in sinhroni-
ziral pa se je tudi potek vpisa ucencev v
srednjedolski, delno pa tud! v vidje- in visoko-
Solski program in programe specializacije.
Usmerjalo se je podeljevanje Stpendi za

gozdarsko $olo, potek proizvodnega dela
uéencev gozdarskega 3olskega centra v
gozdnogospodarskih organizacijah ter nad-
zor opravljenega dela.

— Precej obveznosti je imelo zdruZenje pri
sodelovanju v JzobraZevalni skupnosti goz-
darstva Slovenije, IzobraZevalni skupnost
Slovenije, strokovnem svetu SR Slovenije, $ol-
skemu svetu Gozdarskega Solskega centra.
in VTOZD gozdarstva. Prav tako pa tudi pri
usklajevanju nomenklature poklicev med re-
publikami in pokrajinama, kjer so $e vedno
precejdnje razlike v stalig&ih, zlasti tistih, ki jih
zagovarjajo koledi iz BiH.

— Racunalni$tvo je v nadi panogi postalo
nepogresljiv vir informacij in hitre cbdelave
podatkov tako v delovnih organizacijah kot
na republiski ravni, V preteklem letu je bil
dan poseben poudarek obravnavam o kon-
ceptu razvoja informacijskega sistema v goz-
darstvu. O tem problemu so razpravljali stro-
kovni odberi in 1zvréilni odbor splodnega
zdruZenja. Po vedletnem razéiCevanju in
usklajevanju razii¢nih pogledov na oblikova-
nje informacijskega sistema se je izoblikova-
lo dokaj enotno stalid¢e, Poseben koordina-
cijski odbor zdruZenja bo v zadetku tega leta
predlozil konceptualni okvir informacijskega
sistema, katerega na)j bi pa izdelala za tako
delo najbolj usposobljena organizacija. Z do-
lo&eno mero optimizma lahko pri¢akujemo,
da bo naért informacijskega sistemna izdelan
do konca letognjega leta, nakar bo sledila
njegova uveljavitev.

Obravnavala se je tudi tekoca problemati-
ka, ki je zadevala uveljavljanje novih progra-
mov za avtomatsko obdelavo podatkov. Do-
seZen je bil sporazum z ISKRO-DELTO o
enotni nabavi splognega softwera za gozdno-
gospodarske organizacije. Obravnavan je bil
tudi program investicij in novin objektov na
podroju obdelave podatkov ter v povezavi
s tem tudi financiranje nabave nove racunal-
niske opreme, prav tako pa tudi vsebina na-
daljnjega sodelovanja z rac¢unskim centrom.

Poroéilo o delu zdruzenja v preteklem letu
naj sluZi bolj kot animacija za oZivljanje spo-
mina na pretekla in sedanja dogajanja v pa-
nogi in kritiéno presojo o prehojeni poti, da
lahko realno in objektivno ocenimo ter preso-
dimo dosezke in rezultate dela ter izvajanje
zadrtane usmeritve oziroma politike zdruZe-
nja. V porodilu se nismo spudcali v manj po-
membne dejavnosti in nekatere utecene in
redne aktivnosti, katerih pa ni malo in v do-
bréni meri zaposlujejo tako delavee zdruZe-
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nja, kot tudi strokovne odbore, oziroma orga-
ne zdruZenja.

Pri tem zlasti ne velja pozabiti na pomemb-
no vlogo zdruZenja priizpeljavi nekaterih na-
log in aktivnosti ter njihovega financiranja, ki
so skupnega pomena za celotno stroko. Z do-
bro voljo delavcev v delovnih organizacijah
in visoko stopnjo solidarnosti je uspelo v pre-
teklem letu redevati mnogotera tezka financ-
na vpradanja v strokovnih organizacijah pa
tudi zunaj stroke, kot npr.:

— za raziskovalno dejavnost,

- za ureditev muzeja,

- za IUFRO kongres,

— za letne in zimske tekme gozdnih delavcev,

— za letne in zimske tekme gozdnih delav-
cev,

— za Investicile v Gozdarskem 3Solskem
centru in Biotehnidki fakulteti VTOZD goz-
darstvo,

— za TV filme iz gozdarske tematike,

— za pespot E6,

— za sanacijo baze 20 na Rogu,
za sanacijo Cebin nad Zagorjem,
za pokrivanje dodatnih strofkov teren-
skega pouka u¢encev Gozdarskega Solske-
ga centra in izena&evanje osebnih dohodkov,
zaposlenih v Gozdarskem &olskem centru z
delavci v operativi itd.

Skupna bremena, ki so jih in jih $e spreje-
majo gozdarske delovne organizacije, niso
majhna in se ne gre &uditi, da povzro&ajo ne-
godovanja in kritiko tudi Ze na racun sploéne-
ga zdruZenja. To pa samo potrjuje pomemb-
no vlogo zdruZenja, tudi na tistth podrod¢ijih, ki
jih nobeni statuti in zakoni ne predpisujejo, so
pa zelo pomembni za dejavnost in razvoj orga-
nizacije, ki Zivi s stroko in za stroko. Na te zade-
ve pa mnogoteri »krojaci« zbomi¢ne orgamzl-
ranosti pozabljajo ali pa so jim tuje.

Na koncu bi omenili e to, da so za uspesno
delo zdruZenja zelo pomembni dobri in ne-
posredmi stiki s ¢lani zdruZenja in prav tako
z vsemi republiskimi, gozdarskimi in drugimi
institucijarni, zlasti z Republiskim komitejem
za kmetijstvo, gozdarstvo in prehrano, Go-
spodarsko zbomico Slovenije in Republigkim
odborom sindikata gozdnih in lesnih delav-
cev. Menimo, da je tako sodelovanje bilo
vzpostavljeno. Aktivie in obojestransko ko-
nistne oblike sodelovanja pa smo imeli tudi s
sorodnima zdruZenjima4 lesarstva in celuloze,
papime in papirnopredelovalne industrije
Slovenije.

Predsednik skupa¢ine:
JoZe Petri¢, dipl. inz gozd.
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OXF. 946.1

Splosno zdruZenje gozdarstva
Slovenije

Delovni lirogram za leto
1986

V skladu s programsko usmeritvijo dela
nadega zdruZenja, sprejeto na ustanovitveni
skup&¢&ini 5 marca 1979. leta, predlagamo
nekatere najpomembneje dejavnosti v
zdruZenju, oziroma v gozdarstvu, ki bi jim mo-
rali v letodnjem letu posvetiti najveé pozor-
nosti, da jih uresnic¢imo:

1. Najpomembnejda naloga gozdarstva je
ta, da izpolnjuje planske obveznosti, tako na
podroéju pridobivanja gozdnih sortimentov,
kot na podrodju gozdnogojitvenih in drugih
del, predvsem onih, ki pospesujejo sploino
koristne funkcije gozdov. Te planske obvez-
nosti so opredeljene v samoupravnem spo-
razumu o temeljih plana Samoupravne inte-
resne skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije
za obdobje 1985-1990 na osnovinovih uredit-
venih naértov za naslednje desetletje.

Izpolnjevanje tega plana je primarna nalo-
ga zdruZenega dela in tudi zdruZenja, zlasti

“pri oblikovanju in usklajevanju planskih do-

kumentov in $e posebej lesno bilanénih raz-
merij, oziroma prvenstveni oskrbi izvozno us-
merjene lesne predelave.

2. Da bi zagotovilj izpolnitev planskih ob-
veznosti, se bo morato zdruZenje skupaj s Sa-
moupravno interesno skupnostjo za gozdar-
stvo zavzemati tudi za zdruZevanje sredstev
za povecdana vlaganja v gozdove in gradnjo
gozdnih cest, ki po dologilih novega zakona o
gozdovih ne bodo zado$¢ala za vse vedje po-
trebe vlaganj v gozdove, zlast ¢e uposteva-
mo grozelo nevamost umiranja gozdov in sa-
nacijo opustodenih povrsin.

Za premeno malodonosnih gozdov pa bo
treba delovne organizacije gozdarstva zain-
teresirati za vec¢jo podjetnost pri aktiviranju
sredstev, ki jih nudi celulozna in papima in-
dustrija. ;

Prav tako pa bo posebna aktivnost morala
biti namenjena sanaciji posledic lanskega
Zleda, ki je v nekaterih gozdnogospodarskih




organizacijah povzroéil veliko skodo, kakor
tudi sanaciji posledic naravnih ujm iz pretek-
lih let.

3. Posebej bo v letodnjern letu treba posve-
titi pozornost uvajanju in uveljavljanju novega
zakona o gozdovih. Mnoge nejasnostl, zlasti
tehni¢no-finanéne izpeljave, kot npr. glede
amortizacije gozdov, bodo terjale e precej
naporov in prilagoditev novemu stanju, zlasti
pa iskanju nekatenh prakti¢nih izvedb, da bi
novi zakon lahko celovito uveljavill. Podobno
je tudi z uveljavitvijo druzbenega dogovora o
organiziranosti znotraj delovnih organizacij.
Sedanje razprave po gozdnogospodarskih
organizacijah kaZejo na 3tevilne probleme
sedanjega osnutka druZbenega dogovora,
oziroma predlagane nove organiziranost, ki
jih bo tekom leta potrebno razrediti. Veliko
aktivnosti bo v zdruZenju potrebnih tudi pri
pripravi spremljajo¢ih zakonskih predpisov.

4. V politiki osebnih dohodkov bo potreb-
no izpeljati panoZni samoupravni Sporazum v
vseh delovnih organizacijah gozdarstva in
upeljati tehniko spremljave, oziroma izvaja-
nja tega samoupravnega sporazuma po de-
lovnih organizacijah. Za vsako periodi¢no ob-
ravnave bo namre¢ treba pripraviti komplet-
no metodologijo z ustreznimi primerljivimi
podatki in uveljaviti tako politiko osebmnih do-
hodkov, da bodo ¢immanjse razlike med po-
sameznimi delovnimi organizacijami.

8. Letognje leto je leto gozdov in svetovne-
ga IUFRO kongresa v Ljubljani. V zvezi s tem
nas ¢akajo nekatere velike obveznosti in na-
loge, ki jih bomo morali izpeljati Med neka-
terimi vedjimi so naslednje:

— Razstava: »Tehnika za okolje« na Gospo-
darskem razstavidcu, ki bo posveéena tema-
tiki »Gozd in varstvo okoljag;

— Gozdarski in kmetijski sejem v Kranju;

~ Aktivnosti okoli pojava umiranja gozdov,
zlastl na podrodju osvedcanja tjudi, sanacije
izvorov onesnazevanja zraka, strokovne po-
mo¢i mladinskemu pohodu po umirajodih
gozdovih, itd;

- Republisko in zvezno tekmovanje gozd-
nih delavcev in v zvezi s tem, posvetovanie o
umiranju gozdov, ki bo na Bledu;

— Propagandne in popularizacijske aktiv-
* nost v zvezi z IUFRO kongresom in izvajanje
predkongresne aktivnosti v pripravah na ta
dogodek, pa tudi sama izvedba kongresa.

6. Ze uvedena praksa analiti¢ne spremlja-
ve ekonomskega poloZaja gozdarstva je ko-
ristna za ¢lane zdruZenja, predvsem zaradi
primerjave v uspesnosti poslovanja pa tud:

zaradl spremljanja ekonomske zmogljivosti
gozdarstva kot celote. To dejavnost bomo
nadaljevali v reprodukciji. Spremljali borno
poslovanje delovnih organizacij, opozarjali
na morebitne nepravilnosti in se aktivno
vklju¢evall v redevanje tekocih problemov
pri poslovanju nasih &lanov.

Uspeséno delo tudi v gozdarstvu zavisi od
dobro usposobljenih strokovnih kadrov, od
gozdnega delavca, do visoko usposobljene-
ga strokovnjaka. Zato se bo treba truditi, da
bi u¢ence, $tudente ter zaposlene delavce
usmerjali v razne programe izobraZevanja in
usposabljanja. Zlasti je to pomembno za za-
dosten vpis u¢encev v |. letnik srednje goz-
darske &ole, da bi s tem zagotovili kontinui-
ran vertikalni proces 4-letnega srednjedol-
skega programa, pa tudi vi§jega in visokosol-
skega.

7.V okviru zdruZenja se bo tako kot doslej,
odvijala strokovna dejavnost v okviru pro-
gramov dela strokovnih odborov in komisij in
razredevala, zlasti pa usklajevala 3tevilna
strokovna problernatika na raznih podro&jih
v nadl panogi. Pri tem delu je pocmembno
zlasti to, da so v odborih zastopani vsi ¢lani
zdruZenja in se tako lahko neposredno pre-
nasajo dogovorjeni zakljucki in sklepi na vse
delovne organizacije gozdarstva.

8. Posebno skrb bo zdruZenje posvedalo
tako kot dosedaj tudi dobrim odnosom in do-
govarjanju z obema splodnima zdruZenjima v
reproverigi. Te aktivnosti so Se bolj potrebne
in koristne v zadnjem &asu, ko se lesna pre-
delava nahaja v teZkem ekonomskem polo-
Zaju in je potrebno skupno redevati nekatere
probleme, zlasti na podro¢ju oskrbe 2 lesno
surovino in cen gozdnih sortimentov. Prav ta-
ko se bo zdruZenje zavzelc za skupno in tes-
no sodelovanje z vsemi strokovnimi in uprav-
nirni institucijami v republiki ter za dogovor-
jeno redevanje tistih problemov, ki imajo sku-
pen pomen za naso gozdarsko panogo.
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OXF. 451.1 : 268.1 : (497.12)

Pasa v slovenskih
gozdovih

Evgenij Azarov*

HAzarov, E: Pada v slovenskih gozdovih, Gozdar-
“ski vestnik, 44, 1986, 4, str. 136, v slovens¢mi cit. it 9.
Pafa v gozdu v zadnjih leth spet resneje ogroZa
proizvodne, socialne, zlasti pa varovalne funkcije
gozda in sovpada z drugimi obremenitvami, ki da-
nes vse bolj prizadevajo gozdove. Z anketiranjem
gozdnih gospodarstev smo ugotovili, da gozdna
pada obremenjuje najman) 5 % slovenske gozdne
povriine. Pasejo govedo, pa tudi ovee inkoze. Eko-
losko najbolj obéutljivi predeli so najbol] izpostav-
lieni padi. To so predvsem vidje lege gorskega sve-
ta v Julijskih Alpah, Karavankah in planote Jelovice,
Pokljuke, MeZaklje, Pohorje.

Azarov, E: Pasture in Slowenian Forests, Goz -
darski vesmik, 44, 19886, 4, pag. 136. In Slovene, ref.
9. In the last years pasture seriously attacks pro-
ductive, social and specially proctecting functions
of forests. It coincides with other burdenings,
which affect forests nowadays. On the base of the
inquiry forest pasture burdens at least 5 % of slo-
wenian forest area. Cows, sheeps and goats are
pastured. Ecologically the most sensitive areas are
the most burdened: the higher parts of Julian Alps,
Karavancs and plateaus of Jelovica, Pokljuka, Me-
2aklja, Pohorje

*E. A, dipl. in2. gozd., Inatitut za gozdno in lesno
gospodarstvo, Ljubljana, Veéna pot 2, 61000 Ljub-
liana, YU
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V hribovitem zahodnem delu Slovenije je
bila pasa in tudi gozdna pada tradicionalni in
edini nadin obstanka &loveka. Na nekaterih
nadih planinah najdeni predmeti 1z Zelezne
dobe pritajo o veltiso&letnem pasnem izro-
&ilu, Vsekakor je bil ta nadin Zivinoreje v na-
gih krajih nekdaj zelo obi¢ajen in mocéno raz-
&irjen, gotovo mnogo bolj kot je danes. O tem
sklepamo po starih pisnih virih, po krajevnih
imenih, povezanih s pa3o, zlasti pa po ekolo-
Skih posledicah, ki nam jih je ponekod zapu-
gtila tako razdirjena in tako intenzivna pasa.

Na$ goli Kras, devastirano Posodje, Trenta,
hudournidka Zgornjesavska dolina, Zgornje-
savinjska dolina, degradirani sestoji Pohorja
in mo¢na prisotnost smreke pri¢ajo o veliki
razéirjenosti nekdanje page.

Sukcesije nenegovanih pasnikov so nam
na razli¢nih rasti§¢ih Ze dovol) poznane. Ve-
&inoma vodijo v zasmredene gozdove ali v
grmidéa.

Paga siromadi tiste rastlinske vrste, ki jih 2i-
vina najraje je; ostajajo pac tiste, ki se jih izo-
giba in so proti objedanju odpomejse. S pre-
tirano in nenadzorovano pasSo nenegovani
pagniki obuboZajo, prehranske moZnosti so
vse manjse, rastlinski sestav je vse bornejsi
(Nardus stricta), dokler ni konéno na pasniku
ni¢ ve& uZiinega. Navadno se tedaj Zivina za-
te¢e v bliznji gozd, kjer se vsaj za silo lahko
nahrani.

V gozdu je proces siromasenja podoben
kot na pasniku. Tudi tu najraje izginejo naju-
Zitnejde rastlinske vrste, za njimi tudi druge.
Zelo rada objeda Zivina mladje listavcev in
iglavcev. Z zmanjdevanjem rastlinske pest-
rosti, s siromadenjem lesnatih rastlin, se ome-
jujejo prehranske moznosti divjadi, slabi Ziv-
lienjska sposobnost rastlinskih asociacij, od-
pornost proti ujmam, boleznim in Skodljiv-
cem. Nadaljnja degradacija vodi v devastaci-
jo eksosistemnov, v uni¢enje rastlinske odeje,
erozijo all zamoc&virjanje. S teptanjem tal se
zmanjSuje talna prepustnost za pline in vodo,
vodna kapaciteta in plodnost tal oz. njthova
primernost za girdi gojitveni izbor. Z objeda-
njem in drgnjenjem je zavrta naravna obnova
sestojev, zaradi deformacij mladja je poslab-
Sana zasnova bodotih sestojev, zaradi ran
velika nevarnost okuzbe z boleznimi

Paga v gozdu pomeni torej degradacijo

gozdnih ekosisiemov, pretirana pasa v ob-
&utljivih ekosistemih njihovo devastacijo, za-



modvirjenja all uni¢enje vsake rastlinske
odeje, erozijo.

Sodobna pagnigka tehnologija pri nas in v
pasnidko razvitem svetu z gozdno pago ne ra-
&una. Na ograjenth, melioriranih in pogojenih
pasnikih je namred prirast Zive teZe oz. donos
mleka 2-3-kraf vedji kot na neurejenih pasni-
kih, kaj $ele v gozdovih. Gozdna paga na
moéno preredéenih gozdovih (sklep 06) do-
sega namred komaj 1/10-1/4 tiste s planega
sveta. Zaradi znatnih investicij v ureditev do-
vol) velikega padnika, ki omogo&a smotrno
pado dovol) velike &rede, se je pri nas uve-
ljavila organizacijska oblika pasnih skupnosti
kmetov — padnih interesentov. Zaradi nastetih
prednosti pase na urejenih padnikih pasa v
gozdu ni gospodarna, niti ni potrebna. Je ne-
zakonita, nezazelena in &kodliiva, posebno v
labilnih ekosistemih in v mlaj$ih razvojnih fa-
zah gozda.

OBSEG PASE V GOZDOVIH

Da bi ugotovili obseg tega skodljivega po-
java v slovenskih gozdovih, je Indtitut za
gozdno in lesno gospodarstvo v letu 1985 an-
kefiral vsa gozdna gospodarstva. Z anketo
smo skudali dobiti odgovore na fri bistvena
vpraanja:

— kolikden je povriinski obseqg pade v go-
zdovih,

- njena intenzivnost (pogostnost, obreme-
njenost),

— vedji projekti drugih gospodarskih or-
ganizacij v gozdovih.

Anketa )e izzvala pri gozdnih gospodar-
stvih precej$en odziv. Zal kakovost zbranega
gradiva ni bila na vseh gozdnih gospodar-
stvih na enaki ravni. Nekatera gozdna gospo-
daistva so zelo natanéno ocenila pojavnost
gozdne pade (GG Nazarje, GG Kranj, GG.
Bled, GG Novo mesto, GG Maribor), druga
okvirno, eno gozdno gospodarstvo sploh ni
odgovorilo na anketo. Ob tako heterogenem
gradivu je bilo teZko ugotoviti prave podobo
pojava. Te velja ée zlasti za oceno intenziv-
nosti pade v gozdu. Podatke anketiranih smo
dopolnili z lastnimi ocenami in jih prikazuje-
mo v naslednj tabelt:

Absolutno najved gozdov je obremenjemh
s pago na blejskem, sodkem in mariborskem
gozdnogospodarskem obmodju {preko 1/2
vse pasene gozdne povrdine). Ti predeli v
slovenskem merilu izstopajo ne le po povréi-
ni, temved tudi po intenzivnosti pojava. Za
vsako gozdnogospodarsko obmodje so zna-
&ilne specifiéne ekolodke in padne razmere,
v vseh treh je paga v gozdu tradicionalno pri-
sotna.
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Povréinski dele?i in jakost obremenitve gozdov s paso

Gozdnogospodarska Obremenitev s paso

organizacija manjsa srednja velika skupno
ABC Pomurka, Mur. Sobota

GG Bled (ocena) 6.600 8.100 3.560 18.370
GG Brefice

GG Celje (ocena) = 500 - 500
KK Radgona

GG Kotevje 775 - - 778
GG Kranj 230 515 80 825
GG Ljubljana (ocena) - 500 . 500
GG Maribor 2.300 4.000 8.600 14.900
GG Murska Sobota

GG Nazarje 3.000 - - 3.000
GG Novo mesto

GG Postona

Zavod za pogozd. Krasa Sefana“

GG Slovenj Gradec (ocena) - 1.000 - 1.000
GG Tolmin (ocena) 6.000 8.000 4.000 18.000
Vsa gozdna povréina Slovenije 18.505 22615 16.350 57.870

Na blejskem gozdnogospodarskem ob-
modju pasejo v najkakovostnejsih slovenskih
druzbenih gozdovih Jelovice, Pokljuke in Me-
Zaklje in nad gornjo gozdno mejo. To gozdno-
gospodarsko obmodcje Je znano po izrednem
hudournidkem delovanju, saj je Zgornja Sav-
ska dolina najbol) pere¢e hudournitko ob-
mod¢je v Sloveniji (Pinica, Belca, Sukelj,
Smeé, Tofov graben itd.). V prvi svetovni voj-
niin po njej so bile tod posekane velike gozd-
ne povraine, kjer so vsaj ponekod tudi inten-
zivno pasli Odstranitev gozdne odeje je bil
primarni vzrok povedani aktivnosti hudourni-
kov, pasa je dodala svoje. Pagnike so prido-
bivali tudi drugod - ne glede na hudournigko
nevarne predele, na erozisko delovanje, ne-
vamost sneZnih in kamnitih plazov.

Ob zgomil gozdni meji so kréili gozdne
predele tam, kjer je bila produktivnost goz-
dov najmanja in obenem boj z njimi najlaZjl.
Gomja gozdna meja se je tako zniZala za naj-
manj 100 m. Pri tem so prejénji gospodarski
gozdovi dobili varovalni znacaj, gozdarstvo
pa je izgubilo lesne zaloge in prirastek.

V novejem ¢asu se povedujejo pritiski za
gozdno pa$o na gozdnatih visokih planotah,
kjer se (jalova) Zivina razmeroma udobno
prepase ¢ez poletje brez varstva pastirjev.
Vse moénejde so zahteve po krditvi najkako-
vostnejéth gozdov za potrebe pajnidtva.
Prastare servitutne pravice pase v gozdu, ki
jih veljavna zakonodaja vse do danes ni po-
vsem odpravila, deloma $pekulativni razlogi,
spodbujajo zagnance v boj za izgubljenim,

138

So8ko gozdno gospodarstvo je v sloven-
skem merilu posebnost. Drugod imajo najved
problemov z govedom, tu z drobnico, zlast s
kozami. Ovce in koze pasejo od Kobarida in
Bovca navzgor, vse do izvira Sode, odtod na-
prej le ovece. Po pribliZzni oceni je od Kobari-
da do Trente Ze priblizno 1000 koz, ki se pro-
sto pasejo v gozdu, v zadnjem &asu so se jim
pridruZile tudi ovce. Nekda je bilo drobnice
veliko ved (1945, leta 3412 koz in 4486 ovac,
1876 celo 11.783 koz n 29.58] ovac). Pozimi
so se z golih pobodij trgali plazovi in odnasali
tanko plast zemlje. Poleti so zemljo odnagali
nalivi, saj ima zgornji tok So¢e najved padavin
v Slovenijl. Zaradi intenzivne kozje pase je
grozila nevarnost, da bodo gozdovi tod kma-
lu izginili. Pada drobnice in &kodljive posledi-
ce takdne pade so bile vzrok za tedanjo pre-
poved kozje pade, ki de vedno velja. StaleZ
drobnice se je odtle) mo&no zmanjsal, kar se
je odrazile po mo¢nejsem pomlajevanju, v
ve&jem Stevilu drevja (4-10-krat veé na hal)
in v ve¢jem visinskem in volumnem prirad&a-
nju predvsem pionirskih drevesnih vrst (&
gaber, m. jesen, bukev, b. gaber, oreh, lipa,
mokovec). Nekdaj gole povrdine so se v ne-
kaj letih spet obrasle — pa ne vse! Erozija je
medtem marsikje pustila nepopravljive po-
sledice. V zadnjem ¢asu se spet slidijo glaso-
vi, da prepoved pade koz ni veé umestna, da
je od koz vet koristi kot 3kode. Kozjereja v
So#ki dolini tako ponovno oZivlja, z njo pa tudi
nevarnost pred ponovnim razgozdovanjem
in erozijo.



Zakrasevanje kot posledica paé.métva (reprodukaija 1z nekega avstrijskega éasoplsa)

Pohorje je verjetno gozdni predel, v kate-
rega posegajo najrazli¢nejdi druzbeni i go-
spodarski interesi - v novej&em ¢asu tudi pa-
Za v gozdovih. Spremenjena sestava dreves-
nih vrst, umiranje gozdov, vprasljiva obnova,
presteviléna in tuja divjad (jelen, damjak), ki
v tak8nih razmerah ne najde dovolj hrane, so
le najpomembnejdi atributi cbmodja. Nena-
den vdor 600 glav govedi, spuséene na pro-
sto pa3o, last ¢lanov pasne skupnosti Rogla,
je v zacetku 80, let zavzela jase in goli¢ave v
niZinskem in srednjem pasu Pohorja. S fem je
divjadi Se zoZila manevrski prosior, ker ta ne
prenese krav.

Za paso v osrednjem delu Pohorja je v za-
dnjih letih ponovno pesebno zanimanje. Pasni
interesenti in padni odbori obdin Sl. Konjice,
Sl Bistrica, Rude in Sl. Gradec, samoupravni
sklad za intervencije v kmetijstvu in porabi
hrane SO Sl. Konjice so pri Zavodu za urba-
nizem Titovo Velenje naroili Studijo za padni
kompleks osrednjega Pohorja. Studija pred-
videva agromeliorativne ukrepe le na 350 ha
(obremenitev padnika 2,5 glave Zivine/ha),
kar na 1400 ha je predvidena gozdna pasa
(obremenitev 0,20 glave Zivine/ha), na 450 ha
ekstenzivna pasa (0,5 glave/ha).

Takéne reditve padnega vpradanja za
gozdno gospodarstvo prav gotovo niso spre-
jemljive. Namesto v intenziviranje pasde, vecjo
obremenjenocst pasnih povriin in mtenzivno

rejo se propagira ekstenzivho paso in celo
pago v gozdu, ki bi jo bilo treba iz vseh naér-
tov v celofi izkljuditi

Podobne probleme s pado v gozdu tmajo
tudi drugod, vendar v man] akutni obliki, Za-
nimivo je, da je posebno zanimiva pa&a v tu-
jem gozdu. V kmeékem (privatnem) gozdu je
po zakonu pa$a sicer dovoljena le kmetu in
lastniku gozda, nacelno pa je v gozdu prepo-
vedano pasti, ¢e paa ni dovoljena s poseb-
nimi predpisi (zemljid¢a bivéih agrarnih
skupnosti in skupnosti servitutnih upraviéen-
cevl). Po 121. ¢lenu zakona o kmetijskih zem-
Jjis¢ih se skupnim pasnikom lahke prikljudijo
posamezni gozdovi, za katere je gospodar-
sko bolj smotrno, da se spremenijo v pasnik,
in manjse enklave gozda v sklopu skupnega
pagnika. S skupnimi paniki (lo¢enimi od goz-
dal) skusa zakonodajalec reéevati probleme
z gozdno pafo sicer tudi tam, kjer v gozdu de
pasejo, pri ¢emer gozdarstvo lahko sodeluje
in jih sofinancira.

Kot kaze, je kompromis tudi edini nadin, s
katerim lahko problem redimo po najlaZji poti
v interesu gozda, lovnega in padnega gospo-
darstva, tore) v druZbenem interesu. Druzba
nam Je dodelila primarni prostor v upravlja-
nje, zato od nas optimalno gospodarjenje z
njim tudi prni¢akuje. Pada v gozdu pa ni racio-
nalno gospodarjenje - ne za Zivinorejo, e
man)] za gozdarstvo in za lovstvo.
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Lodko Karitnica
Slatnlca

Koberllee plonine +

Hieviile
Rebldidce
Besqinj
Swlajika Planina
Hrska plankna
Za lrajem

Ma Cgranjcok
Prevellc
Zotlop
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Bealy

Kk
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Ma prodih
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Rerer
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MOVA GORICA

1 g
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Rownik, Orlovls

SELANA

Vo Vesmlzkes

2 Kobdil]-Benjel

3 Taka

4 Buje pri Kamaa

5 Jwbing

¢ Dolunjo vas

7 Kapha

1DRIEA

1 Vajake
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1 Zegaje

POSTONHA
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4 Shoving
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CEREMICA
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1 Sikmlca
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4 Dol ezers

ZAGORE

1 esdenThs ploning
© VELENJE

1 rlotha

PRISOTNOST IN INTEN-
ZIVNOST PASE V GOZDU

LEGENDA:

Manjda pasa v gozdu

e Srednja
7y
TEEERE

Nekdanje pa&. povriine

Skupni pasniki (1982)
(Stevilke se nanadajo na
priloZzeni seznam pasni-
kov in planin)

®5

SEZNAM SKUPNIH PASNIKOV IN PLANIN (PO PODATKIH
KMETIJSKEGA INSTITUTA SLOVENLE 12 LETA

1582

RADCWLICA wh
1 Eelditka pl, | Kriiko gare
2 Lipance. T davernlk
1 Chrance 1 Delge njlva
4 Kromjsha deling « T planlon
5 Beliko p. 5 Kels <Keluks
& Seliko g, & e
7 Erma 7 Keralice
a Riberako ol . B Blnliks ploaing
7 Klek 7 Lesrdka plenlna
10 Rependev rovi
11 Suha KRARY
12 Poljona
13 Vogal | Dalge niva
14 Bokinjsha Bhitrieo p. 2 1]
15 Jewarnlk 31 Krliks ploning
16 Enegma 4 Paljang Javarnik
17 Nemdki rovi Bolge nflva - Zoplaa
18 Rovns
19 Vilewnik SxOF La LORA
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L ETTY 1 Gloget
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4 Gallce ¥ Planlco
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NOVO MESTO
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1 Se
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7 a
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Popasena mlada bukev. Foto: Igor Smolej Take sledove pusti gozdna pa%a na mladu

Fota: Igor Smole]
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Selzka gmajna pri Bledu — primer urejenega in negovanega skupnega pasnika. Foic: Igor Smolej

ZAKLJUCEK

Pasa v gozdu se je kot oblika tradicionalne
ekstenzivne Zivinorejske proizvodnje chrani-
la vse do dana&njih dni. Ce je bila v tedanjth
razmerah eksistenénega pomena za nadega
kmeta in za njegov obstoj, danes to prav go-
tovo ni ved. Ob obilici prostih in premalo iz-
korid¢enih kmetijskih povréin in moderni
pasnidki tehnologiji, ki omogoé¢a sodobno in-
tenzivno rejo na ograjenih in melioriranih
pasnidkih povrdinah, ima pada v gozdu toliko
negativnih u¢inkov na njegov razvoj in na ovi-
ranje njegovega funkcioniranja v celoti, da jo
mora gozdarstvo tudi v druZbenem interesu
zavrniti,

Zaradi ogroZenih ciliev gozdnega gospo-
darjenja prihaja do sporov in konfliktov. Go-
zdarska in kmetijska zakonodaja tega pro-
blemati¢nega podroéja vse doslejni dokoné-
no, dosledno in v celoti redila. Vseeno pa iz
zakonskih dolodil sledi namera zakonodajal-
ca, da se problem pa&e v gozdu reduje s spo-
razumevanjem vseh gospodarskih subjek-
tov, katerih gospodarski interesi ($e lahko)
se?ejo v gozd. Globalni cilj je jasen — lodeno
gospodarjenje na lo¢enih kmetijskih in gozd-
nih povrainah naj konéno reéi gozd stoletnih
kmetijskih sluZnostil

Les je skorajda edini slovenski surovinski
vir, ki se obnavlja sam, ki ga vse bolj primanj-
kuje in ga je vse teZe zagotavljati Interes: v
gozdu so vse pestrejéi in vse nasiinejél Pasa
v gozdu je le eden od njih. Gozd je potencial-
ni prostor za najrazhiénejde prostorske »po-
sege« vanj, obenem pa pod vse vedjo nevar-
nostjo uni¢enja. Ali se kot druzba dovolj za-
vedamo, da je pogoj za na$ kulturni napre-
dek, gospodarski razvoj in za nad cbstanek
na tem prostoru sploh? Ali si kot druZba lah-
ko privodéimo razkodje, da s pafo siromasi-
mo gozd, ko po drugi strani prostih kmetij-
skih povréin ne znamo prav izrabiti?

Vsa ta vpraganja in odgovori nanje prese-
gajo okvire same gozdarske stroke, zato je
prav, da ¢ njih razmiélja in jih reSuje tudi Sirda
javnost. Naj boj za prenehanje pase v gozdu
bo tako veliko laZji in uspesnejsi
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Takole paa zdela gozdno mladje. Pokljuka. Foto. Igor Smole)

* Vel avtorjev oziroma avior neznan.
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OXF. 451.1:268.1

Problem gozdne pase

Marjan Zupanéi&

Zupanéi¢, M. Problem gozdne pase, Gozdarski
vesinik, 44, 1986, 4, str. 145, v sloven&&ini, povzetek v
nem&¢&ini, lit. 37, Gozdna paéa, to je pasa domade Zi-
vine v gozdu, pomeni ekstenzivno padnistvo, ki na-
vadno najbolj bremeni ekolo&ko zelo ranljive goz-
dove, kot jih imamo v vigjih legah v gorah alina kra-
su. V tradiciji moé&no zakoreninjena gozdna pa$a je
pomemben faktor degradacije gozda. Njeni Ziv-
lienjski donosi $e dale¢ ne morejo pokrivati $kode,
povzrotene v gozdu. Reditev problema je v do-
sledni logitvi gozda in pa&nika ter v intenziviranju
pafniftva na urejenih in negovanih povr&inah.

Zupangi¢, M: The problem of forest pasture,
Gozdarski vestnik, 44, 1986, 4, pag. 145. In Slovene
with summary in Germany, ref. 37 Ecologically the
most sensitive forest, which we have in the higher
parts of the rpounlains and on the karst, are bur-
dened by forest pasture, which means extensive
pasturing.- Forest pasture is quite inveterated in
our tradition and represents an important factor in
forest degradation. Damage done in the forest is
greater than cattle — breeding profits. The pro-
blem can be solved by separating forest from pas-
ture ground and having intensive pasturing on well
- settled areas.

* Dr. M. Z, dipl. in gozd, [ndtitut za gozdno in
lesno gospodarstvo, Veéna pot 2, 61000 Ljubljana,
YU’ v

UvoD

O paéi domadce Zivine v gozdu ali o gozdni
paéi je bilo Ze veliko napisanega v Gozdar-
skem vestniku Ze od prvih povojnih let na-
prej, predvsem pa v ¢asu povojne obnove,
ko je bila Zelja po dvigu iz zaostalosti poseb-
no Ziva (3, 4, 7, 8, 10, 12, 16, 18, 18, 24, 28, 25,
33, 34). Ugledni gozdarji so takrat odloéno na-
stopili za ureditev problema gozdne paSe,
pa tudi za prenehanje streljarjenja v gozdu.
Ze vedno je bilo jasno, da pada in druge kme-
tijske izrabe gozda pomenijo degradacijo
gozda z vsemi tezkimi posledicami. Na na-
stop v obrambo gozda je bil potreben po
vsem tistem, kar je gozd pretrpel v vojni, v
povojni obnovi, pa tudi zaradi zakoreninjenih
napa¢nih predstav o koristmosti pasnistva.
Zaradi kasnej$ega gospodarskega napred-
ka problem gozdne pade ni bil vel tako pe-
red in upali smo, da se bo reéil polagoma sam
od sebe. Vendar je gozdna pada od zaletka
osemdesetih let naprej ponovno moéno oZi-
vela. Izgleda, da smo spet tam, kjer smo bili
pred dobrimi tremi desetletji. Spet je treba
govoriti o tistem, kar naj bi bilo samo po sebi
umevno, to je o neracionalnosti gozdne pasde,
o nujnosti ureditve pasnidkega problema.

Vendar je danasnji ¢as popolnoma druga-
&en od tistega pred tremi desetletji. Pojavile
S0 se nove In neslutene nevarnosti za gozd,
npr. katastrofalne 3kode zaradi prestevilne
divjadi, vedno vedje pomanjkanje lesa in te-
mu primeren pritisk na gozd in kar je dale¢
najhujde, tako imenovano umiranje gozda. Pri
vsem tem gozdna pasa gotovo ni glavni pro-
blem gozdarstva, toda je preskus nase volje
in moédi pri resevanju mnogo teZjih proble-
mov.

GOZDNA PASA NEKDA] IN DANES

Kot gozdna pasa oznalujemo paso doma-
&e Zivine (ovee, koze, govedo, svinje itn.) v
gozdu, oziroma v degradiranih gozdovih in v
ostankih gozda. Gozdna pada pomeni eksten-
zivno rabo tal, predvsem fam, kjer intenziv-
nej$a kmetijska raba ni moZna. Ker gozd pre-
nese le malo pasnih obremenitev, nujno pri-
haja do osiromadenja ali celo uni¢enja gozda
in do pritiska na ostale, e ohranjene gozdo-
ve.

Ekstenzivno pagnidtvo in tako tudi gozdno
padnidtvo ne potrebuje visoke razvitosti &lo-
veske druZbe. Je najenostavneja izraba eko-
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lodko revnega sveta, ki je pogosto postal re-
ven 3ele po zaslugi padniStva (34). Zato je
razumljivo, da se ljudje v razmerah revééine
in nerazvitosti tako radi cklepajo pasnistva.
Tako koza v nadi drZavi velja kot »siromako-
va« mati. Posebno prilagodljivo in trdoZivo je
nomadsko pasnistvo, ki ne pozna in zato tudi
ne spodtuje zemljiske lastnine, ki priZene
svoje ¢rede v gozd, pa tudi na intenzivno
obdelana polja, vrtove, vinograde. Ceprav je
nomadsko pasnidtvo pri nas prepovedano 2z
zakonom, ga 3e marsikje najdemo (npr.
Bosna).

Preprosti narodi so se Ze pred tisocletji ok-
lepali ekstenzivnega pa&niétva. Ze nekdaj je
veliko $tevilo Zivine veljalo kot znak blago-
stanja in socialne varnosti. Ker je zmogljivost
pasnikov omejena, taka miselnost nujno vodi
v preobremenjevanje paénikov v zadarani
krog &lovesdke revééine in ekolodkega pusto-
$enja. Za preprosto padnidko miselnost je po-
membno preZivetje &im vedjega Stevila Zivi-
ne, ¢eprav je ta Zivina mriava in prestradana,
teprav je pasnik uni¢en.

Seveda to ne pomeni, da je vsako pasni-
$tvo 2e nekaj &asa zgredeno (primerjaj 13,
31). Toda nevarnost necbvladanega pa&nist-
va je velika. Brez pasnistva Sredozemlje ne
bi bilo nikoli tako golo, kot je danes. Celo to-
liko opevana pasniska kavbojscina v Ameri-
ki je pomenila brezobzirno ekologko pusto-
Senje, katerega Zrtev je bilo domade indijans-
ko prebivalstvo. Nekdaj je pasnisko opusto-
4enje napredovalo dosti po¢asi in neopazno.
Danes sta dovolj dve desetlet]i, da se zelena
afriska savana spremeni v strahotno popage-
no goljavo, kar pomeni ekologko katastrofo in
nepredstavljivo Elovedko bedo (Etiopija itn.).
Pus&ave se danes v nerazvitem svetu naglo
Sirijo, kot 3e nikoli doslej v zgodovini.

Zadetke padnidtva v zgodovini lahko i&&e-
mo na meji razéirjenosti gozda, npr. ob zgomji
gozdni meji v gorah ali v gozdni stepi v
vzhodni Evropi. Gozd na meji svoje razdirje-
nosti je zelo ranljiv in ga brez teZav spreme-
nimo oziroma degradiramo v travnidki pas-
ni&ki svet. Zanimivo je, da se je naselitev Cen-
tralnih Alp zalela v travnatem svetu nad
zgornjo gozdno mejo (LICHTENEGTER 14).
Se danes se pada tako rada drZi ekologko ze-
lo ranljivega prostora v gorah ali na suhem
krasu, kjer so gozdovi s svojo varovalno funk-
cijo tako nujno potrebni.

Gozdno padnistvo v Sloveniji se je obliko-
valo v teku zgodovine pod vplivom razvoja v
Srednji Evropi. Se pred dvesto leti je v Sred-
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nji Evropi in tudi v Sloveniji prevladovalo ze-
lo ekstenzivno kmetijstvo, ki je bilo mo&no
odvisno od pa&nigke Zivinoreje. Poljedelstvo
je imelo manjsi pomen. Ker so pridelovali le
malo krme za Zivino, je bilo treba seveda
pasti Pritisk na gozd je bil velik. Kmetje so v
gozdu iskali vse, kar jim je manjkalo. Tako so
drvarili, steljarili, 1skali vse mogole sadeZe,
lupili lubje, poZigali in kréili, predvsem pa
pasli Te tako imenovane kmetijske sluZnosti
v gozdu so bile nedotakljiva pravica kmetov,
ki so jo morali spodtovati tudi fevdalni posest-
niki. Napredek kmetijstva, posebno po zem-
ljigki odvezi v 19, stoletju, je pomenil tudi pre-
hod od pasni&ke v hlevsko Zivinorejo. Pornen
gozdne pase se je moéno zmanjéal, zlasti po
drugi svetovni vojni do zaetka osemdesetih
let. Ekstenzivno pasnidtvo, pa tudi nomad-
stvo, se je pa 3e zelo ohranilo v velikem delu
nase drZave in tudi sicer v jugovzhodni Evro-
pi in v vzhodnem Sredozemljy, kjer se hlev-
ska Zivinoreja ni mogla tako uveljaviti, kot se
je v srednji Evropi.

Danagnja gozdna pa$a v Sloveniji ima svoje
korenine v nekdanjih kmetijskih sluZznostih v
gozdu, ki pomenijo tradicijo in dedis&ino fev-
dalnih ¢asov. Nomadskega pasnistva, ki ne
priznava in ne spostuje zemljiske lastnine, v
Sloveniji nikoli ni bilo! Ureditev kmetijskih
sluZnosti v gozdu se je v nasth krajih zacela
po zemljidki odvezi v preteklem stoletju. Tak-
ratni gozdni posestniki so se hoteli &im bolj
otresti bremena kmetijskih sluznosti v gozdu.
Urejanje sluZnostnih pravic je napredovalo
pocasi in ni doseglo bistvenega napredka tu-
di v stari Jugoslaviji. Popolnoma nov poloZaj
po drugi svetovni vojni tudi ni mogel odpra-
viti globoko zakoreninjenth pasnih pravic. To
nam dokazuje tudi ustavni spor glede pasnih
pravic na Jelovici leta 1966 (2, 6). Tudi danas-
nje padne skupnosti ter pasni interesenti ne
morejo skriti povezanosti s staro pasniko
tradicijo in dokazujejo veliko trdoZivost pas-
nistva. ;

PASNISKA MISELNOST

Pagnistvo spremlja razvoj Elovedtva Ze od
njegovega zacetka, je bilo in je &e vedno Ziv-
ljenjsko vaZno za mnoge narode. Ta bogata
tradicija pasnidtva je nujno morala pustiti glo-
boke sledove v zavesti ljudi, posebno v manj
razvitem svetu. To pride moéno do izraza v
miselnosti, pa tudi v kulturi in folklori celih
narodov. Tudi danes v na&em javnem mnenju




opaZamo veliko naklonjenost pasnistvu
(primerjaj 5, 6). Pasnistvo tako radi ena¢imo
z nego krajine. Zato je toliko hrepenenja po
nekdanjih lepih &asih, ko je bilo padne Zivine
mnogo ved kot danes. Zato je tudi toliko joka
in stoka ob zarad¢anju revnega padnidkega
sveta. Za prostor ob zgornji gozdni meji neka-
ko smatramo, da je ustvarjen predvsem za
pasnidtvo in ¢e padnidva ni, potem nekaj po-
membnega manjka. Degradacije tal in rastli-
nja zaradi pagniétva ne opazimo, oziroma jo
smatramo za samo po sebi umeven del pas-
nidke idile. Presene&a nas velika naklonje-
nost mnogih gozdarjev do pasnidtva. V kme-
tijskem strokovnem tisku, predvsem pa v
dnevnem tasopisju, najdemo dosti idealizira-
nja padnistva. Tako naj bi bil slovenski kras
idealen ovéji pagnik (27). Od kozjih parkelj-
cev steptana tla ne bi bila odporna proti ero-
ziji in sploh naj bi kozjerkja gozdu koristila
(20). Koliko je tako pisanje odgovorno, je se-
veda drugo vpradanje.

PagniStvu naklonjena miselnost zelo rada
vidi v gozdu oviro za padnistvo. Zato kakéna
vedja gozdnatost sploh ni ideal kulturne kra-
jine. Sirjenje gozda velja kot izginevanje kul-
turne krajine, pa Ceprav se zaradfa za kme-
tijstvo neraben svet. Niso $e izginile naivne
predstave, po katerih je gozd nevarna gos-
¢ava z divjimi zvermi in sploh ovira za kulturo
in civilizacijo. Raje imamo park s posamezni-
mi drevesi, kot sklenjen gozd.

Preprosto ljudstvo je nekdaj v trdi Zivljenj-
ski borbi v pasnidtvu videlo moZnost svojega
obstoja. Zato ni moglo razumeti prizadevanj
za ohranitev gozda, ki so morala nujno na-
sprotovati padnidtvu, Iz mnogih srednjeves-
kih zgodovinskih dokumentov lahko spozna-
mo, koliko je bilo konfliktov zaradi pagnistva
v gozdu. Takratni fevdalni gospodarii so ime-
li ve& interesa za ohranitev gozda kot pre-
prosto ljudstvo in tudi bolj so se zavedali ne-
vamosti uni¢enja gozda. Terezijanski gozdni
red za Kranjsko iz leta 1771 (30) ugotavlja po-
razno slabo stanje takratnih gozdov in teZke
posledice, ki bi jih prineslo uni¢enje gozda.
Veliko pozornosti posveti tudi gozdni padi in
jo prepoveduje, razen v izjemnih primerih.
To nenaklonjenost zakonodaje do gozdne
pade lahko zasledujemo e v vsej gozdarski
zakonodaji stare Avstrije, pa tudi stare Jugos-
lavije. Odlogilne premike je obetala zakono-
daja nove Jugoslavije. Zakon o prepovedi pa-
e koz iz leta 1953 nam je ves svet priznaval
kot ob&udovanja vredno in resni¢no napred-
no zakonodajo. Danes je ta zakon sicer Se ve-

ljaven, toda brez modi, kar dokazuje ponoven
vzpon neurejene kozje pade. Tako je ta toliko
obetajo¢ zakon postal le en od neuspe$nih
poskusov refitve kozjerejskega problema,
kakrdnih je bilo v nadi zgodovini Ze vel
(primerjaj 11, 34, 35, 36).

GOSPODARNOST EKSTENZIVNEGA IN
INTENZIVNEGA PASNISTVA

Zaradi boljfega razumevanja naj ponovno
opredelim obe vrsti padniStva.

Ekstenzivno pasnitvo ne pozna nege in
vzdrZevanja pasnih povréin. Zato rabi za svoj
obstoj zelo velik prostor, v nadem primeru
gozdni prostor.

Ekoloske in gospodarske Skode zaradi
ekstenzivnega gozdnega pasnidtva so po-
dobne 3kodam zaradi prestevilne divijadi:
ogrizenost in odrgnjenost gozdnega mladja
in tudi onemogocenje naravne obnove goz-
da, odrgnjenost drevesnih debel in korenin.
Bolj kot pri 8kodah zaradi divjadi so ob&utne
&kode na gozduih tleh, kot je zbitost, prehoje-
nost, erodiranost tal. Posledica vsega tega je
zmanjfanje vseh donosov gozda, oslabitev
varovalnih, okoljetvornih, socialnih in drugih
funkcij gozda. Zaradi preobremenjevanja
ekoloskih zmogljivosti gozda oz. padnika ek-
stenzivno pa&nidtvo ne zagotavlja trajne in
donosne izrabe tal.

Intenzivno pasdnidtvo pa nasprotno zago-
tavlja trajno in donosno izrabo tal na primer-
nih in zackroZenih pasnigkih povrdinah, seve-
da izven gozda. To pa lahko doseZemo le s
trajno nego in vzdrZevanjem pasnifkih tal
(gnojenje itn.). Tako Zivina najde dovolj obil-
no paso in vso ostalo potrebno nego na manj-
&ih povrdinah, Prostorske potrebe intenziv-
nega pasnistva so razmeroma zelo skromne.
Brez stalnega vzdrZevanja in nege pasnikov
se urejeno intenzivno pasnitvo hitro izrodi
nazaj v primitivno ekstenzivnost.

Nastejemo 3e dobre in slabe strani obeh
vrst pagnidtva. Dobre strani ekstenzivnega
pasnidtva so:

- niso potrebna vedja vlaganja,

- pada Zivine na »splanini« razbremeni
kmeta v &asu, ko ima najved dela na kmetiji,
da se mu ni treba ukvarijati z Zivino,

— pada na »planini« pomeni tudi razbre-
menitev pri porabi krme,

— Zivina se na gozdni pai utrdi, dobi nekaj
»§portne kondicije«.
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Slabe strani ekstenzivnega pasnidtva pa
so:

- velike ekoloske in gospodarske skode v
gozdu, ki jih nikakor ni mozno pokrivati in op-
ravidevati z donosi pasnistva.

Te &kode predvsem bremenijo iro skup-
nost in jih zato posamezni Zivinorejci ne ob&u-
tijo neposredno. Ne more predstavljati trajne
in donosne izrabe tal Iskanje pade v ekolog-
ko siromasnem in obseZnem prostoru je za Zi-
vino naporno in iz¢rpavajoe. Temu primer-
no skromni so Zivinorejski donosi Zivina na
taki pasi celo izgublja na telesni teZi.

Toliko o ekstenzivnem pasnistvu, ki je pri
nas &e modno zakoreninjeno. Nastejmo sedaj
dobre in slabe strani intenzivnega padnitva,
kakrino naj bi se pri nas vedno bolj uveljav-
ljalo. '

Slabe strani intenzivnega pasnistva so to-
rej.

— zahteva visoko stopnjo splogne razvitosti
in s tem tudi razvitost kmetijstva in Zivinoreje.

- zahteva veliko vlagan), dela in skrbi.
Brez tega zapade nazaj v ekstenzivnost.

Dobre strani intenzivnega pasnistva pa so:

- skromne prostorske potrebe

— trajna pasnitka proizvodnja na izbrani
povréini brez obremenjevanja gozda

- Zivina najde vse potrebno na manji po-
vréini in brez naporne hoje
— Zivino lahko brez teZav nadzorujemo. Ni
posebne nevarnosti, da se Zivina podkoduje,
izgubi itn.

— visoki Zivinorejski donosi.

V nadi strokovni literaturi najdemo zelo
malo gospodarskih in ekolodkih analiz v zve-
zi z negozdarskimi izrabami gozda
(pasnidtvo, lovstvo). S dtevilkami izrazamo le
neposredno ugotovljive Zkode, kot je izpad
koli¢inskega in morda e vrednostnega pri-
rastka lesa, uni¢enje nasadov itn. Ostale $ko-
de, kot je trajna prizadetost varovalne funk-
cije gozda, izpad naravnega pomlajevanja,
izginjanje dragocenih dednih zasnov itn, v
analizah in izra¢unih navadno zanemarjamo.

Enega od redkih ali morda edini resni po-
skus izratuna gospodarske upravi¢enost
pasnistva je napravil GOLOB (8). Ceprav je
od tega munilo Ze vel kot Cetrt stoletja, je ta

izraun %e danes sveZ in aktualen, kar kaZe

tudi na trdoivost in konzervativnost gozdne-
ga pasnidtva. Avior je za gorske smrekove
gozdove na Pokljuki, obremenjene z gozdno
paso, izradunal izgubo koli¢inskega prirast-
ka, ki znese skoraj desetino moZnega prirast-
ka. K temu moramo 3e pridteti izgubo kako-
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vostnega prirastka in izgubo kakovosti lesa
sploh in vse ostale gospodarske in ekolodke
gkode (uni¢enje naravnega in umetnega
mladja, degradiranje tal itn.).

Avtor med ostalim analizira upravi¢enost
krenja gozda na Pokljuki zaradi ureditve
paé&nikov. Sprememba gozda v pasnik terja
velika vlaganja, gozd nam pa brez vlaganja
daje vet kot pasnik. Kr&enje gozda je bilo Ze
pred dobrimi 25 leti gospodarski nesmisel in
je danes verjetno & mnogo bolj.

Sicer so po avtorjevih analizah gospodar-
ske koristi gozdnega pa&nistva tudi za samo
zivinorejo toliko skromne, da pomenijo gos-
podarsko izgubo. Ce k strodkom gozdnega
pasnidtva pristejemo e vse 3kode v gozdu,
potem gozdna pafa v konénem sestevku po-
meni le veliko $kodo za vso druzbo.

Golo preiivetje Zivine &ez poletje, pa ¢ep-
rav Zivina izgubi na telesni tei in tudi druga-
¢e ne daje donosov, je pat v skladu s pras-
taro pa&ni$ko miselnostjo. S tako miselnostjo
si danes res ne moremo pomagati,

QOdli¢en prispevek o gospodarnosti gozd-
ne pade je Ze leta 1952 napisal PIPAN (19). Ta
prispevek je e danes neverjetno sve in ak-
tualen.

LOCITEV GOZDA IN PASNIKA

Ze najmanj od predvojnega ¢asa se prinas
sre¢ujemo s prizadevanji, da bi ekstenzivna
gozdna pasa presla v bolj urejeno in intenziv-
no padni$ko Zivinorejo in da bi s tem razbre-
menili gozd pred neracionalno gozdno paso.
V razvitih srednjeevropskih in alpskih drZa-
vah (Avstrija, Svica, Zahodna Neméijaitn.) ve-
lja gozdna pasa, kolikor je sploh &e imaio, za
neverjeten anahronizem, podedovan iz sred-
njega veka. Gozdno pafo pospefeno od-
pravljajo z lo¢itvijo gozda in pa&nika. Pri tem
Zivinorejci za svoje pasne pravice v gozdu
dobijo nadomestno pafno ali drugaéno
zemljidée, ali pa enostavno denarno odikod-
nino. Zanimive so namred le pasne pravice v
tujem gozdy, sicer pa imajo kmetje toliko
zdrave kmecke pameti, da v svojem gozdu
ne pasejo. Pri odkupu pasnih pravic je moZno
celo kréenje gozda in ureditev padnika na iz-
kréenem zemljidéu, vendar le v redkih pri-
merih in v primemih niZjih legah. Po dosledni
lotitvi gozda in pasnika prenehajo konflikti
zaradi gozdne pase (primerjaj 9, 15,21, 23, 23,
25, 26). :




Pri nas so prizadevanja za lo¢itev gozda in
pasnika Zal imela dosedaj premalo uspeha.
Sicer za so¢asno pasni$ko in gozdarsko izra-
bo tal ni prav nobenih gospodarskih in eko-
lo&kih razlogov. Ce je na svetu kljub temu to-
liko gozdnega pasnidtva, si tega prav gotovo
ne moremo razlagati z racionalno izrabo tal,
pa¢ pa s pritiski revitine in zaostalosti itn.
Gozdna pasa je bila pri nas 3e pred 30 leti
skoraj edina moZna izraba odro&nih gorskih
gozdov. Vendar danes pri vsem pomanjka-
nju lesa eksploatacija gozda vedno bolj sili v
skalnate strmine ob zgornji gozdni meji. Ni-
mamo ved prostorskih rezerv za ekstenzivno
izrabo. Tako postaja vedno bolj nujno, da se
odregemo ekstenzivnosti. gozdnega pasnist-
va, da pasniétvo intenziviramo na primernih
in to¢no doloenih povréinah. Dosledna lo&i-
tev gozda in padnika je nujen pogoj za tak na-
predek, da je pagnidtvo v celoti odgovormo
za zemljiS¢e, ki ga uporablja. X temu nas sili
tudi veljavna gozdarska in kmetijska zakono-
daja (2). Razni »nadomestni paéniki« v gozdu,
ki jih 8e danes sredamo v predlogih za ure-
ditev padnistva, pomenijo le ohranjanje zaos-
talosti in neracionalnosti. Ker intenzivno pas-
nistvo v primerjavi z ekstenziviim gozdnim
pasnistvom rabi zelo malo pasnih povréin, teh
ne bi smelo manjkati. Na sre¢o imamo 3e pro-
storske rezerve v obliki nekdanjih, sedaj Ze
delno zaraslih pasnikov.

V obstoje¢em gozdu gotovo ne moremo
iskati rezerv pasniskih zemljis&, razen morda
na neznatnih povrdinah zaradi zaokroZitve
kmetijskih kompleksov. Obstojece ravnotes-
je med gozdom in kmetijsko zemljo, kot ga
imamo v nadi kulturni krajini, je nastalo pred
stoletji po mnogih zgre3enih poskusih krée-
nja gozda in z zara¢anjem izkori$éenih povr-
gin. Celo nekdanji in po vojni zaratajoli se
pasniki niso vsi brezpogojno primerni za po-
novno pasnigko rabo. Poleg tega gozd danes
sploh ne pomeni najbolj ekstenzivne in naj-
manj donosne izrabe tal, kot je to morda bilo
nekdaj (primerjaj 21). Kréenje gozda pod
raznimi pritiski se je v povojnem ¢asu Ze tako

pogosto izkazalo kot gospodarski in ekolodki.

nesmisel.

Pri odlo¢anju za gozd ali za pasnik nas mo-
ra voditi nacelo najvedje mozne koristi za vso
skupnost.

Vsega, kar je treba pri tem upostevati, res
ne moremo izraziti s Stevilkami, npr. vpraa-
nje obstoja posameznih kmetij, varovalna vlo-
ga gozda itn. Toda pa$niska izraba tal naj bi
dajala le vecje &iste gospodarske donose,

kot bi jih dajala gozdarska izraba. Ne more-
mo biti zadovoljni s preprosto Zivinorejsko lo-
giko, da je mleko in sir ve¢ vredno kot les.

Ce se odpovemo gozdu, se s tem odpove-
mo tudi vsem posrednim ugodnim vplivom
gozda in s tem tudi varovalni vlogi gozda. To
posebno velja za vidje lege v gorah in na su-
hem krasu. Paga v varovalnih gozdovih je z
zakonom izrecno prepovedana.

Sicer se mora tudi pa3niétvo sprijazniti s
tem, da so prostorske moZnosti za padnistvo.
omejene, zlasti v ekolodko zelo ranljivemn in
obcutljivem svetu. Ni pa nujno, da imamo
pasnike samo visoko v gorah ali pa na kam-
nitem krasu. Se zdale¢ niso izrabliene vse
moznosti za intenziviranje Zivinoreje na rodo-
vitnej$ih in manj obéutljivih niZinskih zemlji-
§¢ih, kjer je tudi moZno urejeno in intenzivno
pasnistvo.

Danadnji ¢as je v marsicem odlotilen in
prelomen. Naglo éirjenje pasnistva, ustanav-
ljianje skupnih padnikov, je priloZnost za odlo-
&ilni premik v padnistvu. Za ta odlo¢ilni pre-
mik je pa nujna dosledna locitev gozda in
pasnika, in s tem ¢&isti raduni pri izrabi tal. Le
tako lahko pri¢akujemo premik k pametnej$i
1zrabi vedno bolj tesnega in obremenjenega
prostora, na katerem se moramo preZivljati.
Sicer se prerado zgodi, da pasnidtvo zdrsne
nazaj v primitivho ekstenzivnost.

POVZETEK

Gozdna pasa, to je pasa domade Zivine v
gozdu ali v ostankih gozda, ima v Sloveniji fi-
so¢letno tradicijo. Za nekdanje nerazvito
kmetijstvo je bila ekstenzivna Zivinoreja, in s
tem tudi gozdna pasa, Zivljenjskega pomena.
Z napredkom kmetijstva od preteklega sto-
letja naprej je pasnifka obremenitev gozda
popuécala. Kljub uveljavljanju hlevske Zivi-
noreje se je gozdna pasa Se vedno ohranila
tam, kjer ni moZna intenzivnejda kmetijska ra-
ba tal, predvsem v vigjih legah blizu zgornje
gozdne meje v gorah ter na krasu, na ekolo-
gko zelo ob&utljivih zemlji§&ih, kjer imajo goz-
dovi pomembno varovalno vlogo. Po zadnji
svetovnl vojni je pritisk pagni$tva na gozd
mo¢no popustil in izgledalo je, da se bo pro-
blem gozdne pa&e polagoma resil sam od se-
be. Vendar se je pritisk gozdne pade v zadet-
ku osemdesetih let ponovno povedal. Pri da-
nasnji ogroZenosti gozda zaradi pomanjkanja
lesa in zaradi zastrupljenosti okolja, ki nima
primerjave v dosedanji zgodovini, je gozdna
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pada $e dodatno breme za preobremenjeni
gozd. _

Velik gospodarski pomen pasniétva je v
preteklosti oblikoval padniStvu naklonjeno
mantaliteto, ki je e danes zelo Ziva. Tako jav-
nost vidi v pasnistvu potrebno nego krajine,
velike moZnosti kmetijstva, ne vidi pa nevar-
nosti ekolodkega degradiranja prostora z
vsemi posledicami in ne vidi neracionalnosti
ekstenzivnega pasnistva, kot je gozdna pada.
Resitev problema je v vidji stopnji gospodar-
jenja z gozdom In rodovitnimi tlemi sploh.
Nujna je lo¢itev gozda in pasnika. Prostorske
rezerve za pa&nidtvo najdemo predvsem v
opudéenih kmetijskih zemljid¢ih, ki se sedaj
zarad¢ajo. Kréenje obstojedih gozdov zaradi
spremembe v pasnik je nepotrebno, poleg
tega pa velinoma gospodarski in ekolodki
nesmisel. Razmejitev gozda in pasnika mora
biti dosledna in ne sme pasnidtvu pugcati
moZnosti, da spet zapade v nezahtevno eks-
tenzivnost oziroma v gozdno pa$o. Samo do-
sledna razmerjitev gozda in pasnika more
prisiliti pagniétvo, da naredi odloéilni korak
od ekstenzivne gozdne page v intenzivno in
donosno Zivinorejo na urejenih in negovanih
povréinah.

DAS WALDWEIDE-PROBLEM
Zusammenfassung

Weide von domestifizierten Tieren im Walde
oder im devastierten Wald hat unter anderem
auch in Slowenien eine tausendjahrige Tradition.
Die extensive Waldwede war flir die unent-
wickelte Landwirtschaft vergangenen Jahrhunder-
te zwar eine Existenzfrage, jedoch stellte fiir den
Wald eine grosse Belastung-dar. Mit der spateren
Intensivierung der Landwirtschaft hat der Druck
der Waldweide nachgelassen. Doch die
Waldweide ist in Slowenien noch heute stark ver-
breiten. Davon sind besonders die so genannten
Crenzstandorte betroffen, die fiir eine intensivere
landwirtschaftliche Nutzung nicht geeigent sind
und wo die vorhandenen Walder eine wichtige Sc-
hutzfunktion ausiben (héhere Gebirglagen, troc-
kener Karst ud). In den letzten Jahren hat der
Druck der Waldweide wieder zugenohmen. Bel
den heutigen Gefdahrdungen des Waldes, fiir die
man in der Geschichte keinen Vergleich findet, ist
die Waldweide noch eine zusétzliche Belastung
des schwer bedrohten Waldes.

Die entscheidende Bedeutung der
Weidewirtschaft fiir das Leben unserer Vorfahren
hat eine Weidewirtschaftfreundliche Mentalitat
ausgebildet, die noch neuten tief im Bewustwein
der Bevolkerung verwurzelt ist. Diese 6ffentliche
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‘Meinung sieht in der Weidewirtschaft eine unerat-
zliche Landschaftspflege sowie grosse Aussichien
der Landwirtschaft. Die Gefahren der Degradation
von Boden und Vegetation, sowie andere Schaden
einer extensieven Waldweide, werden dabei
ibersehen.

Die Lésung des Problem ist in einer intensiveren
und fortschritlicheren Bodenbewirtschaftung zu
suchen. Eine konsequente Trennung von Wald
und Weide ist die unumgéngliche Voraussetzung
dafiir. Landreserven fiir eine mehr intensive
Weidewirtschaft ist im ehemaligen land-
wirtschaftlichen Boden, der wegen geringer Ertra-
ge aufgegeben und natiirlicher
Wiederbewaldung uberlassen wurde, zu suchen.
Eine Waldrodung zu Gunsten der Weideflachen
wiirde meistens nur eine wirtschaftliche und cko-
logische Sinnlosigkeit bedeuten. Die Trennung
vom Wald und Weide darf keinen Riickall der
Weidewirtschaft in die extensive Waldweide zu-
lassen. Nur so kann die Weidewirtschaft zu einer
nachhaltigen und . pfleglichen Nutzung von
Weidefldchen gezwungen werden.
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XV. republiko delovno-proizvodno
tekmovanje gozdarjev,

ki bo na Bledu v petek 13.

in soboto 14. junija 1986
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nje gozdarjev Jugoslavije,

ki bo prav tako na Bledu
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Vabimo vas da si ogledate zanimivi pri-
reditvi,
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OXF.: 377.2

Spravilo lesa z lahkimi
veébobenskimi Ziénimi
Zerjavi s stolpi

Boétjan Ko&ir*

Kodir, B.: Spravilo drobnega lesa z lahkimi veé-
bobenskimi Ziénimi Zerjavi s stolpi. Gozdarski vest-
nik, 44, 1986, 4 str. 152 — V sglovenséini lit. 10. Opi-
sani §ta dve Ziéni napravi za spravilo lesa na tezkih
terenih - Igland teleskop (Norveska) in Timber-
master (Velika Britanija). Predstavljen so u&inki
spravila lesa ter podana razmi$ljanja ob sodobnem
razvoju #i¢nih naprav.

Kodir, B.: Skidding small wood with light mobile
tower yarders. Gozdarski vestnik, 44, 1986, 4 p. 152. In
Slovene. ref. 10. In the arficle, two light cable
yarders - Igland teleskop (Norway) and Timber-
master (Great Britain) for wood extraction on the
difficult terrain, are described. The daily effects of
both devices are beatured and some considera-
tions about recent development of modern cable
yarders are presented in this paper.

* Mag. B. K, dipl. in%. gozd,, Institut za gozdno in
lesno gospodarstvo Ljubljana, Vedna pot 2, 61000
Ljubljana, YU.
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1. UVOD

Mehanizirano spravilo lesa na teZkih tere-
nih so tako reko¢& od nekdaj opravljali z raz-
nimi Zi&nimi napravami. V zacetku je bila gra-
vitacija tista sila, ki je gnala teZka bremena v
dolino. Naprave so bile velike in stabilne, po-
stavljanje je bilo dolgotrajno in drago, zato so
morale biti velike tudi koli¢ine lesa, ki so jih
spravljali na ta naéin. Transportne razdalje
so bile prav tako velike in pogosto so na na-
kladalno postajo pri Zi¢nicah, oziroma na tra-
so Ziénega Zerjava dodatno zbirali les iz ob-
robnih sestojev, da so povecali koncentracijo
in gospodarnost transporta lesa.

Razvoj gospodarjenja v gorskih gozdovih,
na katerega so vplivala tudi dognanja priras-
toslovcev, pa je $el ves ¢as v smeri zmanjde-
vanja koncentracij poseka in v smeri pove&a-
ne pogostnosti nasih ukrepov.

Temu primeren je bil tud: razvo) Ziénih na-
prav za spravilo lesa, ki je zlasti v zadnjem
&asu Gedalje intenzivnejéi. Ziéne naprave so
postale manj$e, univerzalnejde, postavljanja
in razstavljanja naprav so enostavna in hitra,
prav tako je zanesljivo tudi delovanje, uéin-
kovitost pa se je velkrat povecala, seveda
tudi na ra¢un krajéih transportnih razdalj.

Torej je tudi gosto cesmo omreZje omogo-
&ilo vedjo uporabnost laZjin gozdarskih #ic-
nic. Nekatere med njimi so postale samohod-
ne, ker so pritrjene na kamionu, druge pa so
na polprikolici in jih premika traktor, Ceprav
imajo svoj lasten pogon. Med najlaZje pa 3te-
jemo tiste gozdne Zi¢nice, ki delujejo kot
traktorski priklju¢ki, ¢eprav imajo sicer vse
znacilnosti Zi¢nih Zerjavov. Namenjene so
spravilu drobnega lesa na kratkih razdaljah,
zato je tudi ¢as postavljanja zelo kratek.

Opisali bormno dve takdni napravi, ki v tujini
delujeta Ze nekaj let — Igland teleskop
(Norveska) in Timbermaster (Velika Britani-
ja).

2. IGLAND TELESKOP

Deluje kot trotockovni priklju¢ek na trak-
torjih z mo&jo nad 45 kW. Sestavljen je iz tro-
delnega teleskopskega stolpa (7,2 m), bobna
za vladilno (10 mm, 280 m) in bobna za po-
vratno, oziroma nosilno vrv {10 mm, 500 m).
Posebej ima navito pomoZno vrv, s katero si
delavci pomagajo pri postavljanju naprave
(3,3 mm, 500 m). Sidme vrvi lahko nadome-
stimo s posebnimi plastiénimi trakovi in ust-




Slika 2. lgland teleskop: vozidek, ki omogota prehod preko Cevljev v sistemu gibljive nosilne vrvi

(IGLAND AS 1985)

reznimi napenjalnimi napravami Celotna na-
prava je zelo lahka in tehta z vrvmi vred okoli
1350 kg.

Igland teleskop je zasnovan zelo domisel-
no, saj ga lahko uporabljamo tako za spravilo
lesa navzdol, kot v obi¢ajnem gravitacijskem
sistemu. ;

Prvi vozi¢ek je namenjen sistemu spravila
2z gibljivo nosilno vrvio. Na vla&ilni vrvi ima
pritrjeno kovinsko jajce, ki sproi v vozitku
poseben mehanizem, ki prepredi povratno
drsenje vladilne vrviin je zato razvladevanje
laZje. Predno se pri¢ne privlia¢evanje lesa pa
mora delavec na vozicku povledi poseben
vzvod, da ponovno vine mehanizem v prvot-
no lego ter omogo¢i, da gre jekleno jajce pro-
sto skozi mehanizem (slika 1 a).

‘Novejia razli¢ica takénega vozicka ima ne-
koliko izpopolnjen mehanizem, ki ga aktivira-
ta zaporedoma dve jekleni jajci in zato delav-
cu ni potrebno pred vsakim privladevanjem
lesa hoditi k voziku (slika 1 b).

Posebnost norveskega sistema gibljive no-
silne vrvi je moZnost uporabe vmesnih pod-
por, kar je tudi tehni&na novost. Za ta namen
so izdelali posebno obliko vozi¢ka in Cevlja
(slika 2).

Igland teleskop pa lahko uporabljamo tudi
za vlatenje bremen navzgor s posebnim gra-
vitacijskim vozi¢kom z dvema zaustavljace-
ma. Zanimivost tega sistema je dvojna nesilna
vrv, ki]e v bistvu povratna vrv, speljana pre-
ko kon¢nega gkripca naza) do stolpa in pre-
ko njega do sidra (slika 3).
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Slika 3. Igland teleskop: vozi¢ek za gravitacijski
sistemn (IGLAND AS 1985)

V vseh $tirih razli¢icah je naprava dovolj
uéinkovita, da se ji obeta $e lepa prihodnost.
V njeni domovini jo zelo pogosto uporabljajo
za zbiranje lesa od panja do vlake v kon¢nih
posekih, kjer seveda dosegajo tudi nekaj
vedje ucinke kot v redeenjih. Pridelu v koné-
nih posekih tudi ni teZav zaradi stranskega
zana$anja nosilne vrvi in vozi¢ka pri privla-
Cevanju do trase, zaradi &esar lahko prihaja
pri redéenjih do poskodb dreves ob trasi. V
nadih razmerah bomo tudi zato najpcgosteje
uporabljali gravitacijski vozitek z zaustavlja-
¢l

Uc&inki pri spravilu lesa iglavcev v norve-
&kih razmerah so prikazani v tabeli 1. Gravi-
tacijski sistem je udinkovitej$i od univerzal-
nega sistema z gibljivo nosilno vrvjo, vendar
je razlika majhna. Povpreéno breme pri me-
ritvah je bilo razmeroma veliko - 0,63 m?.

3. TIMBERMASTER

Za primerjavo smo izbrali prav to napra\}o.
ker je prinas manj poznana, vendar ima vrsto
zanmivih znacilnosti. Prvo podobnoe Zi¢nico

so lzdelali Ze leta 1866 (proizvajalec: G. R.
SMITH LTD, Skotska), namenjeno spravilu
drobnega lesa na strmih pobodijih. Pod istim
imenom se pravzaprav skriva ved razlidic
lahkega Zi¢nega Zerjava s stolpom, ki se med
sebojlahko precej razlikujejo. Uporabljajo jih
v Veliki Britaniji, ZDA, Kanadji, vzhodni Evropi
in drugod po svetu.

s VINBERRASTER

Slika 4. Timbermaster: itna naprava na polprike-
lici (TIMBERMASTER 1985)

Tabela 1. Uginki spravila lesa z Zi¢no napravo Igland teleskop (OMNES 1984)

Gibljiva nosilka

Gravitacijski sistem

Velikost 3 :
—— Spravilna razdalja (m)

50 100 150 50 100 150 200
n? m?*/dan
04 14,55 12,31 10,67 15,69 14,04 12,50 11,27
08 18,60 16,33 14,558 20,00 18,18 18,33 15,09
08 22,22 19,51 17,33 23,53 21,08 18,08 17,78
10 - - - 26,67 23.53 2162 20,00
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Slika 8. Timermaster: vozi¢ek (TIMBERMASTER
1985)

V laZji izvedbi je £i¢ni Zerjav postavljen na
polprikolico (slika 4) in dobiva pogon od
traktorja (45-58 kW, sicer pa stoji na kamio-
nu. Vidina stolpa je zato zelo razli¢na (od 7 do
10 m). Ziéni¢ar upravlja napravo preko dveh
rog¢ic v kabini. Ena izmed zanimivih verzi)
(TWADDLE 1977) ima na kabino pri¢vréce-
no hidravli¢no nakladalno napravo, s katero
Zi¢ni¢ar umika droben, 6 m les iglavcev iz-
pod trase in ga naklada v posebne, za ta na-
men prirejene kontejnerje.

Glede na dimenzijo vrvi je med variantami
razlitna tudi delovna razdalja (med 400 in
900 m). Nosilnost pri zraénem transportu je
do 1,8 t. Vozi¢ek je mehanski, vendar breme
pri vla¢enju obvisi na vozi¢ku (slika 5).

Utinkovitost pri spravilu drobnega lesa ig-
lavcev z redéenj povzemamo po tujih merit-
vah (TWADDLE 1977, MURPHY 1982). Po-
vpreé&no breme je bilo okoli 0,73 m® Na tra-
sah z nakloni okoli 45 % in pri povpreéni kon-
centraciji 0,33 m*/m trase so izmerili dokaj
ugodne uéinke (tabela 2).

Tabela 2. Uginki spravila lesa z Zi¢no na-
pravo Timbermaster (TWADDLE 1977) .

Spravilna razdalja (m)

Velikost

bremena 5 100 150 200
m? m?/dan

04 2585 2239 19,75 17,66
06 3827 3358 2962 2649
08 5170 4477 39580 3532
1,0 64,62 5597 4936 44,15

V opisanem primeru je bil Timbermaster
montiran na odsluZenem kamionu, vendar ga
je poganjal poseben diesel motor z mocjo
52 kW. Zaradi na&ina montaZe je bil stolp vi-
sok 9,8 m, vozitek pa je imel nosilnost le 1,25 t
pri zraénem transportu.

4. NEKATERI VIDIKI RAZVO]A SODOBNIH
ZICNIH NAPRAV

Opisana primera spravila lesa z lahkimi
vecbobenskimi Zi¢nimi Zerjavi s stolpl kaZeta
na velike moZnostt uporabe teh naprav,
predvsem na kratkih razdaljah. Ceprav bi
%ele podrobne kalkulacije pokazale tudi
ekonomsko upravi¢enost uporabe tak3nih
sistemov spravila, je vendarle ocitno, da lah-
ko naprave, kilahko delujejo tudi kot traktor-
ski prikiju¢ki, niso pretirano odvisne od &e-
dalje teZje dosegljive koncentracije lesa. Ob
takénih napravah pa se ponujajo tudi zelo za-
nimive moznosti njihove uporabe v skupin-
skem dely, ki je v tezkih delovnih razmerah
zanimivo tudi iz vidika varnosti pri delu ter
podkodb sestoja. Pri samem spravilu pa lah-
ko skréimo posadko na vsega 2 moZa.

Izposojene kalkulacije (OMNES 1984) za
norvedke razmere dokazujejo, da je organi-
zacijska oblika dela, ko skupina istoasno
opravi secnjo in spravilo, gospodamejda od
tiste, ko sta seénja in spravilo loZena. Razlika
v strogkih je med 1] in 22 %

Kot kaZejo takéna razmisljanja, gre razvoj
zi¢ni¢arske mehanizacije za spravilo lesa v
ved smereh, med katerimi so za nade razme-
re najzanimivejée naslednje:

- razvoj vedno laZjih Ziénih naprav z vec
bobni, z dosegom do 400 m, s tankimi vrvmi
in nosilnostmi do 1,5 t pri zraénem transporty;

- razvoj preprostih in cenenih mehanskih
vozitkov; mnogi med njimi so univerzalni,
uporabni pri vedno bolj razdirjenem izvieku
z dvignjenim elom;

— razvo) laZjih avtomatskih voziCkov za
uporabo v gravitacijskem sistemu in avto-
matskih univerzalnih vozi&kov s posebno dvi-
govalno vrvjo;

— &edalje pogostej$a uporaba hidravlié-
nega pogona in upravljanja;

- uvajanje daljinskega vodenja pri uprav-
ljanju naprave;

— razvoj razli¢nih sistemov aviomatskega
odpenjanja sortimentov na razkladalnem
mestu;

- kontroliranje sil v vrveh Ziéne naprave,
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— poenostavljeno postavljanje in razstav-
ljanje ter 1zpopolnjevanje pomozZne opreme
Zerjava;

- izboljSanje varnosti pri delu ter uposte-
vanje ergonomskih kriterijev pri projektira-
nju naprav.

Vse to omogoéa tudi prijaznejsi odnos do
gozda in zato veljo gospodarnost v kratko-
ro¢nem in dolgoro&nem smislu. Prav tako se
pri delu na teZkih terenth danes ponujajo

PRETEKLOST PRIHODNOST

SEDANJOST

100%
[ —

?—ilf

— traktorji — Zi¢nice

GG OBMOCJE

i Tolmin 8 Brefice

2 Bled 9 Celje

3 Kranj 10 Nazarje

4 Ljubljana 11 Sl Gradec
5 Postojna 12 Maribor

8 Kotevie 13 M. Sobota
7 Novo mesto 14 Kras

Slika 6. Delezi Zi¢nitarskega in traktorskega spra-
vila lesa po gozdno gospedarskih obmocéih v
drZavnih gozdovih Slovenije
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mo#nosti uvajanja novih tehnelogij, ki so bile
doslej poznane le na lahko prehodnin tere-
nih.

V Sloveniji smo kljub dolgi tradiciji pri uva-
janju tak3nih naprav bolj na zaetkuy, vendar
napovedi iz obmo¢nih gozdnogospodarskih
nacrtov kaZejo, da skoraj povsod predvide-
vajo povecanje deleZa spravila lesa z Zi¢nimi
napravami (slika 6). Se ve&je spremembe kot
v absolutnih Stevilkah pa lahko pri¢akujemo
v strukturi spravila lesa glede na vrsto Zi¢ne
naprave.

5. ZAKLJUCEK

Igland teleskop in naprave tipa Timber-
master predstavljajo skupino lahkih Zi&nih
naprav, ki so primerne za spravilo drobnega
lesa na tezkih terenih, Majhnost, ne previsoka
ceng, preprostost, pa tudi razmeroma visoka
uinkowtost, Sinjo pedroéje njihovega delo-
vanja, vendar le v razmerah zadostne odpr-
tosti gozdov, s smotmo poloZenimi gozdnimi
cestami. Razvoj sodobnih Ziénih naprav omo-
goda uvajanje novih tehnologij tudi v teZje de-
lovne razmere, ki praviloma prevladujejo v
gorskih predelih nase deZele. Prou¢evanja
u&inkovitosti spravila lesa z Igland teleskop
v nasih razmerah so v teku in bodo rezultati
v kratkem objavljeni.
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Scotland

OXF.945.3

~ Koledar strokovnih
prireditev v gozdarstvu
v II. polletju 1986

1. SEMINAR: ERGONOMSKE ZNACIL-
NOSTI GOZDARSKIH KAMIONOV IN OB-
REMENITVE SOFERJEV — maj ali junij 1588
(kraj $e ni znan)

2. EKSKURZIJA GOZDARSKIH UPOKO-
JENCEV - ¢lanov DIT gozdarstva in lesar-
stva Slovenije — 28. maj 1986 (Novoles, GG
Novo mesto)

3. REPUBLISKO TEKMOVANJE GOZD-
NIH DELAVCEV - 13~14. junij 1986 Bled

4. SEMINAR: AKTUALNA PROBLEMATI-
KA GOZDNOGOSPODARSKEGA NACRTO-
VANJA - 3 seminarji:

1. seminar v juniju 1986

2. seminar v oktobru 1986

3. seminar v novembru 1986

5. ZVEZNO TEKMOVANIJE GOZDNIH
DELAVCEV - 19-21. junij 1986 Bled

6. PRIKAZ METODE PRNASAN]JA RAZIS-

KOVALNIH IZSLEDKOV V PRAKSO V OBLI-

KI DELAVNIC NA GOZDNIH OBJEKTIH
(WORK SHOP) ZA CLANE FAO - 1. 8. 1986
Ljubljana, Idrija (BF, VTOZD za gozdarstvo)

1. SVETOVNI KONGRES IUFRO - od
71-14. sept. 1986 LJUBLJANA; kongresne eks-
kurzije od 14-21. sep. 1986 po Jugoslaviji

8. SEMINAR: GOZDNOGOJITVENO IN
SECNOSPRAVILNO NACTOVANJE V ZA-
SEBNIH GOZDOVIH - september ali okto-
ber 19886; (kraj e ni znan — BF, VTOZD za
gozdarstvo)

9. SEMINAR: O GOZDNIH UCNIH POTEH
V SLOVENI]I — oktober 1986 (kraj Se ni znan
- BF, VTOZD za gozdarstvo)
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OXF.54524

IUFRD

Napotki za izdelavo
posterja

OPOMBA:

Na IUFRO kongresu septembra 1986 sta
predvideni dve posterski konferenci. Tej ob-
liki konference posvedajo po svetu vse vedjo
pozormost. Med avtor]ji posterjev na kongre-
su bodo sodelovali tudi 1z gozdarskih vrst v
Sloveniji — zato tudi ta skiciran napotek.

Znangtveni poster je noveja oblika prika-
zovanja izsledkov. V bistvu gre za poro¢anje
v obliki plakata; vendar to pot na podro&ju
raziskovalnega dela. Nainov porodanja je
ved. Pri posterski obliki gre za vizualno
predstavljanje. Slednja je zelo primema. Do-
kazano je namre¢, da so prikazi s slikovim
gradivom, ki so kombinirani s tekstom, pri-
vlaéni in u¢inkoviti 3e posebe] pri prikazova-
nju zapletenega raziskovalnega dela. Mnogo
ljudi namred spada v tisto skupino, ki vizual-
no boljfe sprejema kot pa s poslufanjem.
Prednosti posterskega prikazovanja so pre-
cejdnje. Naj nastejemo nekatere:

IZBOLJSANJE KAKOVOSTI GRADIVA

Posterski prikazi so zahtevni. Prikazati je
namre¢ moZno predvsem dejstva; meglenih
sporofil ni moZno s posterjem prikazovati.
Posterski na¢in prikazovanja deluje selektiv-
no in prisgeva k boljéi kakovosti posvetova-
nja.

Opomba: povedano velja na sploéno; moz-
ne so vsekakor izjeme, morda za podrodje
druzboslovnih ved.

Poster mora biti izvirno zasnovan. Za izvir-
nost je potrebna iznajdljivost. Inventivnost je
mati raziskovanja. Avtor, ki se je odlogil, da
bo svoje delo prikazal s posterjem, mora bolj
naprezati moZgane kot sicer, kar izboljSuje
kakovost dela.
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Posterski prikaz zahteva jasen didaktiéni
pristop. Raziskovalec je primoran razmiljati
o metodi in o strategiji, kako bo svoje izsled-
ke uéinkovito, toda korektno prikazal — kar
pomeni dodaten prispevek h kvaliteti.

Priprava posterja je igrive delo, ki privla-
&uje. Ob nadrtovanju posterja se poraja pre-
nekatera nova zamisel.

Postersko prikazovanje izsledkov je v bist-
vu razstava raziskovalnega dela. Prikazova-
lec se zaveda, da se na postersk konferenci
pojavljajo levo in desno sosedniji posterji, kar
omogoda primerjavo pri obiskovalcih. Vsak-
do, ki tako razgrinja svoje delo, bo poskusal,
Ze zaradi konkurence, vloZiti vse napore v
kakovosten prikaz.

PSIHOSOCIOLOSKA IN KOMUNIKACIJSKA
VREDNOST POSTERSKE KONFERENCE

Posterske konference se udelezuje zelo
veliko étevilo ljudi na kongresih, ker se je
moZno pri ogledu posterja mnogo nauditi
Vsak prikazovalec posterja mora torej vede-
ti, da se bo ob njegovem raziskovalnem delu,
prikazanem s posterjem, ustavilo mnogo inte-
resentov. Kaj to pomeni za posameznega ra-
ziskovalca in kaj za prireditev?

Posterska konferenca pomeni »elitno re-
stavracijo« ali 3e bolje »coktail partye, kjer je
mnogo prikazanega, vsak obiskovalec pa si
Se posebej ogleda tisto, kar ga najbolj zani-
ma. Posterska konferenca torej ni »menzag,
kjer se pojavljajo le z nekaj »rihtamie,

Na tak3en nadin je moZno prikazati mnogo
vedje Stevilo del, kot pa pn klasi¢nih konfe-
rencah. Torej gre za vedjo privlagnost in za
racionalneje prikazovanje izsledkov. So pa
$e druge prednost:

— prihaja do osebnih stikov med razisko-
valcem s posterjem in zainteresiranim obi-
skovalcem. MoZen je osebni razgovor, izme-
njava mnenj, izmenjava naslovov, dogovor za
ev. bodo¢e sodelovanje, nabiranje novih su-
gestij itd. Na koncu pa je treba omeniti e po-
seben ufitek, do katerega prihaja po uspes-
nem vsestranskem predstavljanju, stikih, po-
budabh itd.

TEHNIKA POSTERSKE KONFERENCE IN
TEHNIKA PRIPRAVE POSTERJA

Organizacija posterske konference je lah-
ko razli¢na. Ponavadi je konferenca tako or-




ganizirana kot bo to na IUFRO kongresu v
Ljubljani. Glede na to, da pa se ideja poster-
ske konference &e razvija, so mozni razli¢ni
nadini.

Posterska konferenca poteka brez vsake-
ga cermonialnega dela. Za IUFRO kongres v
Ljubljani je dologeno, da bosta dve fakdni
konferenci in sicer:

prva: 9. septembra '86 od 13.30 do 15.00

druga: 11. septembra '86 od 13.30 do 15.00

Konferenca bo v prostorih, kjer se giblje
vedina udeleZencev kongresa.

Vsak prijavijenec posterja bo dobil sporo-
¢ilo, na kateri od konferenc ima dolo&eno sto-
jif¢e (table za obedanje posterja bodo oste-
vil¢ene).

Na podlagi pisanih navedil (vro&enih vsa-
kemu avtorju posterja) prinese avtor ali pa
njegov sodelavec poster v konferenéno so-
bo, ga zloZi, opremiin pritrdina odrejeno tab-
lo. Ob tabli je tud: mizica za odlaganje osta-
lega gradiva, npr. razmnoZeni povzetki po-
sterjev, ki jih mora avtor prinesti s sabo zado-
stno $tevilo, reklamno gradivo (npr. prikaz
avtorjeve fakultete itd.). Posterjl morajo biti
obedeni pred konferenco v za to odrejenem
&asu, Avtor je dolZan prisostvovati uradnemu
delu konference (le odrejen ¢as). Obiskoval-
¢l pa si lahko posterje ogledajo Ze pred pa
tudi po posterski konferenci Avtor je tudi
dolZan odstraniti svoj poster kot bo posebej
dogovorjeno. ~

Priprava posterja. Poster mora biti pr-
pravljen v takénih dimenzijah kot to zahteva
organizator konference. Na kongresu [UFRO
so te dimenzije 180 cm x 120 cm. Poster je
moZno doma pripraviti v nekaj manjéih delih
(zaradi enostavnej$ega transporta).

Poleg vsebinskega dela je treba pri izde-
lavi posvetiti posebno pozornost:

— udinkoviti in smiselni razporeditvi gra-
diva;

— vizualnosti,

- uporabi risbe, grafikona, tabel, fotogra-
fij, tekstov itd. z uporabo razliénih barv, folij,
razlitnega papirja (fantaziji je dana polna
svoboda).

Posamezne dele (tekste, tabele itd) kaZe
pripravljati lo¢eno, na pedlagi predhodno iz-
delane celotne podobe posterja. Izdelane
detajle pa je moZno nato po presoji razpore-
jati, viagati in lepiti na postersko podlago.

Izdelava posterja je povsem prepud¢ena
iznajdljivosti avtorja ob dveh predpostavkah:

1. Trud za privladnost posterja ne sme
okmiti bistva prikazovanja.

2. Avtor mora upostevati organizatorjeva
navodila o dimenzijah in o minimalni velikosti
&rk (IUFRO News No. 49),

Poster kaZe obvezno opremiti e z avtorje-
vim naslovom in njegovo fotografijo
(fotografija avtorja pa tudi sodelaveev je pre-
puscena avtorju).

ZazZeleno je, da avtor pripravi povzetek za
svoj poster in ga razmnoZenega prinese na
konferenco za delitev zainteresiranim razis-
kovalcem.

Poskusal sem dati skico o tehniki priprave
In prikazovanja enega od novejdih nadinov
medsebojnega komuniciranja na znanstvenih
sestankih. Pripomnil bi le, da gre za naéin ko-
municiranja, ki ga je moZno uporabljati pri
razli¢nih priloZnostih in ne le za znanstveno
komuniciranje. Gre za na&in, ki sproZa nove
pobude glede tehnike in vsebine prikazova-
nja in komuniciranja — nacin, ki smo ga do
zdaj zelo zanemarjali ali pa smo ga narobe
razvijali -

Prof. dr. D. Mlindek
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OXF.3758

Prevoz lesa po Zeleznici

Branko Stampar*

UvoD

Pri pridobivanju lesa mnogo govorimo in
pidemo o posekuy, spravilu in prevozu lesa do
potroénika. Konéni potrognik pa ni vedno Za-
ga, kamor navadno pripeljemo les s kamioni.
Konéni potrodmk so mnogokrat tudi tovame
celuloze in papirja, rudnik], Impregnacije le-
sa, tovarne ivernih plog¢ in drugi porabniki
lesa, kamor pa les dostavljamo s tovornimi
vagoni po Zeleznici,

Sluzba za Zeleznigkl promet ali vozovna
sluzba pri Jugoslovanskih Zeleznicah vodi na
obrazcu »Kol 20« dnevni pregled nakladanja
in razkladanja Zeleznigkih vagonov.

Na tem obrazcu vodijo les samo v dveh
skupinah, in sicer:

1. obdelan in necbdelan les,

2. drva in celulozni les.

Iz podatkov, ki sem jih dobil pri sluZbi za
Zeleznigki promet v Ljubljani vidimo, da so
Zeleznitarji prepeliall po Zeleznici v letu
1984 naslednje koli¢me lesa:

Stevilo  Tefav
vagonov  tonah
a) v Sloveniji
|. obdelaninneobdelanles 24.657 615.360
2. drva in celulozni les 9.738 245,540
ves les skupaj 34398 860.900
b} v Jugoslaviji
|. obdelanin necbdelanles 100,031 245].944
2. drva in celulozni les 43484 1,055.6%6
ves les skupa] 143528 3507640

* B. §, dipl. in3. gozd. Gozdno gospodarstvo Ma-
ribor, Koroska 61, 62000 Maribor, YU
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Podatla za Jugoslavijo naj bodo le v ilustra-
cijo. PobliZe sl poglejmo razmere v Sloveniji,
Iz gormnjih podatkov vidimo, da v Sloveniji
prepeljemo letno po Zeleznici nad 34.000 va-
gonov lesa, ali priblizno 860.000 m3 ¢e vza-
memo, da je povpretna teZa | m3 lesa iglav-
cev i listavcev 1 tona, Zelezniariji v svojih
statisti¢nih evidencah ne lodijo lesa iglavcev
od listavcev. To pa je Ze tako velika kolidina

lesa, o kateri je v smislu prevoza po Zeleznict

vredno povedati kaj ved besed.

O TRANSPORTU PO ZELEZNICI
NA SPLOSNO

Transport po Zeleznici je suhozemni trans-
port. Zna&ilnost in prednost Zelezmdkega
transporta je, da je dobro organiziran. Iz tega
pa sledi skoraj popolna neodvisnost od vre-
mena, relativna to¢nost, varnost in hitrost.

Naslednja znadilnost Zeleznifkega prevo-
2a je, da po Zeleznici prevaZzamo predvsem
masovno blago (les, premog, cement, nafto
itd.), v novejem &asu pa tudi kosovno blago
v kontejnerjih. Les poéiljamo kupcem kot vo-
zovno posiljko. To pa je takrat, ko najamemo
za prevoz lesa cel vagon (npr. vagon hledo-
vine, vagon jamskega lesa ipd.). Pri prevozu
lesa je obi¢ajno, da izbiramo, ali naro¢imo na-
vadni prevoz z razliko od rokovnega prevo-
Za.

Za prevoz blaga po Zeleznici je znadilno,
da ¢im vedja je teZa podiljke in ¢im dalj4a je
prevozna razdalja, tem niZja je tarifna postav-
ka ali cena za prevoz blaga Zeleznigke bla-
govne tarife so degresivne! S takénim nadi-
nom Zeleznica pospeduje prevoz vedjih po-
giljk, da so vagoni bolje izkorid&eni. Tako se
na enoto blaga zniZajo fiksni stroski prevoza,
k1 so pri Zeleznici zelo visoki (80 %).

Blagovne tarife ali cenik za prevoz blaga v
domadem (notranjem) prometu so sestavlje-
ne iz petih delov:

1. Tarife za prevoz stvari (blaga), so raz-
deljene na tri tarifne razrede. Les je v prvem
tarifnem razredu. V vsakem tarifnem razre-
du so étiri tezinske skupine, in sicer:

— 10-tonske podiljke (do 12 ton), kjer so
najvidje tarifine postavke,

— 15-tonske posiljke (od 12,1 do 15,8 tone),

— 20-tonske podiljke (cd 15,9 do 21,7 tone),

— 28-tonske poéilike (nad 21,8 tone), kjer
so najniZje tarifne postavke.

2. Klasifikacija ali spisek stvari (blaga),

3. Daljinar za prevoz stvari (blaga).




4, Nadomestila za dostavo vagonov na in-
dustrijski tir.

8. Tarife za prevoz stvari (blaga)

— prvi del: prevozni pogojl in ra¢unanje
prevoznine,

S pomo¢jo teh tarif, dolZine prevozne poli
n vrste blaga blagajnik na Zeleznidki postaji
izrauna strofek prevoza blaga ali prevozni-
no.

Blago posiljamo po Zeleznici v Jugoslavijo
z voznim listom ali tovormim listom za notranji
prevoz stvari.

Ce potiljamo blago iz Jugoslavije, moramo
uporabljati mednarodni tovorni list. V med-
narodnem Zeleznidkem transportu ureja od-
nose med koristnikom prevoza in Zeleznica-
mi »Mednarodna konvencija za prevoz blaga
po Zeleznici, ali skrajdano CIM«.

Evropske socialistitne driave (razen Ju-
goslavije) in nekatere socialistitne azijske
drZave pa so med seboj sklenile poseben
»Mednarodni sporazum o Zeleznidkem trans-
portu, ali kratko SMGSe.

DOKUMENTI IN POSTOPKI,
KI JIH UPORABLJAMO PRI PREVOZU
BLAGA PO ZELEZNICI

Med vedjimi naroéniki ali uporabniki Ze-
leznidkih vagonov in Zelezni$kim podjetjem
se v zacetku leta sklene letna pogodba.

1. Naroénik vagonov ali v nadem primeru
gozdno gospodarstvo narodi vagone na Ze-
lezniki odpravni postaji na obrazcu »Kol 23«,
ki se imenuje vozovna naro&ilnica. V vozovri
narocilnici izpolni naro¢nik tele postavke:
stevilo vagonov, vrsta vagona, vrsta blaga, te-
Za blaga, namembno postajo ter mejno posta-
jo, &e gre blago v tujino. Ce posiljamo les npr.
v Italijo, je treba navesti, ali vagon prestopi
drZavno mejo v SeZani ali v Novi Gorici.

Vagone je treba naroditi dva dni pred od-

remo, &e se blago prevaZa po Jugoslaviji

e gre blago v izvoz, je treba vagon naroditi
nekaj dni prej.

V zadnjemn ¢asu je nada Zeleznica uvedla
za naroc¢ilo vagonov ali za prevoz blaga po-
sebne prevozne reZime (A, B, C, D).

— Ce naroéimo vagon po refimu A&, plata
prevozne strodke poéiljatel), ki ima po tem
reZimu zajamé&en transport. Prevozna tarifa
po tem reZimu je najvigja in je sestavijena iz
redne vozne cene + 50 % + najemnina za en
vozovni dan.

- Ce narodimo vagon po re¥imu B, imamo

prednostni zakup, prevoz plata kupec. Pre-
vozna tarifa po tem reZimu je sestavljena iz
redne cene in najemnine za 1,5 vozovnega
dne.

— Ce naro¢imo vagon po regimu C, pome-
ni, da dobimo vagon v zakup. To je vaZno
zlasti tedaj, ko gre blago v izvoz in smo veza-
ni pri odpremu blaga na dolo¢en rok. Prevoz-
na tarifa po tem reZimu je sestavljena iz red-
ne vozne cene in najemnine za en vozovnl
dan.

— Rezim D velja za redni prevoz, ali bolje
povedano, ¢e vagone Zeleznica ima, jih bomo
dobili, &e pa Zeleznica vagonov trenutno ni-
ma, jih ne bomo dobili ...

2. Ko izpolnimo obrazec »K-501/S« vozni
list, ali po domadce tovorni list, sklenemo z Ze-
lezmco pogodbo. Pogodba o prevozu blaga
je sklenjena takrat, ko sprejme odpravna Ze-
lezniska postaja blago skupaj s tovornim li-
stom. Zigosan tovorni list slui kot dokaz, da
je bila sklenjena prevozna pogodba. Rubrike
v tovornem listu so bele, roza in rde&e barve
In so oznatene s tekodimi &tevilkami.

Vse, kar je na tovornem listu bele barve,
izpolni poéiljatelj blaga ali narocnik vagona!
Vse, kar je roza barve, izpolni skladig¢nik na
odpravni Zelezniski postaji. V rdece pobar-
vane okvir¢ke v tovornem listu pa blagajnik

s

Detajl visokostenskega vagona serije Ea, s Ste-
viléno in érkovno oznako vagona
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nakladalnik

na Zeleznidki postaji vpide vse potrebne po-
datke za izrac¢un prevoznih strogkov. Navodi-
la za izpolnjevanje tovornega lista so napisa-
na na zadnji strani petega dela tovornega lis-
ta.

Vsak tovorni hist, ki ga uporabljamo v not-
ranjem transporfu (v Jugoslaviji), je sestav-
lien iz petih delov (listov) in sicer:

Prvi del je original tovormega lista. Ta del
potuje z blagom oziroma z vagonom do na-
membne Zelezniske postaje in se ga skupaj z
blagom izro¢i prejemniku.

Drugi del je tovorna karta in ostane na na-
membni Zeleznidki postaji kot obraunska li-
stina.

Tretji del je obvestilo o prispetju, s kate-
rim 2eleznica obvestl prejemnika o prispetju
blaga. Na hrbtni strani tega dela prejemnik
potrdi, da je blago sprejel.

Cetrti del je duplikat (dvojnik) tovornega
lista in ostane posiljatelju kot dokaz, da je bilo
blago predano in odposlano.

Peti del je kopija tovornega lista in ostane
na odprermni Zeleznidki postaji kot obraun-
ska listina.

Mednarodni tovorni list ima malo drugad-
ne rubrike, v levem zgornjem kotu pa ima oz-
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Za prevoz drogov za vode so najbol] primerni vagoni serija R, za nakladanje oblega lesa pa VOVLO

nako CIM, Sestavljen je 1z sedmih delov, od
katerih je prvih 8est belo zelene barve, sed-
mi del pa Je rdece barve. Prvih pet delov
mednarodnega tovonega lista je enakih kot
pri tovornem listu za notranji transport. Sesti
del mednarodnega tovornega lista je prepis
kopije tovornega lista, katerega prejme kon-
trola dohodkov na Zeleznici. Sedmi del med-
narodnega tovornega lista pa ostane Spedi-
ciji v nadaljnjo uporabo.

3. Ko je blago odposlano, je treba platati
prevozne strodke. Ce je sklenjena med na-
jemnikom Zeleznidkih vagonev (GC) in Zelez-
nico letna pogodba, se za obradun prevoznih
stroékov uporablja priznanica za obra&un.
Poédiljatelj blaga izpolni obi¢ajno naslednji
dan po odpremi priznanico za obraéun v
dvojniku s podatki o odpremljenih vagonih,
odposlanem blagu ter z Ze 1zradunano pre-
vozno ceno. Od odpoéiljatelja blaga z Zigom
in podpisom potrjen obrazec sluzi Zeleznici
za izstavitev racuna (fakture).

4, Ce se vidina prevoznih strodkov pri od-
premi blaga z vagoni ne da tako] to&no dolo-
&iti (npr. Ee Je pokvarjena Zelezniska tehinica
in se vagon takoj na prvi postaji ne more steh-
tat], ali iz kak&nih drugih vzrokov) in &e je




Visokostenske vagone serije Ea je treba pred nakladanjem sekancev temeljito ogisati. Ceprav je Zelez-
nica dol?na dostaviti &iste vagone, se to ne dogaja. Takd je ¢iSCenje Zelezniskih vagonov vsakodnevno
opravilo skladid¢nih delavcev

plaénik prevoznih strodkov posiljatel] blaga,
je treba pladati frankaturni depozit. V tem
primeru se Zeleznici prizna dolo&en znesek
za poloZeni frankaturm depozit na
ofitevil&eni priznanici v dvojniku. Ko so kas-
neje znani vsi strodkl prevoza, izstavi Zelezni-
ca posiljatelju blaga frankaturni radun, ki je
sestavljen iz treh delov. Frankaturni racun
spremlja blago na poti. Kasneje se frankatur-
nira¢un vine na odpremno Zeleznidko posta-
jo za izra¢un dokonénega obracuna prevoz-
nih stroskov.

5. Zeleznica ima svojo sluzbo kontrole, ki
kontrolira pravilni izra¢un tovornine in dru-
gih podatkov. Ce se ugotovi, da so bili pre-
vozni strodki iz kakranihkoli razlogov napac-
no izra¢unani, se na obrazcu »R-211 A«
kontrolna pripomba opravi pravilni izradun.
Ta dokument je osnova za nadaljnji poraéun
prevoznih strogkov.

6. Uporabniki Zeleznidkih industrijskin ti-
rov morajo vedeti za osnovne varnostne uk-
repe pri manipulaciji z Zelezniskimi vagoni
(premik vagonov, nakladanje vagonov, pove-
zovanje tovora). Zaradi tega Zeleznica ob&as-
no usposablja tudi tuje osebije, ki ima oprav-
ka z %eleznidkimi vagoni. To razmerje je ure-

jeno s pogodbo o usposabljanju n stalnem
izobraZevanju delavcev, ki neposredno so-
delujejo pri opravljanju Zeleznidkega prome-
ta na industrijskem tiru.

TIPI ZELEZNISKIH VAGONOV, PRIMERNIH
ZA PREVOZ LESA

Gozdarji na Zeleznidkih postajah nakladajo
na vagone v glavnem naslednje gozdne sor-
timente:

1. vse vrste hlodovine,

2. celulozni in jamski les,

3. drogove za vode in razliéni gradbeni
les, nekateri pa tudi

4. sekance iglavcev ter

5. tesan les iglavcev in surove Zeleznigke
prage.

Vedno manj pa gozdarji izdelujemo in pre-
vaZamo po Zeleznici prostorninski celulozni
les in drva,

Zelezniki vagoni za prevoz blaga so po
svojih karakteristikah in namenu fer po no-
menklaturi Mednarodne Zeleznidke unie
(UIC), razdeljeni v trinajst serij in oznaceni z
velikimi &rkami po abecediod E do Z. Velika
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Na slild, ki je bila posneta na CMS Limbus, se vidi nakladanje tesanega lesa iglavcev na vagon seri{e R.
V ozadju sta $e prazna visokostenska vagona serije Ea, ki ¢akata na tovor sekancev ali celuloznega

iglaveev

¢rka pove tip vagona, male &rke pa oznadu-
jejo njegove nadaljnje karakteristike.

Za prevoz hlodovine, celuloznega in jam-
skega lesa, sekancev in surovih Zeleznigkih
pragov so najbolj prikladni odkriti ali odprti
E vagoni. Vagoni iz serije E so najbolj univer-
zalni in jih je najvec. E vagoni so namenjeni za
prevoz razsutih tovorov in predvsem tistega
blaga, ki ga med prevozom ni treba zaddititi
pred atmosferskimi vplivi. Nakladajo se od
zgoraj, redkeje od strani.

Za prevoz dolgth gozdnih sortimentov
(drogov za TT vode, kombiniranih hlodov ter
tesanega lesa iglavcev) so najbolj prikladni
dvoosni plitki plato vagoni, z nizkimi pregib-
nimi stranicami in ro¢icamij, iz serije K

Za prevoz najdaljdih gozdnih sortimentov

es5a

(drogov za E vode, odernikov, jambornikov,
pilotov) ter tesanega lesa iglavcev, so najbolj
primerni &tinosni plitki plato vagoni z nizkimi
pregibnimi stranicami in ro¢icami iz serije R
in specialni plato vagonit iz serije S. Pri vago-
nih iz serije K, R in S je treba tovor med rodi-
cami povezali z dovolj moc¢no jekleno Zico.

Navadno nakladamo danes les na vagone
z razliénimi nakladalniki, delavec na vagonu
je le v pomo¢ pri poravnavi lesa, &id¢enju va-
gona ter za povezavo tovora.

V naslednji tabeli so navedene serije tistih
vagonov, ki jih gozdarji najbolj uporabljamo
za prevoz raznih vist lesa

Serije vagonov, ki jth najve¢ uporabljamo
za prevoz raznih vrst lesa, z nekaterimi vaz-
nejéimi karakieristixami:

E Ea K R

Vainejse Enota navadni navadni dvoosni z tiriosni
karakteristike mere dvoosni 4-osni rodicami z

nizkostenski visokostenski roficami
dolZina m 87 128 12,5 185
Sirina m 27 2.1 2.7 2.7
povréina m? 24,0 353 350 50,7
prostornina m? 36,0 740 - -
Stevilo osl kom 2 4 2 4
vidina stranice m 1,5 2,0 0,4 0.4
visina rodice m - - 1.3 1,2do 1,3
nosilnost t 25 in ved 50 in vel 25 in ved 80 in ved
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Se nekaj razlage pri podserijah (male

&rkel:

Ea - »a« pomeni, daima ta odprti E vagon
&tiri os1,

Eas - »s« pomeni, da je vagon poleg zgo-
raj navedenega (Ea) 3e sposoben za
reZim »Sk, to je za hitrost 100 km/uro,

Easz - »z« pomeni, da je vagon poleg zgo-
rajnavedenega (Eas) $e opremljenz
ro&no zavoro,

Re - »e« pomeni, daima ta Stiriosni vagon
iz serije R ob straneh pregibne stra-
nice.

VAZNEJSE STEVILCNE IN CRKOVNE
OZNAKE NA VAGONIH

Na boéni strani vagona je nekaj Stevilénih
in ¢rkovnih oznak, ki jih je treba vnest na to-
vorni list in za katere je dobro, da vemo, kaj
pomenijo.

NajvaZneja je éteviléna oznaka vagona, ki
je izpisana na levem delu vagona. Sestavlje-
na je iz ved stevilk (npr. 31 72 535 5159-4).

tevilke pomenijo:

— 31 pomeni reZim izmenjave, RIV poleg
#tevilke pa je okrajgava za Mednarodno zve-
Zo za tovorme vagone,

- 72 pomeni znak pripadnosti jugoslovan-
skim Zeleznicam (]Z),

- naslednja $tevilka 5 pove oznako serije
vagona (E),

— 958 je oznaka podserije (as-2),

.— 195 je.zaporedna stevilka iz seznama
(registra) vagonov,

— zadnja $tevilka 4 je kontrolna ali preiz-
kusna stevilka vagona.

Pod &teviléno oznako je &rkovna oznaka
vagona (npr. Eas-z).

Vse Zeleznidke proge niso grajene za ena-
ke osne pritiske. Zaradi tega so proge po
svoji nosilnosti razdeljene v kategorije A, Bin
C.

Na boé&ni strani vagona je napisana tabela
dovoljenih obremenitev vagona. Pod njo je v
pravokotnem ckviréku navedena lastna teza
vagona (tara), povrédina poda, prostornina va-
gona in nakladalna dolZina poda.

Tabela dovoljenih ocbremeniiev vagona

31 RIV
72 37

995 5159-4

[Easz

Steviléna in &rkowma
oznaka vagona

Lastna leZa vagona

Povrdina poda vagona

/2.00m

Nakladalna prostornina

12.71m

Nakladalna dolZina
poda vagona
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KAKO PRAVILNO IZPOLNIMO
TOVORNI LIST? .

Kljub temu, da so navodila za izpolnjevanje
tovornega lista napisana na hrbtni strani pe-
tega dela tovornega lista, naj navedem pri-
mezr, ko npr. podiljatel) GG Maribor TOZD
CMS Limbus, posilja kupcu, Tovarni celuloze
in papirja Djuro Salaj v Krskem, celolozni les
iglavcev.

Izpolniti je treba naslednjih 18 rubrik v be-
lih poljih:

4 — vyrsta poéilike, naredi se krizec v okvir-

¢ek | pod »vozovnag,

8 — nadin prevoza, naredise kriZec v okvir-
¢ek 1 pod »navaden«in krizec v okvir-
¢ek 3 pod »dogovorjenc,
poéiljatelj (ime in naslov), napiée se: GG
Maribor, TOZD CMS Limbus,

11 — éifra poéiljatelja, na odpravni Zeleznigki
postaji dobimo nago &ifro (npr. 41137),
ki jo vpiSemo v ta okviréek,

12 — odpravna postaja, napide se: Maribor
Studenci,

18 — nakladalno mesto, napise se: industrij-
ski tir,

16 - prejemnik (ime in naslov), napide se:
Tovarna celuloze in papirja Djuro Sa-
laj,

21 — serija in podserija, napisejo se ¢rke se-
rije in podserije vagena (npr. Easz),

22 — 4tevilka voz (vagona), napide se cela
Stevilka vagona (npr. 31 72 595 5158 4),

27 - izjave; &e Zelimo da se les stehta, napi-
demo: zahtevamo uradno tehtanije,

30 - namembna postaja, napise se: Kréko,

32 - razkladalnc mesto, napide se: indu-
strijski tir,

34 — priloge, napiSe se npr.. specifikacija
{(2x) in se ta dva izvoda specifikacije
priloZita k tovornemu listy,

38 - koli¢ina, napise se : 1 (ena),

33 — naéin pakiranja, napide se: vagon,

40 - navedba vrste stvari, napide se: celo-
lozni les iglavcev,

41 - masa v kg, ¢e je teZa tovora znana, se
te2a v kg vpide v okvir, sicer pa se
pusti prazno,

44 — 1zjave o pladily, ¢e prevozne strodke za
les pla¢a kupec (kar je skoraj obi¢ajno,
sa] Je prodama cena gozdnih sortimen-
tov dolo¢ena franko naloZeno na va-
gon), se vsi kvadratki pustijo prazni
Ostale moznost plagila (od 1 do 4) pa
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so odvisne od tega, kako sta se v ku-
poprodajni pogodbi dogovorila kupec
in prodajalec lesa.

ZAKLJUCEK

V tem sestavku sem poskusal opisati vse
tiste postopke, dokumente in pravila, ki jih
gozdarski strokovni tehméni kader mora po-
znati, kadar ima opraviti z nakladanjem in
prevozom lesa po Zeleznici Ker se v Sloveniji
letno prepelje po Zeleznici preko 800.000 m?
lesa, kaZe, da je to vsakodnevni postopek. Na
manjéith gozdarskih temeljnih organizacijah
se to redkeje javlja, iz centralnih mehanizira-
nih skladid¢ lesa pa se dnevno odpremijo
skoraj celi vlaki. Vseh podrobnosti tu nisem
mogel opisati pa saj to tudi ni bil moj namen.
Ce koga o te] vrsti dela kaj ve& zanima, bo to
lahko zvedel od $efa ZelezniSke postaje ali iz
Zelezniske strokovne literature.

VIRL:

|. POZAR, D. Mednarodni transport s tran-
sportnim zavarovanjem, Radenci 1983,

2. Tovorni vozovi, izda&a zdruZenih Zeleznidkih
transporstmih organizacij ZTP Zagreb in ZG Ljub-
ljana.

3. Pravilnik RIV, Predpisi za nakladanje, Beo-
grad 1973.




1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

OXF.31:2

Se enkrat o izkugnjah iz
9. KWF dni v Ruhpoldingu

Bostjan Kodir*

O obisku na 8. KWF dnevih v Ruhpoldingu na
Bavarskem smo v naem glasilu Ze pisali (2). Raz-
log za ta prispevek pa so dala razmi$ljanja ob ugo-
tovitvah nemskih gozdarjev, ki so prizadevno orga-
nizirali ta strokovni shod in pripravili zanimivo
publikacijo s povzetki najvaZnejih ugotovitev ter
kopico informacij o prikazanih seéno spravilnih si-
stemih ter ¢ posameznih strojih.

Pou&ne in zanimive so misli referentov o odnosu
med dvema temeljnima vejama gozdarske dejav-
nosti —med gojenjem in izkoridéanjem gozdov v of-
jem smislu. Nobena od cbeh temeljnih vej ne sme
bitl sama sebi namen, temvet je prav njuno scde-
lovanje pogoj za doseganje ciljev celome gospo-
darske panoge.

Gojenje gozdov cbi¢ajno istodasno izpolnjuje
ved& funkeij, ki so tudi dolgoro¢nejie naravnane in
pri svojem delovanju vedno poudarjajo elemente
trajnosti (lesnoproizvodna, varovalna, estetska,
rekreativna vioga gozdov). Izkerid&anje gozdov pa
je usmerjeno prvenstveno na.proizvedn)o gozdnih
lesnih sortimentov in zato zdruZuje druge kompo-
nente, ki so nujne za obratovanje gospodarske pa-
noge (ekonomika, organizacija dela, ergonomija,
tehnika in druge).

Napredek sloni predvsem na stopnji izkorid¢a-
nja razli¢nih racionalizacij, ki leZijo v gozdarstvu ta-
ko na bioloskem kot tudi tehnoloskem podrociu.
Kot sta komplementarni osnovni vedi, morajo bitl
komplementarne tudi racionalizacije, ki vodijo k
doseganju posameznih ciljev in zato ne smejo vse-
bovah nasprotujofih si usinkov. :

Na tehnoloskem podroéju uvajanje vedno novih
vedjih strojev ne pomeni vedno raclonalizacije,
vetkrat je lahko prav obraino. Napredek zahteva
tudi postavljanje zahtevnejdih ciljev in izbor ustrez-

* Mag. B. K, dipl. inZ gozd,, In&titut za gozdno in
lesno gospodarstvo Ljubljana, Ve&na pot 2, 61000
LJUBLJANA, YU

nih ukrepov, med katenmi so ophimalne delovne
metode v pravem secno spravilnem sistemu med
najvaZnejiimi

Na gojitvenem podroéju pa mora gojitvena teh-
nika v izvedljivih mejah upostevati moZnosti, ki jih
ponujajo tehnike dela pri secnj in izdelavi gozdnih
lesnih sorfimentov ter moZnosti in znanja o trans-
portu lesa iz gozdov. Danes seveda ne moremo
prezreti izredno zahtevne in morda e ne povsem
jasne vloge gojenja v razmerah umiranja gozdov,
ko poslaja prva naloga ¢lovestva, da razbremeni
gozdove pritiska onesnaZevanja in prefiranega ali
neprimernega izkorid¢anja. Skladnost delovanja
gojenja gozdov in pndobivanja gozdnih lesnih pro-
izvodov postaja v prizadevanjih za zman)3anim ri-
zikom gospodarjenja z gozdovi prvi pogoj uspes-
nosti.

Tveganje pri gospodarjenju z gozdovi ne izvira
Ie iz nepredvidljivih naravnih katastrof, ampak ga
lahko pomembno povedamo z nepravilnimi gojt-
venimi cilji in ukrepi ter z brezobzirnim pridobiva-
njem gozdnih lesnih sortimentov.

Tefis¢i vpliva procesa izkoridtanja lesnega bo-
gastva na gozd sta: podkodbe tal in poskodbe se-
stoja. Z nara&¢ajoco uporabo mehanizacije so medé-
no narasle tud: podkodbe tal. Med neposredne po-
gkodbe &tejemo zbitje tal pri voinji tezkih vozil, za-
skorjenje tal, poskodbe korenin ter uni¢enje tal na
mestih z nizko nosilnostjo in pri gradnji viak Po-
sredne podkedbe pa povzrodimo z moénej$im po-
seganjem v gozdni prostor, kot so gradnja poboé-
nih cest n vlak, odnadanje materiala, sprememba
vodnega reZima v tleh in drugo.

Skode v sestojih pa nastajajo v obmoé&ju podira-
nja dreves, v obmo¢ju smeri zbiranja lesa ter ob
vlakah. Delo z vefnamenskimi stroji ob gozdnih
prometnicah prav tako povzrota $kode na gozd-
nem drevju.

Na KWF dnevih so prikazali 18 se¢no spravilnih
sisternov, ki so na razli¢ne nagine vkljucevali redit-
ve nastetih problemov. Za nas je zelo zanimiv po-
skus objektivnega vrednotenja sisternov (1), ki smo
ga v tem prikazu nekoliko priredili (4). Vsak seéno
spravilni sistem so to&kovall po veé kritenjih z vi-
dika gojenja gozdov (vpliv na tla, vpliv na sestoj, 1z-
korid¢anje bicmase, dostopnost sesteja ter moZnost
izbiralne seénje), ergonomije (nevarnost nesred,
tezavnost dela, zahtevana izobrazba), tehnologije
(potreba pe pripravi dela in podrobnem nacértova-
nju, moznost prilagajanja terenskim razmeram) in
ekenomike (udinki in strodki seénje in spravila).

Izracunali smo vsoto totk po posameznem krite-
Tiju in se¢no spravilnemu sistemu, nato pa 3e vsoto
tock zdruzenih kriterijev, ki opisujejo ergonomske,
tehnologke in ekonomske znadinost seéno spravil-
nega sistema.

Tako dobljene todke smo rangirall in izracunali
korelacijo rangov med zadovoljevanjem gojitvenih
zahtev in vsoto ostalih kriterijev.

Ugetovili smo pomembne razlike med posamez-
nimi se¢no spravilnimi sistemi, hkrati pa je iz rezul-
tatov razvidna odvisnost primernosti sistema z vidi-
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ka gojenja gozdov in njegove primernosti drugih
vidikom (slika).

Ta odvisnost je obramo sorazmerna, kar v skraj-
nostih pomeni, da so tisti sistermni, ki so po gojitvenih
kriterijih najugodnejsi, po ostalih vidikih najman)
primerni. Iz prikaza je tudi razvidno, da so nekateri
ergonomsko, tehnolodko in ekonomsko visoko
u&inkoviti seéno spravilni sistemi gozdu najmanj
prilagojent. Ta razmisljanja kaZejo na nujnost skup-
nega celovitega odloéanja pr! izboru tehnologij ter
na veliko pomanjkljivost enostranskega in kratko-
rotnega gledanja v procesu pridobivanja gozdnih
lesnih proizvodov.

Najzanimnivej# so za nas tisti sedno spravilni si-
stemi, ki so po poloZaju v sliki nekje blizu dozdev-
nega optimuma, oziroma &im bli2je izhodid¢a dia-
grama. Poencstavljeno lahko razdelimo diagram
na 3tiri obmodja, ki predstavljajo kombinacije do-
brih in slabih ocen. V obmo&ju sDOBRO-DOBRO«
sta le dva seéno spravilna sistema. Oba sta primer-
na za delo v redéenjih pretefno bukovih drogov-
njakov. V obeh primerih opravlia se¢njo in zbiranje
lesa isti delavec, ki ima lahko motorno fago in up-
ravlja z daljinsko vedenim vitlom (npr. Wemer C
62 M 2 ZD 02) z vle¢no silo 36-60 kN in dosegom
do 100 m pri debelini vrvi 12 mm. Pri zbiranju lesa
po poirebi uporablja usmerjevalni 3kripec. Spravi-
lo poteka v enem primeru z istim traktorjem, v dru-
gem primeru pa s traktorjem in polprikolico, ki ima
nakladalno napravo. Kombinacija podiranja, izde-
lave in spravila se je pokazala torej v primerjavi z
drugimi crganizacijskimi oblikami dela e najbol}-
4a ne le iz ergonomskih in ekonomskih ozirov, tem-
vet tudi iz vidika vpliva na gozd. Sekundarne pro-

Odvisnost med rangom 18
kriterija »gojenje« in ran-
gom w»ostalih« knterijev
glede na razlitne seéno
spravilne sisteme (KWF)
SLABO
R . . =
goJjenje

DOBRO

metnice v obeh seéno spravilnih sistemih legijo
med 40 in 100 m druga od druge, kar pomeni gos-
toto 100 do 250 m/ha. Na uéinke najved vpliva pr-
sni premer drevesa (med 12 in 20 cm) in se v pri-
meruy, ko spravljamo les s traktorjem, gibljejo med
161n 29 m?/dan (setnja, izdelava goli in spravilo na
razdalji 200 m), pri spravilu s traktorsko polpriko-
lico pa med 36 in 44 m*/dan (upo&tevano je samo
spravilo lesa).

Izkusnja iz lanskih KWF dni daje mofnosti raz-
misljanja v ve¢ smereh. V vseh prikazanih seéno
spravilnih sistemih je bilo vkljudenih veliko skonj-
skih moéie, s kakrénimi pri nas nikoli ne bomo mog-
1l raunati, posebne ne v nadem gorskem svetu s
tezko prehodnimi tereni. Pouéna je bila tudi pest-
rost organizacijskih oblik dela in kombinacij upo-
rabljenih strojev in pripomoc¢kov. TeZavnost pri iz-
biri optimalnega seéno spravilnega sistema pa
kljub temu poveduje dejstvo, da imamo v konkret-
nih razmerah najveckrat zelo skromen izbor tehno-
logij ter slabost, da smo pri svejem delovanju fe
vse preved logi in neelastitni in premalo storimo
za iskanje novih originalnih reditev.

VIRI

. - (1985) Waldschonende Holzernte, Ta-
gungsfiihrer zur 8. KWF-Tagung 1985, Ruhpolding

2. KOSIR, B. (1985): Obisk na 9. KWF dnevih,
Gozdarski vestnik XLIII(B5)9

3. KOSIR, B. (1985): Poskodbe sestojev pri seéniji
in spravilu lesa, Zb. ref. Stabilnost gozda v Slovenijt

4. KOGIR, B. (1885): Gozdu prilagojeno pridobi-
vanje gozdnih lesnih scrtimentov, Svobodna kated-
ra, fipkopis
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 Tudi komior
5e ni stopila tlnpesm‘
noga, pripelje
gozdarski zgibnik
BELT-GU-a0

Najzahtevnej8a gozdarska opravila zahtevajo stroje posebnega kova. Brezhibno mora delo-
vati v vseh vremenskih razmerah in na kakrsnemkoli zemljiséu. Gozdarski zgibnik BELT-GV-
50 je taksen stroj. Primeren je za delo v razmerah, kjer prilagojeni kmetijski traktorji
odpovedo, tezki zgibniki pa niso primerni. Zgibnost traktorja (£ 38° in nihajni nosilec
prednjega mostu (15° ali 450 mm) omogocata stabilno in varno voznjo po traktorskih viekah.
Vsa $tiri kolesa so pogonska, pogonski mostovi imajo avtomatsko diferencialno zaporo s
40% udinkovitostjo. Na vsa $tiri kolesa delujejo hidropnevmatske zavore in pnevmatsko
vodena roéna zavora, ki zavre tudi samodejno, &e tlak v napeljavi pade. Porazdelitve mase na
mostove (—60%) na prednjem mostu pri neobremenjenem taktorju, hidrostati¢no krmiljen
volan, hidravliéno amortiziran in oblazinjen sedez ter atestirana kabina zagotavljajo varno in,
kolikor je to mogode, tudi udobno spravilo debel in hlodovine.

\l/ m agrotehnika-gruda
nsolo, ljubljana, titova 38-40

PROIZVODNJA, NOTRANJA IN

CRNOMEL} ZUNANJA TRGOVINA, SERVISI
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Ponovna ozelenitev

in gozdnogospodarsko
aktiviranje
slovenskega krasa

Franc Gasper3i& - lztok Winkler*

Gadpersi¢, F.. Winkler, 1. Ponovna ozelenitev in
gozdnogospodarsko aktiviranje slovenskega kra-
sa, v sloven&&ini, Gozdarski vestnik 44, 1986,
str 169 lit. 26

Avtorja prevzameta zgodovinsko organiziranost

pri pogozdovanju slovenskega krasa Uspesni re-
zultati pogozditve slovenskega krasa v drugi polo-
vici preteklega stoletja so imeli pomemben odziv v
svetovni strokovni javnosti. (Podani so posebni po-
goji.)
V sestavku je poseben poudarek na analizah so-
cialno-ekonomskih spremembah po drugi svetovn:
vojni, ki jih je povzrotilo fenomenalno naravno 3ir-
jenje gozdov na slovenskem krasu in ob obali. Ne-
koZ pust in neploden Kras je obmodje z nad-
povpreéno gozdnatostio.

Ga$persit, F., Winkler, |: Reafforestation and Fo-
rest Management Activation of the Slovene Karst,
izn6 Slovene, Cozdarski vestnik 44, 1986, p. 169, ref

The authors summarize the history of organized
efforts in reafforestation of the Slovene Karst The
successful results in realforestation of the Slovene
Karst in the second half of the past century bad a
significant echo in the world's professional public.

Special emphasis is given to the analysis of so-
cio-economic changes which, after the second
World War, started off and conditioned an almost
phenomenal natural spreading of the forest in the
Karst along the Slovene coastline. The once barren
Karst win become an area which is forested above
the average.

*Dr. F. G, dipl. inZ. gozd,, izredni profesor Bic-
tehniske [akultete v Ljubljani, VTOZD gozdarstvo,
Veéna pot 85, 61000 Ljubljana, YU

* Dr. L W, dipl. inZ. gozd, redni profesor Bioteh-
nitke fakultete v Ljubljani, VTOZD gozdarstvo,
Veéna pot 85, 61000 Ljubljana, YU.

1. UVOD

Slovenski kras — na zahodnem delu Jugo-
slavije — obsega primorski del Slovenije na
povréini okoli 153.000 ha. Prvotno je bilo tudi
to zemljigCe pokrito z gozdovi. Z rastjo potreb
po lesu, zlasti gradbenem in lesu za gradnjo
ladij pa tudi po drveh, se je nekontrolirani
pritisk na gozdove zelo povedal in zato zacel
proces degradacije gozdov. Uni¢evanje goz-
dov s sekiro je dopolnjevala e pasa ovac in
koz, kar je dodatno negativno vplivalo na re-
generacijo vegetacije.

Naglo pustofenje krasa je Ze razmeroma
zgodaj vzbudilo zaskrbljenost takratnih ob-
lasti, ki so z najrazlicnej$imi ukrep! skudale
zaustaviti nesmotmo gospodarjenje z gozdo-
vi. Mesto Trst, ki se je ¢utilo najbolj ogroZeno,
je npr. ze od leta 1150 dalje izdajalo za svoje
ozemlje raznovrstne odredbe proti uniceva-
nju gozdov in 8pekulaciji z lesom.

DeZelni vladarji pa so s¢asoma izdali ve&
gozdnih redov zaradi smotmejsega gospo-
darjenja z gozdovi. Ti so poleg gozdnopolicij-
skih, vsebovali tudi gozdnogospodarske
predpise in so bili v doloé¢eni merl nekakéni
priroéniki za gozdarje. Bene&ani so za svoj
del Istre izdali gozdne rede 1452, in 1475 le-
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Jozef Ressel (1793-1857)

ta. Iz leta 1505 je prepoved sekanja v gozdo-
vih na Goriskem, obéiren je tudi 1541. leta iz-
dan gozdni red za Istro, Furlanijo in kras. Naj-
pomembnejdi za Slovensko primorje pa je
bil gozdni red za vojvodino Kranjsko iz leta
1771, ki je veljal tudi za kras in Istro in ki po-
sebej poudarja pomen gozdov za fuZine in
lastnike gozdov na krasu in v Istri. Imel je tudi
dolotila glede obnove gozdov na goli¢avah,
ki niso primerne za kmetijstvo.

Dejanski u¢inek teh predpisov pa je bil:

majhen. Pritiski na gozdove so se nezadrino
nadaljevali. Na pogubne posledice zakrase-
vanja primorskih in sosednjih pokrajin so vse
pogosteje opozarjali tudi daljnovidnejsi izob-
razenci in gospodarstveniki. Zlasti mnogi na-
ravoslovci so se ukvarjali tudi z vprasanji
razgozditve in zakradevanja v nadih deZelah,
svoja dogajanja pa so objavljali v domadéih in
tujih publikacijah. Med temi je najpomemb-
nejdi Janez Scopoli', ki je v nekaterih svojih
razpravah prikazal tezke posledice devasta-
cije gozdov. Pomembno vlogo in mesto ima

77

! Janez Scopoli (1723-1788), zdravnik in nara-
voslovec, Leta 1763 je objavil delo Entomologia
Carniclica, ki pomeni za&etek slovenske znanstve-
ne entomelogije.
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Naslovna stran benedkega gozdnega reds

tudi gozdar Josip Ressel? ki je pridel leta
1817 sluZbovat v naje kraje, od leta 1821 do
smrti pa j& deloval domala le v Slovenskem
primorju. Sestavijal je dolgoroine gozdno-
gospodarske osnove, projekiiral gozdne
ceste in uvajal sodobne melode gojenia in i2-
koridtanja gozdov. Svoje glavno delo je po-
svetil preskrbi z lesom za naglo razvijajodo
se vojno in trgovsko mornarieo. Zaradi &ez-
mermega izérpavanja in splofnega pustode-
nja gozdov je Ressla navdajala velika skrb za
bodoénost. Reditev je videl predvsem v ob-
novi gozdov na golih kradkih zemljigéih, Dojel
je. da to ni samo gozdnotehni®ni in gozdno-
gospodarski probiem, temved predvsem tu-
di pomemben splodni socioekonomski pro-
blem primorskih krajin. Izdelal je naérte za
pogozditev istrskega (1842) in trfasko-goris-
kega (1850} krasa. Resslovi nadrti so pionir-
sko delo, prvi sistemati¢ni poskus pogozdo-
vanja in melioracije ogolaelil zemljig® v na-

? Josip Ressel (1793-1857), cedld gozdar, zastu-
4en glash za napredek gozdarstva na Slovenskermn.
Znan kot izumitelj ladijskega vijaka in drugih iz-
umev.

fem primorju. Resslovi nadrti niso bill uresni-
Ceni. Namesto sistemati¢nega i komplek-
snega obnavljanja gozdov, se je to izvajalo
parcialne kot so dopuséale razmere v posa-
meznih ob&inah

2. ORGANIZIRANI NAPORI ZA PONOVNO
QZELENITEV IN GOZDNOGOSPODARSKO
AXTIVIRANJE SLOVENSKEGA KRASA

Sredi preteklega stoletja je tudi slovenski
kras nudil Zalostno podobo. Herman Guttem-
berqg, gozdarski svetnik v Trsty, takele opisu-
je stanje na stovenskem krasu: »Kdor je v sre-
dini nadega steletja {19. stoletja} potoval po
Zeleznici od Postojne proti Trstu, Reki ali Go-
Tici, po Krasu, jeimel v nedogled £alosten po-
gled, povsod kamnite povrdine, brez vegeta-
cije, iz katerih so podobno kot v puséavi, le tu
in tam izstopale male zelene pazes

Spoznanja o nujnosti ponovne pogozditve
krasa pa so se postopoma krepila in &irila. Pri
tem v ospredju nisc hili neposredni gospo-
darski cilji ampak predvsein Zelja in potreba
ponovno ustvariti kulturno krajino. Gozd je
bil pogoj za ponovno reprodukcijo &tevilnih
funkcij. Saj, kot je zapisal deelni gozdarski
indpektor Venceslav Goll, »Ni gozda brez
kulture in ne kulture brez gozda«,

Leta 1851 je bile v Trstu uvstanovijeno
Drudtvo za pogozdovanje krasa, ki pa ni do-
seglo nikakrsnih praktiénibh nspehov. Manj-
kalo mu je finanénih sredstev pa tudi sposob-
nih strokovnjakov. Ve uspehov je imela tr-
Zadka oblina, ki je pridebila za scdelovanje
gozdarja Josipa Kollerja,? ki je imel na tem
podro&iu 2e nekaj izkuden]. Prepridljiv uspeh
je Koller desegel pri pogozdovanju vedjega
kraskega zemlji$¢a pri Bazovici (1858} s sa-
dikami érnega bora. Triaiko namestnidtvo
pa je leta 1863/64 izdalo tudi navodila, kako
naj se pogozduje kras.

Avstnijski zakon o gozdovih (1852) je sicer
formalno zavr] nadalinje devaslacijo gozdov
s tem, da je omefil ¢ezmerno pado koz in &ez-
memo sedfmjo, za pogozdovanje golifav na
krasu pa ni nudil nobene opore. Zato je séa-
soma predrlo spoznanje, da je treba izdati za
melicracijo gozdov specialne zakone. Tako
so bili izdani zakoni o pogozdovanju krasa za
obmo&e Trsta (1881), Goriske (1883), Kranj-

3 Josip Koller (1798-1870), gozdarski strokov-
njak, koncal Sudij na gozdarski akademiji v Ma-
riabrunnu, pionir pri pogozdovaniu krasa.
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ske (1885), Istre (1886). Na podlagi teh zako-
nov so ustanovili posebne komisije za pogoz-
dovanje krasa. Sestavljali so jih predstavniki
deZelnih oblasti, ob&in in gozdarski strokov-
njaki. Komisije so najprej ugotovile zemljis¢a,
ki jih je bilo treba pogozditi. Skupno je bilo iz-
lo&enih za pogozdovanje okoli 30.000 ha go-
li¢av. Na podlagi teh zakonov in dela komisij
je pogozdovanje hitreje napredovalo vse do
1. svetovne vojne. Strodke pogozdovalnih del
je kril sklad za pogozdovanje (veéinoma for-
miran iz drZavnih sredstev). Komisije so ure-
dile tudi lastne drevesnice. V &asu od 1850-
1915 je bilo pogozdenih okoli 10.842 ha goli-
Cav.

Pomembno vlogo pri pogozdovanju krasa
in pospedevanju gospodarjenja 2 gozdovi na
krasu so imela tudi gozdarska strokovna
drustva. Zasedanje Vsedrzavnega gozdar-
skega drudtva v Trstu leta 18635 je dalo mo-
¢an impulz za sistematiéno pogozdovanje
krasa. Na podlagi Sirokih razprav in strokov-
nih ogledov na krasu so na zasedanju spre-
jell posebno resolucijo z naslednjimi najpo-
membnejdimi predlogi:

— povriine, ki bodo izbrane v sklad za po-
gozdovanije, je treba oprostiti davkov,

— pogozdovanje krasa zahteva sposobno
strokovno vodstvo,

— pogozdovanje krasa ni le oZji problem
pokrajin na krasu, ampak drZavni problem,
potrebna je drZavna pomod.

Podobno aktivnost je vodilo tudi Kranjsko-
primorsko gozdarsko drustvo (ustanovljeno
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Kollerjev gozd v bliZini Bazovice leta 1859 prvi uspel nasad &rnega bora (posnetek iz leta 1500)

18785). Drustveno zborovanje v Trstu (1878) je
bilo posveeno prav pogozdovanju krasa, na
zboru v Idriji (1884) pa se je drudtvo med
drugim zavzelo za zakonsko ureditev pogoz-
dovanja krasa na Kranjskem in v Istri, podob-
no kot sta bila takrat Ze sprejeta posebna za-
kona za Trst in Gorisko.

Prva pogozodovanja krasa so bila tako v
strokovnem, kot v Sirdem druzbenem pogle-
du za takratne razmere edinstvena akcija, ki
¢e danes, po vet kot sto letih, zbuja spoétova-
nje. Tudi &tevilne strokovne manifestacije,
publikacije ter stevilne strokovne ekskurzije
in posamezni obiski gozdarskih strokovnja-
kov na slovenskem krasu dokazujejo, da je
pogozdovanje krasa v strokovnem pogledu
takrat pomenilo nekaj velikega. Pomeni, da
se je v tem prostoru takrat nekaj dogajalo.
Samo tako si lahko razlagamo to izredno od-
mevnost in publiciteto. V dokaz tega naj kro-
nolosko nastejemo le najpomembnejie:

1885 — Skup&¢ina VsedrZavnega gozdar-
skega drustva v Trstu, ki je dala pomembne
impulze pogozdovanju krasa.

1875 — Ustanovitev Kranjsko-primorskega
gozdarskega druétva v (Postojni). To drustvo
je zelo veliko prispevalo k ideji pogozdova-
nja krasa.

1879 — Skupno zasedanje VsedrZavnega,
Hrvadko-slavonskega in Kranjsko-primor-
skega gozdarskega drudtva v Trstu z eks-
kurzijo po krasu.

1880 — Spomenica Vsedriavnega gozdar-
skega drustva o korakih, ki jih v zadevi po-
gozdovanja krasa mora napraviti drZzava.




1886 —Obisk ministra za poljedelstvo grofa
Franza Falkenhayna.

1887 — Ekskurzija sluateljev hrvatske goz-
darske akademije iz KriZevcev, ponovno leta
1894,

1890 - Pogozdovanije krasa je predstavije-
no na kmetijsko-gozdarski razstavi na Duna-
ju.

— Kongres VsedrZavnega in Kranjsko-pri-
morskega gozdarskega drudtva v Trstu s
strokovno ekskurzijo po krasu. Med aktivni-
mi tujimi udeleZenci na ekskurziji po krasu je
bil dr. B. Borggreve, direktor Gozdarske vi-
soke 3ole iz Hannover-Mindna. Problemati-
ka pogozdovanja krasa je dobila nato 3irok
odziv v tujem, zlasti nemékem strokovnem
tisku.

1894 - Obisk dr. Edvarda Hoppea iz Goz-
darskega raziskovalnega indtituta v Maria-
brunnu.

1896 — Obisk gozdarskega indpektorja
Aleksandra Kostjajeva iz carske Rusije.

1898 - Obisk visjega gozdarskega svetni-
ka Aleksandra Soboljeva iz carske Rusije in
gozdarskega indpektorja Coaza iz Svice.

— Predstavitev pogozdovanja krasa na
razstavi o doseZkih na podrocju sploéne bla-
ginje na Dunaju (skupaj z ve& publikacijami).

1898 - Obisk gozdarskega indpektorja
Aleksandra Maréenka iz carske Rusije.

1800 - Prikaz doseZkov pri pogozdovanju
krasa na svetovui razstavi v Parizu je dobil
»grand prixe. :

1801 - Ekskurzija slusateljev Visoke Sole
za kulturo tal na Dunaju pod vodstvom prof.
Gustava Hempela.

1902 — Ekskurzija slusateljev Gozdarske
akademije v Zagrebu pod vodstvom treh
profesorjev. )

1903 — predstavitev dosezkov pri pogoz-
dovanju krasa na mednarodnem kmetijsko-
gozdarskem kongresu v Rimu.

— Obisk prof. dr. A. Englerja iz Gozdarske
visoke &ole v Zurichu ter F. Flurya iz gozdar-
skega indtituta v Zirichu.

1904 - Obisk vladnega sekretarja Josifa Ja-
kovljeva, iz carske Rusije,

1907 - Predstavitev rezultatov pogozdova-
nja krasa na VIII. mednarodnem kmetijsko-
gozdarskem kongresu na Dunaju (referat K.
Rubbia). Ekskurzije gozdarske sekcije kon-
gresa na kras so se udeleili;

1z Belgije: N. J. Crahaj, Jules Huberty, Con-
stant Deville, vsi gozdarski indpektorji

Iz Nemcije: Dr. Peter Schott

Iz Francije: inpektorii P. Hirsch, Leon Par-
de, A. Fran, predsednik druétva za pogozdo-
vanje gorskega sveta Paul Descombes in
profesor Robert Hickel

Iz [talije: Enea Cavalieri, Giovanni Cappelli

Iz Mehike: Don Juan Ludewig

[z Rusije: drzavni svetnik Aleksander Mar-
&enko in profesor Viktor Vesolovski

Iz Svedske: Profesor Viljem Ekmann

Iz Spanije: senator Marquis de Comps in in-
Zenir Don Carlos de Mazaredo

1908 — Ekskurzija slusateljev Visoke Sole
za kulturo tal na Dunaju pod vodstvom pro-
fesorjev dr. Cieslarja, Wachtela in Marcheta

- Obisk hrvaskih gozdarskih in§pektorjev
Petroviéa in Kosovi¢a

— Obisk Rafaela Zona $efa ministrstva za
gozdarstvo ZDA iz Washingtona

1908 - Ekskurzija sludateljev medZarske
poljedelske akademije iz Keszthelya s Stirimi
profesorji

1811 - Ekskurzija nemskih gozdarskih
usluzbencev pod vodstvom direktorja dr.
Frickea (med njimi je bilo ve& visoko&olskih
profesorjev)

Med prvo svetovno vojno je pogozdovanje
skoraj povsem prenehalo. V obdobju med
obema vojnama, pod italijansko viadavino, so
obnovili nekaj uni¢enih nasadov, posebno na
Gorigkem, hovih nasadov pa so osnovali le
malo. V obdobju 1919-1945 je bilo pogozde-
nih samo okrog 850 ha golicav.

Po vojni je bila gozdarska sluZba za ob-
mocje krasa ustanovljena leta 1947, ko je bila
ustanovljena tudi prva uprava za pogozdova-
nje krasa v Vipavi (do leta 1948). Sprejeti so
bili tudi ukrepi, ki so prepreéevali nadalinjo
devastacijo gozdov. Mednje sodi tudi prepo-
ved pade koz v gozdovih (1950). Pozneje so
za obnovo in melioracijo krasa skrbele sek-
cije za pogozdovanje krasa v Novi Gorici, Po-
stoini, SeZani, llirski Bistrici (ustanovljene leta
1948) in v Boveu (ustanovljena 1950). Sekcije
so bile do leta 1981 neposredno podrejene
upravi za pogozdovanje in melioracijo krasa
pri Ministrstvu za gozdarstvo, nato pa nepos-
redno pristojnim okrajnim ljudskim odbororm.

Temeljna pozornost je bila 3e vedno us-
merjena v pogozdovanje kraskih goli¢av in je
bilo v obdobju 1945-54 pogozdenih okoli
4000 ha kraskih povréin. Moé&no se je poveca-
la tudi uspednost pogozdovanja. Ceprav na
krasu prevladujejo zasebni gozdovi (nad
80 %) so bila pogozdovanja v prvem povoj-
nem obdobiju izrazito usmerjena v druzbeni
sektor. Pogosto so bila usmerjena tudina naj-
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bolj odroéna in najslabsa zemljis¢a, kjer ni bi-
lo pri¢akovati posestnih sporov.

Celovitemu gospodarjenju z gozdovi pa so
zaceli posvedati vedjo pozornost 3ele po letu
1961. Zakon o gozdovih leta 1961 je dolocll,
da je treba izdelati za krasko obmocje per-
spektivni nacért. Predvidel je tudi ustanovitev
posebnega zavoda za usposobitev kraskih
zemljid¢ za redno gozdno proizvodnjo. Tako
je bil leta 1964 ustanovljen Zavod za pogoz-
dovanje in melioracijo krasa v SeZani, ki je na
kradkem obmoéju prevzel vse gozdarske
naloge. Sredstva za njegovo delo so zagotav-
ljali tudi prora¢uni obéin, okraja in republike.

Ingtitut za gozdno in lesno gospodarstvo
Slovenije v Ljubljani pa je leta 1963 izdelal
»Gozdnomelioracijski projekt za kras Sloven-
skega primorja.«

Z zakonom o gozdovih leta 1965 so bila
uzakonjena tudi gozdnogospodarska obmod-
ja. Kra&ko obmodgje je bilo ustanovljeno kot
posebno gozdnogospodarsko pasivno ob-
mod&je, ki vklju&uje tisti del krasa, kjer so goz-
dovi in gozdna zemljid¢a tako slaba, da so za
pogozditev kraskih goli¢av in za melioracijo
degradiranih gozdov potrebni posebni na-
pori in pomo¢ SirSe druzbene skupnosti.

Leta 1973 pa so bile v Sloveniji ustanovlje-
ne samoupravne interesne skupnosti za goz-
darstvo v okviru vseh gozdnogospodarskih
obmodij in v okviru republike. Njim je bila na-
loZena tudi posebna odgovornost za gozdo-
ve na krasu. Obmoéna samoupravna interes-
na skupnost za gozdarstvo na kraskem ob-
modju je morala poleg drugih nalog e pose-
bej skrbeti za varstvo gozdov pred poZari, za
obnovo, gojenje in vzdrZevanje gozdov. Za iz-
vajanje teh nalog so zagotavljali sredstva ob-
mocna skupnost za gozdarstvo kraskega ob-
modja, Zavod 2a pogozdovanje in melioracijo
krasa v SeZani iz svojih lastnih sredstev ter
obtine s tega obmo¢ja in SR Slovenija iz svo-
jih prora¢unov. Za izvajanje nalog pri pogoz-
dovanju in melioraciji krasa pa je zagotavlja-
la sredstva tudi Samoupravna interesna
skupnost za gozdarstvo SR Slovenije.

S sedanjo gozdnatostjo (42 %) je Ze dosezZe-
no globalno zadovoljivo biologko in gospo-
darsko ravnovesje med gozdnimi in kmetij-
skimi oz. drugimi povrsinam, ki je na krasu
zaradi neugodnih naravnih pogojev zelo ob-
Gutljivo. Zato tudi niso veé potrebna pogoz-
dovanja novih povréin v ve&jem obsegu, pa&
pa je treba vso pozornost posvetiti vzdrZe-
valnim delom in premeni malodonosnih goz-
dov. Taksna usmeritev je sprejeta tudi v
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gozdnogospodarskem nalrtu kraskega ob-
modja za obdobje 1981-1990, ki med drugimi
posebej poudarja:

— vzdrZevanje in sanacija obstoje¢ih goz-
dov morata imeti prednost pred dragimi pre-
menami, ki §e& dodatno povecujejo obseg
vzdrievalnih del,

— zzmerno dinamiko obnavljati najstarejie
borove kulture,

- intenzivirati redéenja v srednjedobnih
borovih sestojih, '

— uveljaviti zmerno dinamiko premen ma-
lodonosnih gozdaov,

— pospedeno odpirali z gozdnimi promet-
nicami gospedarsko najbolj zanimive gozdo-
ve (sedanja odprtost le 5 m/ha).

Zakon o gozdovih leta 1985 je odgovornost
republiske samoupravne Interesne skup-
nosti za gozdarstvo SR Slovenije za gozdove
na kraskem obmoé&ju Se razdiril. Tako odslej

.v te] skupnosti zagotavljajo tudi sredstva za

urejanje gozdov na kraskem obmo&ju, sred-
stva za varstvo gozdov pred boleznimi In
gkodljivel, gradnjo in vzdrZevanje protipo-
Zarnih zidov in presek, obnovo gozdov na po-
gori&¢ih in odkazilo drevja v varovalnih in
lesnoproizvodno manj pomembnih gozdovih
na kraskem obmodju. Za varstvo gozdov
pred poZari pa je predvideno zdruZevanje
sredstev Samoupravne interesne skupnosti
za gozdarstvo kradkega obmodja, Zavoda za
pogozdovanje in melioracijo krasa, samo-
upravnih interesnih skupnosti za varstvo

‘pred pozari s kraSkega obmodja ter obéin s

kradkega obmodja

Prevladalo je torej stalis&e, da je dolgoroé&-
no sanacijo gozdov na krasu sposobno zago-
toviti v preteZni meri slovensko gozdarstvo
samo, povezano z drugimi, na gozdovih zain-
teresiranimi dejavniki in organizirano v sa-
moupravnih interesnih skupnostih za gozdar-
stvo. Postopoma bo za sanacijo krakih goz-
dov rasel tudi poslovni interes lesne indu-
strije, ki je danes e majhen. Sirga druzbena
skupnost, predvsem obd&ine na kraskem ob-
modju, se pri tem vkljulujejo pri uresniceva-
nju nekaterih posebnih nalog, zlasti pri var-
stvu gozdov na kraskem obmodju.

3. DRUZBENE SPREMEMBE
PO II, SVETOVNI VOJNI SO VZROK
IZREDNEGA SIRJEN]A GOZDA NA KRASU

Na celotnem kradkem gozdnogospodar-
skem obmo¢ju je leta 1878 ob prvih poskusih
pogozdovanja krasa znaSala gozdnatost le




Pogozdovanje kraskega terena v okolici vasi Jurizée leta 1895 (a) in videz leta 1985 (b) (foto Robi&)

14 %. Pri tem je treba posebej poudariti, da
so bilito v glavnem le gozdni ostanki na flidu,
medtem ko je bil pravi kras (apnena podla-
ga) prakti¢no gol. Naras&anje gozdnatosti do
leta 1910 (glej diagram 1) je bil v glavnem re-

zultat intenzivnega pogozdovanja krasa. Kot
posledica velikih socialnih sprememb po II.
svetovni vojni, je prislo do izrednega narav-
nega &irjenja gozda na opudctene kmetijske
(zlasti pasniki) povréine. Ta proces je vedno
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Pogled na gol Gabrek in Cebulovico v letu 1895 s prvimi nasadi &rmega bora ob Zeleznidki progi Pivka
- Divata in pogled v letu 1985 (foto Robi). Posnetek je narejen na priblifno istem stojiscu, in sicer z vrha
drevesa ¢rnega bora




bolj silovit. V desetietju 1970-1980 so se po-
vréine pod gozdom v kraskem gozdnogospo-
darskem obmoé&ju povecdale za 12% in je
gozdnatost v obmodju narasla Ze na 42 % kar
pomeni, da se je v zadnjih sto letih skoraj po-
trojila. S posebno &tudijo je ugotovljene, da so
velike povréine bivéih pagnikov in celo trav-
nikov v intenzivnem zarai€anju. Povsem za-
nesljivo lahko sklepamo, da bo Ze okrog leta

2000 gozdnatost narasla ze preko 60 %. Se
pred dobrimi sto let gol prostor, se bo torej
sprementl v nadpopre¢nc gozdnatega

(sedanja gozdnatost v Sloveniji je 50 %).
Naravno Sirjenje &rnega bora iz starejsih
nasadov ter vratanje prvotne naravne vege-
tacije je tako silovito tudi zato, ker gre sedaj
za osvajanje v ekoloskem pegledu bistveno
ugodne)iih povrain, kajti prvotni nasadi ¢rne-




Pogled na Osojnico preko Zeleznifke postaje Pivka v letu 1895 in leta 1985.
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ga bora so bili osnovani na najbolj ekstrem-
nih (zakrasenih) povréinah.

Nagel proces 3irjenja gozda na krasu pe-
lie v dolo&enem smislu v paradoksno situaci-
jo. K pogozdovanju golega krasa so pred do-
brimi sto leti pristopili kot h kulturni nalogi v
girokem smislu besede (oblikovanje kultur-
ne krajine). Sedanji stihijski proces naravne-
ga zara$¢anja z gozdom bo marsikje osvojil
tudi povrdine (travnike ali boljfe pasnike),
kjer si gozda iz krajinskoestetskih in druzbe-
noekonomskih razlogov ne Zelimo. Ponovno
torej lahko govorimo o problemu kulturne
krajine.

Zanimiv je vpogled v socioekonomske
procese, ki so sproZili in pogojujejo takéno fe-
nomenalno #irjenje gozda na krasu.

Z razvojem industrije ter terciarnih dejav-
nosti se je po Il. svetovni vojni drasti¢no spre-

menila socioekonomska struktura prebival--

stva.
DeleZ kmelkega prebivalstva, ki je v za-
Eetku preteklega stoletja znasal 90 %, na za-

Zetku tega stoletja e vedno 75 %, je v seda-
njem ¢asu padel na deleZ pod 10% (alej
diagram §t. 2). Nad 80 % sedanjega prebival-
stva stalno Zivi v urbaniziranih centralnih
centrih (glej diagram &t. 3). DeleZ prebival-
stva, ki Zivi na podeZelju, je padel vel kot na
polovico (glej diagram &t. 3), &e upostevamo,
da so bili tevilni dana&nji urbanizirani centri
v ne tako oddaljeni preteklosti Se podezelje.
Slednje v diagramu 3t. 3 ni upoétevano, ker
enostavno prikazuje deleZ prebivalstva se-
danjih urbaniziranih centrov tudi v preteklo-
sti, ne glede na to, da so imeli takrat 8e znacaj
vasi. Na delu kraskega gozdnogospodarske-
ga obmodja je velika dnevna migracija na de-
lo iz podeZelja v urbanizirane centre.
Precejsen del tega prebivalstva se dodat-
no, ob svoji osnovni zaposlitvi, seveda delno
%e vedno ukvarja s kmetijstvom (z obdelavo
najboljdih povréin). Na precejénjem delu
kradkega obmocja pa gre celo za naglo de-
populacijo podeZelja (Brkini, Ci¢anja). Kot
ekstrem je vas Poljane, ki je pred IL svetovno
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Diagram &. 1

SIRJENJE GOZDA V KRASKEM GOZDNOGOSPODARSKEM OBMOCTY

Gozdnatost
v
70
60 1 /
50 /7
W4
40 9 _/
30 /.//
pa——l
20 ./.
o
10 1
{c
s = 5 L & & & oo . T oo
§ E 58 8 % E E 2 B 8 % E & 8
Diagram &t. 2
GIBANJE DELEZA KMECKEGA PREBIVALSTVA
Dele? kmeckega prebivalstva v %
» .\
-,
80 1
70 1 a
60 1
50 1
40 1
0 4
20 41
L
o \
-
g 8§ &8 8 &8 8 8 & &8 & & &%

180




Diagram &t. 3

GIBANJE PREBIVALSTVA v kradkem gozdnogospodarskem obmodju

St. prebivalstva v 1000

100 1 i
90 1 /

110 / ——

80 Industrijski urbanizirani centri

70 .-____./'.._____.
—

B0 \
Podezelje B
50 1 \"--..
"‘-\.

40 -

30

20 -

10
@ = @ o @ © 7=y o o o @< @ @
g § &8 8 g g2 8 88 & g & 3 8

vojno §tela nad 350 ljudi, po popisu leta 1981
pa le &e 32 ljudi, vsi so starejsi od 60 let.

Zivinoreja je bila eksistenénega pomena
za preZivljanje v agrarnem pogledu dale¢
prenaseljenega krasa. Steviléno stanje In
struktura Zivinskega fonda nam veliko po-
vesta o obremenitvi prostora v ekoloikem
pogledu. Na diagramu &t. 4 so prikazani tren-
di sprememb v vidini in strukturi Zivinskega
fonda v prostoru sedanjega kradkega gozd-
nogospodarskega obmoé&ja. Zelo koristni bi
bili podatki o Zivinskem fondu takoj po L. sve-
tovni vojni, pred velikimi druZbenimi in so-
cialnimi spremembami, vendar za ta &asnina
razpolago ustreznih statistiénih podatkov.

Iz diagrama 3t 4 se vidi, da je bil Zivinski
fond najvisji pred L. svetovno vojno, leta 1910.

Po vsej verjetnost je Zivinski fond zacel upa-
dati Ze kmalu po I. svetovni vojni, zlasti po le-
tu 1930, ko se je zaradi tezkih ekonomskih
razmer zacelo prebivalstvo moéneje odse-
lievati (glej diagram &t. 3). Drasti¢no pa je za-
el Zivinski fond padati po letu 1960. Do iz-
rednih sprememb je pridlo tudi v strukturi 2i-
vinskega fonda. Moéno se je zmanjdal deleZ
ovac ter povetal deleZ goveje Zivine in pra-
Sidev. V preteklosti (pred letom 1880) je bil
dele? ovac bistveno vediji. Leta 1869 je bil sa-
mo v davenih okrajih SeZana, Komen in Pod-
grad naslednii staleZ Zivine:

— konji 1729
- mule 214
- osli 449
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Diagram &t. 4

GIBANJE STALEZA ZIVINE
Stevilo
90000 -
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80.000 \ /
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Diagfam 3.5

OBREMENITEV PROSTORA PRERACUNANO V ENOTE GOVEJE ZIVINE

tevilo v enotah goveje Zivine ‘ .
° verjeten potek med 1910 in 1970
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- govedo 18798
- ovce 50843
- koze 2527

V zvezi z nado razpravo je pomembna ugo-
tovitev, da so z drastiénimi represivnimi uk-
repi na tem obmodju, Ze v oddaljeni pretek-
losti praktiéno zatrli koze.

Da bi dobili neko absolutno vrednost o ob-
remenitvi prostora z Zivino, smo s pomo&jo
koeficientov preradunali staleZ Zivine na eno-
to velike goveje Zivine. Rezultati so prikazani
na diagramu &t 8. [z diagrama se vidi, da zna-
$a sedanja obremenitev le dobro tretjino ob-
remenitve v letu 1910. K tej ugotovitvi je tre-
ba dodati Se 1o, da pase Zivine, tako znadilne
za kraski prostor, prakti¢no m vec in se sedaj
veéino krme pridela na intenzivno obdelanih
in gnojenih povrsinah.

4. Zakljucek

Problem krasa v takemn smislu kot sta ga
videla pionirja ponovne ogozditve krasa ].
Ressel in J. Koller v sredini preteklega stolet-
ja, je refen. Neko goli kras bo kmalu ob-
modje z nadpopreéno gozdnatostjo v Sloveni-
L Mo&no so se spremenile ekoloke razmere
na krasu. Vsakoletnih poletnih su§, ko je cela
pokrajina dobila rjavo barvo, ni veé. Nekoé
razvpite mod¢i kraske burje tudi ne. Nastajajo
pa novi problemi, kako obvladati ogromne
povréine pionirskih gozdov in zagotoviti opti-
malno uresni¢evanje lesnoproizvodnth in
splosnokoristnih funkcl) kradkih gozdov,
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OXF. 182.]1 (487.12 Pohorje)

Pelodne analize
gozdnih tal
severozahodnega
Pohorja

M. Culiberg* in A. Sercelj**

Culiberg, M, Sercelj, A: Pelodne analize gozd-
nih tal severozahodnega Pohorija, v slovensin, po-
vzetke v angleséini, Gozdarski vestnik 44, 1986, str.
184 1it 4.

Na pobudo Lesne, TOZD gozdarstvo Radle n z
njihove finanéno pomocjo smo leta 1985 opravili
poskusne palinologke analize profilov gozdnih tal
na severozahodnih pobo&iih Pohorja.

Najpomembnejsi rezultat je ugotovitev, da sc bili
elementi medanega hrastovega gozda zaradi &lo-
vekovih intenzivnih posegov eliminirani iz teh goz-
dov, s Cimer je naravni regeneracijski proces de-
gradiranih gozdov pretrgan in moten tudi razvoj
bukovih in bukovih-jelovih gozdov.

Culiberg M, Sercelj A.; Pollen analyses of the fo-
rest soils from the nerthwestern part of the Pohorje
Mits, In Slovene Gozdarski vestnik 44, 1986, pag.
184, ref 4

Experimental pal%,nologicai investigations of the
forest soils from the Pohorje Mis have been under-
taken. All samples proved to be successiul.

As the most important resuit it was demonstrated
that the constituents of the mixed oak forest phase
were recently eliminated from these forests. This,
as a consequence, led to heavy disturbances in the
regeneration processes of the forests degraded
by man, Also the development of the climax beech
and beech-fir forests is influenced by the interrup-
tion of natural succession phases.

* M. C, raziskavalna sodelavka, Bioloki ingttut
Jovana Hadzija, ZRC SAZU, 61000 Ljubljana, YU.

** A S, znanstveni svetnik, Bioloski indtitut Jova-
na HadZya, ZRC SAZU, 61000 Ljubljana, YU.
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Namen raziskav je pogled v zgodovinski
razvoj gozdov severnega Pohoria in spre-
memb, ki so se z njimi dogajale v zadnjih sto-
letjih ali tiso¢letjth. V ta namen,smo skupno s
predstavniki Lesne, spomladi 1985 jemali
blok vzorce gozdnih tal in napravili nekaj
ro¢nih vrtin v modévirjih.

Po laboratorijski preparaciji vzorcev se je
pokazalo, da vsi vsebujejo pelod, in da je
srednje dobro do slabo ohranjen. Pri preis-
kavah pa zelo mot obilica skrepenelega lig-
ninskega materiala, ki ga niti mehansko (sito,
ZnCl2) niti kemi¢no (acetoliza) ni bilo mo¢ od-
straniti. Analizirali smo vzorce iz petih profi-
lov. Preiskave 30 nedvomno pokazale, da so
gozdovi antropogeno spremenjeni, nekateri
bolj, drugi manj. Rezultau peloednih analiz so
prikazani v tabelah z odstotnimi vrednostmi
udelezbe drevesnega peloda (AP = arbo-
rum pollen), zeli$&ni del (NAP =non arborum
pollen) pa e izraZen v odstotkih drevesnega.
Posebej so navedene pelodne vrednosti kul-
turnih rastlin — Zit. Za zammivejde profile so
rezultan prikazani tudi grafitno — z diagra-
IMOoIm.

1. HUDI KOT

Na severnem pobodju Velike kope v Hu-
dem kotu smo na s smreko zara$¢ajotem se
obrobju opuécenth padnikov vzeli talni mono-
lit surovega gozdnega humusa do globine
30 cm. Dodatno smo vzeli e blazinico mahu
na bliznjem &toru, ki zanesljivo vsebuje le
»pelodni deZ« zadnjih nekaj let.

Za pelodno analizo smo preparirall vzroce
vrazmaku ca. 5 cm, tako da smo zajeli bistve-
ne spremembe v gozdni vegetaciji od zadet-
ka nastajanja profila pa vse do danes.

7e sama prisotnost peleda Zit v celotnem
profilu od dna do vrha dokazuje, da je profil
mlajd od prve clovekove poselitve. Hkrat
pa tudi vidimo, da &lovek sprva ge ni bistve-
no posegel v strukturo gozda, kar nam doka-
zujejo razmeroma nizke vrednosti bora (2 %)
kot pionirja na degradiranih ali sveZe razga-
ljenih zemljigéih in $e razmeroma normalne
vrednosti bukve (22 %) kot elementa klimak-
snega gozda. Jelka in smreka sta bili razme-
roma slabo zastopani. Jel3a (29 %) je poras&a-
la mod&virne povriine ob potokih in solzivcih,
kjer pa¢ mi mogle uspevati drugo drevje. Za
tak ¢as razmeroma visoke vrednosti breze
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(10 %), ki je pionir predvsem na pogoriécih,
kaZejo na zaCetke poZigalnistva, ki je bilo Ze
od prazgodovine najobi¢ajnejsi nadin treblje-
nja gozda in pridobivanja pasnikov in njiv. Za
ta ¢as prav tako neobitajno visoke vrednosti
leske (21 %), skupaj z visokimi vrednostmi
koZarnic (5,6 %) — ki pa proti vrhu profila tudi
upadajo v korist trav - kaZejo, da je bilo tedaj
precej pasnikov, a so se Ze kr&ilj, najbr2 za-
radi iz&rpanosti. Zato pa so trave moéneje se-
menile (10-17 %).

Na opud&ene in degradirane pasnike sta
se zalCela naseljevati bor in smreka, kar vi-
dimo na diagaramu od 18 cm navzgor. Vred-
nosti bukve in jelke, to je vrhunskega gozda,
%e vedno upadajo. Me$ani hrastov gozd -
hrast, brest, lipa, jesen. QM (=Quercetum
mixtum) je Ze popolnoma izrinjen; le malo bo-
lje je z gabrom.

Pri kulturnih rastlinah (Zitih) smo dobili po-
membén kronolo3ki podatek. Pelod koruze
(Zea) v globini 12-14 cm je nesporen dokaz,
da zgomji del profila od 12 cm navzgor ne
more biti starejsi od 400 let, verjetno pa je %e
mlajéi. Koruzo so namreé Spanski osvajalci
prinesli iz Amerike Sele leta 1492, Vendar pa

so jo Ze tez dve leti, leta 1494, poznali Ze tudi
v Italiji. To pomeni, da se je zelo hitro irila po
Evropi in enako hitro tudi k nam.

Za del profila od 14 do 30 cm ne moremo
zanesljivo ocenjevati starosti. Toda zanesljivo
je spodnji del precej starejéi, kajti humus je
znatno moéneje preperel in zato tudi sese-
den, kar pomeni, da je bil ob ¢asu nastajanja
debelejdi in da se je usedal tudi dalj &asa. Za-
nesljivejéo ¢asovno oceno bi dala le radio-
karbonska datacija.

2. VUHRED - POLNARJEVO

Vzorec za analize smo izrezali v borovem
gozdu, ki ga prerai®a Somi mah
(Sphagnum). Izrezali smo blok 30 cm mahu
do trdne podlage. Ker $otni mah zelo hitro
raste, lahko pomeni 30 cm debela blazina
mahu kratko obdobje, morda manj kot sto let.

Preparirali smo tri vzorce, ki pa vendarle
dajejo znadilno sliko vegetacijskih spre-
memb v sorazmerno kratkem &asu. Ko je za-
&ela rasti Sota, v globini 30 cm, je tu prevla-
doval Se smrekov gozd (41 %), seveda kot

VUHRED - POLNARJEVO
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posledica ¢lovekovega vpliva. Bukev je bila
zelo slabo zastopana (4 %), tore) Ze docela iz-
rinjena, jelka pa &e redkejsa. Zalenjal se je
&iriti bor, ker je Sotni mah vedno bolj oviral
rast smreke. Tako vidimo, da je Ze v globini
20 cm, bor izrinil smreko, saj so vrednosti bo-
rovca narasle na vec kot 60 %, smreka pa je
vpadla na 1l %. Drugi gozdni elementi so
pretrpeli le spremembe, ki so v mejah nor-
male. V borovju se je naselila borovnica, saj
se pelod vresnic pojavi z nenavadno visokimi
vrednostmi (7 %), in Ze v naslednjem spektru
narastejo njthove vrednosti na 13 %.

V globini § cm, to je Ze skoraj v danadnjem
¢asu, se tudi borov gozd razreddi (na 33 %),
prav gotovo zaradi vedno debelejSe blazine
sfagnuma. V okolifkem gozdu se malo bolj
razbohotita breza in leska, v moévirju pa jel-
$a. Drugi gozdni elementl so ostali nepriza-
deti. Elementi mesanega hrastovega gozda,
QM so prav tako Ze davno zreducirani na mi-
nimurm. Perspektivno pa bo tudi bor na tem
rasti&u $e naprej propadal, &e bo sfagnum-
ska blazina enako naglo narad¢ala.

Vredno je tudi omeniti, da v tako gosti sfa-
gumski Soti ni najti spor tega mahu. To pome-
ni, da doslej ni fruktificiral, ampak se je mno-
zil predvsem vegetativno, kar sicer pomeni
zanj optimalne Zivljenjske pogoje.

3. ZVERCE NAD VUZENICO

V danagnji mo&virni kotanji, ki je po videzu
bila neko¢ vodni zadrzevalnik, a ga je med
tem Ze preraslo modvirno rastlinje in mahovi,
smo 2 ro¢no sondo vrtali do globine 150 cm.
Dobili smo sicer nekaj vzorcev, toda sedi-
ment je tekoé in ga je malo ostalo v sondi

Preiskali smo tri vzorce v razmakih po
80 cm. Pri dnu profila se kaZe $e razmeroma
naravna vegetacija, saj vedina drevesnih ele-
mentov ne kaZe nenavadnih pelodnih vred-
nosti. Skoraj normalne pelodne vrednosti
smreke in borovca dokazujejo, da ni bilo
moénejdih posegov. Le visje pelodne vred-
nosti breze vzbujajo sum na razgaljena in kot

ZVERCE (modvirna kotanja)

pasnik uporabljana zemlji$¢a, na kar 3e po-
sebej kaZe leska. Vigje vrednosti lipe in bre-
sta, toda ne hrasta, kaZejo da je le e bilo ne-
kaj ostankov meSanega hrastovega gozda,
QM, seveda boljna pasniskih povréinah, torej
antropogeno, najbrz v bliznji okolici naselja.
Bukev je bila tedaj Ze mocno iztrebljena.

V globini |1 m se kaZe Ze malo spremenje-
na podoba gozda. Znova sta si opomogli
smreka in bukev, kar lahko razlagamo, da so
gozdovi tedaj zaasno »podivali«.

Toda Ze v globini 0,50 m se vrednosti bora
motno dvignejo, kar pomeni, da je bil gozd
posekan na golo in je to seveda imelo za po-
sledico pionirsko zarast Ze delno degradira-
nih golitav (pasnikov?) z borom in brezo.
Okolica se je zamogvirila in zarasla z jelsev-
jem.

Znatilen je tudi motan padec pelodne
vrednosti bukve v istem &asu, kar najbrz po-
meni nedavno moéno se¢njo. Elementi mesa-
nega hrastovega gozda, Q M, Se celo lipa, ki
je pogosta na pa&nikih, pa so medtem Ze sko-
raj izginili odtod.

4. ORLICA - »JEZERCE«

Nekdanje jezerce pod Orlico pri Vuhredu,
ki je danes le &e kotanja, polna &rnega, teko-
&ega blata, je bila nedavno zametana s smre-
kovim vejevjem. Za pelodne analize je to zelo
neugodno, kajti le nedotaknjena sedimentna
stratigrafija lahko da tudi prepriéljivo pelod-
no sliko. Tako pa se je napol tekod&i sediment
z vejevjem precej premesal, kar se vidi tudi
v precej »homogeni« pelodni sliki.

Palinolosko smo preiskali $tiri vzorce, iz
globine 180, 100, 80 in 40 cm. Pri takih strati-
grafskih razmakih bi se normalno morale po-
kazati tudi precejsnje spremembe v vegeta-
ciji. Analize pa nam kaZejo vseskozi dokaj
enakomerne pelodne vrednosti posameznih
taksonov v vsem profilu, kar prav gotovo ne
ustreza resniénim razmeram, saj se vsaka na-
ravna vegetacija nenehno spreminja Ze sama
po sebi, tudi brez ¢lovekovih posegov.
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JEZERCE ORLICA (modvima kotanja)
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V tem profilu imamo nizke vrednosti bora
in smreke, le vrednosti jelke malo nihajo, pa
$e to je mogole le navidezno, namre¢ zaradi
precejénje poskovodanosti jelovega peloda.
Pelodne vrednosti bukve so precej visoke in
prav tako zelo malo nihajo. V splodnem malo
visje pelodne vrednosti breze, jel3e in leske
so precej konstantne. Vrednosti gabra so v
zgornjem spektru vidje.

Elementi me$anega hrastovega gozda,
QM, so tudi tu, kot v drugih profilih, zastopani
z minimalnimi vrednostmi, le brest je bil ne-
koliko pogostejdi. V glavnem pa v vsem pro-
filu dominira bukov-jelov gozd, Abieti-Fage-
tum, ob malce nihajoéih vrednostih jelke.

Sicer pa ves pelodni profil razlo¢no kaZe,
da gre tu za »homogenizirano« premesdano
pelodno vsebino celotnega profila, ki zato
predstavljale povpredje vegetacije daljdega
obdobja, a le malo pove o razvojni dinamiki
tukajénjega gozda.

Vredno je tudi opozoriti na zelo visoke
vrednosti rZi (Secale), kar gotovo pomeni, da
so bile tedaj njive v neposredni bliZini.

5. ORLICA — »JEZERCE«

Ker je bilo Ze na pogled razvidno, da v za-
motvirjenem »jezercu« iz prej navedenih
razlogov ne bomo dobili zanesljive slike naj-
mlajie vegetacije, smo na planoti severno od
jezerske kotanje izrezali v smrekovem gozdu
e talni blok debeline 15 cm.

Pelodne analize tega profila so nam poka-
zale veliko bolj razgibano sliko sprememb v

JEZERCE ORLICA (talni profit na ravnici)

gozdu. Analizirali smo tri vzroce v razmakih
po Scm.

V spodnjih dveh spektrih dominirajo iglav-
ci - predvsem smreka in jelka, bora je le ma-
lo ve& kot obitajno. Jelda, ki dosega zelo vi-
soke vrednosti, je bila prav gotovo naseljena
ob zamoé&virjenem jezercu.

Vsi drugi drevesni elementi pa so v sped-
njem delu profila zelo slabo zastopani n tudi
bukev. Elementi medanega hrastovega goz-
da, QM, se pojavljajo s komaj kaksmm pelod-
nim zrnorm, kar prakti¢no pomeni, da jih je v
zadnjem ¢asu tu sploh m bilo ved.

Toda spekter v globini 5 cm nenadoma po-
kaZe ¢isto drugaéno sliko. Pelodne vrednosti
borovca se dvignejo na skoraj 80 %, kar po-
meni, da je bor nekaj ¢asa obvladoval ves
okoligki gozd, v manjdem &tevilu so bile tu Ze
breza, leska, jelda in smreka. Danes pa tu ni
ve& ne borovea, ne breze in ne leske, kajt iz-
rinila jih je smreka. To pomeni, da je pionirski
borov gozd tu rasel e v polpreteklem Casu.
Pelod koruze v tem spektru to $e potrjuje.
Vsekakor pa je ta spekter mlaji kot vrhnji
spekter iz barja (jezerca), kajti tam ni niti na-
kazan ne kakien mo¢nejdi poseg v gozd, niti
pionirska regeneracijska borova faza, ki pa
tudi sicer navadno traja le eno gozdno gene-
racijo.

ZAKLJUCKI

Pri vseh palinolodko preiskanih profilih so
razlo&no zaznavni bolj ali manj intenzivni &lo-
vekovi posegi v gozdove. To dokazuje bodist
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zniZanje pelodnih vrednosti elementov nor-
malnega klimaksnega gozda in hkrati neobi-
¢ajen porast vrednosti pionirskih elementov
bora, breze, leske in smreke. Tudi pelod kul-
turnih rastlin — predvsem Zit in konoplje
(hmelja) dokazuje &lovekovo prisotnost in
njegov destruktivni vpliv na gozd. Neofiti —aj
da in koruza so vrhu tega Se dobri kronolodki
indikatoriji.

Zelo nenavadno je dejstvo, da v vseh pre-
iskanih profilih pelodne vrednosti mesanega
hrastovega gozda (QM) dosegajo komaj ne-
kaj odstotkov. To pomeni, da je v &asu, ki ga
zajemajo raziskave, v tem delu Pohorja rastel
le tu in tam kak3en hrast, brest, lipa, javor ali
jesen. V normalni gozdni sekvenci je faza me-
$anega hrastovega gozda redna zvezna faza
med pionirsko fazo borovca in breze in buko-
vo fazo ali jelovo-bukovo fazo, pa naj bo to v
primarnem ciklu v borealu (od priblizno
§600 do 8000 let) ali pa v sekundarnih ciklih
v kateremkoli ¢asu kasneje.

Naj za primer navedemo prazgodovinsko

gradi$¢e na vzhodnem delu Pohorja, naselje-
no od hallstattske do rimske dobe. Izbira tam
uporabljenega lesa (pred ca. 2700 leti) kaZe
takole razmerje: hrast 27 %, bukev 25 %, ga-
ber 19 %, javor 13 %, jelka 8 %, bor in topol po
3 % (Sercelj, neobj. porocilo: Analize oglja iz
arheoloskih izkopavanj na Posteli, 1981, FF,
Ljubljana). Se prepriljive}i so podatki z ba-
11j na osrednjem Pohorju, na Lovrendkem in
Ribnigkem barju, kjer so pelodne vrednosti
medanega hrastovega gozda v ¢asu od 6000
do 4000 let pred sedanjostjo dosegale vred-
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nosti celo nad 10 % (Culiberg, 1986). Pri tem
je treba vedeti, da je primarna (samostojna)
faza me&anega hrastovega gozda Ze davno
minila, 9600-8000 let pred sedanjostjo
(Culiberg, Sercelj, 1985). Cas, ki ga zajemajo
analize teh barij (od ca. 6000 do danes), Je do-
ba dominacije bukovega-jelovega gozda in
so tedaj vsi pojavi QM sekundarni, degrada-
cijski ali regeneracijski cikli. Taksna je torej
retrospektiva.

Perspektiva pa je v alternativi: ali nadalje-
vati z dosedanjo gozdarsko prakso »stopica-
nja na mestus, to je umemega vzdrZevanja
&istih smrekovih gozdov, ki bodo bioloSko
vedno bolj slabeli in zaradi onesnaZenega
zraka 3e hitreje propadl, ali pa na dolgi rok
preiti na naravni ciklus s ponovno, morda ce-
lo »umetno« vkljucitvijo vseh elementov me-
Sanega hrastovega gozda kot nadaljevanje
pionirskih borovih brezovih ali smrekovih
faz. Ta naravni sukcesijski niz je namre& po-
vezan tudi pedogenetsko, tako da ena gozd-
na faza pripravlja tla naslednj. Ce pa se to
pretrga, se odraZa tudi v motnjah ali osiroma-
Senju v pedoflori in pedofavni, kar ima za po-
sledico slab3o vitalnost naslednje, bukove ali
bukovo-jelove gozdne faze, ki ni nastala po
naravni sukcesiji. Posredno so torej ogroZeni
tudi bukovi in bukovi-jelovi gozdovi.

CONCLUSIONS

All palynologically investigated soil profiles
show more or less intensive human impact upon
the forests. This is demonstrated by the decrease




of pollen values of the constituents of normal cli-
max forest and by the simultaneous spread of the
pioneer vegetation: pine, birch, hazel and spruce.
Also cultivated plants: cereals and hemp (hops)
demonstrate the presence of man, moreover
buckwheat and corn serve as good chronological
indicators.

Surprising is that in all investgated profiles the
pollen values of the mixed oak forest (QM) move at
extremely low percentages. This means that at that
time only sparse specimens of oaks, elms, lime-
trees and maples grew on the Pohorje Mts. In the
normal forest succession the pioneer Pinus-Betula
phase is followed by the OM, and QM in turn is sup-
planted by beech phase. This sequence is the sa-
me in the primary cycles and in the secondary
ones as well. At the prehistoric settlement PoStela
on the eastern part of Pohorje, the wood used by
man was oak by 27 %, beech by 25 %, hornbeam by
19 %. (Sercelj, unpubl.). Even more impressive are
palynological data from two peat bogs on Pohorje.
During the period between 6000 and 4000 years B.
P. percentages of the QM moved as high as over
10 % (Culiberg, 1986). Of course this phase of QM
pertained to the secondary cycles, the primary
cycle having passed away as soon as 7000 years
ago (Culiberg, Sercelj, Zupané&i&, 1981). Such is the
retrospective view upon the vegetation.

The prospect is either to continue with the fore-
stry practice, to maintain pure spruce stands
which will biologically weaken and die, or to pass
to natural cycles including the constituents of the
QM into them. Such natural successional develop-
ment has also pedogenetic implication, as one fo-
rest phase »prepares« the soil for the next one. If
this reproductive »chaine is interrupted, it will be
reflected also in the pedoflora and pedofauna,
which in turn lowers the vitality of the next forest
phase. Consequently also beech and beech-fir
phases are indirectly endangered.
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Fig. 1. Situacija preiskanih profilov:
Situation of the investigated profiles:
1 Hudi kot
2 Polnarjevo
3 Zverte
4, 5 Orlica — jezerce
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Program gozdarskih
radijskih oddaj
za julij in avqust 1986

1. Opozorilo gozdnih posestnikom - iz-
vedba gozdnovarstvenih ukrepov
Franjo JURHAR, dipl. inZ.

2. Organizacija protipoZarmne sluibe na
Krasu
Alojz ZEGA

3. Zadtita gozdnih nasadov pred veliko
divjadjo
Franc Perko. dipl. inZ.

4. Ugotavljanje prirastka lesa v gozdovih
Franjo Sgerm, dipl. inZ.

5. Raziskovalne ploskve v nadih gozdo-
vih
Dr. Marijan Kotar

6. Problematika hudourniskih vodotokov
v obmo&ju Alp
Franc Robi¢, dipl. inZ.

7. Na&rti gozdnogospodarskih obmodéij v
Sloveniji
Anica Zavrl, dipl. inZ.

8. Gojitveni in se&no-spravilni naérti v
gozdovih
Boris Krasnov, dipl. inZ.
Program pripravil
Franjo Jurhar
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OXF.: 902:832

NajstarejSe zage
na vodni pogon
na Slovenskem

Franjo Sgerm*

Sgerm, F.: Najstarejie Zage na vodni pogon na
Slovenskem, v slovenséini, Gozdarski vestnik 44,
1986, str. 190, lit. 18. ; .

V razpravi ugotavlja, da Cascova Zaga v Zelezni-
kih leta 1358 ni obstajala. »Postavila« sta jo preva-
jalca Globoénik in Blaznik tako, da sta besedo
»sag« slovenila z »Zagow« namesto »sake, »seje oz.
»ribidko mreZo.«

Beseda svenecijanka« pri Rauffenski 2agi leta
1333 ni bila rabljena, zaradi tega ostaneta Zas in
kraj prve rabe te besede 5e dalje neznana. Ta da-
nes splosno rabljena beseda za navadno Zago na
vodni pogon ne odgovarja zgodovinski resnicl. Av-
tor prve znane skice tovrsine Zage, verjetno pa tudi
njegov izumitelj, je Leonardo da Vinici 1480, po na-
rodnosti ltalijan.

Zaga na hubi (kmeliji), na kateri je stanoval Zagar
v Veliki danes K. S. Podvelka, ob&ine Radlje ob
Dravi, katero je leta 1408 dobil v fevd Ulrik der
Haucz (verjetno Perhavc), leta 1420 pa njegov sin
Erazmen, je danes najstarejfa znana Zaga na Slo-
venskem.

Sgerm, F.: Die ditesten Sagewerke in Slowenien,

iln Slovene, Gozdarski vestnik 44, 1986, pag. 190, lit.
8.

In der Abhandlung wird festgestelt, dass die Sa-
gemiihle von Cas in Zelezniki in Jahre 1358 nicht
bestand. Sie war »aufgestellt« mut Ubersetzung des
Wortes »sag« in »Sagemiihl« statt »sake, »sej« oder
»Fischnetza.

Das Wort »Venecianersage« wurde beim Rauf-
fens Sdge im Jahre 1333 nicht gebraucht, des-
wegen bleiben Zeit und Orl ihrer Entstehung
weiter unbekannt. Diser Heute iiberall gebrauch-
ter Ausdruck entspricht nicht der historischen
Wahrheit, weil der Autor der entworfender Skize
Leonardo da Vinci 1480, ein Italiener war.

Das Sagewerk eines Bauerngutes am Velka in
Podvelka, Gemeinde Radlje ob Drawvi, wo ein Sage-
meister wohnte und welches Ulrik der Haucz
(warscheinlich Perhavc) in Jahre 1408 zu Lehen
bekommen hat und im Jahre 1420 sein Sohn Eraz-
men, ist das &alteste bekannte Sagewerk Slo-
weniens.

*F. S, dipl inZ gozd., upokojenec, Ilirska 25,
61000 Ljubljana, YU
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Do danes smo bili vsi prepri¢ani, da je Ca-
sova zaga v Zeleznikih iz leta 1358 najstarejsa
znana Zaga na vodni pogon na Slovenskem.
Globo¢nik (4) je leta 1867 prvi prevedel iz
nems¢ine freisindke listine iz leta 1354, 1358
in 1379 nana$ajoce se na razvoj Zzelezarstva v
Zeleznikih. Sporni del listine iz leta 1358 (=
napaéno letnico 1348) ciutiram po Blazniku
(1)... bei dem wasser des Zschasen sag...
je prevedel . .. privedi zgor Cabove 2age. ..
Tukaj se ne spud¢am v pravilnost pisanja
imena Cas, Cab ali Zass niti v pravilnost pre-
voda drugih besed, temvec le na preved be-
sede »sag, ki jo je prevedel v »Zago« names-
to v »sake, »sej« oz. ribisko mreZo. To napako
je ponovil tudi Blaznik leta 1928 (1). Za njim so
v dobri veri prepisovali te podatke in jih ob-
éirneje tolmadili Kobe (8), A. Zumer (17,18) in
Sevnik (13), jo proglasali za najstarej$o Zago
na Slovenskem in opravicevali njen obstoj za
?aganje desk za neobhodno potrebno emba-
la?o za prenos Zelezarskih izdelkov.

Verjetno bi to napako &e naprej ponavljali
in prepisovali, ¢e ne bi ljubljanska televizija
avgusta 1985 objavila prispevka Franca
Kranjca, upravitelja muzeja v Zeleznikih, da
je prva Zaga tam obratovala Ze leta 1313, do-
mnevno celo leta 1291. Ta podatek me je
presenetil in me spodbudil, da sem se obrnil
na Nika Zumerja, bivéega upravitelja muzeja
v Zelezniskih in Franca Kranjca za podrob-
nejée podatke in gradivo v tej zadevi. V dveh
pismih semn dobil &e boljnenavadne podatke;
glavne tukaj zgodteno povzemam: V nek!
briZinski darilni listini so leta 1291 omenjene
tri hube (kmetije) na Skovinah z Zago ob po-
toku Sovivenk. V Zeleznikih so v letih
1270-74 postavili ob Sori dva velika plavZa in
dve veliki fuZini v Zg. in Sp. Zeleznikih in pri
obeh postavili tudi Zagi, ena od teh Zag je bila
sprva last treh hub na Skovinah. Obratovala
je verjetno Ze pred 1291. letom in je pozneje
prisla v last fuZinarjev. Ta 2aga ni bila vene-
cijanka, temve¢ preprosta Zaga na leseno
vzmet s podlivnim kolesom. Po letu 1313 sta
imeli Ze obe fuZini vsaka svojo Zago. Prva je
stala ob potoku Sovivenk, druga pa ob Sori.
Listin o teh Zagah nimajo, menijo pa, da so na
Dunaju. Latinske tekste je v nemééino preve-
del Globoénik. Leta 1400 so se v nadi dolini
pojavile nove Zage, ki so Ze imele znataj ve-
necijank in jih je do leta 1500 bilo Ze 44.« Po-
leg sta poslala e povedano skico Viollard
de Honnecourtejeve 2age iz okoli leta 1235




ter Globo&nikov slovenski prevod freisinékih
listin iz 1354, 1358 in 1379 leta.

1.0. CASOVE ZAGE LETA 1358
V ZELEZNIKIH NI BILO!

Ti podatki so mi e pove&ali dvom v res-
ni¢nost obstojetih in navedenih podatkov v
Casovi %agi. Zaradi tega sem se napotil na iz-
vir teh podatkov Zgodovinski institut Milka
Kosa SAZU V Ljubljani. Tam so me napotili na
sodelavca pokojnega prof. Dr. Pavla Blazni-
ka, prof. zgodovine BoZa Otorepca in ga sez-
nanil z dobljenimi podatki N. Zumra in F.
Kranjca.

Prav presenetilo me je njegovo tolmacenje
in razlaga teh podatkov, da nimajo prav no-
benih osnov v pisanih virih in temelje le na nji-
hovih domnevah in Zeljah poveli¢ati domadi
kraj. Najbolj me je presenetila Otorepéeva
izjava, da Casova zaga leta 1358 sploh ni ob-
stajala, temve¢ sta jo »postavila« Globo&nik
1867 (4) in Blaznik 1928 (1) s prevodom bese-
de »sage« v »Zago«, Ceprav bi jo morala pre-
vesti v »sak« »sej« ali »ribisko mreo«. Cas (v
originalu Zasch oz. Zass) je moral Ze od prej
dobiti od &kofa ustno dovoljenje za ribolov.
Da se mora beseda »sage iz srednjeveske
nemééine prevajati v ssake ali »sej« oz. »ribis-
ko mreZog, je Ze svoj tas opozoril prof. dr. D.
Ludvik v Nadih razgledih 28. 1. 1957 leta.

Listine o hubah in Zagah iz leta 1291 oz
1313 ne obstajajo, sicer bi bile Ze kjerkoli ob-
javljene ali omenjene. Obstajajo pa urbarji
lodkega gospostva iz leta 1160, 1291, 1318,
1360 delno, 1501 ter listina iz leta 1379. Blaz-
nik navaja iz urbarja iz leta 1291 (2), da je bilo
na Skovinah 3est hub, od teh tri neobdelane;
imetniki mlinov morajo dajati vse predpisane
dajatve, Zaga pa sploh ni omenjena! V urbar-
ju iz leta 1318 (2, str. 206) so podatki isti kot
za leto 1291. V istem urbarju je na str. 255 v
Zeleznikih leta 1423 prvi¢ omenjena fuZina
(Oberhamer). V urbarju iz leta 1501 (2, str.
323) so v Skovinah pri Zeleznikih omenjene
tri hube; v uradu Selce, kamor spadajo tudi
Zelezniki, pa deset mlinov, toda nobena Zaga!
V Zeleznikih se omenjata prvi¢ tudi dve fuZi-
ni 3Ober hamer« in »Nyder hamer«. Urbar iz
1501. leta sicer predpisuje, da morajo pod-
loZniki les posekati, razZagati in pripeljati na
Trato pri Loki deske, podnice, late in drugi
gradbeni material za vzdrievanje loskega
gradu. Vendar na osnovi tega e ni mogoce
trditi, da je Ze pred tem letom v obeh dolinah

obratovalo celo 44 Zag na vodni pogon, kar bi
odgovarjalo ¢asu ob koncu 19. stoletja.

Podlozniki so takrat lahko manjée koli¢ine
predpisanih dajatev v deskah, podnicah in
latah naZagali z dvo ali trorono Zago grudte-
rico, ne da bi potrebovali za to Zago na vodni
pogon.

Najstarejda znana listina iz leta 1354 se na-
nasa na dodelitev petih kovadi) peterim ko-
vatem Zelezarjem in njihovim dedi¢em v po-
sest in uZivanje proti letni dajatvi 6 mark in 40
oglejskih vinarjev, plaéljivo v Stirih obrokih.

Druga listina iz leta 1358 dodeljuje zemljis-
¢a ob Sori Jermeju Zassu in njegovemu po-
moéniku Andreju, razen njive ob Casovem
saku (bei dem wazzer des Zassen saqg) ter
zemlji¥¢a ob Dagnici Zaschu in Muronu za po-
stavitev kovadcije, pravico poti do doline in
nZitek lesa okoli poti. V tret)i listini iz leta
1379, v kateri sta prepisani prej navedeni lis-
tini, ki v onginalu nista ohranjeni, se dajatve
plaajo enkrat letno, podloZnike lahko zasli-
Suje in kaznuje le grof ali pisar, na njihovo za-
htevo so podloZniki doiZni oboroZeni braniti
njihovo loZko oblast. V nobeni od teh listin niti
v urbarju ni govora o obstajanju kakih daja-
tev za Zage. Tako so trditve Zumra in Kranjca
in prevoda Globoénika in Blaznika brez os-
nove in so namenjene bolj za krajevno uvelja-
vitev in »problemati¢no« turistitno propa-
gando.

S temi podatki sem se obrnil §e na upoko-
jenega univ. prof. germanistike dr. Dugana
Ludvika, ki me je sprejel z obsirno razlago
besed seg, sege, sag, Sdgemuhl in
Wazzersaga. Ko sem dal prebrati nemaki
tekst listine iz 1358, leta iz Blaznikove knjige
(1) je izjavil, da irma beseda »sag« lahko trojni
pomen: izjava ali izpoved, kar v tem primeru
ne pride v podtev, lahko pomeni sak, sej oz.
ribidko mrezZo in Zago, toda le ro&no; kajti v
srednjevedki nemé&¢ini je pomenila od prvih
zapisov dalje vedno le rotno Zago.

Zage na vodni pogon so bile v tistem &asu
Ze splodno znane v srednjeevropskem pro-
storu, vendar so bile druga¢e poimenovane.
Prvi& se je v srednjevedki nemé&ini za tovrst-
no Zzago uporabil izraz »Wazzersagac.

Sub linea:

B. Otorepec je iz Skofjeloskega muzeja do-
bil mikrofilm listine iz leta 1379, jo natanéno
prepisal ter mi je prepis in fotokopijo dal na
vpogled. Listino bo dal prevesti prof. D. Lud-
viku in jo nato s komentarjem objavil v Logkih

Y 191




razgledih, da bi enkrat za vselej odstranil vse
nejasnosti in napake, ki izvirajo iz povrinega
prepisovanja in prevajanja tega teksta.

V Codex vindobonensis v 12. stoletju, kar
je dokaz, da je morala takrat taka Zaga nekje
Ze obstajati. Potem se je v 14. stoletju pojavil
drugi¢ zapisani izraz »sagmiile leta 1312 v
Zg. Avstriji in »segmiil« leta 1361 v Graubiin-
dnu v Svici.

V tem primeru pa se je potrebno odloéiti
za sak ali 2ago, upostevaje razmere in okoli-
&&ine ¢asa in kraja sredine 14. stoletja tako v
Selki dolini kakor tudi na Sir§em Kranjskem,

Izjava priznanega germanista Ludvika Ze
sama v celoti reduje zadevo s tem, da sag po-
meni kvedjemu le ro¢no Zago, v nobenem
primeru pa ne Zage na vodni pogon, kot sta
zmotno prevedla to besedo Globoénik in
Blaznik.

Proti obstajanju Zage na vodni pogon v Ze-
leznikih leta 1358 govorijo tudi niZje navede-
ne druge okolnosti in dejstva.

Zamenjava besede sag s sagemitihl ne pri-
de v poétev. Jiittemann (6) je namre¢ v bliZnji
in daljni okolici Freisinga na Bavarskem (kjer
je bila pisana ta listina), Wiirtenberskem in
Badenskem za Zage na vodni pogon za ob-
dobje od 1310. do 1379. leta odkril naslednje
izraze: segemiihl — 1310 Kircheim, Stock-
burgsige — 1314 Brigathal, segemili — 1315
Pfaflfenweiler, sagemuhl — 1322 Hanrey pri
Augsburgu, ki je do leta 1970 veljala kot na-
jstarej$a znana Zaga v Nemciji, Untere sdge -
1339 Peterzell, Klostersage — 1346 Murgthal,
vier segen — Todnau, sagewerk — 1372 Stra-
benhardt, zu dem segen — 1374 Sagenbach,
sdgemiihl — 1387 Baden-Baden. Pri vseh na-
jstarej&ih znanih 2agah na vodni pogon ni bil
niti enkrat uporabljen izraz »sage, ko je bila
listina nadpisana leta 1358 oz. 1379, ko so lis-
tino prepisovalil Danes rabijo Nemci za Zago
besedo »Sagewerks.

Stavba z opremo tudi najbolj enostavne Za-
ge na vodni pogon je ve&ja od mlina ali kova-
¢&lje in bi morala biti zanesljivo obremenjena
z dajatvami, kakor so bili takrat vsi obstojeci
mlini in kovadije v Zeleznikih, Dajatve neob-
stojedl Zagi tudi fevdalci niso mogli predpi-
satl!

Ce tehtamo e potrebo po hrani in potrebo
po #aganemu lesu oz. po %agi v sredini 14.
stoletja v tezko dostopni dolini, moramo dati
prednost hrani. V bliZnji Sori Selé&ici je bilo
takrat obilo rib, tako reko¢ pred usti kova-
Sev-zelezarjev in je naravno, da je Cas dobil
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ustno dovoljenje za ribolov od gkofa 2e ob na-
selitvi, Postavlja se tudi vpradanje, ali je bilo
%e leta 1358 peterim kovadem na zaéetku nji-
hovega delovanja, pri skromni proizvodnji,
potrebna Zaga za proizvodnjo desk za izde-
lovanje embalaZe za prenos njihovega blaga
na razne trge, kakor so nekateri utemeljevali
upravi¢enost oz. nujnost obstajanja take Za-
ge. Vsa tovrstna utemeljevanja so bila zmot-
na. Zelezarske izdelke, preteino Zeblje, so
takrat v mehovih ali lahkih ovalnih sodih tovo-
rili na konjih. Takratne preproste Zage pa
sploh niso bile zmoZne Zagati okoli centime-
ter debelih desk, primemih za izdelovanje
tankih dog za lahke sode. Ustrezno tanke do-
ge so lahko dobivali le s cepanjem mehkega
lesa s preprostim orodjem, ne da bi jim bilo
potrebno graditi za to Zag. Tudi Valvasor je
s sliko tovornikov pokazal na&in prenasanja
blaga na Kranjskem v 17. stoletju in Ze pred
tem.

Nesmiselno je tudi domnevati, da je s po-
stavitvijo fuZin v 13. oz. v 14. stoletju obvezno
poleqg nje stala tudi Zaga, stope ali mlin. FuZin
takrat pri-nas 3e nibilo. Sele v 15. stoletju naj-
demo na Stajerskem, v 16. stoletju tudi na
Kranjskem v listinah nekaj takih primerov,
najveckrat pa le 2ago z mlinom. V Zeleznikih
je ele leta 1423 dokazana prva fuZina, toda
brez Zage! Raziskovalci $e do danes niso od-
krili, kdaj je bila v Zeleznikih v resnici zgra-
jena prva Zaga na vodni pogon, ker pa& Ca-
sove Zage ne moremo ved upoétevati. [z zgo-
dovinskih virov je znano, da na Kranjskem
vse do 16. stoletja ni obstajala nobena tovrst-
na Zaga. Kot prva je bila dokazana leta
1825-31 v Idriji. Stala je ob izlivu potoka Ni-
kava v Idrijco (13). Druga Zaga je bila poleg
Hainricherjeve fuZine v Breskovici pri Zireh
leta 1551 (3). Kot tretja je Turnova graséinska
Zaga in mlin ob Kokri v Potogah v zaselku
Jablanica (16) iz leta 1552. Na Notranjskem je
prvo Zago zgradil Purgstall in jo je leta 1568
(z mlinom) prodal grofu-Kobenclu iz Pred-
jamskega gradu. Leta 1563 je obratovala Za-
ga in mlin pri fuzini v Sp. 1driji (13). Te Zzage
bi bile najstarejSe danes znane Zage na
Kranjskem. Skupaj je bilo v 16. stoletju do da-
nes tam dokazanih komaj 8 Zag; prva pa Sele
170 let pozneje, kot sta jo v Zeleznikih sposta-
vilae prevajalca Globotnik in Blaznik. Tere-
zijanski kataster 1750 (DAS) izkazuje na ob-
modju loSkega gospodarstva 185 mlinov in le
6 Zag v razmerju 31 : 1.

Franciscejski kataster 1825 (DAS) kaZe, da
je takrat v Zeleznikih obratovala le ena Zaga,



last Antona Klemenéi¢a, mlinarja. Stala je ob
desnem obreZnem vodnem kanalu na parc.
stev. 152 kot lesena stavba povrsine 26 kv.
sek. (93 m?). Poleg Zage je stal zidani mlin.
Drugi mlin je bil v lasti Tanteh Gregorja, ki je
stal ob izlivu potoka Spi¢ek v Soro. V mapi
sta vrisana dva plavZa pod imenom »Rudar-
ska druZbae (Gewerkschaft), toda brez Zag.
Ta podatek dokazuje, da je Se 470 let pozne-
je, ko je v Zeleznikih delalo desetkrat ve& ko-
vatev in Zelezarjev kot leta 1358 z bolj%o teh-
nologijo in opremljenostjo kovacij in fuZin in
ko je bila zgrajena Ze cesta, zadostovala le
ena Zaga, pa $e ni bila last Zelezarjev. Tudi 6
bliznjih Zag je lahko dodatno oskrbovalo Ze-
lezarje z Zaganim lesom.

Izjavi Otorepca in Ludvika utemeljeno
oporekata, da bi leta 1358 obstajala Casovna
Zaga v Zeleznikih. Dodatno navedene in opi-
sane okoli§¢ine dopolnjujejo in potrjujejo obe
izjavi ter dokazujejo, da Zelezarjem takrat tu-
di najbolj preprosta #aga ni bila potrebna, saj
ni zmogla Zagati ustrezno tankih desk za do-
ge. Tudi 44 Zag, ki naj bi obratovale v obeh
dolinah Sore Ze v 18, stoletju, sedi v 19. ali pa
v prvo polavico 20. stoletja.

Muzeju v Zeleznikih pa »zgodovinska res-
nica« nalaga, da iz njega odstranijo vse, kar
ni dokazano z listinami in urbarji. Posebno pa
se naj izogibajo javnermnu &irjenju nedokaza-
nih domnev in dezinformacij o prvih Zagah v
Zeleznikih kot so napisani v &lanku Barbare
Vresd v Delu 4. aprila 1986, ki ugledu Muzeja
samo Skoduje.

2.0. ZAGE NA NEPOSREDNI VODNI
POGON - VENECIJANKE IN FIRENCANKE

Prve Zage na vodni pogon so pridle v nade
kraje na Korosko. Kot najstarejda dokazana
Zaga z mlinom in stopami je v kraju Rauffen
pod Croppensteinom v dolini Melige
(Modlltal) leta 1333, Druga Zaga je stala poleg
mlina pod Geyersbergom pri BreZah
(Friesach) leta 1351. Tega leta je namrec Ka-
tarina, vdova Niklas des Glosen, Z2ago in mlin
prodala Magdalenskemu samostanu za 6
mark in 34 oglejskih vinarjev. Vrednost stare
Zage in mlina je bila skoraj enaka letni dajatvi
za petero kovadij v Zeleznikih leta 13588. Do-
mnevamo lahko, da je bila vdova prisiljena
prodati Zago in mlin samostanu, ki je pri¢ako-
val, da mu bo oboje poklonila, kot je bila tak-
rat splo&na navada. Zaradi tega je bila cena
verjetno precej izpod vrednosti. Leta 1357 je

obratovala tudi Zaga v Sachsenburgu ob Bi-
strici. Priblizno v tistem &asu, ko so se poja-
vile stope, so pridle sredi 14. stoletja na Ko-
rosko (skozi Kanalsko dolino) tudi venecijan-
ke, nato pa $e fuZine, kovacije z vodnim po-
gonom kladiva (7, str. 110). Tudi Sevnik (13.
str. 153) je iz navedene knjige povzel domne-
vo, da je bila v nasih deZelah dokazana prva
venecijanka v nemski literaturi v kraju Rauf-
fen v dolini reke Melice leta 1333.

Zal danes ne vemo, kje in kdaj so se poja-
vile v Benediji prve preproste Zage na vodni
pogon, ki bi vsaj do 1490. leta lahko upravi-
&eno nosile ime »venecijankes; niti ne vemo,
kakéne so bile, ker nimamo ne skice ne opi-
sa.
Sele po letu 1480 oz. 1485, ko sta bili skici-
rani prvi Zagi na neposredni vodni pogon v
Italiji, kakor bo niZje opisano, so lahko tovrst-
ne Zage preko Benetije prisle proti koncu 15,
oz.na zacetku 6. stoletja v nade kraje, kjer so
dobile pozneje neopravi¢eno tudi te Zage
ime »venecijanke«,

Ni¢ manj upravicena ni domneva, da je
vzorec za rauffendsko Zago prisel po letu
1322 iz Nemdije. Tam so 10-22 let pre) zanes-
liivo stale vsaj tiri Zage: leta 1310 v Kirchei-
mu, 1314 v Brigathalu, 1315 v Pfaffenweilerju
in 1322 v Hanreyju pri Augsburgu. Razen te-
ga je skozi dolino Melice (Molltal) vodila Zi-
vahna trgovska pot iz Korodke v Nem¢ijo in
so tako imeli stalne medsebojne stike. Ta dej-
stva opravi¢ujejo, da lahko prve tri 2age na
Korogkem uvrdtamo med »augsburski tip«. 2
gotovostjo lahko trdimo, da so ravno te tri Za-
ge sluZile za vzorec vsem Zagam v Dravski
dolinj, k1 so bile zgrajene v 185. stoletju na Po-
horju, Kozjaku in v Gomjem gradu.

2.1. SKICE IN OPISI PRVIH ZNANIH ZAG
NA NEPOSREDNI VODNI POGON

Prvo znano skico Zage na neposredni vod-
ni pogon za aganje lesa je napravil francoski
arhitekt Villard de Honnecourt okoli leta
1235. :

Imela je avtomati¢en pomik hloda k listu
preko koz 2 ro€icami s pomocjo zobatega ko-
lesa, name&cenega na gredlju Zago je gnalo
podlivno vodno kolo z lopaticami. Pomik je
bil sinhroniziran z Zaganjem lista, ki ga je dvi-
gala elasti¢na lesena vzmet (drog), navzdol
pa sta ga potiskali dve navzkriZ vsajeni palici
v gredlju. Zagala je lahko samo mehek les ig-
lavcev, toda le debelejSe deske in podnice
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Skica 1. Villard de Honnecoutova Zaga na neposredni vodni pogon iz okeli leta 1235 (15)

Samodejna vedna Zaga — tehniéna risba.

(Izdelal francoski arhitekt Villard de Honnecourl. Napls pomeni: »Na ta nain si napravimo 2ago za sa-

modejno Zaganje«. Oznake a do 1 v originalni risbi - za delovanje prqekﬂranega
je podal Feldhaiis. Glej Struna Albert: Vodni pogoni na Slovenskem, Lj.

neravnih povrsin in neenakomernih debelin.
Ta tip Zage je nastal domnevno v Vogezih v
12. stoletju v obmod&ju iglastih gozdov in ni
mogel Zagali trdega lesa listavcev, Iz prak-
ti¢nih razlogov bi jo lahko poimenovali za
»francosko Zago«.

Ta model Zag se je razéiril po vsem alp-
skem obmodju. Leta 1533 so videli v Grohaé-
kem grabnu pod Raduho v Savinjski dolini
ostanke skoraj take Zage. Po nac¢rtih M. Me-
hore (Les 1-2, 1984) je Ivan Sepulj muzejski
modelar, napravil uspeéno delujodo maketo
te Zage za Tehni¢ni muzej Slovenije v Bistrl
(13, str. 170).

V Nemdiji je dolga leta veljala za najstarej-
$o Zago na vodni pogon Hanreyeva Zaga pri
Augsburgu iz leta 1322, dokler mso pred leti
odkrili tri $e starej$e Zage iz leta 1310, 1314
i 1315. Za te Zage ne obstajajo nobene skice
niti opisi, zaradi tega so jih Nemci poimeno-
vali enostavno »augsburgki tip« Zag. (6)
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zagarskega cbrata -
108—108.)

1988, str,

V Schwarzwaldu se je leta 1443 prvi¢ po-
javil nov tip Zag, imenovan »Plotzmiihle«, po-
zneje »Klopfsdage« (6) po nade »tleskajota«
oz. stolkadka« Zaga. Imela je Ze navpiéno gib-
ljiv moc¢an jarem v vpetim Zaginim listom, to-
da brez vsake povezave s pogonskim meha-
nizmom. Dva simetriéno vgrajena odbijaca v
gredelju sta odbijala (suvala, tolkla) jarem z
listom navzgor po moénih verilah z vodili, na-
vzdol pa je s svojo teZzo spotoma Zagal hlod.
Ta )Je bil pnpet na dveh podstavkih
{naslonth). Predniji je imel globljo zarezo za
nastavitev lista pred Zaganjem, medtem ko
se Je Zaganje moralo ustaviti pred zadnjim
podstavkom z nerazrezanim tanj$im delom
hloda. Podstavka s pripetim hlodom sta se
avtomati¢no pomikala po tiru k listy, sinhro-
nizirano z Zaganjem lista. Ta tip Zage je bil ze
zelo izpopolnjen, ker je imel Ze jarem z vpe-
tim Zaginim listom, dva podstavka za pripe-
njanje hloda, pomi&ni mehanizem za avtoma-
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Skica 2. Ro¢na risba ?age na neposredni vodni pogon Leonarda da Vincija iz okoli leta 1480 (Po Jiitte-

mannu 8)

ti¢ni pomik po tiru in stabilno sinhroniziranc
Zaganje. Manjkala je le $e povezava pogon-
skega mehanizma z Zagalnim in vpeljava vo-
za namesto podstavkov (6). Okoli leta 1480 je
Leonardoda Vinci (1453-1518), zna-
ni italijanski slikar, kipar in konstruktor raz-
lienih strojev, napravil skico popoine Zage za
Zaganje lesa na neposredni vodni pogon, naj-
verjetneje po lastni zamisl.

Vodna sila preko pogonskega mehaniz-
ma-podlivnega vodnega kolesa, gredlja s
kruko in ojnico — deluje neposredno na Za-
galni mehanizem-jarem z vpetim Zaginim lis-
tom, gibljivim v verilah z vodili - Zaga hlod v
navpicéni smeri. Prvi¢ je uveden v Zagalnico
voz v obliki lesenega okvirja, na katerem se
pripenja hlod. Poseben pomi&ni mehanizem
(na skici lo¢eno prikazan), named¢en pod
podom Zagalnice, preko ojni¢ne rocice, ka-
pucla (8karjevca), s podajalno roico
(pracico) sunkoma premika podajalno kolo z
vretenom, okoli katerega se namotava vlec-
na vrv voza, ki avtomatiéno stopoma premika
voz z hlodom Kk listu sinhronizirano z Zaga-
njem lista pri hodu jarma navzdol. Ta dovrée-
na oblika Zage ima vse mehanizme harmonic-
no povezane, da skladno in natacno v doloce-

nem vrstnem redu opravljajo nalogo pri vsa-
kem rezu. Po vsakem vzdolZnem rezu se Za-
ganje prekine, da se deska lahko odstrani.

Voz se nato vrne v zaetni poloZaj za novo
Zaganje, nakar se hlod bono premakne za
Zeleno debelino naslednje deske in se ga
utrdi. Ta iznajdba oz. konstrukcija Zage na
neposredni vodni pogon je bila tako popolna
in dovréena, da vse do danes, v 500 letih, k tej
osnovni izvedbi Zage ni bilo potrebno dodati
ni¢esar novega. Le obliko voza so najbolj
spremenili in mu dali ve&jo uporabnost, izpo-
polnili posamezne dele, jim dali bolj li¢no ob-
liko in velikost. S temi popravki se je poveda-
la ucinkovitost in zmogljivost vsaj na 200 m?
letne iglaste hlodovine. Kakovost Zaganeqga
blaga se je izboljSala, razen tega pa je lahko
Zagala tudi trd les listavcev z lemo zmoglj-
vostjc do 150 m?® hlodovine.

Vzorec te Zage je sluzil pozneje za izhodi-
4¢e drugim izvedbam in modifikacijam Zag z
dvema ali tremi listi, z dvema ojnicama; Zage
na posredni vodni pogon z zobatim prenos-
nim kolesjem ali jermenicami z dvema kriZa-
joima vozovoma. V zadnjem obdobju so ved
lesenih delov zamenjali za Zelezne, da bi

198




-

Sldca 2 a. Natan¢en preris skice 2. (Po [iittermannu 6)

konéno z vgraditvijo cirkularja postala mali
zaklju&ni Zagarski obrat.

S turbinskim ter parnim, naftnim in elek-
tricnim pogonom se je bistveno povedala
zmogljivost 2ag, hkrati pa so postale neodvis-
ne od vodne sile.

Podobno skico Zage na neposredni vodni
pogon je leta 1488 objavil v svoji knjigi »Tra-
tatta di architettura« tudi Francesco di Gior-
gio Martini.

Po vsej verjetnosti je nastala da Vincijeva
skica v Firencah, odkoder se je izum razsiril
na vse juZno alpsko cbmot¢je in preko Bene-
tije do zadetka 16. stoletja dospel tudi v nade
kraje. Ljudje so tudi ta tip 2age poimenovali
»venecijanka«. Nesporno je, da je Leonardo
da Vinci prvi narisal skico tovrstne 2age in je
domevno tudi njen izumitel). Po narodnosti je
Italijan. Po vseh moralnih in zakonskih nor-
mah smo dolZni avtorju krivico popraviti in
Zago poimenovati.

Sub linea:

Leonardo da Vinci, rojen 1453 v Vinci pri
Empoli; izobraZeval in sprva delal v Firencah
do 1482. leta, dalje v Milanu do 1500, potem
zopet v Firencah do 1506, pa spet v Milanu
do 1513, nato v Rimu do 1517 in kon&no v
Franciji, kjer je leta 1519 umrl. Na podroéju

‘rabne mehanike velja kot predhodnik ele-
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mentarne strojne znanosti. (Brokh. Lex.) sLeo-
nardo da Vincijeva Zagae, lahko tudi »italijan-
ska Zaga«, morda celo bolje »firenska Zagax.

Za Zage, ki so nastale in se razvile v Bene-
&iji do leta 1480, lahko upravi¢eno $e naprej
uporabljamo ime »venecijanke«.

Skiciiz leta 1235 in 1480 francoske in firen-
$ke Zage nam kaZeta nazorno razvojno pot in
tehniéni napredek pogonskega, 2agalnega in
pomiénega mehanizma Zage na neposredni
vodni pogon, ki jo je razvil Elovek v zadnji &e-
trtini srednjega veka v obdobju 250 let, po-
tem ko mu je uspelo dokonéno reéiti klju¢ne
probleme %aganja lesa s harmoniéno pove-
zavo neposrednega vodnega pogona z avto-
matiénim pomikom hloda in konéno voza z
hlodom s sinhroniziranim Zaganjem.

3.0. NAJSTAREJSE ZAGE NA VODNI
POGON NA SLOVENSKEM V 15. STOLETJU

Ker Casova %aga odpade, se postavlja
vprasanje, katera je potemtakem najstarejda
znana Zaga na vodni pogon pri nas?

Iz danes dostopnih in znanih listin je ugo-
tovljeno, da je to Zaga neimenovanega Zagar-
ja, bivajotega na hubi (kmetiji) v Veliki, kate-
ro je $enpavelski opat leta 1408 dal v fevd Ul-
riku der Haveu (verjetno Perhavcu), danes K.
S. Podvelka, ob&ina Radlje ob Dravi.
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Skica 3. Risba Zage na neposredni vodni pogon iz leta 1488 italijanskega arhitekta Francesca di Giorgio

Martini (Po Jiitternannu 6)

Tekst listine po Schrollu (12) je nasledn;i:

Ulrich der Hawcz hat zu lehen zwo huben in

der welik, auff der eynen siczt der huerner
auff der andern der Sagmaister, vnd zwo hu-
ben gelegen am Syloycz; ali v prevodu: Ulri-
ku der Havcu (Perhavcu) dajem v fevd dve
hubi (kmetiji) v Veliki, na eni prebiva Huer-
ner, na drugi pa Zagar in dve hubi ob Slivnici.

Leta 1420 je isti kmetiji dobil v fevd njegov
sin Erazmen in &e dve hubi pri Pliberku (12),
kar pomeni, da je Zaga uspedno obratovala
Ze 12 let na isti kmetiji.

S pomodjo joZefinskega katastra iz leta
1787 (DAS) je bilo moZno ugotoviti lokacijo te
Zage. Skrajni severozahodni del K. O. Rde¢i
breg, spadajo& v K. S. Podvelka obé&ine Rad-
lje ob Dravi, na pribliZno kilometer dolgi des-
ni obali potoka Velke pred izlivom v Dravo,
so poimenovali »Welka« s hubami (kme-

tijami) Prosien, Harrich in Wilkoschnik z goz-
dom »Na wélky« in travnikom »swolky«. Da bi
ta Zaga stala na kmetiji »Velkarg, kakih 5 km
navzgor ob potoku Velka v K. O. JanZevem
vrhu, ni verjetno, eprav je kmetija dobila
ime po potoku. LeZi namreé na levi obali po-
toka, ki je spadal pod vuzenisko gospos&ino,
desna obala pa pod falsko oz Senpavelsko.

Ta zapis je danes najstarejsi vir, ki dokazu-
Je obstoj Zage ne samo na Pohorju, temve& na
vsem Stajerskem in Slovenskem. Podoben
zapis je tudi v urbarju gornjegrajske gospo-
&&ine iz leta 1426, da je tam stanoval »Sag-
maister« (13). To bi bila druga najstarejsa
znana Zaga pri nas.

Leta 1450 je obratovala Zaga tudi v Sp.
Gortini pri Muti, kot tretja najstarej%a znana
Zaga pri nas (9).

Ob potoku Cerkvenici v Vuzenici je bila
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leta 1460 popisana gras¢inska Zaga z mlinom
(9, 10). Preden je bila leta 1854 opustena kot
Rotnerjeva Zaga, last Roberta Viherja iz Vu-
zenice, S0 jo domacini Se poznali kot gradéin-
sko Zago. Ceprav je med tem &asom veékrat
mirovala, menjala lastnike, bila obnovljena in
dograjevana, je zagetno zmogljivost 100 m?
obeljene hlodovine iglavcev dvignila na kon-
cu na 1000 m? Se pomembnejsa je njena ob-
stojnost na istem mestu celih 800 let, razen te-
ga pa je ostala ves &as zvesta vodnemu po-
gonu kar je edinstven primer ne samo pri
nas, temvec tudi v vseh alpskih deZelah.

V falskem urbarju (PAM) je zapisano, da
se je leta 1463 v Malzu v Hudem kotu v Kum-
nu pojavilo ime »sagmeister«, leta 1482 pa je
v trgu Lovrenc na Pohorju stanoval Jakob
Sagmeister. Isti priimek se je leta 1483 poja-
vil na sosednji Ruti (9).

Leta 1484 je v Kumnu, v Salzu (verjetno
Malzu) v Hudem kotu stala »pusta Zaga«, ka-
tere lastnika sta bila Hans Ti¢ in Ulrik Sker-
binek. Od leta 1502 sta platevala za njo eno
marko letnih dajatev (9). Leta 1490 je cbrato-
vala Zaga v Erhatu na Sp. ViZing na Kozjaku
in pla¢evala 14 &ilingov letnih dajatev (9).

Zage v Lehnu (njihovo tevilo ni znano, ven-
dar najmanj tri, najve& pet) ob potoku Velki
in njenih pritokih so leta 1450 placevale 60
novcicev letnih dajatev za deske in late (9).

V trgu Lovrenc na Pohorju se prvi¢ ome-
njata Zaga in mlin 3ele leta 1498 (9), kar je 35
let pozneje, ko je bilo v urbar vpisano ime
sSagmeisters.

Pri teh listinah in urbarjih pade v oé&i, da so
v 15. stoletju dajali prednost zapisovanju bi-
vanja Zagarjev v dolo¢enem kraju (Velka,
Gornji grad, Kumen, Ruta, Lovrenc na Poh,)
kot popolnoma novemu, do takrat neznane-
mu poklicu, pred popisom same Zage.

Za te Zage ne vemo kako so izgledale, ker
za njih ne obstaja nobena skica niti opis. Z ve-
liko zanesljivostjo jih lahko uvrstimo med
»augsburdki tipe kot prve tri Zage na Koro-
&kem, saj je ved kot ocividno, da so vzorec za
njih dobili od najbliZjih obstoje&ih fag. Zage
so se postavljale kot samice, ve&krat pa sku-
paj z mlinom, da bi izkorigali zdruZno eno za-
jezitev potoka.

Zmogljivost teh Zag verjetno ni presegla
150 m? obeljene mehke hlodovine letno.

Na Slovenskem v 14. stoletju ni obstajala
nobena Zaga na vodni pogon, &e sem ne Ste-
jemo tri Zage na Koroskem Rauffen 1333, Bre-
Ze 1351 in Sachsenburg 1387.

Ce le v 15, stoletju se pojavijo prve Zagena
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vodni pogon na Stajerskem in sicer 8 (oz. 10)
na Pohorjuy, 2 na Kozjaku in ena v Savinjski do-
lini, skupaj 11 (najvet 13) Zag.

Tudi drugod po Evropi ni bila slika blstve-
no drugacna. V 14. stoletju je v juzni Nem&iji
obratovalo le-16 Zag, na Korodkem 3, v sever-
ni Svici 2 ali skupaj 21 Zag (6).

V 15. stoletju se je Stevilo Zag zvecalo in jih
je bilo v juzni Nemé&iji 48, Svici 12, na Sloven-
skem Stajerskem 11 (oz. 13), na Avstrijskem
Stajerskem 5 ali skupaj 77 (oz. 79) Zag.

Podatki za druge deZele in drZave niso
znani.

Ce izvzamemo Aonisovo kamnoresko Zago
za Zaganje kamna iz Porenja 1z leta 388, nam
znani viri kaZejo, da so se Zage na vodni po-
gon 2a Zaganje lesa v Evropi pojavile in raz-
vile v zadnjem tristoletju, na Slovenskem pa
v zadnjem stoletju srednjega veka, in to na
Stajerskerm. Steviléno stanje je bilo veé¢ kot
skromno. Ustrezalo je stopnji gospodarske
razvitosti takratnega fevdalnega sistema, ki
ni potreboval kakih vedjih koli¢in Zaganega
blaga.

“Na Kranjskem so se Zage na vodni pogon
pojavile z zamudo celih 117 let za Stajersko.
V 16. stoletju je tam obratovalo komaj 8 do
danes odkritih Zag.

Skromno &tevilo Z2ag v nasih krajih v zaset-
ku 16. stoletja dokazujejo tri odredbe cesarja
Ferdinanda leta 1538 (11).1z Salzkammergut-
ta je namre¢ poslal obrtnike in ladjedelnidke
mojstre za gradnjo remh ladij in &olnov
{Vuzenica, Muta) ter armadne delovodje na
Korodko, Kranjsko in Stajersko za graditev
Zag ob Dravi in Savi, da bi zadostil velikim vo-
jadkim potrebam za vojne operacije proti
Turkom na spodnji Dravi in Savi.

Sele tur#ka nevarnost in vojne operacije
proti njim so avstrijske vladajo&e kroge pri-
morale, da so se zavzeli za izgradnjo vedjega
stevila zag v nasih krajih.

4.0. SKLEP

Rudarska, Zelezarska, nato pa spoletka
skromna Zagarska dejavnost so v nadih krajih
prve postavile osnove industrializacije Ze na
koncu srednjega veka. Njihov pomen je v na-
slednjih stoletjih vedno bolj narad&al. Tem
panogam so se v poznejéih stoletjih pridruZi-
le &e glaZute ter papirna in usnjarska dejav-
nost. V 19. stoletju se je naglo zvisalo tevilo
Zag na vodni pogon ter parnih polnojarmeni-
&kih Zag. Vsem tem panogam je bil les bodisi
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glavna neposredna surovina (hlodovina, jam-

ski in brusni les, smrekovo lubje) ali pa po-

sredna surovina kot kurilno sredstvo (drva),
ali pa v predelani obliki (lesno oglje, pepe-
lika). Te dejavnosti so bistveno pripomogle,
da se je gospodarski pomen nasih gozdov
vedno bol) vedal in se je relativno izravnal z
drugimi surovinskimi viri v 18. stoletju, potem
ko je liberalno kapitalistiéni gospodarski si-
stemn zamenjal fevdalnega.
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Fotografija traktorja IMT-561 (vir: prospekt IMT Glej &lanek na str. 208)
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OXF.: 425.]1 : 425.3 : 581/584 : 971

O umiranju
gozdov

Porodilo o udelezbi na drugem
zasedanju programske delovne
skupine za ocenitev in spremljanje
posledic onesnazenega zraka

na gozdove pri ECE (Ekonomska
komisija UN) za Evropo

Kot vodja Jugoslovanske delegacije sem
se 21. in 22. maja udeleil v naslovu omenje-
nega zasedanja. Spremljal me je dr. Franc
Bati¢ od 1. 4. 1986 sodelavec IGLG po spe-
cialnosti botanik - taksonom in lihenolog.

Zasedanja so se udelezili predstavniki 14
drZav, &lan sekretariata ECE g. Dovland,
predstavnik EEC (Evropska gospodarska
skupnost) g. G. Kremer in 3tevilni opazovalci.
Zasedanje je avtoritatimo vodil g. E.
Wehrmann iz nemskega zveznega ministr-
stva za prehrano, kmetjstvo in gozdarstvo iz
Bonna.

Osnovni namen zasedanja je bilo izdelava
enotne metodike za oceno in spremljanje po-
sledic onesnaZenega zraka na gozdove.
Skrajna akutnost propadanja gozdov v ev-
ropskem prostoru narekuje enoten metodo-
logki pristop ocenjevanja in spremljanja feno-
mena umiranja gozdov tako na drZavni
(nacionalni) kakor tudi regionalni ravni pod
pokroviteljstvom ECE.

Zgradba sistema:

1. UNECE - Ekonomska komisija ZN za
Evropo

2. EB ~ (Executive Body) - izvréilno telo o
konvencii prekomernega onesnaZevanja
(deluje pri UNECE)

3. ICP - (International cooperative Pro-
gram). Naloga: ocenjevanje in spremljanje
ulinkov onesnaZenega zraka na gozdove
ECE regije

ICP se deli na:

a) PCE - programski center vzhod, sede?
Praga, vodstvo J. Matema; zajema 9 drZav
(Jugoslavija se je sama odlocila, da bo v te
centru) ¢
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b) PCW - programski center zahod, se-
de# Hamburg, vodstvo K. F. Pantzer, zajema
26 drzav.

V vsaki drZavi obstoji §e pristojni upravni
organ in odgovorna oseba, v naem primeru
Je to Zvezni svet za varstvo okolja in urejanje
prostora in M. Slavnié. Neposredno pa se ta
svet navezuje na Zvezni sekretariat za kme-
tijstvo, gozdarstvo in prehrano (dr. S. Butulia).

Vsaki posamezni drzavi je prepusceno, da
strokovno vodstvo izbere dolo&eno razisko-
valno organizacijo. IGLG je bil zaradi dose-
danjega dela na tem strokovnem podrod&ju iz-
bran za strokovnega nosilca programa, kar
je po eni strani priznanje za nade delo, po
drugi strani pa velika ter zahtevna in odgo-
vorna delovna naloga.

Oba programska centra sta izdelala svoje
koncepte metodike, katere smo v dveh de-
lovnih dnevih uskladili, do tolikdne mere, da
bo po %e nekaj bolj lepotnih korekturah do
15. julija moZno izdelati dokon&no metodiko
ocene in spremljanja posledic onesnaZenega
zraka na gozdove, ki bo obvezna za &lanice
ECE.

V razpravi sva z dr. F. Bati¢em aktivno so-
delovala. Pripombe so bile upoétevane, na-
nasale so se na vprasanja epifitske bionidika-
cije, citogenetike in nekaterih tehni¢nih detaj-
lov metodike.

Pomembnejie poante razprave:

Veliko je bilo govora o oblikovanju stopenj
osutosti (5%, 20 % lestvica). Dolgo smo raz-
pravljali o ploskovnem ali- drevesno &tevilé-
nermn zajetju vzorca. Razprava o terestiéni in
aerofotogrametriéni inventuri je v tej fazi da-
la prednost teresticni. Nedoreéeno je ostalo
vpradanje referenénih vrst, mehaniénih po-
§kodb debla in nadomestnih dreves.

Najbolj drzen in politiéne pomisleke vzbu-
jajog je bil predlog, da bi !. stopnjo poskodo-
vanost pristeli zdravemu drevju, ¢eprav ta
predlog ni brez prakti¢nih strokovnih osnov.

Razprava je véasih zadla v podrobnost, ki
ne spadajo na nivo tak&nega zasedanja. Posa-
mezne drfave so zagovarjale metodiko po
kateri so Ze delali, odnosno delajo. Stali$¢a so
utemneljevali s svojimi specifinimi prirodnimi
in gozdnogospodarskimi pogoji.

Ugotovili smo, da je nada metodika praktic-

“no identi¢ria s predpisano, v veliko primerih

je bistveno bolj popolna. Z morda malimi ko-
rekturami bomo lahko pri¢eli z delom. Pome-
ni, da smo po strokovni plati dobro priprav-
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ljeni, vprasanje je samo izvedba popisa n
vse, kar je predhodno in naknadno s tem v
zvezi. Tu mislim uvajanje ekip, poenotenje
kriterijev in izvrednotenje podatkov. V dis-
kusiji je bilo ve&krat poudarjeno, da je treba
tem problemom posveéati veliko pozornosti.

V drugem delu zasedanja je bilo veliko
govora o raziskavah vi§jega nivoja na stalnih
poskusih ploskvah, o vrsti, periodi¢nosti in
poglobljenosti raziskav.

Na3 program na osnovni 4 x 4 km mreZi (ta
gostota ostaja osnovna po ECE zamisli), pred-
vsem pa na 16 x 16 km bioindikacijski mreZi
Ze zajema velik del raziskav tako imenovane-
ga II. nivoja (tla, epifiti, citogenetika, fitoceno-
logija, kemi¢ne analize, kvaliteta padavin,
bolezni, Skodijivci . . .) posega v proucevanje
vzroénosti. Manjka nam samo del II. nivoja, to
je nivoja posebnih, visoko zahtevnih raziskav
(fiziologija, genetika, virusi, mikoriza .. ), ki
zahtevajo visoko usposobljene specialiste in
posebno laboratorijsko opremo.

Pomembnej5i zaklju&ki in termini:

Vsa nacionalna kakor tudi regionalna po-
rotila naj bodo izdelana po &tevilu drevja in
ne po povréini. Napisana naj bodo v enem iz-
med uradnih jezikov ZN (angle&cina, franco-
5¢ina, nemad&ina).

Poroéilu naj bodo priloZene metodolodke
posebnosti in nacionalni oziroma regionalni
delez drevesnin vrst.

Eventualne pripombe na metodologijo je
treba PC dostaviti do 15. junija 1986. 15. julija
dobimo dokonéno metodiko popisa umiranja
gozdov. 1. decembra 1986 je rok za oddajo
poroéil pripadajo¢im PC-jem. PC mora gra-
divo obdelati do decembra, skupno ECE po-
rot&ilo pa naj bi bilo narejeno do marca na-
slednjega leta,

Diskusija:

Jugoslavija je v stanju takoj PCE
(programski center vzhod) dostaviti sloven-
sko porocilo o umiraju gozdov, imelo bi sta-
tus regionalnega porocila.

Po dogovoru s predstavniki odgovarjajo-
&ih zveznih upravnih organov, raziskovalnih
ustanov in visokih ol na sestanku v Ljubljani
dne 13. 5. 1986 Jugoslavija sprejema (seveda
z lokalnimi dopolnitvami) slovensko metodo
popisa umiranja gozda, s tem avtornatsko tu-
di ECE metodiko. Popis naj bi Ze v letu 1986
zajel &imved regij ali republik — pokrajin, v

letu 1987 pa moramo imeti kompletno nacio-
nalno porocilo. Strokovno vodstvo popisa in
verjetno tudi izvednotenje na) bi prevzel
IGLG.

Pri vsem tem imam osebno nekaj pomisle-
kov, ki so v prvi vrsti administrativne, v drugi
vrsti pa tudi strokovne narave. Kontaktiranje
2 vzhodnim PC (kjer trenuino smo, upam pa
da se bo dalo narediti premestitev v PCW),
bo verjetno vzelo ve¢ &asa kot kontaktiranje
s PCW. Menim tudi, da ¢e je metodika enot-
na, je pa¢ vseeno, kje smo pristojni. Edini op-
ravi¢ljivi razlog za nago opredelitev v PCE je,
da je tam manj drzav (9, v PCW 28).

Tudi glede celotne poti nekega podatka
imam doloéene pomisleke. Podatek, dobljen
z vestnim delom na dolo&eni to&ki, se bo sto-
pil najprej v obmo&nem prikazu, nato v re-
publiskem - regionalnem, nato v nacional-
nem, v PCE prikazu in konéno v prikazu ECE.
Verjetno pa je to usoda vseh podatkov, ki ro-
majo v dolo&eno makro porocilo.

In gisto na koncu povedano. V Freiburgu
je bila navrZena misel, da bi podatke dali do-
ma v javnost Sele, ko bi se po pravkar naka-
zani poti vrnili nazaj domov!?

Porotilo sestavil:
Marjan Solar
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OXF. 30 (437)

Gozdarska ergonomija na
Ceskoslovaskem

Gozdarska fakulteta v Brnu je priredila ko-
nec aprila konferenco z naslovom »Doprinos
ergonomije in prognoze njenega razvoja pri
kompleksni racionalizaciji gozdarstva« 2z
mednarodno udele?bo. Povabili so sicer
strokovnjake iz vse Evrope, vendar se je po-
leg teskoslovaskih strokovnjakov udeleilo
konference le T tujcev (FAO, Svedska, NDR,
MadZarska in Jugoslavija), med njimi M. Li-
poglavéek z VTOZD za gozdarstvo BF. Tako
konferenco prirejajo na Ceédkoslovaskem
vsakih pet let in na njej posredujejo gozdar-
jem rezultate petletnega raziskovalnega de-
la na podroé&ju ergonomije. Hkrati postavijo
te rezultate pred kriti¢no presojo domacih in
tujih raziskovalcev na tem podroéju. Tokrat
so na konferenci sodelovali tudi Stevilni
zdravniki, ki se ukvarjajo z medicino dela v
gozdarstvu ali sodelujejo pri gozdarskih er-
gonomskih raziskavah. Dvajset referatov, ki
so publicirani v zborniku, je obravnavalo naj-
razli¢nejsa podroc¢ja ergonomije v gozdar-
stvu: nove metode ergonomskega razisko-
valnega dela in varstva pri delu v gozdar-
stvu, ergonomske znatilnosti strojev in tehno-
logij, obremenitve delavcev, preventivne
zdravstvene preglede, zdravljenje in rehabi-
litacijo gozdnih delavcev z zdravstvenimi ok-
varami ipd. Najboljdo sliko o bogati vsebini
konference daje pregled naslovov:

SLAMA, O. Znanost —raziskave — praksa v
gozdarski ergonomiji

KONRAD, V: Fizi¢ne zmogljivosti gozdnih
delavcev

LUKACKA, M. Potrebni &as za oddihe in
njegovo vkljuéevanje v norme

SLAMA, O. Nekateri rezultati raziskav
subsistema ¢lovek v obdobju 1981-85

SIEGELOVA, |.: BRAZDOVA, Z: Nove ugo-
tovitve in metode preventivnih zdravstvenih
pregledov uéencev v gozdarstvu

HUZL, F.: Preventiva vibracijskih obolenj v
gozdarstvu

BRAZDOVA, Z,; SIEGELOVA, ].: Nove ugo-
tovitve in metode preventivnih zdravstvenih
pregledov vietnamskih uc¢encev v gozdar-
stvu Ceskoslovaske
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PETR, ]: Ergonomske analize tehnologij
pridobivanja lesa, integriranih v gojitvene
ukrepe

STAREK, E; RUSNAK, A. Izguba sluha pri
sekacih

LIPOGLAVSEK, M. Obremenitev oferjev
2 ropotom pri prevozu lesa

FILO, F.: Dolo¢anje nevropsthiénih delov-
nih obremenitev prinekaterih poklicih v goz-
darstvu

PETR, J: FIALA, A: Ergonomsko vrednote-
nje mehaniziranih metod pri pogozdovanju
na gorskih terenih

SLOVNEK, L. Ergonomsko vrednotenje
dela strojnikov zgibnika LKT 120 B in zgibne
polprikolice VKS-160-c

FRYKMAN, B. Sistematski model za ugo-
tavljanje ergonomskih potreb pri raziskavah,
treningu in Solanju

ONDRUS, V.: Spoznanja raziskav dejavni-
kov, ki povzro¢ajo nesrece pri uporabi nove
tehnike pri pridobivanju lesa

PODMOLIK, L. Generacijski problemi po-
klicev v gozdarstvu in njihova delovna aktiv-
nost

SEMRINEC, ].: Sociolo$ka tipizacija goz-
darskih obratov CSSR

UHLIG, S.: Ocena vsebine dela v gozdarski
proizvodnji

JABLONKAY, Z. Sistem ra¢unalniékega
nacrtovanja in kontrole pridobivanja lesa

SZASZ, CERZSENYI, SACI, SKULTETY:
PReventivne in kurativne metode pri vibra-
cijski bolezni motoristov — sekacev

BOSTRAND, L.: Tehnika proizvodnje in de-
lovno okolje

Pregled referatov pokaZe, da so se dotika-
li prav vseh podroéij ergonomije, tudi na psi-
hologijo in sociologijo dela niso pozabili. Prav
tako vsestranski je raziskovalni program na
podrodju ergonomije na CeSkoslovaikem. Za
to imajo vse moZnosti: kadre, opremo, sred-
stva, Najmoc¢nej$a skupina raziskovalcev je
na gozdarski fakulteti v Brnu. Tu se 6 ljudi uk-
varja samo z ergonomskimi raziskavami,
eden pa opravlja tudi pedagogko delo. Poleg
njih sta e po dva »ergonoma« v Bratislavi in
Zvolenu, pa tudi drzavna postaja za varnost-
no testiranje gozdarskih strojev se ukvarja z
ergonomijo. Brnska fakuiteta ima svoje ergo-
nomske laboratorije v Krtini, kjer je tudi stroj-
na postaja za tehnolosko preizkudanje oziro-
ma konstruiranje novih strojev. Oboje so nam
pokazali v okviru enodnevne ekskurzije po
kon&ani konferenci. Opremljeni so za vse vI-
ste ergonomskih raziskav. Indtrumenti niso



vsi najnovejsi vendar oprema je popolna.
Imajo fiziologki laboratorij oz. opremo za tele-
metrijsko merjenje pulza, za ugotavljanja po-
rabe kisika, za testiranje delavéeve zmoglji-
vosti. Ekolodki laboratorij ima indtrumente za
ugotavljanje obremenitev z ropotom, trese-
njern, plini, klimo. Kompleten psihologki tes-
timi program z vsemi aparaturami vodi psi-
holog, ki deluje izkljuéno v gozdarstvu. Veéi-
na instrumentarija je ¢edkoslovadke izdela-
ve, vmes so tudi njihove lastne konstrukcije.
Tudi sredstev za raziskave jim ne manjka, saj
ergonomiji posve€ajo na Ceskoslovagkem
veliko pozornost. Tudi zelo dodelana zako-
nodaja in standardizacija varstva pri delu ka-
Ze na to. Mo¢na domada proizvodnja gozdar-
skih strojev tudi vedno znova zahteva najbolj-
ge ergonomske reditve. Opisano lahko &ed-
koslovaskim kolegom samo zavidamo in od
njih se lahko marsi¢esa nau¢imo. Tudi njiho-
ve tehnologke resitve so &esto zanimive, ori-
ginalne in uporabne. Tako so nam npr. poka-
zali metodo pogozdovanja, kjer vrtajo jamice
s pomodjo agregata, ki je obeden na Ziéni Zer-
jav, s katerim so pred tem spravljali les. V
strojni postaji Krtina prvi¢ poizkusajo avto-
matizirati spravilo lesa s traktorjem. Nastaja
prototip stroja, mesanica med zgibnikom in
Ziénim Zerjavormn, ki ga v celoti krmilijo radij-
sko ali avtomati&no s pomogjo Ziéne vrvi. Do-
bili smo vtis, da v Brnu res velikopotezno raz-
iskujejo nove tehnologije in njihovo prilagoje-
nost &loveku. Tudi celotna gozdarska fakul-
teta u&inkuje na obiskovalca mogoéno. Golih
sten hodnikov velike, sicer Ze stare stavbe
ne poznajo. Vsaka katedra predstavlja na
svoj nadin dejstva in dejavnosti na svojem
podrodju s Stevilnim slikovnim materialom in
v lepo oblikovanih vitrinah. Na podrocju er-
gonomije i5¢ejo moZnosti za intenzivnejse so-
delovanje z gozdarskimi ustanovami v vseh
deZelah. Menijo, da bilateralno sodelovanje
lahko pripelje do boljéih rezultatov kot vec-
stransko mednarodno sodelovanje. Vsem, tu-
di nam, ponujajo sporazum o brezdevizni iz-
menjavi strokovnjakov.

Marjan Lipoglavéek”

OXF. 317

Gozdarski dnevi
Agrotehnike — Grude

V Portorozu je 23. in 24. 4. 1986 Agrotehni-
ka — Gruda pripravila informacijo za gozdar-
je o svoji ponudbi zunanje in notranje trgovi-
ne. K sodelovanju so povabili profesorja dr.
Edvarda Rebulo in dr. Stanislava Severja, ki
sta s svojima referatoma otvorila prviin drugi
dan. Prvi je imel referat o osnovah za odlo&a-
nje o vrsti spravila. Primerjal je uéinkovitost
in gospodarnost spravila lesa z gozdarskim
traktorjem IMT-561, adaptiranim kmetijskim
traktorjem IMT-560, goseni¢arjem Fiat-605 in
zgibnimi traktorji Timberjack, LKT-81 in GV-
50. Nasledniji dan je dr. Sever govoril o stra-
teqiji razvoja proizvodnega inZenirstva v goz-
darstvu. Opisal je razvoj mehaniziranega
spravila lesa in teZave, ki so se pri tem pojav-
ljale. Poudaril je, da je vedno bolj nujna po-
vezanost domadih proizvajalcev strojev za
gozdarstvo z gozdarji samimi in obenem tudi
s trgovino. Le zdruZeni in s smiselnimi proiz-
vodnimi programi lahko pri¢akujemo na-
predek v pridobivanju gozdnih proizvodov.

Agrotehnika-Gruda je najprej predstavila
ponudbo, ki jo ima v sodelovanju s
Swedenmaschinen iz Celovca. Domadi proiz-
vajalci so dali veto na uvoz zgibnikov Tim-
berjack. S tem pa je izredno osiroma3ena
konkurenca na domacem trzi&éu. Podobno je
tudi z japonskim zgibmkom Iwafuji, ki ga k
nam ne morejo dobiti niti na preizkudanje. Ta
stroj je za gozdarstvo izredno zanimiv za red-

.&enja in za terene, ki jih ne obvladuje traktor

kolesnik. Predstavniki Krivaje iz Zavidovitev
so predstavili proizvodnjo lupilnih strojev po
licenci Nicholson. Sami proizvajajo Ze kom-
pletno opremo, samo rotor jim izdelujejo
Ameri¢ani. Novost, ki jo je Gruda predstavila
v Portoro?u, so skladis¢ni nakladalniki Furu-
kava, ki jih izdelujejo Japonci. Pri ponudbi Ig-
landa je bil tudi daljinsko (kabelsko) vodeni
vitel z vledno silo 40 kN. Ostali vitli so bolj ali
manj Ze poznani Predstavili so tudi kemiéna
stedstva za zatiranje plevelov in preprece-
vanje kalamitet lubadarja. Dr. Nada Zaki¢ iz
Gozdarske fakultete Sarajevo je referirala o
raziskavah in izkusnjah uporabe herbicida
Glifosata v SR Bosni in Hercegovini. Sredstvo
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se uporablja v glavnem za unievanije pleve-
la pri pomlajevanju z iglavci in v drevesni-
cah.

[nformacije domacih proizvajalcev opre-
me za gozdarstvo so podali v glavnem njihovi
predstavniki sami, Belt iz Crnomlja bo poleg
zgibnika GV-50 ponudil e zgibanik GV-70.
Lesna iz Slovenj Cradca bo nadaljevala s
proizvodnjo ve&bobenskega vitla Transvit.
Poleg tega v sodelovanju z IGLG intenzivno
delajo na razvoju vedje Zi¢nice in avtomats-
kega hidravli¢nega vozitka. IMT iz Beogra-
da je predstavil svojo srumeno linjjo« spravil-
nih sredstev za gozdarstvo. Riko iz Ribnice
ima v proizvodnem programu, ki je Ze precej
obseZen, naslednje proizvode: tri vrste snez-
nih plugov, enobobenski vitel (30 kN, ki je
primeren predvsem za zasebnike), gozdar-
ski §kripec (30 kN), ravnalno sgreder« des-
ko, odrivno desko, prenosni vrialni stroj z la-
feto ali na traktorju, razne dvobobenske vitle
(do 70 kN) in stroj za sekanice ter za ceplje-
nje drv. LIV iz Postojne izdeluje Ze 9 tipov na-
kladalnih naprav za gozdarstvo. Trenutno iz-
delajo 400 vseh dvigal na leto, cilj pa jim je
1000 kosov. Proizvajajo tudi vel tipov hidrav-
li¢nih vitlov, v razvojnem programu pa imajo
tudi radijsko vodeni vitel. Livovi konkurenti,
Tehnomehanika iz Marije Bistrice, delajo tri
tipe nakladalnih naprav. Na koncu so pred-
stavili 2e Tomosov program proizvodnje mo-
tornih Zag, k1 trenutno osvaja proizvodnjo Za-
ge tipa 266 SE.

Na gozdarskih dnevih Agrotehnike — Gru-
de so se srecali proizvajalci, porabnikiin po-
sredniki — trgovci. Zaradi problemov pri uva-
Zanju in devizne politke postajajo domad&
proizvajalci vedno bol) pomembni za nemo-
teno proizvodnjo v gozdarstvu, Njihovi proiz-
vodni programi so dokaj ambiciozni, da pa
bodo tudi uporabni, je izmenjava informaci) 2
gozdarji in trgovinskimi zastopniki nujna. Del
takéne izmenjave informacij predstavljajo tu-
di gozdarski dnevi v Portorozu.

Mirko Medved
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OXF. 945.24

Mednarodni sejem
gozdarstva

in kmetijstva

v Kranju

Med 12. in 20. aprilom 1986 je bil v Kranju
tradicionalni gozdarsko-kmetijski sejem. Ta-
ko kot Ze leta nazaj je na njem prevladovala
oprema za kmetijstvo. Gozdarsko opremo je
predstavilo nekaj domacih proizvajalcev in
zunanjetrgovinskih zastopstev. Slednji so
predstavili tudi programe proizvajalcev mo-
tornih Zag: Jonsereds, Stihl in Husquarna.
Rzastavljeno je bilo le po nekaj modelov si-
cer Sirokega proizvodnega programa ome-
njenih tovarn. Merkur iz Kranja je ponujal ne-
kaj drobne opreme za gozdarstvo proizvajal-
ca Sadwik iz Svedske (vzmetne metre, pile,
&elade, kline...). Domace, plastitne kline
Stenplast iz Vrhnike smo videli na sejmu pr-
vi¢. Zaradi ugodne ponudbe so jih prece)
prodali in jih dali na prva preizkusanja na
GG. Prvi rezultati uporabe klinov na GG
Kranj so Zal negativni in so pokazali, da je
predvsem kvaliteta plastike slaba.

Na razstavnem prostoru na prostem so do-
kaj neugledno razstavljali svoje proizvode
proizvajalci vitlov LIV Postojna, RIKO Ribnica
in Tajfun iz Planine pri Sevnici. Livov najmoc-
nejdi vitel (80 kN) je bil montiran na doma-
&em zgibniku Belt. Postojn&ani so predstavili
tudi nakladne naprave, ki jih intenzivno raz-
vijajo. Pri njih je bilo moZno dobiti tudi po-
drobnejse informacije, medtem ko pri marsi-
katerem proizvodu dodatnih informacij ni bi-
lo na razpolago.

Novost na sejmu je bil goseniéni traktor
FIAT, ki ga je zastopnik, Pucarevo iz Saraje-
va, opremil za delo v gozdu. Pri opremljanju
niso imeli preve& uspeha, saj je bilo nekaj po-
manjkljivosti vidnih takoj:

— Montirali so presdiroko in preveé napre;j
pomaknjeno odrivno desko.

— Mehanski vitel je Ze zastarel in ga ni mo-
gote upravljati iz kabine.

~ Kabina je »prenezna« za delo v gozdu in
od spodaj prevet odprta.

Zalski Hmezad je predstavil pe& za avto-
matsko kurjenje lesmh odpadkov PS -



70 kW. Pe¢ je moZno kuriti z Zagovino, oblan-
ci in sekanci in drugimi lesnimi odpadki gra-
nulacije do 30 mm.

Tudi letos smo gozdarji odhajali s sejma
verjetno ne prevet zadovoljni. Predstavljena
je bila tatas najaktualnejda tema v gozdar-
stvu o umiranju gozdov,* vendar smo Se ved-
no premalo storili za predstavitev nase stro-
ke &irdi javnost. Veliko uspesneje kot mi, so
svoje stvari predstavili razni kramarji. V bo-
doce mora organizator pritegniti k sodelova-
nju &imvec proizvajalcev gozdarske opreme
(drobne in strojne). Ti bi morali biti skoncen-
trirani na enotnem prostoru z osrednjo infor-
macijsko sluzbo za gozdarstvo. Gozdarji pa
bi morali sejem izkoristiti za informiranje,
predvsem zasebnikov, o moZnostih in zahte-
vah za delo v gozdu, o varnosti pri delu, teh-
niki dela. Tako bi lahko ta sejem gozdarji iz-
koristili za enoten nastop in pristavitev pred
slovensko javnostjo.

Mirko Medved, dipl. in. gozd.

* S strani Intituta za gozdno in lesno gospo-
darstvo.

OXF. 871

Mednarodni posvet

o ohranjanju

naravnih teritorijev

in njihovega genetskega
fonda

Informacija

Letos poteka petnajsto leto delovanja
mednarodnega, interdisciplinarnega pro-
grama Clovek in biosfera (Man and Biosphe-
re, MAB), katerega je novembra 1971. osno-
val Unesco. Obsega 14 podrodij, ki raziskuje-
Jo posledice nenacrinega izkoris¢anja zemtje
in neustrezno ravnanje &loveka z bogastvi
biosfere.

V zadnjem &asu, v obdobju naras&ajocih in
zastradujolih vplivov &loveka na Zivljenjsko
okolje ima Unescov naért &t. 8 (»Ohranjanje
naravnih teritorijev in njihovega genetskega
fonda«) vedno vedji pomen. Raziskave v ok-
viru osmega nadria potekajo v biogenskih re-
zervatih. Njihov namen je prou¢evanje meha-
nizmov poteka in vodenje procesov v eko-
sistemnih, kakor tudi prou¢evanje optimalnih
metod ohranjanja genetskega fonda rastlin-
skega in Zivalskega sveta.

Prerez celotne problematike ohranjanja
biolo$kega ravnoteZja je omogoéil medna-
rodni posvet, ki je potekal od 23. 09. do 28. 08.
1985 v Blagoevgradu v Bolgariji. Organizirala
sta ga Bolgarski nacionalni komite MAB pro-
grama in Raziskovalno-koordinacijski center
za ekologijo in varstvo okalja pri Bolgarski
akademiji znanost. Udelezilo se ga je 208
strokovnjakov, predvsem iz vzhodnih socia-
listicnih dezel, Kanade in Jugoslavije. Delo je
potekalo v &tirih sekeijah:

a) Ohranjanje naravnih teritorijev:

Problematika ohranjanja naravnih teritori-
jev (nacionalni parki, biosferski rezervat,
biogenski rezervati) je bila obravnavana teo-
reti®no-metodologko (prou&eni so bili princi-
pi ustanovitve in delovanja mreZe naravnih
zavarovanih teritorijev). Prikazani so bili tudi
rezultati konkretnih meteoroloskih, fliristié-
nih, fitocenolo&kih, zoolodkih, ekolodkih razis-

.kav, ki so potekali v biosferskih rezervatih.

Predstavljene so bile izku&nje razdelitve bio-
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genskega rezervata na sredidéni (strogo za-
varovani pas) in neviralni pas, ki obkroZa pr-
vega. V zadnjem nemoteno potekajo tradicio-
nalno izkori¢anje zemlje, skrbno nadzorova-
ne §portne aktivnosti (ki ne &kodujejo okolju
niti ga ne onesnaZujejo), vzgoja nekaterih
rastlin v nadzorovanih okolid¢inah. Opazova-
nje okolja vklju€uje stalno spremljanje pada-
vinskega reZima, temperaturmnih sprememb
in stopnje onesnaZenosti zraka. Novost je
predlog o vkljuéevanju vodnih ekosistemov
v mreZo zavarovanih naravnih obmodyj.

b) Genetski fond - naravovarstveni as-
pekti:

V tej sekciji so obravnavali vpradanja ses-
tavljanja nacionalnih in regionalnih »Sezna-
mov« in »Rded&ih knjige redkih in ogroZenih
Zivalskih vrst, vprasanja programa in meto-
dologije spremijanja stanja vrst, vkljucenih v
»Rdele knjige« in demekoloskl pristop pri
proudevanju ogroZemnih in redkih vrst,

¢) Ekolodki monitoring:

V oviru sekcije ekolodkega monitoringa je
bila predstavljena teoreti¢na in metodologka
problematika:

- spremljanja antropogenih sprememb,

* - talnega monitoringa,

— ekoloSko-biolodke spremljave vsebno-
sti herbicidov v tleh,

- ocenjevanja kvalitete deZevnice v okvi-
ru regionalnega monitoringa,

— izkoridan] strukturnih analiz zdruzb
makrozoobentosa kot osnove monitoringa.

Obravnavani so bili tudi rezultati konkret-
nih raziskav vsebovanja radionukleidov in
teZkih kovin v organskih snoveh populacije
insektov v zavarovanih obmod&jih.

d) Ekolosko-osvesStevalna vzgoja in kultu-
Ia.

V zakljutku posvetovanja je bil poudarjen
poseben pomen raziskav v biosferskih re-
zervatih, ki se izvajajo po enotni mednarodni
metodologiji, kar omogoc&a primerjavo rezul-
tatov. Te raziskave so pomembne za razvoj
teorij o globalnem ekolodkem monitoringu.
UdeleZenci so ugotovili, da je nujno razsiriti in
poglobiti raziskave preteklega in sedanjega
stanja genetskega fonda varovanih obmodij.
Te raziskave bi v bodo&nosti omogodile pro-
gnoziranje sprememb in vplivanje na genet-
ske spremembe v naravnem okolju. Poudari-
li so velik pomen pripravljanja kriterijev sta-
nja redkih in ogroZenih vrst rastlin in Zivali.
Oceriti bo treba njihov deleZ v skupnem ge-
nofondu za¢itenih in nezasc¢itenih teritorijev.
K temu naj bi pripomogla priprava nacional-
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nih »Rdeéih knjige redkih in ogroZenih vrst
rastlin in Zivali in mednarodna izmenjava in-
formacij o stanju teh vrst v posameznih deze-
lah. Zato so predlagali, naj bi za Balkanski po-
lotok izdelali sRdeco knjigo« redkih in ogro-
Zenih vrst rastlin in Zivali ter »Zeleno knjigo«
izginjajocih, ogroZenih in redkih ekosisternov
(biogeocenoz).

UdeleZenci so se obrnili na mednarodne
organizacije s proinjo, naj pospesijo nasta-
nek mrez biosfernih rezervatov in drugih za-
varovanih teritorijev. Ohranjevanje pormemb-
nejdih ekosistemov in njihovega genetskega
fonda v Evropi bo pripomoglo k nastajanju na
biogeografski osnovi temelje¢e mreZe na-
ravnih rezervatov. Povelanje in povezava
naravnih obmotij bosta pripeljala do global-
ne za3lite genetske osnove in prepreéila
prehitre in usodne genetske spremembe v
naravnem okolju.

L

Avtor: P. L. Goréakovskij
Ekologija, Moskva, 1985, 1, str. 90-92

Prevedla in priredila:
Maja Skulj, dipl. in2 gozd.
IGLG, Vetna pot 2, Ljubljana
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XIV. evropski simpozij
studentov gozdarstva
Gent, 2.-5. aprila 1986

Ker je &tevilo trinajst pa& nesre&no, smo se
slovenski Studentje gozarstva udele?ili Sele
Stirinajstega srecanja evropske zelene bra-
tovi&ine. Simpozij so vzorno organizirall §tu-
dentje gozdarskega oddelka fakultete za po-
liedelske znanosti v Gentu (Belgija), »Goz-
darstvo in druZba« je bila rdeca nit referatov.

Casa za oddih je bilo bolj malo: dva in pol
dneva predavanj, celodnevna in e ena pol-
dnevna ekskurzija, ogled Genta, Bruslja in
Antwerpna, druZabni veler in sprejem pri
Zupanu Genta.

UdeleZencev je bilo nekaj ¢ez 60, pred-
vsem iz zahodnevropskih fakultet, ez Zelez-
no zaveso Je uspelo priti le dvema Poljakoma
(namesto povabljenih petih) in enemu Cehu
— fakulteti v Vardavi in Zvélenu. V pisani
dru&cini je bilo mogoe najti $e Ameritane,
Kanadéane in Indijce, ki Studirajo v Evropi.

Da je koncept gospedarjenja z gozdom
drugje krepko drugacen, je bilo videti in sli-
%ati 1z predavanj in pogovorov s tujimi $tu-
denti Najini svetlo zeleni ekoloki miselnosti
je bilo tuje zgolj ekonomsko gledanje na
gozd, saj je marsikdo govoril le o ekonomiki
oziroma izkori§¢anju gozdov kot povezavi
med druzbo in gozdarstvom. Od socialnih
funkcij ima pomen predvsem rekreacijska
(kaj bi zahodnjaki brez jogginga). Pa vendar
je zaskrbelo mlade gozdarje ob umiranju
gozda. Najin referat »SLOVENSKI KRAS KOT
DRUZBENI IN GOZDNOGOSPODARSKI
PROBLEMz« (avtorja B. Po&kar, J. Stritih) je na-
letel na nepri¢akovano zanimanje. Mnogi so
prvi& slidali, da smo se tako uspedno spopri-
jeli z naravno zapreko, kakrino predstavlja
rev3&ina kradkih tal. Z malo pretiravanja bi
lahko napisala, da so z odprtimi usti docakali
epilog: cilj gospodarjenja s sedanjimi borovi-

'mi kulturami je premena v smeri avtohtone

vegetacije, saj le-ta omogoca trajno ravnotez-

le vseh funkci), ¢eprav je ekonomsko manj
zanimiva.

Se nekaj besed o ekskurzijah. Le 20 % Bel-
gije je porad&ene z gozdom, povsem urbani-
zirani predeli obsegajo Ze 28 % vse povréine.
Vse to se odraZa na gospodarstvu. V druZbe-
ni lasti je polovica gozdov in z njimi gospoda-
i drfavna gozdarska sluzba. Gozdarji goz-
dove le nadzorujejo, nacrtujejo dela in pro-
dajajo les na panju. Izkorid¢anje pa opravlja-
jo kupci lesa sami.

Na prvem izletu smo si ogledali Zonien-
woud (»Sonéni gozd«), kakih 4300 ha velik
gozdni kompleks na robu Bruslja. Le-ta je pr-
vovrstno rekreacijsko obmodje — v njem je
npr. 80 km urejenih jahalnih poti. Ve&ino pod-
ro&ja so v Casu Marije Terezije zasadil z
bukvijo, tako da danes na rastid¢u
Quercetum Atlanticum raste kapitalen bu-
kov gozd. Enodobno strukturo &iste bukve
skudajo prevesti v skupinsko mesan gozd
hrasta in bukve. Tla so glinasta na peskih in
testo zelo plitva, zato je hud problem stabil-
nost bukovih orjakov. Proizvodna doba buk-
ve je 150180 let. Ker v gozdu ni vlak, pridejo
kupci s traktorji k vsakemu drevesu in skoraj
vsa tla so prepredena s sledovi koles. To
prav gotovo povzroda zbijanje tal. Pomlajuje-
jo prakti¢no le umetno, ker naravno ni mogo-
&e zaradi golobov, od bukve degradiranih
tal In agresivnosti zeli&¢. Debelci sadik mora-
jo obvezno zavarovati s plastiéno oblogo -
Beldija je raj za zajce.

Druga ekskurzija nas je vodila na sever
Belgije v gozd Pijnven, okrog 500 ha borovih
nasadov na rastif¢u Querceto-Betuletum na
ped&enihtleh. Najvel je rdetega in korzidke-
ga ¢rnega bora, med listavci pa prevladuje
rdedi hrast. Pri obnovi raje sadijo novo pro-
venienco bora, ki je bolj produktivna od prej-
$nje, namesto da bi dopustili naravno pomla-
jevanje. KorziZki bor prirad&a 3e enkrat bolje
od rdedega, vendar bodo zadrZali nekaj
slednjega zaradi pestrosti vrstne sestave. Po-
nekod, kjer se je rdeéi hrast nasemenil pod
bor, po poseku borovega sestoja nadaljujejo
s hrastovim letvenjakom. V gozdu je vstop
dovoljen le na 20 ha veliko povréino, name-
njeno rekreaciji. Tu so pedpoti, izsekanih je
nekaj jas za piknike s paviljoni in klopmi, v
majhni stavbi pa je urejen muzej, ki predstav-
lja Zivalstvo in rastlinstvo obmodja. Na eni od
jas nam je belgijska vojska pripravila izvr-
sten prigrizek.

Ogledi belgijskih mest so bili dokaj anar-
hiéni, a kljub temu smo spoznali kar lep del
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bogate zgodovinske in kultume dedis¢ine
Belgije. Omembe vredno je tudi belgijsko pi-
vo, ki ga je PribliZzno 600 vrst, od katerih sva
jih spoznala le 16,6 %.

Ob koncu smo vsi, razen gostiteljev, ugoto-
vili, da je bil simpozij prekratek, saj bi se lah-
ko $e o marsi¢em pogovorilli. UdeleZence je
zanimal tudi kongres IUFRO septembra 1986
v Ljubljani in sre¢anje Studentov gozdarstva,
ki bo potekalo ob te) priloZnosti (prijavilo se
je Ze ¢ez 30 Studentov iz cele Evrope).

Sre&anja s tujimi Studenti, fakultetami in
gozdovi so za vsakega izmed nas zelo zanimi-
va in koristna. Le tako se lahko naudimo res
ceniti to, kar imamo in se zavzermati za ohra-
nitev nadih gozdov. Upajmo, da bo letoinja
mednarodna dejavnost Studentov nade fakul-
tete spodbuda za tovrstno delo tudi v prihod-
nosti. XV. simpozij $tudentov gozdarstva bo
naslednje leto v Minchnu in upajmo, da bo-
mo tudi tam imeli predstavnike nadega od-
delka.

Posebej se zahvaljujeva vodstvu in peda-
goskim delavcem VTOZD za gozdarstvo, ki
so nama omogotili udeleZbo na tem simpozi-
juin nama pomagali pri pripravi najinega pri-
spevka o Krasu.

3 Jeme) STRITIH
Peter BERDEN
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1Z DOMACE IN TUJE PRAKSE

Demonstracija traktorjev
Kubik

V Postojni sta proizvajalec traktorjev IMT
iz Beograda in GG Postojna 23. 4. 1986 pripra-
vila predstavitev gozdarskega traktorja IMT-
861, imenovanega tudi Kubik. Demonstracijo
na terenu so pripravili v revirju Hrugica. Ob-
jekt je bil zelo dobro izbran, saj smo v dveh
voZnjah videli spravilo navzdol in navzgor.
Obakrat je traktor pripeljal preko 5 m? jelo-
vih hlodov.

Traktor je bil na preizku3anju v Postojni od
lanskega maja. Ugotavljali so njegovo udinko-
vitost in uporabnost za delo v gozdu pri spra-
vilu lesa. Ugotovitve je po demonstraciji
predstavil v GSC in%. Franc Vengust. Te so
naslednje:

— Traktor IMT-861 je uéinkovito spravilno
sredstvo.

- Za delo v gozdu je ustrezno opremljen.

— Ni $e kot celota ergonomsko in tehni¢no
testiran.

- Njegovi ulinki pri spravilu lesa med
prezkudanjem so bili dobri in v primerjavi 2
IMT-860 priblizno 20 % vedji, ob upostevanju
skupne vrednosti normativa.

— Pogon na dve osi, vedja teZa na pred-
njem mosty, mu omogod&a premagovanje vec-
jih nagibov kot IMT-560 (na demonstraciji
35 %, med testiranjem maksimalno 42 %).

— Ocenili so, da obvladuje 10 % vec tere-

.nov kot IMT-560.

Tak&na preizkudanja gozdarskih strojev,
preden se pojavijo na trgu, so zelo koristna,
tako za proizvajalca kot tudi za gozdrje, K
dobijo tako osnovne informacije, kako se stroj
obnaga pri delu v gozdu.

VIR:
Vengust, F.: Rezultati prouevanja u&inkovitosti pri

spravilu lesa s traktorjem IMT-561, GG Postopma,
1986 (tipkopis)



Tudi komor

5e ni stopila tloves
nogu, pripelje

gozdarski zgibnik
BELT-GU-30

Najzahtevnejsa gozdarska opravila zahtevajo stroje posebnega kova. Brezhibno mora delo-
vati v vseh vremenskih razmerah in na kakrsnemkoli zemljis¢u. Gozdarski zgibnik BELT-GV-
50 je takSen stroj. Primeren je za delo v razmerah, kjer prilagojeni kmetijski traktorji
odpovedo, tezki zgibniki pa niso primerni. Zgibnost traktorja (+ 38°) in nihajni nosilec
prednjega mostu (15° ali 450 mm) omogocata stabilno in varno voZnjo po traktorskih viekah.
Vsa §tiri kolesa so pogonska, pogonski mostovi imajo avtomatsko diferencialno zaporo s
40% ucéinkovitostjo. Na vsa stiri kolesa delujejo hidropnevmatske zavore in pnevmatsko
vodena ro¢na zavora, ki zavre tudi samodejno, ¢e tlak v napeljavi pade. Porazdelitve mase na
mostove (—60%) na prednjem mostu pri neobremenjenem taktorju, hidrostatiéno krmiljen
volan, hidravliéno amortiziran in oblazinjen sedez ter atestirana kabina zagotavljajo varno in,
kolikor je to mogoée, tudi udobno spravilo debel in hiodovine.

G’ m agrotehnika-gruda
nsolo, ljubljana, titova 38-40

PROIZVODNJA, NOTRANJA IN

CRNOMELJ ZUNANJA TRGOVINA, SERVISI
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Pozdrav 18. kongresu
IUFRO!

Mednarodna zveza gozdarskih razisko-
valnih organizacij, ki ima Ze 4. leto sedeZ v
Jugoslaviji — v Ljubljani, deluje Gastitljivih 95
let,

V sveiu so gozdarji pred 95 leti ugotovili
potrebo po sodelovanju, primerjanju In
skupnem izbolj§evanju raziskovalnega dela,
kar so izrazili leta 1890 v obliki resolucije
fakratnega kmetijskega In gozdarskega
kongresa na Dunaju. V nemskem Ebers-
waldu so leto kasneje gozdarji Nemcije, Av-
strije in Svice ustanovili Mednarodno zvezo
gozdarskih raziskovalnih ustanov - pred-
hodnico IUFRA (International Union of Fo-
resiry Research).

Z leli delovanja Zveza narasca - njenih
&lanic - raziskovalnih organizacij je Ze pre-
ko 300, v njih pa sedaj dela ve¢ kot 10.000
znanstvenikov — in je sedaj edina splosna in
najbolj obseZna svetovna organizacija, ki se
ukvarja z generalnimi all strateskimi pro-
blemi svetovnega gozdarstva.

Njen 18. kongres je v Jugoslaviji, v Ljublja-
n1 v septembru leta 1986; a priprave zanj so
se pricele leta 1982, izvajajo pa jih tudi inZe-
mirji in tehniki gozdarstva in lesarstva, ¢lani
drustev inZenirjev in tehnikov gozdarstva in
predelave lesa 1z cele Jugoslavije; velik del
nalog pa opravijajo ¢lam teh drustev iz Slo-
venije.

Pozdravijamo emnentne osebnosti iz
vsega sveta, ki bodo govorile na kongresu
o tem, kaj se velikega dogaja v znanstvenih
krogih gozdarstva in v gozdovih in ki bodo

govorile o tem, kaj se dogaja v znanstvenih.

krogih zunaj gozdarstva a v povezanosii z

odnosi med druZbo 1n prirodo.
Pozdravljamo raziskovalce iz 70 drZav, ki

bodo na kongresu predstavljali znanstveno

raziskovalne dosezke v svelu na podrodju
genetike, zaséite gozdov in njihovo stalnost,
faune, flore, hudournikov, izkoriséanje goz-
dov ob humanizaciji dela, ekonomike in or-
ganizacije, kvalitete lesa, zas¢iie lesa, izbolj-
Sevanje lastnosti lesa, itd.

Pozdravljamo udeleZence kongresa, Zeli-
mo, da izkoristijo kongres v najved)l mozni
meri, da studirajo gradivo kongresa —skup-
no preko 5000 strani. V njem je zbrano ve-
liko bogastvo znanja, v kolikor bo prenese-
no v Zivljenje kjerkoli na svetu, bo predstav-
ljalo skupni prispevek k izboljsevanju kvali-
tete Zivijenja in bivanja &loveka na zemlj.

Za inZenirje in tehnike gozdarstva in pre-
delave lesa v Jugoslaviji in Sloveniji je 18.
kongres IUFRA v Jugoslaviji in Slovenii en-
kratna priloZnost v stoletju pozdraviti veliki
svetovni zbor strokovnjakov, jih videl: in sli-
sati, ter Studirali njihove dosezke.

Alojz LEB

predsednik Zveze druétev
inZenrjev in tehnikov
gozdarstva in lesarsiva
Slovenije
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Svetovni kongres in
razmisljanje o
raziskovalnem delu pri
' nas

Dusan Mlinsek*

Kritiéno vrednotenje raziskovalnega dela v pri-
pravah na IUFRO kongres zahteva spopolnjeno
strategijo raziskovalnega dela: 1. Raziskovalno
delo mora sloneti na spoznanju, da se narave ne da
posiljevati. 2. Gozdri laboratorij v naravi ima
prednost pred klasi¢nim laboratorijem. 3. Pre-
verjanje znanstvenih izsledkov mora biti naravi
gozda prilagojeno.

Kongres je pred vrati. Zakaj smo ga spre-
jeli pod streho, smo Ze razlagali. V toku pri-
prav zanj pa se utmejo marsikatere dodatne
misli o raziskovalnem delu. Ce smo se odlo-
&ili organizirati to svetovno prireditev, potem
kaZe od nje imeti tudi koristi za gozd, za stro-
ko, za gospodarjenje z gozdom in ne naza-
dnje tudi za priznanje gozdarskih strok pri
nas.

Veé kot imamo teZav, bolj spoznavamo, ka-
ko potrebna sta raziskovalno delo in ob njem
skrbnejse delo z gozdom. Naivno je mislit, da
bo gozd — takfen, kot smo ga naredili, in v
okolju, ki ga stalno ogroZa — lahkc w»samo-
hodno« uspeval. Gozd bo le, &e bo prava &lo-
vekova pomo¢ nenehno prisoina v njem, ne

* Dr.D. M, dipl. in2. prof, Bictehni&ka fakulteta,
VTOZD za gozdarstvo, Veéna pot 83, 61000 Ljublja-
na, YU
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pa v pisarni. Ta ¢lovekova pomo¢ mora bifi
posebej razvita na dveh podrod&jih a) v temu
primemo prirejenemu raziskovalnemu delu
in b) v dutedi roki v gozdnem sestoju. Da bi
vse to uspelo, so potrebni najmanj trije, in to
raziskovalec, praktik in primerna klima za
raziskovalno delo in njegov prenos v vsakda-
njo prakso. Vse troje se mora ujemati podob-
no kot prinastajanju novega gozda: drevesna
vrsta, oziroma njen csebek mora imeti pri-
merne dedne lastnosti. Hkrati se mora ta dre-
vesna vrsta in njen osebek ujeti z danim ras-
ti&¢em. Razvoj obojega pa mora biti usklajen
z nadim gozdnogejitvenim ozirema gozdno-
gospodarskim ciljem. V naravi se te tri stvari
ujemajo. Po tej poti nastajajo sestoji, kjer vrsta
delno vpliva na rastid&e in si ga delno prila-
godi oziroma lahko nase cilje danim razme-
ram le delno prilagodime. Z drugimi beseda-
mi, gozdarstvo je moéno vezano na naravo-
slovne osnove. Nasa pot ni tehni¢na pot. To
pa se motno odraZa na vse, Se posebej na
raziskovalno delo v gozdarstvu,

RAZISKOVALNO DELO MORA SLONETI
NA POSEBNTH TEMELJIH

Pn nas dozdaj vtasih drugace razmislja-
mo. Raziskovalno dele mnogokrat drugade
oblikujemo. Jemljemo ga kot nujno zlo ali pa
se ga otresemo s pripombo: bo Ze &lo. Reci-
mo pa, da je to preteklost. Vel raziskovalne-
ga dela postaja nujnost, ¢e hoéemo ohranili
danasnje pridobitve od gozda in &e hotemo
gozd, ki je v veliki nevarnosti, varovati s pri-
pomodki, s katerimi lahko razpolaga gozdar-
stvo. Pritem ne gre le za cbseg raziskovalne-
ga dela, bolj gre za karakter in za kakovost
raziskovalnega dela. Mislim, da moramo tudi
raziskovalno naravnanost nasloniti na neka-

tera temeljna izhodid¢a gozdarstva. Med ta

izhodiséa spada na prvo mesto zahteva:

Ne posiljujme narave, pa& pa jo
usmerjajmo

Gre za gozdarsko spoznanje v Srednji
Evropi. Izoblikovalo se je v zadnjih dvesto le-
tih na podlagi stoletnih izkusenj pri delu z
gozdnimi sestoji, ko je gozdar hotel eno, na-
rava pa je naredila povsem drugade. Goz-
darstvo je doZivljalo bridke izku#nje, ker se
mora ukvarjati z gozdom kot dolgoZivo tvor-
bo. V dolgi Zivljenjski dobi gozdnega sestoja
nas ¢aka namre¢ vrsta razocaranj. Zato prav



v gozdarstvu to zgodnje spoznanje in odpor
do svetovnonazorske dominanine ideje indu-
strijskega sveta, ki je prefeta s prepriteva-
njem, da je naravo moZno cbvladati Danes
vidimo, da je vse veé glasov, ki temu ve¢ ne
pritrjujejo. Katastrofe v Crmobilu in drugod so
podrle vero v nezmotljivost ¢loveka. Vse bolj
nemarmmo okolje kontinentov tc le $e potrjuje.
V vsakem od nasih protinaravnih in zanikrnih
posegov v gozd, kot so nemarne sadnje,
brezglava gradnja transportnih sledi, neod-
govorna organizacija itd. je v bistvu kan&ek
érmobilske katastrofe. Ena sadika kot nad-
omestek za 100 ha uni¢enega gozda na svetu
in pedobno, gevore vse o dimenzijah Elove-
kove neodgovomost. Nagel gospodarski
razvoj prinasa tudi nagle streznitve. Duali-
zem snaravo obvladati : naravi se podrediti«
je povsod prisoten in tudi v gozdarskih kro-
gih najdemo e vedno, kljub bridkim 1zkus-
njam, zagovornike teorije o obvladovanju na-
rave.

Ekonomika zahoda in vzhoda je padla na
izpity, ker ni sposobna upoétevati v svojih
kalkulacijah vseh pomembnih parametrov,
od katerih so nekateri za obstoj druZbe in
&loveka pomembneidi od tistih, ki jih najdemo
v obstojedih izra¢unih. Mnogih med njimi se
ne da kvantificirati; zanje je potrebno iskati
nadomestilo v izkusnjah, v zgodovinskih dej-
stvih in v ¢lovekovi modrosti. Evropsko goz-
darstvo ima dovoljizkusenj, da se lahko v ce-
loti postavi na stali¥¢e zagovornikov narave
in njenega usmerjanja in odklanja ekonom-
ska razmi8ljanja, ki slone na kratkoroéno na-

JAKOST FLUKTUACIJE
A

ravnani presoj. Opravka imamo z gozdom,
kot trajnejso tvorbo. Njeno bistvo je stroka
nekot drugate celostno dojemala 1n bila
sposobna razvijati med drugim tudi usmerja-
nje narave z »usmerjevalnimi koncepti« eko-
nomike.

Ce smo torej dojeli, da narave ne moremo
obvladati, pa tudi zato, ker bi to bilo sicer ne-
smotrno pocéetie, potem smo primorani 1zbi-
rati drugaéne poti, pott in metode usmerjanja
narave v praksi in v raziskovalnem delu. Na-
%a goznata Slovenija predstavlja mozaik enk-
ratnih krajin. Toda v tem prostoru prehodov
in meja je polno ujm, katastrof, »Skodljiveeve,
neugodnega vremena, &Sudnih ekonomij,
skratka nepredvidljivih dogajan]. De?ela na
prepihu je tore) podvrzena Stevilnim nepred-
videnim vplivom v gospodarstvu, kulturi, po-
litiki in med drugim tudi v gozdarstvu. Vsa
nasa predvidevanja, razmigljanja in ukrepi
morajo zato nasteto upostevat] in uporabljati
z velikimi varnostnimi koeficienti, da bi lahko
uresnidevali relativno stabilne razvojne poti
v gospodarstvu in v druZbi. Fluktuacije, kot
naravna zakonitost vsega dogajanja v naravi,
s0 v naSem prostoru $e posebe] izrazite. Slo-
venski ¢lovek jih je vedno ob&util in se temu
primerno tudi ravnal. Od nekdaj smo si zato
stabilizacijo vsak po svoje predstavijali in jo
tudi uresni¢evali; in to, kar se dogaja danes,
je le e dokaz veg, da je tako.

Tezko je razumeti tovrstna razmisljanja ne-
komu, ki je dotzivljal svo] ¢as v relativno
ugodnem obdobju. Nekdo, ki je bil nasprotno
primoran preZivljati obdobje gospodarskih
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in podobnih depresij, katastrof v gozdovih bo
takoj razumel steorijo visokih varnostnih koe-
ficientove v naSem udejstvovanju. V nasem
primeru bo A, ki je prezivljal razli¢na kritiéna
obdobja, drugac¢e uposteval varnostne koe-
ficiente kot B, ki je vedii del svojega ¢asa pre-
zivel v relativno ugodnem cbdobju (glej ski-
co). Z drugimi besedami, potrebno je biti do-
volj ¢asa gozdar, da dojame$ moé naravnih
fluktuacij in da zna$ temu primerno z veliko
mero varnosti kreirati gospodarjenje z goz-
dom. Raziskave v naravi vse povedano potr-
jujejo. Vse nade raziskovalno delo mora biti z
nastetimi dejstvi preZeto, &im dlje stran od
kratkoro&nosti §pekulacij in spremljajotega
besedic¢enja, ki pripeljeta svet na rob kata-
strofe.

Cemu vsa ta razmi$ljanja pred kongre-
som? Kongres je nedvomno dogodek, ki nas
sili, da z distanco in iz razliénih zornih kotov
ocenjujemo nade delo tudi na raziskovalnem
podro&ju. Pritakdnem opazovanju pade v o&i
umetno usivarjena konfrontacija pogledov
kot so: usmerjati — obvladati, dolgoro¢nost —
kratkoroénost, celostno gledanje — parcialno
gledanje in podobno. Na§teta nasprotja se e
poveéujejo, ¢e hotenja postanejo prestiZna,
¢e zmanjka ide) za originaine reditve, Ce
skratka nismo toliko samostojni, da bi se za-
vedali, da imamo opraviti z gozdom, za kate-
rega je vsako kopiranje tehnologi) nevarno.
Pri vsem tem pa se ne potrudimo, da bi v de-
lu z gozdom posnemali sam gozd in njegovo
naravo.

Prestavimo raziskovalni laboratorij v gozd

Razmidljanja o nasem raziskovalnem delu

v povedani smeri in primerjave nasih razis-
kav s tehnolo8ko razvitimi deZelami nas pri-
vedejo do utrjevanja zanimive poti, ki jo pri
nas Ze utiramo. TeZis¢e nadega raziskovalne-
ga dela, ki je v naravnem laboratoriju v goz-
du. To naravnanost bo potrebno v bodo&e e
modéneje razvijah in do perfektuiranosti izob-
likovati. Naj poskusam to razloziti po stranpo-
teh. Zanimiva je primerjava med raziskoval-
nim delom v Evropi in v ZdruZenih drzavah
Amerike. Medtem ko je amerisko raziskoval-
no delo v gozdarstvu moéno in preteZno na-
-slonjeno na drago laboratorijsko opremo, si
Evropa pomaga z razmeroma enostavnimi la-
boratoriji in z »gozdnim laboraforijem«. Re-
zultat raziskav enth in drugih se po kakovosti
bistveno ne razlikujejo. Ena od razlik je v tem,
da so raziskovalni strodki v Evropi neprimer-
no manjsi za podobne raziskovalne izsledke
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kot pa v ZDA. V konceptu evropskega razis-
kovalnega dela je mnogokje prisotna zgodo-
vinska izkusnja, ki pa se je kupiti in placati ne
da.

V Sloveniji nimamo sredstev za drago la-
boratorijsko opremo. Imamo pa enkratne
moZnosti za raziskovanje naravnih gozdnih
laboratorijev — posebno kovadnico znanstve-
nih izsledkov. Ugotavljamo, da smo se tega Ze
dozdaj delno zavedali. Mislim pa, da vsa na-
4a dosedanja raziskovalna strategija ni bila
dovolj zavestno v tej smeri izoblikovana. Na-
¢rtno nadtudirana raziskovalna strategija za
sgozdni laboratorij« postaja s tem ena od os-
rednjih nalog v raziskovalnem delu. Tehni¢ni
pripomocki za opremljanje »gozdnega labo-
ratorija v naravi« so povsem drugacéne nara-
ve, kot pa je instrumentarij v klasi¢nem labo-
ratoriju. Tudi o tem nismo dovolj razmisljali.
Podobrnio je z raziskovalnimi metodami; le te
temelje na dolgotrajnejéih opazovanjih, pred-
vsem pa zahtevajo skrbno opazovanje in ve-
liko sposobnost celostnega opazovanja. Prav
ta zahteva odvraZa mnoge raziskovalce od
naravinega laboratorija in pristanejo v klasié-
nem laboratoriju, kjer naj bi moZnosti za na-
tandne meritve zamenjale opazovanja v nara-
vi,

Bilo pa bi narobe razumeti, da klasiénih la-
boratorijev in raziskav v njih sploh ne potre-
bujemo. Mnogo )e raziskav, na nekaterih
podroéjih pa so lahko popolne le, &e jih
spremlja raziskovalno delo v laboratoriju, ki
si ga zaradi dragega instrumentarija ne mo-
remo privo&&iti. Se posebej so tu pomembne
temeljne raziskave iz drugih laboratorijev
razvitih dezel. Za to kategorijo znanstvenih iz-
sledkov, ki je za nas prav tako pomembna, se
bomo v bodo&e morali obraéati na literaturo
iz tujine. Predvsem pa se bomo morali uspo-
sobiti, da bomo znali iz poplave znanstvenih
izsledkov izludgiti zrmo resnice in po te) potl
dopolnjevati oziroma kritiéno vrednotiti delo
1z nasih gozdnih laboratorijev.

Preverjanje raziskovalnih izsledkov —
posebna naloga

Podani predlogi so naravi dela z gozdom
in na$im moZnostim blizu. Imaje pa Se druge
prednosti: raziskovalno delo ostaja tudi mi-
selno bliZe praksi dela z gozdom, vrednote-
nje izsledkov raziskav je kompleksnejée,
prenasanje izsledkov v prakti¢no delo je laz-
Je in je uéinkovitejde. Nasteto lahko potrdimo
na podlagi domadih izkudenj pa tudi sicer. Bil
sem v razvitih deZelah, kjer je laboratorijsko



delo na zavidljivi vidini, delo z gozdom pa ni
podobno mi¢emur.

Povedano opozarja na dodatni del v strate-
giji raziskovalnega dela prinas, to je prever-
janje raziskovalmh izsledkov s praktidnim
delom. Res je, da to ni vedne mozno, véasih
pa tudini potrebno. Vendar je narava nasega
dela z gozdom takéna in toliko je bilo storje-
nih spodrsljajev, ki se nam maé&ujejo, da smo
v bodoée primorani bolj kot doslej »preskus
1izsledkov raziskave preverjati v naravi,
preden jih bomo priporoéili praksi. Pri tem
se moramo zavedati, da zahtevajo tovrstna
preverjanja, kot v gozdu nasploh, mnogo &a-
sa. Cas je tisti kriti¢ni selektor, ki osvoji ali pa
zavrze rezultate raziskav. Cakalna doba je
pri tem lahko razli¢no dolga. Naj navedem
primer izredno dolge ¢akalne dobe prever-
)anja znanstvenih izsledkov na primeru medi-
teranskih pogozdovan] Raziskovalno delo je
svetovalo pogozdovanje. V zadnjih desetlet-
jih je mediteranski prostor mnegokje ozele-
nel (Spanija, ltalija itd.). Danes vsi ti gozdovi
gorijo in vse kaZe, da ni v ¢lovekovi moci, da
bi jih zavarovali pred ognjem. Ugotavljamo,
da je &lovek nalepil ogoleli mediteranski
krajini »borov obliZ«, ki pa se je po dolgem
&asu pokazal kot neprimeren. Narava z og-
njem odstranjuje ta obliZ in se sili z drugimi
rastlinskimi vrstami. V gozdarskem razisko-
valnem delu, ki ni, ne more in ne sme biti mar-
ketinsko usmerjeno, so pofl preverjanja raz-
iskav svojevrstne. Ta del strategije razisko-
valnega dela prav tako ni dodelan, zato mo-
ramo zanj predvideti v bodoce posebno po-
glavje. Res je, da tega poglavja nismo po-
vsem zanemarjali dozda), naértno pa se mu
nismo posvetill. Naravni gozdni laboratoriji
Ze po svoji naravi olajdujejo delo na prever-
janju znanstvenih izsledkov,

Splodne razmere za uveljavljanje skicira-
nih raziskovalnih poti so pri nas razmeroma
ugodne. Lahko trdim, da smo si v tesnem so-
delovanju s prakso ustvarnli klimo sodelova-
nja med raziskovalnim delom in prakso v
taksni meri, da je moZno na teh temeljih na-
daljevati in se vsestransko spopolnjevati,

KONGRES IN NJEGOVI UDELEZENCI

Kongres prihaja v &asu dokonénega spoz-
nanja, kako gnili so koncepti napredka, ki naj
bi se razvil na razvalinah narave pa tudi nje-
nega gozda in da ni bega v bodoénost, ¢e ne
bomo poravmali starih ra¢unov. To spoznanje
je ‘'vedno bolj prisotno tudi v gozdarskih vr-

stah &irom po svetu. Kongres je mesto za korn-
frontacije, sre¢anja, razprave, razmisljanja,
nove poglede, spopolnjevanje nasdih pogle-
dov, nove nadrte, kristalizacijo lastnih kon-
ceptov itd. Tega se nadejamo mnogi. Mi kot
gostitelji lahko pri¢akujemo Se kaj vel. Ra-
zumljivo, ¢e imamo lastno izdelano stalid¢e in
&e znamo opazovati, vprasati in se pogovar-
jatl. Zato med drugim tudi spredaj navedena
razmisljanja. Mnogo bo najrazli¢nejsih raz-
prav. Ne bo lahko sortirati med gradivom, ki
je za nas bolj ali manj pomembrno. Treba bo
znati ¢itati med vrsticami. Bodo primeri, ko
bomo doZiveli samopotrditev; upam da tega
ne bo tako malo. Zagoiovo pa lahko pricaku-
jemo tudi razoCaranja z opazko: saj bl mi to
lahko tudi Ze zdavnaj storili.

Da bo kongres zanmmiv, pove Ze sama
pestrost udelefencev in njihove dileme in
pri¢akovanja, s katerimi raziskovalci prihaja-
jo na kongres. Naj nadtejem neka] primerov,
brez reda, kot mi pa¢ pridejo na um. Prihaja
Avstralec, ki se je ustraéil vsega, kar je avst-
ralski gozdar s spreminjanjem eukaliptuso-
vih gozdov pocel, ko jih je zamenjal z naglo-
rasto&imi srednjeameridkimi bori. Sprasuje
se, kaj storiti in zahteva, da se mora razisko-
valno delo moéneje usmeriti k vednamen-
skemu gozdu. Novozelandec prihaja razdvo-
jen. Gozdarju so odvzeli naravne gozdove,
ker jih je vse preve¢ spreminjal po konceptu
kmetijstva. Ne ve, kaj bi. Med drugim bi rad
razpravljal o svojih obseznih poskusih z red-
¢enji v umetnih nasadih, hkrati pa razmislja,
kaj se zna zgoditi, &¢e mu bo narava prekriza-
la ratune Prigli bodo gozdarjl iz tropskih
krajev, razli¢no usmerjeni, z razliéno menta-
liteto, toda vsi oropani za njihov tropski deZni
gozd in tudi za nekdanjo savano itd. Nespos-
tovanje jeklenega zakona o lokalnosti in sle-
po prenadanje tehnologij je iz tropov naredilo
reveie; podasten primer za to je Afrika. Zgla-
sili se bodo Kanadéani, z vlogo, da bi Zeleli
prevzeti in organizirati IUFRO kongres ¢ez §
let. Ponosni so na svoje raziskovalno delo in
na nekaj svojih znanstvenikov. V tla pa pogle-
dajo, ko morajo priznati, da Je njihovo gozdar-
stvo naslonjeno na koncept scut and run«
(posekaj in bezi). Njihov sosed Ameri¢an iz
ZdruZenih drzav bo prisel ves zaverovan v
svoj prav in v svojo High tech. Pa vendar bo-
do med njimi razli¢ni. Eni, ki se zavedajo, kam
v ZDA gozdarstvo s plantaZami pelje (iakénih
trenutno ne podiljajo radi uradno po svetu) in
takéni, ki jim je maksimiranje vsega Se vedno
edina zvelicavna pot za napredek. Iz Azije
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pricakujemo drugacne poglede na naravo in
na svel. »Azija misli drugace« je neko¢ nekdo
zapisal od zgodovinarjev. V strahu, da niso
na vrsti za Afri¢ani sedaj ony, kar pa vse kaze,
da bo tako, prihajajo na kongres z me3animi
obéutki, Na tihemn preklinjajo zapadno tehno-
logijo, i$¢ejo sami sebe, s strahom gledajo,
kaksen demon postajajo njihovi hudourniki,
ki drve s himalajskin pobodij. Pogozdujejo 2z
eukaliptusom na velikih povrsinah in ustvar-
jajo 8e vedjo revi&ino na podefeljuy, ker odv-
zemajo delo in drva lokalnemu revnemu pre-
bivalstvu, Eukaliptus pa na mnogih mestih za-
struplja zemljo in zmanj$uje pridelke v kme-
tijstvu. Zadnje informacije so iz Indije. Tako
obetavna agroforestry — torej kombinacija
kmetijstva in gozdarstva sicer prinaga uspeh,
pa vendar zadeva ni tako enostavna. Zato se
bodo hoteli na kongresu tudi o tem pogovar-
jati. Afri¢ani iz razli¢nih deZel so tudi prijav-
ljeni, deprimirani so, ker so oropani. I$¢ejo
politiéne reditve in le poéasi spoznavajo, da
so skopi lateriti tisty, ki jim bodo dali kruh le,
&e bodo grehe storjene v zadnjih desetletjih
popravili — toda kako? bodo vprasali na kon-
gresu. Angle? z otoka, ki si je v zadnjih deset-
letjih zasadil 2 milijona hektarjev kultur iglav-
cev, je pri naravovarstvenikih naletel na ve-
lik odpor. Napadajo ga tudi kmetijci, ker jim
odvzema pasnike. Prebivalstvo Zeli nazaj
»domovini zveste listavce«. Prisel bo na kon-
gres, da bi Se kar naprej propagiral »man
made forests«, pri tem pa ne bo povedal,
kakéne teZave ga tefijo doma. Evropski goz-
dar s kontinentalnega dela, razcepljen med
vplivom Amerike in svojo zgodovine, bo na
kongresu in to iz veeh drZav moéno zastopan.
Pri tem bo gozdar iz vzhodnega bloka le bolj
»ex privata« opazoval, kot pa katero rekel.
Sajmu bodo narodili, kaj sme oziroma kaj mo-
ra povedati. Vse, Vzhod in Zahod Evrope pa
bo tla¢ilo umiranje gozdov, ki iznicuje vse,
lahko bi rekli edinstvene uspehe v zgodovini
svetovnega gozdarstva.

Tudi delegacija iz Sovietske zveze bo pri-
sotna. Morda be kdo na skrivaj izdal skriv-
nost, da so Sibirijo Ze pospravill. Sicer smo pa
pri Sovjetih zaprosili za nekaj vrhunskih imen
iz vrst znanstvenikov, ki naj bi porocali o te-
meljnih bioekoloskih raziskavah pri njih. Pri-
&akujemo mnogo Skandinavcev. Mnogi med
njimi se vracéajo skesano v srednjeevropsko
golo gozdarstva po nekaj desetletjih slabih
pa tudi dobrih izkuden] dela z gozdom. Vsi de
ne gredo v Canosso, pa vendar so na najbolj-
i poti —in ¢as je tisti, ki bo to prinesel. Od njih
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pri¢akujemo mnogo zanimivosti. Posebno po-
glavje bode predstavljali mediteranski goz-
darji. Med njimi bomo nasli zagovornike mus-
limanske koncepcije raziskovalnega dela;
perfektuirano delo Izraelca, zaskrblienega
Spanca pa tudi druge, ki jim borovi nasadi de
kar gorijo. Naleteli bomo tudi na Arabca, ki
zopet ozZivlja gospodarjenje s panjevci in vidi
v tem nadinu dela uspesne reitve — tako
ekologke kot gospadarske. Razumljivo, tudi
gozdarji z Balkana bodo prisotni s svojim »ne-
ma problema«. Se bi lahko nasteval; liso&
petsto ljudi — tiso¢ petsto razliénih razms-
lianj, gledanj, skrbi itd. Vsitiljudje bodo prisli
v Ljubljano, pripovedovali, opazovali, poslu-
4ali, kritiziral in doma pripovedovali. V Ljub-
ljani se bodo zbrali predstavniki znanstveno-
raziskovalnega dela za neka) milijard hektar-
)ev gozda, gozdnate savane, prerije in po-
dobnih ekosistemov na svetu. Vsak med nji-
mi z Zeljo, da bi izboljdal gozd in gozdarstvo
doma v Skandinavij, tropih, savani, preriji itd.
Vzporedno s kongresom, oziroma v njego-
vem okviry, bodo tudi spremljevalne konfe-
rence, Naj omenim FAO konferenco o vzgoji
in o izobraZevanju v gozdarstvu. Tu se Slove-
nija posebe] pripravlja. Poleg kongresa bedo
lesarji organizirali $e dodatne konference;
predvsem drustvo anatomov. Nasploh bo le-
sarski del na kongresu modéno zastopan. Vse
pa kaZe, da bo ta prireditev éla ne povsem,
vendar precej mimo naéih lesarjev, kar je za
¢ase znanstvenega razvoja komaj) razumijivo.
Kongres zahteva in nudi moZnost, da kriti¢no
presodimo o nadem lastnem raziskovalnem
delu in na razmeroma dobrih zacetkih razvi-
jamo nove programe. KaZe potrkati na nago
vest In na mozZnosti, kI s& nam ob kongresu
nudijo, tudi izkoristimo. Pri teh zadnjih pripra-
vah mora vprasati vsak sebe: Ali znam vpra-
gati?, Ali bom znal odgovoriti?, Bom znal izko-
ristiti to prireditev?, Bomo znali predstaviti
Solo, indtitut in nago prakso?. Izkudenj za to
nam ne manjka. Podobne, toda mnogo manjse
prireditve smo Ze uspesno pripravljali, to-
da... Verjamem, da bo treba marsikomu
premagati strah in potlaéiti komplekse v sti-
ku z ljudm, zato je vaja Se kako potrebna.
Sicer pa, zakaj bl se skrivali. Imamo gozd,
svojo zgodovino, zanimive raziskovalne
izsledke, znamo biti vztrajni — na tem prosto-
ru vmes med razli¢nimi narodi. Pogled v svet
tu doma nam bo pomagal odpraviti morebit-
ne zaplotnidke nesporazume, prestiZne spo-
drsljaje in $e bolj uspesno povezal zadeto de-
lo med prakso — $olo — raziskovalnim delom.
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18. svetovni kongres
IUFRO je pred nami

S prispevkom Zelim informirati javnost o
delu pn pripravi za izvedbo Kongresa in po-
kongresne dejavnosti.

Pokroviteljstvo kongresa je prevzel ZIS, na
Zelu s predsednikom Brankom Mikuli¢em.

Predsednik IUFRO kongresa je prof. dr. D.
Mlingek, generaini sekretar pa je H. Dolin-
Sek, dipl. inZ. V organizacijskem pogledu vo-
di jugoslovanski organizacijski odbor M. An-
dragek dipl. inZ, predsednik izvréilnega od-
bora pa je dr. Z. Ostojié.

Predsedstvo YU komiteja za organizacijo
kongresa so zaupali meni, predsednik re-
publitkega organizacijskega odbora pa je
M. Trebeznik, dipl. inZ.

V okviru YU komiteja za organizacijo kon-
gresa delujejo naslednje delovne komisije, ki
jih vodijo:

— ]. Ahatig, dipl. inZ, komisija za kulturne
prireditve;

— Dr. B. Anko, mag. D. Robié&, komisija za
vsebinski strokovni tisk;

- M. Kmecel, dipl inZ, komisija za propa-
gando;

— Dr. S. Horvat, komisija za delo s Student;

- Mag. ]. Poga&nik, komisija za enodnevne
in dopoldanske ekskurzije;

— Mag. Smolej, komisija za knjige, uéila in
film;

— Z. Zakrajdek, dipl. inZ,, komisija za interni
tisk;

— Dr. N. Torellj, komisija za vabljene tujce;

~ J. Terlin, M. Cas, komisija za marketing;

— Mag. Z. Otrin, komisija za izvedbo kon-
gresa,

Vodje posameznih delovnih skupin so
vkljuéile v delo ve& sodelavcev. O delu pri
pripravi JUFRO kongresa je objavilo svoje
prispevke 2Ze ve sodelavcev. V vedini pri-
merov so se vsi zelo resno lotili dela.

Operativno organizacijo kongresa ter teh-

niéno izvedbo smo zaupali Cankarjevemu
domu v Ljubljani. Pri tem delu ima najvedji
deleZ Sreéko Peterli¢ s svojimi sodelavei. Ob
tem Zelim poudariti, da je za CD organizacija
takega svetovnega kongresa velika preiz-
kusnja kljub temu, da je to kongresna higa. V
pripravah se je CD izredno anagaZral in za-
sluzi pohvalo. Velike teZave so v tem, da CD
nima v celoti lastne infrastrukture in bi potre-
bovali za uspesno izvedbo takih kongresov
lasten hotel.

V Ljubljani delujemo na rednih sestankih’
naslednji strokovnjaki: prof dr. D. Mliniek, H.
Dolin&ek, dipl. in2, prof. dr. S. Tomanji¢ iz Za- -
greba, M. Trebeznik, dipl. inZ, in jaz. Po po-
trebi povabimo na sestanke tudi vodje delov-
nih komisij in sodelavce — umetnike (Pecko
RTV Ljubljana, Studio ZNAK Ljubljana) in
druge.

Kljub veliki zagnanosti in prizadevnosti v
tej skupini ve¢krat &utimo, da nismo za tako
odgovormno in obseZno delo verzirani kot pro-
fesionalci in se zato pri delu veckrat sami uéi-
Imo.

Koncept izvedbe kongresa, ki smo ga po-
stavili ne dopui&a nikakrine inprovizacije.
Izdelali smo detajlni vsebinski in terminski
program kongresa. Poleg strokovnega dela
programa je &e veliko drobnih stvari, o kate-
rih do sedaj vetinoma sploh nismo razmislja-
li. Izdelan je scenarij za otvoritveno in za--
klju¢no sveéanost (Pec¢ko), ki vkljutuje origi-
nalno glasbo (J. Golob), izrazni ples in podob-
no.

Detajlno smo izdelali program sprejema
gostov, z vsemni protokolarnimi zahtevami.

Pred' za¢etkom kongresa, v nedeljo zve-
Zer, bo organizirana »spoznavalna priredi-
tev,« na kateri naj bi se udeleZenci »ogreli«.

V ponedeljek bo svetan sprejem udele-
Zencev in ob koncu tedna v soboto slovesna
zaklju&na prireditev.

Pritem delu smo se morali najaviti za spre-
jeme pri vodilnih druZbenopolititnih delav-
cih. Med njimi je pokazala veliko zavzetost
predsednica skupé¢ine mesta Ljubljane Nu-
%a Kergovan v viogi gostiteljice kongresa.

Veliko smo razmisljali o izgledu mesta
Ljubljane v ¢asu kongresa, o gostinskih po-
nudbah, parkirnih prostorih, prireditvah v
tem &asu in $e o mnogih drugih drobnih re-
&eh, ki bodo zagotovile dobro potutje udele-
#encev kongresa.

Ze podatek, da bo v &asu kongresa 170
konferenc, nam pove, da je bilo potrebno ve-
liko organizacijskega dela. Pri tem je bilo po-
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trebno tudi zagotoviti veliko tehniénih sred-
stev, ozvocenje, video, itd.. Ves material bo
tiskan Ze pred kongresom. Obsega 4000 do
5000, ali celo ved strani strokovnega tiska.
Glavno breme pritem delu nosita dr. B. Anko
in mag. D. Robié.

Zelo cbseino delo pri obdelavi prijav vab-
lienih udelezencev je opravil dr. N. Torelli s
sodelavcl

Na kulturnem podrogju se je zelo anagazi-
ral J. Ahadi¢, dipl. inZ. V ¢asn kongresa bo
vel razstav in kulturnih prireditev. Od raz-
stav naj omenim »LESENO HISO«, ki pred-
stavlja izdelke avtorjev iz celega sveta.

Sodelovala bo tudi folkiorna skupina Fran-
ce Marolt. Akademski okiet se nam bo pred-
stavil na Bledu. Tudi mladina bo sodelovala
z razstavo svojih umetnin, na Cankarjevi cesti
pa bode mladi risali v Zivo. Pri tem se je an-
gaZiralo tudi ljubjansko druétvo inZenirjev in
tehnikov gozdarstva in lesarstva, ki ga vodi
dr. ]. Bozi¢. K sodelovanju smo povabili tudi
akademsko slikarko Marjanco BoZié,

V CD bo demonstracija okrog 200 poster-
jev, kijo pripravlja mag. D. Robié. Zasluga dr.
B. Anka je tudita, da bo do kongresa priprav-
liena pot E 7. V spomin na prof. dr. Jesenka,
bo pripravijena pot z njegovim imenom. Pri
tem sta se najbolj angaZirala dr. B. Anko in L
Zonta, dipl. inZ,

RTV Ljubljana je pripravila program oddaj
za pred in medkongresno obdebje. Pritem je
vkljuéena tudi Evrovizija. Veé dobrih sugestij
smo prejeli od RTV Ljubljana, ki si za to za-
sluZi naso pohvalo.

Se veliko del, ki jih nisem opisal, so opravili
razni sodelavci, ki se jim ob tej priloZnosti op-
ravicujem, da jih zaradi omejenega teksta ni-
sem imenoval.

Pri obseZnih pripravah se je izredno anga-
Zirala gozdarska operativa, in sicer v stro-
kovnem in materialnem pogledu, za kar jigre
posebno priznanje. Tudi v €asu kongresa bo-
do &tevilni strokovnjaki iz operative sodelo-
vali pri strokovnem in organizacijskem delu.

Udelezencem kongresa smo namenili tudi
primerna darila. Vsak bo dobil li¢no torbo, v
kateri bo poleg drugega tudi posebej izde-
lan katalog »LESENA HISA«.

Prepri¢an sem, da bomo znali to edinstve-
no priloZnost uspesno izkoristiti, ker bi bila si-
cer velka skoda.

Uspeh pa je odvisen od nas samih in zato
vabim k scdelovanju vse gozdarje.

mag. Zdenko Otrin
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Organizacijske priprave
na XVIIL svetovni
IUFRO kongres

Petletne priprave XVII. svetovnega
[UFRO kongresa so v zakljuéni fazi,

Po XVIIL IUFRO kongresu v KYOTU na Ja-
ponskem je Jugoslavija kot gostiteljica na-
slednjega XVIIIL IUFRO kongresa postavila
zvezni organizacijski odbor in republigke or-
ganizacijske odbore s komiteji in komisijami
za posamezna podrodja.

Vsa ta delovna telesa so pod vodstvom
Zveznega organizaciiskega odbora in njego-
vih izvréilnih teles skrbela za kar se da teme-
ljite priprave kongresa.

Postavljeni so bili cilii na podroégjih:

- razvoja raziskovalnega dela v gozdar-
stvu in lesarstvu

— Intenziviranju povezave znanosti s prak-
so in Sole s prakso

- razvojnih nalog v gozdarski operativi

- medrepublidkega strokovnega sodelo-
vanja in drugo.

O vsem tem je v preteklem obdobju GV
podrobno Ze porotal in sproti seznanjal naso
strokovno javnost,

Ob zakljucku predkongresnega obdobja,
ki smo ga Zeleli izkoristiti za nove, sveZe po-
bude ugotavljamo, da je veliko bilo storjene-
ga, da pa seveda vseh zastavljenih ciljev ni-
smo uresni¢ili. To bome morali nadoknaditi v
pokongresnem obdobju.

Za vsebinske priprave je med obema kon-
gresoma skrbela IUFRO organizacija s svoji-
mi 6. divizijami in neka)j sto delovnimi skupi-
nami. [zvréilni odbor [UFRC organizacije je
vsako letc na svojih 14 dnevnih zasedanjih
skrbel in preverjal ter usklajeval te vsebin-
ske priprave kongresa. Na§ organizacijski
odbor je imel tu vedno prisotnega svojega



predstavnika, ki je povezoval organizacijske
priprave obeh teles.

Posebej velja omeniti prispevek Jugoslavi-
je. ki bo skupno z IUFRO organizacijo in dru-
gimi omogoéila udeleZbo na kongresu v
Ljubljani 100 priznanim znanstvenikom iz de-
Zel v razvoju. IUFRO je poskrbela za letalske
karte, nada naloga pa je, da omogocimo biva-
nje v Ljubljani. Za izvedbo te naloge je skrbe-
la komisija organizacijskega komiteja pod
vodstvom Prof dr. N. Torellija.

Svetovno gozdarsko javnost je komite za
organizacijo kongresa obvestil o pripravah in
vsebini kongresa v dveh brousurah, ki sta bi-
h razposlani po svetu v razmaku enega leta.

V zadnji [I. bro&uri je objavljen urnik zase-
danj, avtorji in naslovi prispevkov, natancen
razpored zasedanj po dvoranah, urnik vseh
satelitskih prireditev, druZabnih prireditev in
druge informacije. Ta komite skrbi tudi za
kulturne prireditve ob kongresu, med kate-
rimi je posebnost razstava in katalog idejnih
projektov enodruZinske hide v lesu, kjer so
udeleZeni avtorji dtevilnih deZel vsega sveta.

Kot zanimivost velja omeniti odloéitev Or-
ganizacijskega komiteja, da organizira v &asu
kongresa »PRESS CENTER«. V dogovoru z
znanimi novinarji predvsem iz evropskih de-
Zel, ki se poklicno ukvarjajo z gozdarsko pro-
blematiko, Zelimo na ta nacin poskrbet za
neposreden prenos aktualnih dogajanj in za-
klju¢kov kongresa v javnost.

Z istim namenom pripravljamo v sodelova-
nju z RTV Ljubljana »okroglo mizo« s sodelo-
vanjem najvidnejsih znanstvenikov na kon-
gresu. Vse kaZe, da bo to prenasala Evrovi-
zija.

Drugi, terenski del kongresa pri¢ne ne-
posredno po zakljuéku zasedanj v Ljubljani
tj. v soboto 13. oziroma nedeljo 14. septembra
z enotedenskimi ekskurzijami, ki bode orga-
nizirane po celi Jugoslaviji. Najve¢ jih bo v
Sloveniji in na Hrvadkem. Komite za ekskur-
zije je skupaj s svojimi komisijami tudi te pri-
prave uspeéno pripeljal h kraju.

Nastel sem le mali del¢ek aktualnih pri-
prav na kongres, s katerimi Zelimo prispevati
k nadaljnji popularizaciji gozdarstva in po-
udariti ve&namensko vlogo gozda in moto
kongresa »gozdarske znanosti v sluzbi ¢lo-
vesdtva« o dilemah, spodrsljajih in stranpoteh
v ¢asu organizacijskih priprav pa bomo raz-
pravljali po kongresu, ko bo na voljo se ana-
liza vseh dogajan).

Hubert DOLINSEK, dipl. in% gozd,

OXF. 80

IUFRO

Razmisljanja ob IUFRO-86

Kakorkoli razpredamo mish, vedno znova
se vraéamo k ugotovitvam modreca, kako
»vse tetec« (Cuncta fluunt). Kar je véeraj ve-
ljalo za sveto, danes to ni veé Kako nesmi-
selno je vztrajati pri nadinu dela ali usmerit-
vah, ki jih je pregazil ¢as. V primerih takega
obnasanja nastopi krizna stopnja, ki povzrocéa
pretrese in zlome nekega stanja. V naravi se
ni ohranilo nidesar Zivega, kar ni sledilo evo-
luciji — vse kar obstaja, je samo deléek tega
velikega sistema.

Ko &lovek nacrtuje in usmerja svoje delo,
bi moral ratunati na zakonitosti narave. Pro-
blem bi ostal tudi v tem primeru dovolj velik,
saj spoznanja te vrste tudiniso prepogosta. V
gozdarstvu, kjer imamo opravka z Zivo nara-
vo neposredno, seveda vemo, da gozda, ki je
¢udovita Ziva tvorba dolgotrajnega delova-
nja naravnih sil, ne moremo dolgo posiljevat
s ¢lovekovimi muhastimi poseqi, ki so v na-
sprotju z razmerji, pridobljenim! v toku evo-
lucije gozda. V vsakdanjh ukrepih Ze goz-
darji sami ¢estokrat premalo to dejstvo upos-
tevamo. Vedno znova smo nekako presene-
&eni in no¢emo bit krivi, ¢e ugotavljamo, da
smo gozdu — velikemu naravnemu sistemu,
povzroéili hudo zlo in je zato klonil. V takih
primerih je bil rezultat fudi za &loveka vedno
porazen; za gozdom je Cesto klonil tudi ¢lo-
vek, pa najsi je &lo le za pretirana kréenja
gozdov.

Kar potne ¢lovek danes, ko je oboroZen s
tehni&nimi sredstvi velikih zmogljivosti, a tudi
obseZnih gkodljivih uéinkov na naravoe, pre-
sega meje zdravega razuma. Preprosto nera-
zumljivo je, kako nismo pripravljeni zaustaviti
trenda negativnih posegov v naravne danosti
tudi, ko je oéitno, da nam jemljejo zdravo
ozracje, vodo, hrano —in gozd. Ko so pred ne-
kajleti gozdarji in naravovarstveniki s severa
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dvignili alarm, smo mi kar mirno nadaljevali
in naértovali delo, kakor da se ni¢ ne dogaja,
teprav nam Je Jelka Ze nad dvajset let izred-
no intenzivno izginjala iz gozdov, pred nasimi
o¢mi. Danes, menim, da pri nas ni mogode
najti gozda iglavcev, ki ne bi kazal moénih
znakov hiranja; stabilnost gozda, tudi narav-
nega, je mocno naceta.

Hodimo skozi gozdove, jih opazujemo in
razmiljamo o nadem vsakdanu: kriza gozdov
in kriza druZbe stopata ena z drugo v korak,
Kaj nam je storiti, nam gozdarjem? Kaj je z
ekologko osveséenostjo nas samih, kaj nase
irse druzbe? Svetovni kongres gozdarske
znanstvene misli bo letos, pri nas v Ljubljani;
po vse) Sloveniji pripravljamo ekskurzije za
udeleZence iz celotnega gozdarskega sveta.
Kaj nam nudi ta enkratni dogodek, kako bo-
mo nado priloZnost izkoristih? Kaksno priloz-
nost, kaksne posebne naloge, koristne za nas
gozd, so moZne? Saj je vendar nasa osnovna
delovna naloga vsakdanja skrb za na$ gozd
—in za vsakdanji kruh. ..

Pa vendar: zaradi IUFRA mnogo ve& govo-
rimo o-gozdarstvu in o strokovnih resitvah
problemov, ki jih sicer ne bi postavljali, a tudi
ne razredevali toliko Intenzivno. Na televiziji
ne bi toliko govorili c gozdarstvu . . . Alipate-
levizija dovol] spremlja stanje gozdarstva? In
javna informacijska sredstva? Ze pred leti se
je govorilo, da gozdarji premalo nastopamo v
javnosti, premalo seznanjamo obé&instvo o na-

&l prisotnosti, zakaj smo tu in kaj delamo, ka-

ko druzba razume nase probleme. Proble-
mov imamo veliko: tudi finanéne narave; na
tem podrodju se je stanje moéno poslabsalo,
bolj kot v povpretju slovenske druzbe. In to
seda), ko ugotavljamo, da nam umira gozd, ki
bi ga tudi zato morali e bolj intenzivno nego-
vatl. Nekako tako, kot vsakega bolnika: bolj
je hudo, bolj mu moramo pomagati. Ali je res
ves lesni kompleks Se v posebni krizi? Ali ni
ta isti lesni kompleks Ze reeval celotno
druZbo, njen sistem, posebej ta nas gozd -
takrat, v 40-tih in 50-tih letih, ko je bilo hudo?
Danes je to pozabljeno, na jutri pa noéemo
misliti? Vse veé vpra$anj se pojavlja, od
ustrezne organiziranosti gozdarstva dalje: lo-
¢imo gozdarje na fiste, ki naj delajo v zaseb-

nih gozdovih cd tistih, ki morajo delati v druz--

benih gozdovih. Kakor da niso vsi gozdovi v
resnici druZbeni, &etudi so hkrati v zasebni
lasti. Nekdo je rekel na nadem seminarju iz
podrobnega gozdarskega nalrtovanja v Na-
zarjah: ali je razlika med smreko v zasebnem
gozdu In ono, ki raste v druzbenem gozdu?
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Kam smo prigli. .. Ob IUFRO smo pa izdelali
Stevilne brosure v tujih jezikih — predstavitve
gozdnogospodarskih obmodij — in se ponasa-
mo, ker obrnodja zajemajo vse gozdove, tako
druzbene kot zasebne in v vseh gospodari-
mo enako. Kako?

Ob kongresu pripravljamo v Nazarjah
tudi monografijo — zgodovino nekdanjih goz-
dov ljubljanske Skofije, ki so imeli svoj upra-
vni sede? v Gornjem gradu: brskali smo zato
po arhivih in ugotavlali, da so bili tudi nasi
predniki kar moéno odvisni, ekonomsko, od
teh gozdov: imeli pa so Ze &vrst red v gozdo-
vih, kraje so hudo kaznovali, pustosenje Se
bolj... Kakéne so Ze razmere danes, kar za-
deva razne kraje? In pustoenje? Propadanje
in urniranje gozdov je prisotno: kdo, ki po-
vzrota, da gozdovi propadajo, pa je kazno-
van in kako?

Pa ne, da bi se narobe razumeli: ne gre za
kaznovanje, gre za na$o skupno, druzbeno
osvescenost, za odnos do tega, kar smo po-
dedovali, a bomo oskrunjeno zapustili nadim
naslednikom. Upajmo, da bomo &e lahko za-
pustili gozdove nadim mladim ... IUFRO-86
naj nam bo spodbuda, da bodo ti gozdovi bolj-
4l zato, ker bo v njth vloZeno nase strokovno
delo; pa tudi zate, ker bomo z njim, z IUFROM,
modéneje vplivali na javnost z bolj ofenzivnim
seznanjanjem danadnjih problemov gozdar-
stva — zaradi gozda in zaradi &loveka same-

ga.
Franc Firt
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Komisija za mlade
znanstvenike

Da bi omogo¢il &m ved znanstvenikom,
zlasti mlaj§im, udeletbo na 18. svetovnem
kongresu IUFRO, je Zvezni odbor za njegova

Prejemniki pomedi po drzavah — donatorji

pripravo osnoval posebno komisijo, ki se uk-
varja z zbiranjem sredstev in njihovim smisel-
nim razdeljevanjem aktivnim udeleZencem.
Te pomoti bodo dele?ni predvsem udele-
Zenci 1z najmanj razviiith deZel, ki sodelujeio
praviloma z narodenimi referati (invited pa-
pers) ali pa jim je bila namenjena aktivna vlo-
ga pri organizaciji kongresa.

V ta namen je Komisija za mlade znanstve-
nike izdelala prioritetno listino, ki temelji na
stopniji intenzivnosti udeleZbe (narodeni in
prostovoljni referati ter posterji), strokovnih
priporoéilih in seveda finanénih moZnostih
drzav. Pri tem nam je pomagal tudi posebni
koordinator za deZele v razvoju Sekretanata
IUFRO na Dunaju gospod O. Fugalli s svojo
pricritetno listo. Upodtevaje kriterije je komi-
sija izbrala 115 kandidatov (glej tabelo). V
cenejéi variantt pomo¢ sestoji iz kritja stro-
$kov enotedenskega bivanja v Ljubljan! s ko-

Donatorj
Drzava Stevilo udelezencev Bivanje s kotizacijo Voznja
Alirija 1 1 Jugoslavija
Argentina 1 1 Jugoslavija
Banglades 1 1 Norvedka | Norvedka
Brazilija 7 7 Jugoslavija 2 Japonska
Ceskoslovadka 8 8 Jugoslavija
Cile 2 2 Jugoslavija
Egipt 2 2 Jugoslavija | Fordova f.
| Japonska
Filipini 6 6 Jugoslavija
Francija 1 1 Jugoslavija .
Gana 2 2 Jugoslavija 1 Svedska
Indija 10 8 Jugoslavija
. 2 Norveska 2 Norvegka
Indonezija 2 2 Jugoslavija
Kanada 1 Jugoslavija
Kenija 2 1 Jugoslavija
1 Norvegka 1 Norveska
Kitajska 10 10 Jugoslavija 1 Svedska
Kongo 2 2 Jugoslavija
Koreja, Republika 1 1 Jugoslavya
Kostarika 2 2 Jugoslavija i
Malezija 4 4 Jugoslavija | Svedska (?)
Maroko ] 1 Jugoslavija §
Mehika 6 6 Jugoslavia 1 Svedska
Nigerija 5 5 Jugoslavija
Nizozemska 1 1 Jugoslavija
Pakistan 2 2 Jugoslavija
Peru 1 1 Jugoslavija
Poljska 10 10 Jugoslavija
Romunija 1 1 Jugoslavija
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Donatoriji

Bivamje s kotizacijo

Voinja

1 Jugoslavija
1 Jugoslawja
2 Norvegka

1 Jugoslavija
2 Jugoslavija
4 Jugoslavija
2 Jugoslavija
4 Norvegka

1 Jugeslavija
1 Jugoslavija
1 Norvegka

1 Jugoslavija
2 Jugoslavija

2 Norvegka
1 Svedska

4 Norveska

1 Norveska

Drzava Stevilo udelezencev
Senegalija I
Slonoko&tena obala 1
Sri Lanka 2
Sudan 1
Tajska 2
Tajvan 4
Tanzanija 8
Tunizija ]
Uganda 2
Vietnam 1
Zambija 2
Skupa) 115

tizacijo, v draZji pa $e iz pladila voznin. Biva-
nje s kotizacijo bo razen v 11 primerih plagal
Zvezni organizacijski cdbor za pripravo kon-
gresa, voZnjo pa naslednje drZave oziroma
njihove agencije (glej tudi tabelo):

— Kraljevo Norvesko ministrstvo za razvo)-
no sodelovanje (NORAD), 11 udeleZencem,

— Avstralski Biro za razvojno pomoé
(ADAR), 6 udelezencem,

— JICA, Japonska, 3 udeleZencem,

— Svedska Agencija za razvojno sodelova-
nje z deelami v razvoju (SAREC), 4-5 udele-
Zencem,

— Fordova fondacija, Urad regionalnega
predstavnika za Srednji vzhod in Severno Af-
riko, 1 udeleZencu

Opomba: Avstralski biro za razvojno po-
mo¢ (ADAB) se je obvezal poravnati vozne
strogke 6 udeleZencem (najverjetneje iz JV
Azije), vendar jih dotle] Se ni identificiral, zato
v tabeli $e niso naveden.

Pripomnimo &e, da bo precej udeleZencev,

praviloma aktivnih, dodatno pripotovalo v

Ljubljano na stroske vlad razvitih drzav, ne-
kaj pa jih bodo poslali specializirani organ
ZN, kot sta FAO in UNICEF.

Trenutno kandidati, ki jim je bila namenje-
na pomoé, potrjujejo svojo udeleibo. Meni-
mo, da se jih bo od predvidenih 115 udeleZilo
kongresa pribliZna 80, s ¢imer bodo v celot
izpolnjena pri¢akovanja Zveznega odbora za
pripravo kongresa.

Predsednik Komisije za miade

znanstvenike
Prof. dr. Niko TORELLI
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IUFROD

Analiza raziskovalnega
dela za obdobje 1981-1985
in raziskovalni program
gozdarstva Slovenije za
obdobje 1986-1990

Janez Poga&nik*

Pogaénik, | Analiza raziskovalnega dela za ob-
dobje 1981-1985 in raziskovalni program gozdar-
stva Slovenije za obdobje 1886-1990. Gozdarski
vestnik 44, 1988, 6, sir. 221-228, v slovensdini. Lit, 5.

Avtor podaja v prvem dehu koli¢inske in kako-
vosine primerjave o analizi raziskovainega dela
gozdarstva Slovenije v obdobju 1981-1985, obrav-
nava kljuéne motnje in ocenjuje dosezene rezultate.

V drugem delu je prikazan prograrm raziskoval-
nega dela za obdobje 1986-1990. Program vsebuje
osnovna izhodié&a, cilje in usmeritve, kar vse naka-
zuje, da program predstavlja pornembno prelom-
nico dela na tem podrogju.

1. UVOD

Splodno zdruZenje gozdarstva usklajuje in
spremlja pripravo in 1zvajanje znanstveno
raziskovalnega dela. Ze v letu 1984 smo so-
delovali pri pripravi »Analiza pogojev in
moznosti dolgoroénega razvoja raziskovalne
dejavnosti do leta 2000« V oktobru 1984 pa
je bil tudi Ze pripravljen prvi osnutek sred-
njeroénega programa 1986-1980, ki se je na-
to precblikoval in bil vkljuden vsebinsko v
skupen program z enotnim projektom na te-
mo: »Ohranjevanje gozdov v procesih ones-
naZzevanja okolja in intenziviranja gozdne
proizvodnje«.

Na osnovi prve obravnave v decembru
1984 in sklepov IO SZC 26. decembra 1984 in
dogovorjenih usmeritev, sta raziskovalni or-
ganizaciji ICLG in BF napravili v letu 1985/86
obseZno gradivo za analizo raziskovalnega
dela v razdobju 1981-1985, ki je bilo kot 1zho-
di&ée za planiranje v naslednjem srednjeroé-
nem razvoju. V nadaljgevanju povzemamo
glavne ugotovitve te analize in podajamo
splo&no oceno o opravljenem delu. Isto¢asno
so navedena izhodi$¢a in osnove skupnega
raziskovalnega programa za Slovenijo za ob-
dobje 1986-80,

Srednjeroéni naért raziskovalnega dela v
gozdarstvu je nastal po dolgotrajnem in te-
meljitern dogovarjanju, usklajevanju in verifi-
kaciji med Institutom za gozdno in lesno go-
spodarstvo, VTOZD za gozdarstvo, BF, Raz-
iskovalno skupnostjo in Posebno raziskoval-
no skupnostjo ob sodelovanju predstavnikov
gozdarskega zdruzenega dela ter Splogne-
ga zdruZenja gozdarstva Slovenije in pred-
stavlja pomemben dosesek predkongresne
aktivriosti.

II. OSNOVNE UGOTOVITVE ANALIZE
O RAZISKOVALNEM DELU V OBDOBJU
1981-1985

Na osnovi obravnave obseinega gradiva
ter razprave povzZemamo 0Snovie ugotovit-
ve in ocene:

1. V skladu z letnimi plani se je iz leta v
leto moé¢no povecal obseg znanstveno raz-
iskovalnega dela, kar nazorno kaZejo pri-
merjalni podatki med letorn 1881 in 1985 v ta-
beli t. 1

Iz tabele je razvidno:

- da se je obseg ur najmoéneje povecal
na ratun zdruZenega dela,

- da se je bistveno zniZal obseg ur ostalih
narodnikov (posebne naloge na posamezna
GG ali org. zunaj gozdarstva),

— da je delno zniZan obseg ur s strani RS5

Rast obsega znanstveno-raziskovalnega dela v urah Tabela 1
Vir Leto 1981 Leto 1985 Indeks

financi- y

ranja IGLG BF  skupaj IGLG BF  skupaj IGLG BF skupa]
zdruz delo 24.545 10803 35148 27210 27210 75590 197% 257% 215%
RSS + PORS 8420  4800* 13.220 7.350 5.580 12.800 B79% 116% 98 %
Ostali 14763  3.200*% 17.963 9,025 - 9.028 81 % -  50%
Skupaj 47728 18603 66.331 64.785 33200 97958 136% 178% 148%

* Mag. J. P, dipl. inZ, Splo&no 2druZenje gozdar-
stva Slovenije, Mikloic¢eva 28, 61000 Ljubljana, YU

* Ocena po letu 1982 (ker za 1981 ni podatka)
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in PORS, vendar le glede na leto 1985, med-
tem ko je indeks 84/81 le 83 %. Res pa je, da
je bila vrednost ure pri RSS in PORS vsa leta
najmanj enkrat vi§ja, kot jo je pladevalo ZD in
ostall, zato so razmerja bolj ugodna, kot kaze-
jo ure, &eprav je vseeno ta dele? za gozdar-
stvo preskromen (ca. 20 %)

2. Stevilo stalnih raziskovalcev se ni pove-
¢alo v sorazmerju s povecCevanjem Stevila
raziskovalnih ur, ker so se vse bolj vkljuéeva-
li zunanji sodelavci oz. ker je bila raziskoval-
na ura nizko vrednotena.

Povecevanje Stevila stainih

raziskovalcev Tabela 2
Raz org. 1861 1988 Indeks 85/81
IGLG 27 31 111%
BF 18 20 111 %
Skupa) 45 51 111 %

V letu 1988 so zunanji sodelavci opravili
ca. 1/3 ur na BF in na IGLG ca. 1/5, kar kaZe
na dobro sodelovanje obeh institucij z delav-
ci v operativy, ¢eprav ni bilo mogoce regist-
riran vseh teh ur (ocenjujemo 1zpad 40.000 v
petletju).

3. Vrednost ure, ki jo je placevalo zdruZe-
no delo, je bila v letu 1881 600 din, v letu 1985
pa 2.148 din ali indeks 85/81 je 358 % Ce v
primerjavo vkljudimo e obseg povedanih ur,
ki jih je placevalo samo zdruZeno dele, je
skupna vrednost prispevkov s strani zdruZe-
nega dela v obdobju 1981-85 narasla za
770 %, To kaZe po eni strani na veliko razu-
mevanje za povetano viaganje v raziskoval-
ro delo, po drugi strani pa, da so pri BF ta
sredstva delno pokrivala izobraZevalno de-
lo, ki ni ustrezno vrednotenc. V skupni reali-
zacijl so sredstva 1zobrazevanja predstavlja-
la 1979. leta Se 77 %, leta 1985 le Se 52 % sred-
stev.

Tabela 3

Indeks

Leto 1981 Leto 1585* 81/85

Kazalec v 000 din v 000 din v

CP 0880.143  48,780.000 493

DQ** 3.543.699 16,750.000 472

QD (masa) 1,616.306 8,100,000 501
Popretna
cena lesa

(m?) 2454 11.044 450

* Leta 1985 ocenjeno
** Leto 1985 obra¢un na i1stl osnovi kot leta 1881 -
ocena
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Delovne organizacije so poleg zdruZeva-
nja pri SZG placevale za raziskovalno delo
od dohodka in to za:

RSS = 0,48 %, PORS = 0,09%, ORS okoli
0,04 % ali skupaj 0,61 %.

ZdruZena sredstva pri SZG so v letu 1981
predstavljala 21,088.800 din ali 0,60 % DO; v
letu 1985 171,775.229 din (s primerljivim po-
datkom) ali 1,02 % DO. To pomeni, da je goz-
darstvo v letu 1881 viozilo 1,21 % DO v znan-
stveno-raziskovalno delo, leta 1985 pa Ze
1,63 % DO.

4, Z analizo raziskovalnega dela v pretek-
lem obdobju je napravljen temeljit pregled
opravljenega dela po nalogah in projektih.
BF izvaja delo na 22 nalogah skozi vse petlet-
je, medtem ko je IGLG v okviru 9 projektov
opravjal kar 104 naloge, ki pa so bile neka-
tere trajne ali petletne, veé pa le 1 do 3-letne.
Nastali so nebistveni odmiki od letnih planov,
saj so praviloma planirane ure tudi realizira-
ne.

Iz porotila BF je razvidno, da so z delom
precbremenjeni, saj v letu 1985 odpade sa-
mo na raziskovalno delo popreéno na enega
delavca skupno z zunanjimi sodelavci kar
1650 ur na leto (na IGLG pa 2080 ur), poleg
tega, da so na izobrazevalnem podrocju ob-
remenjeni poprecno 72% (ne pa vrednost-
no). V pretekiem obdobju na BF niso uspell
ustrezno povedati kadrov, na IGLG pa po-
praviti kvaliteto strukture raziskovalcev, Vse
to kaZe, da oditno nismo uspeli ustrezno sti-
mulirati in vrednotiti niti i2zobraZevalnega niti
raziskovalnega dela in uveljaviti ustrezno
kadrovsko politiko.

5. Ocenjujemo, da nismo dosegli zadovo-
ljtvih rezultatov pri medsebojnem sodelova-
nju med BF in IGLG. Obstaja dolodena kon-
stantna medsebojna povezanost na izobraze-
valnem podrodju in pri prenosu znanja, ven-
dar pohvalno le na posameznih podrocjih, ne
pa povsod.

6. Opravljeno delo na raziskovalnem pod-
ro&ju, kljub navedenim slabostim, le pred-
stavlja pomemben prispevek k fundamental-
ni in tudi k aplikativni znanosti.

Pri delu id¢ejo reditve, v velikih primerih
pa gre za preverjanje tujega znanja v doma-
&ih razmerah, ali pa peglabljanje Ze doloée-
nega domacega znanja na osnovi zahtev in
potrebe gozdarske problematike v sloven-
skem prostoru.



Rezultat cpravljenega dela

Tabela 4

Raz. Stevilo Stevilo Stevilo Stevila Stevilo  Skupaj
org. objavljenih elaboratov  pripravljenih  referatov = seminarjev

del del za objavo  in ostalo*
IGLG 508 70 = 404 - 982
BF 195 - 15 272 2l 503
Skupaj 703 70 15 676 21 1485

* Med ostalo so zajeta dela, poroéila, ekspertize, ostala dela in nastopi v sredstvih javnega obvedtanja.
Pregled vseh del avtorjev in vsebine je razviden iz gradiva loeno po podrogjili in nalegah ter so do-

stopna v gozdarski knjiznici.

7. Iz tabele &t. 4 je razvidno (zadnji dve ko-
loni), da je bilo opravljeno s strani obeh raz-
iskovalnih organizacij obseZno delo na pod-
rodju prenosa znanja v operativo in chveséa-
nje javnosti.

8. Pozitivno lahko ocenimo, da sta obe or-
ganizacijii vleZili veliko truda pri urejanju
prostorov in tudi nabavi opreme. Obe institu-
ciji sta pridobili sodobne prostore, ni pa e
zadovoljivo stanje opreme.

III. RAZISKOVALNI PROGRAM
GOZDARSTVA SLOVENIJE ZA OBDOBRJE
1986-1990

2.0 Izhodi%&e in usmeritve

Srednjerocni plan za obdobje 1986-1990 je
pripravljen na osnovi dosedanjih usmeritev
(10. december 1984 in dopolnitev, ki jih je
prinesla obravnava in ocena dosedanjega
dela). Ze dogovorjena stalié®a je potrdila
skupéddina Splosnega zdrufenja gozdarstva,
kije bila 21. aprila 1986 ter najpomembne)jie
navajamo!

1. Raziskovalno delo je potrebno posplo-
devafl v skladu s Sirgo druZbeno usmeritvijo,
kot je to predvidenc v srednjeroénem planu
RS Slovenije za biotehniko 8-10 % na radun
sredstev RSS, PORS, ORS in ostalo.

2. Obseg znanstveno-raziskovalnega dela
za obdobje 1986-90, katerega naj bi nepo-
sredno financiralo zdruZeno delo gozdarstva
v procesu neposredne svobodne menjave
dela, v letnem popredju ne poveduje ved kot
3—4 % oz v 5-letnem obdobju 15-20 %.

3. Srednjeroéni plan znanstveno-razisko-
valnega dela mora temeljiti na dolgorocni us-
meriivi glede na opredeljeno gozdnogospo-
darsko problematiko v slovenskem prostoru.

4. V programih RSS je treba zagotoviti vi§ji
deleZ sredstev za gozdarstvo glede na skup-
nl usmerjeni prograrm, ki je nastal zaradi po-
java »umiranje gozdove,

5. Predvideti je treba vzgojo novih kadrov
v skladu s smernicami v programu za RSS, ta-
ko za stalne raziskovalce, kot za sodelavce v
operativni.

6. V zvezi s problematiko »umiranja goz-
dov« je treba tudi v okviru PORS-ov dosedi
veéje kadrovsko in finanéno sodelovanje
(prednostno podrodje za vso gospodarstvo).

1. IGLG in BF mora iskati povezavo 2 raz-
1skovalnimi skupnestmi po obé&inah; vedno je
moZno najti sodelovanje.

8. Skupni raziskovalni program gozdar-

stva se koordinira, usklajuje in spremlja po
vsebini, finanéni ter organizacijski strani v ok-
viru Splosnega zdruZenja gozdarstva.

9. Po enotrui metodologifi je treba zagotovi-
i spremljanje srednjeroénega plana in letnih
planov ter zagotoviti tudi prenos znanja.

10, Dolotiti je treba enotne kriterije za
profll raziskovalcev in obveznosti v zvezi s
kadrovsko politike, da bi se zboljsala struk-
tura raziskovalcev glede na dolgoroéne cilje
raziskovalnega dela.

11. Zagotoviti je treba tako obliko skupne
organiziranosti  znanstvenoraziskovalnega
dela (med BF in IGLG), da bo omogo&éno ce-
lovito, uéinkovito in racionalno delo.

12. Napraviti je potrebno tudi analizo ob-
stoje¢e opreme in s kaksnimi viri jo je treba
zagotoviti v srednjeroénem obdobju.

13. Vrednost programa bomo letno pove-
¢ali skladno z rastjo cen in raziskovalnih sto-
ritev.

3.0 Cilji raziskav

Izhodis¢a vsebinskemu raziskovalnemu
programu so naslednji okvirni cilji:

— spoznavanje okoljetvornih in lesnoproiz-
vodnih sposobnosti gozdnih rastise;

- ugotavljanje in spremljanje vzrokov In
posledic »umiranja gozdov« na obmodju SR
Slovenije;

— prilagajanje ravnanja v gozdu v razme-
rah onesnaZenega okolja;
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~ krepitev bioekolodke stabilnosti v pro-
storu pod pogojem zdravega Zivljenjskega
okolja;

— pospedevanje ekonomi¢nosti in produk-
tivnosti pri gospodarjenju z gozdovi z naslo-
nitvijo na kvalitetne dejavnike razvoja;

— humanizacija dela v gozdarstvu;

— boljde pokrivanje potreb po lesu ob
boljéi izrabi potencialov za povedano pnde-
lavo lesa;

— usgklajevanje in zagotavljanje trajno vec-
namenske vloge gozda.

4,0 Opis vsebine srednjeroénega
programa

Tematski raziskovalni sklopi in naloge

1.1 Okoljetvorne in lesnoproizvodne
sposobnost! rastisé

1.1.1 - Raziskave gozdnih rasti&¢ Sloveni-
je in razvojnih procesov avtohtonih rastlinskih
in Zivalskih vrst ter avtohtonega gozda, ki
predstavljajo naravno dedig&ino

e Gozdna rasti$¢a Slovenije

e Ekologija in Zivljenje gozdne favne

e Naravna regeneracija gozdnih dreves-
nih vrst v Slovenijt

o Koreninski sistemi in biosubstanca v ri-
zosferi gozda

e Zakonitosti v razvoju pragozda

e Proizvodne sposobnosti gozdnih rastide
in razvojne zakonitosti sestojev

1.1.2. — Vpliv onesnaZenega okolja na
gozdove Slovenije ter stabilnost slovenskega
gozda in prostora v luéi pojava umiranja goz-
dov

o Vplivi onesnaZenosti okolja na gozdove
in gospodarjenja z njmi — umiranje gozdov

» Biolodka stabilnost gozda v Sloveniji

e Vpliv razli¢nih vrst vegetacije na odtok
vode in sprosdanje materiala

o Biologija, sistematika in ekologija gozd-
nih bolezni

o Determiniranje, proudevanje ekologije
in nadinov zatiranja $kodljive entomofavne na
gozdnem drevju in lesu

e Vplivi naravnih nezgod na gozdove

e Sudenje jelke — sanacija

e Ugotavljanje ekolodkih sprememb v
gozdovih s spremenjenim vodnim reZimom

1.1.3 — Funkcija gozdov, njihove osnovne
zakonitosti in metode gospodarjenja z gozdo-
vi za vzdrZevanje teh funkcij

e Osnovne zakonitosti in pomen splogno
koristnih funkcij gozdov v Sloveniji
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e Valorizacija gozdov in gozdnega pro-
stora

e Varstvo in humanizacija ¢lovekovega
okolja in gospodarjenja v prostoru in s pro-
storom

1.1.4 — Biotehnologija

o Metode biotehnologije za gozdarstvo

1.2 Intenziviranje gozdne proizvodnje lesa

1.2.1 — Intenziviranje semenarstva in dre-
vesni¢arstva

e Proucevanje semenitve gozdnega drev-
ja

e Proutevanje semenskih objektov in ka-
kovosti gozdnega semenja

o Raziskave lastnostiinizbolj$anja dreves-
ne sadike

e Osnove za posodobitev gozdarskega
semenarstva in drevesni¢arstva

1.2.2. — BioloSko-gojitvene osnove go-
spodarjenja z gozdom

o Ekologija in ravnanje z gorskim gozdom
v Sloveniji

e Proucevanje gozdnogojitvenih vplivov
na produkcijo v gozdu

e Gospodarjenje z gozdovi na visokem
Krasu

e Gozd in njegov razvoj na Krasu (nizki
Kras)

e Izraba gozdnorastid¢nih sposobnosti

o Usklajevanje gozdnega in lovnega gos-
podarsiva

e Spremljava in preizkusnja kemicnih
sredstev v gospodarjenju z gozdom

1.2.3 — Tehnolodke osnove gospodarjenja
z gozdom

o Kompleksno izkorid¢anje lesne surovine

e Oblikovanje gozdnih lesnih sortimetov
(ostanki, standardizacija)

e Pridobivanje lesa na teZkih terenih

e Pridobivanje lesa v zasebnih gozdovih

o Optimizacija spravila lesa ob upoéteva-
nju rastid¢nih dejavnikov

o Odpiranje gozdnega prostora v razli¢nih
fipi¢nih razmerah Slovenije

e Vpliv gozdmh prometnic na gozd in
gozdni prostor

1.2.4 - Razvoj tehnolodke opreme za po-
trebe gozdarstva

o Tehnologke in ergonomske zahteve goz-
darstva pri oblikovanju strojne opreme

e Spodbujanje razvoja proizvodnje goz-
darske strojne opreme in njeno preizkusanje

1.25 - Organizacijsko-ekonomska osnova
gospodarjenja z gozdom

e Humanizacija dela v gozdarstvu



s Organizacija dela v gozdni proizvodnji

1.26 — Razvo] druzbenoekonomskih in
druzbeno produkcijskih odnosov za podro&-
je gozdarstva

e Samoupravni druZbenoekeonomski od-
nosi in organiziranost gospodarjenja z goz-
dom. -

1.3 Kompleksno spremljanje razvoja
z gozdovi v Sloveniji in izpopolnjevanje
sistema gozdnogospodarskega nacriovanja

1.3.1 — Razvoj strakovnega in druZbenega
informacijskega sistema kot sredstvo za op-
timalno gospodarjenje z gozdnim prostorom

s Oblikovanje informacijskega sisiema za
gozdarstvo

e Interpretacija daljinskega zaznavanja
gozdnega prostora

e Razvoj gozdarske kartografije

e Racionalnost in zanesliivost zbiranja in-
formaci) za potrebe gozdnogospodarskega
nacrtovanja

e Izpopolnjevanje sistema gozdnogospo-
darskega nacrtovanja

5.0 Osnovni koliginski kazalci

e Kompleksno spremljanje razvoja gospo-
darjenja z gozdovi v Sloveniji

‘s Vzdrievanje trajnih raziskovalnih plo-
skev v Sloveniji

1.4 Sirjenje lesno surovinske osnove na
negozdnih povrinah Slovenije

1.4.1 — Prou¢evanje moZnost za Sirjenje
lesnosurovinske osnove na negozdnih povr-
ginah Slovenije

1.8 Propagiranje gozdov in gozdarstva

1.5.1 — Zbiranje gradiva za zgodovino
gozda in gozdarstva ter za gozdarsko termi-
nologijo

s Zbiranje gradiva za zgedovino gozda in
gozdarstva

e Priprava gozdarskega terminoloskega
slovarja

e Preureditev gozdarskega muzeja v
Bistri

1.5.2 = Komuniciranje v gozdarstvu
" e Priprava knjig, u¢nih poti, filmov in dru-
gega informacijskega gradiva v gozdarstvu,
gozdovih in gozdnem prostoru

Skupni obseq in dinamika raziskovalnega dela gozdarstva

po virth financiranja v obdobju 1986-1980 Tabela 5
Viri financiranja 1986 1687 1888 1989 1990 Skupaj
RSS 11.000 12.400 13.750 15,100 16.500 68.750
PORS 6.400 8.400 6.400 8400 8400 32.000
Ostalo 10.000 11.000 12.000 13.000 14.000 60.000
ZD 58.150 §9.950 61.740 63.540 65.330 308.710
ZD* 30.750 33.800 36.800 39.800 43.000 184.350
Skupaj gozdarstvo 116.300 123.550 130.790 137.940 145.230 853810
Od tega
VTOZD BF 30.200 42.700 45.200 47.700 50.200 226.000
1GLG 76.100 80.850 85.890 90.240 95.030 427810
* Sodelovanje pn raziskovalnih nalogah in lastm razvoj ZD.
Primerjava obsega raziskovalnega dela med preteklim petletjem
in programom za obdoblje 1986-1980 Tabela 6
Viri financiranja
Ef;jﬁ% Tzvajalec
! RSS PORS ZD Ostali Skupaj
1. Obdobje 1GLG 20.098 18.362 148.744 35857 223761
1881-85 BF 9.024 14.320 62.202 2.080 87.626
28.122 33682 210,946 37.637 311.387
2. Obdcbije IGLC 458.050 18,000 196,410 48,000 308.460
1986-1590 BF 23.700 18.000 112,300 12.000 164.000
68.750 32.000 308.710 60.000 469,460
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Plansko Viri financiranja

4 Izvajalec
obdsbie RSS PORS 7D Ostali Skupaj
Povetanobseg  IGLG 224 80 132 135 137
v%2:1 BF 253 112 180 380 187
(86-90/81-85)  Skupaj 236 95 146 160 151

Pod pfvo obdobje 1981-85 so prikazane realizirane ure, ki so pri »ZD« in »0STALO« reducirane za 35 %,
da so primerljive z urami v planu za obdobje 1986-90. Iz podatka siedi, da rabi IGLG v povpre&ju 35 FTE
(raziskovalec), BF pa v povpre&ju 19 FTE.

Orien?acijska primerjava po strokovnih podrodjih
med preteklim petletjem in programom za obdobje 198680

v relativnih odnosih na skupne ure Tabela 8
Opis podro&ja in programa Institucija Realizacija Program Trend
1981-1988 1986-1990
1.1 Okoljetvorne in IGLG 316% 47,6 % 151 %
lesnoproizvodne sposobnosti BF 244 % 371 % 152 %
rastise skupaj 293% 44,0 151 %
1.2 Intenziviranje gozdne IGLG 340% 34,4 % 101 %
proizvodnije lesa BF 395% 39,0 % 99 %
skupaj 357 % 36,0 % 101 %
1.3 Kompleksno spremljanje IGLG 19,7 % 10,2 % 52 %
gospodarjenja z gozdovi... BF 21,4% 18,8 % 88 %
skupaj 203 % 13,2 % 65 %
14 Sirjenje lesnoproizvodne IGLG 4,2 % 78% 186 %
osnove na negozdnih pov. BF - - -
skupaj 29% 51% 176 %
1.5 Propagiranje gozdov in IGLG 10,5 % - -
gozdarstva BF 147% 51% 35%
skupaj 11,8% 17% 14%
Skupaj IGLG 100 % 100 %
BF 100 % 100 %
skupaj 100 % 100 %

[z primerjave in tudi tabele 3 je razvidno, da ni ustrezno pokrito podro&je propagiranja gozdov in goz-
darstva in da bo le-to potrebno uravnati na radun podro¢ja 1.1 in 1.4. z letmimi plani.

Iz primerjave in tudi tabele 3 je razvidno, uravnatinaradun podrodja 1.l in 1.4. z letnimi
da ni ustrezno pokrito podroéje propagiranja plani.
gozdov in gozdarstva in da boe le-to potrebno

Pregled rasti zaposlenih raziskovalcev Tabela 9

1986 1987 1588 1889 1990  Skupaj

IGLG- novi raziskovalci 1 1 1 2 3 8

nadomestitev 2 - - 1 2 5

BF  novih raziskovalcev 2 1 1 1 1 &
Mozno $tevilo novih mladih raziskovalcev v gozdarstvu
po naértu Republitke raziskovalne skupnosti Slovenije

1986 1987 1988 1588 1990  Skupaj

Za obnovo 2 (1)* 4 5 6 7 24

za pretok 5 (3 5 6 8 7 29

* () na VTOZD za BF
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Predlog raziskovalnih nalog gozdarstva za razdobje 1986 do 1990 — ZdruZen predlog IGLG + BF Tabela 7
v urah
Omaka Opis projekta i Viri financiranja Skug:_eg
podroci. po podrocii RSS PORS Ostalo 7D 7D Skupaj
| 2 3 4 5 6 1 B 8 10
1.1 Okoljetvorne in lesno- IGLG 45.050 - - 100.260 30.600 175910 145.310
proi_zuodpe sposob- BF 23.700 9.000 2.000 26.180 15610 76.490 60.880
noEnTeate ' 68.750 9.000 2,000 126.440 46210 252.400 206.190
12 Intenziviranje gozdne 1GLG - 16.000 14.400 74.730 30.600 135.730 105.130
proizvodnje lesa BF - 7.000 4.000 52.840 28.630 92.470 63.840
- 23,000 18.400 127.570 59.230 228.200 168.970
13 Kompleksno spremlja- IGLG ; - - 29.280 1.870 61.150 92.210 31.060
nje gospodarjenja 2z BF - - 4.000 27.080 14.150 45.230 31.080
goadom: ' - - 33280 28.950 75300 137.440 62.140
14 Sirjenje lesne surovin- IGLG = - 4.320 19.640 - 23.960 23.960
ske osnove na negozd- BF - - - - - -
%}Epovrsmah SLOVE- GLC = = ~ = = = =
BF - - 2.000 6.200 3810 11.810 8.200
15 Kompleksno spremlja- IGLG 45.050 16.000 48.000 186.410 122.350 427810 305.460
nje gospodarjenje 2z BF 23.700 16.000 12.000 112.300 62.000 226.000 164.000
gozdovi
Vsega:  Skupni program 68.750 32.000 60.000 308710 184.350 653.810 469.460
% razmerje glede na IGLG 10,5 % 31% 11,3% 459 % 28,6 % 100 %
vire financiranja BF 10,5 % 7.1% 53 % 49,6 % 215% 100 %
% razmerje glede na 10,5 % 49% 92 % 47,1% 282 % 100 %
vire financiranja brez
ZD* 147 % 6.8 % 128% 65,7 % - 100 %
o5 % razmerje za preteklo
& obd. (1981-1985) 94 % 108 % 12,1 % 61,7% - 100 %




6.0 Pritakovani rezultati

S predlaganimi raziskovalnimi programi
bomo dobili tista osnovna znanja, ki bado po-
magala re3evati probleme shranjevanja in ja-
¢anja okoljetvornih in lesnoproizvodnih funk-
cij gozdov, kakor tudi pri intenziviranju go-
spodarienja z gozdovi. S tem bomo bolje izko-
ri$¢ali razpoloZljive naravne sposobnosti
gozdov in uresni¢evali zahteve, ki jih planski
dokumenti o dolgoroé¢nem razvoju Slovenije
postavljajo gozdarstvu na podroéjih proiz-
vodnje surovin, infrastrukture in varstva oko-
lja.

7.0 Zaklju&ki obravnave pripravljenega
programa

Sklepi obravnave odbora za znanstveno
raziskovalno delo pri Splodnem zdruZenju
gozdarstva Slovenije, ki je opravil sintezo
predhodne obravnave po DO in ostalih od-
borih so sestavni del sprejetega programa.
So zelo obvezujod! in jih v skrajéani obliki po-
VZemalno.

1. Pri vsebinskem delu programa je treba
upostevati neposredne pripombe, ki jh je
pokazala razprava po odborih.

2. Zavsak tematski sklop je treba &im prej
imenovati projekini svet z mandatom za vso
srednjerono obdobie (zadolZeno SZG, IGLG
in BF) od 3-5 &lanov (BF + IGLG + operativa),
ki bodo imel nalogo pripravljati, spremljab,
usmerjati in ocenjevali letne programe ter
posredovati mnenja in stali$¢éa odboru za
znanstvenoraziskovalno delo.

3. Dogovorjen obseg (ur) iz sredstev zdru-
Zenega dela mora priontemo zagotoviti izva-
janje nalog, na katere operaliva Ze dalj &asa
opozarja (naveden tudi v 1. to&ki), medtem
ko moramo za temeljne raziskave zagotovit
vsaj planirani obseq iz sredstev RSS. Za nalo-
ge s podroéja zunaj gozdne proizvodnje pa iz
sredstev porabnikov lesa ali PORS.

4. Zaradi planiranih ve&jih prispevkov ZD
v zdruZena sredstva pri RSS, je treba pripra-
viti program dodatnih del in ga uveljavljati
pri javni obravnavi problematike umiranje
gozdov v republidki skup&€ini In fo za pod-
rodja:

— temeljnih raziskav, ki bodo prispevale k
preseganju tehnoloskega zaostajanja glede
na pojav umiranja gozdov ter ohranjevanje in
krepitev funkcij gozdov,

— operativno dogovorjeno usposabljanje
inovativnega kadra (operativa predlaga
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ustrezne kandidate) v maksimalnem moz-
nem obsegu pri BF in IGLG;

— posodobljanja in obnove raziskovalne
opreme v okviru obeh institucij in zagotovitev
racionalne uporabe.

8. Cim prej je treba izdelati enotno meto-
dologijo za spremljanje srednjero¢nih pla-
nov, vrednotenje znanstveno raziskovalnega
dela, vkljutevanje zunanjih sodelavcev in
operative ter vrednotenje njihovega nagraje-
vanja, dolotanje oblike In nadina prenosa
znanja v prakso in javno zasledovanje obse-
ga dela in virov financiranja itd. enotno 2a
skupni raziskovalni program brez cz. na vir
financiranja (zadolzeni SZG, IGLG in BF).

8. do konca leta 1986 je treba uveljaviti ra-
cionalno skupno obliko organiziranosti in v
samoupravnih aktih uveljaviti enake pogoje
za profil raziskovalca.

7. V petleinem obdobju moramo z letnimi
plani zagotovitl izvedbo prioritetnih natog s
podroéij, ki so nakazana pod toko 1.

8. Jugoslovanski projekt o umiranju goz-
dov in RSO naj bi zagotovili dodatna sredstva
— poirebna pa je organizirana aktivnost.

1V. ZAXLJUCNA UGOTOVITEV

Opravljena analiza in pripravljeni skupni
program raziskovalnega dela za gozdarstvo
v Sloveniji pomeni bistveni premik na tem
podro¢ju 1n ustrezno osnovo za Se udinkovi-
tejde in racionalnejde delo. Z uvajanjem za-
htevnejdih proizvodnih procesov v gozdar-
stvu v obdobju »umiranja gozdove tudi vse
bolj potrebujemo naértovano in organizirano
Znanstveno raziskovalno in razvojno delo. Za-
to moramo zahtevne naloge, ki smo jih spre-
jeli tudi dosledno uresni¢evati,

VIRL:

|. Raziskovalna skupnost Slovenije: Srednjero¢-
ni plan rzaiskovaine dejavnost za cobdobje
198690, Lj. 1986

2. BF, VTOZD gozd. Raziskovalno delo v obdo-
bju 19811985, Lj dec. 1985 in dopelnitev iebr.
1588,

3. IGLG Analiza raziskovalnega dela v obdobju
1581-1586, Lj 1985;
Gradivo za analizo raziskovalnega dela v obdobju
1981-1986. L) febr. 1986

4. IGLG in BF VTOZD za gozd. Raziskovalni
prograrmn gozdarstva Slovenije

8. Zapisniki vseh strokovnih odborov pri SZG in
1.O. skupétine SZG.
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Informacija o nekaterih
posebnostih
popularizacijskega
programa pred IUFRO
kongresom

Janez Pogadlnik*

1. UVOD

Dolgoro¢na razvojna usmeritev- gozdar-
stva temelji na ve¢namenski vlogi in pomeriu
gozda. Skrb za splo3no koristne funkcije goz-
dov, hkrati s krepitvijo proizvodnih sposob-
nosti moramo uveljaviti le tako, da razvijamo
celotno informacijsko dejavnost. Ta mora biti
ustrezno vklju¢ena v proizvodni proces. Ze
nekaj &asa ugotavljamo, da na tem podro&ju
zaostajamo. Istotano pa so vse vedje obre-
menitve gozdov, Skodljivi-vplivi na gozdove
vse Stevilnejdi in bolj nevarni, razmere v go-
spodarstvu vse teZje. Zaradi tega je prav, da
se vse ved gozdarjev in tudi ostalih ob&anov
z zaskrbljenostjo oglasa v sredstvih javnega
obved&anja. Z organiziranim delom z objek-
tivnim informiranjem mora $irSa druZbena
skupnost sprejeti kot prednostno nalogo tudi
varstvo zdravega naravnega okolja.

V skladu s programom se informacijska
dejavnost in popularizacija gozdov v gozdar-
stvu Slovenije moéno stopnjuje zaradi pripra-
ve IUFRO kongresa in tudi zaradi potrebe, ki
Se poraja ob pojavu »umiranja gozdov.

S to informacijo ni mogoce prikazati vseh
aktivnosti in oblik, ki Ze leta potekajo koordi-
nirano in usmerjeno preko odbora za tisk in
propagando pri Splognem zdruZenju gozdar-
stva Slovenije in so bila v zadnjem letu inten-

* Mag. |. P., dipl. inZ, Splo&noe zdruZenje gozdar-
stva Slovenije, Mikloditeva 28, 61000 Ljubljana, YU

zivnej3a ter Stevilnejsa (npr. serije informacij
o gozdovth in gozdarstvu v Easopisih, revijah,
radiu in televiziji, izdelani Solski zvezki, pri-
ponke, izdelano S kratkih gozdarskih filmov
itd.) Namen informacije je le, da pedamo kra-
tek pregled za posebne aktivnosti, ki naj bi
mo¢neje vplivale in sluzile (tudi dolgoroéno)
popularizaciji gozdov in gozdarstva v Slove-
niji, ¢eprav je za nastanek le-teh dal poved
prav kongres IUFRO. Tako bi prikazali:

— poldnevne ekskurzije v &asu kongress,

— IUFRO monografije in

- druge pcmembne posebnosti.

2. POLDNEVNE EKSKURZIJE

e in druzabne prireditve. V sredo 10. sep-
tembra je rezerviran ¢as za poldnevne eks-
kurzije v SirSe obmo¢je Ljubljane. Namenje-
ne so udeleZencem kongresa, da bi bliZe
spoznali nekatere znadilnosti in posebnosti
oZjega dela Slovenije.

Vsaka ekskurzyja ima vkljucen v turisticni
program kratek strokovni vloZek (za eno
uro). Vso organizacijo, razen strokovnega
delg, ki ga pripravljamo gozdaryj, je prevzela
turistina organizacija »Putnik«. Po prvih
predprijavah, je zanimanje za to prireditev
veliko (360 prijav), Ceprav bo dokoncno Ste-
vilo znano gele v &asu kongresa, ko bodo
udelezZenci imel: vpogled v podrobnejéi pro-
gram. Tako je pripravljen (ali v pripravi) pro-
gram 6 ekskurzij, za katere podajamo v krat-
kem pregledu obmodje ogleda, temo stro-
kovnega vloZka in kdo ga bo pripravil ter na-
Ze sugestije za pomembnejée turistiéne tod-
ke in sicer:

1. Okolica Kamnika: Ogled Arboretuma
Vol&ji potok in v bliini Radomelj predstavi-
tev reliktnih tal v Sloveniji; obisk galerije Re-
pansek in interiera »Stole. Strokovno vodstvo:
Miha Ogorevec, dipl. inZ agr. — Arboretum in
prof. dr. Albin Sitar, BF Ljubljana

2. Grosuplje —Sti¢na: predstavitev poseb-
nosti gospodarjenja z gozdom pri drobni za-
sebni posesty; vklju¢en obisk stifkega samo-
stana. Strokovno vodstvo: Ivo Miklav&ic,
Gozdno gospodarstvo Ljubljana, TOZD goz-
darstve Grosuplje.

3. Skofja Loka — Poljanska dolina: prikaz
gozda v kulturni krajini in uravnavanje (z na-
¢rtovanjem in izvajanjem) odnosov med goz-
darstvom, kmetijstvom in turizmom, predsta-
vitev slikarja Ive Subica in kiparija Petra Jova-
novi¢a izpod Blegoda ter Tavéarjeve doma-

3 228




&ije. Strokovno vodstvo: Ivan KejZar, dipl. inZ,
Joze Ursi¢, oba Gozdno gospodarstvo Kranj,
TOK gozdarstvo Skofja Loka

4, Kamni&ka Bistrica: podane omejitve pri
gozdnem gospodarjenju na cbmoé&ju Kamni-
&ke Bistrice in divjad ter lovstvo v Sloveniji;
ogled Kamnika in galerije Miha Male$ in mu-
zeja stolov. Strokovno vodstva: Ivan Tekavec,
dipl. inz, Gozdno gospodarstvo Ljubljana,
TOZD Cozdarstvo Kamnik, in Krze BlaZ, in2.,
Lovska zveza Slovenije

5. Postojna: prikazam vpliv koridorjev na
gozdne povréine in na gozdarstvo, ogled Po-
stojnske jame 1n Predjamskega gradu. Stro-
kovne vodstvo: Franc Perko, dipl. inZ., GG Po-
stojna, DSSS

6. Bled - Triglavski narodni park: poseb-
nosti pri gospodarjenju z gozdovi v parkuy,
ogled Bleda, Pokljuke, Bohinjskega jezera,
cerkve sv. Janeza, sirarskega muzeja. Stro-
kovno vodstvo: Valentin Toman, dipl. inZ,
Gozdno gospodarstvo Bled, DSSS, in Miha
Marente, dipl. inZ, Triglavski narodni park
Bled

3. IUFRO MONOGRATFIJE

Izhajajot iz osnovne ugotovitve, da manjka
publikacij za stik gozdarstva 2 javnostjo, je bi-
la sprejeta pobuda organizatorjev IUFRO
kongresa, da gozdarji z doloenih podrodij
predstavijo oZjo problematiko v obliki kraj&ih
strokovnih publikacij ali monografij, in da se
vsako gozdnogospodarske obmodje pred-
stavi v krajéi publikaciji. Tako je bilo dogo-
vorjeno, da 25 avtorjev obdela v svojih delih
specifi¢no in aktualno problematiko in 14 av-
torjev predstavi vsak svoje obmoéje. V tem
¢asu lahko %e ugotovimo, da smo z organizi-
ranim delom uspell. Pretezni del res ambi-
ciozno zastavljenega programa se uresnicu-
je. Tako so iz prve skupine publikacij Ze pri-
pravljene ali v zakljuéni fazi:

1. Pustoslemsek, M. Krakovski gozd

2. Cimpersek, M. Gozdovi in steklarstvo
na Kozjanskem

3. Veber, 1. Gozdovi bohinjskih fuZinarjev

4. Prelesnik, A: Pogled na Hufnaglovo za-
misel ...

8. Zorn, M. Bibliografija strokovnih in znan-
stvenih izdaj IGLG in usmeritve

6. Kmecl, M., Smolej, I: Prospekt IGLG

7. Mlin&ek, D: Pregled znanstveno razis-
kovalnega dela

8. BF Predstavitev izobraZevalnega dela
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9. Cafnik, F.in Juvan, 1: Plavarjenje in spla-
varjenje

10. dr. Kordig, F: Gozdarstvo Idrije

11. dr. Kordi§, F: Bukov pragozd

12. Nemeszeghy, L. Gozdovi jelée

13, Simoni¢&, A Semenarstve in drevesni-
garstvo

14, Simonié&, A. Zgodovina in razvoj divijadi
ter usklajevanje odnosov gozd — divjad

15. Perko, F.: Razvoj sneZniskih gozdov

16. Susek, M.. Gospodarjenje z gozdovi v
Radljgh

17. First, F.: Gozdovi Gornjegrajske gospo-
$&ine v Zg. Savinjski dolini

18. Skuber, J.: Sto let urejanja gozdov v g.g.
Jelendol

19. TOZD RAST: Zeleni pas mesta Ljublja-
ne in Jesenkova pot (prospekt)

20. Modic, T.: Gospodarjenje s celki

Le prvih 6 del bo iz8lo do kongresa preko
skupne zalozbe GV (Gozdarski vestnik), os-
tall avtorji smejo vsa dela organizirati sami,
tako da so nekatera Ze tiskana ali so v tisku,
vendar vsi ne bodo uspeli tiskati ali razmno-
21t do kongresa, vendar pa racunamo, da bo-
do navedena dela kon&ana v tem letu.

Za predstavitev obmod&ja je o%ja komisija
koordinirala in usmerjala delo. Z usmeritvijo
smo zagotovili pri teh publikacijah minimalno
enotnost pri vsebini, grafi¢ni opremi, obsegu
in sorazmerju med sliko, tabelami, grafikoni
in tekstom, istocasno pa omogo¢ili, da je vsak
avtor zajel specifiko svojega cbmodja in izvir-
nost predstavitve. Dogovorjene in tudi v ce-
loti so bile realizirane skupne storitve za stro-
kovno recenzijo teksta, lektoriranje, grafi¢no
oblikcvanje ovitka (dvobarvnega), ki identifi-
cira vsako posamezno obmodie, prevode po-
vzetkov, naslovov in podnaslovov slik, tabel
in grafikonov, ureditev in skupni tisk v Tom-
Si¢evi tiskarni. Vse publikacije bodo izdane
preko zaloZnidke dejavnosti Gozdarskega
vestnika in s pomod&jo urednika GV. V tisku je
12 predstavitev obmod&ja (razen tolminskega
in prekmurskega, ki bosta pripravljena po-
zneje — za nju sta Ze tiskana ovitka).
Obseq predstavitev ocbmodja je razli¢en in to
od 28-52 strani Skupno bodo obsegale za
Slovenijo (14 obmodij) okoli 450 strani Tiska-
ne bodo v 800-1000 izvodov po obmo&jih.
Ocenjujemo pa, da bomo prav s to publika-
cijo dobili zelo potrebno gradivo, ne samo 2a
udelezence kongresnih ekskurzi v posa-
meznih obmo&ijih, paé pa za razdeljevanje
raznim obiskovalcem nasih gozdov, saj imajo
trajnejSo uporabno vrednost.




4. DRUGE POSEBNOSTI

V okviru pomembnejéh dosezkov v pred-
kongresnem obdobju moramo na kratko
omenit se:

1. Opravljena bo prenova muzeja gozdar-
skega oddelka pri Tehniénem muzeju na Vr-
hnik1. V obnovljene in razéirjene prostore bo
postavljeno novo obseZne)ie gradivo, kot re-
zultat dolgoletnega raziskovalnega dela, ki
ga je opravil IGLG v preteklem petletju.
Vkljuéuje sodobne koncepte ter tehnicno op-
remo. ZdruZeno delo je za prenovo dela
zbralo 43,388.419 din.

2. Komunalno podjetje TOZD Rast je na
nago pobudo in v sodelpvanju kot pomnik na
IUFRO kongres v Ljubljani posebej uredilo
na RoZniku »Jesenkovo pot«. Komunalno pod-
jetje je zagotovilo vsa finan¢na sredstva
(2,500,000 din). Strokovno so pri pripravi so-
delovali: Splosno zdruZenje gozdarstva Slo-
venije, BF VTOZD za gozdarstvo in Inétitut za
gozdno in lesno gospodarstvo Slovenije.

Sprehajalna pot z opremo (pocivaliséa,
razgledii®a na mesto itd.) bo na posebnih
tablah predstavila glavne drevesne vrste in
eksote (30) na tem obmod&ju (izdelan in tiskan
prospekt).

3. Samoupravna interesna skupnost za
gozdarstvo Slovenije bo zaloZila zbornik re-
feratov i koreferatov na temo »Gozd in oko-
lie« (1200 izvodov, obseg 250 strani), kjer je
zbrano pomembrno strokovno gradivo za var-
stvo okolja v &asu pojava propadanja goz-
dov. Gradivo zajema vsebino posvetovanja,
ki Je bilo organizirano v okviru razstave
»Tehnika z okolje 86« na gospodarskem raz-
stavi$éu v maju 1986, kjer je bila na isto temo
tudi osrednja gozdarska razstava.

4, Dr. Marinéek, L. bo v sodelovanju z go-
Jitel)i Slovenije izda! knjigo »Bukovi gozdovie.
1z3la naj bi pri Cankarjevi zaloZbi v tem letu.
Gozdna gospodarstva Slovenije so naroéila
skupaj okoli 1600 izvodov.

5. ZAKLJUCEK

Iz kratkega prikaza je razvidno, da je v za-
dnjem obdobju napravljen ogromen miselni
in delovni preskok pri vklju¢evnaju informa-
cijske dejavnosti v gozdarstvu. DoseZeni re-
zultati morajo biti spodbuda za nadaljevanje
te aktivnosti in neposredni povod, da se bolje
organiziramo za to podro&je dela. Lahko trdi-
mo, da prav s tiskanjem tolikega Stevila pub-

likacij, katerih so avtorji pretezno delaval iz
operative, predstavlja prelomnico obdobja
rslabe pismenosti gozdarjeve. V vse navede-
ne doseZke je vloZeno veliko umskega in fi-
zitnega napora ter so zahtevali veliko mate-
rialnih sredstev in visoko stopnjo strokovne
zavesti.
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Kongresne ekskurzije
v Sloveniji

Sestavni del kongresa IUFRO so tudi stro-
kovne ekskurzije. Te se bodo prigele v ne-
deljo 14. septembra. Najkrajse ekskurzije
bodo trajale 4 dni, najdaljse pa 7 dni; izjema
je ekskurzija gozdarskih genetikov, ki bo tra-
jalo B dni, vendar pa sta zadnja dva dneva
posvetena seminarju. Vse ekskurzije so
medrepubliske oziroma tak3ne, da vodijo
najmanj skoz dve republiki. Vendar imamo
zopet eno izjemo in to je tematska ekskurzija,
ki obravnava umiranje gozdov, ki bo vodila
samo po Sloveniji. Od skupno 19 ekskurzij je
6 takénih, kjer bo prikazano samo neko oZje
podracije gozdarstva oziroma lesne predela-
ve in to za podrodja gozdarska genetika, 1z-
vengozdna proizvodnja lesa, hudournistvo,
lesna predelava, pridobivanje gozdnih proiz-
vodov in propadanje gozdov.

NAMEN EKSKURZIJ

Z ekskurzijami bomo skusali prikazati sta-
nje gozdarstva in lesarstva v Jugoslaviji, glav-
ne probleme in kako jih re$ujemo ali pa jih
bomo redevali, ter povezanost med znanostjo
in prakso. Skratka, predstavili bomo strokov-
ni nivo gozdarstva v Jugoslaviji, to je nage rav-
nanje z gozdom in lesom.

Poleg tega bomo udeleZence ekskurzije
seznanili tudi s kulturnimi znamenitostmi in
posebnostmi krajev skozi katere bo peljala
njihova pot. Del ekskurzijskega &asa pa bo
posvecen turisti¢nim znamenitostim. Zato 1Ima

vsaka od ekskurzij svoj strokovni, kulturni in -

turistiéni del,
POTEK EKSKURZI]

Ekskurzije bodo vodil strokovni vodje ek-
skurzije s svojimi pomoéniki fer turistiéni vo-
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di&. Strokovni vodja ekskurzije bo vodil stro-
kovni del ekskurzije, in to ves &as, dokler bo
potekala ekskurzija po republiki, iz katere je
strokovni vodja. Na prehodu ekskurziye v
drugo republiko pa jo prevzame strokovrni
vodja 1z te druge republike. Glavna naloga
strokovnih vodij je strokovno vodenje eks-
kurzije, usmerjanje diskusye pri strokovnem
delu ekskurzije ter prevajanje diskusije, ko-
likor bo to potrebno. Poleg tega imajo stro-
kovni vodje nalogo usmerjati pripravo eks-
kurzij. Na terenu pa je za pripravo in izvedbo
ekskurzije zadelZen vodja programa (lokalni
vodja). ]

Vodja programa je zadolien za celotno
pripravo in potek enega ekskurziskega
dneva. Njegova naloga je, da ob sodelovanju
z vodjo ekskurzije da ekskurziji primerno
vsebino. Vodja programa izbere vse sode-
lavce oziroma referente ter skupno z njimi
pripravi vsebino referatov in posterje.

Ker bodo udelezenci ekskurzije zbrani z
vseh koncev sveta in zato z razli¢nim znanjem
angles¢ne ali nem&cine ter z razli¢nim stro-
kovnim znanjem iz posameznih specialnosti
gozdarstva bomo, kolikor se bo paé najved
dalo, vsebino predstavili s posterji.

SLOVENIJA V EKSKURZIJSKEM DELU
IUFRO KONGRESA

Vseh 19 ekskurzij bo skupno trajalo 116
ekskurzijskih dni (vkljuéeno z dvodnevnim
seminarjem genetikov) od tega pa bo Slove-
nija priredila 26 dm, kar predstavlja 22,4 % v
celotnem delezu ekskurzij Nekatere eks-
kurzije bodo potekale po Sloveniji samo en
dan, nekatere pa celo &tiri dni. V ekskurzij-
skem delu bodo sodelovala vsa gozdna go-
spodarstva Slovenije z izjemo Gozdnega go-
spodarstva Kran). Nekatera gozdna gospo-
darstva bodo gostitelji celo treh ekskurzjj,
kar pomeni izredno veliko dela za pripravo,
posebno %e zato, ker sé nobena ekskurzija
ne ponovi na istih objektih.

USPESNOST EXSKURZIJ

MozZnosti, da bodo ekskurzie uspele, so
velke, saj v pripravi in v izvedbi sodelujejo
najboljéi in najbolj vitalni strokovnjaki z vseh
gozdnih gospodarstev in lesnoindustrijskih
podrodij Slovenije. Tematika, ki bo prikazana
na ekskurzijah, je zanimiva za vse gozdarje in
lesarje sveta. Vpra&anje je samo, ali jo bomo
znall prikazati na zadosti enostaven in zani-
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miv na¢in. Glede dosedanjega dela na pri-
pravah lahko gledamo na to z optimizmom.
Upamo lahko, da ta pripravljenost, porekod
celo zagnanost, ne bo tik pred koncem po-
pustila.

Zavedati se moramo, da uspeh ekskurzije
‘ni odvisen samo od strokovne priprave eks-
kurzije tj. od strokovnega in kulturno-turistié-
nega dela ekskurzije temveé tudi od nade
gostoljubnosti — pri tem pa ne mislim na to,
koliko in kaj bomo ponudili, temve¢ kako —1n
ne nazadnje od vremena.

Prvo in drugo je odvisno samo od nas, pri

tretjemn pa od narave, ki pa jo nam gozdarjem
velikokrat zagode. Zato se potrudime pred-
vsem pri tisternu delu, ki je odvisen samo od
nas.

M. Kotar
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Razstava znanstvenega
' tiska

Znanstvena in strokovna literatura daje
raziskovalcem znanje in osnove, na katerih
lahko nadaljujejo svoje delo pri refevanju
novih problemov. Zato je zelo pomembno, da
znanstveni tisk sledi in objavlja najnovejse
raziskovalne rezultate in da raziskovalcl ve-
do za najnovejsa objavljena dela.

V ¢asu IUFRO kongresa smo zato v Can-
krajevem domu pripravili razstavo znansive-
nih in strokovnih publikacij, na katero smo
povabili najbolj znane svetovne zaloZbe. Raz-
stava bo seznanila udeleZence in druge ob-
iskovalce Cankarjevega doma z zaloZnidkimi
uspehi in z najnovejsimi in najpomermbnejsimi
publikacijami s podro¢ja gozdarstva in lesar-
stva. Obiskovalec bo lahko sam ocenil po-
membnost posamezne knjige ali revije za do-
lo¢eno strokovno podrodje in to tako, da jo bo
prelistal in prebral, ne pa, kot je obitajno, le
na osnovi razmeroma skopih informacy v
propagandnih prospektth zaloZb.

V povabilu zaloZbam smo kot podrogje, ki
nas za razstavo zanima in se sklada s tema-
tiko kongresa, poleg gozdarstva in lesarstva,
uvrstili $e ekologijo, ekofiziologijo, biclogijo,
varstvo okolja, sociologijo in filozofijo v pove-
zavl z naravo in okoljem, moderne metode
nadrtovanja poizkusov in znanstveno-razisko-
valnega dela. S tako oblikovane vsebino raz-
stave Zelimo udeleZencem pokazati interdis-
ciplinarnost gospodarjenja z gozdom in le-
som v najdirdem smislu, hkrati pa opozont
raziskovalce, da je za dobre rezultate razis-
kovalnega dela treba pogledati na specialne
probleme z mnocgo &rdega zornega kota in
uporabiti tudi nacine razmisljanja, ki v ek-
saktni znanosti niso zmeraj obi&ajni.

Odziv tujih zaloZb na povabilo je zelo do-
ber, tako da bo na razstavi, razen nekaterih
iz ZDA, predstavljena vedina najpomembnej-
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gih. Predstavile se bodo naslednje svetovno
znane in vodilne zaloZbe znanstvenega tiska:
Elsevier Science Publishers iz Amsterdama,
John Wiley & Sons iz New Yorka, Paul Parey
iz Hamburga, Springer Verlag iz Berlina,
Gustav Fischer Verlag iz Stuftgarta, in Klu-
wer Academic Publishers Group iz Dordrec-
hta. Od domacih bo pokazala svoje publika-
cije in izbor iz uvoza Mladinska knjiga iz Ljub-
liane. ZaloZbam je pomemben predvsem
propagandni u¢inek take razstave, ki je se-
veda na tako velikem kongresu zelo velik.
Nekatere zaloZbe bodo zato na razstavo po-
slale tudi svoje predstavnike. Ne nazadnje,
upamo, da bo tudi nada raziskovalna dejav-
nost bogatej$a za mnoge nove publikacije.
Zelimo si namreé&, da bi po koncani razstavi
publikacije ostale v nagi gozdarski ali lesar-
ski knjiZnici, kjer je znanstvena in strokovna
literatura dostopna vsem raziskovalcem,
strokovnjakom, Studentom in drugim.

PROJEKCIJE FILMOV

Delo kongresa bodo spremljale tudi film-
ske projekcie, ne bodo pa ga bistveno do-
polnjevale. V svetu namre¢ ne nastaja veliko
strokovnih filmov, veliko ved je splosnih fil-
mov ¢ naravi in okolju, v katerem je gozd naj-
pomembnejsa sestavina. Za filmske projekci-
je zato ni bilo mogoée pridobiti veliko stro-
kovnih filmov, Filmski program bodo sestav-
ljali filmi o varovanju naravnega okolja in Ziv-
lienja, o Zivljenju gozda in gozdnate pokrajine
in o posledicah &lovekovega neprimernega
ravnanja z gozdom in okoljem. Prav zato bo-
do za udelezence IUFRO kongresa dobrodo-
§el predah med napornim strokovnim delom.

Igor Smole)
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Kako gleda Cankarjev
dom na kongres

18. svetovni kongres Mednarodne zveze
gozdarskih in lesarskih znanstveno razisko-
valnih organizacij se uradno pri¢ne z otvorit-
veno ceremonijo 8. septembra v Veliki dvo-
rani Cankarjevega doma v Ljubljani. Pricaku-
jemo, da se bo otvoritvene slovesnosti udele-
Zilo ved kot 2000 ljudi, od tega okrog 1500
udeleZencev in njihovih spremljevalcev iz
veé& kot 70 drav z vseh kontinentov ter okrog
500 Jugoslovanov. Po otvoritvi boedo udele-
Zencinadaljevali s strokovnimi sestanki, ki se
jih bo v petih dneh zvrstilo preko 200 in sicer
v 35 dvoranah Cankarjevega doma in Strojne
fakultete.

Ob strokovnem programu kongresa bo
potekalo veliko stevilo spremljevalmh prire-
ditev — sprejemov, ekskurzij, izletov, kultur-
nih prireditev, razstav in podobno. Pri¢akuje-
mo, da bo teden dni mesto Ljubljana in tudi
velik del Slovenije Zivel s kongresom ter da
bo kongres ob znanstvenih in strokovmh za-
kljuckih pomenil veliko tudi za uveljavitev in
nadaljnji razvoj kongresnega turizma v Slo-
veniji.

Cankarjev dom se je pric¢el pripravljati na
kongres Ze dolge pred uradno otvoritvijo. Pr-
ve priprave so stekle Ze pred veé kot tremi
leti, od sredine preteklega leta pa deluje v
Cankarjevern domu tako imenovana kon-
gresna pisarna, v kateri se oblikujejo in orga-
nizirajo vse predkongresne, kongresne in
postkongresne aktivnosti, iz IUFRO kongres-
ne pisarne pa poteka koordinacia vseh del
pri tehniéni organizaciji kongresa.

18. IUFRO svetovni kongres je po vseh me-
rilih najved) in najzahtevnejsi projekt v dose-
danjem S-letnem delovanju Kongresnega od-
delka Cankarjevega doma, pa tudi v medna-
rednem svetu spada kongres med najzah-
tevnejde, ne toliko po Stevilu udeleZencev



kot zaradi obseZnosti strokovnega programa
in vseh spremljevalnih prireditev.

Seveda se v Cankarjevem domu zahtev-
nosti kongresa dobro zavedamo, zavedamo
pa se tudi vseh koristi, ki jih tak3en kongres
lahko prinese, od finanénih pa do potrditve
ugleda.

Naj navedem samo nekaj najbolj znacilnih
obveznosti in nalog, s katerimi se trenutno
ukvarjamo v Cankarjevem domu: priprava in
usposcbitev dvoran, zagotovitev brezhibne-
ga delovanja dia centra za 400 referentov in
izvedba dia in grafo projekcij v 35 dvoranah
vzporedno, organizacija hostesne in varnost-
ne sluzbe s preko 100 osebami, priprava in
oprema ved& kot sto panocjev za usmerjanje,
informactje udeleZencem, registracija udele-
Zencev, izvedba simultanega prevajanja v
vseh vegjih dvoranah, zagotovitev gostinskih
storitev itd.

S svelanim zakljuékom v soboto 13. sep-
tembra se bo vedina dela v Cankarjevem do-
mu konéala, kongresa pa e ne bo konec. Ve-
lik del udeleiencev se bo preselil na »te-
reng, razprsili se bode po celt Jugoslaviji in
ob turisti¢nih zanimivostih bodo spoznali tudi
prakti¢ni del gozdarske in lesarske stroke in
njene doseZke v Jugoslavijl.

Nemogoce je v nekaj stavkih kompleksno
predstaviti organizacijo takénega kongresa
kot je 18. [UFRO svetovni kongres. Zato va-
bim vse, ki vas zamima $e kakéna podrobnost
v zvezi z nadim delom, oz. &e Zelite kakrsno-
koli informacijo, da nas pokli¢ete na telefon
223 988

Srec¢ko Peterli&
Vodja projekta 18. [UFRO kongresa
Cankarjev dom, Ljubljana
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Prispevek Studentov
gozdarstva iz evropskega
prostora k 18. kongresu
IUFRO

18. svetovni gozdarski kongres v Ljubljani
bode bogatile zanimive spremljevalne prire-
ditve. Ena od teh je zasedanje Studentov in
diplomantov gozdarstva in lesarstva iz ev-
ropskih drzav. Prvié¢ v »szgodovini« svetovnih
gozdarskih kongresov bodo aktivno, s sa-
mostojnim programom In prispevkom sode-
lovali tudi Studentje in diplomanti evropske-
ga prostora. Zamisel o sodelovanju $tuden-
lov na svetovnem gozdarskem kongresu se
Je porodila na zasedanju profesorjev gojenja
gozdov iz evropskih drZav v Ljubljani leta
1985. Studente mati¢ne fakultete je ideja pri-
tegnila in Siroka »evropska« akcija je stekla.

Poslali smo vabila na vse evropske fakul-
tete, kjer naj bi mentorji izbrali eno ali dve
diplomi, katerih raziskovalno delo je toliko
kvalitetno, da zasluZi predstavitev na kon-
gresu. Odmev je bil izreden! Iz 15 evropskih
driav, z 20 gozdarskih in lesarskih fakultet,
bo tvorno sodelovalo 32 kandidatov. Udele-
zZenci prihajajo 1z nasledniih drZav in fakultet:

Gozdarska Stevilo
Drzava fakulteta udelez
Francija Nancy 2
Belgija Gent 2
MadzZarska Sopron 2
Avstrija Dunaj 2
Velika
Britanija Edinburgh 1
Aberdeen ]
Bangor 2
Zvezna
republika
Neméija Miinchen 2
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Gozdarska Stevile
Driava fakulteta udelez.
Norveska As 2
Poljska Krakow 2

Warszawa 1
Svedska Umeé 1
Svica Ziirich 1
Italjja Viterbo L

Padova i
Neméka
demokrati¢na
republika Tharandt 2
CSSR Zvolen 2
Turdija Trabzon 2
Jugoslavija Ljubljana 2

Osrednja to¢ka programa studentskega
zasedanja je posterska predstavilev, na ka-
terl bodo udelefenci predstavili diplomska
al raziskovalna dela. Izdelava, predstavitev
in pisna dokumentacija posterjev v enem od
jezikov IUFRO bo po zahtevnosti enakovred-
na prispevkom gozdarskih strokovnjakov in
znanstvenikov iz vsega sveta.

V okviru kongresa se bodo studentje nde-
lezili 3e nekaterih kljuénih predavanj, sicer
pa je pripravijen povsem samostojen pro-
gram zasedanja. Sem sodijo druZabna sreca-
nja, pogovori o Studijski problematiki, pred-
stavitve posameznih deZel, dve strokovni ek-
skurzij in vikend na morju.

Gostje bodo bivali pri nadih $tudentih, kar
bo skupaj z druZabno dejavnostjo in biva-
njem na morju omogodilo nastanek trajnejsih
prijateljskih vezi. To bo omogodilo sodelova-
nje med udeleZenci tudi v prihodnje, ko se
bodo v poklicu ubadali s problematike goz-
dov, ki je v Evropi In svetu iz dneva v dan bolj
mednarodna.

Pogovori o $tudijski problematiki bodo
sluzili predvsem bcljfemu medsebojnemu
poznavanju, lahko pa se zgod), da se bo utr-
nila tudi kaksna ideja za izbolj%ave na tem
podrodju. Boljfemu poznavanju evropske
problematike in &irjenju obzorij so namenje-
ne tudi predstavitve gozdarstva in gozdov
posameznih dezel.

Naso deZelc in njene gozdove bodo udele-
Zenci spoznali na dveh ekskurzijah. Prva bo
vodila po raznolikih gozdovih Kamnigke Bi-
strice. Njen namen je prikazati pestrost flore
in zdruZb v nadem prostoru in na&in gospo-
darjenja, ki iz tega izvira. Na drugi ekskurziji
¢ez Kras in sneznidke gozdove bodo spoznali
posebnosti gozdarstva na krasu, zgodovino

236

in problematiko pogozditve krasa, problem
propadanja jelke in problematiko odnosov
med gozdom in divjadjo.

Da se bo srecanje primerno izteklo, pri-
pravljamo % dvodnevno bivanje ob na&i
oball. Tu se bodo udeleZenci lahko sprostili
in skupaj potegnili &rto pod dogajanjem na
sredanju.

Priprave na zasedanje vodi organizacijski
odbor studentov pod vedstvom in s poZrtvo-
valno pomoé&jo mentorice dr. Sonje Horvat-
Marolt. Pri izvedbi in organizaciji bodo sode-
lovali de: VTOZD za gozdarstvo, GG Ljublja-
na, GG Postojna, GSC Postojna in druge orga-
nizacije. Nekaj finan¢ne oziroma matenalne
pomodi pa pri¢akujemo od ostalih GG in ne-
katenh drugih organizacij.

Menimo, da bo satelitsko zasedanje &tu-
dentov gozdarstva in lesarstva 18, kongres
IUFRO obogatilo, osveZilo in pomladilo.

Sonja Horvat-Maroit,
Jernej Stritih
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Domisljija arhitekture

Les lahko ustvar hido, ki bo njene uporab-
nike bivalno zadovoljevala in osrecéevala.

V okviru mednarodne likovne prireditve
Mi za mir pod pokroviteljstvom generalnega
sekretarja ZdruZenih narodov Pereza de
Cuellarja je bila v Umetnostnem paviljonu v
Slovenjem CGradcu postavljena razstava leso-
reza in drobne plastike, ki je trajala od 20. ok-
tobra lanskega leta do 31. januarja letos. Ze
prej, poleti 1985, pa je bil v sodelovanju z re-
vijo Sinteza razpisan mednarodni natelaj
Enodruzinska hida v lesu, ki je potekel 5. ok-
tobra, tako da je rezija 5 strokovnjakov, Finca,
Italijana in 3 Jugoslovanov, mogla do 18, ok-
tobra odbrati 10 del (3 nagrajene in 7 pohva-
ljenih), ki so bila prikazana na Ze omejneni
razstavl. Seveda pa je bil odziv na razpis
mnogo vedji, saj je kar 318 posameznikov in
skupin iz 27 drZav in vseh kontinentov razen
Avstralije poslalo na okoli 500 listih svoje za-
misli o predlagani temi.

Vse to bogastvo idej in predlogov je bilo
med 18. aprilom in 25. majem na ogled v
Umetnostnem paviljonu v Slovenjemn Gradcu,
septembra pa bo izbor predstavljen v Can-
karjevem domu v Ljubljani ob mednarodnem
kongresu IUFRO. Organizatorji se trudijo, da
bi udeleZencem kongresa ponudili tudi kata-
log razstavljenih projektov. Ker je bil natecaj
anonimen, so seveda razstavljena dela signi-
rana, vendar pa oznacena mesta in driave, iz
katerih so avtorji.

Med nagrajenci so Vladan Citludanin iz
Beograda, Torben Bregenhjej iz Kopenhagna
in Heino Partenen iz Lahtija, med pohvaljeni-
mi pa je pet projektov iz SZ, po eden paiz Ro-
munije in Finske, kar jasno govori o tradiciji
lesenega stavbarstva v teh drZavah.

Razstavljen: idejni projekti in njih zasnove,
ki veCkrat zajemajo tudi hidno opremo, nam
poleg d&isto projektantskih in oblikovalskih

resitev ponujajo tudi svojo likovno dognanost
in 1z nje izvirajoco vizualno komunikativnost.
Zato nekateri med njimi uéinkujejo kar deko-
rativno, ¢e ne celo grafi¢no. Pri tem pa nam
ponujajo pogled v druétveno in socialno
strukturo okolij, iz katerin in za katere so na-
stall. Dolotila razpisa so bila namred ne-
dvoumna, raba lesa pri izdelovanju indivi-
dualnih enodruZinskih hi$ naj se uveljavi po-
vsed tam, kjer je njegova uporaba smiselna,
gospodarna in ekoloSko upravitena, saj jo s
svojimi zahtevami podpira tudi sodobni &as,
ki Zeli ustvariti hio, zasnovano po meri stano-
valcev in ne obramo, zgolj zaradi oblikovne-
ga udinka.

Pri tem ni nujno, da je raba lesa izklju&na,
vendar pa naj bo prevladujoéa in oblikovno
poudarjena. Les naj prispeva k bivanju kva-
liteto, ki jo lahko nudi s svojo toplo in slikovito
naravo, zato naj ne bo omejen samo na kon-
struktivno plat hise, ampak tudi na funkcio-
nalno in estetsko v smislu oblikovanja njene
notranjé¢ine in poglavitne opreme. Hisa naj
usireza Zivljenjskim potrebam sodobne dru-
Zine, Zivete v sodobnem okoljy, in naj bo
uresni¢ljiva v prostoru in ¢asu, v katerem in
za katerega je projektirana.

Pritem pa v nasem primeru nikakor ne gre
za izvedbene projekte, ampak le zaidejne, ki
naj pokaZejo domiselne zmoZnosti sodobne
arhitekture na podrodju, ki je pogosto sen
vseh tistih, ki morajo Ziveti v slabo resenih
stanovanjskih blokih in stolpnicah. Sodelavci
natecaja so torejimeli trdno precizirana izho-
did¢a in jasno zastavijene cilje, ki so jih po-
skufall doseti s tem, da so les uporabili kot
temeljno gradivo in arhitektonsko izrazilo s
ciljem, ustvariti hi$o, ki bo njene uporabnike
bivalno zadovoljevala in osredevala.

Kako se jim je to posretilo z ozirom na Ziv-
lienjske navade in potrebe raznih narodov,
civilizacij, kultur in klimatskih pogojev, lahko
presoja le obiskovalec razstave, ki bo morda
na njej nadel tudi kako inspiracijo za lastno
razmidljanje v te) smeri.

JoZe Curk
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XVII. Svetovni IUFRO kongres
Republi$ki organizacijski odbor
Yu-86

Komite za razvoj

Opravljeno delo na
podroéju razvoja
gozdarstva v
predkongresnem razdobju

Ze leta 1982 smo v Sloveniji oblikovali Re-
publigki organizacijski odbor za pripravo in
izvedbo XVII. svetovnega IUFRO kongresa —
YU-86. Sestavni del organizacijskega odbora
je tudi komite za razvoj.

Komite za razvoj formalno ni nikoli obstajal.
Formalno ni bil nikoli oblikovan. Kljub temu
je na temu podroéju delalo in %e dela veliko
gozdarjev, ki so opravill pomembne delo, To
smo dosegli tako, da smo v vse aktivnosti Ze
od samega zatetka vkljué&ili vse organizacij-
ske strukture gozdarstva v Slovenij. Zlasti
uspeéna in posredena je bila vkljuditev de-
lavcev in vseh organov Splognega zdruZenja
gozdarstva SR Slovenije. Strokovnjaki in od-
bori zdruZenja so bili pobudniki in nosilci
akcije. Sestava odborov pa je zagotavljala in
zagotovila uspeden prenos in izvedbo akcije
na gozdnih gospodarsivih. To pa je bil tudi
cilj vse dejavnosti

V sodelovanju z vsemi odbori ZdruZenja
smo Ze leta 1982 sestavili Program predkon-
gresne aktivnosti za razvo] gozdarstva, Pro-
gram je sprejela skupscina zdruZenja in tako
obvezala svoje &lane za njegovo 1zvréitev. Na
podlagi tega programa smo nato vsako leto
sestavljall letne programe za posamezna
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podroéja (gozdnogojitveno in urejevalne ter
gozdnotehnisko) dela v gozdarstvu,

Nastevanje vseh akcij, ki smo jih zvedh
gozdar)i v zadnjh Stirth letih, bi trajale pre-
dolgo, zato bom tu nastel le najpomembnej-
de, izvedene za vso republiko ali pa pri ve-
gini gozdnih gospedarstev. Zal ne moremo
nasteti vseh aktivnosti, ki so jih izvedla posa-
mezna gozdna gospodarstva.

NajpomembnejSa dejavnost razvoja goz-
darstva je brez dvoma prenos raziskovalnih
dognanj in novih znanj v prakso. V ta namen
je v TOZD za gozdarstvo izvedel 3 visokodol-
ske tudijske dneve:

Areh 83: Oblikovanje in redevanje proble-
ma

Portoroz 84: Stabilnost gozda in gozdarstva

Ljubljana 85: Pomen zgodovinske per-
spektive v gozdarstvu.

Izvedli smo 15 republiskih seminarjev iz
razli¢nih podrodij gozdarstva. Naj nastejemo:

Delnice 1983: Znac¢aj pripreme proizvod-
nje in izgradnje Sumskih komunikaclja.

Bled 1883 Merjenje in vrednotenje dela
neposrednih delaveev v gozdarstvu,

Jezersko 1983: Ergecnomsko oblikovanje
dela.

Crni vrh 1984: U¢enje z delom — gozdnogo-
jitveni seminar.

Straza — Radlje 1984: Prenos znanstvenih
dosezkov v prakso.

Ljubljana 1884: Uporaba aerofotografije v
gozdarstvu.

Ljubljana 1984; Daljinsko pridobivanje
podatkov o stanju in razvoju gozdnih sestojev
in gozdnega prostora.

Vrhnika 1984: Sekundarno odpiranje goz-
da.

Ljubljana 1984: Uporaba panoZnega spo-
razuma v gozdarstvu in uveljavljanje ZRRMD
v gozdarstvu.

Bled 1985 Gozdnogoijitveno in seénospra-
vilno naértovanje.

GlaZuta 1985; odpiranje gozdov.

Ljubljana 1985: Problemi pri pouku gojenja
gozdov,

Ljubljana 1986: Varovalni gozd.

Radlje 1886: Spravilo lesa.

Novo mesto 1986: Ergonomika in racionali-
zacija prevoza lesa.

Poleg teh je bilo posredovanih veliko no-
vih dognanj skozi delo raznih cdborov in ko-
misij pri zdruZenju in na raznih posvetovanjih.




Zveza inZenirjev in tehnikov gozdarstva in
lesarstva SRS je v tem razdobju izvedla 7
strokovnih posvetovanj:

Celje 1983: Pomen kvalitete v gozdarstvu
in lesarstvu.

Postojna 1983: Znanstvenc raziskovalno
delo v dolgoro&nem razvoju gozdarstva in le-
sarstva Slovenije.

Kotevije 1984: Informacijska dejavnost v
slovenskem gozdarstvu in lesarstvu.

Rogagka Slatina 1984: Pomembni razvojni
dejavniki slovenskega gozdarstva in lesar-
stva v srednjeroénem obdobju 1986-90

Novo mesto 1885: Ustrezna organizacija
pogej za uspesne dele,

Kréko 1985: Kakovost Zivljenja in bivanja

Bled 1986: Inovacije kot osnova za tehno-
lodki razvoj.

Gozdarji smo v obravnavanem obdobju
vloZili veliko dela v posodobitev in depolni-
tev zakona o gozdovih in spremijajocih pod-
zakonskih predpisov. Izdelali smo smernice
za gozdnogojitveno in se€nospravilno nacrto-
vanje in skoraj po vseh gozdnih gospodar-
stvih izvedli seminarje o tern naértovanju.

V predkongresnem obdcbju smo izdelal
obmoéne gozdnogospodarske nadrte in dol-
goroéne (do leta 2000) perspektivne plane
gospodarjenja z gozdevi. Oboji so sclidna os-
nova nasemu bodoéemu delu.

Naértovanje in izvajanje gradbenih del v
gozdarstvu je vse bolj pomembno pedrogje.
Gozdarji smo uspeli ohraniti to v svoii pristoj-
nosti in tako zagotovili, da be projektiranje in
gradnja cest za gozd prizanesljiva. Uvajamo
nove tehnologije, ki povzrotajc manje rane.

Veliko naporcv je bilo vloZenih v usklaje-
vanje gezdarstva In lovstva; od cbjektivnega
ugotavljanja staleZa in pogojev razvoja posa-
mezne divjadi, zlasti jelenjadi, do objektivne-
ga ugotavljanja in vrednotenja Skod po divja-
di. Uspehi tega dela se kaZejo v dogovorih
gozdarjev in lovcev o gospedarjenju z div-
jadjo in odstrelu.

Pomemben napredek beleZimo pri zbira-
nju in hranjenju raznih informacij o gozdar-
stvu. Izdelani so novi sistemi, ki zagotavljajo
zbiranje in hranjenje potrebnih podatkov za
odloCanje pri gospodarjemnju z gozdovi.

Zaradi razli¢nih vzrckov moramo &edalje
pogosteje intervenirati z ogozditvami. Tu je
kakovost sadik zelo pomembna. lzdelan je
predlog standarda za sadike, ki naj bi lajsal
delo na tem podrodju.

Gospodarski poloZaj nas je prisilil v razvi-
janje domadce strojne cpreme. Ugotavljamo,

da je nasa industrija ponudila Ze vrsto strojev
za delo v gozdu. Sproti jih preizkudamo, tes-
tiramo in v sodelovanju s proizvajalct postop-
no izboljfujemo. Tu smo pesvecali posebno
skrb varstvu delavcev. Vsi stroji so ergo-
nomsko ovrednoteni. O rezuitatih teh razis-
kav so sproti obveséeni uporabniki in proiz-
vajalci.

Skrb je posvelena izboljSanju gospodar-
nosti in proizvodnosti dela. Tu smo veliko de-
la vioZili v iskanje in oblikovanje meril za
ugotavljanje uspeha dela in njegovo nagraje-
vanje In zlasti motiviranje. Vse uspesneje de-
lujejo razni solidarnostni mehanizmi od preli-
vanja sredstev v okviru Republiske samoup-
ravne interesne skupnosti do razli¢nih soli-
darnostnih akcij pri odpravi posledic narav-
nih ujm, ki zadnja leta vse pcgosteje pustosijo
po Slovenij.

Pomemben napredek je pri cbravnavi ne-
donosnih in degradiranih gozdov. Tu se ka-
Zejo pozitivnl rezultafi dogovarjanja gozdar-
jev in predelovalcev lesne surovine.

Zadnja leta je opazen napredek priovred-
notenju socialnth in estetskih funkcij gozda.
Skozi razne prireditve in manifestacije, zlasti
v zvezl z naravnimi ujmami in odmiranjem
gozdov, smo uspeli v javnosti vzbuditi skrb
za gozdove. Tu moramo omeniti popis goz-
dov 1. 1985 s katerim smo ugotovili ogreze-
nost nadih gozdov zaradi cnesnaZevanja oko-
lja.

Odmiranje gozdov, naravne ujme, pojav
gkodljiveev (zalubnikov) zahteva drugaéno
obravnave gozdov. Tu iS¢emo primerne me-
tode dela za gospodarno izrabo vseh vrst
slu¢ajnih pripadkov, ki ponekod presegajo
ze polovico etata.

Kljub velikim motnjam v gospodarjenju z
gozdovi (Zled, vetrclom) smo uspeli izpolniti
zelo visoko postavljene zahteve druzbe po
seénji. Zaskrbljujote pa je, da ne dosegamo
predvidevan] pri gojitvenih delih.

Izbolj3ali smo delovne pogoje delaveev v
gozdarstvu in povecali varnost pri delu,

Porocilo ne more prezretl tudi naporov
stroke za izboljSanje strokovnega Solstva in
raziskovalnega dela. V predkongresnem ca-
su je gozdarstve zbrale denar za razdiritev in
posodobitev vseh treh osrednjih gozdarskih
indtituci): Gozdarskega Solskega centra v Po-
stojni, Instituta za gozdnoe in lesno gospodar-
stvo in VTOZD za gozdarsivo Biotehnmske fa-
kultete. Posodobili smo tudi uéne programe
in razéirili raziskovalno delo.

Organiziranost gozdarstva v Sloveniji je ze-
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lo pestra. Na osnovi proucevanja organizira-
nostl in posvetovanja o tej problematiki smo
izdelali napotke in priporocila za ustrezno
organiziranost. Akcija je v teku.

Ze v preteklem letu, e bolj pa letos smo
nase aktivnosti osredotoéili na same pripra-
voinizvedbo kongresa. V ta namen smo delo
osredotodili na dve podrodii:

— Pripravo za sprejem ekskurzij. Poleg sa-
me priprave objektov na terenu je tu zlasti
pomembno octiséenje cest, njihovih robov in
okolice raznih zgradb v gozdu.

- Izdaja monografij, predstavitev obmodij
ipd. S tem naj bi obdelal posamezne strokov-
ne probleme, ohranili zanamcem v pisani be-
sedi in podobi vse kar je zanimivega in se
lahko pozabi in zgubi ter zbrali v najgostejsi,
pa e pregledni in nazorni obliki znaéilnosti
posameznih obmodij Na tem podrogju je Zi-
vahna aktivnost. Skoraj vsa gozdna gospo-
darstva so pripravila zgod&en prikaz znadil-
nosti svojih obmodij. V vseh obmogjih so pri-
pravili tudi eno ali ve¢ monografi}. Skoda je
le, da jih vedina ne bopravo&asno konéana.

Z izpolnitvijo teh nalog lahko vsak brez za-
drege pri¢aka ekskurzijo in s ponosom poka-
Ze kaj je naredil.

Poroéilo ni popolno. Narejenega je bilo se
veliko drugega in tudi pomembnega, ki tu ni
zajeto. Ze ta pregled pa kaZe, da smo bili
marljivi in smo naredili precej.

prof. dr. Edvard REBULA
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Miinchenéan! so po stirih letih spet ponovi-
li svojo prireditev, povezali posvetovanje s
sejmom razne opreme v gozdarstvu in dali
celoti mednarodno obelezje. Po zagotovilu
prireditelja je bila to pot udele?ba vedja kot
pred &tirimi leti. Sejem sam je prinesel nekaj
novitet, Idejna zasnova pa je ostala v primer-
javi z zadnjim sejmom nespremenjena. V raz-
govoru z direktorjem »sejmiscéa« je bilo moz-
no dojeti, da razmisljajo o sveZih idejah, ki so
za tak$en tip prireditve nujnost. Posebno po-
zornost sem posvetil kongresnemu delu. Gre
pohvala bavarskim gozdarjem in Se posebej
miinchenski gozdarski fakulteti, da so se tudi
to pot zagrizli v delo z Nemcem poznano na-
tanénostjo in kakovostjo, izbrali aktualno te-
matiko, poiskall kvalitetne referente in po-
skrbeli za prezhibno izvedbo posvetovanja.
Petnajst referatov se je zvrstilo pod okriljem
teh tematik: Stanje gozda v Evropiin progno-
za Yazvojg; razmere na lastnih trgih doma in
v mednarodnih vodah, scenarijl in strategije
na temo kako mojsiriti posledice uriranja
gozdov. Referati so bili zelo zanimivi, z mnogo
zamisli in bogato dokumentirani. Nastopali so
znani strokovnjaki, med njimi tudi nekaj mlaj-
&ih, ki si Sele ustvarjajo svoje ime. V toku
predstavitev in pri diskusiji je prislo do raz-
liénih mnenj, kar je povsem razumiljivo. Sama
otvoritev na ¢elu z miinchenskim Zupancm 1n
bavarskim ministrom za kmetijstvo in gozdar-
stvo, kakor celotno prireditveno vzdusje pa
je v celoti izrazalo veliko bojazen za nad
gozd, za to, kako bolje predelati les ter na od-
lo¢nost, da je potrebno podvzeti vse v stroki
in zunaj nje, da resimo nas gozd bodo¢im ro-
dovom. Po posvetovanju so sledile ekskurzi-
je v gozdarstvu in lesarstvu.

V kratkern so posamezni referati prikazo-
vall naslednje:

Prof. Moosmayer iz Freiburga je prikazal
stanje o umiranju gozdov v Evropi, kolikor je
pa¢ lahko to storil na podlagi nepopolnih
podatkov. Slika je nepopolna tudi zaradi raz-
liénih metod snemanja. S ponovitvami, ki so




»na dnevnem redu« pa ta podoba dobiva vse
jasneje obrise. Medtem ko so gozdovi v
vzhodni Evropi na ve& mestih kompleksno
uni¢eni, so gkede v zahodni Evropi razsejane
bolj na velikih povrsinah, Mnogi gozdovi v za-
hodni Evropi pa so na kriti¢n meji umiranja.
Juzna Evropa kaZe pri tem razmeroma ugod-
no podobo. Morda tudi zato, ker ni dovolj
podatkov.

Profesor Pollanschiitz z Dunaja je prikazal
prirastek, kot pomemben pokazatelj za umi-
ranje gozdov. Opozoril je, kako raznotero
drevie na osnaZevanje reagira. Opazovanja
je naslanjal na bogato gradivo iz zahodne
Nem¢ije in Avstrije. Predvsem pa je opozoril
na potrebo po permanentnem spremljanju
sprememb na prirastkih.

Profesor Glos iz Miinchna je prikazal vpliv
bolnega gozda na kakovost lesa. Vpraganje,
kiv zadnjem ¢asu precej vznemirja gozdarje.
Zaenkrat pa so raziskave pokazale, da kako-
vost lesa ni bistvenc prizadeta in da ni razlik
med lesom iz zdravega ali bolnega gozda. 2
raziskavami nadaljujejo. Naj omenim, da bo
temu vprasanju posveceno posebno poglav-
je na kongresu v Ljubljani. Povedano velja
seveda, ¢e les pravodasno spravimo iz goz-
da in ga predelamo.

Posebno pozornost je vzbudil referat dr.
Bossharda iz Svice na temo: Socialni odraz
umiranja gozdov., Ves njegov referat, ki je
globoko preZet z idejo humanosti, kli¢e nazaj
k prevzemanju nalog in cdgovornosti tako pri
posamezniku kot pri druzbi Globiji vzroki
umiranja gozdov Zdijo v duhovnem odnosu
Eloveka posameznika in druZbe do narave.
Dolgoroéne reditve je zato iskati v duhovnem
odnosu posameznika do narave in njenega
gozda. Nacel je vpradanje svobode, napred-
ka, Zivljenjske ravni in laZi, ki se za temi pa-
rolami skrivajo. Gozdarstvo je obvezno svoj
deleZ prispevati, ta pa se mora odigrati pri
vsakem posamezniku in pri nastopanju stro-
ke in njenega ndejstvovanja na druZbenopo-
litiéni sceni.

Gospod Peck iz ZdruZenih narodov iz Ze-
neve je govoril o strukturlin razvoju trga z Za-
ganim lesom do leta 2000. Referat je poln
podatkov in zanimivih ugotovitev, mimo kate-
rih nasi gozdarjl in lesarji ne bi smeli. Opozo-
ntivelja, da bo umiranje gozda imelo na ta trg
svo) vpliv; kakden - je teZko ugotovit, ker
manjkajo podatki. Vendar kaZe biti na prezi.

Dr. Glunz iz Zvezne republike Neméije go-
voril o gibanjih na trgu iveric. Kot eden veli-
kih lastnikov tovrstnih tovarn je imel gotovo

po svoje obarvan pogled. Posebej se je do-
taknil varstva okolja iz vsega, kar je v zvezi
na to temo z iverko. Njegov referat je zelo kri-
ti¢en do administracije na podro€ju varstva
okolja.

L. Strangh iz Svedske je poro&al o strukturi
In o razvoju zunanjega trga in o njegovem
uvoznikov lesa iglavcev iz vsega sveta. Prite)
veliki konkurenci lahko Evropa profitira. Pri
tem sem se vprasal, v kaksnih razmerah smo
mi nasproti evropskemu lesnemu trgu.

Profesor Schulz 1z Miinchna je govoril o
mozZnih vplivih tehnologije in varstva ckolja
na lesni trg. V referatu omenja dejstvo, da se
prognoza o povedani porabi lesa v Evropi ni
uresniéila. Podoba o prodaji lesa v Evropi je
dokaj ¢rno prikazana, V zadnjem &asu pa pri-
haja do vznemirljivih sporodil, ki govore o bu-
kovem in hrastovem lesnem prahu, ki naj bi
bila povzrocitelja raka. Kaj je resmica in kaj
umazana propaganda se ne ve. Res pa je, da
to Zze Skodljivo deluje na lesnem trau in v
predelavi lesa. Prognoza o bodoéi porabi le-
sa bilahko bila optimisti¢na le, &e bo v poste-
no propagando vloZeno dovolj truda.

Profesor Kroth je operiral v svojemn refera-
fu z novejsim terminom »scenariji« kot okvir
za bododa strateska razmisljanja. Pri tem je
seveda vkljudil problem umiranja gozdov.
Razmisljal je tudi o sami tehniki izdelave sce-
narijev 0 bodo¢em razvoju gozdarstva, goz-
da in lesarstva. Kakorkoli je referat zanimiv,
je v diskusiji vzbudil dvom o planiranju in
strateqiji zaradi slabih izkugen] iz preteklosti,
tako na zahodu kot na vzhodu, Se posebej pa
zaradi vse ve&jega splodnega spoznanja o
dejstvu, kako nepredvidljiva je narava.

Riederer von Paar je govoeril o ukrepih in
o ravnanju gozdnega obrata v krizi, ki mu 2z
umiranjem gozdov grozi Bil je zelo kriti¢en
do vlade in druZbe. Z umiranjem gozda je na-
&et osnovni kapital. Kdo bo poravnal izgube
v naceti in z lastnimi silami ustvarjeni glavnici,
je bilo osrednje vpradanje. DrZava vendar z
ustavo zagotavlja nedotakljivost lastnine v
neki demokrati¢no urejeni druzbi. Pri orien-
taciji kaj konkretno storiti v gozdu, je avtor z
obzalovanja vredno ugotovitvijo priSel do

. spoznanja, da nam ne preostaja drugo, kot Ze

klasi¢na pravila o ravnanju z gozdom kot so:
red v gozdu, pravodasno pospravljanje, izbi-
ra drevesnih vrst, pravoasna podsadnja itd.
Izvajanja moZa, ki ima mnogo praktiénih izku-
Senj, so izzvenela pesimistiéno.

Profesor Liese iz Hamburga je govornl o
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strategijl shranjevanja in konzerviranja ok-
roglega lesa glede na vedji posek pri sude-
nju gozdov. Nemske izkusnje povedo, da je
najprimernejde shranilo okroglega lesa
Skropljenje na zato pripravljenem skladiséu.
Kemi¢ne spremembe v taksnem lesu so raz-
meroma majhne, strodki shranjevanja razme-
roma nizki Zame je bilo predvsem zanimivo
opazovanje, kako se Evropa vsestransko pri-
pravlja na neugodne posledice, ki jih prinasa
sufenje gozdov.

Dr. Grieder iz Ziiricha je govoril o meto-
dah, kako povedati porabo lesa. Z natané-
nostjo in s solidnostjo Svicaria se je lotil tega
problema v korist gozda, varstva okoljain v
korist takéne druZbene nravnanosti, ki ne po-
zna uni¢evanja. Apeliral je, da je v predelavi
in porabi lesa potrebne upoétevati veliko
raznoterost lesa, to izkeristiti na trgu pa ven-
dar to po poti domiselnega homogeniziranja
pr sami predelavi.

Dr. Schotte iz Svedske je obravnaval stra-
tegijo mednarcdnega sodelovanja na lesnem
trgu. Umiranje gozdov nas more tudi tukaj
zdruZiti, ¢e hoéemo ohraniti ta kontinent ze-
len. Zaveda pa se vnaprej, da bo takéno so-
delovanje ena od najtezjih preizkusen;.

Profesor Plochmann je kot predsednik or-
ganizacijskega odbora povzel v tridetrtur-
nem referatu celoto: sodelovanje med goz-
darstvom in lesarstvom vendar na postenih
temeljin; vzirajanje na pridobitvah sred-
njeevropskega gozdarstva — visoka lesna za-
loga, dolge obhodnje, pronaravno grajen
gozd - tore] vse kar govori v prid varstva
okolja in stran od »polgozdov« s kratkimi ob-
hodnjami itd. V vsakem primeru pa bo iskati
prirojenc podobo gozda in vloZiti vse napore
v gozdarskih vrstah kot v druzbi, da z uniée-
vanjem narave prenehamo.

Prof dr. Dusan Mlinsek

Korenjak iz Krakovskega pragozda
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Rastne in razvojne
znacilnosti bukovih
gozdov v Sloveniji

Marjan Kotar*

Kotar, M.: Rastne in razvojne znacilnosti bukovih
gozdov v Sloveniji. Gozdarski vesmik, 44, 1986, 6,
str. 243-252, v sloven&éini. Povzetek v nem3aéini.

V prispevku je obravnavana zgradba bukovih
sestojev na najbolj razéirjenih rastid¢ih v Sloveniji.
Bukovi sestoji so navidezno enomerno, vendar pa
s0 Ze na majhni povr&ini zastopana razliéno stara
drevesa. Razéirjenost rde¢ega srca je povezana s
starostjo in rasusé. V konéni lesni zalogi sestoja je
lahko zele velik deleZ najbolj kakovostnega lesa.
Proizvodne sposobnosti bukovih rastid so iznad
tisth, kot bi jih pritakovali po pripadajoem ras-
ti¢énem indeksu. Bukev je zelo prilagodljiva dre-
vesna vrsta, zato lahko z njo gospodarimo 2 razlig-
no dolgimi proizvodnimi dobami. DolZina proiz-
vodne dobe je pogojena z intenziteto redéenj in
manj z rastiftem.

Kotar, M. Growth's and development's characte-
ristics of beech forests in Slovenia, Gozdarski vest-
nik, 44, 1886, 8, p. 243-252, in Slovene. Summary in
German, Rel. 6.

The structure of beech forests on the most
widened sites in Slovenia is treated in this article,
The site index is under the expected production
possibility of beech forests. The beech is very
adaptable tree species, therefore the management
15 possible in various production periods. The
length of production period specially depends on
intensity of thinning and less on sites.

* Prof. dr. M. K, Biotehniska fakulteta, VTOZD za
gozdarstvo, Ve#na pot 83, 61000 Ljubljana, YU

1. UVOD

Na polovici povréine slovenskih gozdov po
naravi uspevajo bukovi sestoji. V teh gozdo-
vih se pojavlja bukev kot edina vrsta ali pa je
zastopana z velinskim deleZem. Nadalje ima
Slovenija na eni etrtini gozdne povréine goz-
dove, kjer se bukev po naravi pojavlja sku-
paj e z drugimi drevesnimi vrstami. V teh
sestojih je bukev zastopana z zelo razli¢nim
deleZem, ki obi¢ajno ni manji kot 30 %, po-
gosto pa se ta deleZ povzpne celo do vred-
nosti 70 %. Zato upravi¢eno trdimo, da ima
bukev na treh etrtinah povrsine slovenskih
gozdov pomembno, ¢e ne celo najpomemb-
nejso viogo. V sedanjih gozdovih Slovenije pa
je deleZ bukve manjsi, kot bi ga sicer imela,
&e bi ohranili naravno sestavo teh gozdov.
Bukev smo na velikih povréinah izrinjali in jo
nadomes¢ali z drugimi, gospodarsko bolj za-
nimivimi drevesnimi vrstam: in to predvsem
z1glavel V preteklosti so bukov les uporab-
ljali predvsem za kurivo in manj za mehansko
predelavo, zato ni bil cenjen in je bukev ve-
ljala kot manj vredna drevesna vrsta. Poleg
tega pa je veljalo prepri¢anje, da bukevi goz-
dovi na istih rastiéih bistveno manj proizva-
jajo tudi po koli&ini in ne samo po vrednosti.

V novejSem Casu pa je bukev pri¢ela pri-
dobivati na svojih rastiS¢ih na pomenu, in si-
cer zato, ker smo spoznali njeno ekolosko
vrednost pri ohranjanju stabilnosti gozdov in
rastid¢ ter zaradi vse vedje uporabnosti nje-
nega lesa. Zato se bo njen delez v slovenskih
gozdovih povecal in to predvsem v tistih goz-
dovih, kjer je bila v preteklosti premoéno iz-
rinjena ter v jelovo bukovih gozdovih, kjer
nam jelka peda in umira. V naslednjem se-
stavku podajam ugotovitve raziskave sloven-
skih bukovih gozdov na njenih najbolj razsir-
jenih vegetacijskih enotah.! V analizi cbrav-
navam sestoje v optimalni fazi in sestoje, kjer
80 bila ukrepanja po &loveku minimalna. Lah-
ko bi trdili, da so bili analizirani sestoji — 2
redkimi izjemaml - prepusdéen naravnemu
razvoju. Pri izbiri sestojev za analizo smo te-
zli, da smo izbrali glede na kakovost debel
najbolj$e — seveda na danem rastiséu.

Analizo sestojev smo izvedli na ploskvah
velikosti 30 x 30 m, s petimi ponovitvami zno-
traj vsake vegetacijske enote.

! PredloZen sestavek predstavija prve analize,
ki so bile izvedene v ckviru raziskovalne naloge:
Raziskava proizvodnih sposobnsoti gozdrih rastiss
in ugotavljanje razvojnih zakonitosti gozdnih sesto-
ev.

243




2. ZGRADBA BUKOVEGA GOZDA

2.1. Zgradba sestojev glede na starost
dreves, velikost kroSenj in visino dreves

Bukovi gozdovi v optimalni fazi so glede vi-
dine dreves znotraj sesioja precej enomerni.
I1zlo&ena in potisnjena drevesa so odmrla, Za-
to prevladujejo drevesa, ki imajo krosnje v
strehi sestoja (stand canopy) oziroma dreve-
sa, ki jih po klasifikaciji pc Kraftu uvrd¢amo v
1, 2. in 3. socialni razred.

Vecja pa je raznomernost glede prsnega
premera. Drevesa z isto vi§ino imajo zelo raz-
li¢ne prsne premere, ki pa so odvisni od ve-
likosti krosnje.

V enomernih bukovih sestojih previaduje-
jo drevesa s premajhno kroénjo ter drevesa
z normalno veliko krosnjo, ki pa ni simetri¢na
oz. Je deformirana. Drevesa s preveliko kros-
njo se pojavljajo izjemoma.

Do presenetljivih rezultatov pa smo pril,
ko smo analizirali starost dreves v teh navi-
dezno enomernih delih sestoja. Na ploskvah
30x 30 m sme ugotovili naslednje standar-
dne odklone.

Podatki v tabeli predstavljajo najniZjo in
najvijo ugotovljeno vrednost v ploskvah
znotraj iste vegetacijske enote. Tako je sta-
rost sestoja na rastiS¢u vegetacijske enote
Querco-Luzulo-Fagetum 129-134 let; to pa
pomeni, da je bila najmanjia starost sestoja
na eni izmed petih ploskev 129 let, najstarejs
sestoj v okviru teh petih ploskev pa je bil star
134. Analogno je imela ena izmed teh petih
ploskev standardni odklon 4 leta, ena izmed
ploskev pa 10 let. Podane sc vedno ploskve
z najmanjfo in najvefjo vrednostjo (vara-
cijski razmak za srednjo vrednost). Kot je raz-
vidno iz tabele so se ti sestoji pomladili zelo
razliéno. Tako so se sestoji na rastideih
Querco-Luzulo-Fagetum (1) ter na rastidéih
Luzulo-Fagetum (2) pomladili razmeroma
hitro, nasprotno pa so sestoji na ostalih rasti-
§¢in nastali v zelo dolgih pomiaditvenih do-
bah.

2.2. Zgradba sestojev glede na kakovost
debel

Pri analizi kakovosti debel smo dolo&ili pri
vsakem drevesu v sestoju (ploskvi) sorti-

Standarni odklon pri starosti dreves na ploskvi 30 x30m

(variacijski razmak za vrednosti iz posameznih ploskev)

Tabela |

Stan.dardni

Vegetacijska enota® Nadmorska Starostna Geolodka podlaga
vidina sestava let odklon let

1. Querco-Luzulo-Fagetum 640-680 129-134 4-10 eocensk fli§

(Q-L-F)
2. Luzulo-Fagetumn (L-F) 530-670 88-110 88  pesdenjaki
3. Hacquetio-Fagetum (H-F) 740-800 130-158 17-40  dolomit
4, Querco-Fagemm (Q-F) 510-520 146-161 15-23  apnenec
5. Festico 500-510 54-132 16-27 pe3tenjaka
drymeiae-Fagetum (F-F)

6. Abieti-Fagetum dinaricum 980-1020 129-137 18-29  apnenec, dolomit
maianthemetosum (A-F
maian.)

7. Lamio Orvalae-Fagetum 600-890 118-143 14-25  dolomit, apnenec
(L-O-F)

8. Abieti-Fagetum dinaricum 890-1010 156-196 2949  dolomit
typicum (-F- typ)

9. Blechno-Fagetum (B-F) 490-500 184-180 7-48  permokarbonski
skrilaval in
pescenjaki

10. Luzulo-Abieti-Fagetum 880-1040 123-160 22-29  kremenov keratofir

prealpinum (I—A-F)
11. Adenostylo-Fagetum 1230-1268 143-154 11-19  dolomit

(Fagetum altimontanum
dinaricum) (Ad-F)

? Vegetacijske popise in vsa ostala dela v zvezi
z uvrstitvijo analiziranih fitocenoz je naredil vigji
pred. mag. Dudan Robi& Biotehnitka fakulteta,
VTOZD za gozdarstvo.
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mentno sestavo. Tvorili smo $tiri kakovostne
razrede in sicer:

1. razred: les za furnir in luééenje

2. razred: les za Zagovce (vedje kakovosti)



Kakovostna zgradba sestojev (odstotni delez)

Tabela 2

Vegelacijska enota 1. kak. raer. 2 kak raz. 3. kak. raz, 4, kak raz.
1. Querco-Luzulo-Fagetumn 22-46% 9-28% 18-32 % 18-32 %
2. Luzulo-Fagetum 18-32 % 11-18 % 29-48 % 23-34 %
3. Hacquetio-Fagetumn 10-25 % 5-17% 32-54 % 2241 %
4. Querco-t'agetum 12-37 % 17-25% 2246 % 16-24 %
5. Festuco drymeiae-Fagetum 14-34 % 9-18% 38-37% 14-26 %
6. Abieti-Fagelumn dinaricum

maianthemetosum 8-14% 10-29 % 37-51% 16-25 %
1. Lamio Orvalae—Fagetum 14-23 % 9-18% 39-53% 1532 %
8, Ablet-Fagetum dinaricum

yp. 1-26 % B-26 % 41-57 % 14-19%
8. Blechno-Fagetum 24-44 % 17-26 % 24-38 % 9-22%
10. Luzulo-~Abieti-Fagetum

prealp. 8-20% 9-26% 28-48 % 26-35%
11. Adenostylo-Fagetumn

(Fagetumn altimontanum

dinaricum) 6-14% 12-22 % 3645 % 31-34%

3. razred: les za Zagovce (manjfe kako-
vostl)

4. razred: les za kemijsko predelavo in dr-
va,

Sumarni podatki te analize so prikazani v
tabeli 2. Manjda vrednost predstavlja vedno
ploskev z najniZjim delefem lesa v cbravna-
vanem kakovostnem razredu, ve¢ja vrednost
pa najvidjo vrednost v posamezni ploskvi
(variacijski razmak za srednje vrednosti).

Razlike med rastid¢i v kakovostnl zgradbi
so statistiéno znadilne, velike pa so razlike tu-
di znotraj rasti¢. Te razlike znotraj rashi&a
nakazujejo, da imamo v bukovih gozdovih e
velike moZnosti povedevanja kakovosti z ne-
go. Delez prvega kakovosinega razreda
(zgornja vrednost variacijskega razmaka)
kaZe, da lahko na naéih rastis¢ih doseZemo
1zjemno visok deleZ najkakovostnejsega lesa
(furnir). Iz podatkov analize lahko sklepamo,
da je dele? najbolj kakovostnega lesa v bu-
kovih sestojih manjéi na tistth rastiseih, kjer je
bukev po naravi primedana drugim dreves-
nim vrstam (Abieti-Fagetum). Slabda kako-
vost v teh sestojih je posledica drugaénega
razvoja in drugaéne rast, kot pa jo imajo se-
stoji v &istih bukovijih. Prav tako imajo majhen
del najbolj kakovostnega lesa bukovi gozdo-
vi visokih gorskih leg (rastisce 11).

2.3. Gostota sestojev ter pojavljanje
rdedega srca

Pri zgradhi sestojev ne smemo prezreti nji-
hove gostote. Gostota je odvisna od rastiséa,

drevesne vrste ter gojitvenega ukrepanja v
preteklosti. Ker smo analizirali sestoje, kjer
so bila gojitvena ukrepanja minimalna ali pa
Jih ni bile, lahko smatramo to gostoto sestojev
kot naravno gostoto sestojev (maksimalna
gostota sestojev),

Gostota v tabeli 3 je prikazana z dvema ka-
zalcema in sicer s Stevilom dreves na ha ter
z indeksom gostote Ix (Kotar 1985).

Indeks gostote Iy je izrad¢unan po nasled-
njem obrazcu

vh N

I:-—
k=m0

h =zgornja vidina sestoja (po Pardeyu)
N =3stevilo dreves na ha

Pri obeh kazalcih smo upodtevali samo
drevesa, ki imajo svojo krosnjo v strehi sesto-
ja, torej drevesa prvega, drugeda in tretjega
socialnega razreda (po Kraftu).

Poleg teh kazalcev pa je v tabeli prikazan
tudi dele? rdetega srca, ki predstavlja pre-
cejsnjo napako lesa pri bukvi. Obseg rdece-
ga srca je povezan s starostjo ter velikostjo
kro&nje. Velikost krodnje pa je v povezavi z
gostoto sestoja.

Indeks gostote sestoja je vigji v vigjih nad-
morskih vidinah zato sklepamo, da so gorski
bukow: gozdovi gostejsi. Pri pojavljanju rde-
&ega srca ugotavljamo, da deleZ te napake
narasta s starostjo in da je povezan z rasti-
S¢emn. Visokogorski bukovi gozdovi imajo
man) rde&ega srca kljub vedji gostoti sesto-
jev.
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Gostota sestoja in deleZ rdetega srca

(variacijski razmak vrednosti za ploskve znotraj rastise)

Tabela 3

Stev. dreves na ha

Indeks gostote sestoja

Vegetacijska {brez drev. Ik (brez drev.

encta 3. in 4 razreda) 3.1n 4. razreda) % rdetega srca
1. Q-1-F 211-389 0,86-1,04 4-14 %
2. I-F 244-386 0,89-1,18 1-10 %
3. H-F 289-386 093-1,08 6-18 %
4. Q-F 256-389 093-1.20 10-15 %
5 F-F 200-533 0,89-1,34 2-12%
6. A-F maian. 222-300 0,80-0,95 2-8%
7. I-O-F 267-544 1,03-1,49 7-13 %
8. A-F-typ. 211-322 0,87-0,99 11-22%
g B-F 200-278 0,81-0.99 8-19%
10. L-A-F 167-356 0,77-1,11 17-21 %
11. Ad-F 511-688 1,11-1,29 =T%

3. RAST IN RAZVO] BUKOVIH SESTOJEV
3.1. Rast v vidino

Ker so bili analizirani sestoji glede starosti
silno nehomogeni, smo pri viginski rasti pose-
bej analizirall v vsaki ploskvi ter skupno za
rasti$&e razvoj vidine 100 najdebelejdih dre-
ves na ha. Povpredéna visina teh dreves pred-

Graf 1:
Vidinska rast bukovih sestojev
(osnova je 100 najdebelejdih dreves na | ha)

stavlja tudi zgornjo vidino sestoja. Domneva-
mo, da so drevesa, ki so imela najvedji prsn
premer v &asu analize, bila najdebeleja tudi
v prejénjih desetletjih. Zato nam razvoj visine
sedanijih 100 najdebelejdih dreves predstav-
lja razvoj zgornje vidine.

V tabeli 4 so podane nekatere karakteri-
ti¢ne vrednosti glede razvoja zgornje vidine.

a) Vegetacijska enota: Festuco drymeiae — Fageturn

(rasti¢e st 5 — najboljse)
h, i

a5 r

40
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b) Vegetacijska enota: Adenostylo — Fagetum

(rastigce &t. 11 — najslabge)
h i

45 | - rasma krivulja — vidina
2 — tekodi letni vidinski prirastek
A0 = 3 - povpred&ni letni vidinski prirastek
L h - vidina
35 i - prirastek
a — starost
0
25 1
20
15
10
5 3
-2
0 L L 1 L L 1 | 1y
0 20 40 60 80 100 120 140 160 180 200
Starost, pri kateri so dosegla drevesa, ki tvorijo zgornjo viino sestoja,
vidino 2,8 m, vigino 5,0 m ter prsni premer d) 3= 10 cm Tabela 4
Vegetacijska enota Starost pri viﬁiﬁj 25m  Starost pn vidini 50 m  Starost pri d),3=10cm
1. Q-1-F 14 20 40
2. 1I-F 14 19 34
3. H-F 21 31 57
4, Q-F 20 29 47
5. F-F 18 27 50
6. A-F maian. 20 3l 50
1. L-O-F 15 24 41
8 A-F-typ. 28 42 67
9 B-F 17 217 60
10. L-A-F 24 31 47
11. Ad-F 20 31 43

Grafi¢éna predstavitev razvoja zgornje visi-
ne, teko&ega in povprecnega visinskega pri-
rastka je podana na grafikonu 1. Razlike med
rasti$&i so vsekakor tudi posledica nacina,
kako so ti sestoji nastajali, oziroma koliko &a-
sa so se prve razvojne faze (mladovje) razvi-
jale pod okriljem starega sestoja. Da bi ugo-
tovili, kolikSen je vpliv zasencenosti, smo do-
datno analizirali razvoj mladja na prostem.

Starosti dreves, ki so se razvijala na pro--
stem, pa so bile naslednje:

Rastidte

3. H-F pri vidini 25m 9 let;

pri vidini 50 m 18 let

pri vidini 25m 8 let;
pri vidini 5,0 m 16 let

Pri vidini mladja in goice — &e se je mladje
razvijalo na prostem — ni bistvenih razlik med
rastidi; te razlike postanejo izrazitejde v sta-
rejsih razvojnih fazah.

Ugotavljene razlike med starostjo dreves
pri vidini 5 m in to pri drevesih, ki so se raz-
vijala pod zastorom starega sestoja ter dre-
vesi, ki so se razvijala na prostem, so nam slu-
Zila za ugolavljanje razvojne (fizioloke) sta-
rosti. Starost analiziranih sestojev smo morali
zmanj3ati za to razliko.

6. A-F maian.

To potrebno zmanjanje starosti je prika-
zano v tabeli 5.
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Stevilo let, za katero moramo
zmanjéati fizi¢no starost dreves,

da dobimo razvojno starost Tabela 5

Rastid¢e Razlika med dejansko in raz-
& oznaka vono starostjo (pri visini 5 m}
let

I Q-L-F 3
2 LF 2
3 H-F 14
4 (Q-F 12
5 F-F 10
6 A-F malan 14
7 LO-F 7
8 A-F-typ. 25
9 B-F 10
10 IL-A-F 14
11 Ad-F 14

Iz tabele je razvidno, da so analizirani se-
stoji, ki so imeli vidino 5 m, izgubil zaradi za-
strtosti mati¢nega sestoja na vidinski rasti na
rastid¢u 1 (Q-L-F) 3 leta, na rastid¢u 8 (A-F
typ.) pa kar 25 let, oziroma da moramo pri
sestoju, ko je imel visino § m, v prvem prime-
ru fizidno starost zmanj$ati za 3 leta, v dru-
gem primeru pa kar za 25 let, e hotemo, da
so ti sestoji primerljivi glede na starost.

V neposredni povezavi z viinsko rastjo je
ugotavljanje proizvodnih sposobnosti rastis¢
ozirorna rastif¢nih indeksov (site index). Te
vrednosti smo ugotavljali na dva naéina. Pri
prvem nac¢inu smo ugotovili rasti§¢ni indeks
oziroma zgormjo Visino sestoja pri starosti 80
let iz krivulj, ki ponazarjajo razvoj zgornje vi-
dine v analiziranih sestojih. Pri drugem nadi-
nu pa smo ugotavljali rastid¢ni indeks s po-
mo¢jo donosnih tablic (EAFV (1967, Zirich).
Kot vhod smo uporabili zgornjo vifino
(razvojno) pri starosti sestojev v ¢asu analize.
Poleg rasti&énih indeksov smo ugotovili tudi

stopnjo proizvodnost, ki jo predstavlja veli-
kost povpretnega volumenskega prirastka v
starosti 100 let in sicer s pomo&jo donosnih
tablic za bukev (Schober 1971). Kot vhod
smo uporabill zgornjo vidino sestoja v Casu
analize. Vsi i kazalci so prikazani v tabeli 6.

Vrednost po rastis¢ih so podane v varia-
cijskem razmaku. Pri rastid¢nem indeksu, ki
smo ga ugofovill preko donosnih tablic
(EAFV) Je izra¢unana tudi srednja vrednost
za rastid¢e, ki pa je podana v oklepaju. Ra-
stiséni indeksi, ki smo jih ugotovili iz viinske
rastme krivulje, so ugotovljeni na osnovi rasti
v vidino iz podatkov vseh ploskev znotraj
istega rastis¢a.

Na osnovi tabele 6 prihajamo do naslednjih
ugotovitev:

1. Znotraj iste vegetacijske enote variirajo
vrednosti rastid¢nega indeksa na sedmih
rastiscih za enrazred, to je do 2 m; na treh ra-
sti§¢ih za dva razreda (4 m) v enem primeru
pa celo za tri razrede (6 m). Rasti$&ni indeksi
v denosnih tablicah znasajo od 10 do 26 m, in
to po 2m.

2. Glede na stopnjo proizvednosti pa je to

variiranje manj3e, saj znasa v 8 primerih raz-
lika med zgornjo in spodnjo vrednostjo samo
en razred. V enem primeru pa leZe sestoji
znotraj istega rastid¢a kar v treh stopnjah
proizvodnosti. V donosnih tablicah variirajo
stopnje proizvodnosti za bukev od 3 do 9, in
to loZeno za zmerna in mocna redcenja.

3. Rastid¢ni indeks, ki smo ga ugotovili na
osnovi krivulje vidinske rasti najdebelejsih
dreves, izkazuje bistveno manj$e vrednosti,
Eeprav smo kot vhodni kriterij uporabili raz-
vojno strost 80 let.

4, Na osnovi razlik med rasti$€nimi indek-
si, ugotovljenimi po obeh nadinih in ker so te
razlike vedno istega predznaka, lahko skle-

Ugotovljene vrednosti rastid¢nih indeksov ter stopnje

proizvodnosti (variacijski razmak vrednosti za ploskve) Tabela 6
B Rastidée Starost sest. hzgv SLsp Sleapv LS Slgarv—Slsg
5t Oznaka v &asu analize Zasu analize
1 Q-L-F 129-134 27,8-347 17 18-22 (20) 67 3
2 L-F 98-110 31,3318 17 20-26 (23) 8-9 6
3 H-F 130-159 29,8337 18 18-20 (18) 5-6 3
4 Q-F 146161 336-36,8 14 20 (20) 67 6
5 F-F 94-132 31,6-395 16 22-24 (23) 8-9 7
6 A-F maian 128-137 288-317 13 18-20 (18) 56 5
7 L-O-F 118-143 33,540,1 18 20-24 (22) 7-8 7
B A-F-typ. 156-196 298-359 12 18-20 (19) 51 7
9 B-F 184-190 34,1-40,0 13 16-18 (18) 3-8 5
10 L-A-F 123-160 348-37.4 14 18-22 (20)  6-8 6
11 Ad-F 143-154 21,9-24,1 11 12-14 (14) 34 3
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pamo, da je bila vedina dreves pri svojih 50
letih $e vedno zastrta, vsi indeksi Slsp so na-
mre¢ manjdi kot Slgarv. Zato je priugotavlja-
nju rastis¢nega indeksa v starostno nehomo-
genih sestojih primernejia zgornja viina ses-
toja, ko je ta Ze blizu svoje zrelosti in je viin-
ska rast Ze skoraj zakljuéena.

Na osnovi podatkov o prirad¢anju dreves,
ki so osnova 1zracunu zgormje visine, ugotav-
ljamo, da na vedjem Stevilu rastiS¢ visinska
rast $e ni zaklju¢ena, pa &eprav znasa fizi¢na
starost dreves Ze preko 150 let. Te priraséa-
nje v vidino je upoéasnjeno vendar &e vedno
pomembno.

3.2. Prira&anje dreves v debelino

Podobno kot obstajajo velike razlike med
rastidéi v prirag¢anju v vidino, obstojajo razli-
ke tudi v prirad¢anju v debelino. Z izjemo
sestojev na rastidéu 6. A-F maian, Se vsi ostali
sestoji motno priradéajo v debelino. Pri ana-
lizi 100 najdebelejdih dreves na ha znotraj
vsakega rasti¥a smo ugotovili, da v nekate-
rih sestojih %e ni nastopila kulminacija po-
vpre¢nega debelinskega prirastka. Istotas-
no pa moramo imeti pred oémi, da je debe-
linski prirastek moéno odvisen od gostote
sestoja. Vendar imajo obravnavani sestoji
razmeroma velike gostote glede $tevila dre-
ves, zato lahko upravi¢eno domnevamo, da
imajo analizirani sestoji $e vedno zelo velik
volumenski prirastek. DoseZene debeline
dreves kaZejo, da je na vseh obravnavanih
rastié&ih bukovih gozdov moZno proizvajati
debele sortimente. Povprec¢na debelina teh
dreves bi bila mnogo vedja, e bi v analizira-
nih sestojih izvajali red&enja.

3.3. Lesna proizvodnja sestoja ter
volumenski prirastek sestoja

Vpogled v rast in razvoj bukovih sestojev
na posameznih rastidéih nam podaja tabela 7.

Najbolj presenetljivo je to, da je tekoéi vo-
lumenski prirastek kljub visoki starosti sesto-
jev &e vedno zelo velik. Se vedno ni nastopila
kulminacija povpre¢nega volumenskega
prirastka, kar pomeni, da v teh sestojih $e ne
b1 smeli pomlajevati. Izjema so le sestoji na
rastiS¢u &t 10 (L-A-F).

Tekodi volumenski prirastki znotraj rasti-
$&a so v pozitivi korelacijski povezavi z go-
stoto sestoja po stevilu dreves.

Pozno kulminacijo sestojnega povpreéne-
ga volumenskega prirastka si razlagamo z
velikimi gostotami teh sestojev. Ce bi v teh
sestojih zmanjdevall &tevilo dreves s pravo-
&asnimi red&eny, bi ta kulminacija Ze davno
nastopila.

Drugo, kar nas preseneda, so velike koné-
ne lesne zaloge bukovih sestojev. Delez
konéne lesne zaldge v celotni lesni proizvod-
nji sestoja je tem manjsi, &imn starejdl je sestoj
in &mvedja je gostota sestoja. V gorskih
predelih je ta dele? vigji (rastié¢e 11). Naj-
manjsi pa je ta deleZ tam, kjer so bukevi goz-
dovi nastali s postopnim vrag&anjem bukovih
Sopov v vrzeli starega jelovo bukovega goz-
da (rastid¢e 6. A-F-maian, rasti§¢e 8. A-F
typ., rastidte 10. L-A-F).

Kljub velikim razlikam v kon¢ni lesni zalo-
gi sestoja znotraj istega rastidca, pa razlike
med volumenskimi teko&imi prirastki niso
velike. Iz tega sklepamo, da odvisnost med
vidino lesne zaloge in vidino tekofega pri-
rastka znotraj istega rastié¢a niso tesne.

Kazalci rasti in razvoja bukovih sestojev (srednje vrednosti iz 5 ponovitev) Tabela 7
Rastid¢e St. sest. Lesna zal.  Celotna les. Tek prirasl. ~ Tek prir. v Pevpr. vel.

let slo]. sest  proizvodnja v zadnjem predzadnjem prirastek

desetletju desetletju

St omnaka mi/ha m¥/ha m?/ha/leto m¥/ha/leto m*/ha/leto
1 Q-L-F 132 7175 1142 139 13,1 6,8
2 L-F 104 838 1231 16,7 197 118
3 H-F 148 949 1296 146 185 89
4 Q-F 157 919 1299 10,0 11,2 83
5 F-F 114 1072 1284 18,0 187 11,3
§  A-F maan 132 578 1010 10.9 11,0 T2
7 LO-F 135 946 1331 113 11,4 89
8 A-F-typ. 174 787 1409 11,3 11,2 8,1
9 B-F 187 883 1350 11,2 9.3 1.4
10 L-A-F 141 g8? 1842 10,7 133 109
1l Ag-F 146 619 744 87 8.0 51
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4. PROIZVODNE SPOSOBNOSTI RASTISC

Ker smo v analizi obravnavali sestoje s pol-
no zastrtostjo ter sestoje, ki imajo naravno
gostoto in naravno temeljnico (izjema je ras-
tis¢e 6 A-F maian.), lahko b sestoji sluzijo za
doloéitev proizvodne sposobnosti teh rastsc.
Velikost povpreénega volumenskega pri-
rastka v ¢asu njegove kulminacije nam poda
tudi proizvodno sposobnost rastista v
m?/ha/leto.

Ker je vetina sestojev 3e v fazi, ko ta kul-
minacija $e ni nastopila, smo jo ocenili ob na-
slednjih predpostavkah:

a) tam, Kjer je tekodi volumenski prirastek
vedji od povpretnega volumenskega pri-
rastka, predpostavimo, da bo kulminacija na-
stopila v naslednjem desetletju oziroma v na-
slednjih dveh desetletjih. Trend padanja te-
kotega volumenskega prirastka je linearen,
zato uporabimo za izradun vrednosti po-
vpre&nega volumenskega prirastka v &asu
kulminacije tekodi prirastek v zadnjem de-
setletju, tekoti prirastek v predzadnjem de-
setletju, ter povpreéni volumenski prirastek
v &asu analize.

b) tam, kjer je tekoti prirastek zadnjega
desetletja vi4ji kot v predzadnjem desetletju
predpostavimo, da bo ta v naslednjem deset-
letju enak. _

Upravi¢enost uporabe teh dveh predpo-
stavk je podprta z visoko starostjo analizira-
nih sestojev, ki bi nujno privedla do kulmina-
cije prirastka. Izraéun vidine povpreénega
volumenskega prirastka v ¢asu kulminacije
smo iza¢unali po naslednjih obrazcih.

Ip, A . A +Db(2itio - it2o)

1 =
B A+B

oziroma

ip& - A+D (it10)
A+b

Prvi obrazec smo uporabili v primeru, ko
je tekodi prirastek zadnjega desetletja niZji
kot pa prirastek predzadnjega desetletja;
drugi obrazec pa takrat, ko je prirastek za-
dnjega desetletja vigji ali enak prirastku
predzadnjega desetletja.

ipk =povpreéni volum. prirastek v Casu
kulminacije

ip,& = povpre¢ni volum, prirastek v ¢asu A
(starost analiziranega sestoja)

iy10 =tekodi volumenski prirastek v za-
dnjem desetletju (0-10 let pred analizo)

250

i.p.k =

I20 = teko€&i volumenski prirastek v pred-
zadnjem desetletju (10-20 let pred analizo)

K =starost sestoja v ¢asu analize

b =razlika v letih med ¢asom nastopa kul-
minacije ter starostjo sestoja v ¢asu analize

V nagem primeru smo vzelib=10ter b =
20 za primere, ko kulminacija $e ni nastopila,
ter b =-10, ko je kulminacija ze nastopila.

V tabeli 8 so podane izradunane proizvod-
ne sposobnost rastidca.

Vrednost povprecnega
volumenskega prirastka v &asu
njegove kulminacije (ipk) pri b=

10 (-10) ter b =20 Tabela 8

Rastiste lpx (b == 10)ipx (b =+ 20)

St.  oznaka m3/ha/leto  m/ha/leto
1 Q-L-F 9.0 93
2 L-F 12,0 122
3 H-F 92 94
4 Q-F 8.4 B4
5 F-F 118 12,2
6 A-F maian. 7.8 8,0
7 L-O-F 98 98
8 A-F-typ. 83 84
9 B-F Tl 18
10 L-A-F 11,0 110
11  Ad-F 54 57

Proizvodna sposobnost analiziranih buko-
vih gozdov znada od 5,4 do 12,2 m3/ha/leto. V
analizi nismo zajeli subalpskega bukovija, ki
uspeva na rasti$cih z znamo niZjo proizvodno
sposobnostjo. V tabeli 8 prikazano proizvod-
no sposobnost lahko izkoristijo le polno po-
rasli bukovi sestoji v katerih ne prihaja do
raznih vrzeli zaradi bolezni, ujm itd. V praksi
bomo te proizvodne sposobnosti rastis& lah-
ko izkoristili le na posameznih manjdih povr-
4inah, ne pa na celomni povrsini bukovih goz-
dov. Kljub temu pa so nam te vrednosti do-
ber kazalec, koliko lahko nudi posamezno
rastid¢e, ¢e bomo znali pravilno gospodariti.

5. POVZETEK.

Bukev je v Sloveniji gospodarsko po-
membna drevesna vrsta; na polovici povréi-
ne slovenskih godzov je osnovna graditeljica
sestojev, na eni etrtini gozdov pa se pojavlia
v veliki primesi z ostlimi drevesnimi vrstami.
Njen pomen narasca in to zaradi vse vedje
moZnosti uporabe njenega lesa v lesno pre-
delovalni industriji in zaradi nadome&éanja
jelke v jelovo bukovih gozdovih kjer jelka




umira, Bukovi gozdovi imajo velik deleZ viso-
kokakovosinega lesa, ¢e jih pravilno vzgaja-
mo in negujemo. Nega bukovih sestojev je
predpogoj za proizvodnjo visckokakovost-
nega lesa. Bukov gozd, posebno tam, kjer je
bukev dominantna drevesna vrsta daje videz
enomernosti, vendar pa se na zelo majhni po-
vréini pojavljajo drevesa z zelo razli¢no sta-
rostjo. Kljub razliénim starostim teh osebkov
so ti kvalitetn, &e so se v mladosti razvijali v
polsenci, oziroma, ¢e so bili utesnjeni. Ta pol-
zastrta drevesa imajo manjsi viSinski in manj-
gi debelinski prirastek, zato lahko medseboj-
no primerjamo le sestoje pri isti razvojni sta-
rosti.

V gostih bukovih sestojih ima velik del
dreves premajhne in deformirane krodnje. V
tesno sklenjenih sestojih polniini sloj bukve
odpade, preiivijo le drevesa, ki imajo svoje
krodnje v strehi sestoja. Vrednotenje oziroma
bonitiranje rastid¢ na osnovi zgormje vidine
sestoja je zaradi velike raznodobnosti sesto-
jev problematiéno. Ce Ze pristopimo k dolo-
&evanju rasti¢nih indeksov potem je dopust-
na uporaba zgornje visine v sestojih, ki so v
optimalni fazi to je v &asu, ko so blizu svoje
zrelosti. Rdeée srce, ki je pomembna napaka
bukve je v pozitivni korelacijski povezavi s
starostjo ter rastiscl

Kulminacija povpreénega volumenskega
prirastka nastopi v sestojih, ki so bili prepus-
&eni naravnemu razvoju zelo pozno. V izjem-
nih primerih celo pri 180-200 letih. Ker ima-
mo v gospodarskih tj. redéenih gozdovih na-
stop te kulminacije v dosti mlajsih letih lahko
sklepamo, da je dolZina proizvodne dobe
lahko zelo razli¢no dolga in da je bolj odvisna
od gojitvenih ukrepanj kot pa od rasti§¢a. Za-
to bomo v primerih, ko #elimo gospodariti z
dolgimi proizvodnimi dobamii redéili manj in-
tenzivno ter imeli bolj goste sestoje, nasprot-
no pa bomo v primerih ko Zelimo gospodaniti
s kratkim: proizvodnimi dobami, red¢ili bolj
intenzivno (vecja jakost) in to Ze od letvenja-
ka naprej. Proizvodne sposobnosti analizira-
nih rasti$¢ so iznad tistih, kot bi jih pri¢akovali
na podlagi ugotovljenih rasti$¢nih indeksov,

Na nekaterih rastid¢ih je proizvodna spo-
sobnost rastis¢ precej vi§ja, kot pa jo prika-
zujejo sestoji donosnih tablic v najvisjih boni-
tetnih razredih.

Zgradba najbolj kakovostnih sestojev je
pokazala, da ti nastajajo do kratkih kakor tudi
dolgih pomladitvenih dobah. Pogoj pa je, da
so osebki v miadosti (mladje, gosca, letve-
njak) utesnjeni. V debeljakih, ko ima vsako

drevo svoj prostor v strehi sestoja, naj se in-
lenziteta redéenj mo&no zmanjia, in naj red-
¢enja dobijo znacdaj sanitarnih sedenj, tj. od-
stranjevanje poskodovanih dreves.

6. LITERATURA

1. Kotar, M. 1985 Povezanost proizvodne zmog-
ljivosti sestoja z njegovo gostoto, Spominski zbornik
gozdarstva in lesarstva. Ljubljana, 28, 1985, s
107-125

2. Schober, R.: 1971 Die Rotbuche 1971. 1 D. Sa-
uerlander's Verlag, Frankfurt am Main

3. Schwappach, A. 1911 Die Rotbuche. Neu-
mann Verlag, Neudamm

4. Sterba, H: 1975 Assmanns Thecrie der
GrundNachenhaltung und die »Competition-Den-
sity-Rule« der Japaner Kira Ando und Tadaki. Cbl.
ges. Forstwesen, 92 (1975) 1. s. 46-62

5. Sterba, H.: 1981 Natiirlicher Bestockungsgrad
und Reinekes SDI Cbl. ges. Forstwesen. 98 (1981),
2,5 101-116

6. 1976 Ertragstafeln fir die Buche in der
Schweilz. Anstalt fiir das forstiiche Versuchswesen,
Birmensdorf, Ziirich

ZUSAMMENFASSUNG

Die Buche ist in Slowenien eine wirtschaftlich
bedeutsame Baumart. Auf der Halfte der
‘Waldfiache Sloweniens ist sie von Natur aus die
dominierende Baumart, auf einem Viertel der
Fiache kommt sie als beigemischle Art vor. Thre
Bedeutung nimmt wegen der immer grdsser
werdenden Be- und Verarbeitungsmoglichkeiten
ihres Holzes standig zu. Die Rolle der Buche nimmt
auch deshalb zu, weil sie die absterbende Tanne
in den Tannen — Buchenwiéldern ersefzen wird.
Buchenbestande haben einen hohen Anteil hoch-
wertigen Holzes, wenn sie fachgemass gepflegt
sind. Die Pflege der Buchenbestédnde ist die Vor-
aussetzung fiir die Produktion hochwertiger Holz-
masse. Die Buchenbestdande sind hinsichtlich der
Baumhohe gleichmassig ausgebildet. Aber die Al-
tersstruktur ist oft schon auf sehr kleinen Flachen
stark inhomogen. Obwohl die Baume hinsichtlich
ihres Alters sehr verschieden sind, ist die Qualitat
der Stamme sehr gqut, wenn sie sich in der Jugend
unter dem Schirm des Mutterbestandes entwickelt
haben. :

In den Bestanden, die der Natur {iberlassen
wurden, hat ein Grossteil der Baume zu kleine und
deformierte Kronen. In dicht geschlossenen Be-
stdnden iiberleben nur vorherrschende, herrsc-
hende und mitherrschende Baume, also die Bau-
me, die mit ihren Kronen ins Dach des Bestandes
reichen. Die Bonitierung auf Grund der Oberhthe
des Bestandes ist wegen der Alterszusammense-
tzung sehr problematisch und belastet mit grossen
Fehlern. Der Fehler ist kleiner, wenn bei der Boni-
tierung das Alter und die Oberhdhe der alten Be-
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stdnden (Optimalphase) verwendet wird. Der Rot-
kern ist ein bedeutender Schadfaktor beim Bu-
chenholz und eng mit Standort und Alter verbun-
den.

Der Zeitpunkt der Kulmination des durchschnit-
tlichen Volumenzuwachses tritt in den Bestdnden,
die der Natur iiberlassen waren, senhr spat ein. Mit
Ausznahmen geschieht das erst im Alter von
180-200 Jahren. Von gepflegle Bestidnden, in de-
nen Durchforstungen durchgefiihrt werden, kon-
nen wir behaupten, dass diese Kulmination schon
in viel niedrigerem Alter erreicht wird. Die Lange
des produktionszeitraurnes hangt bei der Buche
weniger von dem Standort als von der Starke der
Pflegeeingriffe ab _

Deswegen werden wir versuchen — bei ent-
sprechender Zielvorgabe — einen ldngeren Pro-
duktionszeitraum zu erreichen und schwache bis

massige Durchforstungen ausfiihren. Wenn im Ge-
genteil eine kurze Produkiionszeit angestrebt
wird, missen starke und intensive Durchforstun-
gen ausgefithrt werden.

Die Ertragsfahigkeit der analysierten Standorte
liegt weit tiber der Leistrung der zugehcrigen Bo-
nitatsklassen, die wir mit der Hilfe der Bestandes-
oberhohe errechnet haben. Die Spannweite in den
bestehenden Ertragstafeln ist fiir die analysierten
Standorte im Bestande zu eng uind die obere Gren-
ze dieser Spannweite zu niedring.

Die Bestandesstruktur der besten Bestande hat
gezeigt, dass die Bestdnde mit hochwertigen Stam-
men in kurzen aber auch langen Verjingungszeit-
réumen entstehen, Hierbel muss betont werden,
dass die Individuen in den ersten Ent-
wicklungsphasen (Jungwuchs, Dickung, Stangen-
holz) beengt stehen mussen.

Motiv iz gozdnogospodarskega obmoéja Brefic
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OXF. 803 (497.12)

Samoupravna
interesna skupnost
za gozdarstvo SR Slovenije

Srednjeroéni plan
samoupravne interesne
skupnosti za gozdarstvo
Slovenije za obdobje
1986-1990

1. IZHODISEA IN OSNOVE ZA
OPREDELITEV RAZVOJA TER
DOLOCITEV CILJEV IN NALOG

V skladu z nalogami in pooblastili, ki jih Sa-
moupravni interesni skupnosti za gozdarstvo
SR Slovenije (v nadaljnjem besedilu: repub-
litka skupnost za gozdarstvo) opredeljujeta
zakon o gozdovih in samoupravni sporazum
o njenem konstituiranju ter v skladu z cdlo-
kom o pripravi in sprejetju druzbenega pla-
na SR Slovenije za obdcbje 1986-1990 (Ur. list
SRS &t. 6/84) je skups¢ina republidke skup-
nosti za gozdarstvo na svojem zasedanju ju-
nija 1984 sprejela sklep o pripravi in sprejet-
ju srednjeroénega plana Samoupravne inte-
resne skupnosti za gozdarstvo Slovenije za
obdobje 1886-15580. V sklepu je receno, da
mora priprava srednjeroénega plana repub-
liske skupnosti za gozdarstvo izhajati iz nacr-
ta uresni¢evanja dolgoroénega programa
gospodarske stabilizacije v SR Sloveniji, dol-
gorotnega plana SR Slovenije za obdobje
1986-1895/2000 in splofno orentacijskih
opredelitev dolgoroénega plana gospodar-
Jenja z gozdovi v Sloveniji. Podrod&ja, ki jih mo-
ra vsebovati in neposredno opredeliti sred-
njero¢ni plan republiSke skupnosti za goz-
darstvo so (1) izkorid¢anje gozdov, (2) oskrba
z lesom, (3) vlaganja v gozdove in (4) vred-
nostni obseg vlaganj v gozdove in viri finan-
ciranja.

Programiranje razvoja gospodarjenja z
gozdovi m oskrbe z lesom v obdobju
19861950 mora temeljiti na pozitivaih izkus-

njah in dosezenih ciljih dosedanjega razvoja,
Se zlasti razvoja v preteklih dveh petletnih
obdobijih ter na opredelitvah dolgoroénega
plana gospodarjenja z gozdovi v Sloveniji. Pri
tem je poudariti, da so prav z ustanovitvijo sa-
moupravnih interesnib skupnosti za gozdar-
stvo in njihovo aktivnostio v obdobijih
1976—-1980 in 1981-1985 bili doseZen in uve-
ljavljen1 pomembni izidi, kar narekuje, da se
doseZena in uveljavljena praksa in usmeritve
polno upoétevajo in nadaljujejo tudi v obdo-
bju 1886—-1990. V povezavi s tem je izpostaviti
naslednja temeljna naela in 1zhodi%¢a, na ka-
terih je bil grajen plan za obdobje 1981-1985,
ki pa so slej ko prej aktualna tudi za sedanje
srednjeroéno obdobje:

- Stalna krepitev vseh splonokoristnih
funkci] gozdov kot pogoja za bioekolosko
ravnovesje In zdravo Zivijenjsko okolje ob
hkratni optimalni izrab naravnih proizvodnih
zmogljivosti rasti§¢ in sestojev za proizvodnjo
kvalitetne lesne surovine ter doslednem
upostevanju nacela trajnosti vseh funkcij goz-
da in natela o racionalnem vlaganju dela in
sredstev v gozdove.

— Smotrna, racicnalna in aktivno usmerje-
na namenska raba gozdnega prostora, ki mo-
ra bt rezultat usklajenih dejanskih interesov
vseh vidikov druZbene reprodukcije ter po-
stopno vkljutevanje v gozdno proizvodnjo s
prostorskimi plani za to dologenth opus&enih
kmetijskih zemljis¢.

— Doloéanje obsega posekov in obsega
blagovne proizvodnje gozdnih lesnih sorti-
mentov na podlagi gozdnogospodarskih na-
&rtov in potreb po lesu v predelavi in drugth
podrodjin porabe lesa, upodtevajod pri tem
dosedanjo stopnjo pokritja potreb po lesu 2
domaco lesno surovino iIn moZnosti poveda-
nja proizvodnje lesa z dodatnimi vlaganj v
gozdove.

— Nadaljevati in &e bolj &vrsto vzpostaviti
medsebojno povezanost in soodvisnost med
jakostjo poseganja in obsegom vlaganj v goz-
dove ter za vse petletno obdobje zagotoviti
stabilno in kontinuirano financiranje del na
podro&iu viaganj v gozdove.

Dru?benogospodarska usmeritev in politi-
ka razvoja gospodarjenja z gozdoviin oskrbe
z lesom v obdobju 1986-1990 temelji na sis-
temski ureditvi skupnega gospodarjenja z
vsemi gozdovi ne glede na lastnidtvo znotraj
gozdnogospodarskih obmodij v okviru ene
gozdnogospodarske organizacije zdruZene-
ga dela in samoupavne interesne skupnesti
za gozdarstvo. Zaradi tega je treba ob upog-
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tevanju vseh prvin skupnega gospodarijenja
z gozdovi vsestransko krepiti temeljne orga-
nizacije v obeh sektorjih lastnistva gozdov, ta-
ko da bo zagotovljeno optimalno uresni&eva-
nje vseh nalog pri gospodarjenju z gozdovi,
racionalnost poslovanja in ué¢inkovito odlo&a-
nje delavcev in zdruZenih kmetov — lastnikov
gozdov o posameznih samoupravnih pravi-
cah, dolZnostih in odgovornostih. V tem okvi-
ru je $e posebno pozornost posvetiti temelj-
nim organizacijam kooperantov, da bodo us-
posobljene za opravljanje vseh del, ki sodijo
v skupno gospodarjenje z gozdovi. Uresnide-
vanje planiranega razvoja gospodarjenja z
gozdovi in oskrbe z lesom bo v veliki meri
odvisno tudi od ustreznega razvoja druzbe-
noekonomskih odnosov v samoupravnih inte-
resnih skupnostih za gozdarstvo gozdno-
gospodarskih obmodij (v nadaljnjem besedi-
lu: obmoéne skupnosti za gozdarstvo).

Pri dolo¢anju planskih ciljev in nalog na
podro&ju gospodarjenja z gozdovi in oskrbe
2 lesom v obdobju 1986-1980 so kot osnove
in izhodis¢a upostevam dolgoroéni plan go-
spodarjenja z gozdovi v Sloveniji, analiza
moZnosti razvoja gospodarjenja z gozdovi in
oskrbe z lesom v obdobju 1986-1990 in gozd-
nogospodarski nacrti obmodij za obdobje
19811990, kot tudi druge 5tudije, raziskave
in informacije s tega podro¢ja. Na podlagi in
v skladu s temi osnovami in izhodis&i so te-
meljne organizacije v gozdarstvu in temeljne
orgamzacije — porabniki gozdnih lesnih sorti-
mentov oblikovale In posredovale svoje us-
meritve razvoja z elementi za sklepanje sa-
moupravnih sporazumov o temeljih plana sa-
moupravnih inferesnih skupnosti za gozdar-
stvo za obdobje 1986-1990. Celoten razvoj
gospodarjenja z gozdovi in oskrbe z lesom v
obdobju 1986-1890 temelji na teh usklajenih
elementih temeljnih organizacij v gozdarstvu
in temeljnih organizacij - porabnikov gozdnih
lesnih sortimentov ter druZbeni usmeritvi
razvoja za to podrocije v tem planskem obdo-
bju.

Sprejeti samoupravni sporazum o temeljih
plana Samoupravne interesne skupnosti za
gozdarstvo Slovenije za obdobje 1986-1990
(v nadaljnjem besedilu: samoupravni spora-
zum republiske skupnosti za gozdarstvo) je
temeljni planski akt na podro&ju gospodarije-
nja z gozdovl in oskrbe z lesom za obdobje
1986-1980, ki je po svoji zasnovi in vsebini
sinteza usklajenih moZnosti razvoja za pri-
hodnjih pet let po gozdnogospodarskih ob-
modjih in hkrati skupno dogovorjena osnova
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za opredelitev in sklepanje samoupravnih
sporazumov o temeljih planov obmo&nih
skupnosti za gozdarstvo za obdobje 1986 do
1990. Samoupravni sporazum republiske
skupnosti za gozdarstvo je v svojih globalnih
planskih ciljih in nalogah usklajen s temeljni-
mi postavkami o gospodarjenju z gozdovi in
oskrbi zlesom v dogovoru o temeljih druzbe-
nega plana SR Slovenije za obdobje
19861990 in druzbenem planu SR Slovenije
za obdobje 1986-1980. Neposredno izvajanje
nalog in uresni¢evanje ciljev doloéenih s sa-
moupravnim sporazumom pa bo za posa-
mezno leto v obdobju 158619390 opredelje-
no z letrumi plani, ki so temeljni izvedbeni akti
srednjero¢nega plana in osnova kontinuira-
nega planiranja.

Na podlagi navedenih splognih izhodis¢ in
strokovnih osnov ter upoétevajo¢ dosedanje
trende in doseZeno raven razvoja v pretek-
lem srednjero&nem obdobju sta v samoup-
ravnem sporazumu republidke skupnosti za
gozdarstvo m republiSkih planskih akth za
obdobje 1986-1990 kot osrednja globalna
planska cilja na podroé¢ju gospodarjenja z
gozdovi in oskrbe z lesom v obdobju
1986—1990 postavljena:

- uskladitev obsega posekov in blagovne
proizvodnje gozdnih lesnih sortimentov z
zmogljivostjo gozdov, take da bo stopnja po-
kritja planiranih potreb po lesu z domado les-
no surovino iz SR Slovenije v letu 1930 znada-
la 74 % od tega z gozdnimi lesnimi sortimenti
64 % in z lesenimi ostanki 10 %,

- zagotovitev vlaganj v gozdove v obsegu
in struktur, ki ustreza planirani intenziteti iz-
korid¢anja gozdov, od &esar je neposredno
odvisen planirani obseg blagovne proizvod-
nje gozdnih lesnih sortimentov ustrezne de-
belinske in kakovostne strukture.

Ob ugotovitvi, da je v Sloveniji zaradi one-
snaZenega zraka Ze vec kot polovica vseh
gozdov poskodovanih ali v propadanju, sodi
med globalne planske cilje v obdobju
1986-1990 tudi zahteva po takojsnjih ukrepih
za zmanjanje onesnaZenosti zraka do stop-
nje, ki ne bo ved ogroZala obstoja gozdov in
njihovih lesnoproizvednih in sploinokoristnih
funkcij.

Konkretizacija teh globalnih planskih ciljev
sestoji iz ciljev in nalog na podroéju izkori-
4&anja gozdov in oskrbe z lesom ter vlaganj
v gozdove In zagotovitvi pogojev za njihovo
izvedbo, kot tudi drugih srednjero¢nih nalog,
ki so neposredno ali posredno povezane s
planiranim razvojem.




2. IZERORISCANJE GOZDOV IN OSKRBA
Z LESOM

2.1. Izkorisanje gozdov

Pri izkoris¢anju gozdov sta s tem planom
za obdobje 1886-1990 postavijena dva cilja,
in sicer povpreéni letni posek 3.600.000 m? in
povprecni letni obseg blagovne proizvodnje
gozdnih lestnih sortimentov 2.500.000 m:

pri cemer bo z lesno surovino iz SR Slovenije
pokrito 74 % te porabe, od tega z blagovno
proizvodnjo gozdnih lesnih sortimentov 64 %
in z reciklazo lesnih ostankov v industriji
vlaknin in industriji lesnih plo&& 10 %. Za ce-
lovito pokritje planirane porabe lesa v tem
planskem obdobju bedo porabniki gozdnih
lesnih sortimentov in lesnih ostankov manjka-
jote koli¢ine zagotovili iz drugih republik v
vidini 18 % in iz uvoza v visini 8 %.

Povpreéni letni obseg 1986-1990

Druzbeni Zasebni Vsi

gozdovi gozdovi gozdovi

000 m?* 000 m? 000 m?

1. Posek 1560 2040 3600
~ iglavei 960 1040 2000

- listavci 800 1000 1600

2. Gozdna proizvodnja 1350 1750 3100
- iglavei 820 880 1700

- listavei 530 870 1400

— Tehni¢ni les 1200 1300 2500

- iglavei 800 880 1700

— listavel 380 420 800

- Drva - listavcl 150 450 600

3. Blagovna proizvodnja gozdnih _
lesnih sortimentov 1350 1150 2500

— iglavci 820 720 1540

- listavci 530 430 960

- Tehni¢ni les 1200 1100 2300

- iglavci 820 720 1540

— listavel 380 380 1860

- Drva - listavci 150 50 200

Povprecni letni posek 3.600.000 m3(iglavci
2.000.000 m?, listavci 1.600.00 m*) je posek na
podlagi gozdnogospodarskih naértov, ki ga
sestavljajo osnovni posek 80 % (iglavci 88 %,
listavei 70 %), posek v mladih in srednjedob-
nih sestojih z redéenji 15 % (iglavei 11 %, lis-
tavcl 20 %) in posek v malodonosnih gozdo-
vih, ki bodo meliorirani v tem srednjero¢nem
obdobju 5 % (iglavci 1 %, listavei 10 %).

Med povprecnim letnim obsegom gozne
proizvodnje in povpreénim letnim obsegom
blagovne proizvodnje gozdnih lesnih sorti-
mentov je razlika 600.000m*® (iglavci
160.000 m?, listavci 440.000 m?), ki izhaja in je
istovetna z neposredno porabo lesa 1z zaseb-
nih gozdov v gospodinjstvih in gospodarstvih
lastnikov gozdov.

2.2. Oskrba z lesom

Planirani obseg porabe lesa za celotno ob-
dobje 1986-1950 zna%a okoli 19.500.000 m’,

Upostevajo¢ planirani obseg porabe lesa
v letu 1980 v visinm 3.930.000 m? ter blagovno
proizvodnjo gozdnih lesnih sortimentov v vi-
&ini 2.500.000 m? in reciklaZo lesnih ostankov
v industriji vlaknin in industriji lesnih plo&& v
vidini 400.000 m* bodo stopnje pokritja posa-
meznih vrst porabe lesa z lesno surovino iz
SR Slovenije v letu 1890 naslednje (glej tabe-
lo na strani 256): .

Realizacijo tak&nih lesnobilan&nih razmery)
bodo gozdnogospodarske organizacije in
porabniki gozdnih lesnih sortimentov zagoto-
vili z dohodkovnim povezovanjem in zdruZe-
vanjem sredstev za vlaganje v gozdove po
programu teh vlaganj v obdobju 1986-1990.
Planirano oskrbo z lesnimi ostanki pa bodo
zainteresirane organizacije zdruZenega dela
zagotovile z utrditvijo in razéiritvijo medse-
bojnega sodelovanja in povezovanja ter s
sovlaganji v mehanizirana lesna skladidca v
cilju pridobitve ve& lesnih ostankov za reci-
klaZo v proizvodnji vlaknin in lesnih plosc.
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Pokritje porabe lesa iz surcvinskih virov

Obseg v SR Sloveniji
porabe Gozdni Lesni e
sortimenti ostanki Paj
000 m? oom % 000m* % ooom %
1. Les za mehanske
predelavo 1640 1380 85 - - 1360 85
— iglavci 1020 1000 98 - - 1000 98
- listavci 820 390 63 - - 330 63
2. Les za cel. n pl.
ter teh. les za
druge namene 2080 910 44 400 19 1310 63
- Iglavel 1330 540 41 370 28 810 69
— listavei 760 370 48 30 4 400 83
3. Drva - listavci 200 200 100 - - 200 100
Skupaj 3930 2500 64 400 10 2900 74
- iglaveci 2350 1540 65 370 18 1910 81
- listavei 1580 960 61 30 2 990 63

. 3. PROGRAM VLAGAN] V GOZDOVE

Planirani obseg In struktura izkori$éanja
gozdov in v povezavi s tem planirana oskrba
z lesom v obdobju 1986-1990 so odwvisni in
pogojeni z obsegom in strukturo vlaganj v
gozdove, ki obsegajo gojenje, varstvo in ure-
janje gozdov ter odpiranje gozdov z gozdni-
mi cestami.

3.1. Gojenje gozdov

Podro&je gojenja gozdov obsega obnovo
in nego gozdov, melioracije gozdov, pogoz-
dovanje in odkazovanje drevja za posek. Ob-

seg in struktura del v gojenju gozdov sta do-
lo¢ena na pedlagl gozdnogospodarskih na-
¢rtov, pri ¢emer Je pri melioracijah gozdov
upoétevana premena malodonosnih gozdov
in grmi$& v povpredju 30 let in pri odkazova-
nju drevja posek 3.600.000m* povpreéno
letno.

3.1.1. Obnova in nega gozdov

Planirani obseg obnove in nege gozdov za
obdobje 1986-1990 znasa:

Povpreéni leti obseg 1986-1990

Druzbeni Zasebni Vsi

gozdovi gozdovi gozdovi

ha ha ha

1. Obnova gozdov 2.800 2.800 5600

2. Nega gozdov 13.400 12.600 26.000
Planirani povprecni letni obseg 1986-1990
obnove in nege gozdov sestoji 1z naslednjih

del:

ha ha

Obnecva gozdov 5600 Nega gozdov 26.000

— priprava tal 1.700 - obzZetev 8.400

— priprava sestoja 1600 — &iienje 9.500

— sajenje 1.750 - uravnavanje zmesi 800

- setev in podsetev 20 - prvo redcenje 4.500

- spopolnjevanje 280 - drugo redéenje 2.500

~ gnojenje 250 - obZagovanje vej 300
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3.1.2. Melioracije gozdov in pogozdovanje

Planirani obseg melioracy gozdov in po-
gozdovanja ter vzdrZevanja nasadov za ob-
dobje 1986-1930 znasda:

Povpreéni letni obseg 19861950

DruZbeni Zasebni Vsl

gozdovi gozdovi gozdovi

ha ha ha

1. Melioracije gozdov 1400 3410 4810
- direktna premena 270 590 860

- indirektna premena 1130 2820 3850

2. Pogozdovanje 25 35 60
3. Vzdrievanje nasadov 2600 5200 7800
Po ugotovitvah dolgoronega plana go- Listavci 750
spodarjenja z gozdovi je v Sloveniji med les- - javor 140
noproizvodnimi gozdovi 122000 ha ali 13% - jesen 200
malodonosnih gozdov in grmi&¢, od katerth - hrast 160
jih je 92.000 ha na boljsih rastis¢ih z visoko — jeléa 100
proizvodno zmogljivostjo, ki so zanimiva za - ostale vrste 150

direktno in indirektno premeno. Veéina teh
malodonosnih gozdov in grmi3é, tj. 77.000 ha,
Je v zasebnem sektorju. Melioracije malodo-
nosnih gozdov in grmi3& so predvidene v po-
vpredju 30 let, kar je upostevano tudi kot iz-
hodis€e pri dolocitvi obsega direktne in indi-
rektne premene v obdobju 1986-1990.

Planirani obseg pogozdovanja v obdobju
1986-1980 zajema povréine opus¢enih kme-
tijskih zemljidé, ki so s prostorskimi plani do-
lo¢ena za gozd.

Med neposredne planske naloge pri me-
lioracijah gozdov in pogozdovanju sodi tudi
vzdrievanje Ze osnovanih nasadov. Planirani
obseg vzdrZevanja nasadov v tem srednje-
ro¢nem obdobju zajema nasade, ki so bili os-
novani v preteklih obdobijih in nasade, ki bo-
do osnovani v obdobju 1986-1980.

3.1.3. Gozdne sadike

V obnovi gozdov ter melioracijgh gozdov
in pogozdovanju bo v obdobju 1986-1890 po-
rabljeno povpredno letno 9.500.000 gozdnih
sadik, od tega 8.750.000 sadik iglavcev 1n
750.000 sadik listavcev. Planirana povprecna
letna poraba gozdnih sadik po drevesnih vr-

stah je naslednja: 000

sadik
Iglavci 8750
~ smreka 7600
— macesen 460
- bor rdedi 320
— bor érni 200
— ostale vrste 170

Oskrbo s potrebnimi gozdnimi sadikami v
obdobju 1986-1990 imajo gozdnogospodar-
ske organizacije zagotovljeno 60 % (iglavci
60 9%, listavci 65 %) iz drevesnitarske proiz-
vodnje v svojih gozdnogospodarskih obmot-
jih in 40 % (iglavci 40 %, listavel 35 %) iz drugih
gozdnogospodarskih obmogij oziroma iz dru-
gih izvenobmoénih virov.

3.2. Varstvo gozdov

Obseq in struktura del v varstvu gozdov
sta za obdobje 1986-1990 dolotena na pod-
lagi gozdnogospodarskih nacrtov, ki pa jih
zaradi njihove narave in razli¢nosti ni mozno
prikazati v fiziénem obsegu na skupnem ime-
novaleu, ampak le vrednostno. Na podrodju
varstva gozdov bodo poleg rednih del in de-
javnosti gozdnogospodarske organizacije in
samoupravne interesne skupnosti za gozdar-
stvo v obdobiju 1986-1990 namenile posebno
pozornost in angaziranje pri usklajevanju od-
nosov gozd - divjad ter ugotavljanju in ukre-
panju v zvezi z vplivom imisij skodljivih snovi
v gozdove.

3.3. Urejanje gozdov

Na podro&ju urejanja gozdov bodo v ob-
dobju 1986-1980 opravljene redne obnove
vseh gozdnogospodarskih nacrtov gospo-
darskih enot, ki se izte¢ejo v teh letih ter iz-
delani gozdnogospodarski naérti obmodij za
obdobje 1891-2000.
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3.4. Odpiranje gozdov z gozdnimi cestami

Uresnicitev planiranih posekov in blagov-
ne proizvodnje gozdnih lesnih sortimentov na
vseh povréinah ter celovita izvedba planira-
nih gozdnogojitvenih in gozdnovarstvenih del

in ukrepov je pogojena z nadaljnjim odpira-
njem gozdov 2 gozdnimi prometnicami. Za
usklajen razvoj vseh dejavnosti gospodarje-
nja z gozdovi bo v obdobju 1986-1980 zgra-
jeno povprecéno letno 325 km gozdnih cest, in
sicer:

Povpre&ni letni obseg 1986-1980

Druzbeni Zasebni Vsi

gozdovi gozdovi gozdovi

km km km

Gradnja gozdnih cest 153 172 325
— novogradnja 117 139 256
- rekonstrukeija 36 33 69

V vsem srednjeroénem obdobju 1886 do
1990 bo zgrajeno okoli 1600 km gozdnih cest,
tako da se bo odprtost gozdov povecala za
okoli 1,5 mna | ha inbo do konca srednjeroc-

nega obdobja zna3ala v povpredju za vso .

Slovenijo okoli 16 m na 1 ha. Ob taki dinamiki
gradnje gozdnih cest bo po srednjeevrops-
kih merilih optimalna odprtost gozdov v glo-
balu za Slovenijo doseZena okoli leta 2000
oziroma v prvem desetletju po letu 2000.

4, ZAGOTAVLJANJE SREDSTEV IN
UKREPI ZA URESNICITEV PROGRAMA
VLAGAN] V GOZDOVE

Planirani obseg vlaganj v gozdove, na os-
novi katerega bo omogocena realizacija pla-
nirane blagovne proizvodnje gozdnih lesnih
sortimentov in na tej podlagi planirane oskr-
be z lesom, bodo udeleZenci samoupravnih
sporazumov o temeljih planov samoupravnih
interesnih skupnosti za gozdarstvo za obdo-
bje 1986-19390 zagotovili z namenskim zdru-
Zevanjem sredstev povpreéno letno v vidini
7150 mio din oziroma v vsem petletnem ob-
dobju v vidini 35.750 mio din raéunano po ce-
nah iz leta 1885. Upostevajo¢ skladnost plani-
ranega razvoja bodo dele?i porabe teh sred-
stev po porsameznih podroéjih in vrstah vla-
ganj v gozdove naslednji:

I. Gojenje, varstvo in urejanje gozdov
1. Obnova, nega In varstvo gozdov
-~ Obnova gozdov
- Nega gozdov
— Varstvo gozdov
2. Melioracije in pogozdovanje
- Melioracije gozdov
— direktna premena
- indirektna premena
- Pogozdovanje
- Vzdrievanje nasadov
3. Odkazovanje drevja za posek
4, Urejanje gozdov
5. Ostala poraba sredstev za GBR
Il. Gradnja gozdnih cest

1%
34 %
10%
20 %
4%
16 %
10 %
4%
6 %
6%
11%
1%
3%
. 29%

Zagotavljanje sredstev za vlaganje v goz-
dove bo potekalo na podlagi in v skladu s to-
zadevnimi dolo¢bami zakona o gozdovih ter
na osnovi Ze vpeljanih in razdirjenih procesov
zdruZevanja sredstev v okviru samouprav-
nih interesnih skupnosti za gozdarstvo. Za
vse petletno obdobje bo namensko zdruze-
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vanje sredstev za vlaganja v gozdove v vidini
37.750 mio din ra¢unano po cenah iz leta 1985
zagotovljeno iz naslednijih virov:

V okviru obmoénih skupnosti za gozdar-
stvo bo zagotavljanje namenskih sredstev
potekalo na osnovi konkretnih programov
vlagan] v gozdove z opredeljenimi pravicami




1. ZdruZena sredstva v okviru obmoc¢nih skupnosti za gozdarstvo

— sredstva gozdnogospodarskih organizacij

— sredstva porabnikov gozdnih lesnih sortimentov
2. ZdruZena sredstva v okviru republiske skupnosti za gozdarstvo

3. Krediti bank in ostali viri

86 %
0%
16 %
13%
1%

in obveznostmi posameznih udeleZencev sa-
moupravnih sporazumov o temeljih planov.
Temeljne crganizacije zdruZenega dela in
temeljne organizacije kooperantov v gozdar-
stvu zagotovijo potrebna sredstva za obnovo,
nego in varstvo gozdov, za odkazovanje
drevja za posek in za urejanje gozdov ter za
sovlaganje v melioracije gozdov in pogozdo-
vanje s sredstvi za gozdnobiolodko repro-
" dukcijo in druga lastna sredstva za soviaga-
nja v odpiranje gozdov z gozdnimi cestami. V
skladu z dogovorom o temeljih druZbenega
plana SR Slovenije za obdobje 1986-1990 bo-
do angatirale tudi kredite pri bankah za
gradnjo gozdnih cest.

Temeljne organizacije zdruZenega dela -
porabniki gozdnih lesnih sortimentov zagoto-
vijo in v okviru obmoénih skupnosti za goz-
darstvo zdruZujejo z gozdnogospodarskimi
organizacijami sredstva za sovlaganja v me-
lioracije gozdov in pogozdovanje ler za sov-
laganja v odpiranje gozdov z gozdnimi cesta-
mi v skladu s sprejetim programom teh vla-
ganj v gozdove v posameznem gozdnogos-
podarskem obmocju in srednjero&nimi plani
samoupravnih interesnih skupnosti za goz-
darstvo za obdobje 1986-1930.

Za izvajanje skupnega programa meliora-
cij gozdov in pogozdovanja v SR Sloveniji ter
za sofinanciranje izvajanja dejavnosti poseb-
nega druZbenega pomena na kradkem gozd-
nogospodarskem cbmodéju bodo gozdnogos-
podarske organizacije v obdobju 1986-1990
zdru?evale pri republi$ki skupnosti za goz-
darstvo del sredstev za gozdnobiolodko rep-
rodukcijo v vidini 3 % od prodajne vrednosti
gozdnih lesnih sortimentov v gozdnogospo-
darskem obmo¢ju v posameznem letu.

Iz zdruZenih sredstev pri republiski skup-
nosti za gozdarstvo bo v obdobju 1986-1990
za sofinanciranje melioracij gozdov in pogoz-
dovanja namenjeno 680 mio din povpredno
letno ra¢unano po cenah iz leta 1985 ali okoli
60 % povpreénega letnega vrednostnega ob-
sega teh vlaganj v gozdove v obdobju
1986-1990. Preostalih 40 % potrebnih sred-
stev za melioracije gozdov in pogozdovanje
bodo v okviru obmoénih skupnosti za goz-
darstvo zagotovile temeljne organizacije.

V skladu z 20. ¢lenom zakona o gozdovih
se iz zdruZenih sredstev pri republidki skup-
nosti za gozdarstvo financira varstvo gozdov
pred boleznimi in $kodljivel, gradnja in vzdr-
Zevanje protipoZarnih zidov in presek, ocbno-
va gozdov na pogoris¢ih in odkazilo drevja
za posek v varovalnih in lesnoproizvodno
manj pomembnih gozdov na kraskem gozd-
nogospodarskem obmod&ju ter urejanje goz-
dov na kragkem gozdnogospodarskem ob-
modju. Vrednostni obseg navedenih del na
kraskem gozdnogospodarskem obmodju za
obdobje 1986-19S0 znasa 135 mio din pov-
preéno radunano po cenah iz leta 1988,

Za odpiranje gozdov z gozdnimi cestami se
pri republigki skupnosti za gozdarstvo poleg
priliva anuitet od kreditov za gradnjo gozd-
nih cest iz pretekilih let zbirajo tudi sredstva
povradila za uporabo cest, vsebovano v ceni
goriva, ki je bilo porabljenc z vozili gozdno-
gospodarskih organizacij na njihovih gozdnih
cestah oziroma je bilo porabljeno z drugo nji-
hovo mehanizacijo. Radunano po cenah iz leta
1985 povpredéna vidina znasa okoli 100 mio din.

Oblikovanje, porabo in nadzor nad porabo
sredstev za vlaganja v gozdove, ki se zdruZu-
jejo pri republidki skupnosti za gozdarstvo,
uredi skup$¢ina republiske skupnosti za
gozdarstvo s posebnim aktom »Osnove in
merila za dodeljevanje sredstev Samouprav-
ne interesne skupnosti za gozdarstvo Slove-
nije za vlaganje v gozdovex, ki je sestavni del
samoupravnega sporazuma.

5. PROPADANJE IN UMIRAN]E GOZDOV
ZARADI IMISI] SKODLJIVIH SNOVI TER
UKREPI ZA SANACIJO :

V zadnjih letih pri uresni¢evanju lesno-
proizvodnih in splognokoristnih funkcij goz-
dov nastajajo resne motnje. Gre za pojav pro-
padanja in umiranja gozdov, na katerega Ze
nekaj let z veliko zaskrbljenostio opozarjajo v
razvitih deZelah in ki je vse bolj prisoten tudi
v nadi republiki in Jugoslaviji. V podrobnostih
so si hipoteze o vzrokih umiranja gozdov zelo
razli¢ne, prav tako so razli¢ne tudi pojavne
oblike tega fenomena v Evropl, Enotna je sa-
mo ocena vseh strokovnjakov, da so skodlji-
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ve snovi v ozraéju vzrok za umiranje gozdov
ter da gre pri tem za bolezen z zelo razlicni-
mi oblikami propadanja gozdov.

Pri propadanju in umiranju gozdov gre v
bistvu za posledice nasega razvoja, za pre-
ve¢ prisotno tehnologijo, ki je v nadem pro-
storu v nekaj primerih Ze tako agresiven, da
lahko v kratkem &asu povzrodi pravo narav-
no katastrofo, &e se ne bo takoj pristopilo k
sanacijl ekologkih pogojev. Samo gozdarstvo
pa je prl tem nemodno in ne more preprediti
posledic. Gre za visoko odgovorno druZbeno
vpradanje, ki mora biti z vidika varovanja
gozdov opredeljeno v druZbenih in razvojnih
dokumentih druzbenopolitiénih skupnosti in
organizacij zdruZenega dela.

Gozdnogospodarske organizaciie, obmod-
ne in republiska skupnost za gozdarstvo bo-
do v sodelovanju z znanstveno raziskovalni-
mi indtitucijami ugotavljale in spremljale
vpliv imisy Skodljivih snovi v gozdove, stop-
njo podkodovanosti oziroma ogroZenosti goz-
dov zaradi teh imisij ter predlagale ukrepe
za omejitev in odpravljanje virov teh imisij in
druge sanacijske ukrepe v zvezi s propada-
njem in umiranjem gozdov. V okviru repub-
li¥ke skupnosti za gozdarstvo je bila s tem v
zveziimenovana posebna strokovna komisija
z nalogo in pooblastili, da v skladu s tozadev-
nimi dolo¢bami zakona o gozdovih usmerja
aktivnosti pri ugotavljanju vplivov &kodljivih
snovi na gozdove, in predlaga ukrepe za od-
pravljanje posledic teh imisij, kot tudi finané-
ne obveznost, ki iz tega izhajajo.

6. VZDRZEVANJE NARAVNEGA
RAVNOVESJA MED RASTLINSKIMI IN
ZIVALSKIMI VRSTAMI V GOZDU

Divjad kot dobrina splognega druZbenega
pomena je sestavni del gozdne biocenoze in
mora zato biti tako po vrstah kot po &tevile-
nosti in strukturi populacij v skladu s pre-
hrambenimi razmerami v njihovem okolju.
Vzpostavitev in vzdrZevanje naravnega rav-
novesja med rastlinskimi in Zivalskimi vrsta-
mi v gozdu ter na tej osnovi usklajevanje od-
nosov pri opredeljevanju gozdnogospodar-
skih in lovskogojitvenih ciljev je treba v tem
srednjerotnem obdobju pospegeno in do-
sledno zagotoviti z uresni¢evanjem dolo&b
zakona o gozdovih, zakona o varstvuy, gojitvi
in lovu divjadi ter o upravljanju lovisé€ in z
uresni¢evanjem vsebine sprejetih druzbenih
dogovorov po lovskogojitvenih obmodjih. Iz
teh zakonov in druZzbenih dogovorov izhajajo-
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&e obveznosti za usklajevanje odnosov gozd .
- divjad morajo gozdnogospodarske organi-
zaclje vnest v svoje gozdnogospodarske na-
&rte gospodarskih enot in lovske organizaci-
je v svoje lovskogospodarske nacrte lovid& in
jih nato dosledno in v celoti izvajati.
Obmoéne skupnosti za gozdarstvo bodo
redno spremljale izvajanje gozdnogospodar-
skih in lovskogospodarskih naértov in pre-
verjale, kako se uresni¢ujejo na&rtovane na-
loge za usklajevanje odnosov gozd — divjad
ter temu ustrezno ukrepale. Republiska
skupnost za gozdarstvo bo sprejela enotno
metodologijo za spremljanje usklajenosti od-
nosov gozd — divjad v SR Slovenij, obravna-
vala smerl razvoja v teh odnosih ter na pod-
lagi ugotovitev predlagala ustrezne ukrepe.

7. SEMENSKE PLANTAZE GOZDNEGA
DREVJA

V cilju pravotasnega zavarovanja geno-
fonda semen gozdnega drevja za potrebe
gozdarstva Slovenije ter perspektivno trajne
zagotovitve potrebnih kolidin teh semen ust-
reznth drevesnih vrst bo v Sloveniji do leta
2000 osnovano okoli 100 ha semenskih plan-
taz gozdnega drevja. Do sedaj je v Sloveniji
bilo osnovano 15 ha semenskih plantaz gozd-
nega drevja, nadal)njih 26 ha pa bo osnovano
v obdobju 1986-1990.

Neposredni nosilci in izvajalci osnavljanja
in gojenja semenskih plantaZ gozdnega drev-
ja so gozdnogospodarske organizacije, ki za
te namene v svojih obmoé&jih zagotovijo po-
trebna zemipi&a. Inétitut za gozdno in lesno
gospodarstvo Slovenije pripravi strokovne
osnove za izdelavo izvedbenih nadrtov os-
navljanja in gojenja semenskih plantaz gozd-
nega drevja, Splodno zdruZenje gozdarstva
Slovenije pa prek svojih strokovnih organcv
koordinira njihovo usklajeno, racionalno in
strokovno realizacijo. Republika skupnost
za gozdarstvo sofinancira osnavljanje in vzdr-
zevanje semenskih plantaZ gozdnega drevija.

8. ZUNAJGOZDNA NAMENSKA
PRIDELAVA LESA

Zunajgozdna namenska pridelava lesa 2
osnavljanjem in gojenjem drevesnih nasadov
hitrorastocih vrstiglavcev in listaveev pome-
ni dopolnilno proizvodnjo lesa k Ze obstojed!,
ki jo nudijo in zagotavljajo prirodni gospodar-
ski gozdovi Cilj dopolnilne proizvodnje lesa
Je pridobiti dodatne koli¢ine lesne surovine




po zahtevah programirane porabe v tsith
njenth sektorjih, ki so najbolj odvisni od uvoza
lesa, t). v industriji vlaknin. Namenski dreves-
ni nasadl hitrorastocih vrst iglavcev in listav-
cev bodo osnovam na neobdelanih kmetij-
skih zemljiscih ali kmetijskih zemljiséih v za-
radcanju, ki so v prostorskih sestavinah dolgo-
ro¢nih planov obéin opredeljena kot potencial-
na zemljiS¢a za namensko pridelavo lesa. V ok-
viru zunajgozdne namenske pridelave lesa bo-
do osnovani tudi vrstni drevesni nasadi hitro-
rastocih bstavcev ob vodotokih, cestah in mejah
mdustrjskih objektov in kmetijskih posestev.

Nosilec programa zunajgozdne namenske
pridelave lesa je industnja celuloze in papir-
ja, ki na&rtuje v naslednjih tridesetih letih os-
novanje 36.000 ha namenskih nasadov hitro-
rasto&ih drevesmh vrst, in sicer 30.000 ha na-
sadov iglavcev in 6000 ha nasadov listavcev.
V obdobju 1886-1990 bo osnovano 4000 ha
zunajgozdnih namenskih nasadov hitrorasto-
¢ih drevesnih vrst iglavecev in listavcev.

9. GOZDNOGOSPODARSKI NACRT!
OBMOCI] ZA OBDOBJE 1591-2000

Gozdnogospodarski naérti so obvezna
strokovna osnova na podro&ju gospodarjenja
z gozdovi za pripravo, opredelitev in izvaja-
nje srednjeroénih planov gozdnogospodar-
skih organizacij in samoupravnih interesnin
skupnosti za gozdarstvo. To je praviloma
vedno navedeno tudi v uvodnih besedilih teh
srednjero¢nih planskih aktov. Zakon o goz-
dovihizrecno dolo&a, da je izvrievanje gozd-
nogospodarskin nacrtov obvezno. Vse te
ugotovitve pa imajo moéno vprasljivo aplika-
tivno veljavo, saj izdelava n verilikacija
gozdnogospodarskih na¢rtov rokovno pravi-
loma zelo kasnita, kar hromi tudi uéinkovitost
gospodarjenja z gozdovi. Tako npr. so gozd-
nogospodarski nafrfi obmodij za obdobje
1981-1990 verificirani sele v letu 1886, ti. s
Sestletno zamudo. Zato je med planske cilje
in naloge v tem srednjeroénem obdobju
uvrsbt tudi zahtevo, da morajo gozdnogospo-
darski nacrti obmodij za obdobje 1981 - 2000
biti izdelani in predloZeni v potrditev Republi-
skemu komiteju za kmetijstvo, gozdarstvo in
prehrano v prvih estih mesecih leta 1990 in biti
Se istega leta tudi verificirani, tako da bodo de-
jansko lahko polnoveljavno uporablieni kot
strokovna osnova v pripravi in opredelitvah
srednjerocnih planov na podro&ju gospodar-
jenja z gozdovi za obdobje 1991-1995.

Samoupravna
interesna skupnost
za gozdarstvo SR Slovenije

Plan

samoupravne interesne
skupnosti za gozdarstvo
Slovenije za leto 1986

Samoupravne organizacije in skupnosti so
z zakonom o sistemu druZbenega planiranja
in o druzbenem planu SR Slovenije zavezane
za vsako leto pripraviti in sprejeti letne plan-
ske akte, s katerimi dolog&ijo politiko, naloge
in ukrepe v posameznem letu. Enako doloéi-
tev vsebuje tudi zakon o gozdovih za sa-
moupravne interesne skupnosti za gozdar-
stvo. To seveda velja tudi za leto 1986, Cerav-
no srednjeroni planski akti samoupravnih
interesnih skupnosti za gozdarstvo za obdo-
bje 18861990 iz znanih razlogov (novi zakon
o gozdovih, verifikacija obmo¢nth gozdno-
gospodarskih  nadrtov  za  obdobje
1981-1980) %e niso sprejet oziroma 50 e v
pripravi. Ne glede na to, da ti srednjeroéni
planski akti de niso sprejeti, pa je hkrat tudi
ugotovitl, da so globalna planska izhodi¢a
ter cilji in naloge na podro&ju gospodarjenja
z gozdovi in oskrbe z lesom za obdobje
1986-1990 Ze opredeljeni in s tem tudi izho-
did¢a, cilji in naloge za pripravo in sprejetje
planov samoupravnih interesnih skupnosti za
gozdarstvo in gozdnogospodarskih organiza-
cij za leto 1986. Planske cilje in naloge na
podroéju gospodarjenja z gozdovi in oskrbe
z lesom za leto 1986 globalno opredeljuje tu-
di resolucija o politiki uresni¢evanja druzbe-
nega plana SR Slovenije za obdobje 1986 do
1990 letu 1986, ki dolo¢a: »Gozdnogo-
spodarske organizacije zdruZenega dela bo-
do ob optimalni izrabi naravnih proizvodnih
zmogljivostih gozdne lesne sortimente zlasti
namenjale izvozno usmerjenl lesnopredelo-
valni industriji. Posebno pozornost bodo na-
menile sanacije gozdnih sestojev, ki so jih po-
skodovale ujme in onesnaZeno ozradje ter
varovalne gozdove pred vsemi Skodljivimi
vplivi«
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Plan SIS za gozdarstvo SR Slovenije za leto
1986 sestoji iz ciljev in nalog na podrogju iz-
koris¢anja gozdov in lesnobilan¢nih razmerij
ter vlaganj v gozdove, kot tudi drugih nalog,
ki so neposredno ali posredno povezane s
planiranim razvojem. Postavke v tem planu,
tako koli¢inske kot vrednosine, temeljijo na
podatkih organizacij zdruzenega dela in so
usklajene z njihovimi plani.

1. 1ZKORISCAN]JE GOZDOV

Izvedba planskih nalog na podrogju izko-
ridtanja gozdov v srednjerofnem obdobju
1986-1990 zahteva dosledno upoitevanje
doloéil obmoénih gozdnogospodarskih nacr-
tov za obdobje 1881-1990 o obsegu in struk-
turi etatov po drevesnih vrstah in debelinskih
razredih ter v skladu s tem dosledno stro-
kovno aplikacijo v pogledu strukture odkazi-
la in posekov v letu 1986.

1.1. Posek
Planirani posek za leto 1986 znaga:
Skupaj 3.625.000 m?
- iglavci 2.032.000 m?
" — listavci 1.893.000 m?

Planirani posek za leto 1986 je posek na
podlagi gozdnogospodarskih na&rtov, ki ga
sestavljajo osnovni posek 84 % (iglavci 89 %,
listaveci 78 %), posek v mladih in srednjedob-
nih sestojih z red&enji 12 % (iglavci 10 %, lis-
tavci 14 %) in posek v malodonosnih gozdo-
vih, ki bodo v letu 1986 meliorirani 4 %
(iglavct 1 %, listavci 8 %).

Razé&lenitev poseka je podana v tabeli &t. 1,
ki je sestavni del tega plana.

1.2. Blagovna proizvodnja gozdnih lesnih
sortimentov

V skladu s planiranim posekom za leto
1986 in upostevajo¢ seéni odpadek
506.000m? (iglavci 303.000m? listavci
203.000 m?) ter neposredno uporabo lesa v
gospodinjstvih in gospodarstvih lastnikov
gozdov 583.000 m? (iglavei 169.000 m?, listav-
ci 414,000 m?) planirani obseg blagovne pro-
izvodnje gozdnih lesnih sortimentov za leto
1686 znada.

Skupaj 2.535.000 m?
- iglavci 1.560.000 m?
- listaval 975.000 m?

Razé&lenitev gozdne proizvodnje in razéle-
nitev blagovne proizvodnje gozdnih lesnih
sortimentov po gozdnogospodarskih organi-
zacijah sta podani v tabelah &t. 2 in &t. 3, ki sta
sestavnl del tega plana.

Razélenitev blagovne proizvodnje gozdnth
lesnih sortimentov po porabnikih lesa je po-
dana v planih SIS za gozdarstvo gozdnogo-
spodarskih obmodij za leto 1986.

2. LESNOBILANCNA RAZMERJA

Planiran obseg porabe lesa v letu 1986
znaa 3.830.000 m*. Njegovo pokritje z lesno
surovino iz SR Slovenije je predvideno v vi&i-
ni 2.905.000 m?* ali 76 %, manjkajo&e kolidine
za celotno pokritje vse porabe lesa v letu
1986 pa bodo porabniki zagotovili iz drugih
republik v vi%ini 650.000 m? ali 17 % in iz uvo-
za v vidini 275.000 m? ali 7 %. Planirani cbseg
in stopnje pokritja posameznih vrst porabe
lesa z lesno surovino iz SR Slovenije za leto
1586 so naslednjt:

Pokritje porabe lesa iz surovinskih virov

Obseg v SR Sloveniji
porabe Gozdni Lesni .
sortimenti ostanki Skupaj
000 m?* 000 m? % 000 m? % 000 m? %
1. Les za mehansko predelavo 1g35 1380 85 s = 1390 88
- iglavci 1030 1010 98 - - 1010 98
- listavei 605 380 63 = - 380 63
2. Les za cel. in pl.ter
teh. les zadruge namene 1995 945 47 310 18 1315 66
- iglavci 1210 550 46 340 28 890 74
- listavei 788 388 50 30 4 425 54
3. Drva (listavci) 200 200 100 - - 200 loo
Skupaj 3830 2535 66 370 10 2905 16
— iglavci 2240 1860 70 340 15 1900 85
- listavci 978 61 30 2 1005 63

1890
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- 3. VLAGANJA V GOZDOVE IN
ZAGOTOVITEV NJIHOVE IZVEDBE

Vlaganja v gozdove obsegajo gojenje, var-
stvo In urejanje gozdov ter gradnjo gozdnih
cest.

3.1, Fizi¢ni obseg vlaganj v gozdove

3.1.1. Obnova, nega in varstvo gozdov
Planirani obseg obnove in nege gozdov za

leto 1986 znasa:

Obnova gozdov 56890 ha

Nega gozdov 26.300 ha
Planirani obseg obnove in nege gozdov za

leto 1986 sestoji iz naslednjih del:

Obnova gozdov ha

— priprava tal 1.600
— priprava sestoja 1.080
- sajenje 1.850
— podsajanje 10
- setev 100
- spopolnjevanje 270
— gnojenje 400
— ostalo 410
Nega gozdov ha
- Zetev 7.800
- ¢is¢enje 10.200
— uravnavanje zmesi 800
— prvo redéenje 5.250
— drugo redéenje 1.850
- obZagovanje vej 160
- ostalo 140

Obseqg In struktura del v obnovi in negi
gozdov sta dolo¢ena na podlagi gozdnogo-
spodarskih na&rtov, vkljuéujejo pa tudi sana-
cijska dela v gozdovih, ki so jih podkodovale
ujme. To velja tudi za dela v varstvu gozdov,
ki pa jih zaradi njihove narave in razli¢nosti ni
moino prikazati v fiziénem obsegu na skup-
nem inenovalcu, ampak le vrednostno.

I. Gojenje, varstvo in urejanje gozdov
1. Obnova, nega in varstvo gozdov
— Obnova gozdov
— Nega gozdov
— Varstvo gozdov
2. Melioracije in pogozdovanje
— Melioracije gozdov

- direktna premena

— indirektna premena
— Pogozdovanje
- VzdrZevanje nasadov
3. Odkazovanje drevja za posek
4. Urejanje gozdov
5. Ostala poraba sredstev za GBR
II. Gradnja gozdnih cest

Raz¢&lenitev del v obnovi in negi gozdov je
podana v tabeli st. 4, ki je sestavni del tega
plana.

3.1.2. Melioracije gozdov in pogozdovanje
Planiraru obseg melioracij gozdov in po-

gozdovanja ter vzdrZevanje Ze osnovanih na-
sadov za leto 1986 znasa:

Melioracije gozdov 3530 ha
— direkina premena 940 ha
— indirektna premena 2590 ha
Pogozdovanje 70 ha
VzdrZevanje nasadov 5940 ha

Razélenitev obsega melioracij gozdov in
pogozdovanja ter vzdrievanja nasadov je
podana v tabeli &. § ki je sestavn: del tega
plana.

3.1.3. Gradnja gozdnih cest

Planirani obseg gradnje gozdnih cest za
leto 1986 znasa:

Skupaj 340 lan
— novogradnja 275 km
- rekonstrukcija 85 km

Razélenitev obsega gradnje gozdnih cest
)e podana v tabeli &t. 6, ki je sestavni del tega
plana.

3.2. Vrednostni obseg vlaganj v gozdove

Celoten vrednostni obseg vlaganj v gozdo-
ve planiranih za leto 1986 znada 10.773 mio
din, od tega za gojenje (obnova, nega, melio-
racije, pogozdovanje, odkazovanje), varstvo
mn urejanje gozdov 7662 mio din in za gradnjo
gozdnih cest 3111 mio din. V skupni vredno-
st 10.773 mio din vseh neposrednih in po-
srednih vlaganj v gozdove planiranih za leto
1986 odstotni dele? posameznih vrst vlaganj
znada:

1%
38 %
11 %
22%
5%
12 %
8%
4%
4%
4%
11 %
7%
3%
29 %
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Razé&lenitev vrednostnega obsega vlagan)
v gozdove je podana v tabeli &t. 7, ki Je ses-
tavni del tega plana.

3.3. Zagotovitev izvedbe vlagan]
v gozdove

Pokritje viaganj v gozdove v letu 1386 je
planiranoc 1z naslednjih virov: lastna sredstva
gozdnogospodarskih organizacij, zdruZena
sredstva porabnikov lesa v okviru obmo¢&nih
skupnosti za gozdarstvo, zdruZena sredstva
v okviru republiske skupnosti za gozdarstvo
in krediti bank za gradnjo gezdnih cest ter
ostala sredstva, ki niso vsebovana v prvih &ti-
rih virih. Odstotni deleZ teh posameznih virov
v pokritju skupne vrednosti 10.773 mio din
vseh vlaganj v gozdove planiranih za leto
1686 znasa:

1. Lasma sredstva gozdno-

gospodarskih organizacij 73 %
2. Sredstva porabnikov lesa 11%
3. Sredstva SIS za gozdarstvo

SR Slovenije 15 %
4, Krediti bank in ostala

sredstva 1%

Planirana sredstva republiske skupnost
za gozdarstvo za viaganja v gozdove v letu
1986 znafajo 1620 mio din, od tega 1180 mio
din za sofinanciranje izvajanja skupnega pro-
grama melioraci] gozdov in pogozdovanja,
240 mio din za sofinanciranje izvajanja dejav-
nosti posebnega drutbenega pomena na
kraskem gozdnogospodarskem obmoé&ju ter
200 mio din za sofinanciranje novogradenj in
rekonstrukcij gozdnih cest.

4. PROPADANJE IN UMIRANJE GOZDOV
TER UJME

Republidka in obmoé&ne skupnosti za goz-
darstvo bodo na osnovi zakonskih cbveznosti
in srednjeroénega plana v letu 1886 ugotav-
ljale vpliv imisij Skodljivih snovi v gozdove
ter po enotni metodologiji organizirano in ce-
lovito spremljale stanje in trende propadanja
in umiranja gozdov zaradi teh imisij.

V zadnjih letih, vkljuéno z letom 1985, so
naravne ujme Katastrofalnih razseZnosti
(zled, vetrolomi, snegolomi) v nekaterih
gozdnogospodarskih cbmedjih mo&no nale-
le trajnost in stabilnost gozdnih sestojev. Za
ublaZitev po teh ujmah povzro&enih kod v
gozdovih so na prizadetih gozdnogospedar-
skih obmogjih sprejeli tako kratkoro&ne kot
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dolgoroéne sanacijske programe, katerih iz-
vajanje je v teku,

5. ODNOSI GOZD - DIVJAD

Iz analize izvajanja srednjerocnih lovsko-
gospodarskih na&rtov za obdobje 1981-1985
bodo obmo&ne skupnosti za gozdarstvo oce-
nile smeri razvoja v odnosih gozd - divjad v
gozdnogospodarskih oziroma lovskogojitve-
nih cbmo¢jh. Na pedlagi ugotevitev bedo
obmo¢ne skupnosti za gozdarstvo predlaga-
le ukrepe lovskim in gozdnogospodarskim
organizacijam za doseganje uravnoteZenih
razmer v odnosih gozd—divjad.

Na podlagi (za&asnih) navodil za izdelavo
gozdnogospodarskih nacrtov za podrogje
urejanja odnosov gozd — divjad, ki jih je izde-
lal Republigki komite za kmetijstvo, gozdar-
stvo in prehrano, bodo obmoéne skupnosti za
gozdarstvo ocenile nacrtovane ukrepe za to
podro&je v mnenjih h gozdnogospodarskim
na¢rtom gospodarskih enot ter v mnenjih k
lovskogospodarskim nacrtom lovide.

6. SREDNJEROCNI PLAN 1986-1990 IN
DOLGOROCNI PLAN 1986-2000 SIS ZA
GOZDARSTVO SLOVENIJE

Priprave srednjeroénih planskih aktov sa-
moupravnih interesnih skupnosti za gozdar-
stvo za obdobje 1986-1990 so potekale in tu-
di bile opravijene v postavijenih rokih. Zara-
di znanih razlogov pa v postavljenih rokih ni
bilo mogo&e dokonéno opredeliti planskih
ciljev in nalog na podro&ju gospodarjenja z
gozdovi za obdobje 1986-1990 in tako tudi ne
dokonéno oblikovati teh srednjero&nih plan-
skih aktov Ze v letu 1985, ampak 3ele v prvi
polovici leta 1886. V letu 1986 bo sklenjen sa-
moupravni sporazum o temeljih plana SIS za
gozdarstvo Slovenije za obdobje 1986-1990
in sprejet srednjero&ni plan SIS za gozdar-
stvo Slovenije za obdobje 1986-1990.

Cradivo dolgoro&nega plana SIS za goz-
darstve Slovenije za obdobje - 1986-2000
»Dolgoro&ni plan gospodarjenja z gozdovi v
Sloveniji« je bilo pripravljeno v drugi polovi-
cileta 1985 in nato v razpravi do meseca feb-
ruarja 1986. Dolgoroéni plan SIS za gozdar-
stvo Slovenije za cbdobje 1986-2000 bo
sprejet v letu 1986,
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SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
SR SLOVENIJE

TABELA &t 1

PLAN POSEKA LESA ZA LETO 1986

m?
Druzbeni gozdovi Zasebni gozdovi Vsi gozdovi
Iglava Listavci Skupaj Iglavci Listavci Skupaj Iglave Listavci Skupaj
1. Tolmin 60.500 73900 134.400 32.400 91.600 124.000 92.900 165.500 258.400
2. Bled 87.900 9.200 97.800 76.000 23.200 95.200 163.900 33.100 197.000
3. Kran 55300 23.200 78.500 106.100 . B5.700 191.800 161.400 108.900 270.300
4. Ljubljana 62.600 32.300 94.900 177.400 151.100 328.500 240.000 183.400 423.400
5. Postojna 136.000 36.000 172.000 83.000 41.000 124000 219.000 17.000 296.000
6. Kotevie 120.000 88.800 219.800 64.100 58.000 122.100 184.100 157.800 341.900
7. Novo meslo 62.900 89.400 152.300 30.800 121.500 152.300 93.700 210.800 304.600
8. Bretice 14.200 42.400 56.600 10.800 90.000 100.800 25.000 132.400 157.400
9. Celje 26.100 23900 50.000 80.400 104.800 185.300 106.500 128.800 235.300
10. Nazarje 45.700 17.600 63.300 111,300 12.700 124.000 157.000 30.300 187.300
11. Slovenj Gradec 110.200 13.600 123.800 147,700 15.800 163.500 251.900 29.400 287.300
12. Maribor 111.000 58.300 169.300 123.600 115.800 239.500 234.600 174.200 408.800
13. Murska Sobota 6.600 28.400 35.000 17.000 23.800 40.800 23.600 52.200 78.800
Radgona 2.200 6.100 8.300 3.500 8.200 12.700 5.700 15.300 21.000
14. Kras 7.100 4.300 11.400 10.400 42.700 53.100 17.500 47.000 64.500
Skupaj 908.300 358.100 1,467.400 1,074.500 987.100 2,061.600 1,982,800 1,546.200 3.529.000
Gozdovi pni
drugih OZD 43.400 46.200 95.600 = = = 49.400 46.200 95.600
Vse skupaj 957.700 605.300 1,563.000 1,074.500 987.100 2,081.600 2,032.200 1,592.400 3,624.600
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SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
SR SLOVENIJE

TABELA & 2
PLAN GOZDNE PROIZVODNJE ZA LETO 1986

m!
Druzbeni gozdovi Zasebni gozdovi V=i gozdovi
Iglaver Listavci Skupaj Iglavel Listavel Skupa) Iglave: Listave Skupaj
1. Tolmin 51.400 65.100 116.500 21.500 80.600 108.100 78.900 145.700 224.600
2. Bled 15600 8.800 84.400 65.400 20.400 85.800 141.000 29.200 170.200
3. Kranj 46.800 19.700 §6.500 91.700 75.900 167.600 138,500 95.600 234.100
4. Ljubljana 53.200 29.100 82.300 149.300 133.700 283.000 202.500 162.800 365.300
5. Postojna 115,600 31.700 147.300 70.600 34.900 105.500 186.200 86.600 252.800
6. Kodevje 102.000 86.800 188.800 54.500 50.400 104.900 156.500 137.200 293.700
1. Novo mesto 53.400 IB.100 132.100 26.200 106.900 133.100 79.600 185.600 265.200
8. Bretice 12.200 31.300 43.500 9.300 79.200 88.500 21.500 110.500 132.000
9. Celje 23.100 22.200 45.300 68.400 92.400 160.800 81.500 114,600 206.100
10. Nazarje 38.900 15.500 54.400 34.600 11.200 105.800 133.500 26.100 160.200
11. Sloven) Gradec 93.600 12.000 105.600 125.500 13.900 139.400 219.100 25.900 245.000
12. Maribor 94.300 49.600 143.800 105.100 98.500 303.600 199.400 148.100 347.500
13. Murska Sobota 5.600 25.000 30.600 14.400 21.200 35.600 20.000 46.200 66.200
Radgona 1.900 4.500 6.400 3.000 7.100 10.100 4.800 11.600 16.500
4. Kras 5.700 3.900 9.600 8.300 38.400 46700 14.000 42.300 56.300
Skupaj 773.300 483.900 1,257.200 913.800 864700 1,778.500 1,687.100 1,348.600 3,035.700
Gozdovi pri
drugih OZD 42.000 40.500 82.500 - - - 42.000 40.500 B2.500
Vse skupaj 815.300 524400 1,339.700 913.800 864.700 1,778.500 1,729.100 1,389.100 3.118.200
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SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
SR SLOVENIJE

TABELA &t. 3

PLAN BLAGOVNE PROIZVODNJE GOZDNIH LESNIH SORTIMENTOV ZA LETO 1986

m!
Druzbeni gozdovi Zasebni gozdovi Vsi gozdovi
Iglavci Listavci Skupaj Iglavci Listavei Skupaj Iglavei Listavei Skupaj
1. Tolmin 51.400 65.100 116.500 23.700 60.700 84.400 78.100 125.800 200.500
2. Bled 75.600 8.800 84.400 56.000 5.000 61.000 131,600 13.800 145,400
3. Kranj 47.900 19.400 67.300 72.900 30.200 103.100 120.800 49.600 170.400
4. Ljubljana 53.200 29.100 82.300 148.300 74.300 223.600 202.500 103.400 305.900
5. Postojna 115.600 31.700 147.300 61.000 12.000 73.000 176.600 43.700 220.300
6. Kotevje 102.000 86.800 188.800 39.300 21.300 60.800 141.300 108.100 249400
7. Novo mesto 53.400 85.100 138.500 11.200 54.800 66.000 64.600 139.900 204.500
8. Breiice 12.200 37.300 49.500 3.500 42,700 46.200 15.700 80.000 95.700
9, Celje 24.200 22.200 46.400 44.900 67.300 112.200 69.100 89.500 158.600
10. Nazarje 39.200 15.800 55.000 79.500 6.300 B5.800 118.700 22.100 140.800
11. Sloven) Gradec 83.600 12.000 105.600 114.400 5.600 120.000 208.000 17.600 225.600
12. Maribor 84.300 49.600 143.800 73.600 33.700 107.300 167.900 83.300 251,200
13. Murska Sobota 5.400 23.100 28.500 6.700 2.100 8.800 12.100 25.200 37.300
Radgona 1.800 5.400 7.300 400 3.200 3.600 2.300 8600 10.800
14. Kras 5.700 3.500 9.6800 7.400 23.500 30300 13.100 27.400 40.500
Skupaj 175.600 4385300 1.270.800 743.800 442.700 1,186.500 1,519.400 938.000 2457400
Gozdovi pri
drugih OZD 41.000 37.000 78.000 - - - 41.000 37.000 18.000
Vse skupa) 816.600 §32.300 1,348.900 743.800 442.700 1,186,500 1,560.400 975.000 2.535.400
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SR SLOVENIJE

TABELA &t. ¢4
PLAN OBNOVE IN NEGE GOZDOV ZA LETO 1986

'SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO

ha
Obnova gozdov Nega gozdov
DruZbeni Zasebni Vsi DruZbeni Zasebni Vsi
gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi
1. Tolmin 194 145 338 960 687 1.647
2. Bled 141 210 351 823 861 1.484
3. Kran) 130 482 612 101 1215 1816
4. Ljubljana 156 432 588 1.068 2.073 3,141
5. Postojna 601 575 1.176 1426 1.245 2672
6. Kotevje 223 51 280 1.045 413 1438
7. Novo mesto 208 217 425 1.983 1.184 3.171
8. Brezice 46 45 9l 656 436 1.132
8. Celje 12 167 239 634 1.300 1.934
10. Nazane 136 138 274 494 44] 935
11. Sloven) Gradec 139 171 310 1.008 932 1.937
12. Maribor 235 274 509 1.541 1.489 3.030
13. Murska Sobota 69 11 80 400 129 529
Radgoena 54 26 80 263 48 311
14. Kras 11 100 111 142 203 345
Skupaj 2415 3.050 5.465 13191 12.457 25648
Gozdow pri
drugih OZD 226 - 226 655 - 635
Vse skupaj 2641 3.050 5691 13.846 12.457 26.303
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SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO

SR SLOVENIJE

TABELA &t. 5a

PLAN MELIORACI] GOZDOV IN POGOZDOVAN]JA

TER VZDRZEVAN]JA NASADOV ZA LETO 1986

ha

Direktna premena

Indirektna premena

Melioracije gozdov skupaj

Druzbeni Zasebni Vsi Druzbeni Zasebni Vsi Druzberni Zasebnl Vsi
gozdovt gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi
1. Tolmin 15 50 65 344 598 942 359 648 1.007
2. Bled 1 - 1 5 - 3 & - 6
3. Kranj 12 88 80 18 B85 103 30 153 183
4. Ljubljana a2 96 118 = 8 8 22 104 126
5. Postojna a2 38 60 40 72 112 62 110 172
6. Kotevie 16 17 83 63 55 118 139 12 21l
1. Novo mesto 19 68 87 26 138 164 45 206 251
8. Bretice 2 117 179 - 150 150 2 327 329
9. Celje 38 44 82 - 64 64 38 108 146
10. Nazarje 4 15 19 - - - 4 15 g9
11. Slovenj Gradec - - - = = - = # =
12. Maribor 1 19 a0 5 79 84 6 98 104 .
13. Murska Sobota 10 18 28 80 100 180 90 118 208
Radgona 7 5 12 = 3 3 7 8 15
14. Kras 12 52 64 394 a3 628 406 286 692
Skupaj 241 667 908 975 1.586 2,561 1216 2.2583 3.468
Gozdovi pri
drugih OZD 30 - 30 30 - 30 60 = 60
Vse skupaj 211 667 938 1.005 1.586 2591 1.276 2.253 3529
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SR SLOVENIJE

TABELA &t. 5b

PLAN MELIORACI] GOZDOV IN POGOZDOVANJA

TER VZDRZEVAN]JA NASADOV ZA LETO 1986

SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO

ha

Pogozdovanje Vzdrfevanje nasadov

Druzbeni Zasebni Vsi Druzbeni Zasebni Vsi

gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi

1. Tolmin - - - 4] 185 226

2. Bled - - - - = -

3. Kranj - 10 10 181 426 587

4. Ljubljana - - - 4] 168 209

5. Postojna - - - 151 180 331

6. Kotevje' - - - 607 130 137

7. Novo mesto - - - 86 308 391

8. Brefice 8 20 28 51 1.533 1.584

9. Celje 3 4 7 253 297 550

10. Nazarje - - - 20 53 73

11. Slovenj Gradec - - - - 12 12

12. Maribor 26 - 26 gl 174 265

13. Murska Scbota - - - 32 80 92

Radgona - I 1 158 20 178

14. Kras - - - 83 471 554

Skupaj 37 35 12 1.775 4014 5.789
Gozdovi pri

drugih OZD - - - 150 - 150

Vse skupaj 37 35 12 1.925 4014 5939




SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
SR SLOVENIJE

TABELA &t 6
PLAN NOVOGRADEN] IN REKONSTRUKC]] GOZDNIH CEST ZA LETO 1986

km

Novogradnja Rekonstrukcija Vse skupaj

Druzbeni Zasebni Vsi Druzbeni Zasebni Vsi Druzbeni Zasebni Vsi

gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi gozdovi

1. Tolmin 11,6 9.2 208 2,0 08 28 136 10,0 236

2. Bled 12,0 120 240 - - - 12,0 12,0 24,0

3, Kranj 6.2 10,8 16,7 1,1 5,0 10,1 13 19,5 26,8

« 4. Ljubljana 14,3 23,0 313 15 48 6,3 158 278 436

5. Postojna 10,0 10,0 20,0 - - - 10,0 10,0 20,0

6. Kocevje 14,1 188 329 0,3 1.5 18 144 20,3 347

7. Novo mesto 8.0 6,0 14,0 20 4,0 60 10,0 10,0 20,0

8. Bretice 36 80 12,6 50 - 50 86 9,0 176

. 9. Celie 12,0 110 23,0 4,0 50 9.0 16,0 16,0 32,0

10. Nazarje 98 6,7 16,5 08 2.3 31 10,6 9,0 196

11. Slovenj Gradec 127 108 235 2.2 55 1.7 149 16,3 31,2

12. Maribor 98 6.2 16,0 30 50 80 128 il2 24,0

13. Murska Sobota = = - 1.5 03 18 1.5 03 18

Radgona - - - - 05 05 - 05 05

14, Kras 20 16,0 18,0 - - - 20 160 18,0

Skupaj 126.1 148,2 2753 234 387 62,1 149,5 187,9 3374
Gozdovi pri

drugih OZD ~ = - 30 - 3,0 30 - 3,0

':..3 Vse skupaj 126.1 149,2 2753 264 38,7 65,1 152,5 1879 3404

K
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SAMOUPRAVNA INTERESNA SKUPNOST ZA GOZDARSTVO
SR SLOVENIJE
TABELA &t. 7
VREDNOST PLANIRANIH VLAGAN] V GOZDOVE ZA LETO 1986
000 din
Obnova, Melioracije Odkazovanje, Gojenje, var. Gradnja Vsa vlaganja
nega in gozdov in urejanje in In urejanje gozdnih v gozdove
varsivo pogozdovanje ostala poraba gozdov skupaj cest skupaj
gozdov sred. za GBR (1+2+3) (4 +5)
1. SGG Tolmin 256.000 173.400 212.100 641.500 311.300 952.800
2. GG Bled 218.000 400 111.000 329.400 211.800 601.200
3. GG Kranj 359.100 96.000 195.200 §50.300 238,000 888.300
4. GG Ljubljana 630.200 63.100 324.200 1,017.500 273200 1,280.700
5. GG Posiona 394.200 69.300 96.800 560.300 260.000 820.300
6. GG Kotevie 177200 100,400 232.200 509.800 375.600 8685.400
7. GG Novo mesto 443,400 129.200 183.300 755900 204.000 959.900
8. GG Brefice 142.500 229.800 152.300 524.800 100.900 625.500
9, GG Celje 247.500 B0.300 104.300 432.100 195.800 627.900
10. GG Nazarje 181.800 20.500 166.200 368.500 193.700 562.200
11. LESNA Slov. Gradec 254.100 1.400 133.000 388.500 241.800 630.400
12. GG Maribor 487.300 52.600 128.700 668.500 330.000 998.600
13. GLG Murska Sobota 55400 41.800 9.600 116.800 10.200 127.000
KK Radgona 25.300 10.500 5.600 41.400 5.300 46.700
14. ZPMK Seana 150.400 169,200 131.800 451.400 82.300 533.700
Skupaj 4,032.400 1,237.500 2,186.300 7.456.600 3,094.000 10,550.600
Gozdovi pri
drugih OZD 121.300 29.600 54.500 205.400 17.400 222.800
Vse skupaj 4,153.700 1,267.500 2,240.800 7,662,000 3,111.400 10,773.400




Samoupravna interesna
skupnost za gozdarstvo
SR Slovenije

Sklep

o dodelitvi sredstev udeleZencem
razpisa za sofinanciranje
melioracij gozdov in pogozdovanj
ter odpiranje gozdov z gozdnimi
cestami v letu 1986

L

V skladu s finanénim na&rtom skupnosti za
gozdarstvo za leto 1986 se bo v tem letu pe-
rabilo za melioracije gozdov in pogozdova-
nje 1.187,007.000 din in za odpiranje gozdov z
gozdnimi cestami 200,000.000 din.

II.

Sredstva za melioracije gozdov in pogoz-
dovanja v znesku 1.187,007.000 din se s tem
sklepom dodeli udeleZencem razpisa, in si-
cer v skladu s kriteriji, navedenimi v tocki A
1.2. osnov in meril za dodeljevanje sredstev
skupnosti za gozdarstvo Slovenije za vlaga-
nja v gozdove in upostevanju, da znasa stro-
dek za delovni dan, upostevajoé pri tem 8 ur-
ni delovni dan, za dela pri melioracijah goz-
dov in pogozdovanj do 18.000 din.

1L

Sredstva za odpiranje gozdov z gozdnimi
cestami v znesku 200,000.000 din se dodeli
udelezencem razpisa v skladu s kriteriji, na-
vedenimi v to¢ki B 1.2. osnov in meril za do-
deljevanje sredstev skupnosti za gozdarstvo
Slovenije za vlaganja v gozdove.

IV.

V skladu z doloéili IL. in T1L. toéke tega skle-
pa se posameznim udeleZencem razpisa za
melioracije gozdov in pogozdovanja in za od-
piranje gozdov z gozdnimi cestami v letu
1986 dodelijo sredstva do naslednjih znes-
kow:

UdeleZenci razpisa

Sredstva za
odpiranje gozdov
z gozdnim cestami

Sredstva za
melioracijo gozdov
in pogozdovanje
din

din

1. SGG Tolmin 173.419.000 24,600.000

2. GG Bled 3.540.000 6.000.000

3. GG Kranj 83.780.000 13.200.000

4. GG Ljubljana 57.286.000 26.200.000

5. GG Postojna 70.200.000 10.000.000

6. GG Koctevije 71.857.000 11.800.000

1. GG Novo mesto 93.212.000 19.000.000

8. GG Brezice 121.160.000 16.200.000

9. GG Celje 79.052.000 12.200.000

10. GG Nazarje 12.980.000 9.000.000
11. LESNA Sloven) Gradec 7.080.000 5.200.000
12. GG Maribor 58.987.000 15.800.000
13. GLG Murska Sobota 74.340.000 11.000.000
14. KK Radgona 34.208.000 -
15. ZPM!( SeZana 169.200.000 19.800.000
16. SNEZNIK Koé. Reka 4.870.000 -
17. MERCATOR - Lj. mlekar. 1.736.000 -
- 1.187.007.000 200.000.000

2713



V znesku sredstev za melioracije gozdov
in pogozdovanja je vitet tudi znesek
5.300.000 din za osnovanje semenske planta-
Ze pri Gozdnem gospodarstvu Postojna.

V.

Pogodbene pravice in obveznosti med po-
sameznim udeleZencl razpisa in skupnostjo
za gozdarstvo se v skladu z osnovami in me-
rili za dodeljevanje sredstev skupnosti za
gozdarstvo Slovenije za vlaganja v gozdove
uredijo s posebnimi pogodbami.

VL

Pogodbena razmerja po tem sklepu ureja
izvrsilni odbor skupséine skupnosti za goz-
darstvo.

PREDSEDNIK SKUPSCINE

SKUPNOSTI ZA GOZDARSTVO
Ivan Videni&
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Samoupravna interesna
skupnost za gozdarstvo
SR Slovenije

Sklep

o zagotovitvi sredstev za
sofinanciranje dejavnosti
posebnega druzbenega pomena
na kraskem gozdnogospodarskem
obmogju v letu 1986

L

Za varovalne in lesno-proizvodno manj po-
membne gozdove na kradkem gozdnogospo-
darskern obmodéju 163.004.385 din in sicer za:
1. Varstvo gozdov

pred boleznimi

in gkodljivei
2. Gradnjo in vzdrZevanje

protipoZarnih zidov

1.929.708 din

In presek 83.747.187 din
3. Obnovo gozdov

na pogoriséih 7.738.947 din
4. Odkazilo 69.587.9583 din

IL,
Za urejanje gozdov na kraskem gozdno-
gospodarskem obmoé&ju 76.860.605 din.

IIL.

Skupni obseg sredstev, ki jih bo za namene
v toCkah L. inIL v letu 1986 SIS za gozdarstvo
SR Slovenije zagotovila Zavodu za pogozdo-
vanje in melioracijo Krasa, SeZana znada
239.865.000 din.

PREDSEDNIK SKUPSCINE
SKUPNOSTI ZA GOZDARSTVO
Ivan Videni&
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Samoupravna interesna skupnost za gozdarstvo SR Slovenije

BILANCA PRIHODKOV IN ODHODKOV

PRIHODKI:

preneseni del presezka prihodkov iz preteklega leta
20 % prispevek TOZD po 12. &lenu zakona o gozdovih
§ % prispevek TOK po 13. &lenu zakona o gozdovih

1 % prispevek TOZD s podroéja prlmarne in kemi¢ne
predelave lesa

obresti od kreditov za

za leto 1985

5.890.485,80
25.984.525,00
42.188.219,50

149.331.944,48

— gozdnobioloska vlaganja 517.960,50

— gradnjo gozdnih cest 6.377.743,50 6.895.704,00
— obresti iz anuitet po prevzetih kreditth — 32. &len zakona 186.401,50
— obresti iz anuitet po prevzetih kreditih od JPB Beograd 47.592,00
— obresti iz anuitet po prevzetih kreditih — 27. ¢len zakona 374.981,50
— obresti od vezanih sredstev pri ZHKS 2.327,517,80
- drugi prihodki:

— parske izravnave 0,65

— obresti 84 od stran. prisp. 124,50

- plaé. prisp. Grél 803,00 928,18
SKUPA] PRIHODKI 232.998.299,40
II. ODHODKI:
- izplat¢ana sredstva GG brez obveznosti vradila za

gozdnobioloSka viaganja 133.843.162,00
- sofinanciranje strokovnih revi) GOZDARSKI VESTNIK in

LES 3.366.000,00
- izpla¢ana sredstva po SS za MDB 2.630.921,00
— izplatana sredstva po SS za varstvo okolja 120.000,00
— pisarnidki material 222.484,50
— PTT storitve — znamke 20.871,00
- tekole vzdrievanje osnovnih sredstev 51.150,00
- fotokopiranje in razmnoZevanje 436.518,00
- Studentje in raziskave 5.217.718,00
— najemnina za poslovne prostore 553.500,00
- opravljene storitve Splodnega zdruZenja gozdarstva

Slovenije 270.000,00
— pogodbe o delu - voljeni funkcionar 168.258,00
- pogodbe o delu — gozdarski indpektoriji 335.783,00
— reprezentanéni strodki 47.399,00
— amortizacija 191.902,00
— ¢asopisi, revije, objave in druge publikacije -~ 109.545,00
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banéne storitve

3.382.683,50

- storitve SDK 148.143,00
— placane obresti od obroka po kreditu — 32. &len zakona 3.215,00
— dnevnice za sluZbena potovanja 161.813,00
— no&nine v Jugoslaviji 1.473,50
— prevozni strogki za sluZbena potovanja 42.600,00
— nadomestilo za uporabo lastnih avtomobilov 61.998,00
— nadomestilo zasluZka kmetom 31.611,00
- nadomestilo strodkov za prevoz na delo in z dela 68.667,50
— izdatki za prehrano delavcev med delom 154.360,00
— drugi odhodki:

— Izpla&ana razlika Zavodu SeZana po kolavdaciji del za leto 1984 485,600,00

- priznane kreditne obresti 194,00

— parske izravnave 33,18
- dopolnilno delo ~ voljeni funkcionar 108.695,50
— sredstva za delovno skupnost 9.302.000,00
— prispevki iz prihodkov:

- obra¢. od dopolnilnega dela 22.230,00

SKUPA] ODHODKI

PRESEZEK PRIHODEOV

161.861.627,65
71.436.671,78

Program gozdarskih radijskih oddéj
za september in oktober 1986

. Vegetativno razmnoZevanje lopolov in

drugih drevesnih vrst

. Varovanje pomladka pri seénji in

spravilu lesa

. Cas pogozdovanja

Vlado Jenko, dipl. inZ,, Brezice, Trdinova 4

dr. Franjo Kordis, Idrija, Volfovo stop. 3

mag. Vlado Elerdek, Indtitut za gozdno in
lesno gospodarstvo, Ljubljana

4. Nacelo trajnosti pri gospodarjenju z dr. Franjo Gasper&i¢, Ljubljana, VTOZD
gozdovi Gozdarstvo, Veé&na pot

8. Razvoj naSega gozdnega in lesnega Alojz Funkl, dipl. inZ, Ljubljana, Bicevje 7
gospodarstva

. Na$ odnos do gozda

. Zivljenjski in delovni pogoji gozdnih

delavcev, drvarjev na Pokljuki in Jelovici

. Pomen gozda za rekreacijo

. Izkoristek drv za kurjavo

Igor Dakskobler, dipl. inz., Tolmin, Sosko
gozdno gospodarstvo

Ivan Veber, dipl. inZ, Bohinjska Bistrica,
TOZD Gozdarstvo

Anton Prelesnik, dipl. inz, Ko¢evje, TOZD
Gozdarstvo

prof. Zdravko Turk, inZ, Ljubljana, RoZna
dolina, C. XVIl-21

Program pripravil
Franjo Jurhar

276




OXF.: 9454

Ugotavljanje
raziskovalnih potreb
na SGG Tolmin

Iztok Koren*

Koren, I: Ugotavljanje raziskovalnih potreb na
SGG Tolmin, Gozdarski vestnik, 44, 1988, 7-8, sir.
271, v slovensini

Nalega ugotavija, kaj meni o raziskovalnem delu
vodilno in strokovno osebje na SGG, ter kako naj
bo 1o delo organizirano. V DO obstaja velik interes
za raziskovalno delo, razliéno po posameznih pod-
ro&jih gozdarstva. Raziskave bolj zanimajo mlajie
strokovnjake. Raziskovalno delo je moZno organizi-
rati v okviru obstojeéih oddelkov in TOZD gozdar-
stva ali z ustanovitvijo posebnega raziskovalnega
oddelka.

Koren, 1. Research needness in SGG Tolmin,
Gozdarski vestnik, 44, 1986, 7-8, p. 277, in Slovene.

Management's opinions about organization of re-
search work is represented. In the enterprise is a
great interest for research, specially among
Young ingeneers and experts. The research could
be included in various BOALs of special research
division could be organized.

1.0. UVOD
1.1. Opredelitev problema

Na Sodkem gozdnem gospodarstvu smo
Zeleli podrobneje analizirati raziskovalno
delo, katero naj bi se odvijalo v okviru delov-
ne organizacije. Samo podroc¢je SGG je za
raziskovalno delo zelo zanimivo, saj obstajajo
trajne raziskovalne ploskve tu Ze desetletja.
Republiske raziskovalne organizacije so op-
ravile na nagem podro&ju vrsto zanimivih na-
log od nega gozda do proudevanja Zi¢nega
spravila. Prav tako je So8ko gozdno gospo-
darstvo zaradi svojih posebnosti udeleZeno
tudi v vedini nalog »republifkega« pomena.

*I. K., gozd. inZ, SGG Tolmin, 65220 Tolmin

Sodelovanje strokovnjakov SGG z republis-
kimi raziskovalnimi ustanovami je vzomo.

Manj pa je raziskav, ki jih opravijo strokov-
njaki SGG znotraj delovne organizacije. Ne-
kaj raziskav se opravi v okviru strokovnih na-
log, sicer pa so ostale raziskave nastale kot
rezultat nemirnega raziskovalnega duha po-
sameznikov. Letno se izdelata le ena do dve
nalogi, kar je v primerjavi s tevilom strokov-
nega osebja zelo malo. V zadnijih letih sta bili
pomembnejdi dve nalogi in sicer raziskava
pragozda Bukov vrh, kot rezultat nekajletne-
ga opazovanja in zbiranja podatkov, ter Siro-
ka naloga, sestavljena iz ve& delnih nalog, o
medsebojnem vpliva Zivalskega in rastlin-
skega sveta na Tmovski planoti. Vsekakor
pa v delovni organizaciji ni izdelanega plana
in prioritete raziskav, financiranje, redena ni
kadrovska problematika, nacin objave posa-
meznih del itd.

Rezultati pritujoée analize nam bodo po-
magali bolje organizirati raziskovalno delo v
delovni organizaciji-

1.2. Cilji raziskave

Postavili smo si dva cilja:

a) Splogni cilj:

- ugotoviti, kaj strokovnjaki SGG menijo o
raziskovalnem delu, &e je le-to potrebno in
kako naj bi bilo organizirano.

b) Posebni cilj;

— ugotoviti, na katerih podrod¢jih gozdar-
stva bi opravljali raziskave, katere bi bile sa-
mostojne, katere v povezavi z republiskimi
raziskovalnimi organizacijami in katenm raz-
iskavam bi se odpovedali,

— izdelati katalog raziskovalnih nalog.

1.3. Delovna hipoteza

Glede na poznavanje razmer v delovni or-
ganizaciji smo postavili delovno hipotezo v
treh delih:

- na Sozkem gozdnem gospodarstvu ob-
staja zanimanje za raziskovalno delo;

— zanimanje za raziskovalno delo se razli-
kuje po posameznih podrog&jih gozdarstva;

- mlajdi strokovnjaki SGG se bolj zanimajo
za raziskovalno delo.

2.0 METODIKAI
2.1. Raziskovalna metoda

Nalogo smo izvedli z metodo ankete.
. Anketo smo gkudali sestaviti &im bolj enos-
tavno.
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UdeleZenci so odgovarjali na tri vrste
vprasanj:

a) Na prvi sklop vprasanj se je odgovarjalo
le z »da« ali »ne«. Poleg odgovora »dac ali
»ne« so udeleZenci lahko zraven pripisali
* svoje mnenje o vprasanju oz. odgovorili na
vprasanje tudi s tekstom. Ve&ina vprasanj je
bila tega tipa.

b) Drugi sklop vpraganj so predstavljala
»dodatna« vpradanja, na katere so udeleZen-
ci odgovarjali pisno. Ta vpradanja so se nana-
#ala na prvi sklop, &e je bil tam odgovor »da«.

c) Tretji sklop vprasanj so bili predlogi za
konkretne raziskovalne naloge oziroma pro-
bleme, odgovarjalo se je pisno.

2.2. Anketni list

Anketni list je obsegal &tiri strani teksta in
je sestavljen iz treh delov;

a) Glava obsega podatke o anketirancu,
poleg imena in priimka vsebuje podatke o
delovnih nalogah in podatke o temeljni orga-
nizaciji.

b) Splosni del je obsegal 6 vpradanj. Tri
vpradanja so kombinacija prvega in drugega
sklopa vprasanj, tri iz prvega sklopa vpra-
3anj. S splognim delom ankete smo hoteli do-
sedi splodni cilj raziskave.

c) Posebni del je obsegal &tiri podrogja
gospodarjenja z gozdom, kjer bi lahko vréili
raziskave:

- ekologija, gojenje gozdov,

— urejanje gozdov,

- organizacija in ekonomika,

~ pridobivanje lesa in gradnje.

2.3. UdeleZenci ankete

Anketo smo razdelili vsem vodjem TOZD,
vodjem priprave dela in vodjem oddelkov
na DSSS, UdeleZenci ankete so tako popula-
cija strokovnega kadra z visoko$olsko izo-
brazbo v delovni organizaciji. Tak3en izbor
je logi&en, saj bi imel z raziskovalnim delom
najvel opravka prav anketirani strokovni ka-
der. Omenjeno populacijo smo razdelili na
dve delni populaciji in sicer mlajéi in starejdi
strokovni kader, kjer se je upostevala pred-
vsem delovna doba posameznega strokov-
njaka. Taksno delitev nam narekuje delovna
hipoteza. Populacijo je bilo enostavno razde-
liti, enot katere ne bl mogli uvrstiti v eno od
delnih populacj ni bilo.

2.4. Obdelava podatkov

Podatki so obdelani ro&no. V anketi je za-
jeta celotna populacija strokovnjakov, zato
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rezultatov nismo statisti¢no testirali. Od sta-
tishénih metod smo uporabili le absolutme in
relativne frekvence odgovorov na vprasanja.

3.0. REZULTATI

3.1. Uspeh in odzivnost na anketo

Na anketo je odgovorilo 27 povabljenih,
Stirje na anketo niso odgovorili. Uspeh anke-
te je tako 84 %. Opravka imamo z veliko ve-
likostjo vzorca, zato bomo vseeno nas vzorec
obravnavali kot populacijo. Delna populacija
mladih obsega 15 anketirancev (56 %), delna
populacija starih obsega 12 anketirancev
(44 %).

Poleg uspeha ankete nas je zanimala tudi
odzivnost anketirancev, oziroma kako inten-
zivno so udeleZenci odgovarjali na vprasa-
nja. Kot merilo smo vzeli Stevilo posameznih
mnen] pri odgovorih »dae, »ne¢, Stevilo do-
datnih odgovorov in predlogov.

Na mnenja, odgovore in predloge udele-
Zencu ankete ni bilo treba nujno odgovoriti,
e posebro to velja za mnenja, katere so an-
ketiranci samoiniciativho pripisovali k »sko-
pim« odgovorom »da« in »ne«. Odzivnost ozi-
roma zainteresiranost za anketo smo tako
ocenili prav iz teh »nenujnihe odgovorov.

Relativni odgovori so izraunani za vsako
celico tako, da smo absolutne frekvence pri-
merjali s skupnim $tevilom moZnih mnenj, do-
datnih odgovorov oz. prediogov.

Skupna odzivnost je 21%. Odzivnost na
sploéni del je visoka 34 % v primerjavi s po-
sebnim delom - 17%. Po vrsti odgovorov
prednjaéijo dodatni odgovori, kar je posledi-
ca same metodologije izdelave ankete
(69 %), sledijo predlogi (36 %) in mnenja (7 %),
katera pa so bila, kot smo Ze omenili, neob-
vezna.

Ce podrobneje analiziramo odzivnost na
posebni del ankete, vidimo da poteka po sle-
degem zaporedju:

1. urejanje gozdov 55 %
2. pridobivanje lesa in gradnje 14%
3. ekologija in gojenje 13 %
4, organizacija in ekonomika 9%

Dale¢ najvidji odstotek odzivnosti je pri
urejanju gozdov, to pomeni, da so vpradanja
iz sklopa urejanja najbolj aktivirala udele-
Zence ankete. Odzivnost pri pridobivanju in
gojenju je podobna, do&im je pri sklopu
vpra$anj iz organizacije in ekonomike manj-
sa.

V smislu delovne hipoteze smo analizirali
odzivnost v primerjavi obeh delnih populacij
anketirancev. Po skupni odzivnosti prevladu-




el

Odzivnost na anketo Tabela 1
Odgovori

Delna Skupaj Mnenja Dodatni Predlogi

Podro&je populacija podrodja odgovori

Frekvenca f % f % f % f %

Skupaj mladi 106 23 28 ] 54 72 23 38

odgovort stari 70 18 15 6 38 65 16 33
skupaj 176 21 44 7 43 69 39 36

Splo#ni mladi a7 35 5 8 32 71

del stari 27 az 4 8 23 64
skupaj 64 34 9 8 55 68

Gojenje ~ mladi 21 18 13 12 8 83
stari 6 6 1 1 5 42
skupaj 27 13 14 T 13 48

Urejanje mladi 25 56 22 73 3 20
stari 20 56 16 67 4 33
skupaj 45 56 38 70 7 26

Ekonomika mladi <] 9 4 4 5 33
stari 8 10 5 7 3 25
skupaj 17 9 9 8 8 30

Pridobivanje  mladi 14 16 7 9 1 47
stari 9 13 5 8 4 33
skupaj 23 14 12 9 1l 41

je mlaj%a populacija —23 %: 19 %. Tudi po vr-
stah odgovorov prevladuje mlaj$a populaci-
ja, prevladuje v posebnem delu—-19%:15%
in sploénem delu — 35 %: 32 %. V posebnem
delu prevladuje odzivnost mlajse populacije
na vseh podroéjih razen pri ekonomiki Vse
razlike med odzivnostjo mlajde, nasproti sta-
rejsi populaciji anketirancev so majhne.

3.2. Splo&ni del

V tabeli 2 so prikazane absolutne In rela-
tivne frekvence prvega sklopa vpraganj, to
so lista, na katera odgovarjamo z »da« ali
»ne«. Relativne frekvence so izratunane za
vsako delno populacijo posebe] in posebej
za celotno populacijo.

Vprasanja so slededa:

1. Ali smatrate, da so v okviru SGG potreb-
ne aplikativne raziskave?

2. Ali menite, da SGG potrebuje razvojno
raziskovalni oddelek?

2 a. Alimislite, da imamo ustrezne kadre v
okviru SGG?

2 b. Ali mislite, da je za ljudi v razvojno-
raziskovalnem oddelku potrebno dodatno
znanje? '

3. Ali smatrate, da je raziskovalno delo
moZno organizirati v okviru obstojeéih oddel-
kov in TOZD gozdarstva?

3a. Ali menite, da je potrebno namestiti
&loveka, ki bi usmerjal in koordiniral tako or-
ganizirano raziskovalno delo?

4. Ali mislite, da bi bilo dobro, da pri raz-
iskavah; ki jih izvajata In&titut in Fakulteta, so-
deluje tudi SGG?

8. Ali na AOP potrebujemo gozdarskega
inZenirja?

6. Ali menite da potrebujemo ekonomsko
usmerjenega gozdarskega inZenirja, ki bi se
ukvarjal z ekonomiko poslovanja?

Ce na splodno vzamemo odgovor sda« za
nekaj pozitivhega v smislu raziskovalnega
dela, oziroma da velja tak odgovor za zani-
manje za raziskovalno delo, lahko red¢emo,
da za raziskovalno delo vlada zanimanje, saj
je kar 7] % odgovorov pozitivnih. Pri delni po-
pulaciji mladih vlada za raziskovalno delo
nekoliko vedje zanimanje (73 % : 69 %).

Vedina anketirancev je mnenja, da so v ok-
viru SGG potrebne aplikativne raziskave in
da moramo sodelovati z republidkimi razis-
kovalnimi organizacijami. Pri delu na AOP pa
potrebujemo gozdarskega inZenirja. Ta
sklop vpra&anj ima najmanj negativnih odgo-
vorov.

Smiselno sta povezani vprasanj 2 in 3. Na
vprasanje kako naj bo organizirano razisko-
valno delo, ali kot samostojen oddelek ali v
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Frekvence odgovorov (Splodni del)

Tabela 2

Odgovori
Delna Skupaj Ni
St vprasanja  populacija vpradanja Da Ne odgovora
Frekvenca { % f % f % f %
Skupaj mladi 135 98 73 19 14 18 13
stari 108 100 74 69 23 21 11 10
skupaj 243 172 71 42 17 29 12
mladi 18 13 87 1 1 1 6
1 starl 12 100 11 92 | 8 - -
skupay) 27 24 89 2 7 1 4
mladi 15 11 73 4 27 - -
2 stari 12 100 4 33 8 67 -
skupaj 27 15 56 12 44 - -
mladi* 15 11 74 - - 4 a7
2a stan 12 100 8 67 1 8 3 25
skupaj 27 19 70 1 4 1 26
mladi 15 1l 73 - - 4 27
2b starl 12 100 1 58 2 17 3 25
skupaj 27 18 67 2 7 7 26
mladi 15 9 60 5 33 1 7
3 stari 12 100 9 15 3 25 - -
skupaj 27 18 €6 8 30 1 4
mladi 15 6 40 4 27 5 33
3a starl 12 100 4 33 3 25 5 42
skupaj 27 10 37 7 26 10 37
mladi 15 14 93 - - 1 7
L stan 12 100 11 92 1 8 - -
skupaj 27 a5 92 1 4 1 q
mladi 15 14 93 - - 1 7
5 stari 12 100 11 g2 1 8 - -
skupa) 27 25 92 1 4 1 4
mladi 15 9 60 5 33 1 7
B stari 12 100 9 15 ] 25 - -
skupaj 27 18 66 8 30 i 4

v okviru obstojec¢ih oddelkov, je najteZje od-
govoriti, saj obe vprasanji vsebujeta najved
negativnih odgovorov. Do takega rezultata
pridemo tudi zato, ker vprasaniji izkljudujeta
druga drugo. Rekli bi lahko, da je raziskoval-
no delo moZno organizirati v okviru SGG na
oba nadina. Podobne odgovore je doZivelo
tudi 6. vpradanje — ekonomsko usmerjenega
gozdarja potrebujemo, &eprav 30 % anketi-
rancev meni, da ga ne potrebujemo.
Vedéina anketirancev, ki je odgovorila na
vpradanji 2 a in 2 b je mnenja, da imamo na
SGG ustrezne kadre za raziskovalno delo, le
da ti kadri potrebujejo tudi dodatno znanje.
O umestnosti koordinatorja raziskovalne-
ga dela, ¢e bi bilo le to organizirano v okviru
obstojecih oddelkov in TOZD gozdarstva, so
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mnenja deljena. Vet anketirancev pa smatra,
da je koordinator potreben (37 % : 26 %).

V pozitivnih oziroma negativnih odgovorih
enkrat prevladuje ena, drugi¢ druga delna
populacija. Izjema je drugo vprasanje, ki go-
vori 0 samostojnem raziskovalnem oddelku,
stareja delna populacija je odlo¢no proti us-
tancvitvi takega oddelka.

Na dodatno vpradanje, kaj anketiranci pri-
¢akujejo od aplikativnih raziskav v okviru
SGG, smo izlogili tri sklope odgovorov.

a) 59 % anketirancev pri¢akuje racionali-
zacijo, optimizacijo gospodarjenja, vedjo iz-
koris&enost oz manjse strofke poslovanja.

b) 30 % anketirancev je dalo &ir3i odgovor:
pri¢akuje reSevanje vseh strokovnih proble-
mov iz prakse, oziroma delo v praksi.




c) 11 % anketirancev pri¢akuje izboljSanje
stanja gozdov, ve&je znanje o naravi gozda in
upa, da bomo s pomodjo raziskovalnega dela
pustili boljSe gozdove zanamcem.

O velikosti in kadrovski struktun razisko-
valnega oddelka so mnenja razli¢na, najvec
odgovorov se zavzema za 2-3 gozdarske in-
Zenirje, katerim bi bila v pomo¢ gozdarski
tehnik in operativa.

Zanimivi so tudi dodatni odgovori o tem,
kako naj izgleda sodelovanje pri raziskoval-
nem delu med SGG in republiSkimi gozdar-
skimi raziskovalnimi ustanovami:

a) 30 % anketirancev meni, da bi bilo sode-
lovanje le pri zbiranju podatkov, objektov, te-
matike in pomo& pri obdelavi podatkov.

b) 30 % anketirancev meni:

~ damora bifi sodelovanje enakopravno v
vseh fazah raziskav;

- da bi sodelovali le na podro&jih, ki so za
nas zanimiva (aplikacije);

- da bi republike ustanove sodelovale le
pridelu problema, ki ga sami ne moremo resiti,

— da bi republiske ustanove sodelovale s
strokovno pomocjo, mentorstvom, izobraZe-
vanjem in nudile svoje laboratorije.

¢) 19 % odgovorov je manj zanimivih in jin
ne moremo uvrstiti v neke sklope.

d) 21 % anketirancev na vprasanje ni odgo-
vorilo.

Na vpradanje &e potrebujemo koordina-
torja raziskovalnega dela in gozdarskega in-
Zenirja na AOP smo dobili dva mnenja in si-
cer: nili za koordinatorja, niti za inZenirja na
AQOP ne potrebujemo celega ¢loveka. Ce
zdruZimo ta dva mnenja, dobimo zanimiv
predlog, da bi potrebovali gozdarskega in-
Zenizja, ki bi delal na AOP in bil koordinator
raziskovalnega dela.

Na vprasanje, e potrebujemo ekonomsko
usmerjenega gozdarja, ki bi se ukvaral z
ekonomiko poslovanja, smo dobili nekaj
mnenj. Naj omenim najzanimivejse: ekonom-
ske analize naj bi vréil vodja TOZD, ki je Ze
po stroki gozdarski inZenir, saj bi se le-ta mo-
ral bolj zanimat za ekonomsko plat poslova-
nja TOZD.

3.3. Posebni del
3.3.1. Ekologija, gojenje gozdov
V tabeli 3 so podobno kot v predhodni ta-

beli podane absolutne in relativne frekvence
posameznih vprasanj VpraSanja so obliko-

vana kot naslovi raziskovalnih nalog, udele-
Zenci ankete so odgovarjali na splodno vpra-
janje ali smatrajo, da so potrebne domace
raziskave, z »dac ali »ne«. '

1. Pomladitvena ekologija glavmh dreves-
nih vrst v posameznih gozdnih zdruZbah.

2. Uravnavanje odnosov na relaciji
gozd—divjad.

3. Analiza umestnosti vnasanja iglavcev na
tipi¢na rastid¢a listavcev.

4. Analiza kvalitetnega stanja nasih sesto-
jev (Stevilo nosilcev funkcij in konkurentov in
s tem povezani negovalni ukrepi).

5. Kako obnavljati pionirske gozdove lis-
taveev?

6. Ali je fitocenolotko potrebno raziskati
celotno obmogje?

'7. Optimalna gostota sadik na razli¢nih ras-
tis&ih.

Pozitivnih adgovorov je 65 %, kar pomern,
da obstaja interes za raziskavami na biolos-
kem podro&ju. Nekoliko preseneca, da kar
Cetrtina udeleZencev ni odgoverila na vpra-
ganja. Vedeti pa moramo, da so v anketirani
populaciji doloteni profili ljudi, ki z biolodkim
podrodjem gozdarstva nimajo ni¢ opraviti.

Pri delni populaciji mladih vlada za razis-
kovalno delo s tega podro¢ja dosti vecje za-
nimanje kot pri konkurencni delni populaciji.

Odgovori so si mo&no podobni, z veliko ve-
&ino pozitivnih odgovorov. Zakljuéimo lahko,
da so anketiranci enotnega mnenja, da bi bilo
potrebno raziskati vse probleme s podroéja
ekologije in gojenja gozdov, kateri so nave-
deni v anketi.

V pozitivinih odgovorih, z izjemo Cetrtega,
previaduje mlajda delna populacija. Pri mla-
dih je z vedjim deleZem negativith odgovo-
rov bilo deleZno sedmo vprasanje, Sedmo
vpradanje — optimalna gostota sadik na raz-
li¢nih rasti¢ih — ima najvec negativnih odgo-
vorov tudi pri starejdi delni populaciji. Pod-
obno izstopata tudi drugo in 3esto vprasanje
- odnosi gozd—-divjad in fitocencloske razis-
kave. Vseeno pa je tudi vedina starejde del-
ne populacije za raziskave z bioioskega dela
gozdarstva.

Zanimiva so nekatera mnenja o raziskavah
gozd-divjad, saj lepo pokaZejo, da nekateri
zelo dobro poznajo to problematiko, po drugi
strani pa nekateri o teh problemih in raziska-
vah nimajo jasnih predstav.

Za raziskave, kako obnavljati pionirske
gozdove listavcev in raziskave o optimalnih
gostotah sadik na razliénth rastis¢ih, so neka-
teri mnenja, da bi se te raziskave morale vr-
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Frekvence odgovorov (Ekologija, gojenje gozdov)

Tabela 3

Odgovon
) Delna Skupaj Ni
St vpratanja  populacija vprasanja Da Ne odgovora
Frekvenca f % f % f % f %
Skupaj miadi 108 73 70 9 8 23 22
odgovori stari 84 100 48 58 11 13 24 28
skupaj 189 122 65 20 10 47 25
miadi 15 12 80 - - 3 20
1 stari 12100 8 67 - - 4 33
skupaj 27 20 74 - - 7 26
miladi 15 11 13 1 1 3 20
2 stari 12 100 6 50 3 25 3 25
skupaj 27 17 63 4 15 6 22
mladi 15 11 73 1 3 20
3 stari 12 100 8 67 - - 4 33
skupaj a7 19 71 1 4 7 23
mladi 15 8 53 2 13 5 34
4 stari 12 100 1 58 1 8 4 34
skupaj 27 15 56 3 11 9 33
mladi 18 11 13 1 1 3 20
5 stari 12 100 9 5 - - 3 25
skupaj 27 20 74 1 4 6 22
mladi 18 11 73 1 7 3 20
6 stari 12 100 6 80 3 25 3 25
skupaj 21 17 63 4 15 6 22
mladi 15 9 60 3 20 3 20
1 stari 12 100 5 42 4 33 3 28
skupaj 27 14 52 7 26 6 22
&iti centralno, saj je to vseslovenski problem. mestila.

52 9% anketirancev je na konéno vprasanje
podalo svoje predloge drugih raziskav, ka-
kor tudi razli¢na mnenja in zanimive predlo-
ge. Tak predlog je, da bi morali izdelati pri-
roénik za ocenjevanje gozdov po vrstah po-
gkodb (snegolomi, vetrolomi, suéenje, poZari,
divijad) z metodami ugotavljanja podkodb.

Iz ostalih predlogov bi izlu&éili tile nalogi:

1) Zled, gospodarjenje z ogroZenimi sesto-
Ji, statika, vpliv red&enj na stojnost.

2) Problem jelke: umiranje, vnasanje, nado-

Predlagatelji teh tem so si edini, da bi te
probleme morali raziskati na republiki rav-
ni.

3.3.2. Urejanje gozdov

Na podro&ju urejanja smo postavili eno
vpradanje:

1) Ali smatrate, da je potrebno raziskati
uvajanje novih metod dela pri urejanju goz-
dov?

Frekvence odgovorov prikazuje tabela 4.

Frekvence odgovorov (Urejanje gozdov) Tabela 4
Odgovori
) Delna Skupaj ' Ni
St. vpradanja  populacija vprasanja Da Ne odgovora
Frekvenca f % f % £ % f %
mladi 15 12 80 - = 3 20
stari 12 100 9 15 2 17 1 8
skupaj 27 21 7 2 1 4 16
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Vetina udeleZencev ankete (77 %) se stri-
nja, da bi morali prouditi vzor¢ne in druge no-
vejie metode pri urejevalskem delu na SGG.
Podobno, kot smo Ze ugotovili, vlada pri delni
populaciji mladih ve&je zanimanje za omenje-
ne probleme.

Na vprasanje je starej8a delna populacija
anketirancev odgovorila z ve& negativnimi in
manj pozitivnimi odgovori v primerjavi z miaj-
§imi anketiranci.

Na dodatno vpradanje kaj pri¢akujete od
uvajanja novih metod je odgovorilo 74 % an-
ketirancev. Od skupnega tevila jih 70 % pri-
takuje:

- racionalizacijo, manjde stroske, vecjo
strokovnost dela, natanéne)de podatke, vedjo
uporabnost nacrtov ter zanimiveje delo.

Podano je bilo tudi zanimivo mnenije, da bi
morala bifi detajlnost urejanja usklajena z
ekonomsko vrednostjo gozdov.

Predlogov za nove raziskave na tem pod-
ro¢ju je prispelo sedem. Najzanimivejsi so:

— Spremljanje teko¢ega prirastka v hirajo-
¢&ih sestojih jelke in ugotavljanje morebitne
ogroZenosti bukve z natanénejimi analizami
prirastka bukve.

— Prirastoslovne analize na nasih rastiséih,
ki jih drugod v Sloveniji ni (Gorica).
- Izdelava tarif za visokogorske gozdove,

3.3.3 Organizacifa in ekonomika

Postavili smo 3est vpradanj iz sklopa odgo-
vorov dane in vpradanje za nove predloge
raziskav:

1) Ali smatrate, da je potrebno preveriti
nasdo organiziranost pri vodenju in naértova-
nju proizvodnje?

2) Al smatrate, da bi bilo potrebno razis-
kati in izdelati sistem vodenja, nac¢rtovanja in
evidence proizvodnje z raunalnikom?

3) Alismatrate, da bibilo potrebno preve-
riti kakden deleZ drvi v sortimentni strukturi
%e prenesemo?

4) Ali smatrate, da bi bilo potrebno pod-
robneje raziskati ekonomske zakonitosti na-
dega poslovanja (stroskovne analize)?

5) All menite, da je potrebno raziskati
moZnost nagrajevanja delavcev glede na iz-
koristek delovnih ur, porabo energije, stroé-
kov vzdrZevanja in popravil in ne samo po
koli¢ini opravljenega dela?

Frekvence odgovorov (Organizacija in ekonomika) Tabela §
Odgovori
) Delna Skupaj Ni
St.vpradanja  populacija vpradanja Da Ne odgovora
Frekvenca f % f 9% f % f %
Skupaj mladi 90 67 74 14 16 9 10
odgovori stari 72 100 54 15 10 14 8 11
skupaj 162 121 15 24 15 17 10
mladi 15 12 80 - 3 20
1 stari 12 100 11 92 - - 1 8
skupaj 27 23 85 - - 4 15
mladi 15 13 87 ! 7 ! 7
2 stari 12 100 10 83 1 9 1 8
skupaj 27 23 85 2 8 2 7
miladi 15 13 87 1 1 1 7
3 stari 12 100 7 58 4 33 1 8
skupaj a1 20 74 5 19 2 T
mladi 1§ 14 93 - - 1 7
4 stani 12 100 1 92 - — 1 8
skupaj 21 25 83 = = 2 7
mladi 18 10 67 4 27 ! 6
5 stari 12 100 9 78 1 8 2 17
skupaj 27 19 70 5 19 3 11
mladi 15 5 33 8 53 2 14
6 stari 12 100 6 50 4 33 2 17
skupaj 27 11 4] 12 45 4 14
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6) Ali mislite, da je potrebno raziskat, za
koliko so drazji prevozi lesa, ker pri prevozu
premalo uporabljamo priklopnike?

Frekvence odgovorov prikazuje tabela 5:

Zanimanje za raziskave s podro¢ja organi-
zacije in ekonomike je zopet veliko —75 % po-
zitivnih odgovorov. Dele? anketirancev, ki ni
odgovoril na vpraganja je podoben kot pri
prejénjih podro&ph. Za razliko od prejénjih
ugotovitev vlada pri ekonomskih raziskavah
vedji interes pri starejsi deini populaciji an-
ketirancev. Vzrok za io lahko i&¢emo pred-
vsem v delovnih izkugnjah, poznavanju pro-
blematike, pa fudi v vodilnejsih delovnih
mestih starejéih strokovnjakov.

Vprasanji o organiziranosti pri vodenju, na-
&rtovanju proizvodnje in potrebi po stroskov-
nih analizah nimata negativnega odgovora,
torej moramo imeti ti dve nalogi za prioritetni
na tem podro&ju. Tudi deleZ negativnih od-
govorov za ra¢unalniko vodenje proizvod-
nje je nizek.

Nalogi o deleZu v sorfimentni strukturi in
nadin nagrajevanja imata enak in nekoliko
vi§ji deleZ negativnih odgovorov (19 %), &e
vedno pa prevladujejo pozitivni odgovori.

Za nalogo o razlikah cen prevozov, ker
preved vozimo s solo kamioni, so udelezenci
ankete mnenja, da ni potrebna (41 % :45% v
korist negativnih odgovorov).

Pri vpradanju o nagrajevanju je proti pred-
vsem mlajda delna populacija anketirancev,
doéim je ta populacija odloéno proti raziska-
vi o kamionskih prevozih in v skupnem ses-
tevku tudi izlo& omenjeno nalogo.

Pri starejdi delni populaciji izstopa po ved-
jem dele?u negativnih odgovorov, v primer-
javi z mlajio populacijo, vpradanje o prever-
bi deleza drvi v sortimentni strukturi Sicer so
na tem podro&ju bolj zainteresirani za posa-
mezne naloge starejsi anketiranci, za nekate-
re pa mlajsi

Na posamezna vpradanja so anketiranci
podali tudi svoja mnenja, vendar v zelo ma-
lem $tevily, take da jih ne moremo dati na
skupni imenovalec pri nobenem vprasanju.

Anketiranci so podali 13 novih predlogov
raziskav s podro&ja organizacije in ekonomi-
ke — skupne zakonitosti ne moremo potegniti
— kar nakazuje na diroke moZnosti raziskav
na tem podro&ju. Najzanimivejée so:

— ekonomiénost izdelave lesnega oglja iz
redcen]

— ekonomi¢nost izkoris¢anja drobnega
teh. lesa iz red¢enj v zasebnem sektorju

— organizacija dela in izkori§¢enost strojev
pri skupinskem delu v gozdu

— &asovna in stroskovna odvisnost pripra-
ve dela v zasebnem sektorju glede ha veli-
kost posesti in vrsto seénje in odkazila

Frekvence odgovorov (Pridobivanje lesa in gradnje) Tabela 6
Odgovori
) Delna o Skupaj Ni
St vprasanja  populacija vpra$anja Da Ne odgovora
Frekvenca f % f % [ % f %
Skupaj miladi 75 40 53 17 23 18 24
odgovori stari 80 100 37 62 17 28 [ 10
skupaj 135 11 57 34 25 24 18
mladi 15 11 13 - - 4 27
1 starl 12 100 10 83 1 8 | 9
skupaj 217 2l 18 1 4 5 18
miadi 18 3 20 8 53 4 217
2 stari 12 100 5 42 6 50 1 8
skupaj 21 8 30 14 52 5 18
mladi 15 11 73 1 7 3 20
3 stari 12 100 10 83 1 8 1 8
skupaj 27 21 78 2 8 4 14
mladi 15 8 83 3 20 4 27
4 stari 12 100 6 50 5 42 1 8
skupaj a7 14 52 8 30 5 18
mladi 15 7 47 5 33 3 20
5 stari 12 100 6 80 4 33 2 17
skupaj 27 13 48 9 34 5 18
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- iskanje reditev v povezovanju z lesno in-
dustrijo pri pridobivanju lesa (sezonska me-
njava dela).

3.34. Pridobivanje lesa In gradnje

Postavili smo pet vpradan) iz sklopa odgo-
vorov »da«, »ne« in vprasanje za nove pred-
loge raziskav:

1) Ali smatrate, da je potrebno prouditi na-
¢in gradnje vlak na terenih z razliéno mati¢no
podiago?

2) Ali smatrate, da bi bilo potrebno preve-
riti ali so vse v zadnjem &asu zgrajene ceste
ekonomsko opravi¢ene?

3) Ali smatrate, da bi bilo potrebno proudi-
ti na¢in polaganja prometnic v odvisnosti od
nacina spravila?

4) Alimislite, da je potrebno prou&iti nega-
tivne vplive gozdnih cest v ekolo3ko obéutlji-
vih obmoé&jih?

5) Ali smatrate, da je potrebno preveriti,
¢e panoZni normativi za secnjo in izdelavo v
vseh primerih ustrezajo nasim rastid¢nim in
sestojnim razmeram?

V primerjavi z ostalimi anketiranimi pod-
rodiji, podrodje pridobivanja odstopa. Pozitiv-
nih odgovorov, oziroma potreb po teh razis-
kavah je le 57 %, odstopa tudi $tevilo anketi-
rancev, ki niso odgovorili na vpradanje — de-
lez je vediji (18 %).

Ce primerjamo delne populacije anketi-
rancev, vidimo, da smatra te raziskave za po-
trebne predvsem starej$a delna populacija
anketirancev. Razlike med delnima popula-
cijama so tu Ze znatne (9 %).

Vrsta gradnje vlak na terenih z razli¢no
matiéno podlago in vrsta polaganja promet-
nic v odvisnosti od vrste spravila sta nalogi,
ki bosta morali imeti prioriteto na podrodju
pridobivanja in graden;,

Negativni vplivi cest v ekolosko ob&utljivih
obmo¢jih in preskus norm panoZnega spora-
zuma sta nalogi, o katerih so mnenja deljena,
odgovori so si zelo podobni, e vedno pa
prevlada mnenje, da sta raziskavi potrebni.

Tako mlada, kot starej3a delna populacija
anketirancev je proti raziskavi o ekonomski
upravi¢enosti izgrajenth cest. Veéji interes
do obeh prioritetnih raziskaskav je pokazala
starej§a delna populacija anketirancev, po-
dobno velja tudi za preverbo panoZnih nor-
mativov. Mlaj$a delna populacija anketiran-
cev je dala ve¢ pozitivnih odgovorov le pri
nalogi o kvarnih vplivih gozdnih cest na ob-
¢utljivih ekosistemih.

Za obe prioritetni nalogi so stirje anketiran-
ci menili, da bi se nalogi moerali izdelat na
ravni republike, podobno pa je en anketira-
nec za nalogo o $kodljivih vplivih gozdnih cest.

Predloge za druge raziskave je podalo
40 % anketirancev. Posamezne predloge lah-
ko poveZemo v sledeco nalogo.

— prouditi razmejitev spravil (naloga SRS}

- razdeliti obmodje glede na vrsto spra-
vila

- prouéiti na¢in polaganja prometnic v od-

- visnosh od nadma spravila

- dolo€iti mreZo gozdnih prometnic glede
na vrsto spravila In ostalih faktorjev
— izdelati prioriteto graden;.

4.0 ZAXLJUCKI

Anketa je uspela, odzivnost nanjo je bila
dobra, najvedja na splodni del ankete, pri po-
sebenem delu je odzivnost najveéja s pod-
ro¢ja urejanja gozdov. Veéje zanimanje za
anketo je bilo pri mlajéi delni populaciji an-
ketirancev, razlike so majhne.

Zanimanje za raziskovalno delo v okviru
SGG je veliko, vecje pri mlajéi populaciji an-
ketirancev. Prevladuje tudi mnenje, da bi pri
raziskovalnem delu morali sodelovati z re-
publidkmi raziskovalnimi organizacijami.

Raziskovalno delo je moZno organizirati na
dva nacina, s temn da se ustanovi poseben
raziskovalni oddelek ali pa da se raziskave
vrée v okviru obstojetih oddelkov in TOZD
gozdarstva. V zadnjem primeru, bi potrebo-
vali koordinatorja raziskovalnega dela, kate-
1i bi lahko hkrati delal tudi na ACP.

Interes za raziskave obstaja na vseh pod-
rotjih gozdarstva, e primerjamo vse mozne
odgovore, je zanimanje po podroéjih razlié-
no. Najvedje je na podrocju urejanja gozdov,
najmanjée pri pridobivanju lesa in gradnjah.

MlajSo populacijo anketirancev bolj zani-
ma raziskovalno delo in problemi s podro&ja
gojenja, ekologije in urejanja gozdov, do&im
starej$o populacijo bolj zanima ekonomika,
organizacija, pridobivanje lesa in gradnje.
Vzroke za razli¢no zanimanje delnih popula-
cij strokovnjakov lahko i&¢emo pri mlajéih v
de sveZem Solskem znanju, pri starejdih pa
predvsem v delovnih izkuénjah in sluzbenem
poloZaju. .

Na osnovi ankete smo dolocili prionteto
posameznim nalogam, nekatere smo izlocili,
na podlagi predlogov dolo¢ili nove naloge in.
opredelili katere naloge bi lahko opravili sa-
mi in katere so bolj domena republiskih raz-
iskovalnih institucij.
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Globina zaseka
pri podiranju
drevja

Marjan Lipoglaviek*

Lipoglavdek, M. Globina zaseka pri podiranju
drevija, Gozdarski vesmik, 44, 1986, 7-8, str. 286, v
slovend&ini, Iit. 17.

Sestavek teoretiéno razglablja o glebin zaseka
in o naéinih njenega dolotanja. Prikazuje doloéila o
tej pomembni podrobnosti tehnike dela pri podira-
nju v &tevilnih domadih in tujih virih. Za gozdarsko
prakso in za slovenske delovne razmere predlaga
enomo dolotanje globine zaseka z delezem pre-
mera drevesa na panju ne glede na velikost, nagib
all na¢in podiranja drevesa, in sicer 1/5 premera
panja.

Lipoglaviek, M. The cut deepness in felling
trees, Gozdarski vesmik, 44, 1986, 7-8, p. 286, in Slo-
vene, ref. 17

In this article the cut deepness and the way how
to determine it is discussed. Such determinations
are cited from various slovene and foreign refe-
rences. For slovenian working conditions in fores-
try the uniform determination of the cut deepness
is recornmended: the cut deepness should be 20 %
of the diameter of the stub.

uvoD

V tehniki dela pri podiranju drevja je za
natanénost padca drevesa pomembno obli-
kovanje zaseka. Padec drevesa v predvide-
no smer je pri sodobnem na&inu usmerjene-
ga podiranja odlotilega pomena za nadaljnje
spravilo lesa in omogoa dosledno izvajanje
tehnologije pridobivanja-dolgega lesa. Po-
memben je za uspe&nost oz. u&inkovitost sa-
me seénje in izdelave pa tudi za obseg po-
Zkodb preostalega sestoja. Oblikovanje za-
seka je tudi zelo pomembno za zagotovitev
varnosti dela pri se¢nji in izdelavi, kjer se do-

*M. L, dipl. inZ gozd. Biotehnidka fakulteta,
VTOZD za gozdarstvo, Vetna pot 83, 61000 Ljublja-
na, YU
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godi Se vedno najved nezgod pri delu v slo-
venskem gozdarstvu. Globina zaseka je maj-
hen detajl, ki pa pomembno vpliva na zanes-
ljivost dela. Zato menim, da ne bo odveé& ne-
kaj teoretiénih razmislekov o tem, kako dolo-
&iti pravilno globino zaseka.

Drugih elementov pravilne tehnike po-
diranja, npr. debeline in oblike &Zetine, na&-
na podZagovanja, vifine zaseka ipd, kar tudi
pomembno vpliva na pravilnost podiranja, ta
sestavek ne obravnava.

Znane in uveljavijene tehnike dela dolo&a-
jo globino zaseka na razli¢ne naéine. Starejde
teorije, ki v glavnem slonijo 4e na roénem
podiranju, doloéajo globino zaseka v odvis-
nosti od dimenzij in nagiba drevesa, kar
oboje tudi sicer bistveno vpliva na celotno
tehniko podiranja. Novejse teorije pa predpi-
sujejo v vseh primerih enotno globino zase-
ka, relativno odvisno samo od debeline dre-
vesa na panju. Tudi panoZni pravilnik o var-
stvu pfi delu v gozdarstvu Slovenije predpi-
suje globino zaseka na prvi na&in. Ali je to v
sodobni tehnologiji & smotmo in prakti¢no
izvedljivo?

V dodatku ob skicah defmnira, kako je glo-
bina zaseka odvisna od nagiba oz smeri po-
diranja in sicer:

podiranje pokonénega drevesa — globina
zaseka 1/6 — 1/8 premera

podiranje vstran nagnjenega drevesa —
globina zaseka 1/4 premera

podiranje naprej nagnjenega drevesa —
globina zaseka 1/3 premera

podiranje nazaj nagnjenega drevesa - glo-
bina zaseka 1/6 premera

UDE (13) je 2e pred njim dolod&il razliéne
globine zaseka zelo podobne, odvisno od na-
giba drevesa, vendar ne povsem dosledno.
Tako najdemo v publikaciji iz leta 1967 (13)
naslednja dolodila o globini zaseka:

za pokonéno drevo: 1/5 - 1/6 premera

za podiranje vstran: 1/4 — 1/5 premera

za podiranje naprej malo globji zasek do
ok. 1/4 premera, pri zelo nagnjenih drevesih
pa zadostuje 1/6 prem.

‘za podiranje nazaj: zasek je lahko globok
le 1/6 premera

O zelo globokih zasekih (do 1/3 premera
panja) tu torej ni veé govora. V publikaciji iz
leta 1972 (14) zasledimo globino zaseka:

za pokonéno drevo: priblino 1/6 debeline
drevesa

za podiranje vstran: priblifno 1/5 premera

za podiranje naprej: nekaj globji zasek (do
1/4 debeline drevesa)




za podiranje nazaj ni posebnega dolotila

V navodilu 2a vamo delo pri podiranju
dreves in izdelavi sortimentov, ki jih je izdalo
Poslovnoe zdruZenje GGO Slovenije in jih je tu-
di sestavil UDE (18), so zapisana naslednja
dolodila:

- globina zaseka je odvisna od nalina
podiranja in znasa od 1/3 do 1/6 premera na
panju;

— najbolj plitek mora biti zasek pri podira-
nju nazaj;

- najglobji mora biti zasek pri podiranju
naprej, e podZagujes drevo brez vbodnega
reza;

— globok mora biti tudi zasek pri podira-
nju drevesa, ki je debelejSe od dvakratne
dolZine motorkine letve.

V pravilniku o varstvu pri delu v gozdar-
stvu (9) prav tako doloca 13. ¢len, da globina
zaseka znada 1/3 do 1/6 premera drevesana
$toru, kar je odvisno od na&ina podiranja.

GLOBINA ZASEEA V LITERATURI

Poglejmo najprej, kaj o globini zaseka pra-
vijo znani inuveljavljeni avtorji v Jugoslaviji in
v svetu.

UGRENOVIC (16) pravi, da zasek pri po-
diranju s svojo globino dosega 1/4 do 1/3
premera debla. Pri nagnjenih drevesih mora
biti zasek globji kot pri pokonénih Podrob-
neje glede na razli¢ne nagibe drevesa ne
dolota globine zaseka. Na objavljenih risbah
je globina zaseka 1/4 premera.

POPOVIC (11) ugotovi, da imata pri po-
diranju drevesa velik pomen visina in globi-
na zaseka, kakor tudi njun medsebojni odnos.
Da bi prepredili &kodljive pojave, mora glo-
bina zaseka zna$ati 1/4 do 1/3 premera dre-
vesa v vidini spodnje povriine zaseka, njego-
va vidina pa se mora gibati od 0,6-0,8 njegove
globine. Glede na to se mora kot zaseka gi-
bati med 31° in 39", Ker z velikostjo zaseka
naras¢a absolutna izguba lesne mase in to
obi¢ajno najvrednejSega dela drevesa, glo-
bina in vidina zaseka ne smeta biti ved&ji kot je
to potrebno. Z globino in vidino zaseka raste
tudi poraba delovne sile. To je drugi razlog,
zaradi katerega velikost zaseka ni treba, da
bi bila vedja kot je potrebno. S tem daje ta av-
tor Ze vsa osnovna nacela za oblikovanje za-
seka. Nikjer ne zahteva, da bi morala biti glo-
bina zaseka odvisna od nagiba drevesa.

NIKOLIC (10) navaja enake vrednosti za
globino in vi&ino zaseka in dalje rafunsko do-
kazuje, kako je natanénost patita drevesa
odvisna od dolZine $¢etine, ta pa 6d premera
drevesa in globine zaseka. Ugotavlja tudi, da
}e sila potrebna za naganjanje drevesa v
smer padca odvisna od mase In premera
drevesa ter od globine zaseka. Teoreti¢no
znada ta sila pri globini zaseka, ki je enaka
43 % premera (&e je 3%etnina debela 7 % pre-
mera) ni¢ in paraboliéno naraste do polovice
teZe drevesa, &e zaseka ni. NIKOLIC v izra-
¢unih uporablja globino zaseka 1/4 premera,
na skicah pa tudi 1/8 premera.

KULUSIC (7) trdi, da normalna globina za-
seka znada 1/6 do 1/3 premera panja v od-
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do 40cm
‘do 25 em
FO DEBELINI
DREVESA
1/10 2/10
/s
DROBNO SREDNJE DEBELD 10
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visnosti od poloZaja drevesa oziroma njego-
vega nagiba in izbrane smeri podiranja.
Manja globina in kot zaseka pod 30° prive-
deta pri podiranju do vzdolZnega cepljenja
najvrednejdega dela debla.

V dodatku ob skicah definira, kako je glo-
bina zaseka odvisna od nagiba oz. smeri po-
diranja in sicer:

podiranje pokonénega drevesa — globina
zaseka 1/6— 1/5 premera

podiranje vstran nagnjenega drevesa -
globina zaseka 1/4 premera

podiranje naprej nagnjenega drevesa —
globina zaseka 1/3 premera

podiranje nazaj nagnjenega drevesa —glo-
bina zaseka 1/6 premera

UDE (13) je ze pred njun dolo¢i razli¢ne
globine zaseka zelo podobno, odvisno od na-
giba drevesa, vendar ne povsem dosledno.
Tako najdemo v publikaciji iz leta 1967 (13)
naslednja dologila o globini zaseka:

za pokonéno drevo: 1/5-1/6 premera

za podiranje vstran: 1/4-1/5 premera

za podiranje naprej: malo globji zasek do
ok. 1/4 premera, pri zelo nagnjenih drevesih
pa zadostuje 1/6 prem.

za podiranje nazaj: zasek je lahko globok
le 1/6 premera

O zelo globokih zasekih (do 1/3 premera
panja) tu torej ni ve& govora. V publikaciji iz
leta 1972 (14) zasledimo globino zaseka:

za pokon¢no drevo: priblizno 1/6 debeline
drevesa

za podiranje vstran: priblizno 1/5 premera

za podiranje naprej: nekaj globji zasek (do
1/4 debeline drevesa)

za podiranje nazaj ni posebnega dolocila

V navodilih za vamo delo pri podiranju
dreves in izdelavi sortimentov, ki jih je izdalo
Poslovno zdruZenje GGO Slovenije in jih je tu-
di sestavil UDE (15), so zapisana naslednja
doloéila:

— globina zaseka je odvisna od nadina
podiranja in zna#a od 1/3 do 1/6 premera na
panju,

- najbolj plitek mora biti zasek pri podira-
nju razaj,

— najglobji mora biti zasek pri podiranju
naprej, te podZagujes drevo brez vbodnega
reza,

— globok mora biti tudi zasek pri podira-
nju drevesa, ki je debelejde od dvakratne
dolZine motorkine letve,

V pravilniku o varstvu pri delu v gozdar-
stvu (9) prav tako dolota 13. ¢len, da globina
zaseka znasa 1/3do 1/6 premera drevesa na

288

$tory, kar je odvisno od nacina podiranja.

TURK (12) nasprotno trdi, da je pri vseh na-
¢inth podiranja ustrezna globina zaseka 1/5
premera drevesa na panju. Isto doloéilo je
povzel tudi LIPOGLAVSEK (8) v u¢beniku za
visokoSolski 8tudij gozdarstva in pravi, da je
globina zaseka 1/5 premera drevesa na pa-
nju in zadostuje skoraj v vseh primerih po-
diranja.

Tudi tuji avtorji poznajo razli¢ne nadine do-
lo¢anja globine zaseka.

HILF, PLATZER (3) izhajata iz dejstev, da
girda S¢etina zagotavlja toénejéo smer po-
diranja in da z globljim zasekom poskoduje-
mo ved vrednega lesa, s preplitvim pa po-
vzro¢imo pokanje spodnjega dela debla, ter
dolo¢ata globino zaseka samo v odvisnosti
od debeline drevesa na panju. Pravita, da pri
drobnejsih iglaveih (do 25 cm premera) za-
dostuje za prepreditev pokanja &esto Ze za-
sek globine 1/10 premera. Pri tem znasa &i-
1ina 3¢etine 6/10 premera, kar zagotavlja za-
nesljivo smer podiranja. Pri srednje debelih
deblih (do pribliZno 40 cm premera) mora
biti globina ve&ja. Ce znada globina zaseka
2/10 (1/8) premera, se 3irina $&etine poveta
%e na 8/10 premera. Se veéja globina zaseka
(do 3/10 premera) poveca 3irino &&etine sa-
mo Se do 9/10 premera. Vendar pa je taka
globina zaseka lahko potrebna pri debelej-
&ih drevesih, posebej pri listavcih in pri na-
gnjenih drevesih. Pri globoktih zasekih je mo-
goce obdrzati velikost zaseka (odprtost) v
oZjih mejah z izzagovanjem. Podrobneje ne
opredeljujeta globine zaseka v odvisnosti od
nagiba drevesa in nacina podiranja. Le pri
drevesih, ki so debelej3a od dveh dolZin let-
ve, dopu&tata bolj odprt zasek in globino do
1/3 premera. .

KNIGGE, SCHULZ (6) pravita o globini za-
seka samo, da naj ne presega 1/5 premera
debla. Za drevesa pod 15 cm premera panja
pravita, da ne potrebujejo zaseka.

Nemg&ki pravilnik o varstvu pri delu (17)
doloca samo maksimalno globino zaseka in
sicer 1/3 premera drevesa.

FRAUENHOLZ (2) prav tako ne doloa
globine zaseka v odvisnosti od na&ina dela
oz. nagiba drevesa, ampak samo od debeli-
ne drevesa in pravi, da naj bo globina zaseka
pri debelejéih drevesih 1/4, pri tanjih (do
pribliZzno 30 cm premera na panju) pa pri-
blizno 1/5 premera na panju.

Skandinavska tehnika dela (4) zagovarja
globiji zasek, ¢eprav imajo opravka s tanjsim
drevjem. Ne glede na debelino in nagib dre-




vesa dolocajo globino okrog 1/4 premera za-
to, da pride SCetina bliZe projekciji teZisca
drevesa in je laZje naganjanje drevesa
(uporaba vzvoda za naganjanje).

Obstajajo tudi nekatere publikacije med-
narodnih organizacij, ki povzemajo tehniko
dela po tisti dezZeli, od koder je glavni sestav-
ljalec publikacije.

ILO (8) publikacija, ki naj bi veljala za pest-
re razmere po vsem svetu, dopuéca podira-
nje drobnih dreves do 20 cm premera na pa-
nju (15 cm) brez izdelave pravega zaseka
Za debelej$a pokonéna drevesa pravi, da na)
bo globina zaseka okoli 1/5 premera na pa-
nju. Za zelo velika drevesa je potreben globji
zasek — okoli 1/3 premera na panju — da bi
lahko nadzorovali smer podiranja. Za naprej
nagnjena drevesa predvideva le pri podira-
nju z roénim orodjem globji zasek, pri podira-
nju z motorno Zago pa naj bi bil zasek celo
plitvejéi, da ostane vel prostora za vbodni
rez oziroma da ve¢ lesa drzi drevo pred do-
konénim podZagovanjem. Podrobnejdih na-
vodil o odvisnosti globine zaseka od nagiba
in na¢ina podiranja ta publikacija ne vsebuje
in povzema torej »nemsko 3olok, kjer je glo-
bina zaseka odvisna le od debeline drevesa.

FAO (1) publikacija pa povzema skandi-
navsko (norvedko) tehniko dela in doloc¢a
globino zaseka z 1/8 do 1/4 premera dreve-
sa na panju. Tudi pri debelih nagnjenih dre-
vesih naj bi globina ne presegala 1/4 preme-
ra. O odvisnosti globine zaseka od nagiba
drevesa oziroma nacina podiranja ne govori.

Ce povzamemo vse navedene vire, vidi-
mo, da lahko dolo¢imo globino zaseka pri po-
diranju vedno z deleZem premera drevesa
na panju vendar na tri razli¢ne naéine:

1. globina je vedno enaka,

2. globina je razli¢na, odvisno od velikosti
drevesa,

3. globina je razlina, odvisno od nagiba
drevesa in naéina oz. tehnike podiranja.

DOLOCITEV GLOBINE ZASEKA V PRAKSI

Za nade slovenske razmere zagovarjam
samo prvi na¢in doloéitve globine zaseka in
menim, da je pritem 1/5 premera drevesana
panju srednja mera, ki res ustreza v vseh pri-
merih. Razlogov za tako mnenje je vec.

Ce si pogledamo skico, kjer so pri enako
debelem drevesu vnesena poleg 1/§ pre-
mera §e druga dolocila glede na smer po-
diranja, vidimo, da so razlike relativno majh-
ne. Razlike so tako majhne, da jih pri praktie-

nem delu v gozdu z motorno Zago ni mogoce
dosledno upoétevati. Edina vedja razlika na-
stane, ¢e pri podiranju naprej izdelujemo za-
sek globine do 1/3 premera. Tako globok za-
sek pa je lahko pri nadaljnjemn delu ovira. Pri
drobnem drevesu ne moremo podZagovati z
vbodnim rezom, pri debelejdem drevesu pa
Zaganje v pahlja&i lahko povzrodi, da nevar-
no prezagamo &¢etino ali preve¢ lesa, ki mo-
ra drevo drati, da ne pade v smer, kamor je
nagnjeno, pred dokonénim podZagovanjem.
Poleg tega z globokim zasekom poSkoduje-
mo tudi vedji del prvega vrednega sortimen-
ta drevesa, kar v nasih razmerah, ko imamo
opravka tudi z debelim drevjem, ne bi smelo
biti nepomembno.

Dologil, ki so nekdaj veljala za delo z ro¢-
nim orodjem, ne prena3ajmo v sodobno teh-
nologijo dela z motorno 2ago, ki omogoca po-
polnoma drugaéno tehniko podiranja dre-
ves, ki so nagnjena v smer podiranja s tem,
da omogoc¢a vbodni rez oziroma podZagova-
nje nategnjenih vlaken lesa na koncu podiéa-
govanja. Pri podiranju naprej nagnjenth dre-
ves z ro¢nim orodjem pa je bil globji zasek
utemeljen, ker je bilo treba podZagati drevo
¢im hitreje, da ni podilo.

Zmanjéevanje globine zaseka na 1/6 pre-
mera (pri pokonénem in naprej nagnjenem
drevesu) verjetno ni utemeljeno, saj razlika
ni tolik3na, da bi pomenila bistveni prihranek
pri ohranitvi prvega kosa lesa ali bistveno
zmanj$anje vioZenega dela. Pomeni pa ne-
varnost, da postane pri nedoslednem delu
zasek e manjéi oziroma premajhen in s tem
nevaren za vamost podiranja dreves.

Ekstremne vrednesti globine zaseka bi
lahko veljale le kot omeijitve v predpisih, kot
so pravilnik o varnem delu, ki imajo tudi sod-
ne posledice, ne pa kot osnovno navodilo za
delo. Taka podrobna navodila, kako je globi-
na zaseka odvisna od nagiba drevesa, zlasti
ker so nedosledna, so tudi za pou&evanje de-
lavcev o pravilni tehniki dela manj uporabna.
Menim, da je boljse enotno navodilo, ki velja
za vse primere. Poudariti pa je treba, da se
ga moramo vedno dosledno drZat], seveda 2
natanénostjo, ki jo je z motorno 2ago in samo
z okularno oceno brez merjenja globine mo-
goce dosedi tudi pri prakticnem delu.

Podobno ocenjujem, da je tudi zmanjseva-
nje globine zaseka pri drobnih drevesih na
1/10 premera in poveé&evanje pri debelih na
3/10 premera nesmotrno (glej tudi skico). Pli-
tev zasek pri drobnih drevesih kar precej
zmanjia Sirino ietine in s tem zanesljivost
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smeri podiranja, ne prispeva pa dosti k hit-
rejdemu delu in chranjanju spodnjega dela
debla. Nasprotno pa globji zasek pri debe-
lem drevesu pomeni veliko dodatnega dela,
veliko pogkodbo vrednega lesa in neznatno
ve&jo zanesljivost smeri podiranja (za 1/10
premera Siro §¢etino).

Zato menim, da bi bila lahko globina zase-
ka pri vseh debelinah dreves enaka, zlasti
ker je dolo¢ena z odnosom do debeline dre-
ves na panju. Morda bi lahko doloéali enotno
globino zaseka z razponom npr. od 1/5 do
1/4 premera drevesa na panju, vendar neod-
visno od nagiba ali debeline drevesa. Za ta-
ko regitev govore tudi mnenja Stevilnih nave-
denih avtorjev in dejstvo, da ni mogoce z mo-
torko zarezati to¢no do.globine 1/5 premera,
ker je pa¢ ni mogote med delom dovolj na-
tanéno oceniti, kaj ele izmeriti. Ne smemo pa
pozabiti, da velja skandinavsko doloé&ilo o
globini 1/4 premera v razmerah, ki so dru-
gaéne kot pri nas, ko imamo opravka z debe-
lej$imi teZjimi drevesi in pri naganjanju drev-
ja ne moremo delati brez uporabe klinov. Za-
to se zdi dolo&ilo o globini zaseka okrog 1/5
premera panja $e vedno najustreznejse v na-
&ih delovnih razmerah. Globina zaseka pri-
blifno 1/5 premera panja je tista srednja
vrednost, ki zagotavlja da za izdelavo zaseka
ni potrebno preveé vloZenega dela in da ne
pokodujemo preveé vrednega lesa. Hkrati
pri vseh nacinih podiranja zagotavlja zadost-
no zanesljivost in vamost podiranja dreves
razli¢nih debelin in nagibov.

Menim, da prikazane razlike v pogledih na
majhno podrobnost tehnike dela pri pridobi-
vanju lesa nimajo samo teoreti¢nega pome-
na, ampak tudi prakti¢éne posledice za vsak-
danje delo, za njegovo udinkovitost in var-
nost. Zato bi bila zagotovo koristna mnenja se
drugih gozdarskih strokovnjakov, zlasti tistih,
ki se v praksi vsakodnevno sreéujejo s po-
dobnimi vprasanii. Se posebej koristna bi bi-
la zato, ker nastaja nova izdaja navodil za var-
no delo pri seénji in izdelavi gozdnih sorti-
mentov in bi jih sestavljalci morda lahko
upodtevali. Novo izdajo navedil bomo na-
mre v slovenskem gozdarstvu uporabljali,
ko bo iz&la, 3e dal) ¢asa.
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O gospodarjenju z gozdovi
_nadrzavni gosposcini
Stanof pri Gornji Radgoni
na prehodu iz 18. v 19. stol.

dr. JoZze Matek*

Macek, ] O gospodarjeniju z gozdovi na driavni
gospoatini Stanol pri Gornji Radgoni na prehodu iz
18. v 19. stoletje. Gozdarsk vestnik 44, 1986, 7-8,
str. 291, v slovens&ini, povzetek v nem3&ini.

V razpravi Je obdelano gozdarstvo na drzavni
gospos&ini Stanof pri Gornji Radgoni na podlagi
Opisa posestva iz leta 1802. Na tej majhni, v bistvu
rentni gospos¢ini so gozdovi obsegali okoli 43 %
vseh zemljis¢. Pravih sluZnostnih pravic podloZniki
v gozdovih niso imeli, so pa v njih nekateri pasli in
so za od&kodnino sekali drva za gospoiéino. § pro-
dajo drv je bil doseZen celotni dohodek 1z gozdov.
Tudi stroski z njimi so bili neznami. V letnem ¢istem
dohodku v letih 1793-1801 je gozdarstvo sodelova-
lo s povprecno 1,28 %.

Macek, |.: Forest Management on the State Estate
Stanof at Gornja Radgona at the Turn of the 184
Century Gozdarski vestik 44, 1586, 7-8, p. 281, in
Slovene, summary in German

The paper deals with the forestry on the state es-
tate Stanof at Gornja Radgona according to its spe-
cification from 1802. On this small, basically reve-
nue estate forests represented about 43 % of the
entire ground. Subjects had no real servitude
rights, but some used the forests for pasture (in re-
turn they chopped wood for the estate). Selling fi-
rewood was the only income from the forests, but
they required minimal costs. The forests made an
average contribution of 1,28 % to the average net
annual income (period from 1793 tll 1801).

Dr#avna gospo#éina Stanof (Steinhof) v ob-
&ini Plitvigki vrh blizu Murséaka je nastala 1.
1773, ko je Marija Terezija razpustila jezuitski
red in so vsa njegova posestva presla v last
gtudijskega sklada. Njegovi dohodki naj bi &li
v korist univerze v Gradcu. Posestva so pre-
§la v neposredno upravljanje administracije
drzavaih posestev v Gradcu.

Na obronkih jugozahodno od Gornje Rad-
gone je imel deZelni knez leta 1265 17 poses-
tev, ki jih je dajal v zajem. Steinhof, desetinski
dvor se prvi¢ omenja 1338, bil pa je v lasti
nadgkofa. Ta imetja je leta 1581 kupil Hans G.
von Traupitz, njegova vdova Afra pa jih je za-
pustila graskim jezuitom. DeZelni knez jim je
daroval 8e urad Steindorf iz radgonskega ur-
barja. Gospo5¢ina ni bila velika glede poses-
ti, pa¢ pa je imela dosti desetine. Leta 1868 je
gospoitina preéla v zasebno last. Do leta
1918 se je menjalo sedem lastnikov.'

Ker ta gosposéina, kot tudi druga biv3a sa-
mostanska posestva v drZavni upravi, niso
dajala pri¢akovanih dohodkov, so pristojni
deZelni in drzavni organi (omenjena admi-
nistracija in gubernij v Gradcu ter dvorana
komora na Dunaju) veckrat razpravljali o nji-
hovi prodaji zasebnikom. Za o pa je bilo po-
trebno gospo&&ine podrobno opisati, izmeriti
njihove povréine, ugotoviti njih prihodke in
odhodke ter pripraviti prodajno ponudbo. Po
narodilu cesarja in nadvojvode Karla je gras-
ka administracija izdala nalog, da morajo up-
ravniki z osebjem vseh gospoi&in v drzavni
upravi napraviti opise posestev (tako imeno-
vane Giiterbeschreibung), od katerih nam
najstarejéi lahko rabijo kot prvovrsten zgodo-
vinski vir za obdobje pred dobrimi stodevet-
desetimi leti.

Opis gospostine Steinhof? je posebej zani-
miv zato, ker ima priklju¢ene bilance z razli¢-
mmi zanimivimi podatki za leta 1793 do 1801.
Na ta nac¢in lahko dobimo izvrsten vpogled v
gospodarjenje majhne gospodéine s skromno
lastno zemljisko posestjo, kot je steinhofska
tedaj bila, v strukturo njenih gospodarskih
panog in njihov delez v konénih dohodkih.

V tem prispevku Zelimo prikazati stanje

! Pirchegger, H: Die Untersteiermark in der
Geschichte ihrer Herrschaften und Giilten, Stadte
und Markie. Buchreihe der Siidostdeutschen Hi-
storischen Komrmssion, Bd, 10, Miinchen 1962, str.
49, )

*].M. red. prof. dr. agr. zn,, dr. ekon. zn., dipl. ing.
agr., dipl. oecon, Biotehnigka fakulteta v TOZD za
agronomijo. Yu-81001 Ljubljana, Jamnikarjeva 101.

? Historische Beschreibung der Studienfond-
sherreschaft Steinhof, 1802. Stajerski deZeini arbuv
v Cradcu, Herrschaft Steinhof, Schuber 1, Heft 2.
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gozdov na podlagi poglavja o gozdarstvu? iz
omenjenega opisa in na podlagi nekaterh
prilog iz bilanc gospodarjenje z gozdom na
&tajnhofski gospo&cini. Opis gozdarstva je v
izvirniku podan v obliki vnaprej postavljenih
shematiziranih vpradanj, na katere je gospo-
§¢ina odgovarjala.

Gozdovi te gosposéine so bili gotove oce-
njeni in opisani za terezijansko davéno rekti-
fikacijo okoli leta 1748, bolj natanéno pa za
predvideno joZefinsko urbarialno regulacijo
v letih 1783 do 1786. Map od teh meritev ni bi-
lo. Do leta 1802 gozdovi niso bili geodetsko
izmerjeni. Merili so 42 oralov in 1290 kvadrat-
nih klafter. To je manj, kot je imela gozdov
marsikatera kmetija. Tudi kmetijskih zemljis¢
vseh kategoryj je imela le okoli 85 oralov.

Gozdovi so bili obrasd¢eni predvsem s
smreko, vendar ta oéitmo $e ni bila primerna
za stavbni les, zelo malo dreves je bilo pri-
mernih za trame in za Zagovce. Od listavcev
so bili slabo razéirjenijelda, breza, beli gaber
in le nekaj hrastovih dreves, Po napovedih jo-
Zefinske urbarialne regulacije bi iz gospo-
&¢inskih gozdov letno lahko prodali 64 kiaf-
ter drv.

Gozdovi niso bili razdeljeni v oddelke niti
ni bila lesna zaloga ocenjena po strokovnih
kriterijih. Gozdovi so se pomlajevali po na-
ravni poti brez dosejavanja s semenom ali
dosajanja sadik. Gospoétina je menila, da to
zadostuje, ker je bila poraba lesa zelo
skromna, le za potrebe gosposéine in gospo-
s¢inskega osebja. Lesa skoraj niso prodajali,
da bi se gozdovi opomogli in bi pozneje iz
njih iztrzili ved. V devetih letih (1793-1801) ni
bilo nobenih gozdnih poZarov. V tamkajinjih
krajih ni bilo v navadi, da bi v gozdovih kurili
pastirske ognje. V gozdovih je imela hasno-
valno in vrhovno lastnine (dominium utile in
dominium directum) le gospo&éina.

V gospoésc¢inskih gozdovih so se dogajale
kraje lesa kljub nenavadni skrbi gosposcin-
skega vinitarja (Weinzedl), ki je skrbel tudi
za gozdove. Sum je padel vedno na sosede.
Odkrite storilce tega kaznivega dejanja so
obravnavali kot tatove po kazenskem pravu.
Vendar so to vedno bili reve?i, ki niso imeli
lastnih gozdov in si drv niso mogli kupiti. Ce
bi hotela gospodéina odpraviti krajo lesa, bi
morala odloZnikom po zmerni ceni ponuditi
drva injih sploh spraviti v tako premoZenjsko
stanje, da bi si les lahko oskrbeli po normalni

3 Ibid. Von der Beschaffenheit der Forste und
Waldungen, fo 2/V-28 R.
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potl. Drevje so podirali tik pri tleh, Panjev in
korenin niso izkopavali. Na drevju niso pod-
leZniki delal: nobene Skode. Steljo so grabili
le za potrebe gospoé&inskih vinogradov, kjer
je sluzila za organski gnoj. PodloZniki niso
imeli pravice do grabljenja stelje.

Pravico do pase v gospoéddinskih gozdovih
je imelo sedem podlozZikov s posestvi v bliZi-
ni gozdov. To pravico so utemeljevali z ne-
prekinjeno rabo od davnih ¢asov — torej z za-
staranjemn — niso pa o tem imeli nobenih listin.
Bili pa so to taki posestniki, ki bi brez gozdne
pase ne mogii rediti ustreznega Stevila Zivi-
ne, ker niso imeli dovolj lastne zemilje. Stevilo
Zivine in ¢as pase nise bili omejeni. Pasti so
zaceli v majuy, ko se je zemlja Ze utrdila in vse
do jeseni, dokler se je dalo najti kaj krme.
Stevilu Zivine je nihalo od leta do leta, vendar
so bili v povpred&ju 4 voli, 12 kravin 7 telet. Za
to pravico so morali posekati in spraviti na
kup za vsako kravo in vsakega vola po 3, za
teleta pa poldrugo klaftro drv. V gozdovih ni
bilo svinjske pase.

V gozdovih ni bilo skrivnih poti, niti se niso
v njih zadrZavali klateil. Cene lesa so se
spreminjale od leta do leta v odvisnosti od
razmer na trgu in od kraja, kjer je raslo drev-
Je. Les so prodajali le na panju. Ker gospo&c&i-
na ni imela strokovnega gozdarja in ni izvaja-
la skorajnobenih gojitvenih ukrepov, je imela
s tem le neznatne strodke, v letih 1736, 1797,
1800 po 1214

Prodajali so tudi drva gospod&inskemu
osebju po 2 {l klaftro, zasebnikom pa po lici-
taciji ali trznih cenah. Za hlodovino so iztrZili
v povpredcju devetih let (1793-1801) po 151l
25 kr letno, za povpreéno 11 klafter drv pa
po 16 11 50 kr?

Zaradi majhnih gozdov je bil lov skromen
in e to le niZji lov, ki je bil dan v zakup od leta
1797 naprej za 1 1/2 fl letno.®

Cospoééina Stanof je na nafem ozemlju
prav znacdilen primer rentne gospoidine.
Njeni glavni dohodki so izvirali od desetine in
od prodaje vina, ki so ga na 6 oralih pridelo-
vali v lastni reZiji. Kljub neznatnim povréinam
zemlji3¢ pa Je bila zelo donosna, saj je njen
povprecen letni isti dones znadal pribliZzno
2500 fl. Cisti donos iz gozdov, &e ne upodteva-
mo strogkov njihovega nadzora, ki ga je po-
leg drugega opravljal gospo$&inski vini¢ar-

4 kot opomba 2, str. 183,
5 kot opomba 2, str. 176, 178.
6 kot opomba 2, str. 180.




gozdar, je zna$al v povpredju devetih let
321l tj. le 1,28 % letnega ¢istega donosa.

Za ponazoritev tedanjih vrednosti naj ome-
nim, da je namesmik upravnika gospos&c¢ine
zasluZil 262 fl letno, da je mecen (6] 1/2 litra)
pdenice stal 2 1/2 fl, klaftra (ne sedanjal) drv
pa ob gozdni poti 2 fl.

DIE WALDWIRTSCHAFT AUF DER STAATS

(STUDIENFONDS) HERRSCHAFT  STANOF

(STEINHOF) AM UBERGANG AUS DEM 18. INS
19. JAHRHUNDERT

Zusammenfassung

In dem Beifrag wird die Waldwirtschaft der
Staats (Stadienfonds) herrschaft Stanof (Steinho!),
die ehemals den Jesuiten zu Graz gehdrte, anhand
der Giiterbeschreibung aus dem Jahre 1802 be-
handelt, Diese Herschaft war sehr klein, ihre
Haupteinnahmen waren Zehente. [hr Waldbesitz
belief sich nur auf 42 Joch, war [rel von Passiv-
servitutsrechten, nur sieben Untertanen hatten da-
rinnen das Recht der zeitlich und stiickrnassig un-
beschrankten Viehweide, jedoch gegen Enlgell in
Form des Schlagens und Zusammenbringens des
Scheiterholzes. Die Waldaufsucht fiihrte der herr-
schaftliche Weinzedl. Die Streu wurde fir die Diin-
gung in den herrschaftlichen Weinzedl Die Streu
wurde fiir die Diingung in den herrschaftlichen
Weingérten benutzt Holzentfremdungen kamen
vor. Die Tater waren an die Walder angrenzende
Untertanen, die entweder keine eigene Walder
hatten, oder zu arm warren um sich das Holz zu
kaufen. Die Walder waren hauptsachlich mit jiin-
geren Fichten und im geringen Ausmass mit min-
derwertigen Laubholzarten (Erlen, Birken, Hain-
buchen) bewachsen. Die Walder wurden in dem
behandelten Zeitraum geschont und daraus sehr
geringer Aushieb bewilligt, hauptséchlich in Form
des Scheiterholzes, das die Untertanen bereiteten.
Dieses Holz wurde dem Herrschaftspersonal und
Fremden verkauft. Der Beitrag der Wald-
wirtschaft zum Reinertrag der Herrschaft war sehr
gering; in den Jahren 1753-1801] betrug er durch-
schmitlich nur 1,28 %,

DRUSTVENE VESTI

Ekskurzija upokojenih
gozdarjev in lesarjev

Tudi letos se nam je izpolnila Zelja po izle-
tu. 28. maja smo $li na izlet, ki nam ga je omo-
gotila Zveza DIT gozdarstva in lesarstva Slo-
venije.

Tokrat smo se odlotili za Dolenjsko, na
gozdnogospodarsko obmoéje Novo mesto, z
moéno razvito predelavo lesa v sklopu de-
lovne organizacije Novoles.

Prvi postanek na vozniji proti Dolenjski, ob
reki Kxrki, dolini gradov je bil v ZuZemberku,
kjer nas je pric¢akal spremljevalec na nadal}-
nji poti Slavko Klanar, dipl. inZ., direktor
TOZD Gozdarstvo Podturn, Ob gradu iz XI.
stoletja, znanem po srditih bojih iz NOB, nas je
seznanil s krajem, ki §teje 600 prebivalcev z
majhno industrijo. Nadaljevali smo vozZnjo
proti vasi Dvor, ki je znana po fuZinarstvu in
oglarstvu iz 1700. leta. Na voZnji prot Soteski,
kjer obratuje Zaga, ki je v sklopu Novolesa,
nas je %e seznanil s krajem Podturn, kjer stoji
destilarna-proizvodnja eteri¢nega olja.

Okrog 10. ure smo prispeli v Crmosnjice,
kjer nas je sprejel direktor GG Novo mesto
Joze Petrié, dipl. inZ In nam s podatki
predstavil njihovo organizaciyo. Obsega
152000 ha povréine, od tega je 54 % ali
82.000 ha gozdov druZbenega in zasebnega
sektorja s 15 milijoni m* lesne mase. Od tega
je 30 % iglavcev in 70 % listavcev, predvsem
bukovina, ki je danes zelo iskana v predelavi
lesa, z 160 m? na ha, z letnim posekom 70 %
letnega prrastka, kar znaSa okrog
300.000 m?. Glavni odjemalci lesne mase so
Novoles, Krdko, IMV in Pionir ter celulozne
tovarne in tovame ivernih plod&. Zanimiv
podatek je tudi ta, da je povpradevanje po
drvih v velikem porasty, saj jih letno prodajo
priblizno 50.000 prm. Zaposlenih je 750 de-
lavcev, od tega kar 25 gozdarskih inZenirjev.
Gozdno gospodarstvo je sestavijeno iz 10 te-
meljnih organizaclj, kar je neobhodno po-
trebno za tako veliko obmodje.

Po dopoldanskem okrepcilu smo imeli te-
renski ogled bliZnje semenske plantaZe zele-
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Semenska plantaZa duglazije, osnovana 1979 v Crmoénjicah. Prvi ve&ji obrod

v letu 1983, (Foto: inZ. ]. Penca, avgust 1983)

ne duglazije pri Cermoénjicah. O tej semen-
ski plantaZ je podal informacijo dr. Miran Bri-
nar. Dejal je, da plantaZa leZi 420 m nad mor-
jem, kjer ni nevamosti pozebe, in meri 2 ha in
200 m? Osnovana je bila spomladi 1979. leta,
ko so posadili 646 cepljenk, starih 5 do 6 let,
in 80 rezervnih cepljenk. Ta vrsta duglazije je
na mehanske podkodbe zelo obé&utljiva in je
za to dobila tudi vzdevek »obéutljiva frajlag,
saj so jo morali celo gasilel zalivati, da se ne
bi posusila. Kljub temu je iz leta v leto nara-
&&alo tevilo posusenih, saj so jih leta 1981.
nasteli 21, leta 1982, 40 in predlani 60, med-
tem pri¢akujejo, da se jih bo letos posusilo
celo 100.

Vzrok temu je, po mnenju strokovnjakov,
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nezdruZljivost, oz. nespojljivost med podlago
in cepljenko. Menijo, da bi bilo uspesnejse
delati s potaknjenci, s &imer se Ze ukvarja Ro-
zika Debeve, dipl. inz v Marboru. Kalivost
semena je pri tej vrsti duglazije zelo nizka, saj
ne preseze 5 %, cemur je vzrok Ze omenjena
nesposobnost spajanja. V tehni¢nem pogle-
du duglazija nima tistih svojstev kot jih ima
smreka in jelka.

Po ogledu semenske plantaZe smo nada-
ljevali pet skozi rodke gozdove proti Smreé-
niku (med vojno porusena vasica), oddelek
tozda Crmosnjice, kjer nam je predstavnik
tega tozda podal njegove znadilnosti.

Po ogledu gozdarskih zanimivosti, smo ok-
rog 14. ure prispeli v StraZo, na kombinat les-




ne industrije Novoles, kjer nas je sprejel
predstavnik te delovne organizacije Mirko
Pecar, dipl. inZ.

V pozdravnih — uvodnih besedah je izrazil
zadovoljstvo, da lahko pozdravi znane ob-
raze. Seznanil nas je z Novolesom, ki zaposlu-
je okrog 3100 delavcev v 18 tozdih in delovni
skupnosti. Od 15 delovnih organizacij je 10
lesnopredelovalnih, 3 kemié¢ne, | vzdrzeval-
na in | komerciaina. Vse so na Dolenjskem,
razen ene, ki je na Hrvaskem.

Kolega Mirko Peé&ar nas je seznanil s pro-
blem, ki tarejo vse lesnoindustrijce, tako tudi
njih. Razmisljajo o ukrepih, kako izboljdati po-
slovanje. Da bi tako dragocenega in tezko
pridobljenega tujega trzid¢a ne izgubili, se
ukvarjajo s studijo o preusmerjanju proizvod-
nega programa, kar pa je seveda povezano
z novo tehnologijo, tehni¢no opremo, s finané-
nimi sredstvi in ne nazadnje s kadri.

V StraZi obratuje Zagarski obrat z letno
zmogljivostjo 47.000 m* hlodovine s polno
mehanizacijo in avtomatskim {ransportom
desk in stranskih izdelkov, portalnim Zerja-
vom, vili¢arji itd., tako da je v sami Zagalnici
zaposlenih samo S delavcev v eni izmeni.

V bliZini stoji $e tovarna vezanih plo¢, ki
danes kot edina tovama v drZavi obratuje z
akumulativnostjo. Vse izdelane vezane plo-
§le izvozijo.

Po kratki razpravi sta nas predstavnika
Novolesa in GG povabila na kosilo in ob tem
se je nadaljevala diskusija, ki pa je bila tudi
povezana s spomini na sluzbena leta v tem
kraju nekaterih udeleZencev ekskurzje. Ta-
ko je nad Franjo Jurhar predvsem v zahval-
nem govoru povezal spomine na nekdanje
Zi¢nice, na sluZbovanje v razvoju Zénic. S
spomini v diskusiji se je pridruzil tudi prof.
Zdravko Turk, ko je leta 1948 imel med svo-
jimi delavci &e neméke ujetnike na tem ob-
modju in ko mu je bil dolo¢en letni etat
60.000 m’. Spominja se takratnega nacina
predelave lesa in &e ga primerja z danas-
njim, smo lahko vsi gozdarji in lesarji ponosni
na dosezke.

Ob tej priloZnosti se najlep&e zahvaljujemo
delovnim organizacijam GG in Novoles Novo
mesto za ves trud.

Najlep3a hvala nasemu dolgoletnemu or-
ganizatorju ekskurzij tov. Franju Jurharju,
dipl. inZ, ki zna vedno pripraviti zanimivo po-
tovanje, ki poteka brezhibno in v prijetnem
razpoloZenju, kakrénega si pa¢ vsak od nas
samo Se Zeli. V imenu udeleZencev:

Du&an Dobnik, dipl. inZ.

OXF.: 802 : 9021

Oblika dela gozdarskega
drustva je lahko tudi
srecanje s priznanim

gozdarjem, ki poda
dozivetja iz polpretekle
gozdarske zgodovine

Ustaljene oblike dela, ki pomenijo izobra-
Zevanje, pa tudi druZabno udejstvovanje pri
ljubljanskem drudtvu inZenirjev in tehnikov
gozdarstva, so predvsem strokovna pre-
davanja in letna strokovna ekskurzija Eks-
kurzije so bile do sedaj vedno dobro obiska-
ne, udeleZba pri predavanjih pa je bolj spre-
menljiva. Manj poznani predavatelji in manj
posre&ene teme so privabile manj poslugal-
cev, predavanja, kakrdno je imel npr. Janez
Ahati¢, ki je povedal, kako se odvija Zivljenje
in gozdarstvo na drugi strani planeta in Mar-
jana Solarja o umiranju gozdov, pa privabijo
&tevilne poslusdalce in gledalce.

Pred tremi leti smo se odlotili da popest-
rimo naso dejavnost tako, da izpeljemo javno
tribuno na RoZniku na temo sLjubljana mora
imeti gozde. Povabill smo predstavnike $te-
vilnih organizacij, drustev in diroko javnost po
radiu in &asopisu. Obisk javnosti je bil skro-
men. Diskutanti so bili gozdarji in drugi stro-
kovnjaki vabljenih institucij.

V letodnjem letu smo se odlo&ili, da izpelje-
mo srecanje z uglednim in izkudenim gozdar-
jem. Gost sre¢anja je bil Tugormir Cajnko (71),
s katerim se je pogovarjal Marko Kmecl. Sre-
&anje pa ni bilo nepozabno le zaradi polno-
tevilne udelezbe, ampak predvsem zaradi
#ive pripovedi o povojnih gozdarskih &asth,
ki je bila 8e posebno zanimiva in pouéna za
vse mlajde kolege. Svoje delo in Zvljenje je
opisoval gost na 3egav nadin, ki ga je popest-
ril s Stevilnimi anekdotami,

Pogovor je sovpadal ravno v &as, ko je gost
slavil zaokroZen jubilej plus eno leto. Rodil se
je v BreZicah, 13. v mesecu, pa 3e v petek.
Prav zato ga je v&asih obiskala »ssmolae, ka-
mor &teje tudi to, da se ni rodil v revni prole-
tarski druzini, ampak kot sin postajanaelni-
ka. Gimnazijo je obiskoval v Zagrebu, kier se
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Je srecal s prvimi jezikovnimi »tezavami«. Ko
je pojasnil profescrju, »da je obilazio gradan-
sku 8kolu u BreZicahe, se je ta podalil: »Buda-
la, ponekada simorao da zavirid i unutra.« Na
gozdarski fakulteti v Zagrebu je diplomiral
februarja 1939. Takoj je oddal proénjo za
sluZzbo na ministrstvu za $umarstvo. Kmalu je
izvedel, da je »molba primljena na osamde-
setSesto mestog, a so jih letno na novo zapo-
slili le 7 do 10. Tako je dobil prvo delavsko
knjiZico ele po vojni.

Se posebno 2ivo je Tugo opisal administra-
tivno plansko obdobje, ko je prevladovalo
administrativno vodenje gospodarstva, Tega
obdobja se spominja zaradi &tevilnih pozitiv-
nih vrednot, pa tudi napak. Takrat je obstaja-
la visoka delovna zavest in delovni elan ter
pripravljenost za prevzemanije naporov. De-
lalo se je &esto brez dopustov in brez razmia-
ljanja o materialnem nadomestilu. S $egavimi
prigodami pa je opisal tudi negativne strani
tega obdobja:

— Izobrazba se je dovolj upodtevala. Za
ilustracijo tega je Canjko povedal, da je bil
svoj ¢as na ministrstvu edini &lovek z visoko
izobrazbo. Ko so na ministrstvu npr. iskali no-
vega direktorja za mesto odstavljenega Mik-
lavZi¢a na gozdnem gospodarstvu v Ribnici,
je zadolZeni referent poroc¢al, da je pregle-
dal vse delavske in logarske kadre in da ni
naSel nobenega primemega kandidata. Niti
sluéajno pa ni pregledal tehni&nih ali pa inZe-
nirskih kadrov.

— Trajnost gozdov se ni upodtevala, tem-
vel so zahtevali posek tudi 2 in 3-letnih eta-
tov, seveda zaradi takratnih upravi¢enih ve-
likih potreb. Stevilni gozdarski strokovnjaki
pa so pri tem negodovali, saj je tak posek tr-
kal na njihovo strokovno vest. Vendar so po-
samezniku, ki je glasno razmiéljal, hitro nale-
pili etiketo skonservativece ali pa izrek sker
drevje pocasi raste, tudi gozdarji po&asi mis-
lijo«. Iz tega &asa je poznan tudi Klemenéicev
diagram, ki prikazuje, kako bo padla v Slove-
niji lesna zaloga na 0. Zanj je prejel nasvet, naj
z njim nikar preve¢ ne »maha«. K sreéi pa je
bila njegova ocena prevec¢ pesimusticna.

— Neustrezna kadrovska politika. Kadre
so stalno menjali in je znan primer, ko je vo-
dilni usluzbenec obdel v dveh letih vso Slo-
venijo. Menili so, da je potrebno kadre pre-
mesc¢ati, da se ne udomadijo. Vodo je potreb-
no preme#ati, da se ne bi krapi (gozdarii)
usmradili

— Znatilno za to obdobije je bilo stalno is-
kanje novih oblik.
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— Znatilno je bilo pretirano administrira-
nje in pretirana izdelava dinami¢nih in opera-
tivnih planov. Ko so izmenili operativni plan
za mesec februar, so namerili dolZino 7,5 m.
Ce se je razrastla administracija v partizanih,
so se borci tolafili: ko bo priéla hajka, jo bomo
itak poZgali Sedaj pa ni bilo reditve na vidi-
ku. Ko so se pritozili Ivanu Ma¢ku-Matiji, da
morajo izpolnjevati kar 333 obrazcev, v kate-
rih pa se isti podatki neprestano ponavljajo,
50 mu morali te obrazce nemudoma predlo-
#iti, da bi posredoval v Beogradu. Rezultat te
akcije pa je bil, da so dobili e sedem novih
obrazcev.

Prisr¢na je tudi anekdota, ki govori o uva-
janju planiranja. Ko je tov. Kidri¢ predaval
gozdarjem v ljubljanskem neboti¢niku o po-
membnosti in potrebnosti planiranja, je v dis-
kusiji, ki je sledila, tov. Sevnik navduseno raz-
loZil, da planiranje za gozdarje ni pravzaprav
ni¢ novega, saj so planirali posek drevja v
gozdu Ze pred 100 leti. V trenutku je zavladal
v dvorani velik krohot z vzklikom: »cesarsko
kraljevi gozdar v socializmue, nakar se je
diskutant osramo¢en umaknil.

Proti koncu sluZbovanja na Splodnem
zdruZenju gozdarstva Slovenije se je naé gost
ukvarjal seveda Ze z drugadnimi problemi.
Ugotavljati so morali, kaj naj bo sfera druzbe-
ne zainteresiranosh, kaj naj bo driavna requ-
lativa in kaj naj bo sfera samoupravnih pra-
vic. Vloga zdruZenja je bila tudi ta, da se us-
tavi proces drobljenja gozdarske stroke in se
pospeédl homogenizacija.

Na koncu pa nam je na3 gost podal tudi na-
svet za nade delo (po katerem se je v svojem
Zivljenju sam ravnal):

- veliko prizadevanje,

— vera v to druzbo,

— vzirajnost in stanovitnost, v&asih tudi na
radun zalasne prizadetosti, ki pa je lahko
kasneje bogato popladana.

Sreéanje, ki je potekalo vseskozi v vese-
lem ozragju, je tudi sogovornik fegavo za-
kljuéil: »Tugomir Canjko je bil vse Zivljenje
povezan s prizadevanji nade gozdarske stro-
ke. V sebi pa nosi pedat socialne in nacional-
ne posebnosti svojega kraja. Kot Slovenec je
dober sodelavec, kot juZnjak (glede na osta-
le Slovence) je izvrsten druZabnik, spominja
pa tudi na Rome, saj je izjemen govornik in
politik.«

Zapisal Lado Eleriek




TOMOS

- HUSQVARNA

raz8irjata prodajni program
motornih Zag

profesionaine kvalitete
tudi preko konsignacije

Na voljo so naslednji tipi motornih Zag:

CENA V

TIP TEZA BREZ MECA, Mol SVEDSKIH
VERIGE IN GORIVA KRONAH

BENCINSKE
MOTORNE ZAGE .
181 SE 18" 6.7 kg 4,0 kW 2.410.-
266 SE 18" 6,0 kg 3,2 kW 2.240.-
266 SG 18" 6.0 kg 3,2 kW 2.380.-
154 SG 15" 5.4 kg 2,7 kW 2.270.-
238 SG 13" 4,5 kg 1,9 kW 2.185.-
61 18" 5,8 kg 2,9 kW 2.085.-
MOTORNI
OBREZOVALEC
165 R 10,4 kg 2,9 kW 2.895.-
244 RX B.,7 kg 2,2 kW 2.690.-
ELEKTRICNE ZAGE
ELECTRIC 13" 3.8 kg 1,4 kW 770.-

Na carinsko osnovo se plada Se 26 do 28 % dinarskih dajatev.

INFORMACIJE:

TOMOS KOPER, Smarska ¢. 4 56000 KOPER
Telefon: 066/31-111 — Konsignacija Husqgvarna
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Odnos med
gozdnogospodarskim
nacértovanjem in
druzbenim planiranjem

Iztok WINKLER*

Winkler, lztok: Cdnos med gozdnogospodar-
skim naértovaniem in druZbenim planiranjer. Goz-
darski vesinik, 44, 1986, 9, str. 297. V slovendéini, s

_/povzetkom v angled&ini. Lit 32.

Gozdnogospodarski naérti opredeljujejo, ob
upoétevanju globalnih druzbenih razvejnih ciljev in
usmeritev, predvsem naravne moznosti za gospo-
darjenje z gozdovi; usklajevanje teh moznosti s kon-
kretnimi kadrovskimi, tehnoledkimi in ekonomski-
mi pogoji pa je predmet planskih aktov samoup-
ravnih organizaci) in skupnosti, ki gospodarijo 2
gozdovi.

Winkler, [ztok: The relationship between [orest
management planning and social planning, Fores-
try Herald 44, 1986, 9, pag. 297. In Slovene with a
summary in English, Lit. 32.

The forest management plans delermine above
all the natural conditions for forest management —
taking in consideration the global development
“goals and orientations, while the coordination of
these conditions with concrete personnel, techno-
logical-and economic conditions is the subject of
planning documents of self-managing organiza-
tions and comimunities which manage the forests.

"

UvoD

Cozdnogospodarske nacrtovanje (ureja-
nje gozdov) ima nasploh v nasih krajih $e po-

sebej e dolgoletno tradicijo. Nedvomno je-—

odlodiino prispevalo k naértnemu gospodar-
jenju z gozdovi. Prvotno je pomenile le naér-
tovanje gospodarjenja z gozdovi na manjsih
gozdnih kompleksih (gozdnogospodarska

* Dr. Iztok Winkler, redni profesor, Biotehniska
fakulteta, VTOZD za gozdarstvo, 61000 Ljubljana,
Veéna pot 83, YU.

enota). To na&rtovanje je bilo ne le formalno,
ampak pogosto tudi dejansko 1zolirano in za-
prto vase. Z rastjo zahtev za zagotavljanje
trajnosti gozdov na veéih povréinah, usklaje-
vanje odnosov z drugimi porabniki gozdnega
prostora, zlasti odnosov gozd —divjad inz vse
bolj poudarjenim upcdtevanjem vseh funket)
gozdov, tudisplodne koristnih, je nadrtovanje
zgolj v okviru gozdnogospodarskih enot po-
stalo preozko. Nalrti gozdnogospodarskih
enot niso ve¢ mogli sarmi po sebi zagotavljah
skladnega razvoja gozdov. Zato je bilo treba
zaceti iskati tudi moZnosti za naértovanje na
veéjih enotah, na ravni gozdnogospodarskih
obmodij ali celo republike.

Z uvedbo obmocnih gozdnogospodarskih
naértov je gozdnogospodarsko naértovanje
dobilo SirSe dimenzije in nove kvaliteto, ven-
dar je hkrati zac¢elo vklju¢evatl tudi nekatere
elemente, ki sodijo v sistem druZbenega pla-
niranja. Ob premalo dedelanem in uveljavlje-
nem sistemu druzbenega planiranja podva-
janje ni bilo tako izrazito, niti preved motede.
Z razvojem sistema druZbenega planiranja,
zlasti po letu 1976, pa Je izraziteje prihajalo
tudi v praksi do razhajanj v razumevanju vio-
ge gozdnogospodarskega nadrtovanja in
druzbenega planiranja.

Premajhno poglabljanje v bistvo sistema
druZbenega planiranja je razhajanja samo §e
poglabljale. To je posebno pridlo do izraza
na nekaterih strokovnih sreéanjih in tudi pri
deln sirokovne komisije za obravnavanje
gozdnogospodarskih naértov pri Republig-
kem komiteju za kmetijstvo, gozdarstvo in
prehrano. Gozdnogospodarsko naértovanje
ima Ze tak$no tradicijo, da je normalno, da se
mnogi kréevite drijo njegovih postavk in no-
¢ejo videti nujnih sprememb, ki jih nosi s se-
boj sistem druZbenega planiranja. Hkrati pa
strokovnjaki vse pogosteje razmidljajo, kako
bi ustrezno povezail gozdnogospodarsko na-
&rtovanje in druzbeno planiranje oziroma op-
redelili njuno medsebojno razmerije.

RAZVOQO] ODNOSOV
PLANIRANJE : NACRTOVAN]JE

“~.Gozdnogospodarski na&rti (enot) za neka-
tere gozdove so imeli zakonsko podlago Zze v
starojugoslovanski gozdarski zakonodajl. Za-
kon o gozdovih leta 1929 (20) je dolodil ob-
vezno izdelovanje gozdnogospodarskih na-
&rtov za dravne gozdove, gozdove, ki so bili
pod posebnim javnim nadzorstvom in za za-
sebne gozdove nad 300 ha.
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Po vojni so bili gozdnogospodarski naérti
podlaga za neposredno gospodarjenje, ¢e-
prav sprva 3e niso bili obvezni za vse gozdo-
ve. Zakon o gozdovih leta 1950 (21) je posta-
vil gozdnogospodarsko naértovanje v sluzbo
drzavnega gospodarskega plana, ko je dolo-
&al: »Zbolianje in razvo] gozdarstva ter
gozdnega in lesnega gospodarstva ureja dr-
Zavni gospodarsk: plan LRS v okviru splos-
nega drZavnega gospodarskega plana v
skladu z nalogami in s proizvodno zmogliji-
vostjo gozdov. V ta namen se izdelajo gozd-
nogospodarski naértie. Organ), prisiojni za
gozdarstvo, gozdna gospodarstva ter drugi
organi in podjetja so bili dolZni upravljati goz-
dove po gozdnogospodarskih naértih v okvi-
ru sploénega driavnega gospodarskega
plana za zboljdanje in pospe&evanje gozdar-
stva in lesnega gospodarstva.

Zakon o gozdovih leta 1983 (22) je vnesel
pomembno novost, ki pa Zal ni bila uresnic¢e-
na. Predvideval je, da Ljudska skupééina LR
Siovenije za zboljsanje in napredek gozdne-
ga gospodarstva predpise dolgoroéni re-
publigki gozdnogospodarski naért, ki mora
sloneti na nacéelu trajnosti donosa gozdne
proizvodnje po posameznih obmodjih. Na
podlagi dolgoro&nega republiskega gozd-
nogospodarskega nacrta pa bi morali po po-
sameznih gozdnogospodarskih enotah na-
praviti gozdnogospodarske naérte za vse
gozdove.

Nova gozdarska zakonodaja v letu 1961 ni
prinesla bolj natanéne ali bistveno nove op-
redeltve vloge in vsebine gozdnogospodar-
skih nacrtov. Temeljni zakon o gozdovih (23)
je dologil, da se z gozdovi gospodari po
gozdnogospodarskem nalrtu, e ni z zako-
nom dolo&eno drugace. Gozdnogospodarski
nacrt je bil podlaga za dolgoro¢no gospodar-
jenje z gozdovi; naért je prikazoval stanje
gozdov ter dolocal smotre gospodarijenja, vi-
ste in obseq del ter ukrepe in metode za do-
sego smotrov gospodarjenja. V gozdnogos-
podarskem naértu so morala biti zlasti dolo-
¢ena minimalna gozdnogojitvena dela (ob-
nova, vzdréevanje in pospesevanje gozdov).
Dologbe gozdnogospodarskega nacérta so
bile obvezne,

Podrobnej$o oznako vloge in vsebine
gozdnogospodarskih naértov je prinesla de-
le dopolnitev gozdarske zakoncdaje leta
1965, Temeljni zakon o gozdovih (25) je tega
leta dolo¢il, da je gozdnogospodarski naért
podlaga za dolgoroéno gospodarjenje z goz-
dovi; nacrt je prikazoval stanje gozdov ter
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dolo¢al smotre gospodarjenja, vrste in obseg
del, ukrepe in metode za dosego teh smotrov
in ekonomsko-finanéno podlago za gospo-
darjenje. Dolo¢be gozdnogospodarskega
na¢rta so bile obvezne. Ce se je med izvaja-
njem gozdnogospodarskega nacrta ugotovi-
lo, da je doloeni obseg seénje manjél ali veé-
ji, kot ustreza donosni moZnosti gozda, ali ¢e
so se spremenile okolid¢ine, na katerih so te-
meliila druga dolodila gozdnogospodarske-
ga naérta, je smela delovna organizacija
gozdnogospodarski naért spremeniti in do-
polniti bodisi glede obsega seénje bodisi v
njegovih drugih deloé&ilih. Uveljavijeni sta bili
dve pomembni dopolnitvi: v naérte je bila
vkljudena tudi ekonomsko-finanéna podlaga
gospodarjenja in opredeljent razlogi, zaradi
katerih se je lahko naért spremenil ali de-
polnil,

Republigki zakon o gozdovih (26) pa je leta
1965 prvid tudi dolo¢al, da imamo dve vrst
gozdnogospodarskih naértov: gozdnogospo-
darskih enot in gozdnogospodarskih obmo-
¢&1). Poudaril je zlasti ekonomsko plat vsebine
gozdnogospodarskih obmodij, ko je dolo¢al:
»V gozdnogospodarskih naértih obmodij mo-
ra biti zlasti podana ekonomska osnova za
pospeéevanje gozdne proizvodnje, in sicer
glede izboljsanja bioloskega stanja gozdov,
tehniéne opremljenosti in gradnje gozdnega
prometnega omreZja.« Terjal je tudi usklaje-
nost teh nacrtov s splo3nimi regionalnimi na-
&rii. Zakon je $e dolocal, da so gozdnogospo-
darski nacrti gozdnogospodarskih enot pod-
laga za neposredno gozdno proizvodnjo, ni
imel pa ni¢esar o povezavi med nacrti gozd-
nogospodarskih enot in gozdnogospodarskih
obmoci).

Na tej zakonski podlagi so bili v naslednjih
letih izdelani prvi obmocni gozdnogospodar-
ski naérti. V &asu njihove izdelave so bili
gozdnogospodarski naérti dejansko edini
druzbeni regulativ za gospodarjenje z goz-
dovi. Bili so sinteza strokovnih in druzbenih
interesov pri gospodarjenju z gozdovi. Pre-
soja mnjihove realnosti je bila poverjena
upravnim organom.

Prvi obmoé&ni gozdnogospodarski nadrti so
imeli tudi mnogo sestavin, ki so bile oprede-
ljenje s Sirdimi druZbenimi pogoji in moZnost-
mi gozdnogospodarskih organizacy, requli-
yane oziroma usmerjene pa predvsem s
planskimi dokumenti. Najbolj je posegal v
planske odloditve ekonomsko-finanéni del
naértov, saj je podrobno predvideval celotna
materialna gibanja v obmodju. Prognoziranje




za obdobje desetih let pa je bilo nerealno in
je kaj malo lahko sluZilo kot podlaga za us-
merjanje teko¢ega gospodarjenja.

Prepletanje gozdnonaértovalnh in plan-
skih elementov v obmoénih gozdnogospo-
darskih naértih pa je bilo v tem ¢asu razum-
ljivo in utemeljeno. Sistem druzbenega plani-
ranja ni bil dograjen, gozdnogospodarske or-
ganizacije mso imele srednjeroénih planov,
id.

Také&na usmeritev je bila vgrajena tudi v
novi zakon o gozdovih leta 1874:

»Pedlaga za gospodarjenje z gozdovi so
gozdnogospoedarski na¢rti. Z njimi se zago-
tavlja tudi uresni¢evanje splodnih interesov
pri gospodarjenju z gozdovi in dolo¢ajo ob-
veznosti gozdnogospodarske organizacije
pri tem gospodarjenju. Ti naé&rti morajo biti
sestavljeni za vse gozdove, razen za gozdove
5 posebnim namenom. Sestavljajo se za dobo
desetih let, izjemoma tudi za enoc leto.

Gozdnogospodarski naérti so: gozdnogo-
spodarski naérti obmodij, gozdnogospodar-
ski naérti gospodarskih enct in letni gozdno-
gospodarski naérti,

Gozdnogospodarski naérti so obvezni za
gozdnogospodarske organizacije.

Gozdnogospodarski nadrti obmodi] morajo
biti sestavljeni v skladu z regionalnim pro-
storskim planom SR Slovenije in 2 druzbenim
planom razvoja SR Slovenije.

Sestavljeni morajo biti tako, da zagotavljajo
trajno chranjevanje in izbolj$evanje gospo-
darskih in splo&no koristnih funkcij gozdov. Z
njimi se doloti najvigja dopustna stopnja izko-
ri$¢anja gozdov (etat), ki mora biti usklajena
z nacelom trajnosti gozdov in donosov, s pro-
izvodne zmogljivostjo gozdov - tako po koli-
&ini kot strukturi donosov — in z obsegom vla-
ganj v gozdove. Gozdnogospodarski naérti
obmocij morajo vsebovati tudi ekonomsko-fi-
nanc¢ni program, s katerim se ugotovijo raz-
pologljiva in potrebna sredstva za izboljSanje
biolodkega stanja gozdov, njthove tehni¢ne
opremljenosti in gradnjo gozdnih prometnih
ZVez.

Neposredna podlaga za gospedarjenje z
gozdovi so gozdnogospodarski naérti gospo-
darskih enot, ki morajo biti sestavljeni v skla-
du z gozdnogospodarskimi naérti obmodi). Ti
nadrti morajo obsegati opis stanja gozdov in
cilje gospodarjenja, vrsioc in cbsegdel ter uk-
repe za dosego teh ciljev in ekonomsko-fi-
nanéni program.« (27).

Zakon o gozdovih 1985 pa vraca funkcijo

gozdnogospodarskin naértov v nekdanje —
naturalne okvire:

»Z gozdnogospodarskimi naérti se ngotav-
lja stanje gozdov ter na podlagi biolodkih za-
konitosti razvoja gozda dolota biologko opti-
malno izkoridCanje, gojenje in varstvo goz-
dov, ob pogojih in naéinu, da se zagotavlja
trajnost gozdov in njihovih funkci).

Izvréevanje gozdnogospodarskih nacrtov
je obvezno. Gozdnogospodarski nadrt se v
¢asu veljavnosh spremeni ali dopolni, kadar
se ugotovl, da ga ne bi bilomogoce izvrievati
zaradi nepredvidenih sprememb v gozdovih
ail ker niso zagotovljeni ekonormskl, tehnolos-
ki al kadrovski pogoji, predvideni s planski-
mi aktie (31).
pedarskim nadrtovanjem in druZbenim plam-
ranjem je bilo v zadnjih letih tudi predmet
strokovnih cbravnav.

Gozdarsk: Studiski dnevi leta 1977 so si-
cer vsestransko obravnavall problematiko
gozdnegospodarskega nacriovanja, vendar
na dileme — odnos med gozdnogospodar-
skim naértovanjem in planiranjem - niso dali
jasnega odgovora. Se ve&, pomenijo v bistvu
nadaljevanje in krepitev nejasnega odnosa.
Tuch pripravljeni referati niso ponudili dovolj
jasnih alternativ, bili so le prvo razmiljanje o
teh vpra3anjih. In kot vsako iskanje so bili Se
nedodelani in sem ter tja tudi napaéno us-
merjent

Podobno posvetovanje, ki ga je leto kasne-
Je organizirala ZIT gozdarstva in lesarstva, je
pravilno ugotovilo (12), da »gozdnogospo-
darskega nacrtovanja kot strokovno-tehni¢-
nega instrumentarija gospodarjenja z gozdo-
vl po vsebin! in postopku ni mogoce v celoti
istovetiti z druzbenim planiranjem Soodvis-
nost in povezava obeh oblik nacrtovanja vse-
kakor obstajata in se torej brez dvomna kaZe
potreba po njunem usklajevanju, vendar v
tem smusiu, da pomenijo cbmoéni gozdno-
gospodarski naérii kot zakonska regulativna
institucija obvezno dolgoroéno osnovo in
orientacijo druZbenega naértovanja v dolo-
Eenem planskem obdobju«. Poudarjeno skli-
cevanje, da so gozdnogospodarski naérti
»zakonska regulativna institucija«, kaze na
bojazen, da bi v nasprotnem priélo do zniZe-
vanja etatov. Zato so nekateri e vedno po-
stavljali gozdnogospodarski naért nad plan—
kot obvezo, za katero je treba v procesu pla-
niranja obvezno ustvanti pogoje.

WNa slabosti in neudinkovitost gozdnogos-
poda{skih naértov in posebej na slabosti ve-
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ljavnega koncepta obnove obmoénih gozd-
nogospodarskih naértov in tehni¢nih navodil
za obnovo nacrtov je leta 1981 opozorila Bio-
tehniska fakulteta, vtozd za gozdarstvo (14).
Ceprav imajo ta opozorila tudi nekaj slabosti,
zlasti v predirokem pojmovanju vlioge In vse-
bine gozdnoggspodarskih nacrtov, pa v te-
meljih opozarjajo na prave vsebinske pro-
bleme gozdnogospodarskega nadrtovanja.

Obmoéni gozdnogospodarski naért ima
mnogo elementov, zlasti glede dejavnost po-
sebnega druZbenega pomena, ki so nujni
sestavni del dolgoroénega plana gospodar-
jenja z gozdovi, ki ga mora sprejeti obmo¢na
samoupravna interesna skupnost za gozdar-
stvo. Obmoéni naért je torej tudi ena izmed
strokovnih podlag za priprave dolgoroénega
plana gospodarjenja z gozdovi.

Zveza med obmo¢nimi naérti in dolgorod-
nimi plani je torej zelo tesna in obojestranska.
Logi¢no se zato postavlja vprasanje, ali je res
nujno, da imamo vsebinsko dva podobna do-
kumenta oz. ali bi ju bilo mogoée zdruzin. Ta-
ko tezo smo postavili Zze pred leh.

Danasnje védenje o vsebini sredjeroénih
in dolgoroé¢nih planov daje na to dilemo ne-
gativen odgovor.

Vse sestavine obmoénega gozdnogospo-
darskega naérta niso take narave, da bi so-
dile v dolgoroéni plan oz. v srednjeroéne pla-
ne. Mnoge med njimi so le strokovna usmeri-
tev in pripomodek za strokovno delo pri gos-
podarjenju z gozdovi So tudi izhodidce us-
meritve za izdelavo nacrtov gozdnogospo-
darskih enot. Dolgoro¢ni plan bi torej po ne-
potrebnem obremenjevale. Zato je smotrno
&rpati iz obmoénih naértov za dolgoroéni ali
srednjeroéne plane samo tiste sestavine, ki
so nujno potrebne.

In obramo. Dolgoroéni plan gospodarjenja
z gozdovi daje na podlagi splosnih druZzbenih
razvojnih usmeritev tudi dolgoroéne gozdro-
gospodarske cilje za gospodarjenje z gozdo-
vi v obmodju. S tem je ustvarjeno tudi gene-
ralno izhodis¢e za pripravo obmoénih gozd-
nogospodarskih nadriov.

Plane, zlasti srednjeroéne pa pripravljajo
in sprejemajo tudi gozdnogospodarske orga-
nizacije. Pri tem ¢rpajo informacije in strokov-
ne usmeritve iz gozdnogospodarskih nadr-
tov, vendar ne mehaniéno, sa) se obmodéje, ki
ga vkljuéujejo gozdnogospodarski naérti, ne
pokrivajo vedno In v celoti z obmod&jem, ki ga
pokriva posamezna gozdnogospodarska or-
ganizacia.

Obmoéni gozdnogospodarski nadrti ob-
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ravnavajo gozdove na dolo¢enem obmod&ju
ne glede na to, kdo gospodari s temi gozdovi.
Tudi naérti gozdnogospodarskih enot vklju-
&ujejo vse gozdove ne glede na lastnistvo na
dolotenem obmod&ju in ne glede na to, katera
temeljna organizacija zdruzenega dela ali te-
meljna organizacija kooperantov gospodari z
njimL

Plani pa so dokumenti, ki jih sprejemajo or-
ganizacije zdruZenega dela in sisi za dejav-
nosti, ki jih opravljajo. Samo v nekaterih
(redkih) primerih gospodari z gozdovi v
gozdnogospodarskem obmogju res samo
ena gozdnogospodarska organizacia.

Rekli bi torej lahko, da obravnavajo gozd-
nogospodarski naérti gozdove na dolode-
nem obmodju, plani pa so zadeva organizacij
zdruzenega dela ali sisov, ki gospodarijo z
gozdovi. Med njimi je tesna in obojestranska
zveza, ni pa jih mogode poistoveftl.

POSKUS RAZME]ITVE NEKATERIH
SESTAVIN OBMOCNIH
GOZDNOGOSPODARSKIH NACRTOV IN
PLANOV

Tesna povezanost obmoé&nih gozdnogos-
podarskih naértov in planov zahteva med
drugim tudi jasno in nedvoumno razmejitev,
kaj sodi v obmoéni nadrt in kaj v dolgoroéni
plan ter kaj en dokument &rpa iz drugega.
Kljub naéelno jasni izhodigéni opredelitvi, da
sodijo v obmodéni naért tiste informacije in za-
kljuZki, ki se nana$ajo izolirano na gozd,
usklajevanje teh informaciy s kadrovskimi,
tehnoloskimi in ekonomskimi pogoji pa je
stvar plana, pride pri konkretnem opredelje-
vanju do vrste nejasnosti in dilem. Razmejitev
ni tako ostra, da bi bila sama po sebi ned-
voulmna.

Tipi&ne sestavine obmodénega gozdnogo-
spodarskega naérta so analiza proizvodnih
dejavnikov, ocena gospodarjenja v pretek-
lem obdobju ter opredelitev temeljnih ob-
mocnih problemov. Nato pa na&rt na podlagi
sprejetih oz. druzbenovenficiranih gozdno-
gospodarskih ciljev dolo¢a temeljne usmerit-
ve za razvoj gozdov v obmoéju, gozdnogojit-
vene cilje, smernice za gospodarjenje z goz-
dovi ter program etata in gozdnogojitvenih
del oz. drugih vlaganj v gozdove.

[zhodis¢ni del dolgoro&nega plana gospo-
darjenja z gozdovi pa so druzbenoekonom-
ske predpostavke razvoja gospodarjenja z
gozdovi v obmod&iju in dolgoro&ni cilji gospo-
darjenja z gozdovi v obmod&ju. Oboje temelji




na analizi stanja in dosedanjega razvoja go-
spodarjenja z gozdovi (povzeta iz obmoé¢nih
gozdnogospodarskih na&rtov), pa tudina ir-
&ih druZbenih razvojnih usmeritvah., Temu
sledijo v dolgoreénem planu smeri razvoja
(strategije) gospodarjenja z gozdovi po posa-
meznih dejavnostih (glej podrobneje GAS-
PERSIC-WINKLER 6). Pri nagem dosedanjem
opredeljevanju metodologije dolgorotnega
planiranja v gozdarstvu smo se namred opre-
delilina t. 1. celovito dolgoroéno planiranje, 1.
da v dolgoroénih planih opredelimo smeri
razvoja vseh gozdarskih dejavnosti in ne le
tistih, ki so posebnega druzbenega pomena
(in sodijo v neposredno odgovornost sisov za
gozdarstvo). Ob takem pristopu dobijo dol-
goroé&ni plani gospedarjenja z gozdovi nara-
ve skupnih razvejmh programov vseh sa-
moupravnih organizaci) in skupnost], ki go-
spodarijo z gozdovi.

Opredelitev etata

Etat je definiran kot najvigja dopusina stop-
nja izkorid¢anja gozdov. Pri dolo¢anju etata
izhajamo oz. upodtevamo med drugim tudi
gozdnogospodarske in gozdnogojitvene cilje
in smernice. Upodtevamo torej naravno spo-
sobnost gozdov, izhajamo pa vendarle tudi iz
druzbeno verificiranih gozdnogospodarskih
ciljev.

Pri dolotanju etata ne upo$tevamo tehno-
lo&kih moZnosti za dejansko realizacijo etata
niti ne ekonomske upraviéenosti sednje v
konkretnih pogojih. Prav to pa povzroéa ne-
kaj tezav tudi pri opredeljevanju etata v
gozdnogospodarskih nacriih. Ker so dolocila
naértov o etatu obvezna, so sestavljalcl nacr-
tov jasno opozorili, da v nekaterth primerih
etata m1 mogoce realizirati. Tak etat so ozna-
&ili kot pogojni. Kriteriji za dolo¢anje pogoj-
nega efata pa so zelo razli¢éni, pogosto tudi
subjektivio obarvani. Nekateri $tejejo med
pogojri tisti etat, ki ga je mogoce dosedi le z
dodatnimi finanénimi sredstvi (npr. s poseb-
nimi sredstvi za premeno gozdov ali za grad-
njo cest). Pri tem pa nimajo pred seboj nobe-
nih realnih pokazateljev, ali res potrebujejo
dodatna sredstva in kolikéna.

Ravnajo po obéutku, ceprav pogosto pra-
vilno ocenjujejo moZnosti. S tem pa delajo Ze
nekakéne presoje, kigotovo ne sodijo v gozd-
nogospodarsko nadrtovanje, ampak so izraz-
ito planske. Ustreznejse bi bilo, ¢e bi sestav-
lialci naértov v etatu posebej oznadili tisti nje-
gov del, ki je vezan na nalozbe v gozdove

(ceste, premene). Tako bi posebe) poudaril,
kaj je treba v gozdove vlagati, da bi lahko
uresni¢ili postavljene etate. Ta del etata bi
lahko imenovali pogojni etat ali bolje: novi
etat ali dodatni etat. Uresniéljiv je le, &e bodo
ustvarjeni materialni pogoji za njegovo reali-
zacijo. Tako prikazan etat — v celoh in tisti del,
ki je pogojni — bi znatno olajSal aktivnost v
procesu planiranja.

Obveznosti dolo&b obmoénih
gozdnogospodarskih naértov in njihovo
razmerje do planskih postavk

Zakon o gozdovih dolo¢a, da so dolotbe
gozdnogospodarskinh naértov obvezne. Pri
tem izhaja iz zakonske dolo¢be, da je treba
gozdove uporabljati in z njimi gospodarit! ta-
ko, da je zagotovoljena trajnost gozdov in nji-
hovih funkcij, naras®anje prirastka in dono-
sov, medsebojna ukslajenost gojenja in izko-
rid¢anja gozdov, trajna in racionalna regene-
racija gozdov, najustreznejde izkoris¢anje
zmogljivosti gozdnih rasti§¢ v okviru narav-
nega razvoja gozdnih zdruzb.

Gozdnogospodarska organizacija, ki go-
spodari z gozdovi, mora torej ustvariti po-
trebne pogoje — tehnologke, kadrovske in
ekonomske - da uresni¢i postavljene obvez-
nosti. Ce v procesu planiranja ugotovi, da to
vendarle ni mogoce, se lahko obveznosti iz
nalrta spremenijo.

Obveznost temelji torej Ze na naravnih
moznostih, dodatno pa se preverja oz. potrju-
je 3e z oceno druzbenih potreb ter kadrov-
skimy, tehnologkimi in ekonomskimi moZnost-
mi gozdnogospodarske organizacije.

Takéna pozicija gozdnogospodarskega
nadrta in obveznost], ki iz njega izhajajo, daje
na prvi pogled vtis o absolutiziranju naravnih
mo#nosti in preveé predposiavlja, da je na-
ravne moznoslti vedno tudi moZno ali smotrno
v celoti izkoristiti. Ceprav lahke na podlagi
presoje spremenjenin druzbenih potreb ali
spremenjenih ali nezagotovljenih tehnolo-
5kih, kadrovskih ali ekonomskih pogojev ob-
veznosti iz naérta spremenimo, SO naravne
mo?nosli postavljene kot trdna obveza, ki jo
je treba v celoti uresmnéifl

Obveznosti iz gozdnogospodarskih nadr-
tov pa je treba vseeno razumeti kot obvez-
nosti, ki predpostavljaje skladnost naravnih
moznosti, druzbenih potreb ter tehnolodkih,
kadrovskih in ekenomskih moZnosti, Ce eden
od teh elementov odpove, je treba presoditi
o spremembi naérta. Planski proces v gozd-
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nogospodarskih oganizacijah in samouprav-
nih interesnih skupnostih za gozdarstvo ima
pri tem odlocilno vliego.

Sedanje zakonske formulacije so naravna-
ne v to smer, vendar pa so 3e premalo jasne
in nedvournne.

Naértovanje in planiranje izgradnje
gozdnih cest

Nacértovanje izgradnje gozdnih cest je ne-
dvomno eno izmed strateskih vprasanj gos-
podarjenja z gozdovi. Zaken o gozdovih nala-
ga, da nacrtujemo gozdne ceste celovito v
vsem obmod&ju in postavlja posebne pogoje
za projektiranje in gradnjo.

Obmodéni gozdnogospodarski nadrt mora
dati dolgoroéno vizijo potreb po gozdnih ces-
tah, seveda ne opredeljeno nacelno, ampak
povsem konkretno z ozna¢bo generalnih
tras. Podrobne mora tudi opredeliti za vsako
traso posebej posebne zahteve oz. omejitve
glede posega v gozdni proster oz. ckolje. Da-
t1 mora jasne usmeritve za uporabo take teh-
nologije gradnje, ki bo zagotavljala &immanj
bolece posege v gozd in bo &imman) ogroZa-
la celotno naravno okolje.

Obmotni gozdnogospodarski nadrt mora
tudi, upostevaje nacrtovani razvo] gospodar-
jenja z gozdovi, dati oz. doloé&iti prioriteto gra-
denj gozdnih cest. Oznaciti mora tudi tiste
projekte novih gozdnih cest, ki so pogoj za
realizacijo v nacrtu doloenega etata.

Koliko gozdnih cest in katere ter s kaksno
finan&no konstrukcijo pa bomo dejansko gra-
dili, lahko doloél le srednjeroéni planski akt
gozdnogospodarske organizacije.,

Ekonomska komponenta v naértovanju
in planiranju

Najved razprav je doslej povzrodila dilema,
ali je treba pri gozdnogospodarskem nacrto-
vanju upoétevatl tudl ekonomsko dimenzijo.
Stalis¢a so zelo skrajna: od tistih, ki trdijo, da
v nacért ne sodi ni¢esar o ekonomikl, do tistih,
ki ho¢ejo v naért vkljuciti tudi vse tiste eko-
nomske elemente, ki sodijo izrazito v plane
gozdnogospodarskih organizacij. Obe skraj-
ni stalis¢i sta nesprejemljivi

Ceprav je obmoéni gozdnogospedarski
nacrt v bistvu nacrt, ki na podlagi sploénih
druzbenih usmeritev za gospodarienje z goz-
dovi (gozdnogospodarski cilji} opredeljuje
naravne mo#nosti za gospodarjenje z gozdo-
vi v konkretnem obmod&ju, menime, da je
prav, da vkljuéuje vsaj analizo ekonomske
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stabilnosti cbmoéja oziroma presojo, ali je ob-
modje ekonomsko sposobno samo pokrivati
potrebe po enostavni gozdnobioloski repro-
dukeciji. Da bi se izognili nevarnosti posega-
nja v tiste elemente, ki resni¢no sodijo v plan-
ske odloéitve delavcev in zdruZenih kmetov-
lastnikov gozdov, je mogoée ekonomsko ana-
lizo izraziti tudi v relativnih razmerijih in v njej
predvsem opredeliti, kolik$en del prodajne
vrednosti lesa bo treba nameniti za vlaganje
v gozdove. Iz izkuinje vemo, da taka razmer-
ja drZijo di daljSe ¢asovne obdobje indain-
flacijska gibanja nanje ne vplivajo tako nega-
tivno.

Ekonomsk! elementi pa'so bistveni sestav-
ni del srednjeroénih planov, s katerimi delav-
cl OZD dolo¢ajo med drugim pogoje za po-
vedanje dohodka na podlagi uéinkovite in
smotrne uporabe in upravljanja z njimi druz-
benih sredstev, za zmanjdanje strodkov, po-
vecanje proizvodnje in produktivnosti dela,
uporabo nove tehnologije, produktivno zapo-
slovanje ter osvajanje nove proizvodnje in
prilagajanje trZznim pogojem. V planih dolodi-
jo tudi medsebojne odnose pri pridobivanju
dohodka, odnose prl razporejanju dohodka
in Cistega dohodka za osebne dohodke in
skupno porabo, zbolj$anje in razéirjenje ma-
terialne osnove dela in za rezerve, pogoje za
krepitev materialne osnove dela in zdruze-
vanje sredstev, pogoje za varstvo Zivljenjske-
ga okolja, okvire in moZnosti za zadovoljeva-
nje skupnih potreb za razve] druzbenih de-
javnosti ter za zadovoljevanje splodnih druz-
benih potreb.

Urejanje odnosov gozd — divjad

Cozdnogospodarski naérti morajo z vidika
potreb in moznosti gozdov in gozdarstva dati
strokovno podlago za urejanje odnosov z
drugimi uporabniki gozdnega prostora, zla-
sti pedlago za urejanje odnoscv gozd — div-
jad. Celovit razvo] gozdnih biogeocenoz se
sicer ureja z dolgoroénimi dogovori med lov-
ci in gozdarji, vrsta in Stevilénost divjadi pa se
morata uskladiti v gozdnogospodarskih na-
¢rtih obmoglj in gozdnogospodarskih enot ter
v lovskogospodarskih naértih.

Razvoj tehnologije gozdne proizvodnje

Razvoj gozdnogospodarskih organizacy na
tehnologkem podrogju opredeljujejo pred-
vsem plani gozdnogospodarskih organizacij.
Gozdnogospodarski naértl obmodij in gozd-
nogospodarskih enot se lahko spudcajo v



vprasanja tehnologije gozdne proizvodnje le
toliko, kolikor morajo opredeliti omejitve pri
uporabi posameznih tehnologij zaradi moz-
nih negativnih vplivov na gozd in naravno
okolje sploh.

Kadrovski razvoj

Kadrovski plani so tipi¢na sestavina pla-
nov gozdnogospodarskih organizacij in so
usklajeni v planskih aktih samoupravnih inte-
resnih skupnosti za zaposlovanje ter vzgojo
in izobraZevanje.

Gozdnogospodarsk: naérti tega podrodja
ne vkljuéujejo. Pa& pa bi bilo koristno, da bi
v gozdnogospodarskih naértih opozorili na
nekatere specifi¢ne zahteve po znanju, ki ga
morajo imeti posamezne skupine strokovnih
delavcev, da bilahko uspeéno uresni¢evale
postavljene razvojne usmeritve za gospodar-
jenje z gozdovi Ta opozorila bi morala dobiti
svojo konkretizacijo v kadrovskih delih plan-
skih aktov gozdnogospodarskih organizacij
in v vsebini 1zobraZevalnih programov.

Naért kot vir pobud za raziskovalno delo

Obse?no strokovno delo pri pripravi ob-
moé¢nega gozdnogospodarskega nadrta sa-
mo po sebi 1zlu§¢i mnoga odprta strokovna
vprasdanja, Ki terjajo znanstvenoraziskovalno
obdelavo. Zato je prav, da obmo¢ni nacrt re-
gistrira te probleme in jih gozdnogospodar-
ska organizacija kasneje v procesu planira-
nja raziskovalne dejavnosti uveljavi kot svoje
raziskovalne interese.

Obmoéni gozdnogospodarski naért in
usmeritve za delo na podroéju
gozdnogospodarskega naértovanja

Obmot&ni gozdnogospodarski naért mora
dati strokovne usmeritve za delo na podroc-
ju gozdnogospodarskega nadrtovanja v
gozdnogospodarski organizaciji in imeti pro-
gram obnove nacrtov gozdnogospodarskih
enot.

Potrjevanje gozdnogospodarskih naértov

Cozdnogospodarski na&rti so e eden red-
kih razvoinih naértov, kjer samoupravno or-
ganizirano zdruZeno delo in drugi za gezdo-
ve zainteresirani subjekti nimajo nanje odlo-
¢ilnega vpliva. Odlo¢anje o ustreznosti nadr-
tov je prepuséeno upravnemu organu, ob-
modne samoupravne skupnosti za gozdar-

stvo dajejo k nacriu le mnenje. Taka ureditev
je logi¢na posledica ustavne dolocbe, da so
gozdovi dobrina splosnega pomena in pod
posebmm varstvom.

SKLEP

Gozdnogospodarski na&rti opredeljujejo
ob upostevanju globalnih druzbenih ciljev in
usmeritev predvsem naravne moznosti za
gospodarjenje z gozdovi, usklajevanje teh
moznostl s konkretnimi kadrovskimi, tehno-
loskimi in ekonomskimi moZnostmi pa je
predmet planskih aktov samoupravnih orga-
nizacij in skupnosti, ki gospodarijo z gozdovi.

Tipi¢ne sestavine obmo¢nih gozdnegospo-
darskih naértov so analiza proizvodnih de-
javnikov, ocena gospodarjenja v preteklem
obdobiju, temeljni obmoéni problemi, temelj-
ne usmeritve za razvoj gozdov, gozdnogojit-
veni cilji in smernice za gospodarjenje z goz-
dovi. Iz teh sestavin izhajata obseg etata in
program gozdnogojitvenih del, ki sta obvez-
na podlaga za srednjero¢ne plane gozdno-
gospodarskih organizacl]. Obmocni gozdno-
gospodarski naérti pa vsebujejo $e druge
sestavine, ki so nepogresljiva usmeritev tudi
za srednjero¢ne plane: omejitve v razvoju
tehnologije zaradi ckolja, usmeritve za iz-
gradnjo gozdnih cest in viak, opredelitev do-
lgoro¢nih potreb po izgradnji gozdnih cest in
vlak, opredelitev problemov, ki zahtevajo
raziskovalno osvetlitev in prouditev, poseb-
ne zahteve po novih strokovnih znanjih, itd.

V dolgorotne plane sodijo predvsem
opredelitve gozdnogospodarskih ciljev na
podlagi &ir&ih druzbenih razvojnih usmeritev
in opredelitve smeri (sirategye) razvoja po-
sameznih gozdarskih dejavnosti.

V srednjero¢nih planih pa delavci gozdno-
gospodarskih organizacij zaértajo predvsem
vizijo razvoja svojih organizacy zdruZenega
dela.

Gozadnogospodarski nac¢rt ni nadrejen pla-
nu, ¢eprav so nekatere njegove dolotbe -
zlasti o etatu in gozdnogojitvenih delih-ob-
vezne. Ce se v procesu planiranja ugotovi,
da zaradi kadrovskih, tehnoloskih ali eko-
nomskih pogojev teh dolo€b ni mogoce ures-
ni¢iti, se na&rt spremeni. Splodna druZbena
orentacija pa mora biti, da ustvarimo vse po-
trebne pogoje, da bodo naravne moznosti
lahko optimalno izrabljene.
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THE RELATIONSHIP BETWEEN FOREST
MANAGEMENT PLANNING AND SOCIAL
PLANNING

(Surmmmary)

On Slovene forestry, forest management has a
long tradition. By introducing regional forest mana-
gement plans, it has gained a new quality and a
broader dimension. Yet at the same time it has also
began to include some other elements which be-
long to the system of social planning. With the de-
velopment of the social planning systerm, in particu- '
lar after 1876, it has come lo a discrepancy in un-
derstanding the roles of forest management plan-
ning on the one hand and social planning on the
other.

Forest management plans determine - taking in
consideration the global social goals and orienta-
tions —above all the natural cenditions in forest ma-
nagement, while the coordination of these with con-
crete personnel, technological and economic con-
ditions remains the subject of planning documents
of selfmanaging organizations and communibies
which manage the forests.

Some typical components of regional forest ma-
nagement plans are: the analysis of production, the
evaluaticn of past management, the basic regional
problems, the basic orientations in forest develop-
ment, the silvicultural goals and directives for fo-
rest management The extent of the annual cut and
the programme of forest management works are a
result of this, and are thus a compulsory basis for
mid-term planning in forest management organiza-
tions.

The regional forest management plans also inc-
lude other components which are indispensable
orientations for mid-term planning: restrictions in
import of technology due to the environment, crien-
tations in building forest roads and skidding
tracks, determination of long-term needs in bui-
ding forest roads and skidding tracks, determuna-
tion of problems which demand research and in-
vestigation, special demands for new, scientific
knowledge, etc.

HAbove all, a long-term plan must have the deter-
minations of forest management goals, based on




broader social corientation and determination of
development strategy of individual forestry activi-
fies. In mid-term plans, the workers of forest mana-
gement organizations outline above all the vision of
development of their organizations of associated
labour.

A forest management plan is not superior to the
plan although some of its requlations —in particular
those concerning annual cut in silviculture — are
compulsory. If during the process of planning it is
established that due to personnel, technological or
economic conditions these regulations cannot be
carried out, the plan ist altered. The general sccial
orientation is compulsory in crder to create all ne-
cessary conditions to enable maximal utilization of
what nature offers.

V 7-8 Stevilki Gozdarskega vestnika
je bilo ob paroéilu o delu in poslovanju
Samoupravne interesne skupnosti za
gozdarstvo SR Slovenije izpudéeno na-
slednje besedilo:

Skups¢ina Samoupravne interesne
skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije
je na svojem 18. zasedanju dne 18, ju-
nija 1986 obravnavala zakljuéni radun
Samoupravne interesne skupnosti za
gozdarstvo SR Slovenije — delovne
skupnosti za leto 1985 in o tem sprejela
naslednji

SKLEP

Skups€ina Samoupravne interesne
skupnosti za gozdarstvo SR Slovenije
sprejema zakljuéni racun Samouprav-
ne interesne skupnosti za gozdarstvo
SR Slovenije —delovne skupnosti za le-
to 1985, katere prihodki in odhodki so
v letu 1985 znagali 9,302.000 din.

Predsednik skupééine
skupnost za gezdarstvo
Ivan Videmé

Za pomoto se opravidujemo.

CXF. 839.81/82:831

Briketiranje in peletiranje
— moznost gospodarne
predelave in uporabe
biomase za energijske
namene

Lojze ZGAJNAR*

1. UVOD

V zadnjih letih, v obdobju vse draZje ener-
ije in pomanjkanja energijskih virov, name-
njajo po svetu veliko pozornosti bioenergiji,
to je energiji iz biomase. Zaloge fosilnih goriv
50 omejene, pridobivanje postaja vse draZje.
Nafta in njeni derivati postajajo predragoce-
na surovina za kurjavo, uporaba premogov
pa povzrota tudi &tevilne ekolodke proble-
me. Dogodki v zadnjem &asu so tudi omajali
zaupanje v drago jedrsko energijo.

Na drugi strani pri razhénih dejavnesth
nastajajo velike koli¢ine raznih organskih os-
tankov in odpadkov, ki jih premalo izrablja-
mo. Njihovo odstranjevanje in odlaganje po-
vzroca dodatne strogke, ekologke probleme
in je zanemarjanje pomembnega vira energi-
je.

Raznovrstnost biomase in velika volumi-
noznost sta glavna dejavnika, ki povzrotata
tehni¢ne in ekonomske probleme pri racio-
nalnejdl in ve&j uporabl biomase za energij-
ske namene. Prav tej problematiki se v zad-
njem desetletju namenja najve¢ pozomosti,
Rezultat prizadevanj so 3tevilne izpopolnje-
ne in nove tehnoloke reéitve pr pridobiva-
nju, predelavi in uporabi razli¢nih vrst bio-
mase, od neposredne uporabe za kurjavo v
nespremenjeni obliki, prek preproste me-
hanske predelave (razZagovanje, rezanje,
sekanje, drobljenje, stiskanje) pa vse do viso-

* L, Z, dipl. in2. gozd., Indtitut za gozdno in lesno
gospodarstvo, 61000 Ljubljana, Veéna pot 3, YU.
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kih tehnologij biclodko-kemiéne predelave v
plinaste in tekoée proizvode. Z vidjo stopnjo
predelave seveda naraScajo tudi strodki in
cena prolzvedov. Glavnl namen teh tehnolo-
skih postopkov je nadomestit! ¢imved nafte in
zmanjdati odvisnost od uvoZene energije.

Med preprostejde tehnolodke postopke
predelave biomase za kurjavo lahko $tejemo
tudi postopek stiskanja — briketiranja, ki je v
uporabi Ze pol stoletja. V zadnjem &asu je tu-
di ta postopek moctno izpopoelnjen, tako da je
izdelovanje briketov gospodarnejde in se v
svetu, pa tudi prinas, vse bolj uveljavlja. Gle-
de na nade sedanje ekonomske, energijske
in ekolodke razmere ter s predpostavko, da
Je tudi v gozdarskih strokovnih krogih, zlasti
primlajéih strokovnjakih, briketiranje le malo
poznano, menim, da mu je vredno nameniti
nekoliko pozornosti. Namen pri¢ujotega pri-
spevka je podati osnovne informacije o moz-
nostih, tehnologiji in pomenu briketiranja pr1
izrabi ostankov in odpadkov biomase za
energijske namene.

2. NAJPOMEMBNEJS! VIRI BIOMASE ZA
IZDELAVO BRIKETOV

Pri pridobivanju, predelavi in uporabi sno-
vi organskega 1zvora za najrazli¢nejse name-
ne nastajajo poleg uporabnih proizvodov tu-
di velike koli¢ine ocdpadkov in ostankov, ki jih
pri sedanjih tehnolegijah lahko $e najkorist-
neje in najgospedarnejée uporabimo za pri-
dobivanje energije. Najvet tak&mih cstankov
in odpadkov nastane v kmetijstvu, gozdar-
stvu, lesnopredelovalni industriji, industriji
celuloze in papirja, Zivilskl industriji, komu-
nali idr. Za nas so predvsem zanmmivi gozdni
in zunajgozdni seéni ostanky, ostanki in od-
padki pri dodelavi sortimentov na mehanizi-
ranih skladistih in pri primarni predelavi.
Ostanki finalne predelave lesa se danes ze v
veliki meri (50-60 %) uporabljajo kot tehno-
loska surovina, ostalo pa v energijske name-
ne.

Pcleg seé¢nih ostankov v gozdu predstav-
ljata lubje na centralnih mehaniziranih skla-
di&&ih (CMS) in v celulozni industriji ter 2ago-
vina najvedji deleZ neizkorid¢enih ali slabo iz-
konsicenih odpadkov, ki nam povzroéajo
precejénje preglavice.

Na mehaniziranih skladi¢ih bomo v Slove-
niji kmalu letne olupili I milijon m? hlodovine.
Pri tem bo napadlo blizu 100.000 m? lubja.
Skupaj z drugimi odpadki (o¢elki, odrezki,
poskodovani in bolm deli) bo koli¢ina odpad-
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le biomase Se prece] ved¢ja. Po ocenah sedaj
pokurimo le prbliZno polovico, to je
B0.000 m* lubja, ostalo polovico pa $e vedno
odvaZamo v razliéna odlagalii¢a. Ta koli¢ina
zra¢no suhedga lubja je ekvivalentna 9000 to-
nam kurilnega olja, to je 360 TJ (tera joulov)
ali 108 x 10° MWh energije. Najmanj tolikéna
koli¢ina lubja in Z2agovine nastane tudi v ce-
lulozni in Zagarskl indusiriji. Skratka, gre za
pomembne koli¢ine peotencialnth virov ener-
gije, ki jih ne bi smeli zanemariti.

Osrednji problern, zlasti pri lubju, je velika
voluminoznost, vlaZnost ler primes neéisto¢
anorganskega izvora, kar vse zmanjiuje nje-
govo neposredno uporabnost za pridobiva-
nje iehnoloske energije ali za ogrevanje.

To so tudi odlo¢ilni dejavniki, ki onemogo-
&ajo, da bi ti ostanki in odpadki postali v ne-
spremenjeni obliki trino blage. Zaradi pre-
velikih keli¢in jih v celoti tudi ni moZno upo-
rabitl na mestu nastanka ali v njegovi nepos-
redni bliZini.

S predelavo v brikete vse navedene po-
manjkljivosti cdpravimo ali vsaj obéutno
zmanj§amo.

3. TEHNOLOGIJA IZDELAVE BRIKETOV

Briketranje razli¢nih vrst biomase za kur-
Javo ima Ze bogato tradicijo. Prve stiskalnice
so bile kenstruirane na ro¢ni mehaniéni po-
gon in so imele majhno kapaciteto (100-150
kosov briketov na uro) ter majhen pritisk. Iz-
delani briketi so bili slabe kakovosti in neob-
stojn, saj so pod vplivom vlage in pri tran-
sportu hitro razpadli v prvoino sestavino. Za-
te je bila nujna uporaba veziv in lepil, ki so
omogodila vedjo obstojnost briketov. Kot ve-
zivna in lepilna sredstva so uporabljali razli¢-
na sredstva, ki gorijo (premogov prah, bitu-
men, smola, lesni katran, sulfitna luZina) pa
tudi negoreca veziva (vodno steklo, gips).
Strogki nabave teh veziv, mesanje med os-
novni material, ve¢ja vliaZnost izdelanih bri-
ketov In poctasnejde stiskanje je moé&no
zmanjsalo uéinkovitost in gospodammost bri-
ketiranja.

Pri novejsih tehnologijah dodajanje lepil in
veziv ni ved potrebno. Visoki pritiski stiska-
nja, tudi do 2 x 10® Pa (do 2000 barov) in pri-
merna priprava materiala pred stiskanjemn
(mletje, drobljenje ali sekanje na primerno
velikost delcev - najve¢ do 3 cm, homogeni-
ziranje materiala, naravno ali umetno pred-
susenje do viaZnosti 10-20 %), omogoca izde-
lavo visokokvalitetnih in obstojnih briketov z



Sl 1 Razlitne vrste in oblike bniketov in pelet (leve spodaj) iz biomase. (Foto: | Smoley)

maso 1180-1300 kg/m?, celo do 1450 kg/m?
in kalori¢no vrednostjo med 17 in 18 M]/kg.
Kot kunivo so tore) enakovredn: kakovostnej-
&§im premogom. Zaradi visokega pritiska in
povedane temperature, ki pri stiskanju dose-
Ze do 200 °C, postane stisnjen material plas-
ti¢en ter se reaklivira adhezivna sposobnost
lignina, ki je naravno vezivo cehc in lesenih
viaken, a je bila z razZagovanjem, droblje-
njem ali drugaéno obdelave pretrgana Pri
lubju iglavcev pa imajo pomembno vlogo
lepljenja tudi primesane smole

Starejda tehnika za brikebiranje, ki )e zmog-
la le majhne pritiske, je bila prirejena pred-
vsem izdelovanju briketov vegjh dimenzij,
velikosti opeke. Taksni briketi so bili primer-
ni le za roéno kurjenje. Vsa sodebna tehnika
pa je konstruirana za izdelovanje briketov
manjiih dimenzij, najve¢ do premera 10 cm,
poprecno od 5-7 cm. NajpogostejSa oblika
briketov e valj dolZine od nekaj cm tja do
30 cm. Pn1 nekaterin napravah je mozZno di-
menzije briketov po potrebt tudi spreminjati.
Pri tak3nih manjéih briketih se doseZeta veli-
ka trdnost in obstojnost, omogeéena je popo-
Ina avtomatizacija kurjenja (slika 1).

V novejéem ¢asu se v svetu vse bolj uve-
ljavlja nova tehnologija stiskanja biomase, to
jet. i peletiranje (1zdelava peletov) Tehnolo-
gija je poznana tudi pri nas, predvsem v far-

Shematlziran prikaz razlifnih tehnik sclskanja blomase v
brikete (pelete)

blomaza

briket bat

hidraviiZen ali
mekanifen pogan

Skica t.

Batna stiskalnica

LA :’% - . £
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briket koniBen vijak

skica 2. Stiskalnica 5 keni&nim wijakem

vrtera se perforirana
plotila [matrica)

Skigca 3. Stizkalpica za pelete
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Diagram 1:Vpliv pritiska na gostots (maso) izdelanih briketov pri razliEnih

tehnikah stiskanja in razliéni vlaZnosti

mase
oriketov

Ka /m?

1500 4

1000

5004

Liomase

1-HIDRAVLIENA BATNA STISKALNCA

2-MEHANIENA

1
|
I
| 3-STISKALNICA ZA PELETE
|
|
|
|

vioZnost 15%.

viaZnost 80%/s

10 100

a

macevtski industriji in pri proizvodnji Zival-
skih krmil. V osnovi gre za brikete majhnih
dimenzij, izkljuéno valjaste oblike, s preme-
rom od 0,8-3 cm in dolZino do 4 cm. Prednost
teh pelet je v posebni trdncsti in obstojnest,
moznostl popolne avtomatizacije kurjenjain v
majhni porabi energije pri prowzvodniji.

Sama tehnika stiskanja biomase je relativ-
no preprosta. Pri sodobnih napravah naj-
veckrat uporabljajo naslednje tehni¢ne pr-
ncipe stiskanja:

- 2z batom v valju, pogon je lahko mehani-
den ali hidravli¢en (skica 1),

— g koni¢nim vijakom (skica 2),

— ¢ vrte¢im se valjem, ki stiska biomaso
skozi preluknjano ploséo (matrico) (skica 3).

Prvi in drugi princip uporabljajo pri izde-
lovanju briketov, zadnjega pa pri izdelovanju
peletov. Ucinki stiskanja na specifiéno maso
briketov pri razli¢nih tehnikah in razliénih
vlaZnosti stiskanega materiala so razvidni iz
diagrama 1.

4. STISKALNICE IN TEHNOLOSKE LINIJE
ZA PROIZVODN]O BRIKETOV

Intenzivno prizadevanje v iskanju novih,
obnovljivih, domacih in ekolosko ¢Eistejsih vi-
rov energije je v zadnjem desetletju moéno
paspeéllo razvoj novih strojev in opreme za
stiskanje biomase razli¢nega izvora, kije bila
do sedaj nekoristen odpadek ali malo vre-
den ostanek. Ponudba strojev najrazli¢nejiih
znarmk, tipov in zmogljivosti je na tujih tr2idéih,
v zadnjih dveh letih deloma tudi pri nas, zelo
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oo 10000 pritisk v borih

bogata. PreteZno sa to stabilni stroji, obstajajo
pa tudi mobilne briketime garniture, ki so
zlastl primerne za briketiranje kmetijskih os-
tankov in odpadkov, sa] sta tako transport kot
ravnanje s stisnjeno biomaso neprimerno laz-
ja In gospodarnejda. Zmogljivosti sliskalnih
strojev razli¢nih znamk in tipov se gibljejo od
nekaj deset kg briketov pa do ve¢ ton na uro.
Zmoglivost posameznega stroja je v veliki
meri odvisna od vrste materiala, ki ga stiska-
mo, ter gostote (&vrstostl) izdelanih briketov,
kijo z doziranjem lahko spreminjamo. Za po-
gon stiskalnic je potrebna mo¢ motorja med
10 in 30 kW. Poraba energije za samo stiska-
nje je le nekaj odstotkov pridobljene.

V splodnem lahko ocenimo, da se v praksi
vse bolj uveljavljajo stiskalnice manjsih
zmogljivosti, ki jih lahko uporabliamo obé&as-
no, jih premed&amo od mesta do mesta nasta-
janja cdpadkov in ne zahtevajo velikih kon-
centracij materiala. Zato so primerne za
manjse obrtne delavnice in obrate (#age, mi-
zarske delavnice, lesno galanterijo, gradbeni
les, itd.), kot tudi za zasebno in druZbeno
kmetijsko proizvodnjo. Tak$na majhna stis-
kalnica z napravo za polnjenje briketov v po-
lietilenske vrece je prikazana na sliki 2. Po
tehni¢nih karakteristikah podobne naprave
izdeluje tudi RIKO — Ribnica.

V praksi imamo le redkokdaj opravka z
dovolj homogenimi in primerno suhimi ostan-
ki in odpadki za neposredno izdelave brike-
tov. Navadno so pomesani med sebo] delci
razli¢nih velikosti, tudi vedji kosi, primesani
kosi kovine in anorganskih primesi (zemlja in
pesek prilubju) ter vlaZen in moker material.




Sl. 2: Briketirna naprava zmogljivost 25-120 kg/h, proizvodnja: Sacmé Mirbe, Francija (ir: prospekt pro-
izvajalca).

Skica 4: Shematiziran prikaz briketiranja po sisternu GRADIS (vir: informativni propagandni oddelek GIP

Gradis).
11 "’ 2
= B

k|
c =] 3

s R e |
—

7 O

m 5
8 9

Nakladalnik

Dozirni wsipnik
Koritasti transporter
Sekalnilk

Koritasti transporter
Zaporni dozirnik
Zalogovnik

~ Chvun W N =

I_@" o 415
"

10

Reaktor za proizvodnjo generatorsk.ga piina
HeZalna komora

Rotacijski suSilnik

Pnewmatski transporter

Silos

Odvzemna naprava

Dozirni polZ

Stiskalnica za brikete
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Taksen material se navadno pojavlja na Za-
gah (Zagovina, krajniki, Zamanje, lubje), na
mehaniziranih‘lesnih skladiséin (lubje, otelkl,
odrezki, Zagovina) ler v celulozni in papirni
industriji. Proizvodni proces izdelave brike-
tov je tu zahtevnejéiin je sestavljen iz treh faz:

a) priprava materiala:

~ dovoz odpadkov,

— doziranje,

- izlo¢anje kovinskih primesi,

- drobljenje;

b) sudenje:

- proizvodnja vrogega plna,
doziranje,

— suenje,

~ pnevmatski transport;

¢) briketiranje:

~ polnjenje silosa,

— doziranje,

— stiskanje,

- embaliranje in transport briketov.

Taksen je domaéi sistem bnkefiranja
»Cradise, ki je plod poslovno tehni¢nega so-
delovanja Gradisa, Biroja za lesno industrijo
in Industrijskega biroja iz Ljubljane. Razvit je
po vzoru zahodnih tehnologij in spada med
najzahtevnejde sisteme za briketiranje.

Zmogljivost stiskalnice je 450 kg/h, instalira-
na mo¢ 22 kW. Izdeluje valjaste brikete pre-
mera 9.5 cm in doliine do 35 cm (dolZine lah-
ko spreminjamo). Tehnoloska linija »Gradis«
1e shematsko prikazana na skici 4.

Pri suhih, homogenih lesnih in drugih os-
tankih in odpadkih (2agovina, ostruzki, oblan-

ci, prah, sekanci, iveri) je postopek enostav-
nejdl, saj odpadeta fazi drobljenja (mletja) in
sugenja. Prevlazni material se sudi v rotaci)-
skem suéilniku z vro&im zrakom, ki ga segre-
vamo v reakiorju za proizvodnjo lesnega pli-
na.

Celoten prowzvodni proces je povsem av-
tomatiziran Izdelane brikete embalirajo v
plasti¢ne vrece, kartonske $katle, zavoje ta-
ko, da so pripravni za nadaljnje ravnanje in
uporabo. Obi¢ajno jih nato zloZijo na paleto
skupne mase 1000 kg in transportirajo do tr-
govine all potrosnika.

5. PREDNOSTI IN POMEN BRIKETIRANJA
BIOMASE

Kot smo uvodoma Z%e omenili, so glavne hi-
be odpadle in ostale biomase velika volumi-
noznost, heterogenost po obliki in vsebini ter
navadno tudi vsebnost vode. Vsi nasdteti de-
javniki odlogilno vplivajo na njeno uporab-
nost, to je gospodarnost uporabe v energij-
ske namene, Obic¢ajno Ze visokl transportni
stroski omejujejo uporabo le v neposredni
bliZini nastanka odpadkov in ostankov. Upos-
tevatije treba, da je npr. masa 1 m? sveZe Za-
govine le 180-200kg, lesnih sekancev
200-300 kg in lubja okrog 200 kg. Ker ved-
krat namenjamo premalo pozornosti shranje-
vanju, pripravi in tehnologiji kurjenja s taks-
nim materialom, so izkoristki energije relativ-
no nizki, ob&utno pa je tudi onesnaZevanje
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Slika 3: V vrete embalirani briket so pripravljeni za transport.




okolja (CO, CxHy, NOx, prasni delci, katran
in drugo).

S predelavo v brikete ali pelete navedene
pomanjkljivosti odpravimo ali vsaj moéno
zmanjdarno. Malo ali ni¢ vredni odpadki in os-
tanki, k1 velkrat ppvzrotajo preglavice pri
odstranjevanju in odlaganju, postanejo eko-
nomsko zanimivo, kaloriéno visokovredno in
ekolosko vzdrzno kurivo ter trgovsko in po-
trodno iskano in cenjeno blago. S stiskanjem
v brikete se namre¢ zmanj$a volumen mate-
riala za 80-90 %, poveda se specifi¢na masa
na 0,9-14 in doseZe kalori¢na vrednost med
17 in 18 M]/kg. Z analizo nekaterih bniketov
in peletov tuje in domade proizvednje smo
ugotovili tele specifiéne mase (g/cm?):

— briketi iz smrekovega lubja

(Avstrija) 1,14
— briketi mletih lesnih ostankov

(Avstrija) 1,31
- briketi Zagovine (Francija) 091
— briketi oblancev (Avstrija) 0,97
— briketi lubja iz CMS, valj d =95,

h =30 cm (domac) 0,87
- briketi lubja iz CMS, kvader

(domag&) 1,19
— peleti iz odpadnega papirja

(Nemcija) 0,87
— peleti iz lubja iglavcev (Svedska) 1,00
— peleti iz zagovine (Svedska) 1,10

Za primerjavo naj navedem e specifiéno
masc nekaterih ostalih najpogostejéih trdih
kuriv:

- rjavi premog 1,10
- &rni premog 152
— les bukve (u=15%) 012
— les smreke (u=15%) 0,47

Iz primerjave lahko vidimo, da dosegajo
briketi specifi¢no maso rjavega premoga,
specifitno maso lesa pa celo dvakratno pre-
segajo. Ta lastnost omogota, da jih gospodar-
no prevazamo tudi na vecje razdalje in da pri
skladi$¢enju zalog ni vedjih problemov. Raz-
litne vrste, oblika, trdota briketov in peletov
ter priro¢na embalaza omogocajo uporabo
briketov v razli¢nih kurié&ih, pe¢eh in kotlih.
Se posebej so primerni za pedi in kamine v
bivalnih prostorih, saj ne povzroéajo neprijet-
nega smradu in umazanije Kot premog. Veli-
ka prednost v primerjavi s premogom je tudi
koli¢ina in kakovost pepela. Pri lesnih brike-
tih je deleZ pepela le do 3 odstotke njihove
teZe (30 kg pepela na 1 tono briketov) in je
obenem odliéno gnojilo za zelenjavne vriove.

Iz prakti¢nih izkuden] vemo, da je delei pe-
pela pri nasih komercialnih premogih tudi do
20 odstotkov in da ni primeren za gnojenje.
Zlasti v meshh, e posebej pri uporabi plas-
tiénih vre¢ za zbiranje in odvoz komunalnih
odpadkov, nam povzroa tudi velike tehnié-
ne, ekonomske in ekologke probleme. Prav
tako ne smemo zanemariti primes Zvepla v
premogly, ki ga je do 3 odstotke in ved, v bri-
ketih iz biomase pa je njegov dele? zanemar-
ljiv.

Ce upoétevamo vse navedene prednosti,
ogrevno mo¢ ter moZnost nakupa briketov v
sedanjem ¢asu, ko je oskrba trZisca s premo-
gom nezanesljiva, cena tekocih goriv in elek-
tritne energije pa znatno vigja, je tudi trZna
cena, ki je bila v juniju med 30.000 in 35.000
din za tono briketov kaloriéne modéi 17,6—
18,2 MJ/kg (4200-4300 kcal/kg), zelo ugod-
na tako za proizvajalca kot za potrosnika.

6. SKLEP

V sedanjem in dolgoroénem razvoju Slove-
nije je zagotovitev zadostne kolidine energije
klju¢nega pomena. Osrednja pozornost v
razvojni strategiji energetike, ki naj bi ¢rpala
¢imvedji delez iz domacih virov, pa je spet
namenjena predvsem izgradnji novih, mega-
lomanskih in za nage razmere tehnolodko, fi-
nanéno in ekolosko dvomljivih sistemov. Var-
¢evanje z enerqgijo, za katerega je Ze ves raz-
viti svet spoznal, da je najcenej$a energija in
uporaba novih obnovljivih, alternativnih vi-
rov, med katerimi je tudi energyja iz biomase,
vendar je pri nas najveckrat le deklarativno
in predmet prizadevanj neka) zanesenjakov.
Hitro opazimo in posnemamo razne tuje veli-
kopotezne projekte, notemo pa videti nedte-
to uporabnih tujih in domacih drobnih reditev,
ki lahko uspedno nadomestijo delovanje ve-
likih sistemov. Ker se razmisljamo tudi za jut-
1i, najraje stvar sklenemo z znanim refrenom:
pri nas se to ne splacal

Podoben odnos imamo tudi do uporabe
gozdnih in lesnoindustrijskih ostankov in od-
padkov ter energije iz biomase nasploh. Do-
volj ilustrativno je Ze npr. dejstvo, da smo p1l
nas v ¢asu prve energetske krnize, ko je Ze
ves napredni svet mrzli¢no iskal In tudi nasel
resitve za uporabo lubja na CMS, 3e kar ugo-
tavljali, da je odvoz lubja v deponije najcenej-
&, ne glede na vse ekologke posledice. Zara-
di tak8nega ozkega in enostranskega gleda-
nja skozi o¢ala »ekonomike« in iskanja takoj3-
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njih u¢inkov nam letno propade znatna koli-
¢ina energije kot biomasa v gozdovih, v pri-
marni in finalni lesnoindustrijski predelavi,
kmetijstvu, komunali in e kje. Al )e gospo-
darnejsi uvoZen premog iz severne ali juZne
Amerike kot kurivo, ki ga poberemo na pra-
gu in ob katerega se vsak dan spotikamo!?
Praksa razvitih in bogatejdih evropskih drzav
je precej druga¢na. Le-te bioenergiji name-
njajo vso pozornost. Zato se tudi briketiranie
In peletiranje vse bolj uveljavlja in je ne le
ekonomsko, pa¢ pa tudi ekoloSko povsem
utemeljeno. Smo res tako bogati, da se pn
nas to ne splacal?
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Uniéeno okolje kot breme
nerazvitosti in
neosveséenosti

Miran Cas*

Razvoj drZav postaja zaskrbljujog; vse vel-
Ja je poraba energije in naravnih dobrin, ne-
nadzirano diviajo in pusto$ijo industrija, pro-
met in vojne tehnologije. Narava je pri tem
nepomembna, zanemarjamo Jo In onesnazu-
jemo na najrazli¢nej$e nadine. Propadanje
gozdov, ropanje tropskih gozdov, suse in po-
plave, Sirjenje pus&av, lakota ter izginjanje
mnogih rastlinskih in Zivalskih vrst po vsem
svetu so samo odraz &lovekovega odnosa do
narave. Clovek sam je vse bolj neposredno
izpostavljen raznim strupom, vrti se v zatara-
nem krogu.

Manj razvite deZele, med katere sodi tudi
nasa, so nehote primorane sodelovati v igri
»velikih«. Vendar se v tej tekmi s ¢asom za
nas napredek véasih Ze prodajamo. Dovolju-
jemo polkolonialne odnose In sprejemarmo
umazane tehnologije, ki jih razvite drZave ne
marajo in jih ponujajo po kratkoroénih in ko-
mercialno ugodnih pogojih. Tak primer je
pretapljanje zelo strupenih svinZevih kon-
centratov iz vseh koncev sveta v zgornji Me-
Z13ki dolini, ¢eprav ima pri tem Rudnik MezZi-
ca izgubo, Marsikje bi pri iskanju dohodka in
deviznega priliva lahko z maio veé zavzetosti
ubrali &istejde pofi, ki bi nam chranjale zdra-
vo pokrajino. Usmerjeni smo le v industrijski
razvoj, na bogastvo nase naravne danosti pa
pozabljamo in ga s tem celo zmanj$ujemo. 7
ved iniciativnosti in znanja bi lahko presh na
¢istejie tehnologije in izdelke, ki zahtevajo
manj8o porabo energije. S tem bi zmanj3ali
obremenitev okolja z nenaravnimi pnsediin s

* M. C, dipl. inZ. gozd. Indtitut za gozdno in lesno
gospodarstvo, 61000 Ljubljana, Veéna pot 3, YU.



strupenimi izladki Prepredili bi marsikaterc
ekoloske in tudi clovesko katastrofo.

To hotenje je v danaSnjem trenutku tudi
eden od glavnih pogojev za chranitev nasega
naravnega prostora. Poiséimo rezerve pri is-
kanju dohodka v nagih domaeih logih, ki nam
ga bodo dajzll, &e bodo skupaj z nami zdravi.

Poglejmo najprej, kaksno pot smo v svojem
razvoju prehodill mi kje smo se obnadall
smotrne in kje ne. Paglejmo, kakden je davek
nademu razvoju, ki ga placuje nasa vse bolj
obuboiana narava. Svo] davek najmocneije
plaéuje gozd, nade edino obnovijive naravno
bogastve in velika druZbena dobrina. Gozd
je daroval ogromno k povoini izgradniji paru-
Sene Jugoslavije, ves ¢as nasega povojnega
razvoja daje na meji zmogljivosti in zdaj mora
plagevall Se za nado brezbriZznosl. Dobra po-
lovica hirajodih dreves v slovenskih gozdo-
vih to najboljc penazarja. Ni vsega kriv do-
mnevn evropski oblak cnesnaZenega zraka,
najved smo k umiranju gozdov prispevali sa-
mi To nam potrjujeio moéni dele?i podkodo-
vanega drevia do ve¢ deset kilometrov od
znanih izvorov emisij, kot so: TE Sodtanj, TE
Trbovije, Rudnik svinca Mefica, 4elezarna
Jesenice, TGA Kidritevo, Cinkarna Celje,
Rudnik urana Zirovski vrh, mestne toplarne,
individuaina kuri¢a in drugi. Nekatera od
teh obmodi] se Ze zdruZujejo v skupna imisij-
ska obmodja, katera nam je lepo zarisal lan-
ski februarsld ofig smreke, jelke in bora, ki
je prizadel zaradi imisij oslabela drevesa.

Ali bo gozd vedrial vse to, ali nas dakata
katastrofa in unienje deZele?

ABSURDEN RAZVO] ENERGETIKE V NASI
DRZAVI

Za ilustracijo nasega enosmernega povoj-
nega razvoja poglejmo, kako sla se s povede-
vanjem nadrtov v tezki industriji in predelavi,
z razvojem prometa in drugega povelevali
poraba energie in njena preoizvednja. S tem
se je povedevala tudi obremenjenost okolja
g strupenimi emisijami in z odplakami, kax
gospodarskih organizacij pri njihovih ozko
zastavijenih ciljh vedinoma ni zanimalo, niti
jih ni neposredno prizadelo.

Dru2beni proizvod se je po cenah iz lata
1972 povedal od 800 milijonov din leta 1950
na 1,750 milijonov din leta 1960, na 3.400 mi-
lijonov din leta 1970, na 6.300 milijonov din le-
ta 1880 in do leta 1983 upade! na 6.200 mili-
jonov din.

TE Softanj, ki proizvaja 35-40 % emisij SOz v Slove-
nijfi, s s¥ojim obhratovanjem bistyeno spreminja ulrip
Zivlienja in podobd okolja v Salefla dolini — kam
gremo?

{Foto: Miran Cas 1985)

Poraba elektritne encsrgije pa se je v ¢asu
povejne izgradnje in razvoja jugoslavije od
leta 1958 do 1979 pavedevala s povpredno
stopnjo 10,4 % na leto. Vzporedne se je pove-
¢evala odvisnost Jugoslavije od uvoza ener-
gije. Vrednost uvoza je do leta 1979 presegla
Ze 30 % celotme vrednosti izvoza; leta 1870 je
le-ta znajala samo 5,7 % vrednosh zvoza.

Obenem se je vse bolj povedevala tudi do-
mada proizvodnja elektriéne energije, kat t-
di izkop premoga. Proizvodnja elekiridéne
energije se je od 500 MW leta 1845 povedala
na 1000 MW v letu 1980, na 2000 MW leta
19680, na 8300 MW leta 1870, na 14.000 MW
leta 1980 in leta 1988 doseqgla Ze 19.000 MW.
Vidimo, da )e proizvodnja elektriéne energi-
je pavprecno naraséala ved kot 10 % na leto.

Poraba elektritne energije se je povedala
od 8.8 milijarde kWh leta 1960 na 67 4 milijar-
de kWH do leta 1883, kar pomeni, da e ved-
no naraséa po lemi stopnji 56 %. V razvith
deZelah Evrope Je ta stopija rasti le Se 3,5 %.
Vidi se, da njihove gospodarske panage uva-
jajo v proizvodnjo racionalngjde tehnologije,
ki rabijo manj energije in s0 Ze zaradi tega
Cistejse.

Veliki uspehi pri etektrifikacij nase deZe-
le pa Zal skrivajo v sebi bistvo problema, s
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Zalostna slika uni¢enih kapitalnih smrekovih goz-
dov v imisijskemn obmogu Zgornje MeZiske doline
(Foto: Miran Cas 1986)

katerim se sre¢ujemo danes. Prevelika pora-
ba energije in s tem velika odvisnost od uvo-
za, mocéno onesnaZevanje pri proizvednji in
porabi te energije ter onesnaZevanje pri sa-
mih tehnoloskih procesih odkrivajo Se bolj
zakrit pojav oziroma druzbeno anomalijo.
»Problem je namred v dejstvu, da sta se ta-
ko proizvodnja kot tudi poraba elektri¢ne
energije razvijala neodvisno od dejanske ce-
ne proizvodnye, kaj Sele od svetovne cene
energije, od katere je postajalo nase gospo-
darstvo vse bolj odvisno. Ker cena elekiriéne
energije za velike porabnike ni pokrivala nii
ene &erirtine cene proizvodnje, je bila seve-
da elektri¢na ‘Zeja’ porabnikov nenasitna. Po-
sledica tega dejstva je bila strahotna struk-
turna deformacija naSega gospodarstva.
Energetsko intenzivne proizvodnje — alumi-
nij, petrokemija, Zelezarstvo, papirna indust-
rija itd. — so povecevale svoje obratovanje in
se celo usmerjale v izvoz, ob tem pa so Zivele
od 'skrite subvencije', ki so jo dobivale z do-
cela nerealno ceno elekiri¢ne energije. Di-
menzije, ki jih je ta proces zajel, lahko sodimo
po podatku Svetovne banke, ki navaja, da
porabi Jugoslavija za povpreéno enoto konc-
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negaizdelka dvakrat ve¢ energije kot sosed-
nja Avstrija ali ZRN, in celo Sestkrat ve¢ kot
mala Svica.

‘Energetiki’ si niso zastavili vpradanja, za-
kaj povprasevanje po enerdijl raste v Jugo-
slaviji hitreje od stopnje rasti celotne proiz-
vodnje, zadoveljevali so se z ugotovitvijo, da
so taksne pad 'objektivne tendence’, in v tem
smislu tudi naértovali svojo bodoé¢o ekspan-
zijo. Vse ostalo so prepu$c¢all ‘ekonomistom’
in mogote &e 'politikom'. Tako prihajamo do
absurda, da dolgorotni plan do konca tega
stoletja predvideva gradnjo dodatne zmoglji-
vosti 19.000 MW instalirane mod, iorej toliko,
kot smo |e zgradili v preteklih 40 letih. Taka
investicija pa bi nas stala kar 30 milijard do-
larjev.« (Dnevnik, 1.3. 1986)

In ta plan naj bi uresnicili z gradnjo jedr-
skih elektrarn?

KVALITETA ZRAKA V JUGOSLAVI]I IN
EVROPI

Primernc temu razvoju se je spreminjala
tudi kakovost zraka, posebno v regionalnih
industrijskih centrih, kjer se kriti¢no stanje de
dodatno poslab3uje zaradi ogrevanja stano-
van] in lokalnega reliefa. Onesnazenost zraka
Je v nekaj povojnih desetletjih dosegla neslu-
tene razseZnosti.

Po ocenah Hidrometeoroloskega zavoda
Jugoslavije je v lefn 1980 onesnaZenost z
Zveplovim dvokisom v Jugeslaviji dosegla Ze
1.285.000 t. Véteti so naslednji glavm izvori
emisij: termoelektrarne s 530.000 t SOz, ostala
industrija in ogrevanje prav tako s 530.000 t
SO1, kemijska industrija s 180.000 t in promet
s 45.000t SOz

Saorazmerno je narasc¢ala tudi onesnaZe-
nost zraka z drugimi strupenimi emisijami,
kot so: dudiéni oksidi (NOx), ogljikovodiki
(neizgorele organske spojine), ozon (O3) in
prah. Vse vedja je tudi prisotnost zelo strupe-
nih tezkih kovin v zraku (Pb, Cd,.. .}, ki so
mo&no kancerogene.

NezadrZno pa se poveduje onesnaZenost
potokov in rek z industrijskimi in komunalni-
mi odplakami (Sava, Savinja od pritoka Pake
naprej, Drava, Mura, Reka, .. ). Redke so re-
ke ali pritoki, ki so se ohranil &isti ali pa so
jin ljudje okoli njih z dovolj osve&cenosti in
odgovornosti ogistili. Ena od redkih oéi$§é¢enih
slovenskih rek je reka MezZa, kamor sta se zo-
pet vrrnila bistrina in Zivljenje. Zal pa sama
MeZa ne more spremeniti ne videza ne knv-



de zaradi strupenih plinov umirajoge, nekod
bujno rastode MeZiske doline.

Sramotno zrcalo »razvitoste obéin so v
glavnem povsod prav reke in potoki. Redke
50 ob&ine, ki vidijo zrcalo svoje kulture in raz-
voja v &istosti rek in zraka.

Neugoden relief in slabe meteorolodke
razmere v nekaterih industrijskih srediséih
(zaprte doline s pojavom Inverzije) pa so ob-
remenjenost z emisijami $e povecali. Okoli
tak&nih industrijskin sredid¢ se zadenja opa-
Zafi postopno susenje gozdnega drevja, ki je
v bliZini dimnikov in drugih izvorov emisij po-
nekod popolnema odmrlo. Tako so bili dani
vsi pegoji za delovanje erozije, katere posle-
dice so danes vidne kot gola, skalna pobodija.
Na vedjih razdaljah pa so plini in tudi cnesna-
Zene vode podasiin vzirajno zastrupljali zem-
ljo in vse Zivo., Povzrodili so postopno umira-
nje ekosistemov.

Z graditvijo visokih dimnikov konec Sest-
desetihlet je bil problem za nekaj tasa zakrit
in pozabljen, dokler se ni pojavil v veliko
veéjemn obsegu vsepovsod. Strupeni plini so
se preko megle in oblakov v vse hujsih obli-
kah prenasali na velike razdalje, se usedali
po vsej zemeljski povrsini in povzrodili zate-
tek postopnega umiranja gozdov. Pojav je
moéneje opazen v okolici velikih industrijs-
kih sredis¢ in na poteh zraénih tokov, pred-
vsem na sedlih in grebenih. Se posebno mod-
no pa se pokaZe ob zaostrenih klimatskih raz-
merah, ki oslabelim drevesom $e dodatno
zmanj3ujejo preZivetveni prag.

V srednji in zahodni Evropi je tako pone-
kod uni¢enih Ze nad 60 % gozdov. Po po-
datkih o koli¢ini emisyj z SOz se Jugoslavija
med drugimi evropskimi drZavami uvrica
nekje na zaéetek druge polovice v razpre-
delnici drzav. Jugoslavija je v letu 1980 emi-
tirala 1.285.000 t SOz, razvita ZRN pa v letu
1982 3.469.000t SO2 oziroma v letu 1978
3.630.000 t SO2. Stanje pri nas je bilo v letu
1978 ugodnejse kot danes predvsem na ra-
¢un manjde porabe in proizvodnje energije
ter uporabe boljjega premoga z manjso
vsebnostjo Zvepla,

V Neméiji pa se je stanje od leta 1975 do
1982 Ze izbolisalo za okoli 200.000 t SOz all za
ca. 8%. Se vetje emisije pa dosega Velika
Britanija, ki je v letu 1975 dosegla skoraj 5 mi-
lijonov t Zveplovih emisij.

Za primerjavo poglejmo, kakéne so bile

" emisije po drZavah, prera¢unane na isto eno-
to povréine, na km? V ZRN je bila ta koli¢ina

146 t/km?, v Jugoslaviji 53 t/km? v Grdiji
4,6 t/km?, v Veliki Britaniji pa kar 20,3 t/km?
Zelo drugaéna pa je razpredelnica Zvep-
lovih depozitov poc drzavah. Po podatkih
nemskih strokovnjakov je razpored drzav po
letnih koli¢inah usedlega Zvepla naslednii:

- DDR 8.5 g/m?
- CSSR 76 g/m?
~ Belgija 67 g/m?
— MadzZarska 6 g/m?
- ZRN 5,5 g/m?
- Jugoslavija 54 g/m?
— Poljska 5.3 g/m?

~ Velika Britanija

Letni razpored odloZenega Zvepla velja za
obdobje 1979-1982.

Razli¢nost med razpredelnico drZav po iz-
pusdéenih emisijah in razpredelnico drzav po
odloZenih depozitih Zvepla nam govori o ve-
hkem vplivu zraénih tokov in drugih mete-
orologkih pojavov na koliéine Zveplovih
usedlin v kaki deZell. Zahodni vetrovi odna-
%ajo onesnaZen zrak proti vzhodu. Tako je
npr. Velika Britanija v razpredelnici odloze-
nih depozitov med zadnjimi, pa &eprav pro-
izvede najveé SOz Zato tudi urniranja gozdov
ne pozna v tako hudih oblikah kot sicer dosti
&istejse skandinavske ali druge manj umaza-
ne vzhodnejée deZele. Vidimo, da razdalje
pri tem ne igrajo nobene vloge in da pred
strupenimi primesmi zraka niso popolnoma
varni niti najbolj odmaknjeni predeli Evrope.

Ce pregledamo izvore #veplovih in neka-
terih drugih strupenth emisij, ki so jih v letu
1982 preuéili v ZRN, vidimo, da sc delezi po
izvorih naslednji:

— za #veplov dvokis (S0O2) — skupno 3,47
miljjona ton — 62 % energetski obrati, 25 % -
dustrija, 9 % individualno gretje, 3 % promet;

— za dudiéne okside (NOx) — skupno 3.1
milijona ton — 55 % promet, 28 % energetski
obrati, 14 % industrija, 4 % individualno gret-
J&

- 2a ogljikovedike - skupno 1,6 milijona
ton — 39 % promet, 32 % individualno ogreva-
nje, 28 % industrija, 1 % energetski obrati;

— za prah — skupno 0,7 milijona ton — 60 %
industrija, 22 % energetski obrati, 9 % promet,
9 % individualno gretje.

GLAVNI ONESNAZEVALCI ZRAKA
V SLOVENI]JI

Po ocenah HMZ Slovenije iz leta 1984 pro-
izvede Slovenija letno 165,000 t SO2. Zanima
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nas, kdo so povzroditelji emisij. Ce bomo zna-
li pokazati nanje, bomo vedeli, kje odstranje-
vati izvor zla oziroma iskati reditve za zmanj-
4anje emisij. Tako bomo upoc¢asnili proces
propadanja, degradacie nasega naravneda
prostora in ohranili nage sozitje z njim. Ce je
namen dela blagostanje, mora postati varo-
vanje zdravega okolja sestavni del vsake
gospodarske dejavnost.

Glavni onesnaZevalcl zraka z zveplovim
dvokisom po ob¢&inah SR Slovenije v letu 1984
so po ocenah HMZ Slovenije bili;

1. T. Velenje (TE Sostanj 59.700 t SO2)

2. Trbovlje (TE Trbevlje 23.600 t SO2)

3. Ljubljana Moste (Toplarna Ljubljana
16.100t SO2)

4. Pty (TGA Kidricevo 5850t SO2)

5. Ravne na Korodkem (Rudnik in topilnica
Mezica 5200t SO2, Zelezarna 520t SO2)

6. Kr&ko (Papirnica 4500t SO2)

1. Celje (Cinkarna 3400t SOz2)

8. Jesenice (Zelezarna 1.350 t SO2)

8. MB-Ruse (Tovarna dusgika 1,570t SOz2)
10. Zagorje ob Savi (IGM 970 t 50z2)

11. Lasgke (Papirnica Radece 820t SO, Pi-
vovarna 240t SO2)

12. Ilirska Bistrica (Lesonit 650 t SO2)

13. Kran) (Tekstilindus 870 t SOz, Opekar-
na 100t SO2), itd.

Poleg emisij S0z se v vedini primerov po-
javijajo tudi emisije pragnih delcev in druge
neocenjene vrste emisij.

Zaradirazliéne onesnaZenosti zraka po ob-
¢inah, razliéne konfiguracije tal in razli¢nih
meteorolodkih razmer so povpreéne koncen-
tracije SO v posameznih krajih Slovenije raz-
litne. Lestvica najbol] onesnaZenih krajev v
Slovenijl, ki kaZe povpreéno koncentracijo
S0z v zraku v kurilni sezoni, je naslednja:

- nad 20mg SO2/m® zraka: Trbovije,
Hrastnik, Crna, Ljubljana, Maribor, Kr&ko,
Celjg;

- nad 10mg SO2/m? zraka: Kamnik, Zer-
jav, Zagorje, Zalec, Mezica, Skofja Loka, Med-
vode, Kranj, Store, Rimske Toplice, Trzig;

— nad 85 mg SO:/m? zraka: Litija, Ptuj, Slo-
venj Gradec, Slovenska Bistrica, Jesenice,
Vrhruka, Sentjur, Radece, Seviica, DomzZale,
Kidri¢evo, Murska Sobota, Idrija, Sodtanj,
Ravne, Novo mesto, Ruse;

— pod 8 mg 50:/m’ zraka: Titovo Velenje,
Kanal, Crnomelj, Izola, Ankaran, Koper, Ko-
cevje, llirska Bistrica.
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EMISIJE IN NASTOP IMISIJSKE GOZDNE
MEJE KOT ZNANILKE EKOLOSKE
KATASTROFE

Pcleg naravnih, rasti¢nih dejavnikov, ki
doloéajo znane gozdne meje, se pojavlja nov
omejujot dejavnik okolja; to so strupene emi-
sije, ki uni¢ujeje oziroma preprecujejo rast
gozdnega drevja in grmovja. Tako se v za-
dnjih desetletjih opaZa nastop umetno po-
vzro¢ene imisijske gozdne meje. Imisijska
gozdna meja predstavlja zaradi drugih de-
javmkov okolja kriti¢no &rto med sklenjeno
gozdno vegetacijsko odejo (z vsemi stopnja-
mi oziroma oblikami ohranjenosti) in razkrito
zemeljsko povriino, izpostavljeno eroziji. Po-
javlja se okoli znanih izvorov onesnaZevanja
zraka.

Gozdno vegetacijsko odejo lahko ohranja-
mo s pravilnimi, prilagojenimi gojitvenimi pri-
stopl, upoStevajo¢ odpornost posameznih
drevesnih in grmovnih vrst. Erozije in drugih
negativnih sprememb na ogolelih gozdnih
pobodjih pa ne moremo prepreciti brez pre-
grad in drugih izredno dragih tehniénih ukre-
pov, ki jih pri nas vsekakor nismo zmeZni iz-
peljat.

Dober primer nezmanjsanih emisij in 3irje-
nja imisijske gozdne meje ter s tem poveca-
nja Ze preko 360 ha velikega erozijskega ob-
modja, je zgornja Mezidka dolina ob Topilnici
svinca v Zerjavu. Tam opravljamo &tevilne
gozdarske in bioloske raziskave, s katerimi
se zelimo €im bolje seznanitl s procesi propa-
danja gozdov in obvarovanja vegetacijske
zelene odeje na prizadetih obmocjih.

KONVENCIJA O ZMANJSAN]JU ZVEPLOVIH
EMISI] ZA 30 % DO LETA 1993

KaZe, da se Jugoslavija e vedno ni zaved-
la posledic vse vedjega onesnaZenja, saj ni
podpisala konvencije driav o zmanjSanju
Zveplovih emisij.

V Helsinkih so zadnjega julija 1985 ministri
za okolje iz 21 drZav podpisali tako imenova-
niProtokol v Zveplovih emisijah. To je legalno
potrjen dokument, s katerim so se vse te dr-
Zave obvezale zreducirati emisije ali preko-
merne izvore SO: za najmanj 30 % v najkraj-
Sem &asu, najkasneje do leta 1993. Toda 14
drZav tega dokumenta ni podpisalo, Ceprav
je v vsakem primeru tudi 30 % redukcija za
tako dolgo periodo premajhna. Se teZja pa bo
pot k naslednjemu dokumentu o zmanj$anju
onesnazenja zraka z dusikovimi oksidi.




Sre¢anje v Helsinkih je bilo oznaéeno kot
10. obletnica konference o varnosti in sode-
lovanju v Evropi, ki je bilo praktiéno tretje
srec¢anje, EB III, 1zvriilnega telesa za dogo-
vor o ¢ezmejnih zracnih polucijah na dolge

razdalje.

Dokument so podpisale:
Svedska Svica
Norveska Avstrija
Danska Cesgkoslovaska
Finska SZ
Belgija Ukrajina
Nizozemska NDR
Luksemburg Bolgarija
Lichtenstein MadZarska
ZRN [talja

Kanada
Dokumenta niso podpisale:
Créyja Jugosiavija
Spanija [slandija
Portugalska Irska
Turcija Vatikan
Malta ZDA y
Ciper Velika Britanija
Romunija Poljska

(Acid magazine — autumnn, 1985)
KA] LAHKO STORIMO?

Ali se ne umaknemo preve&krat v gozd, k
svojemnu vse manjSemu »kubiku«? Ob pro-
blemih onesnaZevanja velikokrat dvignemo
roke in ne storimo ni¢esar. Po svoji strokovni
izobrazbi smo prvi poklicani, da opozarjamo
delavce razliénih gospodarskih in druZbenih
dejavnosti na napake v odnosu do okolja in
na njihove daljnoseZne posledice. Marsikate-
re Krupe ali doline smrti ne bi bilo, &e bi se
pojavili pravo¢asno na pravem mestu.

1. S predavanjiin osves¢anjem po Solah in
drugod vjavnosti moramo vzpostaviti bolj hu-
man odnos do narave. Glasno moramo poka-
zati na kréitelje in na posledice brezbriznega
odnosa do &loveka in okolja. Dovolj ¢asa smo
izgubili, ko smo tri desetletja mirno gledali
umiranje jelke, ki je bila nekda) penos nasih
gozdov!

2. Dosedl moramo zmanjSanje emisi In
podpis kenvencije v celotnem jugosiovan-
skem prostoru.

3. Gospodarjenije z gozdovi v teh obmodijih
moramo prilagoditi posebnim imisijskim raz-
meram. Na§ cilj je ohranjati In pospedevati
preZivelo, odpornej$o primes v poskodova-
nih gozdovih in jo tvoriti v stabilno, sklenjeno
sestojno zmes novo nastajajotega raznedob-

nega gozda. Pri razli¢nih stopnjah ogrozeno-
sti gozdov se nasi gojitveni cilji spreminjajo
od Se splodnih gospodarskih k popolnoma
varovalnim, protierozijskim. Ti pristopi pa v
sebi, z ohranjanjem vitalnejega naravnega
mladja, se vedno omogocajo povratek k pr-
votnemnu naravnejdemu nadinu gospodarje-
nja, kolikor bi se emisije zmanjale oziroma
odpravile.

V nasprotnem primeru pa so tudi vse raz-
Iskave zaman.

LITERATURA:

1. Statisti¢ni letopisi SR Slovenije

2. Dnevnik, 1. marca 1986 (Nas program jediske
energije, Janez Stegnar)

3. Porotilo HMZ Slovenije iz leta 1885

4. Porotilo HMZ Jugoslawje iz leta 1985

5. Was ist los mit unserem Wald? 1. avgust 1985

6. Acid magazin, antumn 1985.

Obve&&amo bralce in sodelavce, da
ima uredni%tvo Gozdarskega vestnika
ter Zveza druitev inZenirjev in tehni-
kov gozdarstva in lesarstva novo tele-
fonsko stevilko (061) 224 080.

Urednistvo
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Zmaga
v Rackovi dolini

Na letodnjem XV. svetovnem prvenstvu
gozdarjev Drevorubaé '86, ki se je odigrava-
lo v Ra¢kovi dolini blizu Liptovskega Hrado-
ka na Slovaskem od 14. do 16. septembra, so
nae drZavne barve zastopali Marko Leme-
8i¢ iz Hrvadke, Ratko Dosi¢ iz Vojvedine in
mladi 23-letni Bogdan AmbroZi& iz Slovenije.
Med 11 udeleZenimi naredi tega zanimivega
tekmovanja so nasi fantje dosegli lep uspeh,
sa] so med Cehoslovaki, Finci, Svedi, Poljaki,
NorveZani, MadZari, Sovjeti, Romuni, Danci in
Bolgan zasedli ¢etrto mesto, Bogdan Ambro-
7i¢ pa je v disciplini precizno rezanje debla
osvojil prve mesto med 34 tekmovalci in v te]
disciplini postal tudi svetovni prvak. Tokrat
je poleg vodje nadega mostva Kazimirja Ku-
movca in 3e nekaterih Jugoslovanov lepo de-
lo in uspeh reprezentance imelo priloZnost
opazovati tudi dest Slovencev. Peterica med
njimi: Ivan, Jernej, Dudan, Karel in Lojze, se Je
podala na pot tudi zavoljo opazovanja orga-
nizacijskih fines, kajti za organizacijo nasled-
njega svetovnega prvenstva gozdarjev se
poteguje tokrat tudi nada drZava, in &e bo Slo
vse po sreci, bomo imenitne znalce gozdar-
skega poklica nemara lahko prihodnji¢ po-
zdravili celo v nadi Postojni, Sesti udeleZenec
pa je bil avtor tega zapisa.

Ceskoslovadko mejo smo prestepili na
prehodu Petrzalka, tik pred Bratislavo. Pri-
jazni, a odlo&ni obmejni organi so nam nemu-
doma pobrali potne liste in zagelo se je
dveurno brezplodno ¢akanje. Nehote smo
pomislili, da &e bodo Cehoslovaki kdaj na $i-
roko odprli mejo za obisk turistov, bodo mo-
rali dolgotrajne postopke zanesljivo skrajsa-
ti. Kadilce odbijajo tudi vsepovsod nalepljeni
napisi »Zakazan fajéit« ali po nade »Prepove-
dano kaditi«. Po ne prehudem brskanju po
kovéku med srajcami in spodnjicami so nam
vrnili dragocene potne liste in mimo vojaskih
straZ smo se odpeljali v Bratislave. Namestili
smo se v lepem hetelu Bratislava, V mislhih
smo hvalili [vana, ki se je Ze v Mariboru do-
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mislil kupiti hlebec kruha. Tudi na Slovas-
kem se namre¢ brez denarja ne dobi nié,
kron pa nismo imeli. Na Zeleno pivo je bilo
pac potrebno pocakati do naslednjega dne,
ko smo po manjéih zapletih vendarle uspeli
zamenjati dovolj denarja v ¢edkoslovasdko na-
cionalno valuto.

V nekoliko kislem vremenu smo jo z nadim
kombijem ubrali v smer Nitra, Banjska Bistri-
ca, Donavaly, Ruzemberok, Liptovsky Hra-
dok. Motor je lepo brnel, pozirali smo kilo-
metre in kilometre dobre avtoceste, levo in
desno pa so za nami ostajala lepo obdelana
polja. Globlje in slastneje smo vdihavali zrak
na prvih poboéjih Nizkih Tater v smeri Dona-
valyja Tod imajo Slovaki stevilna lepo ureje-
na zimskosportna sredidéa, bregovi so prav
posejani z Zi¢nicami in lepimi hoteli. Oblaki
so se razkadill, za nas pa teZave pravzaprav
fele zacele. Nikjer namreé ni bilo mogocte
stakniti nafte za nadega kovinskega konjicka,
pot do nekak&nih bonov za to dragoceno te-
kodino pa bi morali zadeti Ze na prehodu v
Bratislavi, kjer je po daljih tekanjih po ban-
kah nafto vendarle mogode zagotoviti. Z listi-
namni, ki jih je posedoval na& Kare), tudi ni bilo
pri vstopu v Ra¢kovo dolino mogoée prepri-
¢ati odlognega mili¢nika. S strogo kretnjo je
vozilo usmeril na parkiris&e, mi1 pa smo vzell
pot pod noge m se po strmi poh podali k pri-
bliZno $tiri kilometre oddaljenemu tekmova-
lis¢u. Trud je bil poplacan, okoli doma slo-
vasgkih gozdarjev je bilo Zivahno, pripravljala
se je otvontev, V roke smo 3e uspeli seéi na-
§im fantom, ki so bili v modrih enotnih oble-
kah res imenitni. Zbralo se je kakih 3000 ob-
iskovalcev. Domadini so prispeli iz vseh kra-
jev, veliko je bilo tudi povsem posvetnih firb-
cev, pa zastopnikov gozdarskih priprav, oro-
di). Kot je v navadi, se je na &astni tribuni
zbralo dosti domadih in tujih odli¢nikov. Opa-
zili smo moZaka, ki se je z neko napravo v ro-
kah vse tri dni tekmovanj silno trudil, da bi se
funkcionarji in obi¢ajni ljudje med seboj ne
pomesali V glavnem mu je namera uspeva-
la, jezil se je nekolike le na novinarje, ki so se
pac po svoji dolZnosti lahko vendarle prebi-
jali tudi skozi vrste odli¢nikov.

No, otveritev je bila lepa zadeva, Ceprav
Jugoslovanov, ne kot tekmovalcev in ne kot
delegacije, sploh niso omenili. Zanimivo pa
Je, da je govornik z odra pozdravil skoraj vsa-
kecgar, ki je drobencljal mimo tribune. Zato
pa smo vedje spostovanje uzivali za domom,
kjer so se pod ceradami in na prostem ob do-
brem in poceni pivu sklepala nova znanstva



ali pa obnavljala stara. Tu ni bilo nikakr3nih
uradnih ovir in opazili smo, da so Jugoslovani
pravzaprav zelo priljubljent, Stevilni Slovaki
namreé zelo dobro poznajo naso domovino,
posebej obmorske kraje.

Prvega tekmovalnega dne sta bili na spo-
redu dve disciplini: podiranje drevja na klin
in kles€enje vej. Tu so bili nasi fantje solidni,
obstali so na $estem mestu. Podiranje m bilo
slabo, debla so &vistala komaj ka) mimo belo
obarvanih klinov. Slab8e so se odrezal: pri
kles¢enju vej, kajti, kot je povedal vodja na-
dega mostva, Kazimir Kumovec, so fantje na
treningih v nekem gozdu v blizimi Vinkovcev
trenirali na topolih in klestili veje zelenega
bora. Se najbolje se je pri kledéenju odrezal
Ratko Dodi¢, ki je sicer porabil mnogo &asa,
zato pa je s kakovostjo osvojll lepo &tevilo
toCk. Kazimir Kumovec je tudi dejal:

»jutri bo zanesljivo bolje, saj bodo sledile
tekmovalne discipline, ki jih na$! fantje mno-
go bolj obvladajo. Res pa nimamo enakih
moznosti kot tuji tekmovalci. Manjka nam Zag,
sodobne opreme, vse premalo dajemo za
reprezentanco sredstev, kakor da fantje niso
navsezadnje predstavniki jugoslovanske
gozdarske industrije. Se skromnih darilc ni-
smo premogli, s katerimi so nas denimo pre-
senetile druge reprezentance.«

Bogdan AmbroZié pri preciznem rezanju debla,
kjer je postal svetovni prvak. Foto: B. Sefic

Takole so udeleZenci in gledalci &akali na okrepéilo na prireditvenem prostorw. Foto' B. Sefic
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Bogdan AmbroZi& na zmagovalnem odru. Sprejem &estitke po prejemu zlate kolajne za disciplino pre-
ciznl rez debla Foto: B. Sefic

Bogdan Ambro#i¢ pri podiranu debla. Foto: B. Sefic




No, to zagrenjenost so fantje resni¢no po-
pravili naslednjega dne, ko so se povzpeli na
skupno Cetrto mesto, posamezno pa so 0svVo-
jili 8, 11. in 23. mesto. Bogdanu AmbroZiéy,
kot smo Ze zapisali, pa se je posrecil cudovit
dosezek, prvo mesto v disciplini preciznega
reza debla. Neverjetno lepo je bilo slifati na-
4o himno in gledati na najvigjem jamboru na-
5o zastavo. Nemo smo stall in prsinam je raz-
ganjalo od ponosa. Se bolj smo se veselily, saj
je tudi nasda $esterica v kombiju uspela resiti
naftne tezave. Poslej smo, dobro zaloZeni z
gorivom, lahko potovall tudi nekeliko proé
od utrjenih smeri. Kakorkoli Ze, sre¢en je bil
tudi absolutni svetovni prvak Miroslav Ger-
Za, kil mu Je na sklepni slovesnosti segel v ro-
ke sam c¢edkoslovaski minister za gozdar-
stve. Zanimivo je, da Miroslav GerZa ni bil
zmagovalec v ncbeni posamezni disciplini.
Pohvaliti moramo organizacijo prvenstva, ki
se Je odvijalo brez posebnih zamud, posteni
so bili tudi sodniki, vsaj tako so udelezenci
zatrjevali Na$ klub Sesterice se je neposred-
no po uradnem zakljucku odpeljal v smeri
Donavalyja.

Zgodaj zjutraj smo se napotili proti domo-
vini. V Bratislavi so nas zadrzali e zadnji na-

Svetovni prvak Karel Kriz iz CSSR, deveto
mesto Marko Leme$i¢ (ju) 11. mesto Bogdan
Ambro¥ié in 23. Radko Dogié.

1. CSSR 3991 togk, 2. Finska 3927, 3. Sved-
ska 3687, 4. Jugoslavija 3416, 5. Poljska 3393,
6. Norveska 3384, 7. Madjarska 3342, 8.
SS5R 3153, 8. Romunija 2866, 10. Danska
2623, 11. Bolgarija 2473.

kupi, saj pravijo, da si s kronami zunaj Cegko-
slovaske ni kaj dosh pomagati. V veliki, z be-
lim marmorjem oblozeni veleblagovnicl je
mo¢ vse prihranke kar dobro vnovcitl. Blago
ni drago, prej poceni. Se to naj povemn, kako
ljudje uganejo, da si tujec. Zanimajo se za na-
e dinarje, ¢eprav se Cloveku milo stori, ko
vid}, da ima krona na Ceskoslovaskem velja-
vo, dinar pa prinas ... Mesto Bratislava je le-
po in urejeno. Tam nekje pred magistratomn
smo opazovall poroko. Svatje so se smejali in
namnigovali Zeninu, nevesta je zaupljivo gle-
dala, njena mati smrkala, o¢e pa je z negoto-
vim korakom ubral smer proti okragenim vo-
zilom. Tako kakor drugod po svetu. .. M1 pa
na prehod Petrfalko in potem po avstrijskih
avtocestah do domovine. Lepo je ubrati na-
vsezadnje smer proti domu. ..

Bogomir Sefic

OXF.: 302:308:377,45

Ergonomika in
racionalizacija prevoza
lesa

V StraZi pri Novem mestu je bil dne 8. julja
1886 seminar z naslovom Ergonomika in ra-
clonalizacija prevoza lesa. Seminar so prire-
dili Splogno zdruZenje gozdarstva Slovenije,
BT - VTOZD za gozdarstvo in Gozdno gospo-
darstvo Novo mesto. Izvedbo seminarja je za-
gotovil prof. dr. Marjan Lipoglaviek s sode-
lavcl. Udelezili so se ga predstavniki vseh
gozdnogospodarskih organizaci) Slovenije,
poleg tega pa e predstavnikl firme TAM —
Maribor —razvojna sluzba, DO servis vozil in
mehanizacije Ljutomer in LIV Postojna - raz-
vojna sluzba. Na seminarju so bile obravna-
vane naslednje teme:

Delovni &as in hitrosti voZnje pri prevozu
lesa — prof. dr. Edo Rebula

Poraba goriva pn prevozu lesa — JoZe
Kure

Tresenje in obremenitve Soferjev s trese-
njem pri prevozu lesa — Milan Trkman

Obremenitve voznikov z ropotom — prof.
dr. Marjan Lipoglaviek. V okviru programa
so sl vsi udeleZenci tudi ogledali in ocenili
gozdarski kamion, izdelan po zahtevah ergo-
nomskih kriterijev. Med snemanjem je bila
nazorno predstavljena tudi vsebina strokov-
ne publikacije z naslovom Obremenitve $o-
ferjev gozdarskih kamionov, katere aviorja
sta prof. dr. Marjan Lipoglavsek in asist. Mi-
lan Trkman.

Na seminarju je bilo ugotovljeno, da je bil
osnovni namen vsebine v celotl doseZen. Ta
se kaZe tudi kot usmeritev za nadaljnje delo
v naslednjem:

— 1z grobih, sedaj znanth podatkov preiti
na pedrobnejio obravnavo posameznii pro-
blemov prevoza lesa,

— zagotoviti celovito oblikovanje enovitej-
§e nadgradnje gozdarske prevozne garnitu-
re,

—~ predstavitev raziskave obremenitev
voznikov gozdarskih kamionov,
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— moZni ukrepiracionalizacije pri prevozu
lesa.

V razpravi so prigli do veljave tudi povsem
konkretni predlogi, ki naj bi jim pri bodo&em
obravnavanju prevozov lesa sledili:

Kako zmanigati porabo goriva, ki predstav-
lja pomemben deleZ stroskov v tej fazi goz-
darske proizvodnje?

Veliko opravil, ki temu lahko sluZijo, je po-
znanih, toda potrebno jih bo uveljaviti. Taka
opravila so:

— ogrevanje (priprava za delo) motorja vo-
zila,

— nastavitev (vzdrZevanje) 3ob,

— tehnika (usposabljanje) voZnie,

- izbor optimalne moéi (konstrukcija) mo-
torja,

— zavarovanje (tehmka kontrole) goriva,

— izgradnja oziroma kategorizacija cest.

Vplivati je moZno tudi na obremenitve:

- pri nadgradnji gozdarskih prevoznih
garnitur je potrebno dosledno upoitevati po-
znane ergonomske zahteve,

- kabina vozila, komandne ro&ice in dru-
ga sredstva morajo ustrezatl zahtevam po-
Zutja voznika,

— izgradnja in vzdrievanje gozdarskih
cest morata upoStevati tudi pocutje voznika
med voZnjo,

— z organizacijo dela je moZno razbreme-
niti voznika in podalj$ati delo vozila.

Pomembne je, da so na seminarju scdelo-
vall tudi predstavniki firm, ki izdelujejo vozila
ali nadgradnjo. To je bila prva tovrstna izme-
njava mnernj o prevozu lesa na tako Siroki in
poglobljem osnovi.

Upravideno je pri¢akovat, da bo zato bo-
dote sodelovanje pripomoglo k upoétevanju
ergonomskih in drugih zahtev, ki lahko ogitno
izboljgajo delovne razmere in uéinke pri pre-
vozu lesa.

Pavie Kumer
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Od sekcije

do drustva

in zveze drustev
inZenirjev

in tehnikov
gozdarstva in
lesarstva
Slovenije

Kratka zgodovina

Zdravko TURK*

1. UVOD

Gozdarstvo in lesna industrija Slovenije sta
po vojni spadala najpre] do leta 1947 pod ad-
ministrativno-operativno vodstvo Ministrstva
za kmetijstvo in gozdarstvo LRS. Nato, v &asu
petletke planskega gospodarstva, v letih
1847-1951, so se pristojni nadrejeni resorji za
gozdarstvo in lesno indusirijo pogosto menja-
vali ali preimenovali, bodisi da so bili za na-
vedeni stroki skupni ali lo¢eni, kot Ministr-
stvo za gozdarstvo in lesno industrijo, Minis-
trstvo za gozdarstvo, Ministrstvo za lesno in-
dustrijo, Generalna direkcija za lesno indu-
strijo in podobno.

Po letu 1951, ko so bila z rastoo decentra-
lizacijo drZavne uprave ministrstva ukinjena,
se je pri¢elo obdobje demokratizacije in sa-
mouprave.

V gospodarski operativi je delovalo Zdru-
Zenje lesnoindustrijskih podjetij Slovenije, ki
je vklju¢evalo 16 lesnoindustrijskih podjeti)
(LIP)in 21 tovarn. LIP so v letih 1950-1953 za-
jemall tudi sekfor izkorid¢anja gozdov z 52
gozdnimi manipulacijami. Leta 1954 je bilo iz-
korid¢anje gozdov integrirano z gozdar-
stvom. Zanimivo je, koliko pomislekov je bilo

* Prof. v p. Zdravko Turk, dipl inZ, 61000 Ljub-
hana, YU



proti te] reorganizacijl in vendar se je lesar-
stvo, osredotodeno le nase, razvilo nad prica-
kovanji, gozdarji pa so z blagovno proizvod-
njo pridh do boljdega stika z gospodarskim
Zivljenjem na trziscu.

Gozdna gospodarstva so bila prvotno usta-
nove. Povezana so bila v Zvezi gozdnih gos-
podarstev in podjetij gozdarstva (7 GG in 5
podjetij). Nekaj pozneje, ko so gozdna gospo-
darstva postala pedjetja, je bilo tudi pri njih
ustanovljenc ZdruZenje gozdnih gospodar-
stev Slovenije.

V letih 1954-1960 je obstajala tudi Uprava
za gozdarstvo LRS, ki je pospeSevala reseva-
nje problemov te gospodarske panoge.

Od najpomembnejsih novih ustanov za raz-
voj gozdarstva in lesarstva je bil leta 1947 us-
tanovljen Gozdarski indtitut Slovenije, to je
danaénji Inétitut za gozdno in lesne gospodar-
stvo Slovenije, leta 1948 pa fakultemni Studi
gozdarstva v okviru fakratne Fakultete za
agronomijo, gozdarstve In veterinarstvo,
predhodnika danadnje Biotehnigke fakuitete,
kjer sta vklju¢ena tudi oddelka za gozdar-
stvo in lesarstvo. Obstajalo je Ze 0 se &irile
niZje, na novo pa ustanavljale srednje in vigje
Solstvo tako na podrocju gozdarstva kot le-
sarstva.

Gozdarstvo Slovenije je imelo Ze precejs-
njo strokovnodruitveno tradicijo, saj smo leta
1878 proslavili 100-letnico ustanovitve Kranj-
sko-primorskega gozdarskega drustva
Ceprav je bila takrat pa vse do konca prve
svetovne vojne vedja gozdna posest in goz-
darsko osebje v rokah tujoev, je Imenovano
drustvo prispevalo k razvoju gozdarstva
zlasti pri pogozdovanju krasa. Leta 1919 se je
preimenovalo v Gozdarsko drustvo Sloveni-
je.teda Ze leta 1922 v podruZnico Jugoslovan-
skega Sumarskega udruZenja s sedeZem v
Zagrebu.

V jugoslovanskem merilu je imele najvedjo
tradicijo gozdarstvo na Hrvagkem, ki je Ze le-
ta 1846 ustanovilo svoje prvo Sumarsko
druétvo. Uveljavilo se je tudi med obema voj-
nama z Jugoslovanskim $umarskim udruZe-
njem v Zagrebu, ki je tedaj zdruZevalo vsa
sumarska drustva Jugoslavije kot svoje pod-
ruZnice. Nijihovo strokovno glasilo Sumarski
list, ki je izhajal Ze od leta 1877 kot eno najsta-
rejdih gozdarskih glasil v Evropi, je postalo
enotno glasilo imenovanega udruzenja. Ud-
ruZenje se je leta 1940 preimenovalo v Savez
$umarskih druétava Jugoslavije, pedruZnica
v Sloveniji pa v Slovensko gozdarsko drudt-
vo. Med voijno je cboje utihnilo.

1I. INZENIRSKO-TEHNISKE
ORGANIZACIJE

1. Obdobje sekcije inZenirjev in tehnikov
gozdarstva in lesne industrije Slovenije

InZenirji in tehniki vseh strok Slovenije so
po konéani vojni, leta 1946, ustanovili skupno
Drudtve inZenirjev in tehnikov (DIT) LRS, da
bi crganizirano razvijali in krepili svoje stro-
kovne delovne modi v prid nagemu gospo-
darstvu,

Posamezne sodelujoe stroke so sestavlja-

le (bile) sekcije imenovanega republi¢kega
DIT. Nastajale so v naslednjih letih postopo-
ma z zbiranjem sveojega ¢lanstva. Razumljivo,
da je aktivnost sekcij prva leta poasi naras-
tala.
V gozdarsko-lesni stroki je bila leta 1947 us-
tanovljena Sekcija inZenirjev in tehnikov goz-
darstva in lesne industrije Slovenije (SIT -
GLI). Takrat je bilo inZenirjev in tehnikov v te]
stroki $e razmeroma malo, ker 3tevilnim
pred vojno ni bilo lahko najt zaposlitev. Leta
1948 je bile v Slovenijl zaposlenin 88 inZenir-
jev in 137 tehnikov ter ckoli 820 logarjev in
manipulantov. (Leta 1954 Ze 153 inZenirjev in
256 tehnikov ter okoli 1050 logarjev in mani-
pulantov). Zato so po vojm Stevilna vodilna
strokovna mesta zasedall kadri z niZjo stro-
kovno 1zobrazbo, priuc¢en: tehniki in sposchb-
nejsi logarji, dokler niso prisli novi kvalificira-
ni kadri iz 3ol.

Sekcija ITGLI se je zato najprej razgibala
v srediséu, v Ljubljani z okolico, kjer je bilo
tudi najve¢ njenih ¢lanov iz vrst inZenirjev in
tehnikov. Od tod je prodiralo zbiranje ¢lan-
stva na podezelju in njihovo vkljutevanje v
naloge Sekcije. Stevilo ¢lanstva je pelagoma
naras&alo (glej poglavie 4 o Stevilu &lanstva).
Aktivnost &lanstva je zajemala v glavnem
sektor nalog iz poglavja S pod a. Aktivnost se
je stopnjevala okoli leta 1850, ko je dozoreva-
la ustanovitev samostojnega drudtva [TGLL

Podobna organizacijska oblika IT kot v
Sloveniji je nastajala tudi v drugih republi-
kah. Hrvasko $umarsko druétvo IT je priredi-
lo leta 1947 ob veliki proslavi 100-letnice
hvasdkega %umarstva posvetovanje Sumar-
skih IT iz vse Jugoslavije.

2. Obdobje Druitva inZenirjev in tehnikov
gozdarstva in lesne industrije (DIT GLI)
Slovenije (1951-1861)

Ko se je &lanstvo v sekei razgibalo in je
postopoma, z naras¢anjem odprtih vprasan),
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naradéala tudi njegova strokovna in gospo-
darska aktivnost, je nastala potreba po vecji
organizacijski utrditvi in osamosvojitvi. To po-
trebo je uvidelo tudi dotedanje republisko
DIT Slovenije in priporoéilo ustanavljanje
drustev IT po strokah pa tudi medstrokovnih
drustev po tedanjih okrajih ali bazenih. Sledi-
lo je ustanavljanje samostojnih DIT po stro-
kah,

Gozdarji in lesnoindustrijci, ki so bili s svojo
Sekcijo IT GLI Ze od tedaj med najbolj aktiv-
nimi, so prvi, na ustanovni skup&&ini 14. 1.
1851 ustanovili Drustvo inZenirjev in tehnikov
gozdarstva in lesne industrije (DIT GLI) Slo-
venije, Sledilo je desetletje najvedjega raz-
maha in vsestranskega uveljavljanja drudtve-
nega ¢lanstva v stroki in javnosti, Ustanovitev
in Drustva smernice njegovega delovanja v
prid gospodarstva so bile nakazane v javnin
obéilih. Prvi predsedmk imenovanega Drust-
va je bil dotedanji predsednik Sekcije IT GLI
Slovenije, inZ. Zdravko Turk, ki je nato pred-
sedoval DIT GLI do leta 1954.

Druétvo je takoj 1zdelalo in sprejelo svoja
druétvena pravila ali statut. Upravni cdbor z
mandatno dobo dveh let se je delil na podod-
bora za gozdarstvo in lesno industrijo, ki sta
bila posebe] voljena, medtem ko je bil skupni
predsednik voljen izmeniéno iz vrst gozdar-
Jev in lesarjev. Drustvo je po svojih podrogjih
ali bazenih ustanovilo svoje podroéne Sekai-
je IT GLI, ki jih je bilo v zagetku 9, nato pa 14.
Pri tem je bilo v okviru organizacijskih smer-
nic poudarjenc tudl, da s1 podroéne sekcije
glede na razvoj in aktivnost svoj upravni od-
bor delijo na pododbore za gozdarstvo in
lesno industrijo ali da celo lahko osnujejo lo-
&eni sekciji tako za gozdarstvo kot za lesno
industrijo. Te smernice so prihajale postopno
do uresnic¢itve, kakor so se sekcije razvijale.

Aktivnost DIT CLI je zajemala vse naloge,
nastete v poglavju 5 ped a - c.

Dotedanje splosno republidko DIT Slove-
nije se je reorganiziralo najprej v Zvezo DIT
Slovenije, nato pa v Zvezo IT (Z1T) Slovenije.
Nova ZIT je vkljuéevala poleg strokovnih
DIT tudi okrajne ali bazenske DIT. Slednja
pa niso bila posrecena, ker je glede na teren-
ske sekcije strokovnih drudtev motilo dvojno
¢lanstvo in bi se bile dolocene bazenske po-
vezovalne potrebe uspeéneje dosegale s po-
vezavo strokovnih Sekcij.

Podoben razvoj organizacij IT je potekal
tudi v drugih republikah Jugoslavije.

Novo osnovana DIT GLI po republikah vse
Jugoslavije so leta 1952 na svojem I. kongresu
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v Sarajevu ustanovila Savez Sumarskih drus-
tava FLR Jugoslavije. Ta Savez si je zadal na-
logo koordiniranega delovanja v vsej Jugo-
slaviji. Sprejet je bil ustrezm statut. Pri tem
velja pripomniti, da je bila takrat v drugih re-
publikah pod pojmom Sumarstva véteta tudi
lesna industrija, ki 3e ni bila tako razvita kot
v Sloveniji. Sele na Il kongresu gozdarskih
druétev IT leta 1958 na Bledu je bilo sprejeto
novo, popolnej$e ime in sicer Savez IT 3u-
marstva i drvne industrije Jugoslavije oziro-
ma nekaj pozneje Savez IT Sumarstva i in-
dustrije za preradu drveta Jugoslavije. Tako
ta Savez povezuje in predstavlja vse InZenir-
je in tehnike gozdarstva in lesarstva Jugosla-
vije.

V vsedrZavnem merilu pa e bil osnovan za
vse inZenirje in tehnike vseh strok in republik
SavezinZenjera i tehni¢ara Jugoslavije (SIT]),
ki povezuje vse inZenirje in tehnike Jugosla-
vije.

3. Obdobje Zveze inZenirjev in tehnikov
gozdarstva in lesne industrije Slovenije
(1961 do 1985) oziroma Zveze drustev
inZenirjev in tehnikov gozdarstva in
lesarstva Slovenije (1985 do danes)

Z narastanjem drudtvenih aktivnosti, s &i-
mer se je hkrati dvigal fudi ugled Drustva in
s prilivom novih ¢lanov IT iz strokovnih $ol, so
dolotene drustvene aktivnosti, zlast glede
prirejanja strokovnih izpopolnjevalnih teca-
jev, saminarjev in pou¢nih ekskurzij ter ob-
ravnavanja podroénih strokovnih problemov
prakti¢no presegle zmogljivosti upravnega
odbora DIT CLI, tj. centralizirano prirejanje
za vso Slovenijo, kot je bilo umestno prej. Tre-
ba je bilo najétevilnejsi del teh akci) prenesti
na podroéne sekcije ter jih tako moéneje na-
sloniti na njihovo podroéno &lanstvo.

Zato je bila, in sicer po 10 letih delovanja
DIT GLI Slovenije, 4. 3. 1961 ustanovljena
Zveza infenirjev in tehnikov gozdarstva in
lesne industrije (ZIT GLI) Slovenije. lzdelana
in sprejeta so bila ustrezna nova pravila. Up-
ravni odbor je obstajal iz pododbora za goz-
darsivo in pododbora za lesno industrijo,
enako kot prej DIT GLI Poleg upravnega od-
bora se je ob&asno sestajal tudi plenum kot
razsirjeni upravni edbor, v katerem so sode-
lovali &e nadzorni odbor, predsedniki ali de-
legati podro¢nih DIT GLI in po en delegat
strokovnih ol, ki vzgajajo inZenirje in tehnike.

Dotedanje podrotne sekcije IT GLI so
hkrati prerasle v drustva IT GLL Njihov up-



ravni odbor je bil sestavljen iz pododborov
za gozdarstvo in lesno industrijo. Poudarjena
je bila tudi teZnja, da glede na svojo potrebo
in aktivnost osnujejo lo&ena, samostojna
drustva tako za gozdarstvo kot za lesno in-
dustrijo. Nekatera razvitejsa druétva so temu
priporo¢ilu kmalu sledila, da bi se tako mog-
la uspeéneje posvetiti vpradanjem svoje oZje
stroke.

Nova ZIT CLI Slovenije se je tako lahko po-
svetila obravnavanju &iréih problemov in tudi
medrepubligkim prireditvam, $e posebe] pa
reprezentivanju gospodarskih interesov ce-
lotne stroke v okviru druzbenogospodarskih
dogajanj, to je nalogam, nastetim v poglavju 5
pod d. Na ta sektor nalog se je Zveza vse bolj
usmerjala tudi zato, ker je bilo delo IT orga-
nizacij druZbeno manj upostevano kot prej.

ZIT GLI Slovenije je na 1zrednem ob&nem
zboru 11. §. 1973 v Skofji Loki sprejela nov
statut, ki je med drugim vkljuéil tudi izpopol-
njeni naslov svoje zveze in sicer v ZIT goz-
darstva in lesarstva Slovenije. Tako je lesar-
stvo z novim, popolnejdim izrazom, namesto
lzraza lesne industrije, zajeto s podobno po-
jmovno Sirino kot gozdarstve. V zagetku je bi-
lo nekaj pomislekov, dokler se ni uho priva-
dilo, nato pa je novo ime popolnoma zaZivelo
in se utrdilo,

Leta 1985, ko je bil sprejet nov statut (9. 12.
1983), pa se je imenovana zveza preimenova-
la v Zvezo drustev inZenirjev in tehnikov goz-
darstva in lesarstva (ZDIT GL) Slovenije.

Splogna republigka ZIT Slovenije pa je os-
tala ali postala koordinator vseh ZIT posa-
meznih strok Slovenije in reprezentant IT, to
je tehni¢ne inteligence Slovenije.

4. Stevilo &lanstva v IT organizacijah
gozdarstva in lesarstva Slovenije

Stevilo ¢lanstva je postopoma naraécalo
bodisi s popolnejsim vkljucevanjem ali s pri-
livom novih IT iz strokovnih ol. Clani so bili
redni, tj. inZenirji in tehniki in izredni iz drugih
ali pomoZnih poklicev, kot npr. na delu uve-
ljavljeni logarji in manipulanti. Poleg teh so
bili vkljuéeni e ¢lani iz gospodarstva, kamor
so &tela gospodarska podijetja, ki so s svojo
¢lanarine nudila materialno pomoé&. Skupno
$tevilo rednih in izrednih élanov je zna8alo po
letin: 1947 — 30, 1948 — 86, 1849 — 148, 1950 —
180, 1951 — 495, 1952 — 536, 1953 - 740, 1854
—B39. Na redne ¢lane odpade okoli polovica
nadtetin. Clanov iz gospodarstva je bilo 26 do
30. Stevilo &lanov je pozneje 4e hitreje naras-
&alo, tako da je bilo leta 1977 skupaj zaokro-

Zeno 2400 ¢lanov, medtem ko je danes, po
porodilu iz obé&nega zbora ZIT GL Slovenije
leta 1885, v 21 drustvih 3335 &lanov.

Obéasno so bili in so e vedno v znak pri-
znanja imenovani tudi ¢astni in zasluzni ¢lani.
Prvi na& drustveni ¢astni ¢lan je bil leta 1952
Avgust Kafol 1z Komna in sicer za zasluge ob
50-letnem delovanju na pogozdovanju Krasa.
Do danes je bilo imenovanih skupaj Ze 63
¢astnih 1n 56 zasluZnih élanov.

Pri vigjih IT crganizacijah kot so Savez IT
Jugoslavije, Savez I'T Sumarstva i industrije za
preradu drveta Jugoslavije in ZIT Slovenije,
so si ¢lani slovenskih IT organizacyj pridobili
do danes skupa) 20 diplom ¢astnih in 22 za-
sluZnih &lanov,

8. Vrsta ali vsebina delovanja IT organizacij
Slovenije

Drustveno strokovnogospodarsko delova-
nje je zajemalo v glavnem naslednje 4 sek-
torje nalog:

a) Dviganje delovne zavest in strokovne
sposobnostl strokovnih kadrov pri opravlja-
nju njihovih sluzbenih nalog in sicer s pomoé-
jo nadih strokovnih glasil in brosur, dalje s
Stevilnimi, ob&asnimi posveti, seminarji in te-
&aji ter s pouénimi ekskurzijami, posebej s
pripravo na pripravnidke strokovne izpite
pripravnikov. Pomembne so bile tudi gozd-
no-lesno popularizacijske akcije, kot npr.
gozdarski tedni in poucne razstave.

b) Urejanje in izdajanje lastnih strokovnih
glasil, Gozdarskega vestnika in Lesa, ki jih je
Drustvo prevzelo takoj po svoji ustanovitvi
od tedanjih 1zdajateljev, Ministrstva za goz-
darstvo in Generalne direkcije za lesno in-
dustrijo. Ta strokovna glasila so bila ves &as
glavno sredstvo in pot posredovanja strokov-
no-gospodarskih obravnav in obvestil stro-
kovnim kadrom 1n javnostl. Pn glasilih se je
razvijala, vsaj obdasno, tudi zaloZniska dejav-
nost ali izdajanje strokovnih navodil, brogur
In priroénikov.

c) Sodelovanje pri obravnavanju in rede-
vanju strokovno-gospodarskih vprasanj pri
razli¢nih organih ali v gospodarsko-upravnih
komisijah, posebej pri obravnavi osnutkov
zakonov, uredb in drugih predpisov in ukre-
pov na podrogju gozdarstva in lesarstva.

d) Prirejanje 3irdih strokovnih prireditev,
posvetovan} in razprav ter oblikovanje sta-
lis¢ o aktualnih vprasanjih gozdnolesnega
gospodarstva na podlagl predhodno pri-
pravljenih referatov in utemeljitev. Sodelova-
nje na podobnih medrepublidkih in zveznih
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posvetovanijih in prireditvah in pri razdisce-
vanju sti¢nih to¢k z drugimi strokami, Uprav-
ni plenumi in obé&ni zbori so bili navadno
zdruZeni s pomembnejéimi posvetovan]i.

Tezko je na kratko predodin vso strokov-
nogospodarsko in pospesevalno pestrost, s
katero so se uveljavljale nade organizacije IT
razli¢nih stopenj in v razli¢nih cbdobijih. Ena-
ko je tezko odtehtati v kolikdni meri so pri-
spevale k redevanju odprtih vprasanj v svoji
stroki in spodbujale ter dvigale delovno za-
vest In sposobnost nage tehni¢ne inteligence
v prid na3ega splodnega gospodarskega na-
predka. Razumljivo, da je obseg delovanja
rastel z organizacijsko stopnjo in s Stevilom
¢lanstva. Uspeh in ugled prostovoljne organi-
zacije pa sta bila v veliki meri odwvisna, tako
kot marsikje, od poZrtvovalnosti in nesebi&-
nosti funkcionarjev, ki so znali premostiti te-
zave in k delu pritegniti tudi &lanstvo. Za
majhno podkrepitev tega naj spotoma nave-
dem, da Druétvo do marca 1553 sploh ni ime-
lo svojega prostora in da so zaio bile seje up-
ravnega odbora zveler v razli¢nih priloz-
nostnih prostorih. Eno najvedjih strokovnih
posvetovan) leta 18954 v Celju »O gospodar-
jenju z lesom v Sloveniji«, o ¢emer je izdla po-
sebna edicija, je potekalo npr. v soboto od 18.
in v nedeljo do 18. ure. PoZrivovalnost in de-
lavoljnost ob vsakem &asu sta bili tedaj, ob
skromnih sredstvih, neprimerno ved)i ali bolj
islani kot dandanes.

V veliki men pa so bili aktivnost ¢lanstva
in uspehi njegovega kompetentnega posega-
nja v bistvena dogajanja v stroki odvisni od
sploénih druzbeno-upravruh razmer. Tako so
npr. v desetletju po letu 1950, to je v obdobju
rastoée decentralizacije in demokratizacije
drZavne uprave, sirokovna drudtva imela 3i-
roko moznost svojega sodelovanja pri vseh
vaZnejsih strokovnogospodarskih vprasanijh
socialistiénega razvoia, uivala pa so tudi pri-
merno druZbeno upodtevanje. Delovanje
Drustva j tart osegalo naloge, kot so nadtete
v poglavju 5 o vsebini nalog pod a—c¢. To je
bilo zlasti pomembno v gozdnolesnem gos-
podarstvu, ki je nosilo najvedje breme povoj-
ne obnove Cbremenitev gozdov je bila to-
likéna, da se je tedaj, leta 1952, nade Drustvo
IT GLI obrnilo na predsedstvo vlade LRS s
posebno, vsestransko utemeljeno spomenico
o potrebnih ukrepih, da bi obvarovali osnov-
no proizvodno mo¢ gozdov. V poznejsih letih
se je obremenitev gozdov postopoma ob&ut-
no zmanjsevala,

Pozneje, ko so0 se razrasli novi druZbeni or-
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gani in se Je Zivljenjski standard z inozemski-
mi krediti prenaglo dvignil ter razvijala teh-
nizacina Zivljenja, se je v veliki meri namesto
prejénje delovne poZrtvovalnosti med ljudmi
razdirilo hlastanje po materialnih dobrinah in
lagodnem Zivljenju. Teda] je Sirdi druZbeni
vpliv IT organizacij zelo oslabel. Nazadovalo
je tudi druZzbeno upostevanje in pomo¢ pri
njihovem delu. Kmalu po letu 1960 je morala
ZIT GLI iskati nova pota svojega delovanja in
uveljavljanja. Namesto na naloge v sektorju
pod 8 ¢, se je v vse vedji meri usmerjal na to-
rid¢e nalog, nastetih v sektorju nalog pod 8 d,
pri ¢emer ni smel zanemarjati naloge pod 5 a
in b. Njen sirokovni in inteligenéni potencial
pa je hitro nara&c¢al, kar se je poznalo na vse

vigjl kvaliteti prireditev, zlasti na temeljito

pripravijenih posvetovanjih in znanstveno
podkrepljenih referatih. Skodale, da so zara-
di sploénih razmer mnoga dognanja in sklepi
ostajali le na papirju. To pa pomeni, da raz-
polozljivi strokovni potencial ni bil in ni pri-
merno izkoris¢en na delovnih mestih ali daiz-
obrazbena investicija ne prihaja do ustrezne-
ga udinka.

6. Materialne teZave in skrbi

Osebna ¢lanarina je bila v primerjavi z or-
ganizacysko-upravnimi potrebami neznatna.
Prepi¢la je bila tudi naro&nina na strokovna
glasila, 8e zlash, ker sta jih prej, preden je nji-
hovo izdajanje prevzelo Druétvo, neposred-
no financirala Ministrsivo za gozdarstvo in
Generalna direkcija za lesno industrijo, ki sta
jih e nekaj &asa finan&no podpirali. Naroéni-
na ni nikdar mogla dohiteti stvarnih strodkov
in podrazitev izdajanja glasil, ceprav so bili
avtorski honorarji zelo skromni, Enaka usoda
je spremljala tudi glasila drugih strok. Clana-
rina ¢lanov iz gospodarstva je bila za vse po-
trebe preskromna in precej neredna. Zato je
materialno poslovanje po predhodno spreje-
tih, ¢eprav skromnih prora¢unih pomenilo za
vodstvo organizacij veliko breme. Njena ak-
tivnost je pogosto zadevala na teZko pre-
mostljive materialne ovire. Vendar je pomen
in ugled IT organizacij s¢asoma, vsaj med
¢lanstvom in v stroki, tako narastel, da so
druétveni apeli v stiski vedno uspeli najti na-
jnunejse finan&no kritje.

Pozneje je bilo premagovanje materialnih
potreb precej olaj8ano z iznajdljvostjo, s ko-
tizacijami gospodarskih organizacij pri prire-
ditvah in z izdajateljsko dejavnostjo, zlasti z
natisnjenimi referati v zvezi z visoko kvalitet-



nimi strokovnogospodarskimi posvetovanjiin
razpravami.

Brez materialnih teZav in tem posvecenih
naporov pa IT organizacije nikdar niso bile.

7. Predsedniki DIT in ZIT GLI Slovenije v obdobju 1950-1586

Zdravko Turk dipl. mZ. — gozdar 19. 11, 1949 - 6. 2. 1954
Lojze Funkl dipl. in2. - gozdar 6.2.1954 - 8. 3.1958
Pavle Olip dipl. inZ. — lesar 8.3. 1958 — 18. 3. 1961
Rudi Strohmayer dipl. inZ. — gozdar 18. 3. 1962 - 26. 4. 1964
Cirll Remic dipl. inZ. — gozdar 16. 4. 1964 - 19. 3. 1966
Mirko Pecar dipl. inZ. - lesar 19, 3. 1966 — 12. 4. 1968
Milan Ciglar dipl. in%. — gozdar 12. 4. 1968 — 27. 3. 1970
Damjan Vindusnurer dipl. inZ. - lesar 27.3. 1970 - 12. 5. 1972
Marjan Sebenik dipl. inZ. — gozdar 12. 5. 1972 — 7. 3. 1978
JoZe dr. Kovad dipl. inZ. - lesar 7.3.1975 - 26. 3. 1977
Slobodan Raji¢ dipl. inZ. — lesar 26. 3. 1977 — 20. 4. 1979
Zdenko mgr. Otrin dipl. inZ. - gozdar 20. 4. 1979 - 13. 5. 1981
Mirko dr. Tratnik dipl. inZ. — lesar 13. 5. 1981 - 19, 5. 1983
Janez mgr. Pogadnik dipl. inZ. — gozdar 19. 5. 1983 - 6. 6. 1985
Alojz Leb dipl. oec — lesar 6.6.1985 - ...

8. Dosedaniji uredniki Gozdarskega
vestnika, strokovnega glasila gozdarstva

Gozdarski vestnik je bil osnovan leta 1938
v Mariboru, kjer Je obstajala Ze od leta 1831
gozdarska 3ola, tedaj edina v Sloveniji. Usta-
novil in urejal ga je prof. Stanko Sotodek, dipl.
inZ. gozdarstva in sicer vse do vojne leta
1941, ko je Gozdarski vestrik utihnil zarad:
okupacije. Tega leta so 1zéle le tri Stevilke.

Po vojni je Gozdarsk: vestnik zopet zadel

Urednik

izhajati leta 1946 v Ljubljani. Izhajal je redno
do danes, le da je bil leta 1949 eno leto zdru-
Zen z revijo Les kot skupnim glasilom goz-
darstva in lesarstva. Ta zdruZitev ni zadovo-
ljila, zato sta nadalje izhajali lo€eni strokovni
glasili Gozdarski vestnik za gozdarstvo in
Les za lesarstvo. Gozdarski vestmik je leta
1946-1949 izdajalo za gozdarstvo pristojno
ministrstvo, nato pa IT, organizacija gozdar-
stva in lesne industrije. Uredniki so bili:

od leta / &tev. GV do leta / stev. GV

Stanko prof. Sotosek, dipl. inZ. gozd.

Miran dr. Brinar, dipl. inZ. gozd.
Milan Ciglar, dipl. inZ. gozd.
Marko Kmecl, dipl. inZ. gozd. -
Zmago Zakrajsek, dipl. inZ. gozd.

9. Dosedanji uredniki Lesa, strokovnega
glasila lesarstva

Strokovno revijo Lies je osnovalo leta 1949
ministrstvo. Zamiéljena je bila kot skupno gla-
silo za gozdarstvo in lesno industrijo, oziroma
lesarstvo. Toda ta zdruZitev se ni obnesla in

1938 - 1641

1946 = 1950

1981 = 1972

1973 - 1875/3
1975/4 - 1985/4
1985/5 - i

sta nato z letom 1950 izhajali loteno Gozdar-
ski vestnik kot glasilo gozdarstva in Les kot
glasilo lesarstva.

Les je do leta 1950 izdajala Generalna di-
rekcija za lesno industrijo LRS, z letom 1951
pa DIT in ZIT gozdarstva in lesarstva Slove-
nije. Uredniki so bili:

Urednik . Od leta / &t Les Do leta / &t Les
Janez Jerman, dipl. inZ. gozd. — gozdar 15949 - 1950
Stanko prof. Sotoek, dipl. inZ. gozd. — gozdar deloma 1950

Marjan Pengov 1951 - 1952/?
Oskar Jug, dipl. in2. gozd. - lesar 1952/5 = 1861/5
Milo$ Slovnik, dipl. inZ gozd. — lesar 1961/8 - 1969/8
Oskar Jug, dipl. inZ. gozd. — lesar 1969 / 10 - 1982/9
JoZe dr. Kovad, dipl. inZ. gozd. — lesar 1982/10 -
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10. Sklep

Iz podane zgodavine sledi, da so bile in so
ge vedno IT organizacije gozdarstva in lesar-
stva Slovenije med najbolj prizadevnimy, de-
lavnimi in uspe$mmi tovrsinimi organizacija-
mi. ZasluZijo priznanje za svoje strokovnogos-
podarske prispevke in za dvig strokovnih
kadrov tako s strani gospodarstva kot druz-
be.

Doslej je Zveza drustev IT gozdarstva in
lesarstva Slovenije prejela priznanje od Zve-
ze IT Slovenije z njenim odlikovanjem »Pri-
znanje 14. aprile in sicer za aktivno, veéletno
strokovno delo, ki je prispevalo k povecanju
n obogatitvi druzbene vloge inZemrjev in
tehnikov.

InZenirske in tehnike organizacije pa se
kot Sirok strokovni forum ¢utijo prizadete ozi-
roma jih moti, da kljub sedanjemu vsestran-
skemu samoupravnemu in demokraténemu
politi¢nogospodarskemu sistemnu v obéutni
merl pogresajo ustrezno druibeno uposte-
vanje ali podporo, kar ovira njihov Se vedji ali
koristnejsi polet.

Pobudo za prikaz te kratke zgodovine je
dal sedanji predsednik ZDIT GL Slovenije,
tovari§ Lojze Leb, dipl. oec.
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OXF: 946.1

XIV. sre¢anje gozdarjev
treh dezel
- Panonija ’86

Letosnje sre¢anje gozdarjev Panonske ni-
Zine je bilo konec maja v okolici mesta Szom-
bathely v Zelezni Zupaniji ob avstrijski meji.
Slovenijo smo zastopali trije gozdarji iz DIT
Maribor in trije gozdariji iz DIT Murska Scbo-
ta. Kolega Ladislav Nemesszeghy iz Murske
Sobote, ki je bil pred 14 leti pobudnik teh
srecanj, je bil nas odli¢en prevajalec,

Ceprav je bil tridnevni program sre¢anja
gozdarsko obarvan, moram omenifi, da so
nam madzarski gozdarj pokazali tudi nekaj
kulturnozgodovinskih spomenikov v mestu
Kdszeg z gradom, prelepo gotsko cerkvijo in
obnovljenim starim delom mestnega jedra tik
ob avstrijski meji ter udovito romansko cer-
kev v Szentmihdlyfu. V glavnem pa so nam
madzarski kolegi na tem sred¢anju prikazall
gospodarjenje z zemlji&éi in gozdovi v obmej-
nem pasuy, kjer imajo poseben rezim,. Moram
redi, da jim je to v celoti zelo uspelo.

Prvi dan so nas peljali v strogi obmejni pas,
omejen z ograjo in zavarovan z elektriko. Sta-
re bukove in hrastove gozdove ohranjajo in
nequjejo z red&enji na vsakih 15 let. V za&et-
ku dajejo ta red&enja okoli 40 m? lesne mase
na ha. Pri kasnejsih redéenjih pred konéno
seénjo pa dobijo na ha okoli 80 m® lesne ma-
se. Ze takoj prvi dan nagega srecanja je ma-
dzarska televizija kar v gozdu posnela krajso
informativno oddajo. Zanimivo je, da so vsi tri-
je intervjuvanci skupaj z nasim predstavni-
kom in predstavnikom gradid¢anskih goz-
darjev odgovarjali na postavljena vprasanja
v brezhibni madZarsdini.

Poucen je bil ogled 18 ha velike drevesni-
ce v Bejegyertydnosu. Tuimajo za gojenje sa-
dik svojevrsino tehnologijo, edino v Srednji
Evropi Znacilno zanjo je, da imajo mlade sa-
dike razvit izredno mocen in zavii koreninski
sistem, ki omogoda, da sadika kasneje v na-
ravnem okolju hitro raste in dobro uspeva.
Sadike vzgajajo v drevesnici v plasti®nih
kontejnerjih ali gojitvenih ceveh v primerni
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Pogozdovanje s smrekovimi sadikami na njivi. Kmetijski traktor ima prikljuéek za mehanizirano sajenje.

Dve delavki podajata sadike v posebno reZo, ena z gumijastimi Skornji tla&i ob vsajeni sadiki zemljo, drugi
dve pa %e popravita e je kaj treba. Takoj za tem traktorjem je novi nasad poskropil proti plevelu drugi

traktor.

hranljivi medanici hurmusa n raznih mineral-
nih dodatkov, ki pa so strogo varovana skriv-
nost proizvajalcev sadik. V tej drevesnicl
proizvedejo letno 4 milijone sadik iglavcev in
1 milijon sadik listavcev.

Prednosti takéne proizvednje so: vzgojih v
drevesnici na majhni povréini kakovostne sa-
dike, zagotoviti dobre pogoje poznejsi sadnji
neodvisno od vremena, mo¢no izboljSati ka-
kovost in rezultate pogozdovanja in ekono-

- mi¢na vzgoja sadik. Videli smo tudli zanimive
poskuse z vegetativnim razmnoZevanjem
hrasta.

Drugi dan smo si ogledali plantaZni sistem
smrekovega gozda v kmetijskem kombinatu
R4tét in prikaz mehaniziranega pogozdova-
nja v kmetijski zadrugi Kisrdkds. MadZarski
gozdarji so nam pokazali obseZne smrekove
monckulture in to na taksni zemlji, ki bi po
mnenju vedine udeleZencev srecanja lahko
sluzila v kmetijske mamene. Ker pa imajo na
MadZarskem dovolj kakovosine zemlje za
pridelovanje hrane v ravnini in ker je v blizini
tovarna ivernih ploi¢ so se odlocili, da bodo
vsa v bliZini razpolozljiva in malo slab3a zem-
ljis¢a posadili z velikimi smrekovimi sadika-

mi, Takéne sadike so velike do 1 m, sadijo pa
jih v razmaku 2.8 x 2,8 m. Pogozdujejo tako,
da saditvene linije natancno strasirajo zaradi
strojnega vrtanja lukenj za sadnjo mladih sa-
dik. Videli smo lepe, zdrave smrekove mo-
nokulture, ki pa po zagotovilu madZarskih
gozdarjev ne potrebujejo skoraj nobene ne-
ge. Tudi 8kode po presievilni divjadi v teh
mladih gozdovih ni bilo opaziti. Prav tako so
ugotovili v teh nasadih veéy visinski in debe-
linski prirastek pa tudi snegelema ni. Drevie
v takem mladem sestoju je skoraj enake ka-
kovosti. Ugotovili so, da je lesna masa v 15-
letnem nasadu na tej orni zemlji Ze tako ve-
lika kot pri enakem sestoju na gozdnih tleh
pri 25 letih. Vsa drevesa so lepa in ravna.

Tud! kmetijske zadruge v blizini Orséga
se ukvarjajo z gozdno proizvodnjo. Zanimivo
je, da pogozdujejo smreko kar na njivah. Pre-
cej zemlje odstopajo kmetijski zadrugi osta-
reli kmetje. Takd dobijo velike povréine na
ravnem terenu, kjer pogozdujejo s traktorji s
posebnimi prikljucki. Seveda je na tej orni
zemlji kasneje prece] plevela, ki ga unié¢ujejo
s kemi¢nimi sredstvi.

MadZarski gozdarj skrbne pazijo na svoje
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gozdove. Ne dovolijo, da bi ljudje kriZem ho-
dili po niih in delali kodo. V ta namen so na
dolo¢enih mestinh v gozdu uredili prostore za
oddih, piknike, rekreacijo in parkirne prosto-
re za osebne aviomobile.

Oprema na teh prostorih je lesena,
preprosta ter se skladno vkijuéuje v rla-
ravo. V slabem vremenu ali deZju lahko
obiskovalci teh prostorov vedrijo v li¢-
nih lesenih koéicah.

Z najleps&imi vtisi smo se vrnili domov.

Kar verjeti ne morem, kako skrbne ne-
gujejo in pazijo madZarski gozdarji na
svoje gozdove. Vsepovsod je red in &is-
to¢a, v medsebojnih odnosih pa sposto-
vanje. Tudi odnosi nadrejenih do pod-
rejenih gozdarskih usluZbencev so to-
variski in korektni. Tu bi se mi lahko
marsikaj naucill

Ko se peljem po cbupno slabi asfalti-
rani cesti (¢e se & sploh lahko tako
imenuje) iz Hoé¢ proti Arehu na nade Po-
horje in se nato sprehajam po gozdovih
ckoli kote Planinka ne morem verjeti,
da sem v svoji umazani deZeli Sloveniji.

Resedilo: Branko Stampar
Slika: Peter Pinterit
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OXF. 802

Se enkrat — Katera je druga
najstarejSa slovenska
gozdarska knjiga?

V lanski 10. &tevilki Gozdarskega
vestnika je Bostjan Anko v rubriki Kres-
nitke predstavil Scheyerjeve Tablice,
iz katerih se izve, kako se obseZek lesa
v kubi¢ne metre prerajta. Pravi, da ni
znano, da bimed leti 1869 (ko je iz3la pr-
va slovenska gozdarska knjiga) in 1872
iz8lo kakéno drugo pomembnejde slo-
vensko samostojno delo z gozdarsko
vsebino In imamo Scheyerjeve Tablice
po pravicl za drugo slovensko knjgo z
izklju¢no gozdarsko vsebino. Trdi tudi,
da literatura tega dela ne navaja, izjema
je Sivic v nekem &lanku,

Zal vse te ugotovitve niso to&ne. Pre-
gled biblicgrafij in leksikonov pa tudi
druge literature nam hitro pokaze, da
Scheyerjeva knjiga ni neznana. Najde-
mo jo npr. zabeleZeno v Slovenski bib-
liografiji za obdobje 1551-1900 ali v za-
pisu o M. Scheyerju v Slovenskem bio-
grafskem leksikonu (8. zv., 1960, str.
127). Scheyerjeve Tablice pa tudi niso
druga slovenska gozdarska knjiga. L.
Dimitz je leta 1871 izdal svoj Potni pod-
uk o krasu in pogozdovanju Krasa, delo,
ki ga navajajo vsi, ki se kakorkoli vrada-
jo v zgodovino pogozdovanja nadega
krasa. To je druga doslej znana objav-
liena slovenska gozdarska knjiga.

Iztok Winkler




OXF. 176.1
Domaci oreh (Juglans regia)

Pred prvo svetowno vojno, ko sem bil
%e majhen in koma)j sposcben, da sem
pasel ol repe, kolikor smo imeli Zivine
pri hidi, je bilo ob nasih vaseh in gmaj-
nah vse polno orehovih nasadov. Nad
polovica vsega sveta prinas je pripada-
lo cbéini, ostala polovica je bila last pri-
vatnih kmetov. Sicer je bil ob&inski svet
slab#i kragki svet, ki se je uporabljal za
pasnike in gozd za drva. Tehni¢nega le-
sa v gozdu skoro ni bilo, fudi zato ne, ker
je zlasti v vigjih predelih prevliadovala
bukev, ki je kot tehni¢ni les nobeden ni
uporabljal. Po gmajnah pa je raslo veli-
ko grmi¢evja skoro izkljuéno leskove-
ga. To je dajalo otrokom vedno veliko
legnikov, ki smo jih otroci pridno nabira-
1i, susili in shranjevali za zimo. Okoli vasi
in ob poteh pa so kmetje sadili orehe;
posebno ob poteh so rasli pravi drevo-
redi, dolgi tudi ve& kakor en kilometer.
Ti drevoredi so stali vedno le na obéin-
skemsvetu, ker &e je privatna last sega-
la do ceste, je bil drevored prekinjen in
se je pric¢el spet na ob&inskem svetu. Bi-
la je namre& navada, da so kmetje sadili
orehe na ob¢inskem svetu in so postali
oz. bili lastniki teh orehov, kakor da hi ti
rasli na njihovi lastni zemlji. Jeseni, ko so
orehi (sadezi) dozoreli, so jih oklatili in
odnesii domov. Ob dozorevaniju, poseb-
no ko je zapihala burja in moéno otresla
orehe, smo jih otroci hiteli pobirati, tako
da smo si vedno nabrali precejdnje ko-
li¢ine n si jih shranili za ¢ez zimo. Saj so
tedaj orehi in ledniki predstavljali edine
slas¢ice za nas otroke in gotovo bolj
zdrave kot so danasnji cukréki.

Prva svetovna vojna, ki je divjala v teh
krajih dve leti in pol, je pa te nasade hu-
do pokvarila. Kjer niso bili orehi podrti
od granat, so bili polni ran in drobcev,
uni¢eni za nadaljnjo rast. Ker je Italija po
vojni zasedla nase kraje in je rabila ve-
liko lesa, so se pojavili trgovci in zadeli
odkupovati les. Kmetje so vse te orehe

od kraja posekali in prodali, a skoro nih-
¢e se ni ved zanimal, da bi nasadili dru-
ge. Tako so propadli vsi orehovi nasadi,
verjetno za vedno.

Ker je oreh nas najbolj Zlahten in dra-
gocen les, bi bilo veé kot prav, ¢e bi za-
&eli moéneje spet gojiti orehe, saj od
oreha poleg lesa dobimo $e dragocene
sadeZe, ki nam povetajo dohodek.
Veckrat smo se Ze menili med kmeti,
kako naj bi pove&ali orehove nasade.
Med drugim je nekdo predlagal, da bi
zaceli saditi orehe ob cestnih drevore-
dih. Ker pa oreha ne moremo primerjati
z lipo, divjim kostanjem ali platano, smo
se zamislili, da bi v takih drevoredih iz-
meni¢no sadili en oreh potem eno lipo
itd. ali pa en oreh, nato en divji kostanj,
itd .. . Tako bi bila re$ena estetika in do-
seZena velika korist za gospodarstvo.
Seveda so tudi drugi primerni kraji za
orehove nasade, ki hi jih lahko koristno
uporabili v ta namen, a jih Zal ne. Kdaj
bo do tega prisio?

Na koncu naj omenim e tale dogo-
dek. Leta 1954 smo imeli gozdarji iz go-
riskega okraja ekskurzijo na Postojn-
skem in v [lirski Bistrici. Na Zzagi na Pivki
smo opazovali Zaganje orehovih hlodov,
ki so jih uvaZali iz Bosne. Bilo je veliko
orehove hlodovine in mislim, da nobe-
den teh hlodov ni imel manj kot en me-
ter premera. Gotovo so morali bit ti hlo-
di zelo stari. Ta les so pla¢evali na kg,
vsak kilogram je stal nekaj nad 30 di-
narjev, toliko, kolikor je tedaj stala pse-
nica. Pokazali so nam tudi hlode, ki so
bili zaradi starosti Ze votli na sredini Da -
bi tudi te hlode prodali za zdrave, so jih
na vsakem koncu zadelali s primernim
kosom lesa, sredino pa napolnili s ka-
menjem In tako prodali hlod za zdrav.
Ob pogledu na to je marsikdo rekel, da
modeme tehnike &e ne poznajo, &li sle-
parit znajo. .

P. 5. Tako sem ta ¢lanek napisal kot
bivéi gozdar, ker mi je res pri srcu na-
predek v konst bodo&im rodovom in
sploh bodo&nosti, ¢e ga boste objavili.

Ivan Jug
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Ob smrti
prof. dr. Riharda Erkerja

Izlekla se je Zivlienjska pot profesorja Riharda
Erkerja. Tako tiho, kot je med nami bival in delal,
se je tudi poslovil od nas.

Rihard Erker se je rodil 6. aprila 1912 v Starem
loqu pri Kogeviu v uéiteliski druzini, v kateri je bilo
10 otrok. Po kon&ani osnovri %oli, ki jo je obiskoval
v svojem rojstnem kraju, mu je bila pot v srednjo 8o-
lo zapria, saj ga stradl ob tako Stevilni druZini niso
mogli vzdrZevali v mestu. Toda vzirajnost, ki Je bila
ena 1zmed odlik prof Erkerja, ga je vendarle pri-
peljala na realno qunnazijo v Novo mesto. Kljub te-
mu, da je slehern dan prepesadil 14 km dolgo pot
do hie utenost in da je zaradi prekinitve Solanja
moral opravljati tudi privame izpite za §. in 6. raz-
red gimnazlje, je leta 1934 opravil zrelosmi izpit.
Zivljenje ga je skalilo v rani mladosti in Ze tedaj s1
je izoblikoval Zivljenjskd nauk, ki ga je kot srednje-
Solski m visokodolski u&itel) ob raznih priloznostih
posredoval svojim slugateljem’ vzirajno delo bo us-
peh imelo. Prvinska navezanost na gozdnato ckolje
Kocevske, v katerem je odrad®al in zanimanje za
Zivljenje gozda ter za vsa dogajanja v njem ga je us-
merilo v $tudi) gozdarstva. Na Poljedelsko gozdar-
ski fakulteti Vseu&ilidée v Zagrebu je diplomiral le-
ta 1939. Kot tudent je bil &lan naprednega Aka-
demskega druitva »Triglave.

Ker so bile tedaj moZnosti zaposlitve slovenskih
gozdarskih strokovnjakov v oZji domovini zelo sla-
be, se je napotil na prakso v Gespié. Tudi po od-
sluZenju vojaskega roka ni dobil zapeslitve in je v
pridakovanju 8tiri mesece brezplaéno delal pri Za-
tasni upravi razlastenih veleposestniskih gozdov
v Ljubliani, pri kateri je bil leta 1940 kon&no name-
&¢en. Opravljal je posle materialnega knjigovodie,
pomoénika upravitelja in upravitelja gozdne upra-
ve ter ves &as ckupacije kot posten narodnjak ak-
tivno podpiral OF ter tako v tezkih razmerah 1zpol-
nii svojo narodno dolZnost. NajteZja leta po voini, le-
ta velikih se¢en) in frontnih brigad, ko sta gozdar-
stvo In les reSevala naSe gospodarske probleme,
se je R. Erker kot izoblikovan strokovnjak pojavljal
na cdgovormuh dolZnosth in premnogokrat s tei-
kim srcem pristajal na nestrokovno gospodarjen)e
zgozdom. V letih 1948 in 1948 je bil upravitelj gozd-
ne uprave Crne na Korofkem, nakar je bil preme-
i¢en na Ministrstvo za gozdarstve v Ljubljano za
fefa odseka za gozdarsko &olstvo, kasneje pa za
efa plana kadrov. Ko je bil lefa 1948 v Ljubljani us-
tanovljen gozdarski tehnikum, je il imenovan za
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njegovega prvega ravnatela. Toda Ze leto kasneje
je moral na now sluzbem dolznost, najprej za po-
mocnika direktorja na Gozdno gospodarstvo Ljub-
ljana in nato za Sefa plana na poverjenistvo za goz-
darstvo oblasinega ljudskega odbora Ljubljane.
Nekoliko mirneje je zadihal, ko se je leta 1950 kot
sredmesolski profesor ustalil na gozdarskem teh-
nikumu, kjer se je dela lahko lotil bolj poglobljeno
in sprod¢eno Svoje bogato znanje iz dendrologije,
gojenja gozdov, semenarstva in drevesnitarstva
ter lehméne mehanike je s pretehtanc besedo po-
sredoval generacnam gozdarskih tehnikov. Pn
svojem pedagodkem in vzgojiteljskem delu je po-
kazal vse svoje sposcbnosti in veljal pri dijakih za
enega najbolj priljublienih u&iteljev in vzgejiteljev.

Ob pedagedkem delu se je zatel prof Erker
uveliaviat tud na publicisténem podrodju. Napi-
sal je skripta 1z gojenja gozdov n dendrologije, na-
kar je izdal knjigo Cozdno semenarstvo in dreves-
nic¢arstvo. Leta 1955 ga je pot vodila na Institut za
gozdno in lesno gospodarstvo, kier je delal kot
strokovni sodelavec v sektorju za gojenje gozdov.
Z vso vnemo se Je lotil proucevanja hitrorastoc¢ih
listavcev in tujerodnih drevesnih vrst. Kot vodja tn
nosilec zvezne teme je v letu 1963 v elaboratu
»Ekolodka, biologka in tehnoloska svojstva vrst
gozdnega drev)a, ki se intreducirajo« objavil rezul-
tate svojth raziskovan) o raziirjenost In uspevanju
gtirih tujerednih drevesnih vrst v nadih klimatskih
razmerah V tem &asu je izéla tudi njegova publika-
clja v oblik priro&nika »Gojenje gozdove Objawil
e tuch vel strokovnih &lankov v razmh domadih in
tujih strokovnih reviah,

Kot uvehavljen strokovnjak na podroéju dendro-
logie in Zlahtmema gozdnega drevia je bil leta



1957 izvoljen za visokosolskega ucitelja na gozdar-
skem oddelku tedanje Fakultete za agronomijo,
gozdarstvo in veterinarstvo,

V kratkem &asu je osnoval prepomembno den-
drologko zbirko in napisal prvi ugbenik iz den-
drografije. Do leta 1964 je bil predstojnik katedre
za gojeje gozdov in za tem dve leti tudi predstojnik
gozdarskega oddelka

Rezultat raziskovanj &rnega gabra v Kamnidki
Bistrici je doktorska disertacija z naslovom »u dum-
skim zajednicama podrugja Kamnigke Bistrice |
njegov Sumsko uzgojni znadaje, ki jo je leta 1871
ubranil na univerzi v Sarajevi.

Vet kot dve deselletji je svoje znanje, ki ga je bo-
gatil s specializacijo doma in v tujini, nesebicno in
s prizadevnostjo posredoval slusateljem gozdar-
stva. Delo je bilo prof Erkerju smisel Zivljenja. Za
svoj prispevek na visokoZolski ustanovi je prejel
priznanje ob njeni 30-letnici. Leta 1980 je izpolnil
pogoje za starostno upokojitev Zal, jeseni(svojega
Zivljenja ni uZival dolgo. Svoj mir je nasel avgusta
letos na ljubljanskih Zalah,

Prof. Erker je bil zaradi svojega Slrckega znanja,
skromnosti, plemenitega in klenega znataja ter
preserne domaénosti cenjen in spostovan tako pri
&tudentih kot pri sodelavcih. Vsi. ki smo ga poznali,
¢rpali od njega znanje in z njim sodelovali, njegovi
dijaki, $tudenti in sodelavci, ga borno ohranili v le-
pem sporminu.

Janez Thoviek
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OXF.: 802.1

Bozo Sarler,
in memoriam

Sredi julija 1986 smo se na marborskem poko-
pali§&u poslovill od BoZidarja Sarlerja, diplomira-
nega infenirja gozdarstva, tajnika obmoéne sa-
moupravne interesne skupnosti za gozdarstvo Ma-
ribor.

Rodil se je 28. avgusta 1928 v Bao%i¢u pri Her-
cegnovem v Crnogorskem primorju. V domacem
kraju je obiskoval osnovno in me&tansko %olo. So-
lanje je prekinil, ko je bil januarja 1942 s staréi pre-
seljen na Stajersko. Tu ga je nadaljeval in leta 1948
maturiral na mariborski realki. Odloéil se je za &tu-
dij gezdarstva in aprila 1954 diplomiral na gozdar-
ski fakulieti v Zagrebu.

Po diplomi se je zaposlil pri gozdnem gospodar-
stvu Maribor kot projektant za nzke gradnje. Ob
svojem delu se je sreceval s pohorskimi drvarj,
kmet, gradbenimi delavai in izobraZenci; to pri¢a
iz kako bogatega ¢loveskega znanja je zajemal
spoznanja o gozduy, o ekoloqijl, o tehnikd in tehnolo-
giji, o Eloveku in druZbi. Kot mlad intelektualec je
vsrkaval znanje z njemu znano newéakano, vehe-
mentno i ukaZelino naravo.

V gozdovih Pohorja in Kozjaka se je spopadel z
ledine gozdarske projekiive in gradbeni&tva, Cas
do leta 1961 je bil &as njegovega zorenja, v kate-
rem je rastel v velikega strokovnjaka, ki je znal po-
vezovati svet izkudenj s svojo razumsko in s teorijo
dopolnjeno inteligenco, kar ga je povzdignile v
enega najboljdih poznavalcev moderne projektive
in ekeclogije ler enega najboljiih ustvarjalcev goz-
darskega gradbeniitva. Vse Zivljenje je posvetil
delu v nadih gozdovih. S sodelavci je pripravil prvi
celovit investicijski program izgradnje cestmega
omrezja za Pohorie in Kozjak, ki je %e danes osnova
za nadrtovanja gozdnih prometnic. Nato je pet let
delal kot gozdarskd infpektor, se zopet vrnil v naso
delovno orgamzacijo in prijel za povsem novo pod-
ro&je — projektiranje centralhega mehaniziranega
skladif¢a v Limbudu. Tako smo pod njegovim vod-
stvorn zgradil prvo centralno mehanizirano skla-
dis¢e v Sloveniji in Jugslaviji. Po izgradnji skladi$¢a
je prevzel leta 1971 mesto direktorja TOZD za
gradnje in mehanizacijo ter s posluhom izrednega
organizatorja vodil in preobrazil to temelino orga-
nizacijo v eno najboljéih gozdarskih gradbenih te-
meljnih organizacij v Slovenij.

Povsod kamor |e prigel, je zagel na nove. Njego-
va spoznanja so izhajala iz naéela, da moramo
vkljutevati v gozdno proizvodnjo le strokovnjake z
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najvisjim znanjem, kajti le b bodo znal s prave me-
ro uravnavati tehnologke novosti z naravnimi zako-
nitostrni gozdov, da bo ekosistem ostal neokrmjen in
kljub &lovekovim posegom tudi homogen in trajen.
Ko razmitliam o BoZu Sarlerju kot éloveku lahko
reem, da so bili delavnost, podtencst ter vsa dru-
ga moralna nacela moto vsega megovega ravna-
nja.
lZ njimi je dosegal uspehe in na koncu tud: pri-
znanja. To ga je tudi izdvajalo in dwnignilo iz po-
vpredja ler ga izgradilo v velikega gozdarskega
strokovnjaka. Znanje ga je sililo v nova raziskova-
nja vsega neznanega, v Se bolj zahtevna dela, nove
naloge in novo ustvarjanje. Vse to izdaja prepnélji-
vega strokovmjaka, ki pozna zakone narave in goz-
da, a jih ne more spreminjati, temved se jim z vsemi
ukrepl vse bolj prilagaja in podreja. Hkrat paje v
tem prepri¢anju kljuboval vsemu fistemu, kar og-
roZa &lovekov oplimizem za doseganje vecjega in
beljfeqa in bil proti brezbriZnosti in nestrokovnosti.
Ob veem svoiem strokovnem delu je imel tudi svoj
notranji svet, svet skxby, radosti in njernu svojskega
hurnorja, kar je prav take vkljuéeval v podobo svo-
jega delovanja, v podobo svoje izjemne osebnosti.
BoZo Sarler ni bil filozof, ni maral prisile ali lepo-
redja, vedno je gradil le na spoStovanju dela, reda
in strokovne po&tenost ter je po teh kriterijih menl
sebe in druge. Ljubil je svojo domoving, zato je bil
zagnan druZbenopolitiéni delavec, ki je delal med
ljudmi in za njih dobro. Spomeniki njegovega sno-
vanja so ceste, zgradbe, mostovi in vrsta drugth ob-
jektov druzbenega standarda, a le redko smo se
vprasali, kdo je bil ta nentrudni moz, X je nepres-
tano viekel voz napredka. 2 izostrenim obéutkom



za napredno je znal $e posebno tenkolutno pri-
sluhniti mladim kadrom ter prenasal sveje bogato
znanje in izkudnje tudi nanje. Vedno ga je vodilo
prepriéanje, da v tej druzbi brez dobrih kadrov ne
bo hitrega napredka in sodobnega gozdarstva, a
tudi ne blagostanija, ki bi bilo trajno. § svojimi boga-
tirni izku&njami in dirino svojih nazorskih vizij je svo

je ideje in znanje prenasal na mlade, jim pomagal
v vsakem trenutku in kjer so ga potrebovall

Za njim je ostala bogata dedi8¢ina, ki jo visoko
cenimo. Z njegovim odhodom pa je nastala velika
vrzel, K jo éutimo Ze danes, $e bol] pa jo bomo jutrl,
tako njegovi najblizii sodelavci, prijatelji, kot tudi
&irsa druzbena skupnost. Za strokovnjaka, Eloveka
in komunista, kot je bil BoZo Sarler, ni potrebno na-
stevati vseh nalog in funkci), ki jih je opravljal, pre-
vet jih je bilo. Delal je v sindikaty, 8ZDL, ZK in 3e
posebno aktivno v krajevni skupnosti. Dele njego-
ve ustvarjalnost je viden v vsaki veji natega goz-
darstva na Pohorju, Kozjaku pa tja do Slovenskih
goric in Haloz, v obliki projektov, tehnologij, orga-
nizacije in gradbenih objektov. Pa tudi v sosesk,
kjer je #ivel, je gradil mostove med ¢loveskimi srci
ter ustvarjal odnose zaupanja in spostovanja ter ut-
rjeval pridobitve nase socialistiéne stvarnosti

V svoje delo ni viagal le razuma, dodajal mu je
tudi srce in duo. Samo s takénim preprianjem je
lahko nagel pravo pet skozi gozd in med ljudmi,
pot, ki vedno vodi k novernu cilju.

Predvsem pa je bil ing. Sarler dober &lovek, od-
liten strokovnjak in politik,

Njegova dela ostajajo in nam bodo dober vodnik
pri nadaljevanju njegove trdno zatrtane poti, ld ne
zavaja, je premolrtna in pravina.

Pogresali ga bomo v preizkusnjah, ki nas akajo.

Za vse mu velja nada trajna zahvala in spomin.

Joze AJDIC
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- TOMOS

- HUSQVARNA

razSirjata prodajni program
motornih 2ag

profesionalne kvalitete
tudi preko konsignacije

Na voljo so naslednji tipi motornih 2ag:

CENA V

TIP TEZA BREZ MECA, MOC SVEDSKIH

VERIGE IN GORIVA KRONAH
BENCINSKE
MOTORNE ZAGE
181 SE 18" 6,7 kg 4,0 kW 2.410.-
266 SE 18" 6,0 kg 3,2 kW 2.240.-
266 SG 18" 6,0 kg 3,2 kW 2.380.-
154 SG 15" 5,4 kg 2,7 kW 2.270.-
238 SG 13" 4,5 kg 1,9 kW 2.185.-
61 18" 5.8 kg 2,9 kW 2.065.-
MOTORNI
OBREZOVALEC
165 R 10,4 kg 2,9 kW 2.895.-
244 RX 8,7 kg 2,2 kW 2.690.-
ELEKTRICNE ZAGE
ELECTRIC 13" 3,8 kg 1,4 kW 770.-

Na carinsko osnovo se plata %e 268 do 28 % dinarskih dajatev.

INFORMACIJE:

TOMOS KOPER, Smarska c. 4 86000 KOPER
Telefon: 086/31-111 — Konsignacija Husgvarna
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OXF. 304:375.5

Obremenitve Soferjev
gozdarskih kamionov
z ropotom*

Marjan Lipoglaviek**

LIPOGLAVSEK, M. Obremenitve $oferjev goz-
darskih kamionov z ropotom, v sloveni&ini, Goz-
darski vestnik 44, 1986, str. 338-346, lit. 1. Pri
prevozu lesa v Sloveniji smo s celodnevnimi merit-
vami jakosh ropota ob udesu Soferja ugotovili dnev-
no obremenitev 3oferjev z ropolom (ekvivalentno
jakost) med 76 in 85 dB(A). V vedini delovnih raz-
mer so tore) oferji gozdarskih kamionov z ropotom
preobremenjeni. Skupna obremenitev z ropotom je
odvisna od uporabljenega tipa kamiona, od sesta-
ve &asa, prevozne razdalje, lastnosti tovora in dru-
gih delovnih razmer, npr. cest. Obremenitev je raz-
litna med posameznimi elementi dela in je najvedja
med prekladanjem lesa, pa tudi med polno voZnjo
po ggzdnih makadamskih cestah. Delovne razme-
re Soferjev bi v bodote morale izboljSati bolje
zvolno izolirane kabine.

LIPOGLAVSEK, M. Larmbelastung der LKW-
Fahrer beim Holztransport, slowenisch, Gozdarski
vestnik 44, 1986, 10, pag. 338-346, Lit. 1, Mit den
ganztagigen Messungen des Larmpegels am Chr
des LKW-Fahrers wurden beim Holztransport in
Slowenien die tagliche Larmbelastungen
(equivalente Larmpegel) von 76 bis 85 db(A) fest-
gestellt In meisten Arbeitsverhaltnissen sind also
auch die Fahrer der LKW mit dem Larm iiberlas-
tet. Die Gesamtbelastung hangt von LKW-Typ, von
Arbeitszeitstrukiur, von Transportentfernung, von
Lasteigenschaften und von anderen Arbeitsver-
haitnissen (z.B. Strassen) ab. Die Belastung ist

unterschiedlich wahrend verschiedener Arbeits-

elementen und liegt am hochsten wahrend des
Holzverladens und der Lastfahrt auf den Wald-
strassen. Larmisolierte Kabinen sollten auch beimn
Holztransport die Arbeitsbedingungen verbesse-
ren.

* Referat na seminarju »Ergonomika in raciona-
lizacija prevaza lesas, Straza 1986

** Dr. M. L, dipl. inZ gozd,, izredni profescr Bio-

tehnitke fakultete v Ljubljani, VTOZD gozdarstvo,
Veéna pot 83, 61000 Ljubljana, YU
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Na pobudo nekaterih gozdnih gospodar-
stev smo pred letl za utemeljevanje benefici-
ranega delovnega staza Soferjev zastavili
raziskavo njihovih obremenitev. Pri transpor-
tu lesa nastopajo poleg psihofiziologkih, kli-
matskih in socialnih obremenitev tudi obre-
menitve z ropotom in vibracijami. Ker smo
omenili, da so obremenitve z ropotom po-
membne za zdravje Soferjev, smo jih podrob-
no prouéili. Hoteli smo tudi vedeti, kateni ka-
mion so glede ropota bolj neugodni in kateri
dejavniki vplivajo na velikost obremenitev
Soferjev.

V letih 1981-1984 smo ugotavljali ropot $ ti-
pov v slovenskem gozdarstvu uporabljanth
kamionov. Z instrumenti Briiel et Kjder smo
merili in beleZili na papirni trak jakost ropota
ob ufesu Soferja med vsemi produktivnimi
delovnimi postopki. Kasneje smo izratunali
za vsak postopek in za ves produktivni in de-
lovni &as ekvivalentno jakost ropota in &asov-
no porazdelitev ropota po jakostnih razredih.
Obe vrednosti merita obremenitev delavca z
ropotom in ju lahko primerjamo z dopustnimi
standardiziranimi vrednostmi.

Kot ergonomsko znaéilnost kamionov smo
v njihovih kabinah naredili pri neobremenje-
nem motorju frekvenéne analize ropota in
ugotovili njegovo odvisnost od Stevila vrtlja-
jev motorja. S pomodjo analize tahogramov,
potnih nalogov, oddajnic in na&ih hkratnih ¢a-
sovnih snemanj smo se prepriéall, da smo pri
snemanju ropota tudi po uéinkovitosti zajell
reprezentativni vzorec prevozov lesa.

Frekvenéne analize ropota v slabo zvoéno
izoliranih ali pogosto zaradi zragenja tudi od-
prtih kabinah kaZejo, da ropot pri prostem te-
ku leZi med normativnimi krivuljami 58 in
72 NR, pri polnem plinu neocbremenjenega
motorja pa med 73 in 92 NR. Najvigje so jako-
sti pri nizkih frekvencah, kjer presegajo celo
100 dB (grafikon 1 in 2).

Glede na ropot v kabini pri neobremenje-
nem motorju lahko tipe kamionov razvrstimo
v naslednjem zaporedju (od najvidje do naj-
manjde jakost): TAM 170, Magirus 232, FAP
1314, MAN 16200, Magirus 310, Roman, Magi-
rus 256, Magirus 270.

Ropot v kabini je pribliZno linearno odvi-
sen od &tevila vrtljajev motorja in pri
2000 min™' zna$a, odvisno od tipa kamiona, od
77 do 85 dB(A).

Vendar pa je med prevozom lesa ropot
povpreéno za 1 dB(A), ekstremno pa tudi za
5 dB(A) vigji. To smo ugotavljali le pri kamio-
nu Magirus 232 (Ilirska Bistrica), ki je vozil s



Craf. 1. FREKVENCNE ANALIZE ROPOTA V KABINAH KAMIONOV TAM 170
(Frequenzanalyse des Larms in der Kabine des LKW-s TAM 170)
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Graf. 2. FREKVENCNE ANALIZE ROPOTA V KABINAH KAMIONOV MAGIRUS
(Frequenzanalyse des Larms in der Kabine des LKW-s Magirus)
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sorazmemo visokim &tevilom vrtljajev, kar se
najbrz dogaija sicer pogosteje pri kamionih z
motorji manjSe mod&i (grafikon 3).

Obremenitev Soferjev smo ugotavljall na
14 razli¢mh podrodjih s pestrimi delovnimi
razmerami Tudi med delovnimi ciklusi iste-
ga dne so bile zaradi razli¢nih relaci) pogos-
to precejénje razlike.

Med snemanji ropota je bila povpreéna
prevozna razdalja 24 km (14 do 43 km), od te-
ga 11,2 km po makadamskih gozdnih cestah.
Kvaliteta in nagibi cest so bili razli¢ni. Vsi ka-
mioni, razen Magirusa 310, so vozili s polpri-
kolicami dolg les. Opremljeni so bili pretez-
no z nakladalniki Jonsereds in Javornik. Po-
vpreéni tovor je bil od 11 do 27 ton, dnevno
so kamioni prepeljali od 29 do 96 m?lesa. Tu-
di Soferji so bili razli¢ni, pa tudi njihov nacin
voZnje, vendar tega vpliva na ropot nismo
ugotavljali. Snemanja smo opravili v letnih
delovnih razmerah. Dnevno smo za izradun
obremenitev upostevali 1-3 cikluse dela
(povpreéno 226 minut produktivnega ¢asa).
Sestava delovnega ¢asa je bila tudi zelo
pestra, odvisno zlasti od prevozne razdalje in
velikosti tovora. V povpredju so kamioni po-
rabili za prazno voZnjo 24 %, za polno voZnjo
31 % in za prekladanje lesa 21 % delovnega
tasa. Za pomo?na dela in dodatni ¢&as, ki ju

nismo v celoti spremljali, smo pri izradunu
obremenitev upoétevali 23,7 % delovnega
oziroma 31 % produktivnega &asa (tabela 1),
Meritve ropota so pokazale, da jakost ro-
pota med prevozom mo&no niha ze v kratkih
¢asovnih intervalih od tidine do kratkotrajnih
konic z najve&jo jakostjo 83 do 100 dB(A).
Med produktivnimi delovnimi operacijami je
nihanje najhitrejde med prekladanjem lesa.
Razlike med sicer razli¢nimi ciklusi dela so
majhne, saj vedinoma v izraéunani srednji ek-
vivalentni jakosti niso ve&je od | dB(A). Tudi
ropot posameznih delovnih postopkov ne ka-
e med ciklusi znaéilnih razlik. Med delovni-
mi operacijami pa so nasprotno obremenitve
Soferjev precej razliéne (tabela 2). V po-
vpredju je obremenitev najvedja pri prekla-
danju lesa in znasa 84 dB(A). Med polno voz-
njo je neka) ve&ja (povpreéno 82 dB(A)) kot
med prazno voZnjo. Prav tako je obremenitev
pri voZnji po makadamu nekaj ve&ja kot pri
voZnji na asfaltu. Med pomoZnim ¢asom in
med zastoji Sofer vedinoma ni obremenjen z
ropotom (20 % delovnega &asa). Zaradi vecé-
jih jakosti ropota med prekladanjem lesa in
med voZnjo po makadamu lahko pri¢akuje-
mo pri gozdarskih foferjih ve&je obremenit-
ve z ropotom kot pri Soferjih, ki bi z enakimi
tipi kamionov vozili samo po javnih cestah.

Graf. 3. ODVISNOST JAKOSTI ROPOTA V KABINI KAMIONA MAGIRUS 232 OD STEVILA VRTLJAJEV

MOTORJA
(Abhangigkeit des Lérmpegels in der Kabine des LKW-s Magirus 232 von der Drehzahl)
dB(A) | obremenitev — Lekv
v prod. ¢asu - razdalja 25km
(Larmbelasiung)
90 <
L] .
851
80 4
751 moé motorja
(Maschinenkraft)
100 150 200 KW
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Takela 1

DELOVNE RAZMERE MED SNEMANJEM ROPOTA KAMIONOV

(Arbeitsverhalmisse wéhrend der Larmaufnahmen)

OF- KAMICN PODROCIE REG. NO-  MOC

PREVOZNA VOINIK DNEVNI TRAJAME POSNETI

NA SNEMAN A SILMOST MO RAZDALIA UCINKI  DELOV-  ROPOT
KA GTE  TORJA MAKADAM SKUPA] ETAROST STAZ NIKA
prad
1 kW m m let let m! an min min
1 TAM 170 Ponikva 142 128 80 187 22 05 42 128 562 243
2 TAM 170 Tz 137 128 122 312 33 12 38 148 564 200
3 TAM 170 Ptuj 160 125 60 175 26 01 23 105 sl2 21§
4 FAP 1314 B. Bistrica 160 107 120 210 a2 8 B4 168 800 270
5 FAP 1314 Triie 150 107 120 237 a1l 38 174 617 328
§ ROMAN 19215 Kotevje 260 158 140 325 3% 10 83 218 604 224
9 RABA MAN Kotevie 260 169 20 187 45 22 84 118 478 236
7 MAN 18200 Vrhnika 170 147 110 140 53 27 47 90 387 159
8 MAN 18200 Pernice 164 147 85 217 3 10 42 142 537 221
11 MAGIRUS 270  Okroglina 260 188 235 425 50 13 45 170 504 352
12 MAGIRUS 270 Novo mesto 240 199 70 230 40 19 58 158 893 169
15 MAGIRUS 232 Il Bistrica 210 171 180 360 34 7 70 216 581 310
16 MAGIRUS 310  Bled (scla) 120 228 170 200 3l 3 42 133 578 151
17 MAGIRUS 236  Pivka 280 188 80 200 48 25 56 180 515 85
POVPRECNO 11,2 240 86 152 552 226

Ugotovljene dnevne obremenitve foferjev
gozdarskih kamionov so moéno odvisne od ti-
pa kamiona In sestave delovnega tasa po
operacijah in zato tudi od delovnih razmer. V
produktivnem &asu znaSajo od 77 do
86 dB(A). Prera¢unane na delovni &as vedno
presegajo z jugoslovanskim pravilnikom do-
voljeno dopustno mejo za rutinsko dugevno
delo 70 dB(A). Niso sicer tolikéne, da bi po-
vzrotale pri vedini Soferjev zdravstvene ok-
vare sluha, zagotovo pa ovirajo delo in zmanj-
Sujejo delovno sposobnost foferjev. Prerau-
nane na povpreéno razdaljo prevoza lesa v
Sloveniji znasajo obremenitve $oferjev z ro-
potom v produktivnem ¢asu 83 in v delov-
nem 82 dB(A). Po ekvivalentni jakosti ropota
med delom v razliénih posnetih delovnih raz-
merah lahko posnete tipe kamionov razvrsti-
mo takole:

84 dB(A) TAM 170, FAP 1314

83 dB(A) ROMAN, MAN 16200, RABA
MAN

79 dB(A) MAGIRUS 232, 256, 270, 310

Ce obremenitev foferjev ocenjujemo po
tasovni razporeditvi jakosti ropota med pre-
vozom lesa, dobimo nekoliko drugaéno, ven-
dar podobno sliko. Razlike med tipi kamio-
nov so nekoliko drugaéne. Se vedno so naj-
bolj neugodni kamioni FAP in TAM, najugod-
nejsi pa so kamioni Magirus, kjer ve&krat ne
pride do preobremenitev (grafikon 4).

Primerjava z jugoslovanskim pravilnikom,
ki dopudta kratkotrajni ropot jakosti nad
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70 dB(A) vendarle pokaZe, da so 3oferji na
vedini delovis¢ in kamionov preobremenjeni
z ropotomn.

V raziskavi smo iskali e razli¢ne dejavni-
ke, od katerih je odvisna obremenitev 3ofer-
jev z ropotom med prevozom lesa. Ugotovill
smo, da so dnevne obremenitve odvisne od
ropota, ki smo ga izmerili v kabini neobreme-
njenih kamionov, vendar ta odvisnost zaradi
vpliva delovnih razmer in naé¢ina voZnje po-
sameznega Soferja ni tesna (grafikon 5).
Vpliv prevozne razdalje na obremenitev je
neznaten in neznad&ilen. Ker na kratkih razda-
ljah hrupno prekladanje lesa traja relativno
dalj ¢asa, je obremenitev Soferjev nekaj vel-
ja. Ce lo¢eno opazujemo kamione Magirus in
ostale tipe pa lahko morda ugotovimo obrat-
no celo nekaj ve&je obremenitve na daljih

. prevoznih razdaljah, zlasti po makadamu.

Novejsi kamioni, ki imajo mo&nejde motorje,
povzrotajo manjse obremenitve 3oferjev z
ropotom. Verjetno je tako fudi zato, ker mo&-
nejdi motor omogoda delo z niZjim Stevilom
vriljajev motorja (grafikon 6).

Ceprav smo presojali cbremenitve na raz-
litne nacine, moramo oceniti, da pomeni ro-
pot tudi pri prevozu lesa neugodno ekolosko
obremenitev Soferjev, ki je ne moremo od-
praviti. Novejde bolje zvoéno izolirane in zra-
tene kabine kamionov bodo le postopoma iz-
bolj$ale delovno okolje. Se delgo bo neredlji-
va obremenitev $oferjev med prekladanjem
lesa, ko jih ni mogode zavarovati.



Tabela 2

OBREMENITEV SOF‘ER]EV % ROPOTOM MED DELOVNIMI OPE_:RACUAM PREVOZA LESA
(Larmbelastung der LKW-Fahrer bei Arbeitselementen des Helztransportes)

CENAKA 3 2 13 4 3 B ] & .5 5 12 1t 17 &
KAMION TEM 170 FAP [314 RO- RABA MAN 18200 MAG MAG 270 MAG MAS
AN MAN 232 256 30
8
< -
- < & s Bg o3 B E : g
£ = m £ = 5 i Q
= £ = = 3 L k o = %
e 8§ 5 £ 8 8¢ & 2§88 & o8¢
ekvivalentra pkost rapoa Lejey — db(A)
PRAZNA VOZNJA  ASFALT 151 844 801 845 848 781 778 816 78] 800 776 772 7681 762
MAKA-
DAM 852 852 816 849 844 845 760 845 865 823 786 775 755 768
NAKLADANIE 738 80 86% 872 815 881 852 861 8l,) B51 820 827 B854 78]
POLNA VOZNJA. ~ MAKA-
DAM 892 864 831 B49 848 845 786 796 845 843 794 777 761 750
ASFALT B68 834 Bl0 865 844 B35 775 816 819 831 791 774 - 764
RAZKLADANIE 800 798 B58 - 835. 884 845 003 856 834 822 B8 - BOE
PRODUKTIVNI CAS 838 B4B B44 856 B42 BRI 828 835 841 833 B804 799 BO3 772
PCSNETI POMOZNI CAS
IN ZASTO[I Bl9 799 B06 823 713 827 764 769 800 832 762 794 - T44
VES POSNETI CAS 856 847 843 855 B39 859 828 B34 841 833 B03 799 803 772
PRAZNA VOINJA  ASFALT 80 - 85 78 - 82 76 - 80 80
MAKA-
DAM 82 - 88 76 87 76 - 82 82
NAKLADANIE 80 - 87 8l - 88 78 - 85 84
POLNA VOZNJA ~ MAKA-
DAM 83 -89 7% - 83 75 - 84 82
ASFALT 81 - 87 78 - 84 76 - 83 82
RAZKLADANIE B0 — 86 85— 90 8l -85 84
PRODUKTIVNI CAS
razdalja 25 km 85 84 80 83
DELOVNI CAS
razdalja 25 km 84 23 18 82

343



Graf, 4. CASOVNA RAZPOREDITEV ROPOTA V DELOVNEM CASU PRI DELU Z RAZLICNIMI KAMIONI
{(Zeitliche Verteilung des Larmpegels beim Holztransport)
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Craf. 5. ODVISNOST OBREMENITVE SOFERJA Z ROPOTOM OD ROPOTA V KABINI PRI NEOBREME-
NJENEM MOTORJU KAMIONA
(Abhéngigkeit der Larmbelastung von dem Lirmpegel in der Kabine)

dB(A) | obremenitev — Lekv
v prod. ¢asu - razdalja 25 km
{Larmbelastung)

16
20| ropot pri polnem plinu —
frekvenéna analiza
(Larmpegel beim Vollgas)
70 75 80 85 90 95 NR
dB(A) | obremenitev — Lekv
v prod. ¢asu ~ razdalja 25 km
(Larmmbelastung)
3 6
85 +
7
115
1
80 1 12
254 jakost ropota pri 2000 min!
vriljajih motorja
(Larmpegel bei Drehzahl 2000 m™'
70 15 80 88

dB(R)
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Graf. 6. ODVISNOST OBREMENITVE SOFERJEV Z ROPOTOM OD MOCI MOTORJA KAMIONA
(Abhéngigkeit der Larmbelastung von der Maschinenkraft)
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OXF.: 902

O gospodarjenju z gozdovi
na drZavni gosposé&ini
Studenice na prehodu iz
18. v 19. stoletje

JoZe Matek*

MACEK, ]: O gospodarjenju z gozdovi na drzav-
ni gospodZini Studernice na prehodu iz 18. v 8. sto-
letie Gozdarski vestnik 44, 1986, 10, str. 347-380. V
sloven&ini, povzetek v nem3&ini V razpravi je obde-
lano gozdarstvo na drZavni gospodtini Studenice na
podlaglt Opisa posestev (Gliterbeschreibung) iz
leta 1802. Gospoééina je imela 2540 oralov gozdov,
ki so bili raztreseni v razlitnih krajih, le 588 oralov
je bilo primernih za posek. V gozdovih so imeli
pedioZniki sluinostne pravice do drv, pade in stelje
In jim je zato gospoddina za njihov odkup namera-
vala odstopiti 2/3 svojih gozdov. Gospostina goz-
dov 3e ni 1zrabljala na industrjsk nacin ali za pro-
dajo v druge kraje, temve le za skromno prodajo
drv lastnim in tujim pedloZnikom. V Zirovih in Zelo-
dovih letih je bila v gozdovih zelo razéirjena svinj-
ska paga. K povpreénemu letnemu &istemu donosu
gospo&éine (5408 ] 10 kr v letih 1783-1801) je gozd
prispeval 3,14 %, od tega je odpadlo na les 0,76 %,
2,38 % pa na svinjsko paso. Na te) gosposZini so
umemo nasadili majhen hrastov gozd in majhen na-
sad robinije. Sicer gozdov nisc gojili.

MACEK, ].: Forest Management on the State Es-
tate Studenice at the Turn of the 18" Century Goz-
darsk vestnik 44, 1986, 10, pag. 347-350. In Slovene,
summary in German. The paper deals with fores-
try on the state estate Studenice according fo its
specification from 1802. The estate posessed 2548
yokes of forest, widely scatiered over a large area,
Only 566 yokes were convenient for an exploita-
tion by cutting down. Subjects had servitude rights
in the forests (firewood, pasture, and strawing),
therefore the estate was ready to sell 2/3 of its fo-
rests to them. The estate itself wasn't exploiting the
forests at the time in question in an industrial man-
ner or by trading with other places. The selling
was moderate and limited to its own as well as {o-
reign subjects. When beech-nuts and acorns were
abudant pig pasture was wery popular. The fo-
rests gave 3,14 % of the average annual net inco-
mings of the estate (5408 {1 10 kr in the period from
1793 to 1801), wood participated with 0,76 % and
the pig pasture with 2,38 %. On this estate a little
oak wood was planted as well as a small plantaticn
of Robinia. Beside these no other forest cultivation
took place.

* |.M. red. prof, dr. agr. zn, dr. ekon. zn., dipl. inZ.
agr., dipl. oecon. Biotehniska fakulteta, VTOZD za
agronomijo, Yu-61001 Ljubljana, Jamnikarjeva 101.

Driavna gospodéing, oziroma natanéneje,
gospoitina verskega sklada, v Studenicah,
je nastala leta 1782 iz posesti ukinjenega sa-
mostana dominikank. Preéla je v upravo ad-
ministracije drzavnih posestev v Gradcu.
Pod omenjenc administracijo je ostala do leta
1827, ko jo je kupil Alojz Sparovec. Nato je
menjala 3e dva zasebna lastnika, dokler je ni-
so leta 1886 ponovno kupile za samostan re-
dovnice magdalenke. V njinovi lasti je ostala
do leta 1945,

Studenice je kot hospic leta 1237 ustanovi-
la Zofya, vdova korogkega plemida, ki je bila
iz rodu Rogaskih. Leta 1245 so Zofija In njeni
sorodniki ustanovili tam Zenski dominikanski
samostan »Marijin studenec«. Pozneje se je
uveljavile ime Studenice. Ustanovniki in dru-
gi plemici so samostan obdarovali z zemljis&i,
sogorniki in podloZniki v njegovi okolici,
vzhodno od Pragerskegsg, juzno od Maribora,
na Korofkem in na Dravskem polju. Samo-
stan si je od Henrika Rogaskega pridobil ni2-
je sodstvo.! Ker studenidka gospoéina, kot
tudi druga bivia samostanska posestva v dr-
#avni upravi, niso dajala pri¢akovanih do-
hodkov, so pristojni deZelni in drZavni organi
(omenjena administracija ter gubemij v
Gradcu In dvorna komora na Dunaju) ved-
krat razpravljali o njihovih prodaji zasebni-
kom. Za to pa je bilo potrebno gosposcine
dobro opisati, natanéno 1zmeriti njthova zem-
ljid¢a, ugotoviti njih prihodke in izdatke ter
pripraviti predajno ponudbo. Po naroéilu ce-
sarja In nadvojvode Karla je graska admini-
stracija v tej zvezi izdala nalog, da morajo up-
ravniki z osebjem vseh gospodéin napraviti
opise posestev (takc imenovane Giiterbe-
schreibung), od katerih nam najstarejéi lahko
rabijo kot prvovrsten zgodovinski vir za ob-
dobje pred dobrimi stodevetdesetimi leti.

Opis gospoééine Studenice? ima prikljuce-
ne bilance z razli¢nimi zanimivimi podatki za
leta 1793 do 1801. Tako lahko dobimo izvr-
sten vpogled v gospodarjenje prece] velike
gospo&tine, kot je studenudka tedaj bila, v
strukturo njenih gospodarskih panog in nji-
hov dele? v kon¢nih dohodkih. V te] razpravi

! Pirchegger, H. Die Untersteiermark in der
Geschichte ihrer Herrschaften und Guiten, Stadte
und Markte. Buchreihe der Sudostdeutschen His-
torischen Kommission, Bd. 10, Miinchen 1862, sir.
137-138.

? Historische Beschreibung des Guts zum stejer-
markischem Relig. Fonds gehorigen Staatsherr-
schaft Studenitz, 1802. Stajerski defelni arhiv v
Gradcu, Herrschaft Studenitz Schuber 1, Heft 1.
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Zelimo prikazati stanje gozdov na podlagi po-
glavia o gozdarstvu?® iz omenjenega opisa in
na pedlagi prilog iz bilanc gospodarjenje z
gozdovi na studenidki gospodéini. Opis goz-
darstva je v izvirniku podan v obliki vnapre)
postavljenih shematiziranih vpradanj, na ka-
tere je upravnik gosposéine odgovarjal. So-
razmerno podrobni podatki omogocajo pre-
cej dobro rekonstrukcijo tedanjih razmer v
studeniskih gozdovih.

Gozdove te gospoédtine so gotovo prvié
ocenili in opisali pri terezijanski davéni rek-
tifikaciji, okoli leta 1748, drugi¢ pa so jih ma-
nipulanti mehaniéno izmerili za predvideno
joZefinsko davéno regulacijo v letih od 1783
do 1786. Geodetsko studenidki gozdovi do le-
ta 1802 Se nisc bili izmerjeni, [zvirni podatki
o njihovih povréinah so bili v knjigah davénih
fasij omenjene davéne regulacije, ki so bile
shranjene na sedeZu nabornih okrajev, kjer
so bili studenidki gozdovi, to pa so bili Stude-
nice, Zbelovo, Zgornja Polskava in bivée po-
sestvo dominikancev v Ptuju. Gozdovi so
skupno menli 2548 oralov, 430 kvadratnih
seZnjev. Sestavljali so jih tile gozdni komplek-
st Vothof, Stanosko, ? Dolgi vrh (Langen-
gupf), Zabjek, BreZnica, Kosnica, Verhole,
Koéno, Brodnik, Pretrez, Stopno, Strug, Pec-
ke, Sesterde, Lodec, Varo$, De’no, Premi ozi-
roma Loke in Doklezen*

Od teh gozdov je bilo prestarih za pridobi-
vanje lesa normalne kakovosti 243 oralov,
primernih za posek je bilo 566 oralov, pri-
mernih za posek v obdobju kraj8em kot 15 let
je bilo 81 oralov, za posek ¢ez 15do 30 1et 118
oralov, za posek ¢ez 30 do 40 let 168 oralov,
za posek ¢ez 40 do 60 let 413 oralov, praznih
gozdnih zemljié¢ brez drevja za posek je bilo
okoli 957 oralov. Ocenjena zaloga je bila
107.162 klafter trdega in 6179 mehkega lesa.
MozZni letn: posek bi bil 2392 klafter trdega in
123 klafter mehkega lesa. Za fa les bi bilo
mogode, ob drugaénih na&inih izrabe lesa iz-
trZitiletno 1420 fl. PodloZniki so letno dobivali
po 915 bukovih dreves?

Gozdovi e niso bili razdeljeni v oddelke.
Sekall jih niso na golo, temvel na prebiralni
nadin, tako podloZniki, ki so do lesa imeli
sluZnostne pravice, kot tudi gospoicine za
svoje potrebe in za skromno prodajo. Stro-
kovne ocenitve gozdov &e niso opravill. Po-

1Von der Beschaffienheit der Forste und
Waldungen. Ibid. 1 21-28.

4 kot opomba?, str. 121-128.

3 istotam.
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datki o lesnih zalogah in 0 moZnem letnem
poseku temeljjo na podatkih joZefinske
davéne regulacije, na oceni ali pa na presoji
gornjegrajskega nadgozdarja, ki je bil s stu-
denidkimi gozdovi dobro seznanjen. Letni po-
sek so dobili tako, da so domnevno lesno za-
logo posameznih kompleksov delili s Stevi-
lom let, v katerih bodo kompleksi zreli za po-
sek.

Gozdovi so se pomlajevali na naravni na-
¢m, brez setve semena ali saditve sadik. [z-
jemi pa sta tile: pred nekaj leti so poleg bo&-
kih vinogradov zasadili poldrug oral s hras-
tovimi sadikamy, leta 1802 pa so po nalogu
gubernija posejali 400 kvadratnih klafter s
semenom akacije. PodloZniki-upravidenci do
lesa, so imeli dolZnost vsako leto posaditi Sest
hrastovih sadik; vendar pa tega niso oprav-
ljali povsod in vsako leto. Umetno pomlajeva-
nje gozdov je bilo po mnenju gospoééine nes-
miselno dotlej, dokler sluZnosine (servitutne)
pravice podloZnikov niso bile urejene, do-
kler gospo3&ina ne biimela svojega, od pod-
loznikov lofenega gozda, na katerem bi
uvedla urejeno gozdarjenje in dokler ne bi
imela svojega gozdarja.

V letih 1793 do 1801 ni bilo nobenih gozd-
nih poZarov. V gozdovih je bilo prepovedano
kajenje in netenje pastirskih ognjev.

Do prostega lesa so bili upravideni pod-
loZniki fistth uradov, ki so bili v bliZini gozdov.
Pravica je temeljila na rabi od nekdaj, kot so
izjavile redovnice in na davénih napovednih
tabelah od zadnje davéne regulacije, ki so jih
v prepisu imeli na upravi gospodtine. Le
podlozniki iz urada Gorica, ki so bili oddalje-
ni od gospo$éinskih gozdov, so za potreben
les plaali skromno ocenjeno vrednost. Pra-
vica podloznikov do lesa sicer ni temeljila na
dolo¢eni, ynaprej predpisani koli¢ini, ampak
na omejeni koli¢inj, ki je bila potrebna za nji-
hovo gospodarstvo. Ce b bili hoteli izra¢una-
i njihove sluZnostne pravice do lesa, bi mo-
rali te potrebe ugotoviti pri vsakem podloz-
niku posebej. PodloZniki niso od gospodCine
dobili nobenih nakazil za les. Oglasili so se le
pri (kme&kem) logarju, ki jim je odkazal nji-
hovim potrebam primermo Stevilo dreves.

Koliko so podlozniki letno resni¢no pose-
kali lesa, ni bilo mogo&e ugotovit, ker pozne-
je omenjeni logarji dotlej niso vodili o tem no-
benega pregleda. SluZnostna pravica do le-
sa se je nanadala le na les za kurjavo, pred-
vsem na bukov les. Gospo$¢ina je menila, da
se teh pravic lahko redi le z dodelitvijo goz-
dov v last podloZnikom v razmerju z velikost-



jo njihove posesti in glede na potrebe, s tem,
da bi se fi odrekli vsem nadaljnjim sluZnost-
nim pravicam. Morali pa bi se obvezat], da
bodo z gozdovi gospodarili ustrezno, kar bi
nadzoroval gospoédinski nadgozdar, da goz-
dov ne bi opusteéili in bi se potem ponovno
pojavili kot prosilci za les pri gospoiéini. Za
odpravo servitutnih pravic do lesa v gozdo-
vih je gospoS¢ina predvidela razdelitev
dveh tretjin svojih gozdov med podloZnike,
tore] 1698 oralov, za povsem prosto gospo-
darjenje pa bi gospo$&ini preostalo 848 ora-
lov.

Kraje lesa iz gozdov so bile zelo pogoste,
Odkritje storilcev pa je bilo zelo teZavno zato,
ker gospo3cina niimela svojega stalnega, po-
sebej nastavljenega, podtenega in od podloz-
nikov neodvisnega gozdarja. Nadzor nad
precej obseZnimi gospo&inskimi gozdovi so
opravljali »honorarno« kmedki logarji, ki so
za to prejemali skromno nagrado od 4 do naj-
vec 10 fl letno. Ti logarji so bili deloma revni,
deloma sebi¢ni, bili so seveda v tesnih zve-
zah s podloZniki, in so zato gledali predvsem
nase, potem so drZali s scsedi-podloZniki in
gele na koncu so bile koristi gospoééine. Ve-
&ina tatov lesa je ostala v takih razmerah
neodkrita. Po mnenju gospoé&ine so najved
lesa pokradli ti logariji sami v scglasju s pod-
loZniki (Die vielen Holzentfremdungen de-
ren Théter nicht entdeckt werden, schreibt
man grosstentells den Bauernforstern selbst
und den mit [hnen einverstanden Untertha-
nen zu).% Le z nastavitvijo pravega gozdarja
bi bilo mogoc&e kraje preprediti.

PodloZniki ali drugi ljudje drevja v gozdo-
vih nise namerno podkodavali. Drevje so nor-
malno podirali poldrug ¢evelj visoko. Panjev
niso izkopavali za kurjavo. Obsekavanje
drevja za vejnik v studeniskih gozdovih ni bi-
lo znano.

V vseh gozdovih so imeli podloZniki pravi-
co do pade in grabljenja stelje. Obe pravici
so imeli predvsem seveda v bliZnjih gozdo-
vih. Pa3a ni bila omejena ne s $tevilom glav 2i-
vine, ne s ¢asom. Pasli so, ko so, in dokler so
vremenske razmere dopuscale, Le podloZni-
kiurada Medinci gospoééine Zgornja Polska-
va so poleg domacih podloZnikov v gozdu
Sesterse od nekdaj pasli 10 do 12 konj proti
dajatvi 45 krajcarjev za vsakega. Domaci
podlozniki so skusali paéne pravice razéiriti
tudi na gozdne parcele, na katerih jih dotlej
niso imeli,

Skrivnih poti v gozdovih ni bilo, ker so pod-
loZniki imeli pravico do drv, stelje in pade in
zato ni bilo razlogov, da bi se skrivoma peda-
jali v gozdove. KlateZi se v gozdovih niso za-
drzevali; pal pa se je ob naborih dogajalo, da
se je ve¢ mladeni¢ev skrilo v gozdove Boca.

Lesa nisc prodajali po vnaprej dolo&enih
tarifah, temve¢ po presoji logarjev na kraju
samerm glede kakovosti lesa, moZnostih spra-
vilaiz gozda in ped. Bukev so zara¢unali 1 do
3 f1, hrast od 3 do 12, celo do 15 {l. Ce bi go-
spo&cina hotela vpeljati prodajo drv, bi za
seé¢njo placala za klaftro 36, za spravilo iz
gozda in prevoz pa 45 do 51 krajcarjev. Za-
nimivo je, da si je pri aboliciji tlake gospo3di-
na pridriala obvezne dnine za pripravo drv
in lesa za lastne potrebe. Vendar te vrste
dnine ni izrabljala, ker jih je z normalnim pla-
¢ilom drvarjem in prevoznikom dobivala do-
sti ceneje.

V zadnjih devetih letih (1793-1801) je stu-
denika gospoééina prodajala svojim podloz-
nikom v uradu Gorica in drugim tujim pod-
loZnikom najve¢ bukovine in nekaj malega
slabe hrastovine za plotove. Najvec je iztrZila
leta 1799, najmanj leta 1796. Razsirjena je bila
tudi e pasa svinj v letih, ko je obrodil Zir in
Zelod. Zanjo so podloZniki v povpredju placa-
li letno 129 fl. Gospoécina je imela v svojih
gozdovih pravico nizkeqga in visokega lova, ki
pa ju je dala v zakup. Zakupnina je v po-
vpredju znagala 39 fl letno.

Za nadzor nad gozdovi je gospo&&ina ime-
la name&tenih csem shonorarnih« kmedkih
logarjev z Ze omenjenim skrommm plaé&ilom.
Poleg tega so prejeli od prodanih dreves &e
»Marque Stockgroschen«” neko nagrado, ki
je na drugih drZavnih gospo&éinah doslej &e
nisem zasledil. Prav tako tudi to vrsto logar-
jev le & v Jurklodtru. Strodki za plaéilo logar-
jev so znasali letno 89 fl. Gospo&¢ina je imela
zelo majhne strogke z gojitvijo gozdov; v letih
1794, 1795 in 1801 povprecno letno 2 fl 83 kr.

Glede na to, da je imela gospoé¢ina majh-
ne izdatke za gozdove, pravzaprav samo za
pla&evanje kmeckih logarjev, je bilo gozdar-
stvo na njej skromno rentabilno. Za hlodeovino
je v povpredju 9 let (1793-1801) iztrzila 195 fl
11 kr, za drva 10 1 4 kr letno. Za podiranje in
prevoz lesa je imela povpredéno letno stroé-
kov 167 f1 46 kr. Ce k letnim dohodkom za les
pristejemo Ze letne dohodke od svinjske pa-
ge 12911 in podobno kot na drugih go-
spo&dinah, tudi na studenidki ne &tejemo nad-

6 istotam, str. 24.

7ibid. fo dtr. 28.
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zora nad gozdovi kot strodek gozdarske pa-
noge, ampak kot strodek uprave gosposcine,
tedaj se izkaZe kot denarni prebitek pri do-
hodkih 1z gozdov priblizno 170 f1 letno, kar
znaSa 3,14 % povprecnega letnega listega
donosa gospoédéine (5408 f1 10 kr). Od tega
cdpade na dohodek cd lesa 0,76 %, na doho-
dek od svinjske pase 2,38 %.

Za primerjavo tedanje denarne vrednosti
lahko sluZijo navedbe o cenah lesa in dnin,
dodatne pa morda Se tele: konj dobre pasme
v najboljiih letih je stal 130 fl, vozni vol 651,
tele 71721, funt (ckoli 1/2kg) govedine
6 1/2 kr, svinjine 7 kr, letna zakupnina za oral
njive 40 i}

ZUSAMMENF ASSUNG

In der Abhandlung wird die Waldwirtschaft der
Staats (Religionsfonds) herrschaft Studenice
(Studemnitz) die ehemals dem Dominikanerinnen-
kloster ebendort gehdrte, anhand der Giterbe-
schreibung aus dem Jahre 1802 vorgestellt. Diese
Staatsherrschaft entstand aus den Besitzungen des
1782 auigelosten Klosters. Inr Waldbesitz belief
sich auf 2548 Joch, der sich auf 18 Walder mit slo-
wenischen Flurnamen in verschiedenen Ortschaf-
ten erstreckte.

Die geodatische Waldausmessung wurde bis
1802 noch nicht durchgefiihrt Die Wélder unterla-
gen praktisch keiner (Grstlichen Pllege, die Herr-
schaft hatte damit praktisch nicht erwahnenswerte
Kosten. Die Waldaufsicht war acht Bavernférstern
mit geringer (4 bis hochstens 10 fi) Entiochnung
ubertragen. Diese Art von Forstpersonal wurde
bisher auf dem slowenischen Gebiet nur noch auf
der Staatsherrschaft Jurklodter (Gairach) angetrof-
fen. Diese Aufsicht funkfionierte aber nicht, da
nach Angaben der Herrschaft eben diese Férster
die meisten Holzentfremdungen bewirkten. Die
Walder waren mit den fiir dieses Gehiet iiblichen
Baumarten bewachsen, weit vorherrschend mit
Buche und im geringen Anteil mit Eiche.

Die Walder wurden fiir keine industrielle
Zwecke oder Bauholz, sondern hauptsdchlich nur
fiir Brenn (Scheiter) holzanfertigung, jedoch nicht
in der Herrschafltsregie, benutzt. Der Aushieb war
gering, folglich waren auch die Reineinnahmen
aus dem Waldbau bescheiden (41 f1 28 kr jahrlich
im Durchschnitt der Jahre 1793-1801). Fiir die
Schweinemast erhielt die Herrschaft durchschnit-
thich 129 11 jahrlich. Wegen der geringen Forst-
personalausgaben war der Waldbau auf der

$ Maéek, ] O gospodarjenju z gozdovi na drzav-
ni gospos¢ini v Konjicah na prehodu iz 18, v 19. sto-
letje. Gozdarski vestnik XXXV, 4, 1977, str. 141-148.
Die Waldwirtschaft auf der Staatsherrschaft Stude-
rice am Ubergang aus dem 18, ins 19. Jahrhundert

350

Staatsherrschaft Studenice méssig rentabel. Der
Beitrag des Waldes zu den Reineinnahmen der
Herrschaft (5408 M1 jahrlich) belief sich auf 3,14 %,
wobei aufHolz 0,76 % und die Schweinemast 2,38 %
entfiel.

Die Wélder der Herrschaft waren fast alle mit
Passivservitutsrechten auf Holz, Weide und Streu
zugunsten der eigenen, in unbedeutenden Aus-
mass auch zugunsten fremder Untertanen belehnt.
Diese Herrschaft beabsichtigte zwei Drittel ihrer
Wélder an die Untertanen abzutretten um sich der
Servitutsrechte zu entledigen.
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Medsebojna povezanost
razli¢nih nivojev
nacrtovanja v gozdarstvu

Franc Perko*

PERKQ, F.: Medsebojna povezanost razli¢nih ni-
vojev nalrtovanja v gozdarstvy, Gozdarski vesmik
44,1988, 10, str. 351-355, lit. 3. Prispevek obravna-
va medsebopmi vpliv in povezanost razliénih nive-
jev na&rtovanja v gozdarstvi: od gozdnogospodar-
skega nafrta obmo&ja prek naérta gospodarske
enote do detajinega gojitvenega nadria.

PERKC, F.: Relationship between different levels
of planning in the forestry, Gozdarski vesmik 44,
1986, 10, pag. 351-358, rel 3. The relationship and
influence between different levels of planning in
the forestry is represented in this article: from the
regional forestry plan to the unit forestry plan and
finally to the detailed cultivation plan.

1. UPORABA GOZDOV IN
GOSPODARJENJE Z NJIMI

O uporabi gozdov in gospodarjenju z njimi
Zakon o gozdovih pravy

Gozdove je treba uporabljati in z njimi go-
spodariti pod pogoji, ki zagotavljajo njihovo
smotmo izkoridtanje ter ohranitev in krepi-
tev. njihovih splodno koristrih  funkcij
(lesnoproizvodna, varovalna, hidrologka, kli-
matoloska, higiensko-zdravstvena, estetska,
turisti¢no rekreativna, pouéna, raziskovalna,
obrambna).

Ti pogoji so:

— trajnost gozdov in njihovih funkcij

— nara&canje prirastka in donosov

- medsebojna usklajenost gojenja in izko-
ris¢anja

— trajna in racionalna regeneracija gozdov

%P P., dipl. in%Z gozd., Gozdno gospodarstvo Po-
stojna, 86230 Postojna, Vojkova 3, YU.

— najustreznejie izkonitanje zmogljivosti
gozdnih rasti$¢ v okviru naravnega razvoja
gozdnth zdruzb.

Uresni¢evanje gornjih pogojev se zagotav-
lla po posameznih gozdnogospodarskih ob-
mod&ijih in strokovno usmerja z gozdnogospo-
darskimni nacrti.

Gozdnogospodarski naérti so: gozdnogo-
spodarski na&rti obmoé&lj in gozdnogospo-
darski na&rti gospodarskih enot, Z gozdnogo-
spodarskimi naérti se ugotavlja stanje goz-
dov ter na podlagi biolo3kih zakonitosti raz-
voja gozda dolota biolosko optimalno izko-
ris¢anje, gojenje n varstvo gozdov, ob pogo-
jih in na naéin, da se zagotavlja trajnost goz-
dov in njihovih funkcij.

Gozdnogospodarski naért se v &asu ve-
ljavnosti spremeni in dopolni, kadar se ugo-
tovi, da ga ne bi bilo mogole izvrievat
zaradi nepredvidenih sprememb v gozdo-
vih ali ker niso zagotovljeni ekonomski, teh-
noloski ali kadrovsi pogoiji, predvideni s
planskimi akti

lzvrdevanje gozdnogospodarskih naértov
e obvezno.

2. POVEZANOST MED NACRTOM
OBMOC]A, NACRTOM GOSPODARSKE
ENOTE IN DETALJNIM GOJITVENIM IN
SECNO-SPRAVILNIM NACRTOM

Z gozdnogospoedarskimi na&rt obmodi) se
ob upostevanju bloloskih zakonitosti razvoja
gozdov opredelijo strokovni cilji in predvidi-
Jo ukrepi za zagotavljanje pogojev, pod kate-

rimi se gozdove lahko uperablja in z njimi

gospodari.

Gozdnogospodarski naérti gospodarskih
enot uveljavljajo strokovne cilje, smernice in
pogoje 1z gozdnogospodarskih na&rtov ob-
modij po osnovnih ureditvenih enctah. Ti na-
&rti vsebujejo strokovno-tehméne pogoje in
naéine varstva, gojemja in izkorid&anja goz-
dov ter odpiranja gozdov z gozdnimi promet-
nicami

Gozdnogospodarske nadrte gospodarskih
enot realizirajo gozdnogospodarske organi-
zaclje v okviru osnovnih in ureditvenih enot
(odsek, oddelek), ne glede na parcelne meje.

Gozdnogospodarske nalrie gospodarskih
enot po osnovnih ureditvenih enotah pa lahko
uspesno, strokovno in racionalno izvajamo le
preko detajlnih gojitvenih in seéno-spravilnih
nacrfov.
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GOSPODARSKI RAZRED

07 Enomerni jelovi
sestoji na rasnséu
AF.
omphalodetosum

08 Dvoslojni jelovo
bukowvi gozdovi na
rastis¢u A.F.
omphalodetosum

09 Mesani sestoji jelke,
smreke in listavcev
na rastiséu A F.
omphalodetosum

10 Kultura smreke na
rastscu A F.
omphalodetosum

Pnloga 1

RASTISCE

Abieti-Fageturn
omphalodetosum

Abieti-Fagetum
omphalodetosum

Abieti-Fagetum
omphalodetosum

Abieti-Fagetumn
omphalodetosum

SESTOJNO STANJE

Enomerni jelovi sestoji

Dvoslojni mesani jelovo
bukovi gozdovi, mestomna
?e oblikovani sestoji
listavcev

Mesan sestoj jelke,
smreke in listaveev

Umetno osnovani
smrekovi sestoji

RAZVOJNA TEZNJA

Jelki vitalnost upada in se sudi,
potrebna umetna obnova
sestojev, ker se jelka prirodno
ne obnavlja.

V nasad smreke prihajajo
prirodni listavel

Jelka v zgornjem sloju je
nevitalna, sestoji usmerjeni na
bukev, ki se pojavlja v
spodnjem sloju v razvojni fazi
od goa& do drogovnjakov,

Dele? jelke se bo zaradi
suienja zmanjseval,
nadomesta pa jo smreka in
listavei, ki se uspedno
naravno obnavljalo.

Drevesna sestava in kvaliteta
se do zrelosti ne more menjati.

Na rastistu je zaradi razlitnega sestojnega stanja in razli¢nih razvojnih teZenj gozdov postavljenih vet razliemih dolgorofmh
gozdnogojitvenih ciljev (po drevesni sestavi, kvaliteti) in s tem ve gospodarskih razredov. Primer iz gozdnogospodarskega
nadrta Postojnskega obmocja za obdobje 1981-1990 za rasiéée Abieti-Fagetum din. omphalodetosum.

DOLGOROCNI
GOZDNOGOJITVENI CIL]

Skupinsko raznodobni in
mesani sestoji smreke : jelke :
bukve : plemenitih listavcev
(40:20:30:10).

Kvaliteta proizvodnje pri
iglaveih [, pri listaveih L.
Konéna zaloga 550 m*/ha
Proizvodna doba 120 let.

Skupinsko raznodoben in
me&an sesto) bukve:
plemenitih listavcev : jelke :
smreke (70:10: 15: 5).
Kvaliteta proizvodnje pri
listavcih L, pri iglaveih L
Konéna zaloga 550 m/ha
Proizvodna doba 120 let.

Skupinsko do posamezno
mesSan in raznodoben sestoj
jelke : smreke : bukve .
plemenitih listaveev
(30:30:30.10).

Kvaliteta proizvodnje pri
iglavcih 1711, pri listavcih I/L,
Konéna zaloga 580 m*/ha
Proizvodna doba 120 let

Sestoji smreke s skupinsko ali
posamiéno primesjo jelke in
hstaveev (65: 5: 30).
Kvaliteta proizvodnje pri
iglaveih [ pri listaveih L.
Konéna zaloga 550 m*/ha
Proizvodna doba 110 let.
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GOZDNQ GOSPODARSTVO POSTOJNR

Gospodarski razred 01

zlemntidetosun

Cily:

Jelke: listaveev {60 : 10 :

Konéna zologa 500 s> ha
Prolzvodna doba 120 leb |

Jelevi sestoli na rastiidu nblrtn?nntun

Skupinake raznedoben in sedan sesto) smreke:

30)

Preizvodnda iglaved 1., tiscovel I./L

— |

_------""""h--;___

Frolzvodn)n iglavesv T,
listaveev

Kondna n.'to;n 500 =*/ha
Proizvodna doba 120 lec.

Prolzvodnja igiavccf I, lisvavei I.
Kenéna zalega 500 m?/ha
Profzvodna deba 110 let

ESoapodaraka enola Skocjan Geapedaraka enota Paba Cospodarska rnota Coloblievec
Goapodaraki razred 01 Geapedarsil rozred 01 fespodarski razred D
Jelovi enomernt sesto}l na rastidfu Jelovi sestojl na rastiscu Ableti- ‘elovi sestojl na rastidfu Abietl-
Abieri-Fagetus clematidetosum Fagetus clesatidelosus *agetum clematidetosum
[4SKE Cilj: ci1y:
Skupinako medan raznodoben seato) Skupinsko raznodoben 1n mefan sesto) Skupirako ratncdeben in medan scato
sereke: jelke:plenenttih listaveev: n‘d smreke: jelke:listaveev(50:10:40) smreke: jelke:listavoey (60:10:30)
[B0:10:25:5) iroizvodnia tglaveev [. Listavei I,/[

¥onéna zaloga 500 m*/he
Brolzvodna doba 120 let

[ ———

Gojitveno nadrtovalna Goyitvene naértovalna Gojitvone nafrkovalna Gojitveno nafrtavalna
enaka A cnota B enota enota
Cilj: ciyy: 43N H Jdelov aseste] = primesje
Medani scato)] smreke:jelke HeZan seate)] gerakega Mesan seate] amreke: listaveev (80:20)
Tiscaveev (60:30:10) Javorjm:ostalih tlst.: gorskega Javorja:ostalin Evaliteta prolzvednje
Kvaliteta prolzvodnje . amreke: jelke (TO:10:10: 10} listaveev (60:30:i0) isl!vuov I., listavaev 1.
1glaveey T, listaveev I . Kvalitete proizvodaje Lgl. Kvaliteta prelzvednje igl. Konéna zaloga 450 m*/ha
Konfna alega 400 m*/ha 1, liataveev J./L I., listavaev TI./L Frofzvodna doba 150 lec
Proizvodna doba 110-130 Konéna zalaga 500 m*/ha Konina zalegn 500 a?/ha
iet. Froizvodna dobs Froizvedna doba 110 lek.

100-910 lec,

Priloga 2

Prikazan je primer medsebopne povezanost in vpliva dolgoroénega gozdnogojitvenega cilja iz obmodnega gospedarskega razreda preko prilagojenih ciliev v naérih
gospodarskih enot do ciliev v gofitveno nadrtovani enoti za gospodarski razred 01 jelovi sestoji na rasti$éu Abietifagelum din. clematidetosum. Cilj na ni2jem nivoju
2e poslavlja ob upostevanju cilja na vifjem nivoju in konkretmih razmer. Pri lem se mora obvezno zasledovali cilje na vijem nivoju. Seveda v eni ali v vsaki gojitveno
nadriovani enoti, ki je vezana na dolofen gospodarski razred nacrta gospodarske enote lega ni mogoée dosedi, obvezno pa je da = cilji vseh gosjiveno nadrtovanih

eno! 4n=efemo dolgoroéni gozdnogojitveni cil) v gospodarskem razredu na katerega se navezujejo.




3. OBLIKOVANJE GOSPODARSKIH
RAZREDOV IN MEDSEBOJNA
POVEZANOST DOLGOROCNIH
GOZDNOGOJITVENIH CILJEV OD
NACRTA OBMOC]A PREKO NACRTA
GOSPODARSKE ENOTE DO GOJITVENO
NACRTOVALNE ENOTE

Sestoji (odseki) na istem rasti¢u, enakega
sestojnega stanja in istih razvojnih teZenj, ki
imajo isti dolgorogni gozdnogojitveni cilj, se
zdruZujejo v isti gospodarski razred (priloga
1). V isti gospodarski razred tudi ne moremo
vklju&evati razliénih vrst obratovanja (na pri-
mer zastornega in prebiralnega, ker so ele-
menti cilja razli¢ni: zastorni konéna zaloga in
proizvodna doba, prebiralni optimalna lesna
zaloga, poleg tega pa so popolnoma razli¢éna
izhodid¢a za preverjanje trajnosti).

Gozdovi s posebnim namenom in varovalni
gozdovi se zdruZujejo v posebne gospodar-
ske razrede (odvisno od namena, oziroma
naloge, ki je postavljena pred ta gozd, od te-
ga namena je odvisna tudi moZnost posega-
nja v te gozdove oziroma pogoji, ped katerimi
je moZno z njimi gospodariti).

Pri Gozdnem gospodarstvu Postojna upo-
rabljamo praviloma iste gospodarske razre-
de tako v na&rtu obmoé&ja kot v naértih go-
spodarskih enot. Dolgoro&ni gozdnogojitveni
cilji za ish gospodarski razred v obmocju in
gospodarski enoti pa se lahko v doloeni me-
ri razlikujejo (priloga 2).

Pri postavljanju ciljev v naértu gospodar-
ske enote je potrebno upostevati usmeritve
ciljev iz obmoénega nadrta ter konkretne
razmere in moZnosti v sami gospodarski eno-
ti (prilagoditev cilja iz obmo&nega naérta).

Gospodarska Lastnistvo Etat v odnosu Dele? abnove v 10 letih ~ Veljavnost
enota na zalogo (%) na prirastek (%) od povréine gospodar. nasrta
razreda (v %)
igl. list SA igl list SA naravno sadnja  skupaj

Planina druZbeni 24 16 22 107 28 &89 3 7 10 1976-88
Golobitevec druzbeni 41 31 4] 322 40 314 - 39 39  1983-92
Pivka jama druZbeni 30 11 27 108 25 90 - 15 15 1983-92
Baba druZbeni 34 34 34 168 53 107 4 25 29  1984-93
Skocjan druZbeni 38 7 36 196 16 186 33 8 4] 1984-83
Unec druzbeni 28 7 23 104 18 13 6 21 27  1981-90
Menisija druzbeni 28 22 28 142 33 121 - 14 14 1981-80
Karlovica druzbeni 28 8 27 14T 22 130 - ] 6  1980-89
Otok druZbeni 32 7 30 100 12 89 - 2 2 1980-89
Jezerstak druzbeni 18 15 18 93 23 8l - 1 1 1976-85
Gospodarski

razred 01

v obmotju druZbeni 30 13 28 115 30 103 11 25 36  1981-90
Pivka jama zasebni 30 13 27 117 30 94 - 14 14  1983-92
Baba zasebni 27 11 21 138 22 71 1 11 12 1984-93
Jezerstak zasebni 14 11 13 63 18 83 - 4 4  1976-85
Unec zasebni 289 8 28 104 17 79 4 18 22 1881-90
Menidija zasebni 27 4 24 118 7 89 - 10 10 1881-90
Otok zasebni 28 4 26 li2 8 100 - 6 6  1880-89
Karlovica zasebni 37 7 34 171 22 151 14 14  1980-89
Gospodarski

razred 01

v obmod&ju zasebni 30 14 28 101 39 92 5 22 27  1881-90
Priloga 3:

Rezultat stanja in postavljenth ciljev so potrebni ukrepi v gozdovih (etat, gojitvena dela). Tudi potrebni
ukrepi se iz nivoja obmoénega gospodarskega razreda prenasajo ob upostevanju konkretnih razmer v
gospodarska razred gospodarske enote! Na primeru gospodarskega rareda 01 (Enomerni jelovi sestoiji)
vidimo povezavo etata in cbnove med na¢rtom obmogja In na&rti gospodarskih enot. Razlike med opre-
delitvijo obmofnega naCrta in narta gospodarske enote so lahko rezultat objektivnih okolid&in
(konkretne razmere odstopajo od povpregja cbmodja) ali pa niso usmeritve obmoénega e (ali v zado-
voljivi meri) prenedene v naért gospodarske enote. (V tem primeru bo potrebno pripraviti spremembe
nacrta gospodarske enote, te pa se nalrt izteka izdelati po usmeritvah obmo&nega na&rta nov gozdno-
goglpodam nalrt) Podobno se prenagajo usmeritve iz naérta gospodarske enote v Detajlne gojitvene
naérte.
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Ostaja pa moZnost, da se tudi na nivoju go-
spodarske enote pojavinov gospodarski raz-
red, ki ga v obmoé&nem nacrtu ni

Pri detajlnem gojitvenem nadrtovanju se
poleg gospodarskih razredov, ki se pojavlja-
jo v na¢rtu obmod¢ja in na¢rtu gospodarske
enote lahko pojavijo tudi novi (ki jih zaradi
premajhnega obsega ali drugih razlogov v
nadrtu gospodarske enote ni bilo).

Pri postavljanju dolgoro¢nih gozdnogojit-
venih ciljev se upodtevajo usmeritve cilja iz
gospodarskega razreda nalrta gospodar-
ske enote in konkretne razmere in moZnosti
v sami gojitveno-naértovalni enoti.

Pri detallnem gojitvenem nacrtu sodijo v
eno gojitveno-nacrtovalno enoto (isto kar je v
naértu obmodja in naértu gospodarske enote
gospodarski razred) sestoji z istim dolgoroé-
nim gozdnogojitvenim ciljemn (lahko so med
seboj prostorsko lo¢ent).
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Pravni promet z gozdovi

Franc Avsec*

AVSEC, F.: Pravni promet z gozdovi, Gozdarski
vestnik 44, 1986, 10, str. 355-364, cit. lit. 11. Avtor na
kratko prikazuje posebno ureditev pravnega pro-
meta z gozdovi v Sloveniji. Na podlagi ustavnega
nacela, po katerem so gozdovi in druga naravna
bogastva dobrine splodnega pomena, predpisi o
pravnem prometu z gozdovi upostevajo tudi last-
ninska razmerja (druzbena lastmina, lastninska pra-
vica) ter povezanost med gozdarstvom in kmetij-
stvom.

AVSEC, F. The legal transactions of forests. Goz-
darski vesmik 44, 1986, 10, pag. 355-384, ref 1l
The author presents in brief the special regulation
provided for the legal transactions of forests in Slo-
venia. Based on the constitutional principle accor-
ding to which the forests and other natural resour-
ces are the goods of common interest, this regula-
tion is taking into account also the property rela-
tions (the social ownership and the right of pro-
perty) as well as the connection between forestry
and agriculture.

1. UVOD
1.1. Pravni viri

Po 85. &lenu zvezne oziroma 102. &lenu re-
publiske ustave je §teti gozdove za naravno
bogastvo oziroma dobrine splonega pome-
na. Te dobrine so pod posebnim varstvom in
se uporabljajo pod pogojl in na nadin, kot to
doloca zakon. V 86. &lenu zvezne ustave je
&e predpisano, da zakon dolota tudi naéin
upravljanja in izkorid¢anja (torej ne le upora-
be!) gozdnih zemljid¢ in gozdov. Te dolotbe
republiska ustava ne povzema, vendar jo de-
jansko konkretizira v svojih dolo&bah o sa-
moupravnih interesnih skupnostih za gozdar-
stvo (67. &len) in o obveznem skupnem go-
spodarjenju z gozdovi ne glede na lastnistvo
(80. ¢len).

Na ‘podlagi navedenih ustavnih dolo¢b
ureja gospodarjenje z gozdovi predvsem za-
kon o gozdovih (Ur. 1. SRS, &t. 18/85 in 29/86).
Znatilno je, da gospodarjenje z gozdovi po
tern zakonu obsega ne samo izkoridéanje,
pac pa prav tako varstvo, gojenje in urejanje

* Franc Avsec, dipl. jur, Zadruna zveza Slove-
nije, Miklogi¢eva 4, 61000 Ljubljana, YU
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gozdov, odpiranje gozdov z gozdnimi cesta-
mi, gradnjo In vzdrZevanje teh cest ter daja-
nje gozdnih proizvodov v promet.

V primerjavi s skoraj vsakodnevno menja-
vo premi¢nih stvar, najsi bodo to potrosne
dobrine, sredstva za delo ali predmeti dela,
je promet z zemljid¢i mnogo pocasnejsi, lahko
bi rekli celo sporadicen. Ne glede na njihov
pravni reZim namre¢ ponudbe zemljis¢ dolo-
&ene vrste (npr. gozdov) ni mogoce, zlastl ne
kratkoro&no, povetati preko meje, ki jo opre-
deljujejo naravne danosti. Poleg tega pa pro-
met z zemljis¢i, predvsem v individualni, za-
sebni lasti, dodatno omejujejo de drugy, na-
vadno subjektivni oziroma socialno-psiholo-
ki razlogi (npr. navezanost na zemljo).

Ker promet z zemljid¢i posredno vpliva na
racionalno organizacijo kmetijske in gozdar-
ske proizvodnje in na smotrno izrabo prosto-
ra (za primamo proizvodnjo, industrijo, pro-
metno-energetsko mnfrastrukturo, poselitev
itd.) sploh, zakonski predpisi dokaj podrob-
no urejajo ne le gospodarjenje z zemljisd,
temvet tudi pravni promet oziroma razpola-
ganje z zemlj&¢l. Tako je npr. v drugem od-
stavku 185. ¢lena ustave SR Slovenije dolote-
no, da pravice, obveznosti in odgovornost
glede razpolaganja, uporabe in upravljanja
druZbenih sredstev urejata ustava in zakon v
skladu z njihovo naravo in namenecm. Podob-
no je v republidki ustavi predvideno za sfero
zasebne lastnine; pogoje in meje, v katerih je
mogoce pridobivatl lastninsko pravico na
gozdovih in nepremi¢ninah sploh, dolo¢a za-
kon (¢len 97/5 oziroma 100/2).

Ze po 248. &lenu zakona o zdruZenem delu
(Ur. 1. SFR], &t. 53/76 in 57/83) je pravni pro-
met z gozdom oziroma gozdnim zemlji¢em v
druzben lastnini moéno omejen: odtujitev iz
druzbene lastnine ni dovoljena, razen &e za-
kon to izrecno dopuéca. Gozd oziroma gozd-
no zemiji§¢e v druZbeni lastnini se lahko od-
plaéno preneseta na drugo druZbeno prav-
no osebo le do vidine vrednost vlaganj v ta
gozd oziroma zerml)jigée.

Zakon o gozdovih vsebuje le malo dolotb,
ki se neposredno nanasajo na promet z goz-
dovi. V getrtem poglavju, ki ima naslov »Pro-
met z gozdovi in arondacija, komasacija in
melioracija gozdovg, je najti le dolotbe o po-
goijih za prodajo oziroma zamenjavo gozda v
druzbeni lastnini, 0 prepovedi zakupa gozda
oziroma delitve gozdne parcele. Pat paseza
promet z gozdovi subsidiarno (nadomestno)
upcrabljajo predpisi o kmetijskih zemljidéih.
Po tretjem odstavku 13. ¢lena zakona o kme-
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tijskih zemljis&ih (preéis¢eno besedilo, Ur. 1.
SRS, &t. 17/86) dolotbe tega zakona smiselno
veljajo tudi za gozdove, &e ni z drugim zako-
nom drugace dolo&eno. Ker zakon o gozde-
vih ureja celovito predvsem gospodarjenje z
gozdovi, dolotbe zakona o kmetijskih zem-
ljis¢ih veljajo predvsem za promet z gozdovi
pa tudi za druga vprasanja, povezana s tem
prometom (npr. status kmeta, zemljiski mak-
simum in podobno).

Tudi zakon o dedovanju kmetijskih zem-
ljis¢ in zasebnih kmetijskih gospodarstev
(Ur. 1. SRS, st. 26/73 in 1/86) se smiselno upo-
rablja tudi za dedovanje gozdov. Posebno
obliko prometa z gozdovi oziroma s kmetij-
skimi zemlji¢i pa ureja zakon o preZivnin-
skem varstvu kmetov (Ur. |. SRS, &t 1/79 in
1/86).

To, da za promet s kmetijskimi zemljis¢&i in
z gozdovi v veliki meri veljajo isti predpisi,
seveda ni naklju&je niti samo stvar zakono-
dajne tehnike oziroma ekonomiénega normi-
ranja. Vsebinsko utemeljitev za takden naéin
urejanja je mogoc&e najti e v podobni funkcij,
ki jo imata kmetijsko zemljid¢e in gozd v kme-
tijski oziroma gozdarski proizvodnji. Poleg te-
ga Je za nade razmere znacilno, da je v zaseb-
ni lasti ved&ji del kmetijskih zemljis& (83 %, ob-
delovalnih zemlji$¢ pa 88 %) kakor tudi goz-
dov (62 %). Glede na obstojeto, zgodovinsko
pogojeno agrarno strukturo je gozdarstvo
tesno povezano s kmetijstvom. Ze od nekdaj
je bilo gozdarstvo za veéino kmetov po-
membna dopolnilna dejavnost in je to ostalo
tudi potem, ko sta industrija in sodobni pro-
met izrinila domado obrt, prevoznidtvo ter
druge vire postranskega zasluzka V gorskih
in hribovitih predelih pa spri¢o neugodnih
razmer za kmetovanje gozdarska proizvod-
nja marsikateremu kmetu pomeni celo glavni
vir dohodka. Zato je logi¢no, da zakon o de-
dovanju kmetijskih zemlji3¢ in zasebnih kme-
tijskih gospodarstev opredeljuje kmetijo kot
kmetijsko in gozdnogospodarsko encto, ki
poleg kmetijskih zemljis¢, stanovanjskih in
gospodarskih poslopi) obsega zlasti tudi goz-
dove (4. &len).! Povpredna kmetija v Sloveniji
obsega pribliZno 55ha zemljs¢, od tega
3,7 ha kmetijskih (obdelovainith 26 ha) in
1,8 ha gozda.'

1.2. Pravni promet — subjekti, predmet,
instrumenti

Uresnitevanje druzbeno sprejetih ciljev
skuda zemljigka politika zagotoviti tudi s po-



sebnimi predpisi o prenosu zemlji$¢ oziroma
gozdov (a) med obgani oziroma civilnimi
pravnimi osebami (kot moZnimi nosilcl last-
pinske pravice), (b) med druzbenimi pravni-
mi osebami (ki v pravnem prometu razpola-
gajo z druzbenimi sredstvi} kakor tudi (c)
med lastniki in druzbenimi pravnimi osebami
(tako imenovani »medsektorski promet«). V
&irSem pomenu pa gre za pravnl promet tudi,
ko lastnik oziroma uporabnik druZbenih
sredstev svojih upravi¢enjv zvezi z dologeno
stvarjo ne prenese v celoti, temvel le delo-
ma (npr. zakup).

Gozd kot predmet tega prometa (ozirocma
pravic, ki se v prometu prenasajo) oprede-
ljuje zakon o gozdovih kot zemljisce:

— ki je poraslo z gozdnim dreviem v obliki
sestoja ne glede na to, kot kaj je vpisano v
zemljiskem katastru (kriteri] dejanskega sta-
nja), ali

— ki je z dolgoroénim planom obéine na-
menjeno za gozd (kriter1] namembnostu).

Vendar pa se za gozd ne Stejejo skupine
gozdnega drevja na manjéth povréinah (do
pet arov) niti ne drevoredi, parki in plantaZe
gozdnega drevija (2. &len zakona o gozdovih).

Za pravni promet z gozdovi so pomembne
tudi nekatere statusne dolo&be zakona o
gozdovih oziroma zakona o zemljigéih. Gre za
dolotbe, s katerimi se ureja poloZaj, pravice
in obveznost! gozdnogospodarske organiza-
cije, kmeta ter kmetijske zemljiske skupnost.
Od tega poloZaja (statusa) je namrec cdvisen
obseq lastninske pravice na gozdu oziroma
celo sam obstoj upravi¢enj gospodarienija in
razpolage v zvezi z gozdom, ki je v druzbeni
lastnini.

Omenjeni subjekti imajo glede na svoj po-
loZaj fudi nekatere povsem konkretne pravi-
ce (npr. prednostna pravica do nakupa) ozi-
roma obveznosti (npr. omejitev sklepanja da-
rilnih pogodb).

Tako irma kmet lahko lastninsko pravico na
gozdu v veéjem obsegu kot obéan, ki se po
zakonu o kmetijskih zemljiséih ne Steje za
kmeta. Medtem ko je maksimum gozda, ki ga
ima lahko v lasti nekmet, predpisan enako za
ravninske in hribovite ter gorske predele —
polovico hektara, pa za kmeta maksimum
gozda sploh ni dolo&en neposredno (ekspli-
citno). Zakon o kmetijskih zemlji$&h namres
omejuje samo skupno povriino kmetijskih
zemlji$® in gozdov, ki jih ima lahko kmet, na
45ha, vendar je na podlagi ustreznega

upravnega akta dopuiena tudi prekoraditev -

tega maksimuma, e gre za zemljisca z izred-
no slabo donosnostjo (89. ¢len).2

Na dolo¢enem obmocju gospodarijo z goz-
dovi v druZbeni lastnini delavei gozdnogo-
spodarskih temeljih organizacij zdruZenega
dela (TOZD), z gozdovi v zasebni lasti pa
zdruzeni kmetje — lastniki gozdov in delavci
v temeljmh organizacijah kooperantov
(TOK). Te TOZD in TOK se obvezno povezu-
jejo v obmoéno gozdnogospodarsko delovno
organizacijo (DO). Samo izjemoma lahko z
gozdovi v druZbeni lastnini gospodanjo tudi
delavci v OZD, ki niso v sestavi gozdno-
gospodarske DO, ¢e so s temi gezdovi up-
ravljall do 25. marca 1965. Pa¢ pa po novem
zakonu o gozdovih mso vet upravicene up-
ravljati z druZbenimi gozdovi druge druZbe-
ne oziroma civilne pravne osebe (npr. ob&i-
ne, druétva ipd.). Le-te so morale najkasneje
do 1. 12. 1988 prenesti gozd na obmoéno
gozdnogospodarsko TOZD (87.1n 83. &len za-
kona o gozdovih).

Ceprav upravlja predvsem s kmetijskimi
zemljisél, pa lahko gozd v druZbeno lastnino
pridobi (npr. po zakonu o dedovanju kmetij)
tudi kmetijska zemljiSka skupnost v obgini.
To skupnost sestavljajo kmetijske, Zivilske in
gozdnogospodarske OZD, krajevne skupno-
st in obéine pa tudi druge organizacije in
skupnosti, ki so zainteresirane za varstvo in
pravilno rabo kmetijskih zemljis&.

V 62. &lenu zakona o kmetijskih zemljig¢ih
je predvideno, da kmetijska zemljiska skup-
nost prenada gozdove 1z kmetijskega zemlji-
Skega sklada prvenstveno na gozdnogospo-
darske organizacije, &e to ni mogote, pa jih
lahko proda ob&anom, pri ¢emer imajo kmet-
je prednost.

Instrumenti (sredstva), s katerimi se ures-
ni¢uje pravni promet, so pravni posli, Obi¢aj-
no so ti posli dvestranski (pogodbe o prodajj,
danlu, menjavi, dosmrtnem prezivljanju ipd.),
lahko pa tudi enostranski (npr. oporoka, od-
poved lastninski pravici). Ker oporoéno de-
dovanje kmetij lahko samo 1zZjemoma odstopa
od ureditve zakonitega dedovanja, zaradi
celovitosti prikaza v okviru pravnega prome-
ta z gozdovi obravnavamo tudi dedovanje na
podlagi zakona.

2. DEDOVANJE
2.1. Na podlagi zakona

Za dedovanje gozdov, ki niso sestavni del
kmetije po zakonu o dedovanju kmetijskih
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zemlji$¢ in zasebnih kmetjskih gospodar-
stev, veljajo splodni predpisi. Najpomemb-
nejfo omejitev v tem primeru predstavlja
zemijidki maksimum: dedi¢ lahko obdrii
podedovani gozd (oziroma kmetijsko zemlji-
&¢e) v mejah zemljidkega maksimuma, ki je
predpisan za kmete ozirora druge obéane.

Posebna ureditev dedovanja velja, ¢e je
gozd sestavni del kmetije, ki se po zakonu ne
sme deliti. Tak&no kmetijo namreé lahko de-
duje — bodisi na podlagi zakona ali na pod-
lagi oporoke — praviloma samo en dedi& in si-
cer tisti, ki ima namen obdelovati kmetijsko
zemlji$¢e z osebnim delom. Ce ta pogoj 1zpol-
njuje ve¢ zakonitih dedi¢ev (torej pri dedo-
vanju na podlagi zakona), so za izbiro dedi&a
kmetije predpisana Se dodatna merila:

— prednost ima tisti, ki je svoj namen, ob-
delovati kmetijo 2 osebnim delom, Ze izkazal
(s prejsnjim delom na kmetiji, z usposablja-
njem za kmetijsko dejavnost ali z vlaganjem
svojega zasluZka v ohranitev oziroma izbolj-
Sanje proizvodne zmogljivosti kmetje),

— &e je takénih, upravi¢enih dedidev ve&, de-
duje kmetijo zapusmikov zakonec,

- &e zapustnikovega zakonca ni ali se je de-
dovanju odpovedal, deduje kmetijo tisti up-
ravideni dedi&, ki ga soglasno doloéijo vsiup-
ravi¢eni dedidi,

- &e se upravi¢eni dediéi v dolotenem
(najdalj trimeseénem) roku ne sporazumejo,
kdo 1zmed njih naj deduje kmetijo, doloti de-
di¢a kmetije sodis¢e, upostevajoé vse okoli-
S¢ine, ki so v posameznem primeru po-
membne za odloitev.

Po dopolnitvi zakona (iz decembra 1985)
lahko kmetijo deduje tudi dedi¢ iz dednega
reda, ki sicer po sploénih predpisih ni bil po-
zvan k dedovanju, &e izpolnjuje pogoje za de-
dovanje kmetije in noben od zakonitih dedi-
¢ev iz dedneqga reda, ki e bil pozvan k de-
dovanju, teh pogojev ne izpolnjuje.

V primeru, ko nih¢e izmed zakonitih dedi-
&ev ne izpolnjuje pogojev za dedovanje kme-
tije, se dedovanje odloZi, dokler kmetijska
zemljiSka skupnost ne dobi prevzemnika,
najdalj pa za eno leto. Prevzemnik, ki je lahko
fizitna (kmet) ali pravna oseba (npr. kmetij-
ska zadruga), pla¢a dedi¢em prevzemno ce-
no, katero dediéi dedujejo po splognih pred-
pisih o dedovanju.

Ce do prevzema kmetije ne pride, sta v za-
konu predvideni dve moZnosti:

— kmetija preide v celoti ali deloma v
druzbeno lastnino, za kar dedi¢em pripada
ustrezna odskodnina, ki jo dedujejo — skupaj
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s tistimi stvarmi in pravicami, ki niso predle v
druZbeno lastnino — po splosnih predpisih o
dedovanju,

— izjemoma pa se lahko kmetiji tudi odvza-
me poseben status, tako da se v celoti razdeli
med dediée (po splodnih predpisih o dedo-
vanju).

Posebna ureditev dedovanja ne bi bila
smiselna, &e ne bi zakon poleg nacela nede-
ljivosti kmetije dolo&al tud: olajsave za ob-
veznosti dediéa, ki deduje kmetijo, do njego-
vih sodedigev. Dedi¢l, ki ne dedujejo kmetije,
so namre¢ upravi¢eni samo do denarne
vrednosti nujnega deleZa, ki je dvakral manj-
$i od deleza, ki bi ga dobili po splosnih pred-
pisih o dedovanju.

Na zahtevo prizadetin dedi¢ev sodidte
nujni dele? tudi poveda, oziroma zmanjsa, &e
je to utemeljeno glede na socialne razmere
dediev, ki kmetije ne dedujejo, oziroma gle-
de na gospodarske zmozZnosti kmetije.

Nujni delez? izpla¢a dedi¢, ki deduje kme-
tijo. Rok za izpla&ilo doloéi sodid&e. Pravilo-
ma traja ta rok najved pet let, v izjemnih pri-
merih pa ga lahko spdid&e na zahtevo dedi-
&a, ki deduje kmetijo, podaljga do najvet de-
set let,

Krog nujnih dedi¢ev obsega samo najoZje
zapustnikove svojce: zakonca, potomce in
posvojence ter starSe. Tem osebam se ob-
vezno, se pravi, ne glede na zapustnikovo vo-
ljo, vratuna v nujni deleZ vse, kar so neod-
pla¢no prejeli od zapustnika za njegovega
Zivljenja.

2.2. Na podlagi oporoke

Za primer smrti lastnik razpolaga s svojim
celotnim premoZenjem tako, da izjavi posled-
njo voljo v obliki oporoke. Da na ta nadin ne
bi prihajalo do izigravanja posehne ureditve
dedovanja kmetij, je zakon moéno omejl svo-
bodo oporoénega razpolaganja s kmetijskimi
zemnlji&¢i, z gozdovi oziroma s kmetijami v ce-
loti. Od nacela, da kmetijo kot celoio deduje
samo eden od zakonitih dedi¢ev, zakon do-
puscta v primeru oporonega dedovanja izje-
me samo pod doloé¢enimi pogoji:

- Oporo&ni dedi¢ je lahko tudi oseba, kini
zakoniti dedi& po sploénih predpisih o dedo-
vanju, vendar mora izpolnjevatl posebe;j
predpisani pogoj za dedovanje kmetie.

- Izjemoma lahko oporoéitel] zapusti kme-
tijo zakoncema oziroma dvema ali veé zako-
nitim dedig¢em, ki so po zakonu o kmetijskih
zemljid¢ih kmetje in nihée od zakonitih dedi-



¢ev nima namena kmetijo (kot celoto) obde-
lovati z osebnim delom. Medtem ko se v sled-
njem primeru kmetija lahko fizitno deli, pa je
ne smeta deliti oporo¢na dedi¢a - zakonca,

— Volila sicer nateloma niso prepoveda-
na, vendar jih zakon omejuje tako, da se z nji-
mi ne sme znamo zmanjSatl gospodarska
zmoZnost kmetije. Ce bi bil dedi¢, ki deduje
kmetijo, s temi dajatvami preveé obreme-
njen, lahko zahteva njihovo zmaniganje. Pose-
bej varovana so v tem pogledu kmetijska
zemljidéa, gozdovi, stanovanjski in gospodar-
ski objeki, ki rabijo za redno kmetijsko pro-
izvodnjo. Samo izjemoma sme oporcdéitel] iz
upravi¢enih razlogov naklonifi kmetijsko
neobdelovalno zemljis¢e, ki nl pomembno za
kmetijsko proizvodnjo in leZi v obmoéju, kjer
se lahko spremeni namembnost kmetijskih
zemljisc.

Oporoka, sestavljena v nasprotju z zako-
nom o dedovanju kmetije, je ni¢na. V tem pri-
meru pride do dedovanja na pedlagi zakona.

Tudi pri oporo&nem dedovanju imajo nujni
dedi&i pravice do denarne vrednosti svojega
deleza.

Ta pravica jim gre v polnem obsegu, Cetu-
di jih je zapustnik v oporoki prezrl ali pa na-
klonil manj, kot bi dobil z dedovanjem na
podlagi zakona.

2.3. Dednopravne pogodbe

V celoti oziroma deloma lahko lastnik raz-
polaga s svojim premoZenjem Ze za Zivljenja.
Pogodbe, ki imajo dednopravni znaéaj oziro-
ma posledice, so predvsem: (1) izroditev in
razdelitev premozenja, (2) pogodba o do-
smrinem preZivljanju in (3) darilo za primer

smrti.

Ce je predmet teh pogodb kmetija, s0 po-
godbe veljavne samo pod pogojem, da njiho-
va vsebina ni v nasprotju z zakonom o dedo-
vanju kmetijskih zemlji$¢ in zasebnih kmetij-
skih gospodarstev. Tak&na doloéba je bila
nujna, sicer bi lahko priglo do izigravanja ci-
liev zakona bodisi s prenosom kmetij za ose-
be, ki ne izpolnjujejo posebej predpisanih
pogojev ali/in z delitvijo celotnih kmety (kot
kmetijskih i gozdnih gospodarskih enot) tu-
di Ze za Zivljenja njihovega lastnika.’?

3. PRAVNI PROMET MED ZIVIMI

3.1. Prodaja

Prodaja je najpogostejfa oblika pravnega
prometa z zemljidél med Zivimi Znadino

omejitev prostega razpolaganja pri tej po-
godbi predstavlja predkupna pravica, ki so
jo poznali Ze prejnji (zvezni) predpisi o goz-
dovih. Novost, ki jo je glede prednostne pra-
vice do nakupa gozda uveljavil republiski
zakon o kmetijskih zemljis¢ih leta 1973, pa je
razéiritev kroga upravi¢encev tako, da imajo
to pravico ne le gozdnogospodarske ocrgani-
zacije, temve¢ tudi kmetje.

Prednostno pravico do nakupa gozda ima
po zakonu predvsem gozdnogospodarska
organizacija oziroma kmet, katerega gozd
meji na gozd, ki ga prodaja drugi kmet oziro-
ma obéan ali civilna pravna oseba. Sele ¢e
neposredni mejaéi nimajo predkupne pravi-
ce ali je ne uveljavijo, ima prednost pri naku-
pu gozdnogospodarska organizacija oziroma
kmet, katerega gozd leZi v primerni oddalje-
nosti. Ob enakih pogojih pa velja, da ima
gozdnogospodarska organizacija prednost
pred kmetom, med kmeti pa tisti, ki mu po-
meni glavno dejavnost. Teoretiéno obstaja to-
rej prinakupu gozda Sest prednostnih redov:

(1) gozdnogospodarska organizacija —
mejas,

(2) kmet —meja&, ki mu kmetijstvo pomeni
glavno dejavnost, g

(3) kmet — mejas, ki mu kmetijstvo pomeni
dopolnilno dejavnost,

(4) gozdnogospodarska organizacija, ki
ima gozd v primemi oddaljenosti,

(5) kmet, ki ima gozd, v primerni oddalje-
nesti in mu kmetijstvo pomeni glavno dejav-
nost,

(6) kmet, ki ima gozd v primerni oddalje-
nost in mu kmetijstvo pomeni dopolnilno de-
javnost.

Upravi¢enec iz dolo¢enega prednostnega
reda na ta nacin zkljuluje vse druge, kiso v
naslednjih prednsotih redih,

V primeru, ko bi prodajno ponudbo spre-
jela dva ali ve¢ upravié¢encev iz istega pred-
nostnega reda, prodajalec prosto izbira, s ka-
terim od njth bo sklenil pogodbo.*

Posebej velja opomnit], da je navedena za-
konita predkupna pravica predvidena samo
za primere, ko se prodaja gozd, na katerem
je lastninska pravica.

Zakon o kmetijskih zemljid¢ih podrobno
ureja tudi postopek za uveliavljanje te pravi-
ce.

Lastnik (kmet, drug ob¢an oziroma civilna
pravna oseba) mora ponudbo z oznako goz-
da, s ceno in z drugimi pogoji prodaje objaviti
na razglasni deski krajevnega urada oziroma
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obéine. En izvod ponudbe se poslie tudi
kmetijski zemljidki skupnosti.

Prednoestni upravicenec do nakupa lahko
svojo pravico uveljavi tako, da v rokun 30 dni
potem, ko je ponudba prejela kmetijska zem-
liitka skupnost, s priporoeno peoéiljko spo-
ro¢i sprejem ponudbe prodajalcu in pristoj-
nemu krajevnemu uradu ozircma obc&inske-
mu Upravnemu organu, pristojnemu za pre-
moZenjskopravne zadeve.

Ce prednostni upravi¢enec meni, da cena
v ponudbi znatno presega vrednost gozda,
lahko sproZi postopek za ugotovitev vred-
nosti gozda pri obéinskem upravnhem orga-
nu, pristojnem za premozenjskopravne zade-
ve.

Vrednost gozda se ugotavlja po enotni me-
todologiji, ki jo predpiSe republidki upravni
organ, pristojen za kmetijstvo oziroma goz-
darstvo. V tem primeru lahko prodajalec
preklite cbjavljenc ponudbe v 15 dneh po-
tem, ko je bil obve&€en o ugotovljeni vred-
nosti gozda, sicer se Steje, da ponuja gozd za
ceng, ki je enaka tej vrednosti.

Ce v predpisanem roku noben prednostni
upravienec ne sporodi, da sprejema ponud-
bo, se lahko gozd proda drugi osebi, vendar
ne pod ugodnjedimi pogoji od fistih, ki so bili
navedeni v ponudbl Potem, ko je preteklo
Sest mesecev od izteka roka za sprejem po-
nudbe mora lastnik gozda objaviti novo po-
nudbo, &e gozd e Zeli prodati.

Poleg navedenih pa zakon o kmetijskih
zemljis¢ih vsebuje tudi druge doloébe, s ka-
terimi se skuda preprediti izigravanje pred-
nostne pravice do nakupa kmetijskega zem-
1jid¢a oziroma gozda. Tako je pogodbo o pro-
daji mogote overitl, gozd pa zemljigko-knjiZ-
no prenesti samo na podlagi potrdila pristoj-
nega krajevnega urada oziroma obdéinsxega
upravnega organg, da je bil predhedno izve-
den postopek za uveljavitev predkupne pra-
vice. Ce pa je bila prednosma pravica do na-
kupa vendarle krdena, lahko upravi¢enec s
toZbo spodbija sklenjeno pogodbo oziroma
zahteva, da se gozd pod enakimi pogoji, kot
je bil prodan drugemu, proda njemu. Rok za
vioZitev toZbe traja trideset dni od dneva, ko
je upravi¢enec izvedel za prodajo oziroma
spis (subjektivni rok), vendar najved eno leto
od overitve podpisov na pogodbi oziroma
zemljiSkoknjiZnega prenosa, kolikor pa pod-
pisi na pogodbi sploh niso overovljeni, pa
najved tri leta od sklenitve pogodbe
(objektivni rok).

Zakon o kmetyskih zemljis¢ih dolo¢a pred-
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kupno pravico tudi med sclastniki kmetijske-
ga zemlji¥¢a, gozda oziroma kmetije: ¢e eden
od solasmikov prodaja svoj (sclastninski) de-
lez, imajo drugi solastniki, ki so kmetje po za-
konu o kmetijskih zemlji&ih, prednostno pra-
vico do nakupa. Postopek za uveljavljanje te
predkupne pravice pa ni posebej urejen, za-
to je treba v tem pogiedu uporabljati splodne
predpise. Po deloébah &1, 527-533 zakona o,
obligacijskih razmerjin mora prodajalec
imetnika zakonite predkupne pravice pis-
meno obvestii o nameravnl prodaji in njenih
pogojih, rok za sprejem ponudbe pa traja
mesec dni. Prece) daljsi pa so roki za spod-
brjanje prodajne pogodbe, &e predkupm up-
ravi¢enec ni bil toéno oziroma sploh ni bil cb-
ves¢en o nameravani prodajl Subjekfivni rok
traja $est mesecev, objektnivni pa pet let.

Z dopolnitvijo zakona o dedovanju kmetij-
skih zemljis¢ in kmetij (leta 19835) je bila uve-
dena tudi posebna predkupna pravica med
sodediél Dediél, ki so kmetje, pa kmetije niso
podedovali, imajo namreé prednostno pravi-
co do nakupa (pa tudi zakupa) kmetije oziro-
ma njenega dela, kadar se le-ta nudi napro-
daj ali v zakup. Tudi ta zakonita predkupna
(oziroma predzakupna) pravica se uveljavlja
po zakonu o obligacijskih razmerjih,

Drugaéni predpisi veljajo za prodajo goz-
da v druZbeni lastnini. Temeljna organizacija
zdruZenega dela lahko proda samo (1) manj-
&e gozdove v druZbeni lastini in &e to pod
dodatnim pogejem, (2) da ti gozdovi lezZijo kot
osredki med gozdovi, na katerih je lastninska
pravica. Vrednost oziroma namembnost goz-
da kot naravnega bogastva v druZbeni last-
nini sta pn tem posebej zavarovani z dvema
dolo¢bama:

— pogodbo o predaji gozda v druZbeni
lastnini ob&anu oziroma civilni pravni osebi
Je ireba v tridesetih dneh po sklenitvi pred-
loZitvi pristojnemu obéinskemu javnemu pra-
vobranilstvu, ki lahko pogodbo izpodbija v
treh mesecih od njenega prejema, kolikor je
dogovorjena cena niZja od prometme vred-
nosti gozda; potrdilo javnega pravobranil-
stva o prejemu pogodbe je pogoj za zemlji-
SkoknjiZni prenos gozda (smiselna uporaba
37. &lena zakona o kmetijskih zemljis&ih);

— denami znesek, ki ga dobi za prodani
gozd, lahko temeljna organizacija zdruZene-
ga dela uporabi samo za nakup oziroma os-
novanje drugega pribliZno enakega gozda
(drugi odstavek 73. ¢lena zakona o gozdo-
vih),



3.2. Oddaja gozda po zakonu
o preZivninskem varstvu kmetov

Po zakonu o prezivninskem varstvu kme-
tov pridobi kmet, ki je dopolnil dolo&eno sta-
rost (moski — 65, Zenska — 60 let) oziroma, ki
je popolnoma nesposoben za opravljanje
kmetijske dejavnosti, doZivljenjsko pravico
do meseéne prezivnine, ¢e odda druzbeni
pravni osebi kmetijsko zemljis¢e ali gozd do-
lo¢ene povréine ali vrednosti. Namen pre#iv-
ninskega varstva kmetov je torej trojen:

(1) izbolj3ati socialno varnost ostarelh ozi-
rora invalidnih kmetov,

(2) zagotoviti ustrezno obdelavo njthovih
zemljise ter

(3) omogodéiti prehajanje kmetijskih zem-
lji® in gozdov v druZbeno lastnino ob upo-
Stevanju proizvodno-ekonomskih in socialnih
ciljev zemljiske politike,

Za oddajo zemljida se Steje odpoved last-
ninski pravici v korist druZbene pravne ose-
be ali pa izjava lastnika, da bo po njegovi
smrti zemljis¢e preflo v druzbeno lastnino,
&e to zemljise ob sklenitvi pogodbe odda v
rabo druZbeni pravni osebi.

Pogodbo o eddaji zemljis¢a skleneta last-
nik (oddajalec) in druftbena pravna oseba
(prevzemnik). Oddaja je odplaten pravni
posel. Vendar pa druZbena pravna oseba, ki
je zemljid¢e prevzela, kupnine ne pla¢a od-
dajalcu, temve¢ Skupnosti pokojninskega in
invilidskega zavarovanja. Po nacelih vzajem-
nosti (med oddajalci zemlji5¢) in solidarnost
(zavarovancev v pokojninskega in invalid-
skega zavarovanja) skupnost zatem izplacu-
je oddajalcu mesedéno preZivnino, ki je odvis-
na od vrednosti oddanega zemljis¢a
(oziroma kupnine) in starosti kmeta ob oddaj
zemljif¢a, ne sme pa biti manj$a od polovié-
nega zneska najniZje starostne pokojnine za
polno pokojninsko dobo. Zaradi pridobitve
pravice do preZivnine mora kmet oddati na-
jmenj 2 ha kmetijskih zemljis¢ oziroma 3 ha
gozda. Z dopolnitvijo zakona v letu 1586 pa je
ta pogoj nekoliko spremenjen tako, da lahko
kmet odda tudi manjdo povréino zemljiss, ce
vi$ina preZivnine, ki se zracuna glede na tr-
Zno vrednost zemljis¢a, ni nizja od predpisa-
nega minimalnega zneska. (Znesek mesecne
preZivnine se izratuna tako, da se kupnina za
oddano zemljis¢e deli s 84, nato pa poveta za
dolocen cdstotek, odvisno od starosti upravi-
&enca ob oddaji zemlji3¢a)’ Z dopolnitvijo
zakona so moéno olajdani tudi drugi pogoji za
pridobitev pravice do preZivnine.

Soglasje nujnih deditev — kmetov k oddaji
zemljidca tako ni ve¢ potrebno v vsakem pri-
meru, saj se lahko $e za Zivljenja lastnika —
oddajalca ugotovi njihova dedna nevrednost
na podlagi razlogov, ki jih dolo&a zakon o de-
dovanju. Poleg tega je kmetijska zemljiska
skupnost, ki prejme obvestilo kmeta o name-
ravani oddaji zemlji$&, dolZna poskrbeti za
prevzem ponujenih kmetijskih zemljis& oziro-
ma gozdov (poprej le, &e bi bila zaradi ne-
prevzema ogroZena kmetova socialna var-
nost). Ce nobena druga druZbena pravna
oseba ni zainteresirana za prevzem ponuje-
nih kmetijskih zemljid¢, jih prevzame kmetij-
ska zemljiska skupnost, gozdove pa gozdno-
gospodarska organizacija, ki gospodari z
gozdovi na doloenem obmodju.

Po smrti upravi¢enca imajo njegovi nepre-
skrbljen svojci pravico do druZinske preziv-.
nine, ki se odmeri podobno kot druZinska po-
kojnina,

3.3. Darilo

Z omeijitvijo sklepanja darilnih pogodb
med kmeti in drugimi ob&ani je zakon o kme-
tijskih zemljiZ&ih v letu 1979 dodatno zaokro-
Zil pravno varstvo predkupne pravicg na
kmetijskih zemlji§¢ih in gozdovih, hkrati pa
tudi prvi¢ oziroma deloma razéiril veljavnost
natela nedeljivosit kmetij z dedovanja in
dednopravnih pogodb tudi na pravne posle
med Zivimi.

Tako lahko po 31. &lenu zakona o kmetij-
skih zemljid&ih kmet podari kmetijsko zem-
ljis¢e ali gozd nekmetu le, ¢e je cbdarovanec
—nekmet njegov zakonec ali najoZji sorodnik,
roditel], potomec, posvojenec, brat ali sestra.
Takana ‘dolotba ne omejuje le prehajanja
kmetijskih zemljid¢ in gozdov v last nekme-
tov, temved tudi cnemogoda izigravanje za-
konite predkupne pravice s sklepanjem tako
imenovanih fiktivnih (navideznih) darilnih po-
godb, ki dejansko prikrivajo prodajno po-
godbo$

StroZje dolo¢be veljajo za darila, katerih
predmet so zemljié¢a v sestavi kmetij po za-
konu o dedovanju kmetijskih zemlji$¢ in kme-
ti]. l.astniki teh kmetij lahko podarijo ob prej-
inji omejitvi — samo tak3na zemljii¢a, ki jih
lahko z oporoko naklonijo nekomu, ki ni de-
di& kmetije. :

Podobno kot pri prodaji, je za overovitev
darilne pogodbe oziroma za zemljiskoknjiZni
prenos podarjenega zemljiS¢a potrebno
predloZifi potrdilo pristojnega obéinskega
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upravnega organa o tem, da vsebina pogod-
be ni v nasprotju z zakonom o kmetijskih zem-
ljigcih.

3.4. Menjava

Za sklepanje menjalnih pogodb zakon o
kmetijskih zemlji§¢ih ne predpisuje posebnih
omejitev, pa¢ pa dolo&a pogoje, pod katerimi
se Steje menjava kmetijskih zemljis¢ za pro-
storsko ureditveno (agrarno) operacijo. Po
tretjem odstavku 74. Elena zakona o gozdovih
se predpisi o kmetijskih zemljid¢ih smiselno
uporabljajo tudi za prostorsko ureditvene
operacije gozdov. Glede na 69. &len zakona
o kmetijskih zemlji&ih bo zato menjavo goz-
dov &teti za agrarno operacijo ob tehie pogo-
jih:

— Ce se menjava izvaja zaradi racionalnej-
&ega gospodarijenja z gozdovi,

— e vrednost enega gozda ne presega
50 % vrednosti drugega zemljisca.

Slednji pogoj je predpisan predvsem z na-
menom, da bi se preprecilo izigravanje
predpisov o davku na promet nepremiénin.
Kot agrarna operacija je namre& menjava
kmetijskih zemlji&¢ oziroma gozdov tega dav-
ka opro3&ena.” Davenopolititno pa bi bilo
neutemeljeno, da bi oprostitev veljala tudi za
pogodbe z razmeroma veliko razliko med
vrednostima menjanih zemljis¢ tako, da je ob-
veznost ene stranke preteZno denarna in ima
zato tak$na (medana) pogodba bolj znacaj
prodaje kot pa menjave.?

Kot dvostranska pogodba se menjava iz-
vede na podlagi soglasja dveh lastnikov
(ob&anov ali civinih pravnih oseb), dveh
uporabnikov (druZbenih pravnih oseb) ali
uporabnika in lastnika gozda. Ce gozdnogos-
podarska organizacija menja gozd z lastni-
kom, zakon o gozdovih predpisuje enako
omejitev kot za prodajo - predmet menjave
so lahko le manj8i gozdovi v druzbeni lastniny,
ki leZijo kot osredki med gozdovi, na katerih
je lastninska pravica.

Potrdilo o tem, da pomeni menjava gozda
agramo operacijo, izdaja pristojni ob&inski
upravni organ. Ce ta organ odkloni izdajo po-
trdila, lahko pogodbenik(a) vloZi(ta) pritoz-
bo, zoper drugostopenjsko negativiio odlo&-
bo pa sprofi(ta) upravni spor. Arondacija
gozda, katera se kot prisilni, upravno-eko-
nomski ukrep izvede proti volji lastnika v ko-
rist gozdnogospodarske organizacije, je po
smiselni veljavi prvega odstavka 73. ¢lena
zakona o kmetijskih zemljis¢ih moZna le, &e ni
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bila predhodno doseZena prostovoljna med-
sebojna menjava gozdov.

3.5. Zakup

Po 75. ¢lenu zakona o gozdovih gozd ne
sme biti predmet zakupa.

Po mnenju zakonodajalca je zakup gozdov
v nasprotju z intencijami zakona o gozdovih,
saj z gozdovi gospodarijo delavci in kmetje v
gozdnogospodarski organizaciji in ima pravi-
co do gozdnih lesnih sortimentov za nepo-
sredno uporabo ter druge pravice v zvezi s
tem gospodarjenjem le lastnik gozda’®

Ker je prepoved oé¢itno predpisana v druz-
benem interesu, bi bila pogodba o zakupu
gozda ni¢na.

3.6. Odpoved lastninski pravici

Po analogni uporabi 34. &lena zakona o
kmetijskih zemljisé¢ih se kmet, drug obdan
oziroma civilna pravna oseba lahko z eno-
stransko izjavo odpove lastninski pravici na
svojemn gozdu v korist kmetijske zemljigke
skupnosti, ¢e na gozdu ni bremen (npr. za-
stavna pravica) ali pa so na njem samo stvar-
ne sluZnosti.

Odpoved lastninski pravici je v tem prime-
ru enostranski pravni posel, ki u¢inkuje ne
glede na soglasje kmetijske zemljiske skup-
nosti. Zaradi pomembnih posledic pa za tak-
$en akt zakon predpisuje posebno obliko: iz-
java o odpovedi lastninski pravici se da ob-
¢inskemu upravnemu organu, pristojnemu
za premozenjskopravne zadeve bodisi ustno
na zapisnik ali pa v obliki sodno overjene lis-
tine. Zakon tudi doloca, da se za pravna de-
Jjanja v zvezi z odpovedjo lastninski pravici na
kmetijskem zemljid¢u oziroma gozdu ne pla-
Cujejo takse (npr. za sodno overovitev izjave,
za zemljiskoknjizni prenos ipd.) in prav tako
ne davek od prometa nepremiénin.

3.1. Splo&ni omejitvi prometa

Doslej navedene omeijitve prometa se na-
nasajo samo na posamezne oblike prenosa
gozda, bodisi da gre za zakonito dedovanje
ali za prenos na podlagi pravnega posla
(oporoka, prodaja, darilo itd.). Novi zakon o
gozdovih ter zadnja novela zakona o kmetij-
skin zemljis¢ih (oba sprejeta 1985) pa skusa-
ta uresni¢evanije ciljev zemljiske politike za-
gotoviti tudi z dvema splo&nima omeijitvama,



ki veljata ~ z dolo¢enimi izjemami - za vsako
dedovanje oziroma drugo obliko pravnega
prometa z gozdom. Tako zakon o gozdovih v
76. &lenu natelno prepoveduje delitev gozd-
ne parcele kot katastrske enote. Delitev je
mozZna le v iz&rpno nastetih primerih, ko gre
za prisilni, upravno-ekonomski ukrep
(arondacija, komasacija, razlashtev oziroma
prisilni prenos gozda), za pridobitev gozda v
druzbeno lastnino na podlagi pogodbe ali za
razdruZitev gozdne parcele, katere del je
druZbena lastnina.

Tudi kmetija, dolo&ena po zakonu od de-
dovanju kmetijskih zemlji$¢ in zasebnih kime-
tijskih gospodarstev, se po tretjem odstavku
22. Clena zakona o kmetijskih zemljis&ih ne
sme deliti niti s pravnimi posli med Zivimi. Ta-
ko kmetijo se lahko odtuji le kot celoto. Izje-
ma od tega nacela je predvidena le za pri-
mere, ko se z delitvijo kmetije (a) povelujejo,
zaokroZujejo ali nastajajo druge kmetije ali
(b) oblikujejo kompleksi druzbenih zemljise.
Ta dolo¢ba smiselno velja tudi za gozd kot
sestavni del kmetije. Pravni posel, ki je skle-
njen v nasprotju s prepovedjo delitve kmeti-
je. je po zakonu ni¢en.

4. SKLEP

Prikazane omejitve pravnega prometa
znatno utesnjujejo prosto razpolaganje z goz-
dovi. Za druZbenolastninska razmerja na-
sploh je sicer znacilno, da so pravice ozko
povezane z obveznostmi in odgovornostmi.
Glede lastninske pravice na gozdu pa zakon
o gozdovih v 12. &lenu tudi izrecno dolo¢a, da
je ta pravica omejena z zakonom. V teoriji se
ugotavlja, da je lastninska pravica na gozdu
omejena bolj kot na kateremkoli drugem
zemljis¢u oziroma, da ima lastnik gozda vel-
je stevilo dolZnosti kot pa upravi¢enj. Vendar
te dolZnosti niso nekaj, kar bi bilo lastninski
pravici vsiljeno od zunaj, pa¢ pa spadajo v
bistvo tega pojma.'® Drugi govorijo o izena-
tevanju lastninske pravice (kot delovne za-
sebne lastnine) z druZbeno lastnino na kme-
tijskih zemljid¢ih in gozdovih, Utemeljitev za
takéno gledidce je najti Ze v 80. &lenu repub-
ligke ustave, ki zdruZenim kmetom - lastni-
kom gozdov pri skupnem gospodarjenju z
gozdovi zagotavlja pravico do sodelovanja
pri upravljanju, v skladu z zakonom pa tudi
do soodlodanja o zadevah gospodarjenja z
njihovimi gozdovi in o ustvarjenem dohodku
na podlagi dela in vioZenih sredstev.!!

Predpisi o prometu s kmetijskimi zemlji5&i
in z gozdovi so sestavni del druzbene zem-
ljiske politike. Cilji oziroma uéinki te politike
so vedno kompleksni: proizvodnc-ekonom-
ski, socialni, prostorski, naravnovarstveni
(ekoloski) itd.

Posebna ureditev pravnega prometa z
gozdovi torej nima za cilj samo podruzbljanje
v najoZjem smislu besede (kot prenos gozda
v druzbeno lastnino). To dokazuje tudi dej-
stvo, da se z zakonom dokaj podrobno ureja
pravni promet s kmetijskimi zemljid&i in z
gozdovi v sferi same zasebne lastnine. Na-
mene oziroma razloge, zaradi katerih je
predpisana posebna ureditev tega podrodja,
iz&rpno naéteva zakon o dedovanju kmetij:

- omejevanje prehoda kmetijskih zemljis&
(in gozdov) v last tistih, ki ne opravljajo kme-
tijske (oziroma gozdarske) dejavnosti;

— preprecevanje drobitve dologenih kme-
tij kot kmetijskih in gozdarskih gospodarskih
enot;

— omogoé&anje prevzema kmetij pod pogo-
ji, ki dedita preve& ne obremenjujejo;

— ustvarjanje moZnosti za smotmo rabo
kmetijskih zemlji5¢ in gozdov ter za proizvod-
no sodelovanje kmetov s kmetijskimi zadru-
gami, z gozdnogospodarskimi temeljnimi or-
ganizacijami kooperantov in drugimi organi-
zacijami zdruZenega dela (prim. 1. &len zako-
na). .

Ob vsem tem pa je treba priznati, da so
moZnosti izboljfevanja zemljiske (oziroma
&irSe agrarmne) strukture na.podlagi predpi-
sov o prometu z zemljis¢ mocno omejene.
Utinke teh predpisov lahko realno ocenjuje-
mo samo dolgoroéno. Zlasti velja to za poseb-
no ureditev dedovanja, ki pride v poétev sele
ob vsakokratni menjavi generacij na kmetiji.
Tudi posamezni ukrepi (npr. prepoved delit-
ve kmetij) ne morejo veljati za vse kmetije
oziroma brezizjemno, saj bi se v tem primeru
povsem zaustavil pravni promet med Zivimi,
kar bi bilo nezivljenjsko in celo v nasprotju s
postavljenimi cilji.

Ker je promet nepremiénin neprimerno
pocasnejdi od prometa drugih stvari, morajo
biti ob prodaji ali drugaénem prenosu zem-
ljid¢a s pravnim poslom med Zivimi izobliko-
vani zelo mot¢ni ekonomski (lahko pa tudi
drugi, neekonomski) motivi udelezencev. Na
oblikovanje teh motivov s strani druZbe pane
vplivajo izkljuéno (niti odlo¢ilne) samo pred-
pisi, Ki neposredno urejajo promet nepre-
miénin, temved tudi drugi ukrepi zemljigke,
ekonomske in socialne politike.

.

363



OPOMBE:

! Pa samem zalganu se za kmetijo &teje vsako za-
sebno kmetijsko gospodarstve, K skupaj na kmetij-
skih zemljid&ih in v gozdu dosega najmanj 105.000
din katastrskega dchodka. Zaradi varstva kanetif
skih zemlji& pred drobitvijo, krepitve droZbeno
organizirane proizvednje in drugih druZzbenih inte-
resov pa se lahko na prediog lastnika, krajevne
skupnosti oziroma kmetijgke zemljifke skupnost z
odlotbo pristojnega obé&inskega upravnega orga-
na zaSGitljo tudi druga zasebna kmetigka gospo-
darstva:

¥ F, ZagoZen (in sodelavci). Prestrukturiranje z
vidika racionalnega izkori®anja proizvodnih da-
nosti in pocenitve hrane in surovin, Raziskovalna
skupnost Slovenije, Ljubljana, 1986, str. 19 in 20.

2 Kdor z dedovanjem ali na drug naéin podeduje
zemljid¢e, ki skupaj z zemljidtem, ki ga 2e ima v la-
sh, presega z zakonom dologen maksimum, ima v
okviru tega maksimuma pravico izbrati tisto od
vseh teh zemlji$&, na katerem namerava obdrzati
lastninsko pravico. Ce zemljig&a ne izbere, odlogi
obtinski upravni organ, pristojen za premoZeny
skopravne zadeve, katero zemljifCe postane druz-
bena lasina in se prenese v kmetijski zemljiski
sklad, s katerim upravlja kmetijska zemljidka skup-
niost (23. in 24. &len zakona o kmetijskih zemljis&ih).

*Ker gre tu le za oris celotne pravne ureditve
prometa z gozdovi, naj opozorimo na podrobneisi
prikaz in razlago zakonskih dolo&b, ki ju vsebujejo
dela-s podrogja dednega prava, navedena v se-
znamu literature.

4Kocjan (II), 110; libar, 76. Ce ponudnik ne bi
hotel skleniti pogodbe s predkupnim upravicen-
cem, K je ponudbo sprejel, lahko le-ta zahteva
sklenitev pogodbe (s toZbo).

% Po 6. &lenu zakona o prometu z nepremi¢nina-
mi (Ur. list SRS, &t. 19/76) obé&ani, drustva in druge
civilne pravne osebe ne morejo brez pladila prido-
biti lasiminske pravice na nepremiéninah v druzbe-
ni lastnini.

* Pri¢akovano ufivanje prefivnine traja torej 7
let (7x 12 =84),

¢Kocjan (ID), 115-118.

7 Zakon o davku na promet nepremicnin (Ur. 1.
SRS, &t. 27/72 ... 27/85), &l. 4.

Po prvem odstavku 68. &lena zakona o kmetijskih
zemiji$&ih pa je prenos zemlji$¢ oziroma lastnidtva
v zvezi z agrarnimi operacijami tudi oprodten pla-
¢ila taks.

8 Kocjan (11), 168.

9 Porotevalec, 38,

10 Stojanowié, 98.

"' Kocjan (TII), 71-88.
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POVZETEK

Ustavni predpisi 3tejejo gozdove in gozdna zem-
lji¢a za naravno bogastvo oziroma dobrino splos-
nega pomena, ki ima poleg lesnoproizvodne Se
tevilne druge druZbenckoristne funkcije. Na tej
opredelitvi temelji poseben pravni reZim gozdov,
ld ga urejajo predpisi o obveznem skupnem gos-
podarjenju z gozdovi ne glede na lastni¥tvo in o
pravnem prometu s temi zemljpSéi.

Tako od leta 1972 v Sloveniji velja poseben za-
kon, s katerim se prepreéuje drobitev dolo®enih
kmet) kot kmetijskih in gozdnih gospodarskih enot
v primeru dedovanja. Zadnje dopolnitve zemljike
zakonodaje razirjajo varstvo fizitne celovitosti teh
kmeti] tudi na pravni promet inler vivos.

Pri prodaj: gozda v zasebni Jastnini imajo pred-
nostno pravico do nakupa gozdnogospodarske or-
ganizacije in kmetje.

Omejena je tudi mo2nost sklepanja darilnih po-
godb, &e gre za prenos gozda od kmeta na druge-
ga obtana - nekmeta.

Od leta 1979 lahko ostareli oziroma delovno ne-
zmoini kirietje oddajo gozd v druZbeno lasmino ta-
ko, da pridobijo pravico do dotivljenjske preZivni-
ne (prezivninsko varstvo kmetov).

Novi zakon o gozdovih nageloma tudi prepove-
duje delitev gozdnih parcel.



OXF: 304:945.24

Ergonomija na sejmu
Interforst 86

Vsake &tin leta predstavi sejem Interforst
v Minchnu celotno gozdarsko orodje in me-
hanizacijo. Na njem se zberejo skoro vsi ev-
ropski proizvajalci gozdarske opreme pa tu-
di posamnezni proizvodi iz drugih delov sveta,
Kljub étevilnim tehni¢nim novostim je bilo na
letosnjemn sejmu morda ¢utiti nekaj] manj na-
vdu&enja proizvajalcev za razvoj popolnoma
novih nepreizkugenih tehnoloskih resitev.
Nadaljuje se trend uporabe manjih prila-
godljivejdih strojev, posebnih velikanov, ra-
zen pri kamionih, ni bilo videti. Razstavljeni so
bili stroji za zelo razli¢ne tehnologije pridobi-
vanja lesa, odvisno od razmer v razliénih de-
zelah. .

Ob sejmu se odvija e ve& drugih priredi-
tev in pripravijo tudi ve& posebnih razstav.
Letos je bil to mednarodni kongres Intexforst
o posledicah umiranja gozdov za druzbo,
gozdarstvo, lesno industrijo in trZis¢e z le-
som, delovno zasedanje KWF »Obdelava
podatkov v gozdarstvuc in 5 posebnih raz-
stav v okviru sejma:

— Gozdarska tehnika v sluZbi ekonomije in
ekologije,

- Varstvo pn dely,

— Elektronska obdelava podatkov v goz-
darstvu, :

- Ali &lovek ogroZa gozd?

- Gozd v nevarnosti.

Prve tri je pripravil kuratorij za gozdno de-
lo in tehniko (KWF), &etrio varovalna skup-
nost Nemski gozd in peto bavarsko ministr-
stvo za prehrano, kmetijstvo in gozdarstvo.

Posebna razstava Varstvo pri delu doka-
zuje, kako postaja upodtevanje varstvenih
ukrepov vse pomembnej$e pri oblikovanju
Se vedno nevarnega gozdarskega dela. Var-
stvo pri delu je bilo predstavljeno kot veriga
enako moc¢nih in zanesljivih &lenov - varstve-
nih ukrepov, ki prepreéuje poskodbe in
zdravstvene okvare pri delu. Nastejmo nekaj
med sebojpovezanih na razstavi prikazanih
Elenov:

— Izbira ¢&loveku prilagojenth tehni¢nih
sredstev; ergenomsko preiz.cuanje,

- oblikovanije zdravju neskodljivih tehno-
logij; merjenje obremenitev delavca,

— ohranitev zdravja delavcev,; u&inkovito
zdravstveno varstvo,

— uporaba pravilne tehnike delg; izobra-
Zevanje in prosvetljevanje,

— upostevanje varstvenih predpisov in
norm; obves&anije o novostih,

— dosledna uporaba osebnih varovalnih
sredstev; izbira najustreznejéih.

V okviru te razstave in v povezavi z razsta-
vo Obdelava podatkov smo lahko videli, ka-
ko hifro se razvija merilna tehnika za ugotav-
ljanje psihofiziolokih in ekoloskih obremeni-
tev delavcev. Sodelavciinstituta iz Freiburga
so prikazali uporabo novih merilnih naprav,
ko v digitalnih pomnilnikih velikosti debelej-
Sega svin¢nika belefijo hkrati 6 parametrov
ves delovni dan. To so lahko sré&ni utrip, hit-
rost dihanja, telesna temperatura, ropot ob
ugesu in podobno. Poleg fipal, razporejenih
po telesu, delavec nosi na sebi le majhno
skatljico in vse vrednosti se beleZijo v njej.
Telemetritn prenos podatkov ali analogno
belezenje ni ve& potrebno, razen &e Zelimo
zabeleZiti difrirano sporodilo snemalca v po-
mnilnikih o poteku dela, ipd. Sproti na terenu
ali kasneje prenesejo zabeleZene podatke v
racunalnik in dobe vse potrebne izradune ali
graficne prikaze merjenih vrednostl

Malo manj skokovit je napredek pri ergo-
nomskern oblikovanju prikazanih strojev na
sejmu. Pri vseh vrstah strojev se sicer pojav-
ljajo sedaj znane optimalne ergonomske re-
itve, vendar pa posamezni proizvajalci, ki so
razstavijali v Miinchnu, e zanemarjajo ergo-
nomijo. Spet se zdi, da Skandinavci najdo-
sledneje upostevajo &lovekove sposobnosti
in zmogljivosti pri oblikovanju strojev. Pri vo-
zilih je poskrbljeno za udoben vstop v kabine
strojev, kabine so zvo&no, vibracijsko in top-
lotno izolirane, elementi za upravljanje so
razporejeni v optimalnih gibalnih poljih, roi-
ce so zamenjali gumbi, sedezi so v celoti gib-
ljivi in prilagodljivi razliénim poloZajem tele-
sa. Tudi Ziéni Zerjavi so vse pogosteje oprem-
Jen s kabinami zza strojnika. Posebna zanimi-
vost jJe morda, da je precej napredovale er-
gonomsko oblikovanje dela pri hidravli¢nih
nakladalnikih, ki je bilo doslej moéno zane-
marjeno. Nekateri nakladalniki imajo Ze zelo
izbolj$an dostop na visoki sedeZ, sedeZ in
njegova pritrditev sta drugacna, rocice za
upravljanje so pomaknjene ob naslonjala za
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roke sedeza, ob sede?u je zasditni okvir, ki
varuje roke in noge pred udarci, ipd. Prav ta-
ke se ergonomija uveljavlja vse bolj tudi pri
vsej drobni opremi gozdnega delavca:
zmanjéuje se tefa orodja in opreme, rocaji so
oblikovani po roki, ipd.

Sejem Interforst 86 ni bil samo celovit (Zal
nekoliko neurejen) pregled novejsih tehnié-
nih reditev, ampak tudi posebej zankmiv za
oceno uveljavljanja ergonamije in varstva pri
delu ob oblikovanju sodobne tehnike in teh-
nologije.

Marjan Lipoglaviek

OXF.: 8021

Mehisko priznanje
dr. Niku Torelliju

Mehiski Sekretariat za kmetijstvo je
podelil prof. dr. Niku Torelliju, predstoj-
niku VTOZD za lesarstvo Biotehnidke
fakultete Univerze Edvarda Kardelja v
Ljubljani, kot edinemu tujcu, letosnje na-
cionalno priznanje na podro&ju gozdar-
stva za njegov prispevek k sodelovanju
na podrodju gozdarstva med SFR] m
Mehiko, predvsem pri eksploataciji in
uporabi tropskih lesnih vrst.

Prof. dr. Niko Torelli je bil koordina-
tor meddrzavnega projekta »Raziskava
43 tropskih lesnih vrst v Mehikie, kije v
preteklih nekaj letih potekal v ckviru
programa znanstveno-tehni¢nega sode-
lovanja med SFR] in Mehiko.

Omenjeno priznanje je predala vele-
poslaniku SFR] v Mehiki soproga pred-
sednika de la Madrida v prisotnosti
sekretarja za kmetijstvo na posebni sve-
Ganosti ob dnevu gozdarstva.

Za visoko odlikovanje prisréne Cestit-
ke
Urednistvo
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OXF.: 304971

Ergonomija v gozdarskem
raziskovalnem projektu
SEV

Od 6-11. oktobra je bil v bliZini davne bol-
garske prestolnice, mesta Veliko Trnovo,
sestanek ergonomskih strokovnjakov v okvi-
ru projekta SEV »Kompleksna izraba lesne
surovine«. Sestanka so se udelezile delega-
cije Bolgarije, Sovijetske zveze, Ceskoslovas-
ke, Poljske, Neméke demokratiéne republi-
ke in Jugoslavije (M. Lipoglav&ek). Na sestan-
ku smo se dogovorili o podrobnem progra-
mu skupnih raziskav na temo »Ergonomske
zahteve za delovne postopke i delovna
sredstva, ter metode njihovega ugotavljanja«.
Prav tako smo se dogovorili o metodiki raz-
iskav. Za oboje je predlog pripravil koordi-
nator raziskav, sovjetski in&titut CNIME. Na
sestanku smo izmenjali tudi informacije o do-
sedanjem delu na podroé&ju ergonormije, ozi-
roma, kako so v posameznih drzavah upora-
bili metodiko ergonomskega preizkudanja
strojev, ki smo jo izdelali v prejdnjem petlet-
nem obdobju. V &asu od 1981-1983 je bila na-
mred v omenjenem raziskovalnem projektu
SEV tudi Ze raziskovalna tema »Varnostne in
ergonomske zahteve za stroje in naprave pri
pridobivanju lesa ter metode njihovega oce-
njevanja«. Leta 1983 je kot rezultat skupnega
dela nastalo porotilo, ki vsebuje najrazli¢nej-
e ergonomske zahteve in metode njihovega
ocenjevanja. V ¢asu od 1986-1988 pa naj bi
nastali poleg enotnih metod ocenjevanja tudi
enotni kriteriji za ergonomsko sprejemljivost
delovnih postopkov in delovnih sredstev v
gozdarstvu, predvsem pri pridobivanju lesa.
Zbrali naj bi vse vamostne normative in
predpise posameznih defel SEV, pa tudi
drugih dezel in ISO in skusali najti osnovo za
skupne normative varnostnih zahtev. Na kon-
cu naj bi nastali standardi SEV o metcdah in
kriterijih ocenjevanja (testiranja) postopkov
in strojev. V tem ¢asu naj bi tudi nasli metodo
za kompleksno ocenjevanje dela oz. strojev,
ki1 bi morala upoétevati razli¢no pornembnost



posameznih ergonomskih zahtev. Po tem, kar
je doslej znanega, imajo dezele SEV zelo
podrobno izdelane varnostne normative,
vendar so neenctni. Ker pa deZele stroje
med seboj izmenjujejo, potrebujejo enoine
kriterije za njihovo ergonomsko oceno. Za
primeriavo povejmo, da mora npr. v Sovjetski
zvezi traktor ali kak drug delovni stroj v goz-
darstvu izpolniti kar 64 ergonomskih zahtev,
predno ga lahko uporabljajo. Delo okrog pri-
prave skupnih osnov so si deZele razdelile.
Jugoslavija je skupaj s Poljsko prevzela ob-
delavo motornih veriZnih Zag, saj Ze itak pri-
pravljamo predloge novih JUS standardov za
testiranje motork in tehni¢ne normative za nji-
hoveo uporabo. Sestanek je bil v 80. letih Ze
tretji sestanek skupine strokovnjakov za er-
gonomijo SEV. Po programu projekta SEV sta
do konca leta 1988 predvidena &e dva (DDR
in ZSSR) za uskladitev stalig¢ o skupmh not-
mativih in predpisih. Zagotovo so taki sestan-
ki koristni za medsebojno spoznavanje me-
tod in rezultatov ergonomskih raziskav.

M. Lipoglaviek

OXF. 36/37:945.24

Celovski velesejem 1986

B. Kodir, M. Medved*

Minil je komaj dober mesec od velike
mednarodne gozdarske prireditve INTER-
FORST 86, 7e nas je, od 11. do 13. avgusta, s
svojim gozdarskim programom vabil celov-
ki velesejem. Gozdarski vsebini so bili po-
leg sejma namenjeni le trije dnev, saj pred-
stavljata posvetovanje in ekskurzija le del
bogate sejemske ponudbe. Po koli¢ini goz-
darske opreme In mehanizacije se celovki
velesejem ne more primerjati z veliko vedjim
in specializiranim sejmom v Miinchnu. Kljub
temu je za nas pomemben, ker si ga lahko og-
lecda veliko nasih ljudi in prikazani so stroj,
katerih uporaba je po ve&ini primerna tudi za
nafe pogoje dela.

Ta tradicionalna prireditev, 35. po vrsti, je
bila letos za nas $e posebej zanimiva. Na
spremljajo¢ih prireditvah, simpoziju 1n na
ekskurzij, je bila obravnavana tema z naslo-
vom »Proizvodnja lesa v planinskem podro¢-
ju, primerna za gozdove in za trZid¢e«. Posve-
tovanje je z referatom »Trine perspektive
gozdnih proizvodov« otvoril Kit Prins, &lan
Timber Section ECE, FAO. Nakazal je gene-
ralne trende v porabi in ponudbi lesa na ev-
ropskem trgu.

Svicar, dr. Emst-Peter Grieder, je govoril o
zahtevah dru?be v odnosu do proizvodnie le-
sa. Do nedavnega sta proizvodnja lesa in do-
hodek iz gozda igrala glavno vlogo. Danes se
Ze 40—-50 % gozdne povrdine Svice ne koristi
redno, z namenom izkori&¢anja zas¢itmh vlog
gozda. Poudaril je, da se morajo mocno
zmanjdati imisije, povec¢ati odpiranja gozdov
in reducirati divjad, Vseh vlaganj v gozdove,

* mag. B. K, Intitut za gozdno in lesno gespodar-
stvo, 61000 Ljubljana, Ve&na pot 2, YU,

M, M, dipl. inZ gozd,, Indfitut za gozdno in lesno
gospodarstvo, 61000 Ljubljana, Vedna pot 2, YU.
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ki so stvar celotne druzbe, pa gozdarji ne bo-
do zmogli samy, zato bo moral parlament
predvideti dodatne finanéne pomodi.

Prof Anton Trzesniowski je pripravil pre-
davanje »Gozdarska tehnika v planinskem
podro&ju«. V gozdarstvo vedno bolj prodira
avtomatizacija proizvodnih procesov, kljub
temu pa bo teZko prodrla tudi v gorski gozd.
Po obdobju ekspanzije gradnje vlak in upo-
rabe trakiorjev se je tudi v Avstriji pri¢ela re-
nesansa uporabe razli¢nih nacinov Zi¢nic¢ar-
skega spravila. Poudaril je, da stroji povzro-
&ajo najvedje skode v gozdovih tam, kjer de-
lajo na meiji svojih zmoZnosti. Obseg gkod pa
velikokrat mo¢no poveclaje upravljalci stro-
jev. Trzesniowski pravi, da so v gorskih goz-
dovih $e vedno potrebni konji. Na drugi stra-
ni pa je pri traktorjih potrebno vedno vet
uporabljati radijsko vodene vitle in zaradi
zmanj$anja pogkodb tal nizkotladne gume.
Na koncu svojega predavanja je poudaril, da
bo samo investicija v bolje znanje vseh, ki
delajo z gozdom, lahko dala boljie gozdove
in nam odprla svetlej$o perspektivo.

Zadnji referat je imel dr. Jozef Spérk z na-
slovom »Proizvodnja lesa z vidika ekonomike
podjetja«. Rdeéanit njegovega predavanja je
bila v dilemi, kaj je kratkoro¢no zadovoljiivo
za podjetje, a da dolgoroéno gledano ni
£kodljivo za gozd. Med tema dvema pogoje-
ma za uspeéno delo gozdarjev pa se je po-
trebno prilagajati zahtevam ekosistema goz-
da, pogojem trZi&¢a in razli¢nim nadinom go-
spodarjenja z gozdom. -

Na posvefovanju je sodelovalo tudi nekaj
koreferentov, med katerimi je bil tudi direk-
tor Gozdnega gospodarstea Slovenj Gradec
Hubert Dolindek. Vse navzole je pozdravil
tudi dr. Dusan Mlindek.

Sejemski razstavni del gozdarske mehani-
zacije in opreme Je bil precej raziresen po
sejemskem prostoru. Kmalu ob vhodu so bile
razstavljene nakladalne naprave Fiskars in
nekaj kamionov za prevoz lesa. Pozornost so
zbujali traktorji Fendt, ki imajo kabino pove-
zano s mdravliénimi teleskopskimi ro¢icami,
s pomotjo katerih se lahko kabina dvigne od
motorja. To pa omogoéa hitro popravilo in tu-
diolajsuje vzdrievanje. Na enem od teh trak-
torjev je bil vitel z bobni montiran spredaj in
vrvi speliane pod traktorjem do &kripcev
nad naletno desko. Kot zanimivost lahko ome-
nimo tudi Renaultove traktorje, ki sicer niso
bili opremljeni za gozdarstvo, ampak so pro-
izvajalci pokazali, kaj pomeni vrhunsko, es-
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tetsko in ergonomsko oblikovanje strojev za
profesionalno rabo. Prisotni so bili ze tudi
stalni spremljevalci sejmov Timberjack,
Iwafuji, Mercedes. Na sejmu smo tud: lahko
videli bogato ponudbo raznih plasti¢nih tra-
kov, zank in vrvi, namenjenih za gozdarstvo.
Italijani pa so pokazali svojo izvedbo plastié-
ne drle za spravilo drobnega lesa v red&e-
njh letvenjakov.

Razliéni proizvajalci so pokazali vec tipov
Zi¢nih naprav, med katerimi so bile tudi pra-
ve novosti, kot npr. Holzknechtov teleskopski
vitel, Voest-Alpine z dvema tipoma ved-
bobenskih Zerjavov s stolpi, Debriacher Ma-
schinenbau z nekoliko okornim in grobo iz-
delamm DKS-3 in drugu. Iz Zi¢ni¢arskega vi-
dika je bila zanimiveja ekskurzija, kjer smo
poleg videza lahko ocenjevali tudi delovanje
nekaterih modeiov.

Strokovna ekskurzija je bila vzorno organi-
zirana. V lepem sonénem viemenu smo si v
gozdi¢ku blizu Celovca ogledali 18 strokov-
nih prikazov delovmih strojev in delovnih me-
tod v gozdarstvu.

Problem selnje in izdelave drobnega
drevja priredcéenjih sestojev Se vedno navdi-
huje oblikovalce delovnih metod, ki & na-
prej i¢ejo natine za optimiranje dejavnikov:
ucinek — varnost pri delu - delovna obreme-
nitev — organizacija dela Vrsta razlogov je,
zaradi katerih je priporocljivo drevo med
kled¢enjem (kledéenje predstavlja dalec naj-
velji deleZ porabljenega tasa in obremeni-
tev delavca) nekoliko dvigniti v tak$en polo-
zaj, da lahko ostane hrbtenica delavca med
delom v ¢imbolj pokonénem poloZaju.

Na sosednjih to¢kah so pokazali strojno od-
stranjevanje suhih vej pri stojedih drevesih,
uporabo razliénih traktorskih prikijutkov za
ceplienje in izdelavo prostorninskega lesa in
sekancev ter novo verigo za motorno #ago s
posebej trdo ostrino na rezilnih zobeh.

Pat ekskurzije j& nato vodila mimo postav-
nega konja, ki je opozarjal, da v hribovitih
predelih ¢as takénega nacina premikanja le-
sa $e n: minil, do primera spravila lesa s trak-
toril, Traktorskih vitlov, ki ne bi bili na daljin-
sko voden)e, nismo videli in upamo lahko le
to, da so se sejma in ekskurzije udelezili tudi
predstavnik: nade strojne industrije, ki proiz-
vaja traktorske vitie.

Spoznanje, da postajajo drevesa vedno
redkejsa celo v gozdu, vodi tudi gozdarje k
uporabi razliénih pripomoékov za zadéito
mladih drevesc, pa tudi debelejéih dreves v
primerih, ko jih ogrozZa spravilo sortimentov.



Japonski mali zgibmk IWAPU]L ~T 10 pri Spra\n}L Novost med #i¢nicami je Holzknechtov teleskopski
v hrib (+ 25 %) (foto M. Medved) vitel (foto M. Medved)

Univerzalni vozidek za Ziéno spravilo lesa (foto Individualna zastita stoje¢ih dreves. Je potrebna
M. Medved) tudi pn nas? (foto M. Medved)




Tudi majhen vitel je lahko pornemben (foto M. Medved)

Stiri razstavne to&ke so bile posvedene
Zitni¢arskemu spravilu. Dva primera sta pri-
kazovala spravilo lesa navzgor, dve liniji pa
sta sluzili demonstraciji spravila lesa navzdol
do Zitnega Zerjava s stolpom. Oba gravitacij-
ska sistema sta bila sicer zanimiva, vendar
bistvenih novosti niso pokazali. Ved pozor-
nosti so obiskovalci posvetill univerzalnima
vozitkoma, ki sta na zanimiv nadin redevala
problem spravila navzdol v primerih, ko je
vitel spodaj.

Na eni liniji je ]. KOLLER demonstriral de-
lovanje prototipa vozi¢ka na daljinsko vode-
nje in Ze znanega K 300, Vozitek je imel vgra-
jen motor motorne veriZne Zage, ki je bil da-
liinsko voden in je sluZil za razvlatevanje vla-
&ilne vrvi. Vozitek je bil videt! precej velik in
razmeroma kompliciran v primerjavi z zani-
mivo resitvijo, ki jo je na sosednji liniji prika-
zal Stuefer-Maschinenbau (Kufstein) v kom-
binaciji z Zerjavorn DKS 3 (Debriacher Ma-
schinenbau, Villach).

Vozitek HUSK 2000 je razmeroma majhen
in deluje v svoj razli¢ici v univerzalnem in
gravitacijskem sistemu. Univerzaln vozicek
je nekaj draZji (160.000 Silingov) od gravita-
cljskih sistemov, vendar je njegova uporab-
nost tolikdna, da bi veljalo razmisliti o more-
bitnem nakupu.
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a preostalih razstavnih mestih so nam po-
kazali e zbiranje s preprostim samochodnim
vitlom Ackja KMF 422, zbiranje lesa z malim
goseni¢arjem in spravilo lesa s firakiomp
Twafuji T 10 in T 30.

Ekskurzija, ki je bila organizirana v sklopu
celovékega velesejma, je bila izredno zani-
miva. Posebno vrednost so pomenile Zive de-
monstracije nekaterih novosti, ki smo jih po-
znali le iz obvestil v tisku ali z razstav. Seveda
je k zanimivosti prispevala svoje tudi izbrana
tema, saj predstavlja spravilo lesa na tezkih
terenih %e vedno nereden problem tudi na
drugem slovenskem ozemlju.



OXF: 948.31:9454

Sestanek sekcije
za izkoriscanje gozdov

Minilo je to&no pet let, odkar so bili Make-
donci domacini sestanka Sekcije za izkori-
§anje gozdov pri Zajednici Sumarskih fakul-
teta 1 instituta za $umarstvo 1 drvnu industriju
SFR]. Sestanka, ki je trajal od 8. do 10. oktobra
19886, so se udelezili predstavniki fakultet in
in&titutov iz vse Jugoslavije, razen iz Hrvat-
ske. Iz Slovenije so se sestanka udeleZili dr.
Edvard Rebula iz VTOZD za gozdarstvo ter
Jernej Ude in Mirko Medved iz IGLG.

Sretanje se je, kot vedno, pri¢elo z razgo-
vorom o na¢inu, pogojih in problematiki stu-
dija gozdarstva ter zaposlovanju tega kadra.
Pogovarjali smo se tudi o podiplomskem §tu-
diju in o kadurih, ki prihajajo iz srednjega us-
merjenega izobraZevanja.

laslednji dan je bilo posvetovanje z naslo-
vom »Tehnologija prebiralnih secenj«. Ude-
leZenci so predstavili osem zanimivih refera-
tov, ki so obravnavali problematiko odpira-
nja gozdov s prometnicami, razii¢ne tehnike
podiranja drobnith dreves, problematiko
ekonomiénosti spravila z 2i¢nicami, traktorji
in konji ter moZnosti izrabe celotne drevesne
biomase. Popoldan je bila razprava o po-
danih referatih, ki je bila zelo Zivahna in kon-
struktivna. Predvsem problematika odpira-
nja gozdov s cestami in vlakami, gostota teh
in mejni nagibi je bila jedro razprave. Na kon-
cu je bilo Sarajevo izbrano za bodofega go-
stitelja sredanja in nakazane so bile okvirne
teme naslovov posvetovanja.

Zadnji dan, ko so nam domadmi pokazal
kodtek svoje republike, nas je pot iz Mavro-
va vodila preko Debra in Struge do Ohrida,
kjer smo si ogledali ve¢ zanimivih kulturnih
spomenikov in stari del mesta. V Skopje smo
se vracali preko Ki¢eva in si tam ogledali les-
no industrijo.

Na sestanku sekcije so se obnovila stara
znanstva ter sklenila nova. Vzdujje, ki je vse
dni vladalo med udeleZenci sestanka, pa je
lahko zagotovilo, da bo ta oblika sodelovanja
jugoslovanskih gozdarjev ostala $e naprej
aktualna.

M. Medved

OXF.: 907:801.2

Nabiranje gob kot
ekoloski problem

Gobe so dar narave. Najéedte so pogoje-
ne z obstojem gozda. Ljubiteljsko nabiranje
gob za lastno prehrano najbri obstaja s sa-
mim nastankom ¢loveske vrste. Taksni pose-
gl v naravo niso imeli nikakrénih posledic.

Danes poznamo ljubiteljsko in skomercia-
lizirano nabiranje gob. Ljubiteljsko je ohrani-
lo svojo prvobitnost in lahko trdimo, da je del
naravnega dogajanja. Gre za obogatitev in
popestritev prehrane. Nikakor ne moremo
ved trditi, da je goba reédilna bilka v prehrani
revnejéih,

— Problemi nastajajo pri skomercializira-
nem nabiranju gob. Tu gre samo za zasluZke,
in to &im vedje in v &im krajdem &asu. Cilj na-
biralca gob je pregledati velike terene in
&imved nabrati. Ob gobarski sezoni tako gre
na pohod mnoZica posameznikov, druZinski
&lani in skupine v organizaciji posameznikov.
Sprevodni pohodi stotth n tisocih so vezani
na sezono posamezne gobe, njeno ceno in
Stevilénost.

— Za severnoprimorsko obmodje sta z ob-
ravnavaneda vidika pomembna jur&ek in Sto-
rovka, Zlasti slednja zaradi pojava v velikih
koli¢inah povzroéi mnoZiéne premike ljudi v
gozd, gre za gobarsko mrzlico, ki 2e spominja
na divjanje ljudi ob tako imenovanih zlatih
mrzlicah.

V Trnovskem gozdu nad Novo Gorico pa
tudi v drugih obmejnih predelih tja do Koba-
rida, so avtomobili s prikolicami in brez njih,
nage in italijanske registracije, postavljeni na
gozdnih cestah v dolgih kolonah. Vsa zadeva
Ze spominja na gasilske veselice. Za taksnimi
pohedi skozi gozd ostaja pustosenje kot za
pohodi termitov. Navali si sledijo dan za
dnem. Kar ni bilo uni¢eno v enem dnevu, bo
naslednje dni. Tu gre predvsem za poseke z
naravnim ali posajenim mladjem, kjer se &to-
rovka na trohnecih panjih in ostankih lesa
prav mnoziéno razraséa.

Kateri so negativni vplivi pri sedanjem po-
javu nabiranja gob:

1. OnesnaZevanje z izpudnimi plini v goz-
du, kjer posamezno drevje (jelka, smreka,
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bor) Ze propada zaradi zastrupljenega zra-
ka. V tujini (npr. Svici) so Ze narejene analize
glavnih onesnaZevalcev zraka in promet za-
vzema zelo nevarno drugo mesto.

2. Teptanje naravnega in umetnega pod-
mladka. Gobarske skupine v svojem hlasta-
nju po koli¢inah gob prav ni¢ ne gledajo, kje
in kam stopajo. Nasprotno, okrog panjev, kjer
je najvet gob, se namermo odkloni in pohodi
rastje, da se lepde in laZe pride do &torovk.
Zlasti pa sta pusto3enje in Skoda velika na
strmih poboé&jih. O vsem tem vedo povedati
delavci, ki opravijajo premaze za zad¢ito po-
ganjkov na podmiadku.

3. Nemir v lovis¢ih za divjad. Vznemirjena
divjad se umika iz buénih krajev v razne
smeri in predele. Poleg tega, da pri tem div-
jad hujda, rabi tudi mnogo veé hrane (do 5-
krat — nepreverjeno!), in to na zoZenih povr-
ginah. Tu si pomaga s tem, kar najde, in mo&-
no objeda gozdni podmladek. Lovcei in goz-
darji pogosto navajajo, da v gozdu le redko
vidi§ divjad, pri vsem tem pa se ugotavlja
precejdnja Skoda po objedanju. V Trnov-
skem gozdu je Solski primer mladja (jelka, Ja-
vor) v ograjenem prostoru, izven ograde ni-
&esar ni, z natan¢nejsim pregledom pa ugo-
tovié mlade objedene rastline.

4. Skode na gozdnih cestah niso majhne
ob tolikénem pretoku avtomobilov. Da ne
zgubljajo prevet »dragocenega asak, go-
barji pogosto podijo avtomobile iz kraja v
kraj, ob suhem vremenu dvigajo prah, v mo-
krem pa uni¢ujejo razmocena cesti¢a.

5. Skode na gozdnih objektih. V Trnov-
skem gozdu je razvejana mreza gozdnih cest.
Zaradi bliZine obeh Coric (Nove In italijan-
ske) je na to planoto mo&an pritisk razli¢ne
populacije, kar ovira normalni transport lesa.
Gozdarji ceste zatasno zapirajo z ramparmi.
Ob opisani gobarski vnemi se te rampe in
kiju¢avnice nemalokdaj lomijo, za storilce pa
se ne ve.

Zaklju&ki in resitve. Jugoslavija nikakor ni
drzava, ki bi v Evropi orala ledino. Mnoge dr-
Zave imajo Ze koristne in u&inkovite resitve.
Svicarji npr. (vir zdomec) imajo urejeno nabi-
ranje gob do 1,5 kg. Gozdarska policija nabi-
ralce kontrolira s tehtanjem na kraju samem
in za prekoraditev nekaj dekagramov tudi iz-
rete nemajhno kazen prav tako na kraju sa-
merm. Primorci niti ne pomislijo, da bi se spu-
stili v italijanske gozdove, saj je vse oznadeno
s »privata«. In kak$en odnos imamo mi do na-
$ega naravnega bogastva?Italijanov »kot list-
ja in trave« nabira v nadih gozdovih nemoteno
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in zaston]. Tako se del naravnega bogastva
brez koristi pretaka v tujino, za pladilo pa
nam ostaja vedja ali manjsa $koda, vedno pa
le skoda. Nasi nabiralci gob prodajajo te di-
rekino italijanskim prekupcéevalcem, pogo-
sto kar na gozdnih cestah ali na raznih parki-
rid¢ih ob mej), mnogi pa tudi na odkupnih po-
stajah naih DO. Nujno bi bilo, da bi se del ta-
ko odtujenega bogastva vrnil nazaj v gozdo-
ve zaradi pokrivanja stroSkov povzrodene
gkode v zvezi z nabiranjem gob. Ta sredstva
bi lahko zbirale DO pri odkupu, Nekontroli-
ran izvoz bi se moral omejin, prav tako pa
uvesti omejitve pri samem nabiranju. Ta
»pravi« gobarji bodo ob takinem razmislja-
nju dvignili glas: kaj pa izvoz in devize! Prav
bi bilo, da bi tudi tu uporabili tehtnico in na
eno stran naloZili devize, na drugo stran pa
vse, za kar so gozdovi odkodovani. Pri vsem
tem pa ne bi smeli pozabiti, da so poleg sti-
hije tudi druge in razumnejse resitve.

Vinko Korodak




OXF: 807:807.2

Nova zdruzba
v slovenskem gozdnem

prostoru
(Konzervo-Cunjetum
polivinilietosum)

1. NAMESTO UVODA

Kolegi fitocenologl, &e vam je ob naslovu
narastel pulz ah stopila kri v glavo od jeze ali
pa iz strahu, da vam je kakSen nepridiprav
preimenoval vado zdruzbo, se lahko pomin-
te. Ni¢ takega v nadaljevanju ne bo slediio.
Izraz nova je pravzaprav napacen, ima bolj
reklamni znacaj. Zdruzba sploh ni nova, mor-
da jo je kdo celo Ze opisal. Zadnji¢ mi je pri-
znani slovenski fitocenolog povedal, da sem
pomanjkljivo informiran, kar je, roko na srce,
¢isto res. Vendar se mi v tem prelepem je-
senskem vremenu ne da brskati po knjiZni-
cah in po literaturi, raje bom, kot so rekli v&a-
sih, »pomagaj mi Bog in sre¢a junakac, tve-
gal, da koga Ze prepisujem.

Z v naslovu omenjeno zdruzbo sem se pr-
vi¢ zavestno sreal pred leti na Cerkljan-
skem. Ker sem bil takrat e v rosni (najlepsi})
fazi zaljubljenosti v fitocenologijo, je razumlji-
vo, da se za povriinsko nepomembno zdruz-
bo nisem preve? menil. Nekoliko tudi zato,
ker ima zelo neprijeten vonj. Vsak poznava-
lec gozdnih zdruZb ve, da recimo Abieti Fa-
getum didl &isto drugace kot Luzulo Fage-
tum. Vonj nase zdruzbe pa je sploh nekaj po-
sebnega. Takrat na Cerkljanskem sem stisnil
karto pod ramo, zama$il nos in jo ucvrl, kot bi
be#al pred medvedom.

V naslednjih letih sem se s to zdruZbo e
nekajkrat srecal, najbolj direktno pred dne-
vi, ko sem se plazil po strmem pobo&ju med
cesto in reko v domadi dolini. Priznati morarm,
&eprav je bilo krasno vreme in visok zraéni
pritisk, mi je prekipelo; zdruZba je bila pre-
vet oliino razvita in tudi zamasen nos in kar-
seda poskoc&ni korak nista pomagala. Ob temn
sreCanju se je tudi porodil provizori¢ni opis.
Resne znanstvenike bom seveda razocaral,

saj v tem visoko u¢enem in v do podrobnosti
obvladanem koncu dvajsetega stoletja res
ne gre, da bi novo zdruzbo predstavil kar ta-
ke, provizori¢no in brez tabel. Na zalost pa
kijub temu, da sem vnet popisovalec gozdnih
zd-uZb, nimam niti enega popisa zdruzbe, ki
jo predstavijam. Nekoliko so krive #e ome-
njene teZave z neprijetnimi didavami, $e vel
pa dejstvo, da mora popisovalec te zdruzbe
obvladati ne samo geologijo, pedologijo in
boianiko, temved tudi etnologijo, strojnidtvo,
keinijo pa §e marsikaj zraven. Ker teh znanj
nimam, popisom enostavno ne bi bil kos. Lah-
ko si predstavljate, kaksen herbarij bi nosil
domov. Ker upam, da sem svojo znanstveno
nedoslednost vsaj za silo opravi¢il, prehajam
k stvari.

2. KONZERVO CUNJETUM
POLIVINILIETOSUM

Zdruzba konzerv, odvrzenih cunj in polivi-
nalistih vre¢k je azonalna in paraklimaksna.
Pojavlja se v vseh nadmorskih viinah (ob
tem dodajam, da to ni zklju®no gozdna
zdruzba, v razli¢nih variantah jo najdemo tudi
pod morsko gladino, najvidje pa se pri nas
poiavi v nadmorski vidini 2864 m — razume pa
se, da v pri¢ujotem zapisu teh ekstremnih
variant ne morem obravnavati, saj so pred-
met drugih strok), v vseh legah, &eprav so ji
zelo v8e& strmi, zakotni jarki s prepadnimi
skoki, tudi pri nagibih ni izbiréna, ne zmeni se
niti za mafti¢no podlago niti za vrsto tal, pra-
viloma pa jo sre¢amo v radiju 1 km od naselij
(so pa tudi izjeme). ZdruZba je skratka ubik-
vist.,

Vrstno je zelo bogata. Kot zatasne znaéil-
nice sem izbral stare konzerve, strgane kose
oblek, polivinilaste vrecke in Pips sprej za
uni¢evanje mréesa. Zelo pogoste so tudi na-
slednje vrste: razbiti kroZzniki, steklenice, deli
avtomobilov, zobne 3&etks, Samponi za lase,
celo gramofonske plo&&e. Pravo vrstno po-
dobo zdruZbe pa bo seveda dala dele anali-
titna tabela, v katen bo vsaj dvanajst popi-
sov, ki pa Se taka svojega avtorja. Takrat bo-
do tudi znane prave znadilnice.

Zdruzbo lahko priklju¢imo tako evrosibir-
sko-severnoamernski kot alpsko-visokonor-
dijski in mediteranski regiji. Doma&a je v
srednjeevropski in v ilirski provinci pa se
marsikje drugje.

Sistematsko jo zatasno uvri¢am v zvezo
Internacionalion, red Intemacioniletalia in
razred Internacionmetea.
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V neposredni proizvodnji dela le 100 de-
lavcev, in sicer pri kontroli, drugih 400 pa de-
la v razvojni sluzbi, marketingu, prodaji in v
administrativno-finan¢nih sluzbah. Celotna
tovarna je relativno majhna in zelo tiha. Zato,
da je poudaril stopnjo robotizacije, nam je
lastnik povedal, »da je to &rna tovarna brez
dnevne svetlobe in brez Zarnice (roboti ne
rabijo svetlobe, delavcev, ki bi jo rabili, ni).

Dober vtis, ki smo ga odnesli iz tovarne, je
bil gotove pogojen tudi z izredno simpatié-
nostjo lastnika in prikazom filozofije podjetja,
vendar pa so se nas dojmili predvsem dose-
Zeni poslovni uspehi.

Clovek se nehote vprasa, zakaj tak&nih us-
pehov ne doseZemo tudi mi. Zakaj ima pri za-
sedanju vodilnih in vodstvenih mest pri nas
toliko drugih meril prednost pred strokov-
nostjo? Zakaj druZbena lastmina in samoup-
ravljanje delavcev bolj ne spodbujata k do-
bremu delu? Zakaj smo tako tolerantni do si-
cer ugotovljene nestrokovnosti? Itd. Dokler
ne bomo naili odgovorov na taksna vprasa-
nja in potem odpravili vzroke za také&no rav-
nanje, bomo navduseni predvsem nad tovar-
nami razvitega sveta, doma, v Jugoslaviji pa
le izjemoma.

3. TELOS — MAJHNA, VENDAR
UGINKOVITA SVETOVALNA
ORGANIZACIJA

Telos je bil med najmanjdirni institucijami,
ki smo jih obiskali. O organizaciji, vsebini de-
la, konkurentnih povezavah sta nam pripove-
dovala dva vodilna delavca te institucije.

Telos je majhna svetovalna organizacija,
ima le 35 zaposlenih. Za razliko od mnogih
drugih italijanskih svetovalnih institucij, ki se
uveljavljajo predvsem zunaj Italije, je doseg-
la renome predvsem v italijanskih podjetjih.
Svetujejo zlasti v velikih in srednjih podjefjih.
Svetovalno podrodje firme obsega strategijo
in organizacijo, oblikovanje sistemov, kontro-
lo, upravljanje in na¢rtovanje. Pri svojem delu
uporabljajo na&elo postopnosti. V dogovoru
z naro¢nikom lahko opravijo vse faze dela
(kot so: diagnoza, oblikovanje reditev, uvaja-
nje reditev, spremljanje rezultatov uvedenih
spremerb) ali pa le nekatere od njh. Ce-
prav je delovno podrodje izredno Siroko, so
v zadnjem &asu zaradi gospodarskih razmer
usmerjeni predvsem v redevanje teko&ih
ekonomskih problemov, ki izhajajo iz pre-
majhne uspesnosti podjeti}. V podjetjih so pri-
sotni zlasti takrat, kadar te 14¢ejo metode za
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znizevanje stroSkov in povedevanje prihod-
kov. Veliko vpra8anj s strani jugoslovanskih
ekonomistov se je nanasalo na to, kaj je z od-
govornostjo, e predlagani ukrepi ne prina-
4ajo predvidenih rezultatov. Odgovorili so,
da odgovornost za uspesnost uporabljenih
metod sprejmejo le takrat, kadar prevzame-
Jo celoten projekt sprememb in ne le nekate-
ra dela.

Med naro¢niki njihovih storitev je tudi Pat,
ki je Zelel najti cdgovor, kako povedati pro-
1zvodnjo avtomobilov na delaveca na leto. Ko
so prou¢evali, kakéne uéinke dosegajo dru-
ge podobne tovarne, so ugotovili, da sta de-
nimo pred Fiatom v Evropi Renault in Volks-
wagen. Na prvi pogled se jim je zdelo, da bo
Fiat dosegel uspeh, &e bo v proizvodnji avto-
mobilov na delavca dosegel oziroma prese-
gel ta dva konkurenta. Pravo¢asno so ugoto-
vili, da je treba primerjalno upodtevati le ja-
ponske firme, ki so daleé najbolj ucinkovite.
Na delavca proizvajajo trikrat ved avtomobi-
lov kot Fiat. Poudarili pa so, da se ne zgledu-
jejo pri Japoncih zato, ker so Japonci bolj
ucinkoviti, ampak zato, ker so belj uspesni.

S prou&evanjem vzrokov vedje uspesnosti
50 ugotovili, da so Japonci bolj uspeéni pred-
vsem zaradi vedje decentralizacije (torej
ravno obratno, kot trenutno mislimo pri nas),
boljse organizacie, upostevanja pravil in
standardov, skratka, ker tam vladata red in
disciplina. Kot zanimivost, ki bo verjetno pri-
$la prav tudi pri razpravah o organizaciji
znanstveno-raziskovalnega dela v gozdar-
stvu pri nas oziroma pri cdlo¢anju o sodelo-
vanju med IGLG in VTOZD za gozdarstvo, bi
povedala tole: prisvojem delu se firma Telos
povezuje z neko drugo firmo (Ergon), ki ima
podoben delovni program, Eeprav je bolj us-
merjena v svetovanje na podrodju kadrov in
zaposlovanja. Firmi sta ugotovili, da je pod-
ro&je informacijskih sistemov sicer zammivo
za obe instituciji, da pa bi bilo neracionalno,
&e bi to dejavnost razvijali obe. Zato sta sku-
paj ustanovili tretjo firmo Telos System, ki de-
luje znotraj Telosa kot enota s petimi zaposle-
nimi — svetovalci za podro¢je oblikovanja in-
formacijskih sistemov. Ceprav je s svetova-
njem Telos prisoien predvsem v italijanskih
podjetjih, pa je zelo zainteresiran tudi za so-
delovanje s podobnimi institucijami zunaj Ita-
lije. Predstavniki organizacij iz Slovenije, ki
se ukvarjajo s podobno problematiko, so se
dogoverili za nadaljnja sre¢anja in strokcvno
sodelovanje.

Nadaljevanje v naslednji stevilki
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