STALISCA IN ODMEVI
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Strokovno ali stanovsko drustvo?

ZDIT gozdarstva in lesarstva Slovenije (v
nadaljevanju Zveza) je v organizacijskem
preoblikovanju, kar je tudi priloznost za
dolotitev vsebinskih in razvojnih usmeritev
v defu zveze. Ker se ponekod, npr. v
Ljubljanskern drudtvu, pojavijajo tudi vpra-
Sanja o Clanstyu v drustvu {pismo predsed-
nika drustva), naj mi bo dovolieno predsta-
viti nekatera moja razmisljanja. Prve pomi-
sleke o Blanstvu v DIT gozdarstva in pred-
vsem ZDIT gozdarstva Slovenije, sem dobil
po odzivu na moja razmislianja v Gozdar-
skem vestniku, (GozdV, 2/¢2) Odgovar Mi-
lanu Sinku (Gozdy, 3/92), ki ga je napisal
urednik Gozdarskega vestnika (torej visok
funkcionar Zveze). V prispevku je pojasnje-
val in utemeljeval pelitiéno, idecloskoeticno,
implicitno pa tudi kar sindikatno staliée do

nekaterih pojavov v gozdarstvu, ki sem jin -

komentiral. Do zdaj ni hilo oditno, da bi se
njegovi pogledi razlikovali od uradnih, zato
jih lahko razumem tudi kot stalidée Zveze,
Ker pc mojem mnenju »dejavnosti«, ki jih
zagovarja urednik — Zveza ne sodijo v
strokovno drustvo (morda v stanovsko, kar
pa je precej velika razlika), sem bil zadovo-
ljen, ko sem ez nekaj mesecev ugotovil,
da so nosilci teh idej prenesli svojo dejav-
nost tja, kamor tudi sadi — v politiko. Usta-
novljena je bila namred politiéna stranka
(SEG) in se s kandidati (Stevilo gozdarjev
na njenih volilnih seznamih je bilo nesoraz-
merno veliko) pojavila na volitvah 1892 v
drzavni zbor. DeleZ gozdarskih strokovnja-
kov na volilnih seznamih je bil nasploh zelo
velik. Zele vpradljivo se mi je zdelo tudi
letodnje vkljuCevanje ZDIT (in tako skozi
stranska vrata spet tudi clanov SEG in
drugih strank} v politiéni proces pri oblikova-
nju novega Zakona o gozdovih in to brez
predhodne Siroke razprave po drudtvih v
Zveziin jasne izraZenega mandata za tako
dejavnost,

Nadaljnje dvome o svojem sadelovanju
v ZDIT pa sem dobil na obénem zboru
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ZDIT v Kocdevski reki, maja 1993. Poleg Ze
prej nastetih dejavnosti, s katerimi se ne
strinjam, se je pojavila tudi teznja po gospo-
darsko podjetniski dejavnosti ZDIT, vendar
ne kot notranja zadeva Zveze ampak
mnogo &irSe. Dogodek na obénem zboru
dobro ilustrira odnos strokovnega drudtva
do stroke, zato naj mi ga bo dovoljenc
opisati.

Na obénem zboru je bilo seveda najpo-
membneiSe vpraSanje recrganizacija dote-
danje ZDIT lesarstva in gozdarstva v dve
samostojni crganizaciji. Zelo zanimiva in za
delo ZDIT naibolj znagilna je bila po mojem
mnenju razprava in glasovanje pod toéko
razno. Na pobudo delegata je obcni zbor
jzglasoval sklep o nekakSnem vplivanju
Zveze na viado, da ukine izvozne takse za
izvoz gozdnih sortimentov, Razlog za tako
dejavnost je seveda tezava s prodajo goz-
dnih sortimentov, 8e posebej zaradi raz3ir-
jenosti podlubnikov. Sam sem si prizadeval,
da tega problema sploh ne obravnavamo
na obénem zboru. Iz enega samega razlo-
ga, ki temelji na dejstvu, da mora obstajai
v druzbi toéne doloéena delitev pristojnosti
in odgovornosti. Pri éemer morajo biti dobre
odlogitve nagrajene, napacne pa sankcioni-
rane. In zato morajo 0 njih odlogati tisti, ki
se jih neposredno zadevajo oz. nosijo po-
stedice. Casov podruzbljanja odgovornasti
vse povprek je nepreklicno keneg. Interesi
in odgovornost, sposobnost in neznanje,
morajo postati transparentni, ne pa, da se
zaradi razliénih razlogov skrivajo za nekak-
&nimi splodnimi {strokovnimi) koristmi — ko-
ristmi gozdu. In ker gre v primeru izvoznega
rezima predvsem za gospodarske interese,
je treba povedati, da je fudi v Slovenif
mogote najti institucije, organizacije, zdru-
Zenja, ki so poklicana in pladana za uravna-
vanje delovanja sistema in zastopanje go-
spodarskih interesov. Q njihovi {ne)sposob-
nosti pa naj presodi vsak sam.




KAKO STROKOVNC RAVNATI
NESTROKOVNO

Za podkrepitev zgornjih trditev moram
nekoliko natantneje analizirati potek raz-
prave. Tako pomembna odlocitev, kot je
predlog dologenega instrumenta za uravna-
vanje trga, mora temeljiti na analizah. Te-
Zava na obénem zboru pa izvira iz dejstva,
da bi se bilo treba odlociti med kar nekaj
alternativami, Kadar nastopijo teZzave s pro-
dajo gozdnih sortimentov zaradi stresnih
razmer, je namred mogofe ukrepati na ved
nacinov npr.: poveéati domato porabe lesa
{npr. s pospesevanjem domadega povpra-
Sevanja po konénih izdelkih s kreditno po-
litiko in s tem zagotavljanje zaposfovanja
slovenskih delavcev v lesnopredelovalni in-
dustriji, ki ni polno zaposiena), povedevati
izvoz lesa in gozdnih sortimentoy {z ustrez-
nejfo — udinkovitejo — strokovnejso pro-
dajna promacijsko politiko, zagotavijanjem
vseh vrst kakovosti ipd. in ne zgolj prodajo
za vsako ceno), skladiféiti gozdne sorti-
mente in Zagan les (s tem podalj&ati po-
nudbo in za kasneje zagotoviti primernejse
cene [astnikem, in zmanjSanje potencialne
domace nezaposlenosti v lesnopredeloval-
nem sektorju) ali zamenjati uvoz lesa z
domaéim lesom. Vsaka navedena alterna-
tiva je strokovno dopustna, njen izbor je
predvsem problemn merll, ker pa se nekate-
rth ne more doloditi neposredno in brez
tveganja, pa tudi politike. Ce upostevamo
interese nekoga, da se &im hitreje pospra-
vijo gozdni sortimenti iz gozda, uporabimo
enc metodo, &e je interes drugega (npr.
drzave, brezposeinih) zmanj§anje brezpo-
selnosti, se odlodimo za temu primerno
alternativo ipd. Morda bi bile narednogo-
spedarsko najbolj koristno spodbujati delo-
vanje celulozne predelave v Krdkem in $
tem zagotoviti delo domaéi predelavi, de-
lovna mesta v predelavi, transportu, ipd. Za
sprejem katerekell aiternative pa je treba
imeti celo mnoZico podatkoy in pripravljene
argumentirane posledice posamezne odlo-
¢itve. Razlizne moZnosti je treba ustrezno
preveriti in pretehtati ter tako zmanjSati
negotovost za sprejem napacne odioitve
na najmanj$c mezno mero. V gospodarstvy
pa zgol konirclna metoda kot nekaks$na
»gx post« analiza nima kaj iskati, ker je

predraga. Zopet pa smo tudi pri tem, da
mora biti vpletenost v odloganje povezana
Z odgovornostjo in tudi nagrade. Prav za-
nima me, kaksne posledice dobre pred-
vsem pa slabe adioditve bado nosili dele-
gati ali pa npr. predsednik ali tajnik drustva.
Fogebno zanimivo (seveda hipotetiéno}
vprasanie je tudi, kaksSna bi bila razprava
in »strokovnost« v primeru, ko hi o tem
razpravljali dve uri prej, ko so biti del ZDIT
tudi lesarji. Na njih tak sklep namreé po-
membno vpliva — predvsem prek cene su-
ravine.

In kje je nestrokovnost stroke pri spreje-
manju sklepa? Prvi¢ v tem, da je zanema-
rila Siroko paleto moznosti, ki so na voljo
za reevanje takih problemov. »Zaplanka-
no« (ali morda obistiéno) sc delegati obrav-
navali fe eno, Ce 50 7e prevzeli nase odgo-
vomost ie vrste. Drugié pa v tem, da tudi
za ta edini pristop niso imeli izdelanih
analiz in meril, 5 katerimi bi lahkc argumen-
tirano nastopili in prepri¢all tiste, ki razpola-
gajo z manj podatki in se zato tezko adlo-
¢ajo. Vendar je teZava tudi v tem, da se
argumentiranje ni zdelo potrebno.

e odloCanje o izvoznih taksah ni pro-
blem Zveze, pa sta zagotova problem njenc
posianstvo in potreba, da bo s strokovnim
izobraZzevanjem dosegla, da bodo njeni tla-
ni, ki so na primernih polezajih in s tem tudi
pristojni za ustrezno ukrepanje, znali pravo-
¢asno in strokavno analizirati dogajanja,
strokovno usmerjati odloditveni proces in
ponuditi nosilcem odlogitev (odgovornim)
primerno strokavno utemeljene alternative,
Primer v Kodevski reki je pokazai, da tega
pac ne znajo.

Ob novi arganiziranosti ZDIT gozdarstva
je priloznost jasno in nedvoumno doloéiti
osnovne usmeritve, cilie in nadin dela in
tako omogoditi, da se na osnovi programa
vkljudijo (nove pristopne izjave) v delo
Zveze (drustva 7} tisti, ki se lahko poistove-
tijo z njenim delom in uresniCujejo svoje
strokovne {(ali stanovske, ¢e se take odlodi-
jo} interese. To je pe mojem $e posebno
pomembno zato, ker naj bi bile v prihodnje
drustvo povezovalec gozdarjev na dveh
bregovih, kot refejo nekateri. Tistth v
drzavni sluzbi in tistih, ki bodo povezani z
zasebnimi interesi lastnikov gozdov in jih
bodo tudi zastopali. Usklajevanje interesov
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obeh skupin in delo drustva bo seveda
poseben proces. Zame je zanimivo pogla-
vje tudi o temn, kako glede na danagnje
stanje v drudtvu {Zvezi) zagotoviti demokra-
titna nadela in moznost vkljudevanja Glanov
v pemembne odloditve drudtva. Ugotoviti je
treba tudi ali potrebuje drudtvo kodeks de-
lovanjia svojih dlancy in ée ga, pripravit
program sprejema le-tega.

In moji interesi za &lanstvo v deudtvu ?
Predvsem izobraZevanje, strckovno izpo-
polnjevanje, prenos strokovnega znanja,
izmenjava mnenj s ¢lani ter tudi druzabno
druzenje na podlagi enakopravnosti in tole-
rance. Na pofitiéne in gospodarske odiodi-
tve, za katere menim, da moram in morem
vplivati, pa bom uporabil druge nadine.
Delo strokovnega drudtva mora biti zato
usmerjenc k stroki, strokovnjakom - Gla-
nom in njihovim strokovnim interesom.

Mag. Milan Sinko

Kratko pojasniio

Razmiglinja Milana Sinka o vlogi in delo- .

STROKOVNA SRECANJA

vanju ZDIT gozdarstva 0z. naSega bodo-
tega drustva (ali Zveze drustev) so dobro-
dola, o oéitkih, ki S50 namenjeni meni pa
naj zapidem le nekaj besed v pojasnilo.

Milan Sinke je v mojem odgovoru na
njegov zapis {GozdV, 3/1993) videl veliko
vsebin, ki s& jih ne sramujem. V glavnem
sem se zavzel za nujnost, da pri doloditvi
drevja za posek sodelujejo tudi gozdarski
strokovnjaki, za doio¢eno omejitev torej pri
zasebni lastnini nad gozdom, izrazil pa sem
tudi skrb (samo skrb!) za zaposlitev judi,
ki so (bili doslej) zaposleni v slovenskem
gozdarstvu,

Slovensko ekoloSke gibanje (SEG) ne
sprejemam kot polititno stranko, ampak
kot ekolodko gibanje, kar v resnici je. Ce-
prav je kar nekaj gozdarjev clangv SEG, ni
med SEG in ZDIT gozdarsiva Slovenije
nobene takdéne povezave, kot se je boji
Milan Sinko. Iskati v ozadju razgovorov
med ZDIT in vsemi politicnimi strankami
SEG pa je res konstrukcija, ki je lahko
samo plod neesa, kar meji na preganjavi-
co. TakSne konstrukcije napravljajo med
sosedami najveé Skode!

2.V,
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Mestni in primestni gozdovi — nada skupna dobrina

Posvetovanije, Ljubljana, 27. maja 1893

Kot smo zapisali ze v zadnji Stevilki
Gozdarskega vestnika v rubriki »AKTUAL-
NC« je bil pogtavitni namen minulega po-
svetovanja o mestnih in primestnih gozdo-
vih Slovenije ugotovitev njihovega stanja,
dosedanje rabe oz. funkcij, obremenjenosti
in ogroZenosti, potreb po varstvu in urgja-
nju, ustreznejderm naértovanju in gospodar-
jenju idr. Glede na nezadostno raziskanost
in splo&nc neurejenost tega specifiénega
gozdarskega in vse bolj javnega podrodja,
kopiéenje raziignih problemov, odsoctnost
odgovarnib  resornih  institucij, odsctnost
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pravih gospedarjev, smo na posvetovanju
bolj odpirali vpradanja in analizirali pro-
bleme kot pa jih 2e razredevali. Vse preved
je tudi Se drugih neznank: ni ustrezne
zakonodaje, nereSen je status lastnidtva,
odskodnin, nadomestil, v postopku je dena-
cionalizacija, nejasna je politika gozdarstva,
urbanizma, mestnill oblasti do teh gozdov,
ni prave organiziranosti, kadrov, znanja,
finanénih sredstev, najbrz pa tudi ni prave
zavzetosti in dobre volje za razreSevanje
ieh vprasanj. |zhajajo¢ iz navedene proble-
matike posvetovanje ni razumeti kot en-




