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POLITICNA KRIZA V ITALIJI
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Ali je kje izhod iz tega polo-
Zaja? Za Fanfanija najbrz ne.
Toda njegov neuspeh bi bil mo-
ral biti dobra izkud$nja bodoéim
mandatarjem in bodoim posre-
dovalcem iz tujine. Fanfanijev
vierajinji sklep sta odklonili ta-
ko levica kot desnica, Tudi skle-
rikalna enotnosts, v katere ime-
nu je interveniral Vatikan, pa
tudi ratifikacija pogodbe o evrop-
ski obrambni skupnosti, v katere
imenu so intervenirali drugi —
vse to je odmaknjeno od dejan-
skih notranjih vzrokov razkola
italijanskih politiénih sil, zlasti
pa razkola med raznimi strujami,
kar je pripravilo vlado ob par-

lamentarno vedino. Boj se je na
strankarski osnovi bil za dve na-
sprotujofi si socialni orientaciji:
za reformizem ali za konservati-
zem. Ta boj ¢&rpa svojo mof
vzirajno in neprestano iz resnega
soclalno gospodarskega poloZaja
v drzavi. Kompromisi med vrho-
vi, posredovanje zunanjih sil in
razlogi, ki presegajo globoko za-
koreninjene italijanske socialno
gospodarske odnose — wvse fo ni
sposobno, kot so pokazala prese-
netenja in preobrati zadnjih dni,
da bi na3li rekitev. Zato bi tu
nih&e ne bil iznenaden, ¢e bi s
Fanfanijevim padcem bila ta iz-
ku3nja Se enkrat potrjena.
Frane Barbierl

In zdaj spet trZasko vprasanje

Tudi Attilio Piccioni na

liniji Pellove izsiljevalne

politike

Rim, 19. jan. (Tanjug). Novi
zunanji minster Picconi je novi-
narjem izjavil, da bo italijanska
zunanja politika v skladu s pro-
gramom Fanfanijeve vlade upo-
Stevala napetosti med Vzhodom
in Zahodom, Ceprav v svojih te-

V torek odloéitev

Rim, 19. jan. (Reuter). Novi
i k Amintore

so bili danes zapriseZeni. Nocoj
bo imela vlada svojo prvo sejo,
na kateri- bodo imenovani no}g
driavni podtajniki. Fanfani

baje predloZil parlamentu pri-
hodnji torek program svoje via-
de ter glasovanje o zaupnicl

Engleska in ameriSka
delegacija za Berlin

London, 19. jan. (Tanjug). —
Zunanji minister Anthony Eden
bo v petek odpotoval v Berlin.
Konferenca se pritne v ponede-
ljek, a e pred njo =ze bo sestal
z Dullesom in Bidaultom. Posve-
tovanja treh zahodnih zunanjih
ministrov se pritno v soboto.

- Edena bodo spremljali v Ber-

lin svetovalel in izvedenci zuna-
njega ministrstva. Sodijo, da bo
itela britanska delegacija kakih
50 &lanov. Delegaciji se bodo pri-
druzili tudi funkcionarji britan-
skega visokega komisariata v
Nemdéiji.

Skirjatov umrl
Moskvya, 19 jan. (AFP). Tass po-
rota, da je wvderaj v Moskvi umr]
%redsednik kontrolne komisije CK
tP Sovjetake zveze Matve] Skirja-
ov,

Napetost

,meljih ne bo spremenjena. Vlada
ibo povezala ratifikacijo pogod-
{be o evropski obrambni skupno-
‘sti, o kateri Zivahno razpravlja-
jo vse stranke, z reSitvijo ostalih
lv-praéanj, ki zanimajo Ttalijo,
pred
vprasanja.

Tuji opazovalei sodijo, da ta
izjava wuveljavlja staliée demo-
kristjanske nacionalistifne desni-
lce, ki jo vodi prav Picconi.

FRANCIJA N

(Od stalnega dopisnika »Borbe«)

Pariz, 19. jan. Skoraj indife-~
rentni sprejem vesti o sporazumu
glede zasedanja berlinske konfe-
rence, kakor je nanjo reagiral
. Pariz, je mogoée pojasniti pred-
ivsem s tem, da si nobena stran
ini hotela nakopati krivde za od-
lozitev konference samo zavoljo
tega, ker zanjo niso utegnili najti
ustreznega kraja. Sporazum je bil
sam ob sebi razumljiv. Zato tudi
hladnost, s katero so ga sprejeli.

Splodno je mnenje, &eprav ga
razlitno argumentirajo, da je po
uvodu, ki se je tako nesreéno za-
tel, le stezka pritakovati spora-
zum, 8 katerim bi vidno popustila
napetost v odnosih med Vzhodom
in Zahodom.

V raznih politi¢tnih krogih
francoske prestolnice, ki =0 tako
razdvojeni in zmedeni, da se le
Isteéka brzdajo, prevladuje mne-
inje, razen seveda v KPF, da je

v Koreji

Ali pomeni izpustitev ujetskov iz taborisé kriitev

sporazuma

Seul, 19, jan. (R). — Indijsko
poveljstvo v wujetniskih tabori-
S¢ih je sklenilo, da ho jutrl za-
¢elo vradati kitajske in severno-
korejske ujetnike ZdruZenemu
poveljstvu.

Pan Mun Jom, 19. jan. (AFP).

hl‘lkg entacijoe kronal z desni-
pwanﬁg'lado. Zlasti zamerijo
kmﬁﬁala 1 volilni za-
Zenj Eﬁmmgajo kot dokaz te-
b Ba t‘..mak\«.- demokracije, da
Nega =2 elju sedanjega volil-
%110 ;ﬂa ohranila svojo hege-

» Ceprav ji tega &tevilo

ker note privoliti v

Dopoldne se je sestala neviralna

komisija. Na seji so obravnavali

odloditev indijskega generala Ti-

maje, da se kitajski in severno-:
korejski ujetniki, ki se nodejo!

vrniti v domovino, povrnejo pod
kontrolo ZdruZenega poveljstva.
Predstavnik indijskega povelj-

ODGOVOR 1Z FENJANGA

Tudi Kitajei in Severni Korejei zavracajo

generala

19. jan. (AFP). Pekin-
itajoey (POT2C4, da sta odgovor
Sraly o vernokorejcev ge-
Gitye o DAL sprigo njegove od.
ov 74 'Zrotitvi vojnih ujetni-
sala :;‘]f:ne}lm poveljstvu pod-
rejskih vii erl'ni'f: severno-
m 1s %;boroﬁm' sil marsal
M gt oM povelinik  kitaj-
" Tvag ;isl(orejl general Pen
Ip ne mﬂvnra\_ri. da Lndljuk%
it 1 v pristojnost -
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”{1‘ radiq

Timajo
vol{? tega razyeljaviti.

pismu zahtevajo od nevtral-
ne komisije za triacijo, naj

rem bi dajali pojasnila vojnim
ujetnikom, Zahtevajo tudi, naj
neviralna komisija prepusti ko-
rejski konferenci, da sama v roku
30 dni odlo¢i, kaj

z vojoimi ujetnﬂri a
zahtevajo, naj indijske

ujetnike,

omogodi B0- dnevT rok, v kate-

do ukrenili
koneu lpa
¢ i oboroZe-
ine sile vse dotlej nadzirajo vojne

o premirjuf

stva v Korejl je izjavil, da na
sestanku ni bilo sostre reakcije«
v zvezi 5 tem predlogom in da
ni bilo protestov zoper indijski
sklep.

Pan Mun Jom, 19. jan. (R).
Poveljstvo indijskih tet v Koreji
je objavilo, da bo jutri vrnilo
ZdruZenemu poveljstvu 22,000 ki~
tajskih in severnokorejskih ujet-
nikov, ki so bili doslej pod nad-
zorstvom indijskih &et. Indijsko
poveljstvo se Se ni odlotilo, kaj
naj ukrene s 347 kitajskimi in
severnokorejskimi ujetniki, ki so
se izjavill za repatriacijo. Kitaj-
sko in severnokorejsko poveljstvo
je zavrnilo indijski predlog, da
bi jih spet postavili pod nadzor-
istvo ZdruZenega povelistva, Po-
loZaj je nejasen in se je bati, da
bi se po izpustitvi ujetnikov
utegnile obnoviti sovraZnosti.

Hull v Seulu

Seul, 19. jan. (AFP). Vrhovni
poveljnii et ZdruZenih narodov
general Hull je danes prispel v
Seul, da bi nadzoroval izpustitev
kitajskih in severnokorejskih
ujetnikov, ki odklanjajo repatria-
cljo. Ob tej priloZnosti je vnovie
pritrdil, da bode ujetnike zaleli
izpustati iz taborid¢ 28. januarja.

| cevié
vsem z resiivijo trzaskega

DEZEL, ZDRUZITE SE!

KOMU

Zvezna
ljudska skupStina
se ho sestala 28. jenuarja

Beograd, 19. jan. — Zvezna
ljudska skupitina se bo sestala
28. januarja, ne pa 27, kakor so
prej predvidevali, Na skupni seji
bo skupdtina potem, ko sprejme
poslovnik, izvolila predsednika
Ecupysine in Zvezni izvrdni svet.
Skupitini bodo izro&ili porotilo
o delu Zveznega izvrinega sve-
ta. V porofilu bodo vprasanja
nafe notranje in zunanje politike
v lanskem letu, naznatene pa
bodo tudi spremembe v nasi
druZbeni in drZavni ureditvi, ki
so se zgodile pred sprejetjem
Ustavnega zakona.

Na dnevnem redu skupnega
zasedanja bo tudi ostavka, ki jo
je podal Milovan Djilas na po-
loZaj predsednika Skupstine.

Volitve predsednika Supsii-
18, Zveznega izvrinega sveta in
stalnih odborov Zvezne ljudske
skupééine bodo potekale po po-
slovniku Zvezne skupétine, ki ga
bodo pred tem sprejell

Na lofenih sejah bosta tudi
oba Domova sprejela svoja po-
slovnika, po katerih bosta volila
svoje stalne odbore. (Tanjug).

Sozalje ob smrti na¢elnika
turfkega generalnega staba

Beograd, 19. jan. (Tanjug).
Naéelnik generalnega sStaba JLA
eneralnj polkovnik Peko Dap-
je poslal natelniku tur-
Skega generalnega #taba Nuri
Jamutu brzojavko:

»0b smrti generala Sukri Ka-
| natlija vas prosim, da sprejmete
moje iskreno soZalje.c

A PRAGU BERLINSKE

sporazum pripisati predvsem kon-

_cesijam zahodnih velesil in nji-
hovi pripravljenosti, da ne bodo
dovolile, da se pogajanja prekine-
jo, a da tudi onemogofijo Mo-
skvi njene naklepe, katere ji pri-
pisujejo zlasti Ameridani, da bi
namreé z zavlaéevalno taktiko od-
godila konferenco. Tako sodita
predvsem »Figaro« in »Aurores,
| pri katerih je opaziti motan vpliv
neodvisnih, ki so pristadi evrop-
ske vojske.

Zahodne velesile bodo skusale
skrditi dnevni red le na nekaj
vpradanj. Predvsem bodo spreiz-
kusile sovjetsko dobro voljoz v
vpradanjih mirovne pogodbe z
Avstrijo in svobodnih volitev v
Nemetijl. Ze zgolj to obeta srdit
boj v zvezi z dnevnim redom.

»Figaro« domneva, da zahodne
velesile Ze tako] od kraja ne bodo
popustile, ko bo §lo za poglavitna
vpraianja,

»Hudo se motijo v Moskvie, za-~
kljuduje svoje komentar »Figaro«,
ste mislijo, da bodo zahodne ve-
lesile mlagno branile svoje stali-
ite na konferencie,

Socialisti®tni »Populaire« opo~
zarja na francosko snevtralnosta
in na tiste, ki sodijo, da lahko
Francija marsikaj pridakuje od
Moskve ter da mora zlasti izrabiti
nesoglasja med SZ in ZDA, So-
vietl bodo v Berlinu ratunali s
tezavami Francije v Indokini, z
deljenim mnenjem Francozov
glede ratifikacije pogodbe o
evropski obrambni skupnosti ter
z njihovimi notranjimi teZavami.

»Edino vprasanje, ki ga lahko
v tem trenutku postavimo, je, all

Dulles-Zarubin

Washington, 19. jan. (R). Zu-
nanji minister Dulles se je nocoj
spet sestal s sovjetskim velepo-
slanikom Zarubinom. Nadaljevala
sta razgovore o proceduri poga-
janj 3a ustanovitev mednarodne
agencije 2za wuporabo atomske
nergije v miroljubne namene.

Sporazum o Indijcih
na Ceylonu

_ New Delhl, 19, jan, (Tanjug). Mi-

nistrski  predsednik Nebru in pred-
sednik ceylonske vlade Kotelavala
sin &8 s?oruumela o statusu indij-
ckih izseljencey ma Ceylonu, Ceylon-
ska viada ne bo ved nasilno repa-
triirala indijskih izseljencev, ampak
bo po tem spornzumu razdelila vse
reglstrirane izseljence v dve skupi-
ni, od katerlh bo ena uflvala vse
driavljanske praviee, drugi pa bodo
doblli “samo ‘dovoljenje za delo in
bivanje na Ceylonu. Sporna vprada-
nja v zvesl z izseljenel Losta spora-
zumno refevali obe vladi.

BA

GLASILO ZVEZE
NISTOV JUGOSLAVIJE

pred newyorskim

New York, 18. jan, (Tanjug).
Pred vrhovnim sodiitem v New
Yorku se je zalela razprava V
zvezi z usodo dveh jugoslovan-
skih oirok, ki jima je sodiite
pretekli teden prepreéilo, da bi
odpotovala v Jugoslavijo s svojo
materjo 2. Djurovié. Slavoljub
Djurovié¢, bivii usluzbenec »Jugo-
metalas v ZDA, je ponovno sku-
3al utemeljiti svoj sklep, da osta-
ne v ZDA, kot da so ga k temu
pripravili politiéni razlogi. Ne
njemu ne njegovemu advokatu
pa se to ni posredilo. Djurovic
se je zapletel v razmerje z neko
Ameri¢anko in zaradi nje sklenil
ostati v ZDA.

Zahvala
mariala Papugosa

Pariz, 19. jan. (AFP) Predsed-~
nik gréke vlade marSal Papagos
je danes prispel v Pariz. Ob pri-
hodu v Pariz sta ga sprejela
predsednik francoske vlade La-
niel in zunanji minister Bidault.

Mar3al Papagos je med potjo
iz Trsta poslal podpredsedniku
Zveznega Izvrinega sveta Mosi
Pijadu naslednjo brzojavko:

»Ko zapuitam vaSo lepo do-
movino, mi dovolite, da Vam iz-
razim prisréno zahvalo za topli
sprejem ob potovanju skozi Beo-
grad. Prepritan sem, da se bodo
stiki, ki zdruZujejo na3i dve dria-
vi, nadaljevali in krepili v prid
nadith narodov kakor tudi v prid
splodnega miru.«

KONFERENCE

Pariz si malo obeia

bo Francija zapustila svoje preiz-
kufene in zveste prijatelje za me-
nico in bianco, ki naj bi pomenila
dozdevno poroitvo sovietske do-
bre volje...7¢ zakljutuje »Po-
pulaires«.

Vendar pa... »je treba upati,
teprav je vse tako brezupnos,
pravi »Combat«, pri katerem so-
delujejo vplivni nasprotniki
evropske vojske.

Bogdan Pedlé

Washington, 19. jan. (AFP).
Ameri$ki zunanji minister Dulles
je danes izjavil, da namerava na
berlinski konferenci ostati tri
tedne, Nadalje je dejal, da bi
berlinska konferenca pomenila
izgubo ¢asa, &e SZ ne bo opu-
stila svoje namere, da zahodne
velesile razdvoji.

Dulles je tudi izjavil, da se
bo nocoj sestal s sovjetskim vele-
poslanikom Zarubinom in da bo
z njim razpravlijal o proceduri
pri razgovorih za ustanovitev
mednarodne agencije za atomsko
energijo. Pripomnil je, da bo v
Berlinu z Molotovom le natelno
govoril o tem vpraSanju, ker bi
podrobna razprava terjala sode-
lovanje strokovnjakov za vpra-
Sanja atomske energije.

Na koncu je Dulles izjavil, da
ZDA za zdaj Ee niso pripravlje-
ne odgovoriti na predlog Viadje
Pandit, predsednice Generalne
skupétine OZN, da bl sklicali
Generalno skupidino 9. januarja
k izrednemu zasedanju.

Rvstrijo ho zastopal
Fiegl

Dunaj, 19. jan. (Tanjug). — V
krogih, ki so blizu avstrijskemu
zunanjemu ministrstvu, napove-
dujejo, da bo vlada poslala v
Berlin delegacijo, ki jo bo vodil
zunanji minister ing. Fiegl. Nje-
na naloga bo obveitati zunanje
ministre o staliéu Avstrije do
problemov, ki bi utegnili nastati
v razpravi o avstrijski driavni
pogodbl.

V delegaciji bo tudi drZavni
podtajnik dr. Bruno Kralsky.
Skupina avstrijskih opazovalcev,
ki bo v Berlinu navezala stike s
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Proces zaradi Digvovicevin ofrok

vrhovnim sodis¢em

|  Nekateri newyorZki dasniki so
| sprva podpirali Djurovi¢evo pri-
| zadevanje, kasneje pa so morali
pod pritiskom dejstev priznati,
!da ne gre za polititne, marvet
za druZinske in osebne zadeve.
Tudi obinstvo v sodni dvorani
'je dobilo vtis, da se je odvetniku
Zivke Djurovié Johnu Rogeyu
posretilo dokazati dejansko sta-
nje stvari in da bo moral sodnik
Corcoran izre®i razsodbo v prid
matere obeh jugoslovanskih
otrok, ki so ji ju po krivici od-
ivzeli in ju izrodili Djuroviéu v
varstvo.

Na razpravi je Djuroviéev
advokat predrzno zahteval od
Zivke Djurovié, naj ostane v
ZDA in jo je nekajkrat vpraial,
kako to, da nole Ziveti v ZDA
in ali se res Zeli vrniti v Jugo-
slavijo. Ko je spoznal, da se mu
takden polititni pritisk ne po-
sredi, je skudal predstaviti Zivko
Djurovié¢ za slaboumno in ji je
na tej podlagi odrekel pravico
do otrok. Proces se nadaljuje.

Trgovinska pogujemju
s Turiio

Beograd, 19, jan. (Tanjug). V
Beograd je prispela turska iO-
spodarska delegacija, ki se bo
pogajala z naSimi gospodarskimi
strokovnjaki za novo trgovinsko
pogodbo. Vodja delegacije lksel
je prispel v Jugoslavijo Ze prej
in se je z madimi zastopniki po-
gajal o premoZenju turikih dr-
zavljanov, ki je bilo nacionali-
zirano,

Jugoslovanske delegacijo za
ta pogajanja vodi predsednik
zvezne irgovinske roice

Stane Havlié

Predsednik furike
republike v Angliji

London, 19. jan. (Tanjug).
Predsednik turiﬁ:e repuhliie
Dzelal Bajar je prispel z leta-
lom v Bournemouth (JuZna An-
lija). V Veliki Britaniji bo ostal

va dni kot gost britanske vlade.
Njegov obisk ni uraden. Bajar
ne pojde v London, marveé bo

jutri odpotoval z ladjo iz Sou-
thamptona v ZDA,

Dulles v Berlinu le tri fedne

Razgovori o mednarodni agenciji za atomsko energijo
bodo le nadelnega znaéaja

$tirimi delegacijami ter fzvedla
diplomatske priprave za delo
vladne delegacije, bo odpotovala
v Berlin Ze v Cetrtek. Vodil jo bo
natelnik polititnega oddelka v
zunanjem ministrstvu dr. Joseph
Schoner.

Konferenca
juznoafriskih drZav

New Delhl, 19. jan (Tanjog). V
aprilu ali maju bo v Colombu kon-
ferenea &tirih  juinoazi skiP driav.
Natanden datum bodo doloéill.

Vremensko poro€ilo
hidrometeoroloike sluZbe LRS

Stanje vremena danes zjutraj:
Podrotje visokega zralnega pritiska
nad Alpami se predvsem v svolem
severnem delu modno razkraja, 8 tem
se frontalne motnje islandske depre-
sije hitro pomikajo protli severovzho-
du, vendar bodo vplivale predvsem
na predele severno od Alp. Nad nafe
kraje bo ponovno dotekal toplejil
zrak.

v Jugoslavijl je bilo danes do-
poldne delno do pretelno oblaéno
vreme. Temperatura v notranjosti od
—11 stopin) Celzija v Sloveniji do +3
stopinje Celzija v Blavonl)] in Bosnl.
Ob Jadranu pa so blle temperature
od 4 do B stopin).

Vremenska napoved za sredo, dne
20, Jan., 1854: Lepo vreme 2z nestalno
oblatnostjo. Temperatura ponodi do
—10, ¢ez dan pa do +11 stopinj Cel-
zija. Zjutraj v kotlinah zameglitve.

Bneine rarmere danes zjutraj:
Vrii¢ 70 em, Erika, Kranjska gora 45
centimetrov, Podkorensko sedlo 50 cm,
Zlatorog—Bohin) 80 em, B8port-hotel
Pokljuka 80 cm, Tamar 85 cm, Komna
110 em, Koda na Zidnlel 31 cm, Rib-
nifka kofa 55 cm, Lokve pri Goricl
#0cm, Dom na Vellki planinl 50 em,
Pokljuka 50 em, Crml vrh nad Idrijo
45 cm, Ortnek 42cm, Planica 42com,
Jezersko 28 cm, Sloven] Gradec 16 cm,
Celje 11 em, Maribor 17 em, Murska
Sobota l14ecm, Novoe mesto 16 cm,
Ljubljana 7cm.
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Djilasova pojmovanja niso v skladu

s sklepi Vi.kongresa niti z marksiz
ie dejal Milo§ Minié

V véerajinji 3tevilki smo objavili govore nekaterih
diskutantov na tretjem plenumu CK ZKJ. Na plenumu
so fe govorili: Milo¥ Minié, Krsto Crvenkovski, Rodoljub

Colakovié, Moda Pijade, Veljko Vlshovié, Moma Marko-

vié, Petar Stambolié,
BlaZo Jovanovié, Miha

Peko Dapéevié, Osman Karabegovié, BoZidar Maslarié,

Avdo Humo, Cupijetin

Stojnié in Vicko Krstulovié. Govore objavljame po vrst-
nem redu, kakor so na plenumu gévorili,

Prebral sem vse Dijilasove
8lanke od zafetka do konca in
slifa] izvajanja tov. Tita in tov.
Kardelja. Vsaj kar se ti¢e mene,
so ta izvajanja povsem v skladu
s pojmovanji, do katerih sem pri-
Sel samostojno, z izjemo tega, da
sem sliSal v teh izvajanjih dolo-
tene zelo vaine nove stvari. Te-
ga ni treba naglasati, toda glede
na dolofene aluzije, da se ljudje
prevratajo in obratajo, da mislijo
pred objavo CK eno, po objavi
pa drugo, im ker se hode s tem

i» kot da so komunisti
rez hrbtenice, sem to, tovarisi,
namenoma poudaril. Za ta dana¥-
r:ﬂ sestanek nisem mogel pripra-

neko urejeno in celotno sta-
lis¢e, vendar pa sem po vsakem
dlanku delal pripombe in beleZil
lastna razmidljanja. Povedal sem
70, da me je to dovedlo do istih
éklepov, ki sta jih tu navajala
tov. Dito in tov. Kardelj. Prav za-
radi te neurejenosti bom morda
ponovil stvari, ki so bile
tu Ze povedane.

Prvi¢ miskim, da je v &Hanku
sNove vsebinec obrazldZena na-
folna platforma Milovana Djila-
sa. Povrnil sem se na ta &anek
pﬁtf ali Festkrat, Mislim, & b!
pazljiveje brali in pazljiveje pro-
utevali gradivo, kip:a J!:uh'J vl‘jfaajo
v naSem tisku, da bi
del, da se tu snuje in postavlja
platforma nekega staliS®a, ki ni v
skladu s staliS3éem VI. kongresa,
a ne le s staliftem VI. kongresa,

usa ne poh t
lta'r tov. K;a::lodq citiral

(imam tu mnoZico citatov). Tov.
Kardelj je ecitiral mesto, na kate-
rem tov. Dijilas rdzporéja sile na
bojistu, Tretja sila po Djilasu
socializem in demokracija. Tov.
Kardelj je povsem l;(:mv-ﬂno po-
stavil adanje, kakdna ella je
to. Pazljivo sem bral to mesto lu
videl sem, da je Djilas odgovoril
na vprafanje, katera sila je to.
Toda ko sem pazljivo predital, se.
daj spet ne vem, katera sila je to.
Glejte, kaj pravi on: »Soclalizem
in okracija (prvo je burZoazi-
ja in kapitalizem, drugo birokra-
tizem in bhvkraci‘h‘ tretje socia-
lizem in demokracija

pomba), sile, ki se zavedajo, da
gresta socializem in demokracija
skupno in z njima skupno delov-

Sestl kongres je formuliral nove ideje

sRevolucija mora najt nove
ideje.« Toéno, mora najti. To je
resnica, stara resnica. Nobena re-
volucija ne more Zivett samo od
pridobitev... To je bilo Ze dosti-
krat povedano Toda ali nafa re-
volu g’ nl nadla novih idej? Mar
naSa borba proti kominformu in
sovjetski agresiji ni sprevrgla ves
nad razvoj na tir socialistitne de-
mokracije

Mar ni nala revolucija wrgla
v svet nove Ideje za nas im za
ostali svet, ki res, po mojem mne-
nju, ker nisem povsem siguren,
ali je to toéno, niso povsem nove,
manieé'm v l;)lmovi 1@*;:}1‘.1.&1;?I iz
pepela, iz pozabljenja, ideje Mar-
x4, Engelsa in Lenina? In mar te
nove ideje niso nasle tudi nove
oblike? i je potem delaysko
upravljanje podjetij, kaj je de-
lavski svet, kaj je samouprava
delovnega ljudsiva, kaj so potem
reorganizirani ljudski odbor! in
ljudske skupitine, zbor proizva.
jaleev, Soclalistitna zveza in ko-
ne¢ koncev, ka" Zveza komunistov
in postavke VI. kongresa o nje-
nem nadaljnjem razvoju, orien-
tacijske postavke za aljnje de-
lo i:e:e komunistov? Mar to niso
nove Ideje? Mar VI. kongres ni
formuliral novih ideJ? Kak3ne no-
ve ideje i¢e Djilas? Zakaj skuda
razbijati odprta vrata? Ali IPG 80
tu morda neke druge ideje? Po-
znejl Slanki kaZejo vendarle, da
so njegove ideje drugadne (isto
velja tudi za slog in za jezik),

JV tlanku »>Male volilne temee
— naivna tema, ki skriva veliko
stvar — je refeno: Nova osnova
je spodaj (delaveki svet in odbo-
), a Ze se je zalelp tudi zgoraj.
v starih skupséinah. To se kaie
kakor neskladnostl. To se kaZe
v glavah ljudi, in sicer na ta na-

.

¢in, da se tavlja razvoj spo-
daj — potzr:g‘:ll mni“.:iic in “.'repl-
tev zakonltosti, ali zgoraj — raz-
vijanje novih demokratiénih oblik

Ze takrat vi- |k

l|spesobna- za ‘to- borbo. Te je to res

— ‘maoja pri--

Hasan Brkié, Milentije Popovié,
Marinko, Josip Cazi, Djuro Pucar,

Mijatovié, Jakov Blafevié, Velja

ne mnozice, predvsem delaveie.
Katere so te »sile, ki se zaveda-
{‘0. da gresta socializem in demo-
ractja skupno«? Delavel, to je
delavski razred in delovne mno.-
Zice so z njima skupno, torej one
niso same, fe »sile, ki se zave-
dajo, da gresta socializem in de-
mokracija skapno«.

So to morda komunisti? Mar
se¢ samo-oni zavedajo, da gresta
socializem in demokracija skup-
no? - Mar ta zavest ni prodrla v
Ziroke mnoZice? V poznejsih &lan-
kih ne' bi dejal, (fﬂ misli Djilas
na komuniste,

Ali morda samo widnej5i ko-
munisti, morda samo komunisti¢.
na inteligenca, morda misli na to?
Mar misli na to? Toda kakina
sila’ je to, komunisti¢na inteligen-
ca? Al je to ali morda ni to?
Morda nove mlade generacije?
Toda mladi rasejo in prihajajo i
iz mesta i iz vasi iz veeh razre-
dov — to bi bilo povsem nedo-
loteno.

Mar ta sila ni delavski razred?
Mar ni zgodovinska. vloga tega
razreda, da ustvarl socializem, ko-
munizem? In kaj je z marksiz-
mom? Ce polaga bj&las vse v ne-
ke sile, ki gredo skupno, delovne
mnoZice, predveem delavci, fe re-
vidirad marksizem v tem vpraSa-
nju, kaj potem 3e ostane od mar.

sizma

Ali ni Djilas sklepal, da Zve-
za komunisiov zapudta borbo pro-
ti birokractji in birokratizmu za
demokracijo in socializem, ali
da je zbirokratizirana in Ze mne-

— . potem je to Djilasov prelom
z, borbo za socializem in Zvezo
gqmu;ﬁﬂip_y,. %+ Hcyldatorstvom

jildsd demoralizacija maskiraha
z »levoe, >demokralitnoc frazeo-
Ioii'o. Tudi njegova izjava tu, da
ta Zveza komunistov ni spo-
sobna iti dalje, da je postala za-
vora, potrjuje njegove &lamke, po-
frjuje tofnost tega zakljutka, po-
(‘lﬂﬂ.‘]& prav ta Djilasov prelom.
Mimo vsega, kar moramo spre-
meniti v Zvezi komunistov, se ne
more formulirati tako, da je Zve-
za postala zavora. Zveza komuni-
stov ostane z veem' tistim, kar
bomo in kar moramo storiti na
njenem razvoju, zame tudi Se na-
dalje najzavestnejdi del sil soci-
alizma,, socialistiéinih sl pri nas.

To je moje mnenje.

in njithovo veklajevanje z osnovo.c

Ali je to netotno formulirano?
Djilas je tu rekel, da ne negira
vodilne vloge delavskega razreda
v revolucionarn{ borbi za sociali-
zem. Toda poznejdl &lanki jasno
kaZejo prav nasprotno od tega,

vasi kot v mestu (jaz ne valim
vse na vas, kakor to dela Djilas).
Toda birokratizmu so zadani take
odlodilni udarcl, da po mojem
mnenju — ne po mojem mmnenju,
marved stojim na ocenah VL. kon-
gresa — se lahko mirne duse re-
¢e, da je glavna bitka proti biro-
kratizmu dobljena. Revolucija je
refena pred birokratizmom z na-
Sim obradunom s kominformom.
Tudi od njega bi mogla biti po-
novno ogrozena le, &e bi prenehala
vsaka nadalinja borba za popolno
obvladanje birokratizma pri nas.
le v tem primern lahko po mo-
jem mnenju birokratizem ogroza
revolucijo. Drugafe je ne more,
ker so birokratizem v osnovi novi
odnosi v proizvodnji, novi socia-
listitni druZbeni odnosi onemo-
goéi:ll. Postavljeni so tako, da se
Ze iz njih samih socializem spon-
tano razvija po zavestni borbi de-
lovnega ljudstva za njegov raz-
voj. Ti druzbeni odnosi kot taks-
ni prepretujejo in otezkofajo raz-
voj birokratskih elementov, pre-
preujejo birokratizem, ki res je,
vednp znova vznika iz naSe za-
ostalosti #td. Borba proti birokra-
tizmu pa lahko preneha samo, e
se odretemo socializmu in socia-
listitni demokraciji. Drugega ni.

Tovarisi, zame se odkriva tudi
ordinarna demagogija Milovana
Djilasa. On obtoZuje zaradl za-
postavljanja potreb mnozZic in
krepitve zakonitosti? Koga? Vse
nas, ves sistem. Ali je Djilas po-
stavil sebl vpradanje: ali smo mi
mogli Zrtvovati bodofe potrebe
mno#ic, bodofnost socializma za-
radi danainjih potreb mnoZic?
Nas on kritizira, da ne vodimo
dovol] ratuna, da je treba ko-
likor bolj mogofe voditi rafun
tudi o danasnjih potrebah mno-
zic, bi bila stvar v redu. Tudi
¢e kritizira nekdo, ki ni iz Zveze
komunistov, sem pripravljen pri-
ziati, dd 'je nekaj 'ha tem in pri-
pravlijen sem celo reli: Pa glejte,
so #e nekatere birokratske' me-
tode v _gospoedarstvu, pa ne mo-
rémo vsega zajetl,” kakor bi bilo
potrebno. Toda Djilas poskula
ceneno demagoiko vsaditi v gla-
ve ljudi, da zapostavljamo po-
trebe mnoZic in zakonitost,
(Hkrati pa spet obtoZuje ves si-
stem kot birokratski, kot sistem
privilegijev.

Tov. Kardelj je dejal, da on
olepfava nafo stvarnost in da na
njej zida nove ideje. Meni pa se
zdi, da so njegovi &lanki polni
protislovij. Potegnil sem zaklju-
tek, da on naSo stvarnost olep-
Sava, hkrati pa jo dela &rno, vse
pa zato, da bi jo namestil v
koncepcije, ki Jih je Ze vnaprej
ustvaril v svoil glavi. Zanj Je
mnoZica generalizacija, on trpi
na generalizaciji. Prl njem se
medajo politini faktorji in delo

na vse strani itd. Izjemne pri-

Glejte, kaj preprosto, kot je to
Ze Djilasova navada.

kar je Djilas rekel tu. Konec kon-
cev tisto, kar Djilas tu pravi, lah-
ko tudi sprejmem. T njegovi
¢lanki so i v 300.000 fzvodih
in imajo dolofen u&inek, ne
na to, kaj on sedaj tu pravi, ter
povztotajo zmedo in zmednjavo v
glavah ljudi. V poznejdih svojib
&lankih — tov. Tito je to Ze dejal
~— in jaz sem prifel, tovarisi, do
istega sklepa —, da je DjHas M.
kvidiral vodilno vbﬁ de!amkﬁ;a
razreda. Pri njem niti-ni ve de.
lavskj razred, marveé samo de.
lavel. Zakaj ne delaveki razred?
To je znansiveni, ekonomski po-
jem. Morda je to podobno moji
pedantnosti, cia hotem zaradi taga
delati zakljuke, Vendar ni tako
To se bo videlo pozneje.

Dalje iz istega &lanka: sRevo
lucija se ne more reditl s evojo
preteklostjo. Revolucija mora naj:
ti nove ideje, nove oblike, nove
naloge, drugadne kot nekdaje. —
sRevolucija se ne more reSitlc
torej. je treba refevati revolucijo
in djdag piSe zaradi refevanja re.
volucije,

Tovari§ Tito: Revolucije so
dostikrat propadle, ker niso bile
dosledne same sebl.
v“‘l‘ov. Mini&: Tedaj sem posta-

vpraSanje: Relevanje pred
kom im wc{ &im? Pred bi-ro?cra—
tizmom, or se vidi iz nadalj-
njih é&ankov, ker naziva on svo-
je tlanke za protibirokratsko pi-
sanfe. Tudi faz sem mnenja, da
birokratizem %e ni do kraja uni-
fen in da bo borba z njim izpol-
nila verjetno e dolgo dobo. Nafa
druZbena stvarnost pa kaie, da
obstaja birokratizem zaradi za-

Eledc' 1

T

mokracijo. To mu je potrebno za
vse njegove postavke v njegovi
demokracijl, demokraclii za vse.
Drugo, kadar mu je potrebno za
postavko, da je povsod birokra-
tizem, da je nevarnost, ki ogroZa
revolucijo, potem je povsod ne-
zakonitost, potem je vse &rno, da
ne more biti bolj. Ne bom iz
tega &lanka citiral, kako misli on
o poslancih. Spravil je v dvom
avioriteto vseh poslancev: In
skupétine. Po njegovem so,to od
zgoraj vsiljenl ljudje itd., pro-
tekcionadtvo, zloraba itd, Vse to
ima za Djilasa neverjetne raz-
mere. Da so tl pojavi dokaj 8i-
roki, to pravimo tudi mi, Tova-
risl, to mi vemo. Tempo je to

ostalosti prolzvodnth sHl tako na

malo prej dejal, Kolikokrat go-

sodifé, Pri njem je nezakonitost

vorimo o tem. Toda to generali-
zirati, o pa ima Ze svoj doloten
cilj, to je Djilasu potrebno za
njegovo koncepcijo.

Zanimivo je, da je Djilas po-
stal pravi mojster polovi¢ne res-
nice, a to je slabSe in nevarnejse
od vsake laZi, ker ljudje temu
nasedajo. Ljudje dostikrat ne
gledajo in sploh ne tolmaéijo
glavnih stvari v njegovih &lan-
kih prav zaradi te polovi¢ne res-
nice. On se lovi za stanje v nasih
teritorialnih organizacijah in pra-
vi, da je treba odpravitl Zvezo
komunistov, fzvoliti delegate in
da se celo menja linija, Delegate
volimo dveletno, pa tudi Stirilet-
no. Prav lepa Zveza komunistov!
In temu ljudje nasedajo. On tu
dodaja predavanja, debate itd.,
kot wvsebino dela Zveze. A kaj
je z borbo, borbo na noZ? To
naj prepustimo »demokrati®ni«
stihiji. To gre, ker so razredi
skoraj izginill za Djilasa, Vsa
koncepeija ima svojo notranjo
logiko &loveka, kl ne stoji z obe-
ma nogama v na$i stvarnosti,
marveé visli v zraku, v oblakih
domisljlje in si v svojl glavi iz-
mislja, kako bl lahko bil ta svet

inteligenca, ki ne stoji &vrsto v
nadi stvarnosti, marveé tidi v
oblakih. Njim gredo Djilasove po-
lovitne resnice do srca.

Govoret o ¢&lanku »Nove ob-
like#, je Minié opozoril na to,
kako &lovek, loten od Zivljenja
ljudstva, zares ne vidi novih oblik
na vseh straneh, kajti kdor jih
hole videti, jih lahko vidi, kdor
pa pred njimi bezi, kdor gre v
oblake, jih ne more videti.

Djilas zanika nedvoumno pre-
bijanje tega novega in iSte nove
oblike. Odkriti ho¢e nekaj nove-
ga. To on hote in odkriva v
nadalinjih &lankih svojega »od-
kritja« novega, a to je nedvomno
postavljanje idejne osnove za
likvidacijo Zveze komunistov s
pomodéjo svobode frakcijske borbe.

V ¢&lanku 2Za vsee« moram
opozoriti na eno stvar. On poziva
komuniste, naj se bore za ena-
kost, za demokracijo, za vse, tudi
za burZuazijo. Mislim, da je Dji-
las sploh v teh é&lankih o zako-
nitostl zapadel v formalno prav-
no modrovanje in da se slabo
spozna v tej materiji. Napravil
je shemo, napravil je konstruk-
cljo, da je burZuj enakopraven
kot individuum pred zakonom, a
tudi formalno in sivarno ospo-
rava tem individuom kot pripad-
nikom burZoaznega razreda, da

lep. Djilasovi &lanki lahkao zava-lbl bili enakopravni. To je proti-
jajo. Ni #udno in tudi ne sludaj- slovje (Djilas trpi na nagnjenju,
no, da se del nafe inteligence da konstruira protislovja tudi
strinja z Djilasom, in to prav tam, kjer jih ni). To je shema

moin

in Sablona, in to pri Djilasth s
se prikazuje kot pobornik antl-
gablon (drugate pa zelo
zapada v Sablone). BurZo :
buroazija nima nikake enak?
pravnosti, burZuj kot Lndi-vimm
pa je enakopraven. To orn B¢
in on ljubi zmedo. Nautil 8

iz marksizma, pa tudi iz l:.kui‘;'l'ﬁj
nafe revolucije, da ne morew
nobene neena;:g;:vj‘n o5 -
Zoazijo, tudi e :
in po mojem mnenju je ‘neumﬁ.
pozivati komuniste, naj 5¢

za enakopravnost tudi 28 burdd !
azifo, za burZuje kot individdi=
za demokracijo za vse. In

azija kot

je to neumnost? Vsa n ’W‘-:_
nodaja, vsi - nasi ynosth
na nepriznavanju makOPan

burfoazijli in burZujem.
osnovna karakteristika in
po mojem mnenju bistves
¢ diktaturi proletariata ni
kopravnosti za burioszliﬂl-aka
zdi, da je hotel Djilas nek 2l g
vedati prav to, toda zab

v protislovia, ki jih je t
fral kot individuum in kO
red. Kot mdlvidr!!mmdné: 4
praven, a kot pripa
nima enakopravnostl. Tako
tislovie je nemogote. Vsdk
hkrati tudi mdividugg ;
pada svojemu razre in
pripada delavskemu razredd
e hkrat! individuum in ima Z5y
kopravnost i kot mclividﬂ"”"‘E e
kot pripadnik razreda. Tu J€
mokracija za vse pripadnikeé’
razreda,

&
Sae
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Za koga in za kateri razred demokracija?

Tu pa se postavlja vprafanje
drugate in drugale se je treba
lotiti tega problema. Vpralanje
se postavlja tako, kot ga je po-
stavil Lenin: demokracija za koga
in za katerl razred? AU je moi-
na diktatura proletariata brez te
ali one omejitve in kriitve de-
mokracije za' burioazijo? ‘Dijilas
lahko rete, saj se ne razhajamo.

Toda razhajamo se, ker njegoval

formalnopravna zmeinjava vnasa
liberalna pojmovanja, ki so Ze
tako tu in tam v nadih organi-
zacijah Zveze komunistov. Tudi
mi imamo omejitve demokracije
za burZoazijo. Posameznik, bur-
Zuj, bo postal popolnoma enako-
praven takrat, ko se odlo&i od
svojega razreda in preide na po-
zicije delavskega razreda. Dru-
gade pa tu ni enakopravnosti. On
uZiva demokracijo, toda uZiva jo
okrnjeno, omejeno po nadih za-
konih, ki so delo revolucije. On
torej ni enakopraven. Demokra-
cije za vse torej ni. In zato je
pozivanje komunistov, naj se
bore za demokracijo za vse, na-
vadna liberalska, malome3tanska
neumnost, V tem je stvar, Pri
njem pa je vse to pomefano. V
najboljfem primeru on straino
veliko improvizira, in da po pra-
vici povem, nikdar nisem verjel,

mere proglada za splofno stanje.' da je Djilas tako naklonjen po-

vrinim improvizacijam In neso-
lidnemu obravnavanju proble-

Soclalistitni odnosl v mestu mov te vrste. KaZe pa, da si ta-
so dozoreli za socializem, za de- krat, ko izgubi¥ izpod nog znan-

% ;

Viadimir Bakarié in JoZe Potrd

slveno-marksistifna tla, obsojen,
da sejeS neumnostl

V &lanku »Na splofno in po-
sebno« me je dovedel do nasled-
njega vpradanja: ali danaidnje
subjektivne sile zavestno razvi-
jajo demokracijo in ali lahko
tirajo nadaljnji demokratski raz-
voj. To je skepticizem, doveden
do kraja, do absurda. On postav-
lja stvari tako, da danes na pri-
mer nobena partija, pa niti ne
razred, ne more bitl izkljulen
izraz, nosilee objektivnih potreb
druzbe, Kje je vodilna vloga de-
lavskega razreda? Mar ni tudi
tu, v tem &lanku likvidirana,
mar ni to dosledno staliile, Ce-
prav danes pravid, tovari§ Djido,
da ne odicka$ vodilne vloge de-

lavskega razreda. Sam sebi si
protisloven, v svoji glavi imas
zmedo. (Oprostite, da se obratam
direktno, toda tako stoje stvari.)
Ce danes pravi§ eno, v &lankih
pa dosledno izvajai likvidacijo
vloge delavskega razreda, kaj je
t0? To je vera edino v stihijo
syobodnega gibanja__ druZbenih
sil, negiranje marksizma v nje-
govih osnovah. Y

Vzel bom predavanje fovaridd
Kardelja v Catku. Kaj pravi to-
varis Dedijer? Tov. Dedijer pravi,
da ne vidi, da sta si staliiéi tov.
Djilasa in Kardelja nasprotni. To
pa so diametralno nasprotna sta-
lis¢a. Tov. Kardelj pravi: »Socia-
listi¢na demokracija, kot jo poj-
mujemo, nikakor ne pomeni pre-
pustanje druzbenega razvoja sti-
hiji druzbenih sil. Zavest in sti-
hija sta v druzbenem Zivljenju
dve nelo¢ljivi strani istega pro-
cesa.« Dijilas pa si v tem vpra-
fanju sam sebi nasprotuje od
#lanka do &lanka, Ce bi &lovek
vse to bral, bi zafel v Iabirint
in ne bi wvedel, kaj ta &lovek
misli. Stalno se giblje v proti-
slovjih s samim seboj. Zato lah-
ko zavede nepazljivega bralca in
pravi, da se ne razlikuje od to-
varifa. Kardelja.

Ali te vzamemo neko drugo
mesto iz predavanja tov. Karde-
lja, kjer pravi: »NaSa demokra-
cija nima nobenih drugih mate-
rialnih virov, razen svojih last-
nih. Nasi materialni viri so nae
lastno delo, na$ lastni napredek
v razvoju proizvodnih sil, naSe
lasthe zmage nad zaostalostjo.
Cim vet uspehov bomo dosegli
na tem podroéju, toliko bolj se
bo na3 sistem osvobajal ukrepov
drzavne nujnosti in toliko boga-
tejie in Birfe bodo osebne pra-
vice vsakega drZavljana Jugo-
slavije. Z drugimi besedami, to-
liko §ir8i v demokratitnem smi-
slu bodo tudi nasi zakoni.« Tu je
zame marksizem, ne pa v obla-
kih in meglah Milovana Djilasa.
Pozabljajoé na vse to, se je Dji-
las dejansko odtrgal od marksi-
zma in se prepustil liberalisti¢-
ni idejam o demokraciji.

Clanek »Odgovors je nedvom-
no jasen. Ko sem ga prebral, sem
bil zaprepasten in sem se raz-
buril. To je po mojem mislienju
napadalno in nepoiteno staliide.
Zapirati usta vnaprej, prilepiti
vsakomur, ki se z njim ne stri-
nja, etiketo birckratizma in sta-
linizma, kritika pa se %e ni za-
¢ela, dejansko ni utegnila niti da
se izkristalizira, niti da se pojavi
v tisku.

To po mojem misljenju nima
zveze 2z demokracijo. Pobornik
demokracije na besedah, Dijilas,
se nam fu razgalja kot nadut
sntidemokrat.

Toda vaZnejle od tega je na-
slednje: Tu pravi on — otitno
nl spor o socializmu, komunizmu
kot takem, temve¢ samo o demo-
kraciji, oblikah, potih. Ce je spor
o tem, potem je spor v bistvu
o komunizmu in socializmu, ker
je tudi po Djilasu to dvoje ne-
razdruZno. Ce se ne strinja. po
katerl poti bomo B&li, potem se
ne strinja z vpraSanjem, ali bo-
mo 3li naprej all nazaj, Ne mo-

-

remo iti naprej po te} 8l Ao
poti ali tretji poti, ker obiels
tivni pogoji doloteno pot
jajo; v nadi driavi je
izel
%S

pot v soclalizem. pit-
1 Na koncu, g &im Ei:e jese
as v spor. On p * U
V spor ni prisel z nitemer drlli
gim- kakor-s VI kmareg”,;.m
tem je stvar, Vzel sem Vst
bral gradivo VI. kongresd: "o
kar on pi%e, je diametrain® it
| sprotno tistemu, kar je m,lcu 0
govoril; zlasti pa na WM@
Zvezi komunistov in Sociél spot §
zvezi. On je zatel svO) %0 po
V1. kongresom in mi m"-'ramﬁa&
mojem misljenju, ta spOr izhod”
In v ta spor se je :nljﬂw
nih totk, ki v biti pomePHis
— da se v Zvezi komunwresjl:
ko povede borba, in 10 1ahk0
borba, da se komunisti g
razdele v skupine okrog rasd”
nih stali§¢ o bistvenih p@i-
njih, torej s fralkeclonagkid P
cij. On je napisal v tlankh o
je to novo, da on svobg%
da bi se dogovoril z VO eni“"d
nastopa, Po mojem mikl] Hipi?
to ni¢ novega, temv opith 0
frakeionaski nastop. Immwplﬂ
tako velikih vprasanjib, 511"'*
javno in zateti tako diskuS g
kaj lahko to drugega oy ds
Ne smemo pozabiti, tov W
sedaj uresnitujemo nov rod B
darski sistem, da smo P gan®
dimi nalogami, pa moramo A0 0
troiti sile, da razpravi hoﬂﬂ
takih vprasanjih. Ce smo ali do-
tako diskusijo, bl se mor '
govoriti in izbrati primered®
nutek za njen zadetek.

jem miljenju je Djilasovd
govornost huda samo v * s
glede na posledice in 3K

se utegne Ze pokazatl

Socialisti se razl”
kujelo v odnost
do revolueife

¢
Clanek  »Razredna bof‘;ﬁ
Clovek bi tu pritakoval, 5;’66 t0
vsaj pritakoval, da bo PCyjje
temo razloZil razredno obda bo
socialistiéne  demokraciié, “Coge
ela o 10

u§

w0

poudaril vodilno vlogo d i
ga razreda itd. Toda OB in
vlogo postavil pod vprasa) jo I
samo pod vprasaj, temvet ey

kategoritno in ncdvommpngebf
ral v &lanku »Splosno in o all
nos, Toda to je vsaj osno 7
nekaj najbolj osnovnegad ¥ iag
ksizmu, da ta vodstvena e

delavskega razreda ostan® - yg
lotnem obdobju prehoda do
pitalizma h komunizmu nav’
unifenja razredov, Tu, Dﬁw
ljam, po mojem misljenjd,
opuita marksizem. opr®
V tem tlanku pa gre %8 Kok
Sanje, ki ga on ne vidl
je v stvarnosti, in ki 82
obi¢aju pokril s plastem
To je drobno vprafanje eV v
favanje politiénih faltor] o
delo sodstva, UDV itd, To te pi
tanje bi bilo zelo veliko: kaie"l
stvarnost ustrezala ﬂamﬂr
sliki ‘o na#i stvarnosti V dﬂng’

sovi glavi. Taki pojavi 50
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LJUDSKA PRAVICA-BORBA

IZ RRZPRAVE NA TRETJEM PLENUMU CENTRALNEGA KOMITEJE ZVEZE KOMUNISTOV JUGOSLAVIJE

Djilas se je oddaljil
od marksizma
Beseda Rodoljuba Colakovica

Govor Milosa Minica

(Nadaljevanje z 2. strani)

zares iz;ll?oxgnen\f_ 1llamwam smislu

a Dijilas to generali-

zra in tolte potem s teZko ar-
t:isvoge steorijee,

Udno je, tovarifi, in never-
Btn?, toda Dijilas v tem @&lanku
ﬁ:‘ip h:u}e Marxu odkritje razred-
: the. On pravi takole: »Od-
nirlﬂje razredne borbe je pome-
N 0 obdobje v druZbenih vedahe.

aprej pravi: sRazume se, to
arxovo odkritje je pripravljala
ecev in v B vedil st brmia
r v meri j
Fevolucije “in  vojn, “a

ojn«. In naprej

(hodem videti, ali fe lapsus
rlh!uiiﬂ). da sl Marx ni izmislil
::;‘edne borbe, temvet da jo je
t&o odkril. Neokusno je, da
hjn refem, da citiram Marxa,
e Pravi o sebi. Toda poglejmo,
Pravi Marx v pismu Vander-
erju z dne 5. marca 1852: To
Vsl, 10 je znano mesto: »A

o “8: mene tiég- — pravi Marx
ki) eni ne pripada veda o od-
al dg&obsto}a razredov v sodob-
By bi, niti o odkritjiu niihove
sebojne  borbe. BurZoazni
ovinarji so razlozili mhogo
menoj zgodovinski razvoj
be ;l;zreﬁw. burZoazni
ekonomsko ana-
'f“:lmijlo Tazredov; novo,, kar sem
B0 m‘:i obstaja v dokazu«. To je
da e em misljenju . zelo vaZno,
dise pt:eéita danes tukaj v tej
dw"-lhl. 1. da je obstoj razre-
vezan samo g dolodenimi

i bitkami, ki

Pred
le
ekonomistj

o . nujno vodi
diktaturg proletariata, 3. da
“maod‘ta dlktap.lra tvori samo
kb unifenju vseh razredov
or;imedni druzbi,
S8 je Djilas sludajno
- 8Z ne verjamem, da
83 ne bi vedel (kafe, da
5 odkritje razredne bor-
Orijov fazretcz?e borbe, ki
resnieci dal -
tere ry trl;salne kamne Eof‘;‘?o
Vorng e o todke), toda neodgo-
il 4 eCiti to styar v jav-
prihajga ne morem razumeti,
mvadOd Tesnega ¢loveka,
ok 0 improvizator.
Tadi tegy d‘;“’p?ailnmamewom e
Ao © niegovih Sams e
kar'mmvhndje. Tu ni

tlovek lah-

temve? vsa

pravi: »Razlike
niso toliko po-
stvi & Kakinirt eved-
Mpre? Najuspedneje boritix. In
Be ggpbravi: sNihde v zgodovini
ra!l‘ednmava razredne borbe in
onf poge T2, temved ta ali
Kdo gmg” kako jih odpraviti.c
Dillag, kaporav? Teorlja, pravi

tega t Je to sicer, ni mogla
p,mar_ﬂité temvet samo véasth
lomg njegovo je samo de-

v 0, ker se teorije pre-
Lt v bt ol
» na kon-
alj 8 DPrakea definitivno potrdi
"almm"mh te ali one teorije. Toda
flo, ¥ ne bi verjeli v
marksizma?
Husmmj on razlaga, »da so v
% kiv Jugoslaviji propadle
Oblags " & S0 drekale, da se lahko
itd, tod:ame Z revolucijo, silo
Tzredns o2 Zahodu niso. Tudi
Jugoer .. borba obstoja tako v
zmwjl s llanu.sljikakorm
njaji .o*“lu nato dodaja: sMe-
n Q se —
jahvbos::jl. oblike fe bore Lo s
glegy mwezl tudi teoretiéni po-
sanolith‘.‘nl programi. Toda
m‘“.‘iajo? menjajo in zakaj se
a Kaj pomeni nov pro-
mmov. Djilas o tem mol&i,
o a2 oli nam pod nos v &lan-
teh : eza ali partijas, da brez
m_ganiiﬂnnkuv. kot so sestanki
= ezﬁtij Zveze komunistov, to
Sive a takega tipa organizacije,
elavski pokreti v inozem-
k&j--mz(;ciallsti&m partije itd, A
bro, 5 10 poriva pod nos? Do-
lenip rﬁietmi%ijma he
5 partije. Jaz -
d??!lam Dijilasu vpra!anig:a -'gg-
S0 storili in kolik&na je
da se je kapita-
obdrzal, — e

SEFEY,

g

%o banja objektivnih sil in
Nhjek?loh kaj verjame v vlogo
Osny ivnega faktorja? To je
da 4 stvar. Djilas lahko trdi.
Pre; leninist in dogmatik. Jaz
lem %‘d vam, da sem po ma-
b 1l dogmatik, leninist sem | :
) noma, v kolikor sem do- .

ali Anarhist

¢} spoznal Lenin
ova dela, in t
E:Iiz‘:;\’lm prej, kakor da bi pre?
Pozicije, soclal-liberalcev

stiéna in social-liberalna teorija.

3e eno vpradanje: ali je mogote,
da je pozabil, da je razlika med
socialisti nastajala, obstajala in
obstaja prav glede vpraianja re-
volucije in diktature proletariata?
To je kardinalno vprafanje in na
tem so se kazale razlike tudi,
kdo je kaj, kdo revolucionar in
kdo oportunist ali socialliberalec.
Ali je mar Dijilas pozabil, da je
na tem vprafanju dozZivela polom
II. internacionala? In drugo, mar
dosedanje izkustvo razredne bor-
be ni zadostno, da se wvnaprej
yoceni neka in tudi Djilasova teo-
rija? Vse to je on pestavil pod
sumnjo. (Njegova teorija — pa
je to neodgovorno metanje v jav-
nost wvsakrinih nemarksistiénih
gledif¢, kakor je na primer tudi
tisto, da mora demokracija raz-
vozlavati razredne spopade in
zmanjsevati razredne razlike.
Razredni spopadi se morajo raz-
vozlati, kakor se razvozlajo: de-
mokrati®no in mirno, &e nasprot-
ni razredi mirno trpe vladavino
vladajofega razreda, e pa na-
sprotni razredi hotejo posefi po
oblasti, tedaj jih mi udusimo. To
je oroZje, vojska, policija, vse,
stopa v akeijo. Tako se razvozla-
va razredna borba, tako je bilo
v zgodovini in tako tudi bo, Dji-
las pa nam servira kot novo ne-
ko navadno liberalsko gledisde.
Razredne razlike pa mora likvi-
dirati razvoj proizvajalnth sil
Mnenja sem, da tov. Djilas ne
more takih neumnosti metati v
javnost s pomoéjo svojih Elan-

Organizacijski sekretar Cen-
tralnega komiteja Zveze komuni-
stov Makedonije Krsto Crvenkov-
ski je dejal v razpravi med osta-
lim naslednje:

Hotel bi tu edati nekaj
besed o tem, kak3en odmev so
imeli Djilasovi Zlanki doli na

terenu. Predvsem bi zalel stem,
kar je tov. Tito Ze dejal, da to-
vari§ Djilas {olée v nekaterih
_vpradanjih na odprta vrata. Do-

rih organizacijskih wpraSanj iz
dela Zveze komunistov, Tam iz-
nada Dijilas, oprostite mi, da se
bom moral morda tudi ostreje
izraziti, ne samo pol resnice, tem-
ved tudi neresnice. Recimo, on
trobi v svojih ¢lankih proti ne-
katerim mladinskim profesional-
nim voidteljem. Kolikor mi je
znano, pri nas Ze dve leti vodimo
doloteno politiko, da teh mladin-
skih profesionalnih voditeljev ne
bi bilo. Konkretno, pri nas v Ma-
kedoniji ve¢ ali manj teh profe-
sionalnih mladinskih voditeljev
nimamo, vet ali manj je tak po-
loZaj v wsej drzavi. Nadalje, gle-
de pa’rﬁ-jske%a dela se avlja
vpradanje: ali naj sedaj delamo
zmednjavo v tem, kaj je partijska
organizacija. NaSa Partija je o
tem povedala, kaj je partijski
aparat — to je kadrovska upra-
va, agitpropovska uprava in in-
Struktorska uprava. To je pome-
nilo partijski aparat, ki ga, naj
tov. Bj-i'las ve ali ne, ni Ze dve
leti. Potemtekem mi ne gre v
glavo, kak3na je te namera: je-
mati zastavo v svoje roke v borbi
proti nefemu, kar je Part!i{a z
veemi svojimi silami ng &elu s
Centralnim komitejem Ze likvi-
dirala?

Nadalje, ko Djilas govori o
tem, kaksen naj bi bil aparat v
osnovnih orgamizacijah Zveze ko-
munistov, govori, da mora bili
tam najv

nejée idejno delo, ki

ov, 7di se mi, da
™ orl Diilasy  zmegalf anarh“:

¥
e
"

1kov. Naj mi oprosti ta izraz —
Evo, tov. Dijilasu postavljam |

nima smisla uporabljati take ter-
mine, ker ga ne Zelim Zaliti. Tov.
Djilas sodi med ljudi, ki sem jin
spostoval in cenil, toda tu je
vprasanje o drugem, mnogo vaz-
nejiem, gre za tisto, o ¢emer sta
govorila tov. Tito in Kardelj)

Tovarisi prosim vas, da mi
oprostite, da sem vzel toliko &asa,
toda to sem storil zaradi tega, da
si vsakdo izbije iz glave, da se
komunisti v Jugoslaviji vedejo
kot avtomati ob tem, kar pravijo
vodedi ljudje v Centralnem ko~
miteju, in da bo vsakdo razumel,
da imajo jugoslovanski komunisti
svojo glavo in znajo mislitl. (Tu
mislim na aluzijo, ki jo je naredil
tov. Vladimir Dedijer.)

In na koncu ne vidim nika-
kega zla, da komunisti in celotno
delovno ljudstvo Jugoslavije ver-
jamejo svojemu vodstvu tudi te-
daj, ko ne razumejo stvari do
konea, vse dokler jih ne hodo
razumeli. Mislim, da je v tfem
verovanju ogromen moralni ka-
pital in ni mogote insinuirati —
to je napad z malomeitanskega
gledista na tisto moralno avtori-
teto, ki jo vodstvo uZiva v Zvezi
komunistov in v mnoZicah delov-
nega ljudstva., napad s ¢gisto
malomesfanskega anarhistitnega

taknil bi se tistih stvari, nekate- i

gledisda, s katerega je Djilas iz-
vréil svoj napad z znanim ¢&lan-
kom v »Novi mislie.

Ce o vsem postavimo vpra-

V zaletku svojega govora je
tov. Rodoljub Colakovi¢ dejal, da
je ob izidu Djilasovega ¢lanka
sAli so cilji?7« dejal tov. Karde-
lju, da ga to spominja na =bern-
StajnStinoe in da se mu zdi, da
Djilas odstopa od marksizma.
Nato je dejal, da je imel Ze prej
priloZnost prepridati se o tem ter
je navedel primer razprave o
knjigi »Zgodovina jugoslovanskih
narodove, kjer je priflo do ne-
soglasij med njim in Djilasom.
Djilas je tedaj v razpravi izjavil:
»Dobro; materialisti®no poimova-
nje! Toda zgodovinarji idealisti
50 napisali sijajna zgodovinska
delae«, Tov. Colakovid mu je nato
odgovoril, da je eno pisanje zgo-
dovinskih del, drugo, mnogo vaZ-
nejie pa je menjanje zgodovine ali
toéneje menjanje stvarnosti. Pri
tem sem mislil — je dejal Cola-
kovi& — na Marxovo misel, da ni
glavno tolmaditi svet, temved
spreminjati ga. In v danasnji do-
bi so spreminjali svet materia-
listi, ljudje, ki jih je vodil mar-
ksizem. Dejal sem, da med take
ljudi %tejem Lenina, Mao Ce
Tunga in Tita.

Zanje, vse pripeljemo do vpra-
Zanja, kot bi to hotel Djilas, kako
naj se potem tolemo, kako naj
vodimo borbo?

naj se razvija na osnovi preda-
vanj. Pri tem, dodaja, da morajo
sestanki biti obvezno >javnic.
Tovari¥i in tovaridice, tistim, ki
imajo ved zveze z delom, je zna-
no, da je vprafanje javmih se-
stankov bil velik problem za nasc
Partijo pred VI. kongresom. Prav
tako, kakor tov. Djilas govori, da
je treba razrednega  sovraZnika
wskali 8 sveto, mislim, da niti s
kakim reflektorjem pri nas ne bi
bilo mogofe najti zapriih partij-
skih sestankov, sestankov, na ka-
terih se komunisti izdvajajo od
mno¥ic in tam nekaj de{aio ali
sklepajo. Imamo seveda take se-
stanke, na katere mnoZice ne
prihajajo, toda to so‘ob -qu]e.m
sestanki, javni sestanki, objavlje-
ni potom raznih oglasov in ne-
zaprti. Ne vem, &emu sluZj tako
insistiranje, ko je Partija z veli-
kimi silami to stvar obvladala.

Vse stvari, je dejal naprej
tov. Cryvenkovski, ki fd: je Dﬁlas
pokrenil, so nenavadne tudi za
navadnega ¢lana Zveze komuni-
stov, ker takih stvari ni, Ce za-
sleduje kurz, ki ga nada Zveza
komunistov vodi proti profesio-
nalizmu, mora to vedeti. Pred ob-
javo &lanka sSubjektivne silec,
nekaj tednov prej, smo bili pri
tov. Marku in se dogovorili, da
gremo na popolno likvidacijo
profesionalcev, celo sekretarjev.
Iznesel bom primer iz Makedoni-
je: danes imamo v celotni Make-
doniji vsega tri pladane partijske
funkcionarje, ¢¢ ne ra¢unamo po-
slancey, Cemiu potem sluZi vpitje
tov, Djilasa proti profesionaliz-
mu, ko gre celoina Partija v tej
smeri?

Nadalje je tov. Crvenkovski

dejal, da so bili lc)(iilasov-i tlanki
v zatetku v Makedonijn sprejeti,

m Jovanovlé In tovaril

Tov. Colakovi® je nadaljeval:
Sicer pa ni potrebno mnogo do-
kazovati, da Djilas odstopa od
marksizma. V nekem &lanku, ki

ko pa je iz¥el njegov Elanek
:thl;ekhjvne silec, so komunisti
zafutili, zahwvaljujoé vzgogi, ki
jim jo je dala Partija, da tu ne-
aj ni v redu. Komunisti so zageli
razumevati, da se nada objektiv-
ng stvarnost ni mogla eniti
v treh mesecih, kolikor je minilo
od II. plenumﬁtziﬁ]. inDdgl se ni
osoée, sosﬂe . na. Diilasovo
;]e {%%e, da nam Zveza komuni-
stov ni vel potrebna. Ko je iz&lo
ilo Izvrinega komiteja CK
veze komunistov Jug!ne!avije! je
komunistom postalo povsem jas-
no Djilasovo negativno stalis®e in
njegovo negiranje progresivne
vloge in komunistov kot
njenih &lanov.

Ko je odgovarjal na izvajanja
Vladimirja Dedijerja, je Krsto
Crvenkovski dejal, da so ljudje.
ki smatrajo, da je wsak Ellovek.
ki se borj za izvajanje linije Zve-
ze komunistov, ]bojazl'jivec, ki
stvari samo ponavlja. Take je pri-
blizno mislim-udi Dedijer, ko je
zadel s svojimi izvajanji v disku-
sifi. Toda, toéno je, da imajo ko-
munisti popolno zaupanje v svoj
Centralni komite in izvajajo v
¥ivljenje linijo Zveze komunistov.
Prav fo zaupanje je pripomoglo
nasi drzavi, da z uspehom pre-
brede napade Informbiroja. To
zaupanje v CK temelji na tem,
ker je na¥ CK zalel, povede] in
dalje vodil revolucijo. To zaupa-
nje v CK obstoji, toda Crvenkov-
ski je dejal, da se Cudi temu,
odkod Vladimirju Dedijerju za-
upanje p Djilasa, a ne v CK, ker
pravi, da ni bilo potrebno izdati
sporodilo Izvrinega komiteja in
podvzeti tega, kar je bilo pod-
vzeto.

Govored o metodi diskusije, je
Crvenkovski dejal, da je Djilas v

|svoje razpravijanje
kovski. ;

ga je vderaj citiral tov. Kar-
delj, je sam dejal, da je to =0b-
dirna temas in to pomeni, da je
zanj v marksizmu vse odprto,
vse pod vprafanjem. Dejal je,
da revidira samo leninizem, a V
svojlh @&lankih je — kot je to
véeraj dokumentirano dokazal
tov. Kardelj — odstopil tudi od
marksizma. Vzemimo ne neka
filozofska vpradanja, temved
praktitna vprasanja proletarske
borbe, o kateri sta pisala tudi
Marx in Engels, Kot je znano,
onadva nista bila teoretika,
bi plavala nad povprednimi po-
goji boja delavskega razreda in
se ukvarjala samo s &isto teorijo,
temved sta popolnoma dolofeno
govorila proletariatu, kaj mora
storiti za uresni®enje svojih na-
menov. Govorila sta mu pred-
vsem, da mu je potrebna eh-
na polititna organizacija. Ce sta
Marx in Engels ved kot pred 100
leti poudarjala, da so komunistl
najnaprednejsi in najzavednejsi
del v politi¢nem gibanju delav-
skega razreda, ki mora delovati
z idejno sorodnimi strujami, je
bila to potreba Zasa, ker marksi-
zem #e ni bil taka ideoloska sila,
ki bi zajela Sirfe sloje delavske-
ga razreda. Ce nam Djilas danes
predlaga, naj se v Jugoslaviji

Diifasovi €'anki so omesli strahovifo
zmeSnjavo, dezorientacijo in razofaranie

e izjavil Krsto Crvenkovski

tem pogledu prigrabil za sebe
monopol, On je to jasno dejal v
svojem ¢lanku »Odgovore in za-
vzel stalid&e, da je veakdo, ki se
z njim ne strinja, reakcionar in
birokrat. Na ta na&mn je onemo-
godal diskusijo. Do &esa lahko to
praktiéno pripelje, kaZe najbolje
primer onega &lana okrajnega ko-
mitefa v Tuzl, za katerega Cr-
venkovski pravi, da ne ve, kaj je
mislil, {e v nekem dopisu
sBorbic dejal: sOdgovoril bi, toda!
bal sem se, da me jutri ne na-
padejo v tiskule Dfilas je v svo-
jih ¢lankih prikazoval, da je od-

il :nove idejec, istofasno pa je
s svojim stali®em odklanjal vsa-
ko izjavlijanje o teh njegovih
snovihe idejah.

Tovarid Crvenkovski je dalje
poudaril, da niti sam Djilas ver-
jetna ne misli, da v nadi drZavi
ni ved razrednih sovraZnikov, je
pa vendarle v svojili €lankih za-
stopal mnenje, da jih ni. Do ta-
kega stalista in sklepa je moral

riti, saj je svoje ¢lanke pisal za
Earieriste in malome&dane, za te
njegove >nove silee. On na pri-
mer. celo smatra, da za funkcijo
v ZK zadostujeta samo strokov-
nost in sposobnost, ne pa tudi
marksisti®na izobrazba in ideolo-
gka pripadnost Zvezi komunistov
Naravno gre na§ kurz za tem, da
se najdejo sposobni ljudje, toda
tudi ljudje, ki idejno in évrsto
stojijo na icijah marksizma in
nafe socialistine revolucije. Dji-
las gre celo dalje. kajti iz njego-
vih Elankov izhaja, da je mérksi-
zem nepotreben, zastarel, da ga
je skratka treba postavili v mu-
zej. Tako Djilasovo mnenje je
omajalo posamezne komuniste,
mnogi so se pa vprafevali: »Pa
kdo je tisti, ki naj usmerja nad
revolucionarni razvoj, fe ni po-
trebna Zveza komunistov, &e niso
potrebni mladina, niti sindikati,
e nmam nji vel bna celo
driava?e Tovari§ Crvenkovski je
dejel, da je treba po Djilasu vse
to prepustiti stihiji. Toda jasno
je, kam bi nas taka stihija —
zlasti v drobnokmedki drzavi,
kakrina je nafa — pripeljala,

Ko je na koncu citiral neka-
tere stavke iz Djilasovega pam-
fleta, objavljenega vsNovimislie,
je Crvenkovski ugotovil, da je
{')jilaa surovo Zalil wvodsive ko-
munistov in drZave, Plenum je
sicer to pravilno ocenil, toda, &e
bi sam Djilas malo bolj pametno
pogledal stvari, bi se moral tega
sramovati Ti napadi so postali
fasni, zlasti po izvajanjih tovarifa
Kardelja. Crvenkovski je ngoto-
vil, da je namred Djilas, v tem,
ko je v enem svojih #lankov hva-
lil fovaria Tita in ga nazival za

§ revolucionarnega tribuna, osebno

intimno povezanega z ljudskimi
mnoZicami, istodasno izjavljal to-
varifu Kardelju, da je Tito bra-
nilec birokratizma itd. Tu posta-
jajo stvan’ {asng. f zakljudil

rsto Crven-

ki®

povrnemo na tak tip polititne
organizacije »idejno  sorodnih
ljudix, pomeni to idejno razbi-
janje organizacije, ki je bila
ustvarjena s teZkim bojem na-
§ega delavskega razreda.

Kot vidite, ne gre tu samo za
neka filozofska wvpradanja. Tu
gre predvsem za praktitna vpra-
Janja nadega politinega Zivljenja,
za usodo naSe revolucije. Popol-
noma se strinjam s Kardeljevim
izvajanjem, ki odkriva revizio-
nisti*no bistvo Dijilasovih staliZg.
Zadnii dve nodi sem ¢&ital Djila-
sove ¢lanke od prvega do zadnje-
ga, tudi @&lanek v »Novi mislic,
Kaj praktifno pomeni njegovo
pisanje? Prvié pomeni idejno
razorofevati na¥ delavski razred,
vzeti mu iz rok njegovo teore-
tino oroZje ter ga pustiti, da
blodi v svojem boju. Strinjam se
s Kardeljem, da nismo dogmatl-
ki, ki bi se pred postavkami
marksizma klanjali kot wverniki
pred ikonami in da to nikdar
nismo delali, Ce bi bila na%a par-
tija dogmati®arska, ne bi izvriila
revolucije. Morda bi bilo hajdu-
kovanje, atentati, ne bi pa bilo
revolucije, %e na%a partija ne bi
znala ustvarjalno uporabiti mar-
ksizma, ali to¥neje marksizma-
leninizma.

Drugié¢ pomeni politiéno de-
mobilizirati delavski razred, ker
Djilas govori samo o svobodnem
gibanju nekih nedolofenih dru2-
benih sil, kar pomeni, da za iz2-
gradnjo socializma ni potreben
nikakden mnapor, zavesten napor
naprednih 'ljudi nafe driave na
delu 2z delavskim razredom.

On ¢isti polje za bitko 5 tem,
da vnaSa idejno zmeda, jemlje
delavskemu razredu teoretsko
orozje ter demobilizira delavski
razred in ostale delavece, Pri tem
kar mimogrede moralno diskva-
lificira za to bitko wvse tiste lju-
di, ki so na svojih pledih nosili
nafo revolucijo in ki jo danes
vzirajno razvijajo.

Tov. Colakovi® je nato govoril
o ¢&lanku, objavljenem v »Novi
misli«, in pravi, da je to zaklju-
ek in krona vseh Djilasovih
flankov, o katerih plenum raz-
pravlja.

Ko je prefital odstavek Iz
tlanka, ‘objavljenega ' v »Novi
mislie; v katerem Djilas govori o
visjih krogih in pravi, skako Je
vse to nastajalo neopazno iz po-
polnoma normalne in naravne
logike in potrebe ustvariti wvo-
dilnim ljudem pogoje za delo in
Zivljenje« in kako so »to stalille
in sistem prenaZali na vse strani
navzdol in navzgor ter postrani,
izlofujo& dolofene in njim bliZ-
nje kategorije, dolofene in so-
rodne poklice. a zaprte kroge,
celo med seboj povezane edino
s skupnim duhom solidarnosti, ki
ni izhajal toliko iz neke idejne in
moralne enotnosti, kolikor iz iste-
ga natina Zivlienja in €istega in-
teresa, iz znataja oblasti in na-
tina, kako se je do nje pridlo...«

Colakovi® je v zvezl s tem
dejal: »Djilas se je lotil vseh vo-
dilnfh komunistov v na¥i dravi,
da bi jih moralno dislevalificiral,
Djilas je hotel te ljudi prikazati
kot bando, ki ji m1 ni¢ swveto.

Tovari¥ Colakovit se je nato
dotaknil izjave, ki jo je prvi dan
plenuma dal tovari§ Milovan Dji-
las, in je dejal, da je bleda in
brez krvl. V njej ni nikake ob-
sodbe tistega, kar je Djilas kot
polititni &lovek v tem poloZaju
storil. Zadal pa je hud udarec
partiji in drZavi, V tujem tiskna
sem bral komentarje o primeru
Djilasa, pravi Colakoviz — in
sem videl, kdo ga v inozemstvu
hvali. Mar on tega kot politi®ni
tlovek ne #uti? Mar ne #uti, kam
to wvodi politi*nega ¢&loveka, ko
ga hvalijo sovraZniki. Nad tem
bi se moral zamisliti. V njegovi
izjavl pa, ki jo je poslal tovarisu
Staremu, se ne vidi, da se za-
veda, kaj je naredil.

Potem, ko je povedal, da mu
je Djilas omenil, da ostane prl
svoji prvi izjavi, in da ne more
dati neke nove izjave, je Colako-
vid dod4al, da je Dijilas kasneje
izjavil, da 80 odstotkov soglada
s Kardeliem. A kaj je to vprada
tovari® Colakovié? — Mislim, da
moramo od tovarifa Djilasa za-
htevatl, naj bo iskrenejsi. On ie
v svoiih &lankih razvil nek celo-
ten sistem, ki je tukaj na ple-
numu v referatu tovarifa Kar-
delja bil tofno ocenjen kot re-
vizionistifen Na konecu, fovarisi,
naj retem &e to: Na to zasedanje
sem prifel z najglobljo Zeljo, da
bi tovaridu Djilasu pomagali, da
bi spoznal, kam gazi, in da bi
ga ohranili za nade gibanje, za
revolucijo. Toda, &a se on tako
obnada in nastopa — s toliko od-
stotkov soglafam, s toliko odstot-
ki ne soglafam, — potem mu bo
te’ko pomodi. On je potegnil
oroZie kontrarevoluciji proti nasi
partiji in na tem plenumu ga
mora poloZitl,
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To je diskusija plenuma o zadevi Milovana

Dyilasa, ne pa dishusija z Milovanom Djilasom
Tovari§ Mo8a Pijade: ,,O0 MORALI NEKE ANATOMIJE*

Moj govor tu bi lahko imel
tudi syoj naslov, glasil pa bi se
»Morala neke anatomijec,

Kakor vidite, ne bom posluzal

Djilagove zahteve, da bi v naso|d

usijo tu ne vnasali moralnih
elementov,

Dve stvari sta pred nami v
tem primeru: teoreti®ni in poli-
titni pogledi Milovana Djilasa in
njegovi postopki, njegovo pona-
sanje kot ¢lana Centralnega ko-
miteja in visokega funkcionarja
driave.

Ti dve stvari zahtevata tu
oceno, ne pa diskusijo z njim.

Véeraj med odmorom je pri-
Sel Djilas k tov. Titu, da bi za-
htevui. naj mu dié po odmoru
besedo, ker da hole dati smer
diskusije. Besedo je dobil, mi-
slim pa, da bi mu je ne bilo
treba dati. Predital je tu svojo
izjavo in poleg nje dal Se svojo
ustno obrazloZitev. Ta forum mu
je torej dal moZnost, da pove
vse, kar smatra za potrebno.

Vse, kar se mu po tem lahko
tu Se dovoli, je to, da odgovori
na vpraSanja, ¢e¢ mu jih hoce
kdo postaviti, in da d4 na koncu
Se svojo zaklju®no besedo, pre-
den bo tov. Tito resumiral re-
zultate te diskusije, Toda to je
diskusija plenuma o zadevi Mi-
lovana Djilasa, ne pa diskusija
z Milovanom Djilasom.

To, da je mogel Djilas v manj
ko treh mesecih objaviti v gla-
silu  Centralnega komiteja
¢lankov in da se ne ve, da se
nihte izmed &lanov CK ne stri-
nja z njimi, je povzratilo giba-
nju ofitno Zkodo. Vendar pa je
dobro, da se z njim ni disku-
tiralo.

Ko se je v nekem trenutku
mislilo na to, da bi tov, Kardelj
napisal kak dlanek zaradi po-
bijanja Djilasovih idej, sem na-
stopil proti temu. Zakaj?

Miloyvan Djilas je napisal svo-
je &lanke ko{ osvohojen indivi-
duum, kot posameznik, ki se je
izlo®il in ki se &uti svobodnega
slehernih vezi. Mar naj bi tudi
Kardelj polemiziral zoper njega
kot ;msameznik proti posamez-
niku?¢ Mar to ne bi pomenilo
prav tega, kar je Diji as hotel
dosefi: cepitev najo ﬂ'cga vod-
stva na posameznike, ki zasebno
diskutirajo med seboj, »>borbo
mnenje izven gibanja in mimo
gibanja?

Prav_tako je bilo nemogote,
da bi Kardelj nastopil s pole-
miénimi ¢lanki v imenun izvrd-
nega komiteja ali enostavno v
imenu linije gibanja zoper ne-
koga, ki je zapustil to linijo,
te sta _oba &lana najoZjega vod-
siva. Eno ali drugo bi pomenilo
cepitev vodstva, sprejetje Djila-
sove sborbe mnenje¢, ostvaritev
Djilasove ideje o spremembi
Zveze komunistov v diskusijski
klub, prehod na njegov teren.

Zato La bilo pravilno, da pove
izvrini komite to, kar ima po-
vedati pred tem plenumom v ne-
kem sporoéilu in da éimprej skli-
‘e ta plenum, da bi se zadeva
obravnavala na nadin, ki ustreza
prirodi in metodam nafe Zveze,
to je ne zato, da bi diskutirali
z Djilasom, marved da bi ocenili
njegove i(iejﬁ in njegove po-
stopke,

Zato tudi na tem plenumu ni
treba storiti tega, Cesar nismo
storili prej in Cesar ni treba
storiti tudi ne pozneje.

Toda on nastopa tu kot disku-
tant in hote celo on dajuti smer
diskusiji. Ta smer pa je, kakor
se je videlo iz njegovega dru-
sega govora, diskutirati z njim
y idejah iz njegovih &lankov v
‘Borbic in ne upoftevati Elanek
iz sNove mislic 1n sploh ne nje-
rove postopke, ker snima smi-
slae v to diskusijo tu >vnadati
moralne elementes.

To je strah, pa tudi raun.

Ce sprejmemo to, da se nje-
gsove ideje ujemajo -z idejami,
ki jih je obrazloZil tov. Kardelj,
-odstotno, pa morda tudi sto-
wlstotno, in &e sprejmemo, da ne
vnesemo smaoralnih  elementove
v nafo diskusijo, potem zadeva
lilovana 1'''lasa ni ni¢ drugega

ot otwiki hnlon, ki se je raz-
wodil pod veidine njegovega dis-
“utiranjn, Polem sploh ni no-

hene zadeve, pelem splob ni ni-
‘esar in plenum je bil sklican
po nepotrebnem.

Ne bom se zploh ukvarjal s
leoretiénimi in polilidnimi po-
sledi iz Djilasovih &lankov v
,Borbie. Idejno je z njimi Ze
sbradunano. Teoreti®éne in poli-
itne ideje Milovana Djilasa so
tn w eeloti 'n v popolnosli likvi-
dirane. 15Y 700 jih je Knrdelj,
likvidira! il je Mini& Likvidira

9.

{ih lahko vsak komunist, ki ima
e zrno marksizma v glavi, e je
le azl'&i\ro pretital Djilasove
¢lanke. Neprilika je samo v tem,
jih mnogi niso Citali ali pa
th &itali v naglici in povrino,

Ljudje delajo in jim ostane malo
Casa za Citanje. Djilas pa ne
opravlja niti ene svojih dolZnosti
in pife. Toda o tem
to sodi v >moralne elementec,

Dotaknil se bom samo enega
momenta iz njegovih ¢lankov v
»Borbi¢, ki ni niti teoretiden, niti
politi¢en, marveé psihi¢en, de-
prav gre za politicne stvari. To
je Dijilasova domisljavost.

Ze v prvem &lanku sNove
vsebinee pravi za Jungoslavijo,
da je v sredidéu svetovnih do-
gajanj in da je sredife vseh
nasprotij, da sves svet ob za-

nevidene bitke, ki se bije z na-
Simi silami, z nafo mislijoe, da
smo »del in vozlis¢ée svetovnih
vozlove in da zato nafa bitka
presega okvire nafe drZave.

A v tem srediffu svetovnegn

dogajanja in vseh svetovnih na-
sprotij, v tem vozliféu vseh sve-
tovnih vozlov, v téj nevidni bit-
ki — tu je on. Milovan Djilas,
tisti, ki prinafa novo misel, »dji-
lasovskos, da uporabim njegov
lastni izraz, ka})ﬁ on ni samo
Djilas, on je tudi prvi djila-
sovec.
Ta ogromna domifljavost ni
in ne more biti odlika komu-
nista. Razvije se lahko samo v
malomed¢anskem literatu, zaljub-
ljenem v samega sebe in v svoje
besede. To ima svoje zveze
tudi s politikantstvom.

Poglejmo njegove izstope tul
V pisani izjavi, ki jo jgaa pre-
Eital, pravi: >V teku zadnjih me-~
secev publicistitne aktivnosti sem
zatel postopno ob&utiti, kako se
idejno oddvajam v vrsti osnov-
mih vpradanj...c To je tudi de-
janski in osmovni vzrok oseb-
tovarifev iz lzvrinega komiteja
Zveze komunistov.

»Do teh svojih pogledov sem
prisel z vzirajnim in globljim
delom... Todi danes ne trdim,
da so vse te misli absolutno toé-
ne, deprav sem prepritan, da so.«
{Smeh.)

Dalje na nekem mestu:

»Toda, ko danes gledam na-
zaj, o vprafanjih svojih osnov-
nih ideologkih, filozofskih, estet-
skih in podobnih pogledov, mo-
ram reli, da sem se v zadnjem
tasu v jedrn oddvojil od pogleda

delavcev.c

In vendar po tako porazni
oceni, ki jo je dobil tu od tov.
Tita in Kardelja, trdi. da je
90 odstotkov misli vzel od Tita,
Kardelja in drugih in dela vse,
da bi napravil vtis, kot da so
razlike nebistvene, kot da jih
skoraj ni. sNe more pojmovati
— kakor pravi — niti uvideti
o¢itkov, da je zapustil materia-
lizem in dialektiko (marksizem),
ali da je postal skeptik, agno-
stik in pod‘:)hno... arxovi po-
gledi so zanj bili in ostali osno-
va vseh njegovih pojmovanj.c

On stalno plava med trditvijo,
da ostane pri vseh svojih osnov-
nih idejah in izjavah, kakor da
ni nekdl bistvenh razlik. V ta-
kem drZanju ni nalelnosti, pa
pa ralun.

Pri svojem drugem nasiopn je
on hkrati izjavil, da je signrno,
da se je globoko oédvo;il od
partijske linije in da sprejema
90 odstotkov Kardeljevih tez.
Nekaterih ne sprejema, a neka-
tere da bo sprejel Kardelj.

Osnovno pa je, da hofe tu
na plenumu ustno nadaljevati
svolln serijo &lankov, naj
razlika 10, 7 in pol, 5 ali 3 in pol
odstotka, ne moremo priti do
drugega zakljutka, kot da je v
teh odstotkih zbito vse tisto,
v temer se razlikujemo in kar
nam je dovolj, pa najsi znaSa
ne vem koliko odstotkov.

Kaj je Se dejal v pismeni iz-
javi?

b

Priznava, da je kriil disci-
lino, a ne formalno, Z drugimi
esedami, da se¢ nekaj po sta-
tufu ne more kaznovati. Rekel
je tudi nekaj o svojem Elanku
v sNovi mishie:

»DolZan sem povedati, da je
moj &lanek (3Anatomijae) (tu l]e
skrajfal naslov) v »Novi mislic
ne le prevet splofen, marvel
tudi napihnjen — kot vsaka sa-
tiritno pamfletska literatura, a
kar je najvaZnej¥e, nanafa se
doinnsko na periode in pojave,
ki o v mnozotem minile. V da-

nill pogojih tega ¢lanka je mo-

drzanem dihu spremlja izid Se

nega oddvajanja od najbliZnjih|

najvefjega Stevila nadih teoret-’
ski'h '

g}a pastati samo politina Skoda.
e morem pa sprejeti, da se ta
¢lanek nanada na to ali ono
osebo, konkretni poloZaj ali po-
dobno. To pa zato, ker je takino
gledanje na literaturo primitiv-

a
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kaliur je bilo to tudi pri meni. no in nestvarno. Kolikor bi se

nekdo v tem pogledu éutil pri-
zadetega, sem pripravljen, da sc
mu opraviéim na nadin, kot ga

ozneje, ker | Zeli.c

Tu prihajam na teren moral-
nih elementov. Tu moram biti
primitiven in nestvaren, vmesa-
jod se v literaturo

Trditev v njegovi izjavi, da
se ta njegova literatura nanasa
na periode in pojave, ki so v
mnogofem minile, je le izmika-
nje, ki ne more nikogar pre-

varitl, Trditey, da se ta &lanek
»ne nanaSa na to ali ono osebos,
je enostavno neresnica. Veé oseb
je v tem pamfletu tako jasno
opisanih, da so jih tudi vsi tuji
dopisniki lako]_:l' spoznali in so
uspeli, da nabavijo celo foto-
Eafije »mlade in lepe igralkec,
i }c podkrepila senzacionalne
naslove listov v Angliji in Ame-
riki, kako da je Titova vlada
razceplj‘ena zaradi >resnice o Ze-
pnahe, »lgralka v srediféu jugo-
slovanskega razcepac (smeh v
dvorani), >OmalovaZevana film-
ska zvezda izzvala razdor v Ti-
tovi partijie itd. Djilas pa pravi,
da pomeni poznati za osebami
njegovega sknjiZevnegac &lanka
konkretne osebe, biti primitiven
in nestvaren.

Na dveh straneh tega pam-
fleta opisuje sceno, ki se¢ — v
¢lanku — dogaja pred vhodom
v centralno loZo stadiona.

»Ona je stala na dan poroke
z moZem in 8 porotnim kumom,
moZevim prijateljem, Zivahnim,
stasitim in odkritim ¢&loveckom,
mladim generalom...< itd. In tu
je zapazila, da se razgovarja

njen moZ z »vitko in e mlado| ¢

7zenoe itd, ki je soproga »viso-
kegan, vztrajnega in gib
spodarskega funkcionarjue itd.
In zdaj daje Djilas ves dialog,
ki se je vodil med to Zeno in
njenim moZem.

Vsi vemo, dn ta Z%enska,
ki naj g: bila vodila ta dialog,
na dan svoje poroke sploh ni
bila v Beogradu, marveé v Lon-
donu, da tega dialoga sploh ni
bilo, kakor tudi ni 1)ilu drugih
sdejsteve iz tega pamfleta. Tode
Djifna pravi, da je primitivno
in nestvarno tako gledati no

bo | *literaturoe.

Razume se, da bi bilo primi-
tivno in nestvarno, spuifati se
v to, kdo tvori tisto »novo in
idealizirano sredinos, o kateri
govori ta pripovedka, in kdo
tvori njen »preieZni dele, kateri
pripovedovalec pripisuje sé¢love-
Sko-zverinski pohlep za ohrani-
tev socialnih poloZajev, ki je ne-
razumljiv in gol} ivji, bolj za-
goneten in bolj nensmiljen kot
kateri koli Zivalski boje. Vse to
pa zato — ﬁo piscu — sker n
mogla postati niti navaden &lan
nekega preprostega rajonskega
ali Studentskega komitejica, mar-
ved je igralka kot vse igralke,
ki seJe kdo ve kako svrinilac
v Partijo, v kateri ima sedaj
vse, kar hole,

Zares ni treba defifrirati, ka-
tera Partija je to s svojimi ra-
jonskimi in dmgimi komitejifi.

Mar i ' in velja pidfeva pri-
pomba o v-imitiviosti in ne-
stvarno i ovivanja konkreine

nega go- :

i ¢lanek,

Partije, na katero je tu mislil?
. Toda mi moramo biti primi-
fivni in nestvarni, pa naj je pisec
to hotel ali ne, kajti vemo mi
in ve to vsak drZavljan, na kouga
se misli, kadar se govori o slo-
¢enem in zaprtem svetu, ki se
e izven svojih pompoznih in iz-
ikanih skorojeviskih pisarn ved-
no gibal po istih svojih letovi-
8¢ih, po istih svojih klubih, po
istih svojih vilah, po istih svojih
lozah v gledali¥®u in na sta-
dionue,

Vemo pa, kdo tvori ta ssvet,
i se je zapiral, priboril to naso

oblast in to naSo svobodo, se
zavzemal po vojni, izvrieval vi-
soke dolZnosti, se vozil z avto-
mobili in v salonskih vagonih,
se hranil in oblad&il v posebnih
magazinih, letaval v loenih vi-
lah in letovis¢ih in na osnovi
vsega tega, bogme, bil tudi iz-
jemno zasluZen...c

In potem srazjarjeni nagoneki
interesie, skastinska solidarnoste,
skastinski interese, shipokrizija
morale: te kaste, »in vse to —
pravi knjiZevnik — je nastalo
nekako neopazno, iz povsem nor-
malne in prirodne logike in po-
treb, da je treba vodilnim lju-
dem ustvarjati pogoje za delo
in Zivljenjec.

In potem ta duh solidarnosti
v tej kasti, ski ni izhajal toliko
iz neke idejne in moralne enot-
nosti, marved iz nadina Zivljenja
in interesa, iz prirode, oblasti in
naédina, kako se je do nje prisloe,

In 3¢ naprej, kako sta se »v
tem sveln zaéela znaéaj in vred-
nost osebnosti spontano meriti
vsebolj po stopnji in vlogi v
hierarhiji, predvsem pa v stvarni
oblasti, kar je vse v glavnem
zraslo in bilo podedovano ne-
posredno v revoluciji in po
njej...c

Pa zopet »morala te kastec,
spodedovana in dogmatska —
nekdaj revolucionarna, ki je bila
trfa in spaenac.

Vse to je jasno, kaj pomeni
in na koga se nanada, &eprav
bi bilo e tako primitivno in ne-
stvarno tako gledati na litera-
turo. Toda, z dovoljenjem ali
brez, moramo gledati na to slite-
raturoe kot na fkandalozno kro-
niko, kot na politiéno porno-
grafijo.

Kje je tu morala pisca?

On ima tudi sedaj vilo in
dva avtomobila itd. Pa celo ved
kot drugi, ki jih je opisal kot
tako odvratno kasto.

Dobro, se bo reklo: pristu-
dilo se mu je.

Toda ¢e se mu je pristudilo,
¢e je videl, kam gremo, ali ni
mogel poskusiti, da nas redi?

Ne, zadrial je vse poloZaje
in vse »privilegijer — odrekel
se je samo dela na teh poloZajih
— in odiel na trg, da kri&i proti
kasti, ter pustil svoje najbliije
tovariSe, da se davijo v neokus-
nostih,

Morala J)iscu je v tem, da se
je osvobodil vsakega dela, da
v tem, ko njegovi najbliZji to-
variSi nosijo tezka bremena dr-

i

Se o morali pisca.

Ko se ruzguvur{ula z njim
tovaris Kardely in Marko (Ran-
kovi¢), jima ni¢ ne pove o &lan-
ku, ki bo izSel ¢ez dan ali dva
v 3Novi mislic. Ona dva se raz-
govarjata z njim na bazi €lanka
v 3Borbi¢, razgovarjula se na
bazi teh ¢lankov, in ko je zNova
misele iz8la in je Ze razprodana
(za pornografijo je vedno tek-
ma), kajti Kardely in Marko ne
vesta, da je »Nova misele izila.
Ona dva in jaz smo jo dobili
gele nekaj dni pozneje, Eeprav
smo nanjo naroceni.

Toda morala tega anatomista
morale ima fe poglavja, (Tovarid
Minié¢ vpade: toeje morala re-
dakeije sNove mislic!)

Recimo, da on (Djilas) nosi

v glavi velike ideje o globokih
spremembah, ki jih moramo iz-
vriiti v drzavnem, politiénem in
druzbenem Zivljenju v Zvezi ko-
munistov, Socialistiéni zvezi, v
mladinski organizaciji in sindi-
katih, vendar pa kot ¢lan sekre-
tariata ne smatra za potrebno,
zahtevati, da z ostalimi tovaridi
iz sekretariata ali lzvrinega ko-
miteja razpravlja o tem, da jim
Eovc celotno misel, da se ruaz-
istijo vpraSanja, Ce treba ftudi
v CK in na morebitnem izred-
nem kongresu ali v sploSni par-
tijski razpravi.

Ne, on gre na ulico, da po-
nuja svoje umazano perilo, Ve,
da za to uporablja sluZbeni or-
gan Zveze, ve, da bodo mnogi
¢lani Zveze zaradi tega smatrali,
da so direktivni é&lanki, ve, da
izkoris¢a tudi poloZaj, ki ga ima
v Zvezi, da bi ji prizadejal tak
ndarec.

Tovaridi in tovarifice, ko je
véeraj odgovarjal Titu, je dejal
na enem mestu:

»Glede kurza Partije in vlade
do burZoaznih elementov ne vi-
dim razlike. Ce tovarid Tito me-
ni, da je potrebno zaostriti kurz
proti burZoaziji in sprejeti zakon
za zaostritev tega kurza, se stri-
njam.c . :

Tovari§il Ta misel ni nidesar
drugega kot tisto, kar najbolj
reakeionarni listi v tujini pisejo,
tisto, kar oni pritakujejo, da bi
s takim svojevoljnim pastopom
enega sekretarjev Zveze komu-
nistov prislo do zaostritve.

Morda medtem Se ni bilo vse
do konca izdelano v Djilasovi
glavi, ko je zafel v oktobru s
serijo Elankov. Njegovi &lanki so
cesto taki, da kaZejo Cloveka,
ki v zafetku &lanka ne ve, kam
gn bo napeljalo. Hiti za bege-
ami in frazami, te ga vledejo
in mu izsesajo misli, katerih se
v zafetku ¢lanka ni zavedal
Morda to velja tudi za to serijo
in so ga lastne besede viek{e
od koraka do koraka, od kal-
nega filozofiranja do konkret-
nega in od konkretnega do po-
liti¢ne pornografije, ki pomeni
konec Djilasa kot teoretika in
politi®nega pisca.

Toda &e je temu tako, potem
je treba reti, da zmefan literat
tedaj, ko zalne, ne ve, kam bo

Slobodan Penezié, Dragl Stamenkovié, Marko Belinié, Mitar
Bakié in Vicko Krstulovié po IIL lzrednem plenumu CK ZKJY

Zzavnih in druzbenih poslov, on,
sedi pa pife in Ei!e. za_zabavo
se pa demokratsko sprehaja po
ulicah inbrija po kavarnah, Pise
in pife. Najprej vsak teden en
otem od 20. decembra
1953 vsak drugi- dan, 13 &lankov
v_17 dneh (l). Samo ¢&lanki v
»Borbic mu prinafajo blizu
220.000 dinarjev.

On pi¥e in pide. In ko vidi,
da se spodaj v organizacijah
dviga revolt proti njegovim &lan-
kom, pospeduje tempo, daje vsak
drugi dan nov &lanek in hiti,
da bi vse povedal in se mu mudi,
da krona é&lanke v »Borbir s
pareoerafijo v sNovi mislie, dni
tudi to izvrie, dokler ima Cusa.

prifel iz lastnega labirinta, da
tak literat ni mani nevaren kot
zavesten nasprotnik.

Toda, to velja samo deloma
in to za njegovo filozofiranje.
Tisto pa, kar je pri njem osnov-
no: teinja za formiranje frak-
cije in ve¢ ali vsaj dvopartij-
skega sistema, to je imel v glavi
od za&etka in to je bila njegova
zavestna svrha. Djilas je v vsem
tem pokazal popolno odsotnost
vsakega ¢uta odgovornosti, vsake

| obveznosti do gibanja, ki ga je

dvignilo. Vse to je samo zra-
itanje z malomedfanskim anar-
hizmom. Tega pa je pri vseh
Lavarnikih mizah v Beogradu,
Zagrebu ali v provinci dovolj.

'skupaj z vsemj komunisti 10 5

Ni ga pri delavskem razredt
ni ga pri komunistib in 8 -
¢lanih SZDL, ki so ppvqm?ad.
danagnjo stvarnostjo in 1ZE

njo socializma,
sﬂlﬁ'

Kar se tife hesed tov.
ra, ne bom Zzalil njegovih i
mentfalnih solza. Je pa éll.dﬂﬁtw;_.
v ¢asu tofenja takih senhm%
nih solza nekdo le uspe £
kakino zlobno ali pa zahrbino ki
sel. Natolcevanje mnogih toves
Sev, da sprejemajo mnenja z&f“ﬁw
neke avtoritete, ne pa z4 i
bine, da nihie od nas nima o
nopola ljnbezni do domovine B!
monopola v teoriji, da i?- Djiles
vplivalo tudi to, da je bi y
izvoljen za predsednika Sk&ﬂpwd’
ne po 14 objavljenih Elamkih, i
80 bile dane direktive za 18 sl
kavanje Djilasa, da_je D[“” ik
ostavko pa poloZzaj pre o
skupddine po sklepu lzvl‘!i:‘ o
komMeja in da se sekretar 34
zadnjih mesecih ni sestajal
to, oblito s solzami, ne gOVOR .
tem, da je bilo zmolnoego’“ A
Djilasa na polozaj pr Mdﬂ Tt
skupddine. Jaz pa t v tnﬂ
bilo zmotno, Ceprav nosim b
del odgovornostl za to. 'pa-“h} j‘
del odgovornsti tudi Djilas, o .
iz~ imel tedaj svoj ranatolid

% . r“ko
v stavnici ali pa vsaj ¥ pred”.

ki ga je Dedijer predital,
g2 je-dal v Hak? iy
Kar se tite onih prstoy, @ o8l

terth je govoril tov. Dedijer,
ne krsti vsakdo evojegd PISC
imeni enega nas, Naj vzame e

24]

svojih deset prstov kot parti

ne bo treba rezati nifesar. ‘]?
¢uva celo roko, obe!

Toda, odstopil ‘je DJ’-‘”;:::
ne pa po svlepu Iz /rinega KO
lc;lm in nihde mu npi naroc
odstopd.

Zelel bi redd de nekaj o t0ie%
tisku. Ta je komentiral Dj””:ﬂ:
¢lanke v >Borbic kot je Z0 e
vedel in kot mu. nalaga W€ A
Ko f'e pridlo sporodilo [zvrinee’
komiteja, 5o se zaceli tudi SEMEY
cionalni komentarji o i
Bili so, razume se, tudi trez »
mentarji, ki ee niso pehﬁH
senzacijami. Mnogp se je ug! lie:
ali bodo proti Djilasu up'ﬂl"“b-Ie
ne stalineke metode Malenko¥

Zanimivo je, da so ¥ h“ﬂ
dveh doeh komentarji boli “’m,
t. j.. da se sedaj vsa stvar pédﬂ-
zuje kot brezpomemben inc Yol
ne pa kol vazna sivar razcepd P
prve dni. Odkod ta preobrah
jasno, :

Djikas se je odtujil od ZY"
komunistov in fo sam D"m}“.
tepray se zaklinja na krm]ﬂ“'e
in Marxa. On pravi v iZJE'i'”“‘,
je svoboden Clovek in kumute’ﬂl

On je svoboden samo ¥
smisly, ker se je osvobodil ﬂg
dolZnosti in obveznosti v giba®
in v drzavi. Mislim, da je pré
hal biti komunist. R

{az nisem syoboden 10 Po-
m'slim pa, da sem komunish 0
sta] sem komunsit zato, K€r Su
zelel postati svoboden {'-Iowk'i ine
da to tlovek ne more postat pa
dividualne kot posamezn¥ oo
sem svoboden &lovek, mi le.ud],-
trebna druzba Se mnogi'hce?dnl
mora postati svobodna e
druzba, Jaz se lahko samo boﬁ,

mi naprednimi ljudmi, ki 8
majo soclalizem " zai0;' 48 ustv'y
jam druzbo, v kateri bodo YO
ljudje svobodni, pa tudi E?:,
meznik. Treba se je poéutw
Zveze komunistov, pa se {0
skot svoboden &loveke. Tﬂd;’&“‘.
ie bohemska svoboda, ki

zveze z druzbeno vedo
vestjo komunista.

Tu je bilo reteno, da je iilasd
razorozitev zabolela tov. D Vo
oda, tovarifi, poglejte n":fo i

izjavo. Ne samo zame, zdi €
da so tudi za gibanje m}‘m
elemonti fredd, gm’ se M
izvriiti, kar je dogo or.lﬂmw
narofeno. »lzvrieval bomvﬁ'w
hrupa...« To je, tovarki, 85
ski jezik razoroZevanja, je
{.-c:nomo razorozevanje, 10
iskreno.

Na koncu, tovaridi, kaZe, q:‘:;
varld Dijilas, ko je stopil ¥
40, leto, ko é&ovek .
tJoveka postaja zrel in_urejé™ r,
napravil tega koraka. © ek
reskodil dgobo mladega onll
rnil se je v mladenita. V red
je v .aladostno dobo, ko je P
vojno v sal ’MMeﬁo
po cest] in poZviZgavac. ']I;Gh
on, kaZe, tudi v zadnjih alir
skozi nade gibanje, hodil o
ci in se pogviiga-l na vsé -
7vero komunisiov, na mduﬂﬂo‘
na vse tradicije in na rev

in 2 &

e
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To je vse, kar sem hotel o5
o moralni strani primera Mio*
na Djilasa,
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LJUDSKA PRAVICA-BORBA

1Z REZPRAVE NE TRETJEM PLENUMU CENTRALNEGA KOMITEJA ZVEZE KOMUNISTOV JUGOSLAVIJE

Enctnost Partije nad vse

Govor Veljka Vlahovica

s
, jﬁama,

dotaknil bi se enega
ki ga Cutim osebno,
€ Vpraégnje »Borbe« in vpra-
ul'edne SIS'Wa tnﬂlllove misli«, To
em pred sporo-
%M%nega komiteja zasta-
da tov. Kardelju in rekel,
zm:m je treba posvetiti vso po-
ost. BM\ sem tudi pri tov.
VDT:;?n vV novembru in nacel
ie, da bi rad prediskutiral
po\'mwa *Borbe«. Kardelj mi je
mjﬁﬂlil, da tega vpraZanja sploh
kriv Jamo. Kolikor gre za
0, mi je rekel, je bolj na
kR & Izw:énega komiteja. Toda
s:mumst, kot ¢lan CK #utim,
oblie] vto vpralanje v dolodeni
o njern endarle postavlja, Fepray
ni ne razpravljamo. Morda
Sirfy 0 na tem plenumu raz-
Tazprave na to vprafanje,
mmmﬂ P&, da ga bo treba pozneje
X j;tr"l:.um\ prediskutirati. To
hecqm]g , ker sem urednik »Bor-
- Bral sem Djilasove #lanke in
od ohrwreéi, da sem jih v osnovi
al, Tov, Djilasu sem res
m‘mﬂﬁﬂ Pripombe, Ce pa vza-
kﬁrdeuuvwnt govor tov, Tita,
< eV referat in Djilasov pri-
-V celoti in &e o vse] zadevi
g {:ﬁn. pridem do spoznania,
: & € mbje pripombe ven-
bistyq obne in da niso zajele
# bilo Vsega vprafanja. To mi
% 5o dm‘lmosredg reéeno jasno
VORY 4 Ve uri trajajofem razgo-
Sporodily Kardeljem, tik pred
om Izvrinega komiteja.

e z&%}bi kratko povedal, kako
0 do objave Djilasovih
Eegahnkw' navedel bi rad historiat
b obn?éaéanja. Morda je ta po-
mi 5q1 daOdve&Ja, vendar pa se
mu Zna bi morala biti plenu-
Sel 3 D?T V septembru sem pri-
da b bi?!o in mu predlagal,
50 23 »Borboe« koristno,
ine PO sestanku nove Skup-
: 1“_‘;1‘:.‘3ﬂlatmp»oslﬂnc:ls'!.a' iz
nag °®0. otilo pisanja o
tim Dotranjj pmblemal;iki. Cu-
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ks » da 10 »Borbi« manj-
= nl;-geex: m je Djilas sporotil,
tots e ava pisatj tudi on. Po-
— s 8ovoril z njim, ker
&mamism. e #udi Djilasovo pi-
Vnutvah,m 3 v poitey- Fele po
sem 2y Onee septembra pa
e ‘da je Djilas sklenil
javljal 3. 2Politiko«, da bo obe
rekel, g4 = Oh i et
ﬂjegwma »Borba« ne sprejema
delovanj, A A e
bole.lo, o Tovaridi, to me je za-
Pr:\f ic:;e morem in tudi ni-
in objautice: da ne bi sprejemal
" g:é tlankov sekretaria
Djilae, o el sem tforej k tov.
MU povedal, da me
taklen bnll_ep in takien odnos
:“bm Po dyeh sestankih
tw%ri:em in potem, ko je
-poi{fgf privolil, da bo
0%, smo se do-
um%rm,v :l; bo Djilas objavljal
Palitiyy, "OTbis, tov. Mota pa v
Pre
o Rk g et ke
pripomba
Konié“;&a]“ na tlanek wt)tigo‘fﬂ'l‘s:i
riorebral ta Elanek, nisem
Varjy n&zumeti niti komu odgo-
: i zaradi esq je potre-
Dj é;\ fon. Telefoniral sem
%u'dan Blanka ne bi objavil.
Drugy = Sem Se enkrat govoril
. rekel mi je, da bo ne-
enil. Vendar pa je ostal
_“X 2ame nerazumljiv. Na-

£e
5

f

fe

tlange, PriPomba je sledila
Ehhek S’SUbjektivne sile«, '?':
ko jq bem prebral Zele potem,

&

é

Ze objavljen. Vznemi-
nos do partijskih

o « Govoril sem z Djilasom
blmeﬂ pogovorom sem pri-
”mﬂjekel. da so to kadri, ki
bo N voino, ki so vodili bor-

¥

in!ormbimju, ki se zdaj

Proti birokratizmu, k
rmu, ki -
m Zpolnjujejo vse par?ﬁ-
Dma. t%kti\re. Po razgovoru je
¥ Hangy tezo delno sprejel in
fa jq *Zveza ali Partijaz, ki
:.‘Wm objavil, je skuZal to

&

i?floja splodna.pripomba
8, da manjka njegovim
Bospodarska podlaga,
Podlaocracija brez gospodar-
Rge ne more biti demo-
Odqwoi. eti moram, da je Dijilas
1, da namerava v drugih
obdelati vprafanje go-
moje ooiage. To so pribliz-
Slaniea ¢ Dripombe. Po objavi
»Subjektivne

Du&l sile« &
di bi k'fekel, da bi bilo dub?;:
do drug pisal o organi~
i ga ongLoriskih vpradanjih,
teny pa oo2orll, da se bojim mo-
mza‘;';e’g’; praktinem delu
govor| tO-"P'B.ekel sem  mu,

e Markom, da bi
?‘m on obdelal te probleme.
“n je pj

nitl slutil 3e nisem, kak-

. Iz g:asﬁv odnos (lico tova-

se vem, ¥

Vool o Jclal v CK, da je Dillag
no _anan hodil k Marku v pisaf-

1 pa je Marko prihaial k
n il Tinaia
iemu, “Diiing mi je pfeke{. da

il

8

r

bega. Vrnil sem se v pisarno in
telefoniral tov. Marku. Rekel
sem mu, da se bojim, da bi uteg-
nili ti &lanki imeti praktiéne
slabe posledice na terenu, da tu-
tim, da nekaj ni v redu. Marko
— kakor sem pozneje od njega
zvedel, mi tisti hip ni mogel po-
vedati, kaj misli o #lankih. Rekel
je, da bo &e premislil. Djilasa
sem razen tega opozoril, da smo
zelo zaostali, da moramo z zaosta-
lostjo radunati, da moramo véasi
z zaostalostjo sklepati zavestne
kompromise, Z Ziherlom sem go-
voril na sestanku skupStine o
njegovih pripombah na Djilasove
¢lanke in govorila sva o ¢lanku
30 ciljue, Dogovorila sva se, da
bo napisal &lanek, in da bi bilo
dobro, da bi ta &lanek objavili
pred novim letom. !

V zvezi z Djilasovim ¢&lankom
bi rad poudaril Se nekaj, namred,
da sem se nekako okrog leta 1950
zadel ukvarjati z vpraganjem teo-
rije o partiji in na podlagi tega
sem presojal koncepcijo Djilaso-
vih ¢€lankov. Nekoliko sem raz-
pravljal prav o tem wvprafanju
tudi s tov. Kardeljem, ko je lani
v marcu pisal referat za kongres.
SZDL. Meni je jasno, da je Le-
ninova teorija — teorija za osvo-
jitev oblasti, Stalina pa so raz-
glasili, da je nadaljeval Leninovo
delo in zgradil teorijo o partiji v
prehodnem obdobju. '‘Kako se je
ta »teorijac uveljavila, vemo, Z
Djilasom sem govoril tudi o tem,
da KP Francije in Italije nista
tisto inski partijii To sta
pravzaprav konglomerata burZo-
azno demokratiénih parlamentar-
nih oblik in stalinskih nagel o
spartiji novega tipa«. Menil sem,
da je treba o vprakanju partije
v prehodnem obdobju razprav-
ljati. Mi imamo za to zdravo
orientacijo in temelje. To je
vloga partije v boju proti biro-
kratizmu, vloga partije v razvi-
janju delavskih svetoy in delav-
skega samoupravljanja, vloga
partije v razvoju socialisti®ne
demokracije (tov. Tito: in boj,
proti razrednemu sovraZniku, to
je najvainejie),

Ker s]em ‘se ukvarjal s femi
vpradanji, sem mislil, da je Dji-
}aslz@jel nekatere teh problemov,
in po pravici povedano,

sem, da je nekako koristno, da
se bodo najbrz polagoma izkri-
stalizirala dolotena teoretifna
gledid®a o razvoju partije v pre-
hodnem obdobju. Ko sem delal
v »Borbi«, me je skrbelo, ker
osebno od &lanov CK nisem do-

bil nobenih pripomb, razen od
tov. Ziherla. Tako sem bil na-
vezan nase, govoril in razprav-!
lial sem samo s tov. Dijilasom. |

Dobil sem kup pisem in pripomb.

Za tov, Veljkom Vlahoviéem
se je o%lesil' k besedi Moma Mar-
kovi¢, Rekel je:

Clanki tov. Djilasa, objavlje-
ni v i v ru in no-
vembru, so povzrodili v vrstah
komunistov precej razburjenja in
dezorientiranosti, zadnji pa vi-
har ogor&enja in protestov. Hkrati
nj e e, zlasti zadnje,
odobravajo malomeidanski inte-
ligené&ni i, a razla¥fena bur-
7oazija v dezeli in reakcionarni
tisk v tujini jih pozdravlja kot
zastavo proti socialisti®ni uredit-
vi v Jugoslaviji. To je politiéna
bilanca ¢lankov Milovana Djila-
sa. Na vse to tov Djilas ni rea-
giral. 3

Tov, Tito in tov. Kardelj sta
v svojih  pojasnilih  Djilasove
tlanke  teoretitno in polititno
analizirala. Mislim, da je treba
na teh osnovah znamsivenega so-
cializma ostro kritizirali ne samo
¢lanke Milovana Djilasa, marvet
tudi razne druge teorije in teori-
jice, ki zdaj nastajajo na raznih
straneh in na katere sploh ne re-
agiramo ali pa reagiramo malo.
Razne neznansivene teorijice,
razni tnji nazori so zaleli dobi-
vati domovinsko pravico in mno-
gi takini komunisti, preobloZeni
s praktiénim delom, Ceslo sami
postajajo nosilei raznih protiso-
cialisti¢nih teZenj. O feh vprada-
njih je razpmvi‘jal 11. plenum
nafvesa CK, a vsa ta vpraSanja
so zdaj Ze bolj pereca.

sNove idejec, ki jih ;S Djilas
pojasnil v svojih ¢lankih, sta
tov. Tito in tov. Kardelj teoreti¢-
no in polititno analizirala, To
analizo v celoti sprejemam. Hkrati
bi tov. Djilasu dejal, naj malo

Clani uredniitva so zaleli objav-
ljati porodila dopisnikov s terena
o odmevu na Djilasove ¢lanke
V uredni®tvu smo se postavili na
stalis®e, da pisem in dopisov ne
bomo objavljali. Omeniti moram,
da se je Djilas s tem strinjal.
Objavljanje dopisov se mi je
zdelo podpiranje ene linije in
enega stalis¢a ter nekakina kam-
panja »Borbe«, da bi se to sta-
liZ%e uveljavilo, »Borba« pa tega
ne more delati. Véeraj sem dobil
dve pismi, v katerih se mi pisca
zahvaljujeta, da dopisov nisem
objavil (smeh).

Na koncu bi se dotaknil 3e
efiega vpraSanja, ki morda spada
v dnevni red prihodnjega plenu-
ma. Menim, da so reorganiza-
ciji v Partijl nastale v organiza-
cijskem oziru nekatere pomanj-

'kljivosti in da moramo temu

vpradanju posvetiti pozornost. V
zvezi s tem bi rad prediskutiral
vprafanje »Borbe«, Pod tem ra-
zumem tudi vpraanje Clankov.
Tov. Stari mi je rekel, naj pu-
stim to za &as po volitvah, potem
pa bomo povorii o tem vpra-
ganju. Do 12, decembra sem bil
bolan. Vi, tov. Tito, pa ste se
mudili v Sloveniji, in tako smo
razgovor preloZili. Nenehoma sem
#util notranjo potrebo, da bi o
teh stvareh razpravljali. Motilo
me je, da sem osamljen in da
opravljam sam dokaj vaZno delo.
Mislim, da tega v prihodnje ne
bi smeli dopustiti in da bi bilo
treba najti tudi za to ustrezne
organizacijske oblike.

Omenil bi %e eno vpraianje.
V diskusiji smo slifali o fralciii,
snubljenju itd. Tu moram reéi,
da se tov. Djilas v razgovorih z
menoj tega elementa — vprada-
nia frakcije in snubljenja, ni do-
tikal, Zame kot komunista je
nekaj nad vse, namreé vprasanje
enotnosti Partije. In v teh raz-
govorih e bi niti za trenutek
dovolil odmika od tega vprala-
nja. Tega sem se mimogrede Te-
#eno, naudil od tov. Tita, Ze zdav-
naj, leta 1938, ko ste me, tov.
Tito, dolotili v komisijo za pro-
utitev zadev Marifa in Kusovea.
Ze tekrat sem razumel, kaj po-
meni frakcija, in od tistega tre-
nutka sem sl na jaspem, da v
partiji_ ne more biti frakclj, da
mora biti partija enotna.

S 1. januarjem sem postal
urednik »Nove mislie. Privolil
sem v ohiavo Djilasovega flanka,
pozneje pa sem spoznal Skodlji-
vost te odloditve. Takrat nisem
razumel povezanostl vseh teh
stvari, Zdaj vidim, v %em je bi-
stvo tudi tega &tlanka. In tako
sem storil veliko napako, ker
gem &lanek prebral, pa se nisem
postavil na odloénejse staliste.

U malomeséanstvu se znajdejo vst,

ki zanikajo razredno borbo

Govor Petra Stambolica

Tovaridi, mislim, da je treba
primer Milovana Djilasa obravna-
vati na seji Centralnega komiteja
zaradi sm]ldééa, na katerega se je
postavil tov. Djilas v pogovorih
najprei s tov. knrde]jcm, potem
Ea s tovariSema Kardeljem in
Markom, pa tudi zaradi njegove-
%_a stali&¢a nasprotj namé.i"lu tov.

ita, Djilasov primer je moral
priti na dnevni red CK tudi za-
radi pomena vsega tistega, kar je
njegovo delo, staliSée in pisanje
zadnje ¢ase povzrovilo, predvsem
v, organizacijah ZK.

To poudarjam tu, ker so ne-
kateri ljudje iz Djilasove okolice
spravili v javnost vest, da bi bili
lahko to uredili v okviru sekreta-

Petar Stambolié

riata ali IzvrSnega komiteja, da
ni bilo treba objaviti sporotila,
CeX da je to samo po sebi nede-
mokratiéno dejanje in da bo na-
letelo na nerazumevanje. To lah-
ko govonf‘e:ijud'e. ki niso videli
in ki ne o, kolikZno zmedo je
v orgamizacijah komumistov Lm.
vzrogilo Dijilasovo pisanje in ko-
likino je bilo ogorfenje sprido
njegovih zadnjih &ankov, koli-
kor niso skrajno nepoiteni. Tudi
potek dela te seje potrjuje res-
nost tega ST
"Rad bi spregbvorit nékaj 0 s’
mem Djilasovem p&san%n?n gle-
di&ih. Predvsem je Djilas za po-
jasnjevanje e&vojih misli izbray
tak3no obliko, da Ze vnaprej na-
pravi odve¢no slecherno analizo,
vsako dokazovanje njegovih trdi-
tev. To je kodeks filozofskih ymo-
drostie — za Djilasa filozofskih
resnic — ki jih mora Slovek ver-
jeti, kakor veruje dober vernik
v dogmo svoje vere.

Druga znaéilnost Djilasovih
razmotrivanj je beg od stvarno-
sti, od kon{(rctzw analize stanja
stvari, od konkreine analize ti-
stega, o cemer pife. Poglejmo
vpraasnje zakonitostl. Djilas ne
vidi uspehov, ki smo jih doslej
dosegli v boju za zakonilost, ne
vidi, da smo vzpostavili sistem,
ki zahteva 7e sam po sebi vso za-
konitost; Dijilasu je sedanje sta-
nje takino, kakrino je bilo pred
nekaj letl, denimo, ob &asu odku-
Eo-.—, Djilas gleda, se bori za za-
conitost abstrakino.

TakSen je Dijilas tudi v kritik!
birokratizma, v obravnavanju par-
tijskih organizacij, aparata itd.
kakor da nismo Ze zedali biro-
kratizmu odlo&ilnega udarca. Ka-
kor da nismo %e storilj niti ko-
raka naprej od stanja pred nekaj
leti. Kdor ne pozna naSe stvarno-
sti, pa bere Djilasove &lanke, bi
mislil, da imajo organizacije Z
velikanski poklieni aparat.

Mislim, da je razprava o vpra-
Sanju gledié tov. Djilasa naspro-
ti organizaciji ZK dala mnogo
gradiva. V njegovih ofeh ni ni¢
dobrega, nobene svetle totke.
Fraze o starih kadrih so bile samo
fraze, te fraze tako tudi zvenijo
in izrefene so neposrednim
pritiskom na Djilasa tiste reak-
cije, ki so io sprozili njegovi
prejdnji tlanki.

{' >Anatomijie je Djilas pove-
dal svoje mnenje o vodilnih or-
ganih im ljudeh te organizacije.
Svoje mnenje je izrekel tudi o
okrajnih komitejih. Tam je &eda-
lje bolj divja¥ko, surovo in gro-
ho (Djilas: »O okrajnih 5mrt‘ii-sklh
kadrih pisal na predlog Velj-
ka Vlshovié¢a, to ni moje. Toliko,
da boste vedeli.<). Na nekem se-
stanku, kjer je bilo govora o zad-
njith volitvah, je Dijilas trdil, —
tega se tovari$i spominjajo, kdaj
— da so sekretarji okrajnih ko-
mitejev. nepopularni ljudje v
okraju, in sicer, ker je neki se-
kretar nekje na volitvah pogorel.
Konkretna analiza teh volitev in
kandidiranja pa nam pokaze, da
so to naSi-najuglednejSi: politiéni
delavei v okrajih. Djilas kar na-
rej kridi proti -profesionalizmu;
Edtor da bi kdo pri nas vzirajal
na njem. Mi zdaj nimamo drugiti
rofesionalnih  kadrov razen se-
ﬁwtarjev okrajnih komitejev, to-
da to ni ved nafelno, marved prak-
titno vprafanje. V Beogradu smo
presli, [:jcr je bilo le moZzno, na
to, da poslov sekretarjev obé&in-
skih komitejev ne bodo opravljali
poklieni kadri.

Toliko o kadrih. A osnovne
organizacije, a komunisti, ¢lani
Zveze so se, po Dijilasovem mne-

Beseda Mome Markovica

dela je formuliral svoje ideje. In
dalje pravi, da nove ideje pred-
stavljajo snove druzbene silec.
Naj bi pojasnil, katere so te nove
druzbene sile. V istem &lanku
tov. Djilas ra¢una na to, da bodo
njegove ideje, kakor vse nove
ideje, ki so zmeraj ideje manjsi-
ne, zadele na odpor starih sil, ki
se upirajo novim idejam in da
bodo razgladene za »¥kodljives,
skrivoverskee, sanarhisti®nec in
snemoralnes, zaradi »sebitnih ko-
risti in privilegijeve, da bodo nji-
hovo Sirjenje sglwed li inone-
e

a
mogolili. in da >kolikor
se bije boj mnen.fp:*a svobodni in
enako‘prsv.ni podlagi, toliko lahko
govorimo © resniénih, Geprav dele
nastajajotih _demokratitnih od-
nosihe. Tov. Djilas torej zahteva,
naj bi z'njegovimi idejami raz-
Emv]jnli na enakopravni osnovi,
er je svoje Clanke objavil javno
in tore] zalieva naj Lo tudi ta
razprava javoa.

Po mojem mnenju je tovarid
Djilas hapravil veliko polititno
napako, da je svoje ¢lanke obja-
vil in svoje ideje javng izprical
Tov. Djilas je ¢&lan vrhovnega
vodstva in njegova dolinost bi
hila, da bi svoja »gledi&ta< zlasti
e gre za neskladnost z linijo ZK,
pojasnil tam, kjer je treba, v vod-
stvu, da bi predlagal tudi skli-
canje izrednega kongresa, &e mi-
sli, da je to potrebno, ne pa da
svoja >gledidtac, da svojo skri-
tikoe linije ZK, skle kongre-
sov in plenumov objavi v tisku
in_stori veliko polititno napake,
tako v ZK in na¥i socialistiéni

natantneje pojasni nekatere tr-

idejec. V tem &lanku pravi, da
»nove idejec formulirajo posa-
mezniki ali v najbol primeru
skupine, toda — nikoli samo v
imenn sebe, marved v imenn dela

a
tn 0 tudi jaz vprafasn Marka

nissm videl ni& sla-
i- | a

druzbe, Jaz bi tov. Djilasa prosil
naj pojasni, v imenu katercga

ditve iz svojega &lanka >Nove.

skupnosti. Zato je svoje &lanke s
takSnimi nazori objavil javno, ne
da bi poiskal normalno pot. Ne
morem se znebiti vtisa, da je
storil to 2 namenom, da bi dobil
prista¥ na drugi strani. Da bi
poiskal in pridobil pristate v ti-
stih malomestanskih slojih, v slo-
jih tistih dezorientiranih intelck-

tualcev, ki mu zdaj ploskajo.
Mar so o snove druzbene silee,
mar je to tisti »del druibec, v
imenu katerega tov. Dijilas po-
jasnjuje svoje onove idejec?
azen tega mislim, da je Dijilas
s svojimi ¢lanki na nekoliko €u-
den in nerazlozljiv nadin nastopil
diverzantsko. To irdim na pod-
lagi naslednjega dejstva, o ka-
terem je govoril tudi tov. Viaho-
vié, Ze preden je bil objavljen
njegoy pamflet v »>Novi mislic,
je Dijilas neko¢ mimogrede rekel
tov. Zekoviéu, da pife &lanek, v
katerem napada klub. Veljko Ze-
kovié se je zanimal, da bi ta ¢la-
nek dobil, preden hi bil objav-
ljen. Zahteval je od Drenovea naj
mi ga da. Drenovec mu je
sgvoril. da ima samo en izvod in
je v tisku, Takoj se mi je
zdelo to sumljivo in tov, Zecko-
vicn sem rekel, da Drenovee
&lanka ne da. Tov. Kardelj in
Rankovié sta goveorila o tem s
tov. Djilasom, ko so razpravljali
te dni o njegovih Elankih, in
tov. Djilas je govoril, da to ne
drii. da je rekel Drehoven,
magl da &lanek Zckovicéu, &e ga bo
zahteval. Razume se, da ga Ze-
kovié ni veé zahteval, Drenovec
pa je menda hotel, da bi ga zno-
va zahteval in tako je Zekovic
tlanek videl 3Zele em, ko je
bil Ze objavljen. Tov. Djilasa
samo vpraSam, zakaj je bilo po-
trebno, da bi ga Drenovec ypra-
Zal, ali lahko da &lanek Veljku
Zekovién, ko je bilo prej zmeraj
mo¢ dobivati ¢lanke v rokopisu,
ne da bj vpradali tov. Djilusa za

dovoljenje. Prav tako je tovarid
Djilas narodil tudi svoji tajniei,
da ¢lanka nikomur ne sme dati.
Cemu in zakaj? Rad bi vedel,
zakaj vsi &lani drednidiva sNove
mislic omenjenega tlanka pred
objavo niso prebrali, Na sestan-
ku uredniflva »Nove mislic je
tov, Djilas rekel, da je bila to

pomanjkljivost. Meni se zdi, da |

ni bila to samo pomanjkljivost.

Rad bi povedal samo $e nekaj .

besed o véerajinjih pojasnilih
tov. Djilasa. Predvsem se ne stri-
njam 2 Djilasovimi sklepi, da je
snadin veéerajSnjih pojasnil tova-
riSa Kardelja nov element v na-
§ih razpravahe o politiki. Take
je rekel, a stenografskega zapis-
nika njegovega veerajdnjega go-
vora nimam. Tok3na izjava po-
meni, da doslej mi tako nismo
ru-z_{.bravljnli in da so Bele zdaj
Djilasovi dlanki pripomogli, da
je prifel v naSo razpravo nov
element, kar ne drZi

Tov. Dijilas pravi, da se 90-
odstotno strinja s Kardeljevimi
|10jusliili. toda v svojih pojasni-
ih se omeji na to, da »fe se
partija reorganizirala tako, kakor
predlaga on, Djilas, tedaj ne bo
nedeljenih mnenje. Zdi se mi, da
je linija Djilasove obrambe: stri-
njam se s Kardeljem, nekateri
moji  &lanki so hifi prezgodnji,
tisti v sNovi mislic pa politi¢ne
Ekodljiv. Spore smo torej poravna-
h, reorganizirajmo uli¢ne osnovoe
organizacije in stvar je v redu
Djilas hote, da bi njegov nacin
nastopanja  dobil  domovinsko
pravico, preprediti hode boj proti
svojim antimarksisti¢nim jdejam,
svojim novim idejam in se fako
polititno uveljaviti, Po majem
mnenju se moramo ne glede na
to, kako se bo Djilas do koneca
drzal, tudj e bi se do kraja skri-
tiziral in spoznal svoje zablode,
vztrajno in odlofno boriti proti
njegovim drobno burZoazno ma-
lomek&ansko anarhistiénim. nazo-
rom, ker so jani 'in ker bodo
delovali razdiralno.

Z nekaj wdami- bi se do-
taknil pojasnil tov. Viada Dedi-
jera. Saj se je moral zavarovati
tudi sam Dijilas. Predvsem. kaj
je Lotel Dedijer povedati, ko se
je v zaletku opravidil, proseg,

nju, spouradni&ili, pokmetilic. So-
de¢ po nekaterih njegovih izjavah
so bili nepotrebni (v akciji za
Trst) — tu spet zadostujejo ko-
miteji. Po Djilasovem munenju to-
rej ni v organizacijah ZK vrha
do tal ni¢ Pwi-ti'vucga.

To poudarjam zato, ker ne mo-
rem spraviti v eklad takih izjav o
ZK — popolnoma negatorskih —
z njegovimi veerajinjimi izjava-
mi, po katerih on Ze ni hj:retrgul
z Zvezo in ni za njeno likvidaci-
jo. Vsi njegovi tlanki pa govore
o popolnem idejnem prelomu s
komunisti. Navesti hotem primer,
spomnil bom tov. Djilasa na ne-
katere moje pogovore z njim.
voril sem mu, da je dobro, da se
okrog >Nove mislic na Eiroko zbi-
rajo ljudje: zgodovinarji, filozo-
fi itd. — da je to za nad idejhi
boj vaino. Djilas mi je takrat re.
kel pribliZzno, da si tako tudi za-

K | mislja polititno stanko in poli-

tiéno vodsivo, zbrano okrog revi-
je, ki Siri ideje (Djilas: >Nekaj
podobnega sem gotovo rekel. Ni-
sem rekel politi¢no vodstvo, mar-
ve¢ ideoloske delo v partiji ko-
munistov. To drZi, ker sem si ga
tako zamisljal.<).

(Glasovi: »Tisto, kar
Bora Drenovae, Skender
vi¢ in drugi.c)

Za Djilasov odnos do ZK in
tovariSev, s katerimi je delal, je
znadilno Ee neka{. Ob neki pri-
loznosti je tov. Tito rekel: »Bri
ko v ‘partiji kdo zacne govoriti:
jaz in vi! tedaj je oditno, da se
odmika od partije. Djilas pa je
rekel: »lz mene hofejo oni napra-
viti uradnika, tega nofem, jaz ho-
tem pisati.« Ta njegov sonic me
je nekoliko presenetil, zlasti
nadin, kako ga je izgovoril. Kaj
podobnega resda prej od njega
nikoli nisem slisal.

(Glasovi: 3V >Anatomiji mo-
ralec beremo »jaze in sonic.c)

Dotaknil bi se ¥ enega vpra-
sanja. Djilas in vsi, ki zdaj spre-
jemajo njegova gledista, ba radi
prikazali, da so za demokracijo,
za hitrej5i razvoj, proti birokrat-
sketu stopicatija ‘na mestu, ki ga
mi ostali zagovarjamo.
 Kolikor sem jaz razumel VI
kongres, kolikor sem raznmel ti-
sto, je govoril Kardel] pa tem
kongresn, so zavestni elementi —
vioga politi¢nega dela, & tem pa
tudi organizacije ZK v dolode-
nem smislu objektival Ginitelfi v
nafem razvoju. Da govorim bolj
konkretno. Tov. Kardelj je veé-
krat rekel, kadar smo pripravlja-
H, wvzpostavljali ta nas nowvi si-
stem bodd v graditvi nasih ljud-
skih odborav, bodi delavskih sve-

(Nadaljevanje na 6. strani)

ravijo
uleno-

Vsi, ki nas sovraiijo, so pritrjevali Djilasu

naj mu oprostimo, da govori od-
kritosréno. S ‘lem je hotel redi,

smo mi ostali neodkritosréni
in da iz strahopeinosii ali ne vem
Cesa sprejemamo sporoilo lzvrs-
nega komiteja, on pa da ni tak-
Zen, marvet da govori odkritosré-
no in zato prosi o?ruééenja. Tak-
ina Dedijerova Zolitev oitno go-
vori, kako daleé je Sel.

Drugi¢, kaj je hotel Dedijer
redi, ko je primerjal Kardeljeve
kritiko s citati iz pisma. S tem
je hotel jasno povedati, da kri-
tiziramo Djilusa z informbiroj-
skih pozicij. Ali je to insinuacija
ali kaj, meni ni bilo jasno.

Ne bi vas hotel uirujati z
ostalimi stvarmi, o katerih je
Dedijer govoril v svojem mnasto-
pu. Vedina njegovih trditev sploh
ne potrebuje nobenega odgovora,

Dovolite mi, da se na koncu
dotaknem pamfleta v sNovi mi-
slic. Ko sem bral >Anatomij
moralec {ovaridi, sem bil ne le
ogorden, marved fudi preseneten,
da more takine sivari napisati
Milovan Djilas, da lahko fakZne
klevete naslovi na vse mnas fisti
ki dobro ve, kako nesebiénosmo
7rivovali vse za zmago delavske-
ga razreda ter kako in koliko
zdaj delamo, kako smo vsi revo-
lucionarji in komunisti in zato
pripravljeni  Zrivovat;  zadnji
atom svoje energije za partijo,
za delavski razred, za svojo de-
elo.

Milovana Dijilasa poznam bli-

zv 20 let. Rad sem ga imel, s
strestdo tloveka, s kakrino more
tlove imeti rad &loveka, o ka-

terem je preprican, da se bori za
resnico, zg napredek. Radi so ga
imeli vsi tovaridi. Ko pa je na-
pisal tisti pamflet v sNovi mislie,
so bili vsi poSteni ljudje v nadi
dezeli ogorceni. Hkrati pa je za-
'gnalo vse tisto, kar nas sovraZi,
vsa sodrga, divii in radostni hrup
in mu zaploskala: sBravo, Dji-
las, ti si najbolje razkrinkal to
komunisti¢no svojat.c
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Zaceti moramo energicnejso borbo

Ujlas |8 dejno organiziral malomeseanstie

Zyonko Brki¢ je v zadetku po-
udaril, dg so 3la idejunopolitiéna
glediséa tov. Djilasa praktiéno
za tem, da se popolnoma likvi-
dira vloga &lanstva v ZK, samo-
stojnost organizacij in njihovega
dela, kar pomeni, da bi se biro-
kratizirali, da bi bilo ubito nji-
hovo revolucionarno delovanje,
njihovo praktidno revelucionarno
delo v boju proti razrednemu so-
vrazniku, v boju za uresnifitev
idej marksizma in leninizma. S
tem je bilo ogroZeno tudi spre-
jemanje v ZK prek boja komu-
nistov, prek boja ljudi za zgra-
ditev socializma.

Tov, Brki¢ se je dotaknil ob-
tozbe, ki jo je Djilas naslovil na
komuniste, &5 da so s svojim se-
danjim delovanjem povzroéili ne-
potreben odpor ljudi pri odkupu,
administrativnih ukrepih itd., ter
jih zato obdolzil, da si izmidljajo
posle, da bi obdrZali nekatere
svoje namisljene pozicije, S tak-
sno obtozbo komunistov je imel
Dijlas pred oémi likvidacijo sle-
hernega ugleda &lanov ZK], ko
ith je Zalil in blatil. S tem je
dajal oroZje v roke ostankom
burzoazije, ki Ze tako istovetijo
komuniste s pojmom birokracije,
dal jim je oroZje za napad na
komuniste, da bi jih politiéno
onemogodil.

Tov. Djido pravi, da smo ga

napaino razumeli — je nadalje-
val tov. Brkié — jaz pa mislim,
da smo ga dobro razumeli in
prav tako so ga dobro razumele
tudi tiste sile, na katere bi se rad
naslonil, in tudi tiste, za katere
piSe. Ne samo razni omahljivei v
ZK, razni likvidatorji in sovraz-
niki zveze, boluiki v zvezi, mar-
ve¢ vsd malomeitaniéina v ZK,
so ga sprejeli in nastopajo z njim
kot s svojo zastavo,
* V Zagrebu na pr. f;a je drob-
na bur:'rngz razumela tako, da
bodo zdaj dobili nazaj vse trgo-
vinske in obrine obrate in o tem
zdaj govore: »Kar berite Djilasa,
poglejte, kaj pife, pa boste razu«
meli, katero pot ubiramo.c

Kako ga je razumela ZK, kako
so ga razumele organizacije ZK?
Razumele so ga takole: prvié, ko
je zatel pisati, delno niso razu-
meli, kaj piSe, ker pife djilasovsko
zamotano, kakor pravi-tudi sam,
T_istega. ¢esar niso razumele, tudi

niso s%rejele. Razumele pa so
sklepe VI. kongresa, videle so do-
loéene

_ . [mtrebe glede organizaci-
je, videle so potrebe po takinem
ali drugaénem obravnavanju teh
ali onih organizacijskih oblik, Zi-
vahnejiega politiénega dela, od-
lofnejsega polititnega boja. Ce
je ilo za njegovo misel v tem
smislu, s0 jo organizacije spre-
jele. Nekatere njegove misli pa
so sprejele tudi zato, ker so vi-
dele v njem potenjaka, Zavedale
so se pac, da je &lan ZK, da pide
na liniji ZK. Mislile so na zaupa-
nje ljudi v ZK in njeno tvo.
udi takrat, ko posameznih siva-
ri niso mogle osecbno razumeti.
Popolnoma pa so ga

icija:m ZK in komunistom postalo

Govor Hasana Brkica

tem, ko je na;_}isal ¢lanek >Sub-
| jektivne silec. Tedaj je orgamiza-

olitneje, kaj hole, da h
biti organizacijo ZK.

Potem ko je poudaril, da je
Djilas s tem idejno organiziral
malome3aniino in podobne ele-
mente, da jim je s tem dajal teo-
rijo in podlago za boj, je tovaris
Brkié nadaljeval:

In ko pogledamo, kdo se je
zbral okrog njegovega pisanja,
vidimo, da so se zbrali predvsem
tisti, ki nodejo delati, ljudje z bi-
rokratskimi teZnjami parazitsiva,
lenuhi, dalje ljudje ki jim je po-
stalo tezko, ker bi radi preskoéili
te nade tezave, ki bi se radi iz-
muznili, ki bi radi Ziveli na ra-

raz-

¢un druzbe. Pojavili so se tudi|

razni modrijani, ki preberejo dve
strani Marxa pa takoj napilejo
svojo teorijo. Pojavili so se ne-
kateri, kakor jih imenujejo v Za-
grebu spodzemeljskega gibanja
genijeve [smeh?\, ki so zaleli raz-
predati tov. Milovana Djilasa:
raznj nezadovoljneZi, bolniki, lju-
dje nezadovoljenih ambicij in
mnogi, ki imajo radi zmedo, ne-
jasnosti in mneopredeljenosti, da
v njih ribarijo. Vmes so posegli
tudi informbirojevei in ljudje
raznih drugih branz, da ne go-
vorim o starih frakcionasih in
njihovih skupinicah, ki jih v nasi
partiji Ze tako poznamo, in ki
so vsi zleteli ven, To je tista voj-
ska, ki se je zbrala in ki ga jJe

razumela. Razumela ga je res
dobro, razumela ga je popolno-
ma, ker so se nafle soredne duse.

In zafela ga je proucevatli, zacela
Fa je dopolnjevati in dalje raz-
agati. In tolma&i ga prav tako,
kakor tolmaldi sam sehe,

Govoreé o tem, kakSna sred-
stva in metode so posemezni tak-
5ni elementi in skupine v Zagre-
bu uporabljali, da Fl’)i vipostavili
frekeije in skusali razbit1 ZK, da
bi obrekovali njene vodilne ljudi
in jih dolzili, da so birokrati, da
ne razumejo Djilasa, da ne razu-
mejo nadega razvoja, je tov. Brkié
nadaljeval:

imini¢ je zbral to skupino

in v proudevanju Djilasa je bila
doslej dokaj marljiva. Ali so me
Diminiéem in Djilasom kake ve-
zi, ne vem, mislim da jih ni, toda
idejne so, kakor tudi z vsemi
temi ljudmi od malome¥Zanidine
do likvidatorjev, do drobne bur-
7oazije, ki se je fu pojavila,

Takoj se je pojavilo tudi pro-
uéevanje. Dimini¢ piSe v &lanku
v »Naprijeduc o tem, da je treba
dovoliti ustanovitev frakeijskih

ravza-:in vsa

skupin, o tem, da ni treba Cuvati
formalno enotnosti, ki je ni. Ta-
koj se je oglasil v »Vjesniku v
sredoe g: nekdo, ki govoriotem,
da je treba ZK poslati v muzej,
ker njene oblike delovanja niso
moderne. Tretji zahteva razdeli-
tev &lanarine na frakeije in pra-
vi: 3Ker se ne strinjamo in ker
imamo lofena mnenja je treba
razdeliti tudi partijsko (‘.Jlanarinn
motna sredsiva, da se

prav razumele organizacije po- bomo lahko berili z istih pozicij.c

Govor Petra Stambolica

ivel tisto, kar on dejansko pome-| D)jilasa. Vsa ta partija ali frazira mi in jih pritegnil v >Novo mi-

(Nadaljevanje s 5.strani)

tov, da bo zelo vazno, ali bodo ni in koga predstavlja. Mi
nadi | komunisti in druge organi- doslej videli, kako se konfronti-|skih pozicij. Napredna
ravilno delati v teh rajo in postavlijajo posamezniki|cetnik Draze ﬁﬂm

zacije znali
novih demokratiénih oblikah.
Ta raven, ki smo jo dosegli,
nujno zahteva tudi obstoj in ﬁe-
lovanje teh organizacij. Ce bi raz.
pustili nade organizacije — ZK in
druge, tedaj bi se morali avto-
matiéno, Ze naslednji dan, vrnitl
k mnogo &tevilnej3im administra-
tivnim ukrepom in administrativ-
no birokratskim oblikam, proti
katerim se bori baje tov. Djilas.
Prav ta gledis¢ta — razhijanje ZK
— pa v resnici vodijo nazaj k bi-
rokartizmu. Tovarii, v vsej zgo-
dovini im dosedanjem razvoju v
politiénih gibanjith se ni doﬁajmlo.
da bi bil potek dogodkov odvisen
od tega, ali ima, denimo, ta ali
oni politik Zelodéni &ir, ali je
svoje ideje ujel nekje v zraku.
To velja zdaj tudi za Djilasa, In
ne moremo govoriti, da so takine
ideje tov. Djilasa plod abstraki-
nega razmidljanja, da sp brez zve-
ze z naso sivarnostjo in da se ne
naslanjajo v naSem druzbenem
okolju na nekaj. Milovan l)ﬁ'-i:a
misli, da potis{(a nas druZzbeni
razvoj naprej in da je nekaksna
napredna sila, da pa je vse to
vodsive in ta partija, ki je storila
najvaznejie korake v razvoju in
boju proti birokratizmu ter raz-
voju & socialisticne teorije in pra-
kse, da je vse to vodsivo, ki se
zaveda razvoja, bistva razvoja, ki
je naslo pol k nadaljnjemu giba-
nju in razvijanju revqluclj]q, da
je proti temu razvoju, dud;e
okrog >Nove mislie — Milovan

d | demokratizacijo.

Jeze se na to, da se ZK ukvarja
z idejno izobrazbo svojih &lanov
in enako kakor Djilas vidijo v
| tem tratenje Casa, vsaj jaz sem
‘tako razume] Djilasa in njegov
¢lanek o revoluciji, To smatrajo
za nepotrebno gnjavez.

Jasno je, da se je pri nekate-
¢lanih partije pojavilo tudi
'nerazume\'nuje, aj je to, zakaj
smo proti temu tako liberalni,
zakaj se takoj ne tavimo na
doloteno staliste, Delavei v Za-
grebu in na Hrvatskem so takoj
izpri¢ali zaskrbljenost za enot-
nost dezele, Takoj so pravilno
ocenili, da ne gre samo za enot-
nost partije, marvet za enotnost
dezele, takoj jih je zadelo skrbeti
in takoj so zadeli wvpradevati,
ako je mogode ta dovoliti,
zokaj nismo v tem oziru odlog-
nejii. 4

A kdo se je razveselil? Tisti,
o katerih sem govoril. In zdaj
pravim, ¢e boste energiéni,
loste odlo&ni, boste odbili od sebe
intelektualee, tujina nas ne bo
razumela. kajy g socializ-
mom, o tem nofejo govoriti, Sile,
ki so se tu zbrale od kavarniskih
komunistov do likvidatorjev, do
drobne burZzoazije itd., vse
kaze, kdo je razumel Milovana
Djilasa, za koga piSe, komu od-
govarja in kdo se okrog njega
zbira,

Ob koncu svojega govora Je
tov. Brki¢ Se enkrat poudaril, da
so ideje Milovana Djilasa zbrale
okrog sebe ne le razne tipe, mar-
vet tudi malome$¥anstvo in bur-
zoazijo v boju proti ZK, proti so-
cializmun v nadi deZeli.

30n jih je organizirale, je
rckel tov. Brkié, sin tu ni nobene
razprave. Na njegovih trditvah,
na njegovih nazorih so se dvig-
nili, JDa so imeli tak3¥ne nazore
7e prej, je povsem jasno, samw
Djilas je tisti, ki je tem lLudgm
dajal potuho, i budo, ki jih
je napotih v boj in zato so po-
segli v boj.

Ze na VL kon%resu je tovaris
Tito v svojem referatu poudaril
nevarnost, ki grozi nagj partiji na
poti demokratizacije, v boju za
Tov. Tito je go-
voril o razvijanju enotnosti, ©

unizmu, o raznih oportuni-
stiénih pojavih v ZK. Govoril je
tudi o nevarnosti, ki groziiod
burZzoazije in malomesanstva, da
bi nas boj za demokracijo spre-
menila v svoje oroZje, oziroma
da bi mu dala samo formalno
stran.

In tretji¢, plenum je na to
opozoril, organizacije ZK so se
v tem smislu borile in lahko so
pricakovale in lahko so &vrste in
enotne sprejele ta Djilasov na-
ad, se postavile na povsem do-
odeno stalid¢e in njegove misli
odklonile,

Samo v nefem bi se stri-
njal z Djilasom in sicer s tem,
da moramg organizacije ZK oéi-
stiti, toda predvsem tistih, ki so
se zdaj irali okrog Djilasa,
djilasoveev,

rih

jlovica. Pred

{in posamezne skupine, ¢ tem je|Djilasovimi ¢lanki fega nihée ne

govoril Moma Markovié in drugi

‘tovari$i. Djilas se lahko odpove-

duje, prvemu djilasoven — De-
dijeru sejje odreke] in zavaroval
pred njims lahko se zavaruje tudi
pred vsemi, ki mu zdaj ploskajo,
a to so drobno burzoazni malo-
meitanski intelektualei, proti ka-
terim se ﬁ pred letom dani boril
tudi sam Milovan Djilas, Mi svan
Djilas izraza v svojih glediséih
drobuo burZoazne elemente, drob-
no burZoazno inteligenco, ki iz-
gublja sapo in ki z lahkoto kloni
in i nekaksen stranski izhod.
Zdi se mi, da razprava danes ven-
darle ni poudarila, kako $kodljive
so posledice takSnih Djilasovih
nazorov. Ne glede na to, da se je
strinjal & tem, da >Borbac ne

priobdevala pisem, ki podpirajo
njegove nazore, so Ijurﬂe okrog
njega pritikali na to, da bi nje-
gove nazore prejemall in njegova
sleditca je bilo te tutitl, e so Hb
nekateri vnasali v Zivljenje in

njih delali, Dovolite mi, tovarisi,
citat iz ¢lanka v >Borbic, ki je iz-
Sel v isti Stevilkj kakor Dj v
razredni boj, namred 3. ciecem-
bra. Tam je v nekem & Te-
Ceno: sIn vendar je znadilno, da
je bil inZenir Djordjevié, ki je
ot fant nekaj fasa pripadal ét
banju DraZe gﬁhsj'loﬁﬁa. vziraj-
nejsi v borbi proti samovelji v

podjetju, kakor mnogi komunistl
| v_tem podjetju, ker ¢o bili eni no-
silel takSnega dela, drugi so se

Djilas, Dedijer in drobno burZo-!drzali zlate sredine, tretji pa so
azna inteligenca pa da so na pravi | frazarili o delavskem samouprav.

poti in na liniji vapredka, Tu se
je pokazala resnica, d- ni vaino

{ljanju in se borili za Sistost lika
]komuniﬂta. Novinar J. Pedig, ki

tisto, kar Djilas misli o sebi, mar-'to pide, je tako razumel E&anek

bi napisal. Zalo ker Milovan Dji-
las pravi: Meni ugaja natin raz-
prave tov. Kardelja, ki je posta-
|\-J-l zadevo teoreﬂ&no. in se jezi,
da mu podlikajo nekatere stvari v
zvezi z odom, bevanovitine
itd,, lahko redem, da delavei to
govore, delavei pravijo: Djilasa
ne bj smeli pustiti v tujino, pridel
'je pod Bevanov vpliv itd. Al si
‘dobi] brzojavko z dne t4. decem-
bra iz Londona, v kateri drustvo
srbskih ¢etnikov pozdrnvlg'n tvoj
boj in te v celoti podpira?
Tovari®i, nekatere sivari bo
treba po tej seji razéistiti. Djilas
hote vsestransko kritiko in raz-
pravo, hofe boj mnenj. Toda v
veem delu v zvezi z sNovo misli-
joe je Eomila skupina, ki se zbi-
ta, majhna skupina, in postala je
Me Cartyjev odbor, ki skusa
stati srediﬁéc kulturnepa Zivlje-

v tem krogu lansirane, zlasti zad-
nje &ase, sp znatilne, Spominjam
se in nj e dolgo tega, ko se je

nekdo lil na radun »Izvrﬁneﬁa
sveta dajanja informaeij,
je Djilas o protestiral, tudi

se je zalela razprava, in sicer
na nenavaden nadim. Reke] je: »S
tem se ne strinjam. Se zmeraj Zi-
vimo v tak3nih razmerah, v taks-
nem zunanjem in notranjem po-
loZaju, da ne moremo dopustiti
l)r:d na eki?w!ge‘;vet.c To je
n m : ipaje
sam vse to prekoeﬂ Isto
ja za razna druga vprafanja in
stvari. Se nedolgo se je boril pro-
ti raznim drobno burZnaznim el
mentom v naSem tisku, Zadnje
tase pa se je znafel skuraj z nji

{3

Tov Tito: Besedo ima Milen-
tije Popovié.

Tovarisi, moja pojasnila bodo
zelo kratka. Razprava je iZe
moéno izérpala to temo ter po-
kazala, kakino je objektivno in
&e holete tudi subjektivno sta-
lis%e, na katero se je postavil
Djilas v vsej tej zadevi s svo-
jimi é&lanki,

Milo& Minié je rekel, da je za
Djilasove &lanke znaéilno, da
izraza v njih pol resnice. Jaz
pa pravim, da je to zelo zna-

SN
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Milentije Popovié

¢ilno. Rad bi poudaril, da je
vteraj, ko se je dvakrat oglasil
k besedi, spet povedal pol res-
nice, tako da spet ne vemo,
kakine je njegovo stalii¢e, O
tem so tovaridi Ze govorili, moja
pojasnila bodo &m krajSa. Sam!
tov. Tito in tov, Kardelj sta na-
slovila nanj nekatera vprafanja,
kakino je njegovo stalifée do
vloge delavskega razreda in v
tej zvezi, kakino je njegovo sta-
li3¢e do vloge mesta in revolu-
cionarne demokratiéne komuni-
stitne organizacije v sedanjih
razmerah v Jugoslaviji. Vsa no-
tranja logika vseh Djilasovih
¢lankov je v tem, da nastopa
proti temu, da bi se nadaljnji

razvoj v Jugoslaviji naslanjal na
delavski razred, na mnogih me-
stih pa to izrecno tudi pravi.
Ceprav so na nekaterih mestih |
stavki, ki bi, ¢e bi jih presojali

Beograd, 19. januarja

V danainjih ¢asnikih je bilo
med gradivom iz razprave .na
IIL., (izrednem) plenumu CK ZKJ
objavljeno tudi besedilo govora

smo Z¢ (ali pa se je dokopala do birokrat- sele. Nedavno sem govoril z Dji-
ij sila pa je la

som o prejéinjem Copitevem
pisanju in Djilas je rekel: >V
ckrivoverski zgodbi> ni imel prav,
ker je nastopil z malomescanskih
pozicij. Prav smo imeli, da smo
E;n__kmiziml-i..c Zdaj pa je postal

jilas sam zastava te droLno bur-
Zoazne samopadnosti.

Zdi se mi, da bi morali tu ne-
katere stvarj razdistiti. Djilas pra-
vi, da se 90-odstotno strinja s
Kardeljem, toda Kardelll je 100-

tno proti Djilasu. V Zem je
to soglasje? Jaz ne vidim tu lo-
gitne zveze. Djilas je neodkrito-
sréen, ko pravi, da Lo disciplini
ran in da bo izpolnjeval sklepe
CK, ko pa se je vendar tako idej-
no glohoka od"maknil od te orga-
nizacije.
| Samo ¥e nekaj o Dedijeru, —
Stvari imajo svojo logiko in ko

jveem fem, to je
,rednega boja,

o Dedijer kritizira in govo-

irl, da se sekretariat ni sestajal,

zvene te besede, e

akor

. Sretena Zujovita, ki je Rusom go-
nja v Beogradu, Nekatere stvari|voril o istem vodstvu in istem ko-

miteju, Lahko se zavaruje pred

wka fega raz-
> vsl, ki odlete od
njega, morajo pasti hoded nodes
— na iste pozicije. Na tem mestu
bi goudaril. da je vetina delovnih
ljudi resno zaskrbljena sprita lan.
siranih_vesti, da bi lahko pridlo
v nasi Zvezi do razkola, Zaskrblje-
ni s0 vsi rodoljubni drzavljani,
ki se zavedajo, da lahko nafa de-
zela #vl kot neodvisna in sociali-
sti¢na samo, de je vodstvo enotno.
,  Mislim, tovari&i, da bo dopal-
danska razprava in ta enotnost.
%l jo je tu izpridal nad komite.

proti malomeS¢anskim pojmovanjem

Beseda Milentija Popovica

formalno, pomenili nekaj dru-
ega. Toda to je konfuznost in
Eontradikci'u, drugaﬁega je no-
tranja lugiLa jasna. arde-
ljevih pojasnilih pravi, da se
strinja s tem in da je mislil,
da je delavski razred tista druz-
bena sila, ki vodi in na katero
se mora revolucija nasloniti. Isto
pravi tudi o ZK.

Zdaj nastane vpraSanje, ali je
Djilas spet povedal pol resnice
ter ostaja pri mislih, ki jih je
izrazil v svojih é&lankih, ker se

osnovnim gledid&éem svojih &lan-

kov sploh ne odrege, ker nje-
gova izjava osiane na istih
osnovnih idejah in politi¢énih po-
zicijah. Djilas mis{’i. da nismo
dovolj >filozofsko izobraZenie, da
nismo dovolj pismeni in da ne
znamo brati tistega, kar piSe v
svojih é&lankih. Drugafe pove-
dano, ne moremo reli, da se
strinja s Kardeljem o vlogi de-
lavskega razreda in ZK, hkrati
pa ostane na osnovnih pozicijah
svojih ¢lankov. To je pol res-
nice. Zvonko Brkié, Moma Mar-
kovié in MoZa Pijade so spro-
zili nekatera vprasanja, na ka-
tera bi moral Djilas odgovoriti.
Jaz bi natel neko vpradanje, na
katero bi bilo treba odgovoriti,
namreé& ali Djilas razume, da se
je postavil na linijo liberalistié-
no-anarhistiéno razpoloZene ma-
lome&§canséine ter vsega tistega
sovraZnega in protipartijskega
elementa, ki se zdaj bori proti
komunistom s teh njegovih po-
zicij, ki se v bistvu bore tudi
proti socialisti®ni demokraciji,
seveda demokraciji, kakor jo ra-
zumemo mi komunisti in kakor
jo razume marksizem. Po mo-
jem mnenju je to vpraZanje vaZ-
no tudi zato, ker se je s tem
Djilasovim nastopom nekako od-
prla, in sicer v posebni obliki,
ereta akutna nova fronta na-
ega boja za socialisti¢tno demo-
kracijo in za njen nadaljnji raz-
voj. Seveda smo o tem zmeraj
govorili, tovari¥ Tito je govuri{
o tem na VI. kongresu. Z Djila-
sovim primerom pa se v bolj
akutni obliki mjavljn boj proti
vsemu temn. Mi tovaridi smo v
nafem splofnem pohodu za raz-
voj socialisti¢ne
nekako najveé pozornosti posve-
¢ali zatiranju birokratizma in to
je bilo delno pravilno, &eprav
smo kdaj pa kdaj govorili tudi
o drugih nevarnostih, o malo-
medtansko liberalisti®ni stihiji.
Vendar smo svoj bok, eno stran
fronte odprli in dopustili, da se

Pojasnilo k Dedijerovemu govoru

tov. Vladimira Dedijera. O tem
besedilu objavljamo naslednje po-
jasnilo:

Tov. Vladimir Dedijer je do-
bil iz stenografskega urada ple-
numa stenografski zapisnik svo-
jega govora, da bl ga sam redi-
giral in da bi lahko tako bese-
dilo priredili za objavo .v ¢tas-
nikih.

Tov. Vladimir Dedijer pa je
v stenografskem zapisniku vel
stvari gpremenil in dopolnil. Ne-
katera mesta iz svojega govora je
¢rtal ali skrajial, druga pa izpo-
polnil. Sam pravi, da je storil to
na podlagi svojih belezk.

Toda besedilo govora tov. Vla-
dimira Dedijera, objavljeno taks-
no, kakrino je bilo objavljens,
ne usireza besedilu stenograma.

V stenografskih belezkah z
zasedanja IIL (izrednega) plenu-
ma CK ZKJ, ki bodo objavljent
v celoti, bo objavljen tudi ste-
nogram govora Vladimira Dedi-
jera. . (Tanjug)

BlaZo Jovanovié:

Djilas je hotel zasaditi ZK noZ v Ilrli"'i

Tovarisi, mislim, da smo stva-
ri v dosedanji razpravi dovolj
jasno obravnavall, toda ko raz-
pravljamo tu o primeru tov. Dji-
lasa, bl morali upoStevati tudi
tisto, kar €utijo in mislijo komu-
nisti spodaj na terenu. A tu ne
mislim na tiste z razli®nimi malo-
meXfanskimi nazori, ker imamo
tudi taksne, marve# na tiste ko-
muniste, ki Zrtvujejo in ki so
Zrtvovali vse za tisto, kar smo
doslej ustvarili, a tak3ni so de-
jansko na$si komunisti. To niso
nekakini visoko izobraZeni kadri,
in tisti Djilasovi &lanki v »Borbi«
so jih lahko premotili, ker je to
pisal odgovoren ¢lovek. Nadi to-
varii na terenu mnogo delajo in
nimajo &asa, da bi vse stvari pro-
ufevali, najmanj pa imajo &asa,

(udstranila tudi to za ' *bljenost v
vseh nadih paitijskib orzanizaci-
i]aI] in pril\vseh nadili aduljubnih
iz, ianh.

da bi proudevali razne filozofske
stvari. Vem pa, da jim je postalo
jasno to, o &emer razpravljamo,
ko so prebrali v =2Novi mislic

demokracije |

nam je za hrbtom pojavil iak:‘ -
vraznik, ki je prav tako €%
varen, morda pa zdaj 5¢ nﬁ_
nejdi od birokratizma. Ze ol
dejstvo, da smo z lahkoto P pri
prek Djilasovih polresnic, 18 55
cer &lani CK pa tudi jaz 08€80C
kaZe, da smo en bok v tem na-
Zem boju za razvoj socid
demokracije milo refeno )
zapustili. In zato se tm_lll:l Lol |
j j ta nasprotnik: ‘malo-
lja zdaj p |iberalel h.l-j'
in

meidani, anarhisti, 2
sicer kot odkrit nasproi.n!f-ahpﬁ
lasovi ¢&lanki so organizi gy
mobilizirali vse te elemen ;ﬂ.
celo, kakor vidimo, naj bi )
ni nazori pod njegovim vodsty! i
dobili domovinsko graﬂcoﬂ o
enakopravnost. Taksni nazo 0o
bili med komunisti ze zdavBd s
potoléeni. Toda Ziveli so _pnkﬂt“z A
v psihologiji raznih ljudi. iy
lasovim primerom pa : "‘I'
ostati ofenzivni, borbenl. ==
7e samo dejstvo, da se Je ,]'ft:ﬁ
Djilas kot idejni m‘Pomii&" ¥
kolovodja tega, po mojem F o
nju kaze, koliko so taksol By
zori vendarle dali, kako ms
moéno vplivajo na .1133;;?'- <
moZgane mnogih ljudi, pré Dt
intelektualcev. Pa tudi mki.tof:
las je pod vplivom tegas 220
tudi pod vplivom raznih 182 il
rov, ki kroZijo v medusrodﬂwurf_-
krogn, podlegel in celo P‘;’w; i
njihov kolovodja. Zato bom8 Gy
mojem mnenju !norall' odﬁﬂ?
mnogo odloénejii in bolj 4
boj proti vsem titsti\'ﬂ_11*15‘1"1,"’“,';"l )
ki kroZijo v raznih oblikah | ~ 14
na_podrodju kulturne dejavi=e i
kakor tudi med intgllgqﬂ%_
se ukvarja z druibenlml_'lnTo S
beno pravnimi vprafan].
se dogaja tudi na drugih it
ro¢jih in tudi v nasem PORF
nem Zzivljenju.

Po mojem mnenju bi m":;i i
Djilas v pojasnjevanju ?wfj s |
stalidéa do kraja povedath a‘,,'gﬁf. L
odreka ne le po obliki, m’f X
tudi po bistvu tistih nazo?iae-j,'.
so zdaj pravzaprav p"’mlkmsﬂ"" |
ni, vodilni temelj teh XI¢ i
in s katerimi se idejno 1M oy
ed

fitno ‘ohorofnjejo- za hoj;;“
komunistom. To je eno ‘o
vprafanj med drugimi, ki worﬂ"
stavlja in na katero bi mnd-.z
po: mojem mnenju Djilas tu OF
govoriti. L
Naj omenim $e eno foaiapj-':‘ '
bolj ali manj prakti¢ne Bliiip
Vi veste, da” sem z zdrnhﬁﬁu
dveh revij prifel v ureds pi
revije >Nova misele. FXEC jig
javo tega &lanka uredniStve oo

fe ni zadelo delati, Nobeneg® 4o,
nega sestanka ni bilo, n}:leﬁ“‘-' F

terem bi obravnavali pro: A g
Sestanki so bili urganizﬁcu’j{; y,
znadaja. Iz te sedanje Peﬁ“‘.‘--'ﬁ Al
tive so mnpgo stvari v 2¥ WL]
zdruZitvijo teh dveh revi 1jo
drugimi pojavi ter dela"ﬁmﬁ?ﬁ'
videti drugaéne. (Milos Naj*
Frakcionagke stvari)) Jasno- 'Ja’:;.
brz bi razprava pokﬂz?.’“ T
tega ne bi bilo treba storith el
% ne bi bilo te Djilasove
javnosti. Jaz sem nedvomﬂ"hﬁ_
govoren za to, ker sem kot bvar-
ni uvrednik revije »Nafa §
noste konec koncev vendar!
volil v to fuzijo. Toda u&n
to ni stvar za razpravo. B
tite Djilasovega &lanka ¥

rl=

{0

. @
3R

sNova™ misaoe, ga nisem dl:: ¢
preden je iz3el in tudi ko

sestanku nredniftva so ¥S T’ .
ta ¢lanck obsodili in g0t ,5(
da je bilo ravnanje pri ®ar
tega &lanka nndpmnkrahénﬂ-,zr;‘:
se o vsch vpraZanjih V_F‘wr*,p
izidom te &tevilke revlff:-ﬁy
pravlja naknadno. Toliko e
slim, da je potrebno, d& '
povem. i

tovaridi ga niso brali. Na P’é’
j

- ™ r
»Anatomijo morales. Spﬂmfmlﬁ'-
da je to boj, kakor bi ga par”
val — premiiljen boj Pmﬂﬁﬂp?i
tifi, protl ZK, in da je toV: *"45
van Djilas ZK oblatil. V! &
skupaj smatrajo za raZ to 1
enotnosti nade partije, in ¥ gq
zame frakeionastvo. Mlﬂi’“mop
je krona vsega naziranja =
vana Djilasa prav ta &lan gl
se maskira in izlota. V. DI
zajel vse, kar je mislil #2.cy
Razen tistega, kar je Pré) %, g
v svojih &lankih v :.Horl:d«jj P
tem é&lanku udaril po par vse®
mladini, po vodstvu in PO enef® '
itd. Udaril ni samo PO w‘h %
krogu, marveé je udaril PO ° dstvd
krogih. In ti krogi s0 VS3 VO qof
od okrajnih komitejev ydas
Ufaril je po vsemkvods];?“r-wj _ \
ril je po tistem, kar .
a‘rtivno in kar najbolj “?1]:}%:]:2 "

ms
dela, ne glede na po 7. sirai)

(Nadaljepanje na
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Tovarigi,
jaz se ne bom spu-
EJ vse probleme, ki moq?iih
revnavali. Izjavljam
jﬂ Strm.ram z mmi( tﬂ.r
i 10, Tazeén z nekate-
g?“‘*mikﬁl so skufali nekako
.u“g‘ﬂ vdo in zagovarjati
doda) tov. Diilasa, Rad bi samo

8 nekatere podrobnosti
Wﬁ tega primera. i

SmMo Fali,
*Banki o, Diilase ns sirinjajo
" sklep nazori, da niso v skladu
0% na VI kongresa, prav
el ] m;?:ht_mi in ’gl‘ediw. ki
ng plenumn na
?m&"ﬂﬁ smo bolj ali

i

a0} privatno, kaj i8]
o e MRS
B Biemo, pogiabiial it
da 8 10 misli, ki so samo
E@ﬁm_ Sindle Djilasu v glavo in
ma, gy, 10ko napisal. ~ Mislili

10 i nekakino dolodeno
| tako 80 se tlanki ko-
ili in nazadnje smo za-
Olave sterena, kiso odit-
l.lv da so razni proble-
cwneJudle razumeli Djilasa
a zastavonofo v svoijth

etiaj

;

EEE

§
£

razpoloZenjih, T
do aElepa, a4 §0 v ne-
premalo obravna-
€ i zahtevali smo
Tog novega leta s se-
tavili smo to vprafa-
e red, ne da bi sploh
km;‘?e stalid®e, da bi vi-
i je dejanski polo¥ai
mih ‘sekretarjih, kaksen
Polozg, | 1 Da terenu. Hoteli smo
koli ';::;3 :‘lliko.. m!ai d? bi kar-
je ugerirali. In res se
?l:::&ﬂulo tl?e:.o kar gie bi]g da-
: : in sicer du so
' "Prejemali Diilaso i-
ljh direktive, TE

da g J& 5amo nekaj primerov,
30 Sekretarji izrekﬁ tehtne
Koy & ° vplivn Dijilasovih
 fisgi knl:eitgrenu in povedali, da
Najbolj gyl "o i jih na¥ sistem
da g » 2aleli dvigati glave,
'lmlbe:m i, ];)tii']lh %ugh kakéna
Smatraty D_a.l ali vezno.st:
ity G Pilasa 7 svoie
“ovalj,

g
:

£
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£
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i §v Diilasa, da bi doka-
ulaniske 422 Vplivati na
Ta ragy 0dence trgoveev.
M'i?;a“ fe e razvijala v
jala d)pre, Zlasti pa se je
K‘hm ankih vy Borbi,
ekl Diffngouichs 30 bili najbolj
IS, ki i iu]qu" glavnem
ipling, vsaka druzbena
Igisqp}[:: Nekakdna birokrat-
kratgke stmw nekakine biro-
it 5 v orves Sk

. Mar ratko

ieherna druzbens ob-
Njeyati: 3© Mora v druzbi iz-
d-x-:uk posameznik, &e
iturha nekolikg razvi-

% foli ot 8arhije. Ti liudj
2 ke :h{;iﬂ Bili so 1v Jg?n\{;esr:
i&ho Imenovane s
flad | Wrinf, n{?wg}lt:{l ki so
; Ly
Morpreacle komunistor so semi
tosobng gy ti ljudje niso
i ma) ta na%a stvar-
di cnkost, to ni nid. Ta

unistoy so sami

» pa tudi nekateri

Govor Blaa

Nad‘?!febanje $ 6. strani)

o woke, ki se Ze dogajajo,
r m" V vsem zanj glavno.

zdaj drugate gledam
TAMEGW »Odgovore v
uj odgovor naj bi omo-
- Hegov flanek v »Novi

tem , k 5
Qovolil, da bt {a Slone

ta &lanek
Prebral. O tem govorim

+ Ker vem, da je Djilas
bna pisma vsem sekre-
fajnih  komitejev v
da se osebno za-
anje na sNovo mi-
b‘f‘ bl ta dlanek &im-
alo. Tovarisi so bill
zadovoljni, da jim
bno  piSe, in nabi-
e za sNovo mi-
ni dal tega #lanka
rvet ga je skrival.
je 8lo za premis-
v boju proti ZK.
ni moé razlagatl.
Je Milovan Djllas
Pa je idejni nosi-
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ter vse, kar je gni-
“gﬂr&vega. da pa ’bo“;,’a-
) Je st odpor pri komuni-
i Tesnica, kakor je res-
‘I:ne bo odpuiteno, kar
Ejga‘ﬂ’ je enotnost zanje
flag Mislim, da je to, kar
Nasp Storil, dejansko sovra-
h“’“ ZK in nasproti na8i
fan; PO mojem globokem
m‘iajﬂ Djilas hotes notes
_ ka"a malomeséanitine
.l'ear V na¥i deZell ni do-
mkcf_de proti femur se
8an Vprafujem, all more
ep ZK ali’ ne. V mojih
0stal
mo

njegovo

TEESERE,
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go- | rih ljudeh, ki so bili prej bolj

novinarski krogi, zlastj v tedniku
sNaki razgledie,

Jaz mislim, da lahko &lanek
»Anatomija morale« kompromiti-
ra, ne samo kompromitira, mar-
ve¢ ikoduje avioriteti pri neka-
terih elementih, & hodete tudi
ri delavcih. Ko da imamo ne-
akdno
kakine privilegije, kar vse mo-
ramo v celoti zavrniti,

Pokazala se je tudi dokaj
zdrava reakeija. Celo pri nekate-

navduseni za Djilasove misli,h{'e
7e Cutiti naglo iztreznjenje. Mi-
slim, da bomo iz tega poloZaja,
pa naj bo ¥e tako tfeZaven, ven-
darle iz8li @vyrstejii. Samo pra-

razkodje, razsipanje, ne-|j

vilno moramo reagirati, vse mo-
ramo razkrinkati in jaz mislim,

Delavei s0 nedafivao Spreieli O

Potemn je zaprosil za besedo:
Josip Cazi, ki je med drugim de-{
jal: — Rad bi povedal svoje
mnenje in mnenje tistih komuni-
stov, 8 katerimi sem govoril o
tlankih tovarifa Milovana Dji-
lasa. Morda to zanj ne bo tako
zanimivo, ker po njegovem igram
tretjo violino v izdiferenciranem
birokratskem orkestru. Moram
reti, da so odklonill te &lanke ne
samo komunisti, ki delajo v sin-
dikatih, marve® tudi delavci, s
katerimi smo govorill in ki so
titall njegove &lanke, — brall jih
niso vsi, kar je morda sreda,
Mnogl delavei so menili, ko so
¢itali njegove prve tlanke, ko
je #e govoril o zakonitosti in o
stanovanjskih vpradanjih in na-
padal nekatere komiteje, ki so
skufali urediti teZavne okoliB&i-
ne v katerih Zive nadi znani
borel, da izraZa mnenje reakei-
je, in nih&e izmed delavcev nl
z njim sogladal. Po tem ¢lanku
so delavei vse njegove O&lanke
sprejemall & pridrikom. Menili
so, da tovarl§ Djilas brani reak-
cljo in burfoazijo pri nas. Ce-
prav je tovarii Dijilas &lan se-
kretariata CK in &lan Xzvrinega
komiteja, so delavei razpravljali
in odkrito govorill o njegovih
tlankih. Nekateri so se sprale-
vali, kaj naj to pomeni, da ni
bil morda VI. kongres prva eta-
pa v likvidaciii komunistov v
na¥l drZavi nasploh, in da je
morda Diilas sproZil to proble-
matiko zato, da bi povzrotil
drugo etapo te kon®ne likvidacije.

Tako so se ljudje pogovarjall
med seboj. Tisto, proti temer se
komunisti v sindikatih upirajo,
ko govore o tovarifu Dijilasu, je
niegova teinja, ne samo letos,
marved ¥e tudi lani — in o njej
so govorili, nih¥e se ni bal go-
voritl zato, ker je to napisal to-
vari$ Djilas, — tista njegova stal-
na te¥nja, da vse razmaje, da 0

J:ﬁ lahko refemo, ne-

Je jasno, in da se, glasju z vodstvom. Toda zame to
brala malomestan-

veaki stvari podvomi, da vse na-
pravi nestabilno — danes fje,
jutri ni. Tudi jez nisem gogla-
£al, nisem pa vsega razumel. Po-

Jovanovica

predsednika skupStine, da je tudi
to na isti liniji kakor vse drugo,
in zato po mojen mnenju Izvrini
komite ni odgovoren. To zadevo
presojam tudi skozl lastno priz-
mo, ker sem mu verjel kakor
drugl. Vsi smo mislili, da je dober
tlovek in smo ga izvolili, Nasprot-
no, mislim, da ni ravnal posteno,
ker ni rekel: tovaridi ne strinjam
se z vami, zato me nikar ne pred-
lagajte, pa bl bilo vsem jasno.
Toda izvolien je hotel biti. S tem
je preslepil ljudske poslance, ker
jim ni v obraz povedal, kaj misli
in da se ne strinja, to jim je pri-
krival, ker mu je bilo to potrebno.

Po mojem mnenju ni ved toli-
ko potrebno navajati, kako smo
gledali na Djilasa, pa tudi on ve,
marved je vaino, kakien je zdaj.
Prav zato, ker smo gledalli nanj
tako kakor smo gledall, so ljudje
njegove #lanke brall in tovarisl
50 o tem razpravljall resda po-
vrino, nekateri pa so jih odobra-
vali, ker so mislili, da so v so-

nl posebno vaZno, ker mnogi
takéne filozofske mifkulance sploh
niso mogli razumeti. VaZno je ti-
sto, kar so videll v »Anatomiji
morale« in v izjavi Izvrinega ko-
miteja, in sicer, da je Djilas vse
to objavil v nasprotju z linijo
partije in v #kodo nasi deZell. Po
mojem mnenju bo vse to bogata
izkudnja za vse nas, za vse Kko-
munliste.

Jaz gledam na to tako, da le
hotel Dijllas zasaditi noz v hrbet
ZK In nadl enotnosti, toda na
sredo poloZaj nl krititen kakor
pravi Dedijer, marved je bolijii,

odpadnik ZK. Ce |ko je udaril po ZK, ni mesta v
izvolitev za njel.

kakor je bil kdajkoll doslej. Na
koneu mislim, da Djilasu, potem

LJUDSKA PRAVICA-BORBA .

Beseda Mihe Marinka

da bomo to dosegli, da se bomo
lahko otresli tistih ljudi, ki ne
spadajo v nale Zvezo in to bo
samo dobro, Pozitivni znaki Ze
2daj to govore in potrjujejo. De-
lavei, resni Clani partije, pa tudi
drugi delavei v nadih kolektivih,
so zelo zdravo reagirali, ted: >Kaj
je to potrebno, zdaj ko smo na
dobri poti, da nam nekdo pod-
tika, nogo, &emu je treba posku-
Sati razbiti na¥e vrste?e. To je
zdrava reakcija, ki jo je &utiti
pri vsakem naSem povprednem
delaveu. Saj lahko vemo, kdo se
lahko oklene te »djilasoviinec:
komur smrdi socialisti¢ni razvoj.

Po vsem tem, kar smo danes
tu obravnavali, jaz tovarisa Dji-
lasa me morem smatrati veé za
komunista.

Govor Josipa Cazija

polnoma sem razumel Sele seda)
po govoru fovarifa Kardelja. Se-
daj razumem 1o Djilasovo teZnjo,
da vse razmaje, da nitesar
za trajno obliko.

Ze prej nismo soglafali n. pr.,
z nekaterimi njegovimi predava-
nji, ki jih je imel ne vem kje,
mislim da v Makedoniji, ko smo
brali stenografske belelke teh
predavanj. O tem sem govoril
tudi nekim tovarifem, Clanom
CK npa plenumu. Komaj smo
upostavili delavske svete — to
neZno cvetko demokracije, ki jo
je treba razvijati in krepitl, —
pa %e dvomi o njih s tem, da jih
ima za prehodne oblike. Doloéil
je eelo trajanje teh oblik — naj-~
ved pet let. Tedaj smo se zelo
zadudili, kaj naj to pomeni. Ko-
maj smo formirali delavske sve-
ta, — tovarif Tito in tovari$
Kardelj poudarjata
flankih in na plenumu, da so to
ena najvetilh, najbolj revolucio-
narnih pridobitev, na drugi stra-
ni pa se takoj pojavi nek &lan
sekretariata, dvomi o njih in do-
lofa njihovo frajanje. Mi smo se
sicer tedaj tolaZili in tfudl jaz
osebno sem ge tolaZil s tem, kar
je povedal tovarii Xardelj v
svojem &lanku — da ni vel sile,
ki bi mogla unifiti delavsko
upravljanje, & niti = birokratizem
niti kap em. Bil sem pre-
pritan, da se bo v petih letih to
delavsko upravljanje tako okre-
pilo, da ga dejansko ne bo mogel
nihde likvidirati, niti tovaris
Djilas.

Delavel imajo oblutek, dobro
vidijo in slidijo, &eprav nimajo
kakega posebnega znanja in teo-
retgke izobrazbe. Zadell s0 na
primer govoritl, da tovari¥ Djido
in tovari¥ Tito ne soglajata. To
so govorill delavcl, ne pa sin-
dikalna birokracija. Zaka] ne
sogladata? Zakaj je tovari§ Tito
v Bijelovaru poudarjal vaZnost
Zveze komunistov in drugih
osnovnih  organizacij, » tovaris
Djido pa jo je v svojih tlankih
povsem zanikal, Tega nl nitl me-
sec dni, bilo pa je v volilnem
gavoru tovarifa Tita. Potem je za
novega leta tovarid Tito spet po-
udarjal pomen Zveze komunistov,
mladine, sindikatov. Djido pa je
podvomil o njihovem pomenu.

Vpratam se, all moremo brez

Zveze komunistov, ali moremo |

nadaljevati nase delo brez naj-
zavednejSe, mnajbolj revolucio-
narne sile, ki je vodila in izbo-~
jevala revolucijo, ki je strmo-
glavila burZoazijo, ki gradi
socializem? Ali smo lahko pre-
pritani, da ni nevarnosti, da bi

nadih revolucionarnih oblik ne

nasmetili ti burZoazni in drob-
noburZoazni sklepl v nasih ljud-
skih odborih, pa tudi v delavskih
svetih, Ceprav je tu %e delayski
razred, kajtl &e nl Zveze komu-
nistov, &e ni sindikatov — in o
niih je tovarid Djido podvomil ——
ali ne bi tudi delavski sveti
mogli podledi tisti malomestanskl,

nima | prestano

v svojih|da

Za tem je dobil besedo Djuro
Pucar-Stari, ki je med drugim
dejal:

Zdi se mi, da nekaterim tova-
rifem ¥ine v glavo, da se usedejo
in si izmislijo, pravzaprav posta-
vijo trditev, ter relejo, da smo
mi zdaj v Jugoslaviji na tej in
tej stopnji druzbenega razvoja
in da je treba zdaj v skladu s
tem, na temelju te trditve najti
indi nove teorije glede uveljav-
lf'cnja nadaljnje politike v nasi
lr.riavi. Meni se zdi, da je tako
bilo tudi z Djilasom. Postavil je

J0%8 Clanke

obriniski, drobnolastnifki, anar-
histitni stihiji? Mislim, da bi
lahko, e ne bodo komunisti ne-
gledali na politiénl in
idejni fronti, ¢e ne bodo najza-
vednej3a sila soclalizma.

»So mofne teinje, pravi to-
vari§ Dijllas, da se komunisti
spremenijo v pope in Zandarje
socializma.« Nisem noben teore-
til, mislim pa, da je vsaka de-
mokracija imela tudi svoje pope
in svoje Zandarje. To drZi. Mislim
tudi, da ima prav tako sociali-
zem svoje pope in Zandarje, in
tudi to drZi. Misli, da delajo ti
popi in Zandarji v korist zmage
socialisti®ne demokracije in bi
po mojem mnenju tudi v bodole
imel rajti, da soclalizem varujejo
socialisti®ni Zandarji in da sem
pop socializma, to se pravi agi-
tator socialisti¢nih idej, kakor pa
spet v kaki kapitalistitni
glavnjaéi razmiSljam o tem, kako
naj se spet borim proti restay-
rivani burZoazni diktaturi, ki bi,
te bl sprejell stalifte tovariia
Djflasa, brizkone zmagala, Menim,
da je to najlepfe povedano v
resoluciji VI. kongresa, ko se
govori o nalogah in vlogi Zveze
komunistov,. V. tistem stayku,
kjer- jg reteno, da demokracija,
ki se-zavestno in aktivno ne bori

razvoj, lahko pride w poloZaj,

jo podkopljejo njeni zunanji in
notranji sovraZnikl, in demokra-
cija pri nas se bo tudi ala,
%e se bomo zavesino in aktivno
borili proti nemarksistiéfnim na-
zorom tovarifa Djilasa,

Se nekaj bl rad povedal, kar
sta véeraj sprozila tovarid Kar-
delj in tovarid Mini¢ v zvezi z
vprafanjem, kaj meni Djilas s
tistimi razdelitvami druZbenih
sil. Razumeli smo, da Djido ne
zeli likvidirati Zveze komunistov,
marved da Zeli ustvariti zvezo
visoko izobraZenih komunistov,
to se pravi stranko izobrazencev
brez delavecev. Tako komunisti-
na partja, mislim Zveza komu-
nistov, ne bi imela svojega de-
lavskega proletarskega znataja.
Do tega zakljudka smo prisli, ko
smo analizirali tisto, o femer je
Djido govoril, Moram reti, da se
ne bi noben delovni komunist s
tem strinjal in da bi po mojem
mnenju, ¢e bl do tega prislo, bil
{onemogoten razvoj socializma v
na$l drzavi,

Bo¥idar Maslarié

Popoldansko sejo drugega dne
zasedanja III. plenuma je otvo-
‘ril generalnj tajnik tovari§ Tito
in dal besedo tovari$u BoZidaru
Maslariéua.

Tovari¥ Bozidar Maslarié je
poudaril, da je temelj Djilaso-
vih gledii® zakoreninjen v na-
zorih revizionista Bernsteina, po-
tem pa tudj poudaril, da smo ¥¢
‘dalet od zakljufka sacialisti¢ne
revolucije in da brez Zvcze ko-
munistov v nadj drzavi socializ-
mg ni mod zgraditi,

Duogover Tite-Djilas

Tov. Tilo: Toyarisi, tu bi spro-
zil neko vfraimjc. Tov. Djilas
me je vgﬂ al, e bi lahko podal
samokritiko, jaz pa sem temun na-
-sEIotova'l. Rekel sem, naj tova-
rigi, ki so se ill, govore, po-
tem pa naj na podlagi celotne kri-
tike izrete svojo samokritiko, kaj-
ti e bi pod wplivom trenutnega
razpoloZenja odgovoril polovidar-
sko, bl bilo 1o brez pomena, Vpra-
sal bi torej tovarife, ker menim,
da je treba sejo prekiniti, alj ka-
%ey da bi Djilas po obedu, &e se
pripravi, al evojo samokriti-
ko, ali da pofaka %e na neckatere
druge govore. Mislim, da bi bilo
mnogo pravilncje, da razpravo
zakljuéimo, ker moramo pol-
dne sejo kontatl in da tov. %Jﬂas
li:oda svp‘io samokritiko na koneu.

ov. Djilasa sem sino&i tu opo-
zoril, da ne gre ved zanj, marvel

za posledice, i so jih povarodili
njegovi- &lanki spodaj. Ti ¢lanki
so naéli tla, na¥li so klico in &la-
ni ZK naj vidijo stalifée plenuma
‘in &im ved ljudl je govorilo tem
bolje, veaj vzgoino za spodaj. To
{je moje mnenje, Zdaj Ba. kako
mislite! Kako mislis ti, Djido?

Djilas: Jaz, toy. Tito, lahko
govorim takoj zdaj. Saj ne bom
govoril dolgo, samo deset minut
in zatrdno do jutri ne bom nifesar
sprementil,

T'op. Tilo: Kako mislite, all naj
ga poslufamo? (Slisati je glasove:
3na koncu razpravec) Dobro. v
redu, torej na koneu razprave.
| Tov. Djilas: Prosim samo, da
ne bo nobenih sprememb.

Tov. Tito: Tavariii zahtevajo
na koncu diskustje. Seja se bo
:}orej nadaljevala ob treh popol-

ne. .

za svoj obstoj in svoj nadaljnji

Izvajanja Djura Pucarja

neko trditey in izkonstruirel neko
teorijo. Toda zelo zanimivo bi
bilo vedeti, to pa bo brZkone
Djilas povedal, ko se bo oglasil
k hesedi, kaj je iravzuprav osta-
lo od te teorije, ki jo je postavil,
tem prej — &e drZi tisto, kar sam
pravi, da so 90% njegovih teorij
pravzaprav ideje drugih ljudi,
¢eprav pravi, da se za toliko in
toliko odstotkov strinja s Karde-
ljem in njegovo kritiko? Toda ta
teorija, tako kot je postavljena
in kot je bila pretihotapljena, je
res tej deZeli storila Skodo, in ne
samo v nasi drzavi, temved todi
izven nje.

Ali se je Dijilas tega zavedal,
ne vem, Vse kaZe in tudi jaz bi
dejal, da je zavesino stremel za
tem, da bi napravil v tej drZavi
tak¥no ali drugadéno zmednjavo
in zmedo, Stremeli so, mislim na
Djilasa in na ljudi, ki so z njim
tesno sodelovali, za tem, in se
pripravljali na to, da bi ustano-
vili tudi frakecije. Sodim, da za
to ni opravidila in da piso prav
ni¢ upravieni in da nimajo no-
benih razlogov, da se na Djilasa
jeze, miti tisti, ki zastopajo vsaj
del njegove teorije, nimajo pra-
vice jeziti se, ¢e jim refemo, da
so frakcionisti in da so ustvarili
frakcije. Seveda, &e upoltevamo
nagnjenost Djilasa k snovime
idejam, potem je logitno, da je
bilo treba tudi pri ustvarjanju
frakeij naj;i snovoe idejo, in on
je res ubral to pot (posvetovanja,

i so jih imeli nelateri tovm'JiEi
glede Djilasovih &lankov s po-
sameznimi ljudmi, tako v Beo-
gradu kot izven njega). Tudi to
je oblika ustvarjanja frakcij.

Kaj pomeni Dedijerovo polet-
je, ¢e vprafa enega tovarifa, kaj
misli o Djilesovih &lankih, pa
vprasa drugega, kaj sodi, pa po
telefonu povpraduje ljudi, kaj mi-
slijo in kako ljudje sprejemajo
te Zlanke. Vse to so nalini in
oblike, kako dognati mnenje lju-
di, kako jih za to pridobili. Ce
se dobro spominjam, je Dedijer
dejal, da so se posvetovali glede
tega, kako l}ud? Djilasove &lan-
ke sprejemajo. To je ena zadeva
in le-ta je morda nedolZnejSa kot
tista druga, o kateri hofem po-
vedati nekaj besed. Kardelj je
dejal, da se je Djilas razgovarj
5 arrdelf"cm in Rankoviem, Dji-
las ie skusal loditi Kardelja in
Rankovita od tovarila Tita. Kako
nej si to razlagamo? Mar ni
frakcionad? Ko sta oba odkloni-
la takéno stalisée, ki nasprotuje
pamtiji in njeni linifi, se je Djilas
preusmeril in skudal ustvariti
okrog tovariSa Tita nekaj, kar bi

Za tov, Pucarom je dobil be-
sedo Peko Daptevi¢, ki je med
drugim rekel:

Svoja kratka pojasnila bi lah-
ko zatel kakor tov, Tempo, ker
sva vetkrat govorila z Djllasom
tudi v ¢asu, ko je pisal te &lan-
ke, kot njegova prijatelja. Nje-
gove ¢lanke sem presojal povri-
no in naivno, delno sem jih pre-
lahko odobraval, delno pa kritizi-
ral, ker nisem razumel njihove-
ga pomena.

ljito argumentiranimi pojasnili
tov. Tita in Kardelja ter ostalih
tovariSev, ki so govorili pred me-

ne ugotovitve. Po mojem mnenju
je dobro in pravilno, da je ple-
num tako podrobno in do kraja
obravnaval ta vpradanja, kajti s
pobijanjem Dijilasa kot dozdevne-
ga teoretika Marxovega znan-
stvenega socializma bomo Ze v
zatetku najbolje odstranili moZne
£kodljive posledice.

Najprej bl lahko razumeli, da
tu ne gre za dvoje naziranj, mar-
ved za nado jasno in znanstveno
naziranje, ki so ga temeljito ob-
delali tov. Kardelj in tovarisl z
ene strani, ter Djilasove modro-
vanje z druge strani. V resnici
pa ni tako, kajti ¥e pogledam
smisel in tisto, do tesar so H
Diilasovi nazor! privedli njega, in
kaj je pri njem ostalo od znan-
stvenega socializma, ki ga Je v
osnovnih vprafanjth zanikal, vi-
dimo, da je to pravo pravcato
naziranje ne glede na konfuznost

in zmedo,
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Fralicionastvo visj¢ stopnjc
in v novem duia

lahko morehiti izkoristil v svof
prid. To je frakcionastvo na visji
stopnji in v novem duhbu, v smi-
slu, ki ga je pokazal s svojimi
ynovimic idejami. Ce bi tega ne
bilo, s¢ ne bi nihée zacudil, da
Djilas piSe &lanke. Naj jih pise
tudi v nekakSpem povem duhu,
Toda zastavlja se vprafanje, kaj
bi bilo bolj logitnega, kot da se
dlan Izvrinega komiteja ali ka-
terikoli drugi &lan CK, ko dobi
navdih in hole pojasniti svoje
stalifde ali svojo idejo, glede tega
posvetuje s temi ali onimi tova-
ri&i, predvsem pa s &lani [zvré-
pega komiteja, zlasti ker je bil
tudi sam Clan Izvrinega komi-
teja. Toda tega ne samo ni storil,
marved se je iemu iudi izogibal,
celo takrat, ko je obéuitil, da gre
za nesoglasja, da bi mu lahko
morebiti to ofitali, je hipoma z
neverjetno hitrostjo skusal vse to
prepretiti, da ga ne bi prepreéili
pri objavljanju teh Elankov in
da bi svejo misel lahko izrazil v
tisti obliki, kot jo je izrazil v
reviji *Nova miscﬂc. eti hofem,
da to ni nakljudje, da ne gre za
nekaj, kar je posledica teZnje,
brezmejne Djilasove teZnje po iz-
povedovanju svojih idej in misli,
marved je to docela preraCunana
politika, preralunana ne samo na
tisto, da je v &ankih dejal, kako
je treba likvidirati partijo in vse
ostalo, kar je v zvezi s tem, tem-
ve tudi na’to, da bi povzrotal
zmednjavo in zmedo in da bi li-
kvidiral tudi vodstvo nade parti-
je sdémo, Resda nam nj do tega,
da bi prenesli teZiS¢e tega ple-
numa ma to zadevo, ker Djilas
vsega tega ni zmogel storiti, pa
E;eﬁi bilgne vem 1:::tg-li-k0krat vcgji
kot je, tudi potem ne bi mogel
tega storiti, prav tako pa fudi
uiiée drugi. To za nas dandancs
ne pomeni nobene nevarnosti,
znadilno pa je, kakino pot je
ubral, kakine misli so se rodile
v njegovi glavi in koga je izbral
okrog sche za 1o svoje - staliide,
Dejstvo je, da so se okrog njega,
n Elankov in idej zbirali
ljudje, ki imajo zelo malo ali

oro 1 e zveze s parfijo in
je. kot kaJe, ne bodo imeli niti
v prihodnje.

Skratka sodim, da %e misli
Djilas z eno nogo ostati v vrstah

al | Blanov Zveze komunistov, ostati

v kakrinih koli odnosih s tova-
rifi, s katerimi je do veeraj delal,
delil dobro in zlo, polem mora
brez pridrZka stopiti k tem tova-
rifem in odvredi vse popudene in
nepravilne feorije v svoji glavi
ter da prelomi za vekomai, da hi

noj, ter pobijali Djilasove impro-| :
vizatorske, neznanstvene in praz- vsega tistega, kar smo si pribo-

popravil tisto, kar je parlijj pri-
zadel.

»Brez ZK bi bilo v nevarnosti vee,
kar smo dosle] dosegli«

Beseda Peka Dapéeviéa

|

Po njegovem naziranju ne bi
ostalo ni& od tistega, kar sestav-
1ja naSo danadnjo, vterajinjo in
jutridnjo bazo druZbene stvarno-
stl. Razbitl je treba ZK, mladin-
sko organizacijo, sindikate, njiho-
vo vlogo in naposled vlego de-
lavskega razreda v celotl. Razbiti
je treba vse in nadaljnji potek
prepustiti stihiji Kaj bi to prak-
titno pomenilo, vemo, ker vidi-
mo, da z velikanskimi napori tudi
z vsemi temi organizacijami, v

Strinjam se z Jasnimi In teme- katerih sta poosebljena enotnost

in sila nadega ljudstva, potiskamo
revolucijo naprej, ki Se ni in ki
tudi kmalu fe ne bo konéana.

Moje mmenje je: brez ZK, brez

rill v voini in reveluciji (pa naj
zveni to Se tako arhaiéno) brez
desettisotev komunistov-revolu-
cionarjev, brez vloge delavskega
razreda in &e hofete brez nas tu,
bi bilo, tovarisi, vse kar smo do-
slej storili, v névarnosti. Posledi=
ce tega, ki jih nikoli ne bomo do-
pustili, ki si jih niti v glavi ne
moremo misliti, bi bile tako veli-
ke, da bi bile v nevarnosti ne le
enotnost Zveze In naposied ZK,
matvet tudi nadaljnja pot revolu=
cije v nasi deZeli v celotl.

Kar se tite »Anatomije mora~-
le«, o kateri je bilo povedano Ze
vse, sem bil takoj proti njej, in ko
bl bil mogel, bi prepre¢il njeno
objavo. Vi veste, da je bil mulone
flegalni nadin njene objave tak-
en, da tega misem mogel storitl.
Zgodba v njej je fzmidljena kon-
strukefja, kakor je rekel Ze sam
Djilas, in v tem oziru nifeva in

nevzdrina,
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Djilasovi ¢lanki - platforma borbe
proti sedanjemu stanju v nasi drzavi

Govor Osmana

Zdi se mi, da so razprava, re-
ferat in uvodne besede tov. Tita|
do tal porusile, gledano s teore-
tine in znanstvene strani, vse v
Slankih tov. Djilasa navedene
trditve. Z marksistiénega vidika
je plenum postavil vse njegove
trditve na pravo mesto in jasno
opredelil njihovo idejno vsebino.

Ker smo v razpravi mnogo

vorili o konfuznosti v teh Dji-
asovih &lankih in o obliki, v
kateri so bili napisani, dalje o
navedbah v njih, da so nastali
kot posledica nekakine pisdeve
strasti glede izraZanja novih idej,
bi rad poudaril, da po mojem
mnenju nista niti filozofiranje
niti konfuznost prifla iz glave
svobodomiselnega  izobraZenca,
marveé da je to dolofena kon-
cepcija, da je to v bistvan plat-
forma boja J:oroﬁ sedanjemu sta-
nju v na$i dezeli. Ko &lovek po-
gleda, v kak3ni obliki je izre-
tena ta kritika naSega druZbe-
nega sistema, nekako ne smemo
pozabljati, da je Djilas po obliki
sebi dosleden. bjilaa pravi, da je
treba nove ideje prikrivati, da
morajo dobivati svoje plaice.
Nas torej ne sme zbegati oblika
in biti si moramo na jasnem, da
je to pisano s teZnjo, da bi ustva-
ril v dezeli opozicijo. NajboljZi
dokaz je v tem, ka{d‘-no metodo
je uporabil, da bi vse to tako
itro spravil v,f'avnost. Mislim,
da nas tov. Djilas ne more tu
prepritevati o nekak3ni svoji na-
ivnosti, o posebnostih svoje nra-
vi, 0 nekakini svobodomiselnosti,
da mu niso bile jasne osnovne
stvari in da je v tem njegovem
razglabljanju 8lo za zelo vaZna
vprasanja, o katerih bi bili mo-
rali doloteni forumi prej pove-
dati svojo besdo. Da so z njego-
vimi élanki prifla v javnost brez
razprave tudi vprafanja, ki so
milo refeno stvar plenuma in
kongresa. Po mojem mnenju to
najbolje dokazuje in najoéitneje
govori, da je ¥lo tu za prodira-
nje v javnost s platformo, okrog
katere naj bi se zbrali, kdor le

more. Rad bi navedel nekatere
argumente za to. Ce ledamo!
vse te élanke, in sicer kot celoto,

ter pisanje v »Borbic¢, potem pa
élanek. »0 anatomiji -moralec,
dalje &lanek o KrleZi in nekatfe-
re tlanke o kritiki sovjetskega
driavnega kapitalisti®nega si-
stema, v katerih so mimogrede
vkljugene tudi nekatere stvari o
Jugoslaviji, nastane vpraZanje,
kaj je osnovna nit vseh teh é&lan-
kov, zlasti tistih, ki so hili ob-
javljeni v >Borbie. Osnovna nit
je boj za demokracijo, baj za iz-
razanje idej, boj za nove oblike
itd. Jaz, tovarifi, tega ne morem
drugade razumeti, kakor ¥e po-
stavljamo vprafanje boja za de-
mokracijo in svobodno, tedaj te
demokracije nekdo nima, tedaj
mora nekdo to demokracijo in
svobodo dati oziroma si mora to
demokracijo nekdo priboriti. Po-
temtakem se ne morem znebiti
viisa, da je to opozicijski pro-

ram, ne samo z namenom raz-

iti ZK, marved da iz njega tudi
izvira kritika vsega druZbenega
stanja v Jugoslaviji kot birokrat-

skega, kastnega sistema. Ne bi
hotel ponavljati tisfeﬁz; kar so
rekli drugi tovari&i. stvo pa

je, da ni udaril samo po ZK, mar-
vet da kritizira ves nad druzbeni
sistem in irdi, da so bili vir samo-
volje in nedemokratiénosti komi-
teji v okraju ali republiki ali v
Jugoslaviji. Konkretno, po nje-
ﬁvem mnenju 8o se organizacije

, sindikatov in mladine prezi-

vele. Iz tega lahko povzamemo
samo sklep, da je dejansko za
likvidacijo 7K. Zdaj labko previ,
da lie za reorganizacijo. Ce pa
tng edamo, kako v svojih &lan-
ih gleda na Zivljenje v_organi-
zaciji komunistov, kaj je napi-
sal in posredoval jugoslovanski
javnosti, ¢e naj bi se organiza-
cije, kakor zahteva, omejile sa-
mo na volitev vodstva, potlej pa
paj bi se razile, tedaj organiza-
cije sploh veZ ni. To je kon-
cepcija likvidacije prednjega od-
reda revolucionarnih socialisti&-
nih sil v Jugoslaviji.

Na podlagi vsega gledanja in
isanja tov. Milovana Djilasa
mam pred ofmi tudi tezo ciljev.

O tem smo sicer Ze mnogo govo-
rili. Rad pa bi tov. Djilasa ne-
kaj vprafal. Koga se Djilas boji,
da si nade gibanje, nasa ZK po-|
atavlja doloteni cilj v boju za
komunizem? Mislim, da je zna-|
no, kdo se tega cilja boji. Mi,
vemo, da je komunizem za dolo-
tene kroge na svetu bavbav, kar
velja tucfi za dezorientirane ma-
lome#tanske elemente. Mislim, de
pogledamo gublikacije nekatecih
socialistiénih strank v Evropi, da
bomo tudi tam na3li isto teorijo,
da je treba iti od konkretnega'
do tonkratnega. to pa pomeni

slepo, in da ni treba zastavljati |

Karabegoviéa

na teze tu v nafi deZeli. Ce upo-
Stevamo, da smo v fazi demo-
kratiénega razvoja, da smo Ze
dale? v uresnievanju mnogih
oblik socialistitne demokracije,
¢e upoftevamo doslej prehojeno
ot socialisti®nega razvoja in
i’ilnsove koncepcije in da je
bil Djilas v okolii¢inah, da te
svoje koncepcije pojasnjuje in
utemeljuje na revolucionarnih
tleh, v deZeli, kjer je socialistié-
na demokracija v ujnem raz-
voju, tedaj je razumljivo, da v
tem ne more biti nobene mar-
ksistiéne doslednosti in da mo-
rajo biti te koncepcije gledane
z znanstvenega marksisiiénega
stali®a konfuzne, nejasne itd.
In zato v Djilasovih nazorih
pojasnjeni &lanki in te tako
imenovane njegove nove ideje
pripadajo tistim, ki so nezado-
voljni prav z razvojem nade so-
cialistitne demokracije, ki so
proti socializmu v na%i dezeli,
Ali je delal Djilas to premislje-
no? Mnogi tovarifi so tako mi-
slili. Jaz mislim, tovari%i, da smo
danes bistveno in temeljito pre-
sodili teorefiéni znaaj in prak-
tini uéinek tega njegovega de-
janja in da je potemtakem vse-
eno, kaj je Djilas konkretno sno-
val. Mi jasno vidimo idejno
ozadje in smo si na jasnem, da
je to zarota proti enotnosti de-
zele in enotnosti komunistov. In
da jo je treba tako imenovati tu

in jutri, ko bomo pojasnjevali
ves Fotek tegu plenuma. Jaz za-
stavljam tudi tole vpralanje:
Zakaj se je Djilas v svojih raz-
glabljanji,: ognil vpralanju go-
spodarskega razvoja nafe deZe-
le? Po mojem mnenju tega ni
storil po nakljugju. {\{islim. da
ni razlog samo Djilasovo nezna-
nje in nedejavnost na tem pod-
roéju. Mislim, da se je Djilas, ko
je zasnoval to koncepecijo in for-
muliral takino opozicijsko stali-
ite glede na sedanje sianje v
naSi deZeli, temu podroju za-
vestno ognil. To je namre¢ pod-
rotje, na katerem najbolj ustvar-
jalno uporabljamo nagela na¥e
socialistine demokracije in skle-
pe nasih kongresov, ker se v go-
spodarstvu pravzaprav dogaja
tisto, s demer lahko toléemo vse
tiste idejne lazi o demokraciji
in kjer najjasneje prikazujemo
bistveno razliko med socialistitno
demokracijo in burZuazno demo-
kracijo.

Obsojajoé &kodljiv vpliv Dji-
lasove akcije je tov. Karabego-
vié zakljuéil svoj govor: Po vsem
tem, kar sem rekel, in iz vse
naSe razprave sledi: da naj Dji-
las tu res do kraja odkrito in
odkritosréno prizna, da vse to,
de more, imenuje in e to razu-
me kot dejanje in udarec z no-
Zem v hrbet naZemu gibanju,
nadi ZK. Mislim, da bo tako tudi

najbolj pomagal sebi, deZeli in
gibanju, ¢e sploh $e misli na ko-
risti deZele in gibanja.

Beseda AleSa Beblerja

Tovari#l, razprava je trajala
Ze dovolj dolgo in vedino stvari,
ki jih je vsak izmed nas, ko je
stopil v to dvorano, Sutil in slutil,
smo Ze povedali. Vendar pa kaZe,
da je Ee neka stvar, ki se je ni-
smo dotaknili, oziroma, ki smo
se je dotaknili samo mimogrede.
In sicer tukajsnje Djilasovo sta-
lis¢e nasproti nam, nasproti temu
zboru, nasprofli plenumu. Mislim
konkrétno nanjegovo izjavo, zad-
njo pred odmorom, preden smo i
obedovat, v kateri je rekel, to
smo vsi dobro slisali, da ima na-
pisano izjavo in da mu je vseeno,
ali jo prebere takoj ali pozneje,
ker je ne bo ved spremenil. To
pomeni, da potek razprave ne bo
vet vplival nanj. Djilas ima svoje
stalif¢e, in kakor sam zatrjuje,
premisljeno do kraja, in karkoli
mu bomo tu povedali, o wvsem
misli, da ni treba, da bi nanj
vplivalo. Po mojem mnenju to
zgovorno govori o Dijtlasu, da so
to korenine njegove napake, to
njegovo domisljavo stalisde. Dji-
lazs je pametneji od nas wvseh,
torej pametnejil od skupnih iz-
kufenj tega gibanja, Djilas sam
vel ve.

Tovarifa Djilasa bi spomnil na
nade skupno sodelovanje na azij-
sko-socialisti®éni konferenci.
lim, &e se ne motim, se je tam
zgodilo tole: Lahko bi rekll, da
je bil Djilas v sredidu pozornosti
delegatov te konference, da so
bila njegova predavanja najbolje
obiskana, da so po besedilu nje-
govih predavanj najbolj povpra
Sevali in jih najbolj obiskovali,
da je bil edini delegat, ki ga je
najvedja stranka, namret Indij-
ska stranka, naprosila, naj bl po-
toval po Indiji in imel v njihovih
organizacijah vrsto predavanj itd.
Bojim se, tov. Djido, da si vse to
napatno razumel. Da te je ta tvoj
mednarodni poloZaj omamil, ne
le v Aziji na tistem zboru, mar-
vet tudl v Anglijl, da nisi Butil
tako preproste resnice, kl jo mo~
ra komunist predvsem razumeti,
¢e je kolitkaj skromen, to pa je
ena izmed osnovnih lastnosti ko-
munista, da nekaj pomeni samo,
kolikor izraZa kolektivne izkud
nje gibanja, v katerem sodeluje.
Ti pa si tam toliko pomenil, ker
sl posredoval azijskim soclalistom
izkuinje nadega revolucionarnega
gibanja, Zato, ne pa zaradl bolj
ali manj duhovitih formulacij,
pripomb in svoje osebnosti, de-
nimo privatnih lastnostl, da se
tako izrazim. To dokazuje tudi to,
da na koncu tisti konferenci nisi
samo tl nekaj pomenil. Ne bom
se hvalll, toda stvar je takZna,
da si ti delal v politi®ni komisiji,
jaz pa v dvoranl 20—30m dalje
v ekonomski komisiji, in se ni-
sem utegnil s teboj posvetovati,
ko sem moral sodelovati v raz-
pravah v tisti gospodarski komi-
sijl. Zgodilo pa se je, da so me
v ekonomski komisiji prav tako
upostevali, ker so se v vsakem
vprafanju zanimali za mnenje
jugoslovanskega delegata. Zakaj?
Zato, ker sem predstavljal jugo-
slovansko gibanje in znal posre-
dovati po svojth sposobnostih na-

Se skupne izkuinje. To Jje tisto,

kar je mnogo pomenilo, ne pa

nobenih daljnih ciljev, To torej 'najini osebnosti, Djido.

ni ni¢ novega in mi brez vpliva'

Ti si sam nekje dobro formu-

liral, da je socializemn izkuinja
mnoZie, To pa si pozneje nekako
pozabil, Mislim, da si si pozneje
domisljal, da se lahko odmakne$
od prakse ter od svojih tovarifev
v sekretariatu in izvrinem komi-
teju in da bo¥ v svojem stano-
vanju sam odkril sonce, ki bo
sijalo na vse strani. Mislim, da
::‘g&a mmﬂa slava, ]:j)'jédo.-s 13&&
edestala mora3 stopiti. Spazna
mora8, ‘da’ideje brez stika § pra-
kso ne morejo Ziveti, &e sey; njth
ne zrcali praksa. Ce se odmakned§
od stvarnosti, tedaj ideje ne pred-
stavljajo Zivljenja.

V tvoje &lanke se nisem mnogo
poglobil. Mislil sem, kar je vaZno,
je skladno. Vse drugo pa ~— zakaj
bi si toliko belil glavo. Djido &e-
sto izraZa stvari z lahkoto. Mnogo
je samo lepth besed, barotnega
sloga. Nekaj pa sem &util, ko sem
bral: da je to abstrakino, da se
nekaj samo vrti, da se nekaj vrti
v zraku. To sem bolj ali manj
Zutil in v tem je gla¥ma pomanjk-
ljivost. Ce so se te tvoje ideje
zalele gibati same, sl zahteval
predvsem nekaj originalnega, po
vsej sili nekaj novega. To je po-
stala tvoja fiksna ideja. A kaj si
mogel konec koncev izmisliti? No-
vih stvari ¢lovek ne more kar ta-
ko izoblikovati v mislih. Nove
resnice o druzbenih ih
nastajajo samo v praksi, ali pa se
pokaZe, da niso nove. Tudi jaz mi-
slim, da je zakonito, da si se znaSel
z Bemnsteinom (lahko bi se bil zna-

el 8 Kautskym), ker povsem no- ||,

vega ni, novega iz prsta izsesane-
ga ni. Res, nove stvari lahko rodi
samo revolucionarna praksa.

A kam pojded zdaj, e ostaned
pri prvi izjavi, kinei jo dal? Zate
ne vidim izhoda, ne vidim, da bl
se lahko vrnil v gibanje, ki ti je
dalo pomen, ki ti je bilo prl srcu
in kateremu si lahko koristil.

Ko sem véeraj posluial tov.
Kardelja, sem mislil, da bo znova
omenil razen Bernsteina tistega,
ki je kronoloSko na pol pota med
Bernsteinom in nami zatel oZiv-
ljati Bernsteina. To je Lovestow=
ne. Le-ta je nastopil z Bernstei-
novimi teorijami v Kominterni po
prvi svetovni vojni in iz Komin-
terne so ga izkljudili. Djido ve,
kje je zdajta tlovek. Z Lovestow-
nom se ni hotel sestatl v New
Yorku, in prav je bilo, da se ni
sestal. Glejte, kam lahko privede
tloveka bernstajnovstvo,

Plenum je povsem jasno po-

kazal, kakine socialne sile si ne-
hote zadel predstavljatsi, katerl
ljudje te postavljajo v ospredje
kot zastavo. Vsi tuji &asniki pisejo
o tem in v Biltenu sem opoldne
bral, da neki reakcionarni avstrij-
ski ¢asnile pife, da se razvija boj
med diktatorskimi in svobodo-
ljubnimi teZnjami v KPJ. To piSe
reakcionarnl tisk. To&no pide:
dilctatorski In svobodoljubni. Ti
sl torej za zahodno reakecijo pred-
stavnik svobodoumnih telenj, mi
vsi pa diktatorskl. Samo to bi
moral razumetl, Djido.
Zadnjikrat apeliram nate, da
premislid syoje staliie, izraZeno
pred obedom, to je, da v svoijl

“izjavi ne bo¥ nifesar spremenil,

da se je ne bo¥ odrekel, in upam,
da nam bo# povedal nasprotno,

da holed poslusati tiste, ki pred-|d

stavijajo gibanje.

Usoda vseh malomesganskih
idej in koncepcij v kapitalizmu
;cbiz!avwm,dasopmpadad&
je dejal Avdo Humo, ki je zatem
dobil besedo. Proletariat je imel
svojo, burZoazija pa svojo ideo-
logijo. Pri nas, v borbi za gra-
ditev socializma, se mi zdi, da
malomes&anske ideje, koncepcije
itd. ne samo zbirajo, organizirajo
bx_l:ri:oazi-jo, marved se¢ na nje le-
pijo razladlena burZoazija, raz-
kulateni element, skratka, vea
tista reakcija, ki se sedaj bori
proti socializmu. In sprido tega
morejo te ideje, ki so se zrealile
v dlankih in stalidéih tovarida
Djilasa, naleteti dandanes, ko
}:gre_ha;a-mo v graditev nase socia-
istiéne demokracije in ko se je
prav ta drobna burZoazija zaé&{ﬂ
prsiti in po malem vreti, na ob-
mdl.)o vseh nas, mi se moramo
boriti zoper nje, ker pomenijo
oviro pri graditvi soclalizma pri
nas. Ce prayi tov. Djilas, da je
90 % njegovih idej oziroma misli
v dlan Iiﬁ vzel od tovarida Tita
in Kardelja, sodim, da to ni toé-
no in da tak3ne trditve povzro-
¢ajo zmedo, Drzi, da je vzel ne-
katere misli tovarifa Tita in to-

Djilasovi clanki

Potem d‘je dobil besedo tov.
Cvijetan Mijatovié, ki je v za-
fetku svojega govora rekel, da
ni veé tre{)a razpravljati o tem,
kaj je z Djilasom, to ne
pomeni, da je treba razpravo
prekiniti, ¢e Zeli fe kdo govoriti
Meni, je nadaljeval tov. Mi-
jatovié, mislim, pa da tudj veéini
tu, je jasno, kaj je z Djilasom.
Jasng je zato, ker imamo obilo
gradiva s tega plenuma in nekaj
tudi od prej, da lahko ugoto-
vimo, kaj je z njim. Meni se zdi,
da fe znaten del razprave vazen
zgolj za nas, za npade nadaljnje
delo, ko se bomo borili proti po-
javom in {eZnjam tistih sil, ki
z Djilasom simpatizirajo in mu
ploskajo.

Mnoge izmed nas in tudi jaz
sodim mednje, je Djilas, da tako
retem, grdo prevaral. Zame je
vse dotlej stvar naravnost evo-
luirala. Véeraj zjutraj sem imel
nekoliko ‘drugadng mnenje, Ne-
koliko. Po tem kar je bilo tu
e refeno o raznih razgovorih, o
spletkah, ki so jih Djilas in ne-
kateri ljudje okrog njega pletli
tu v Beogradu zadnje dneve in
tedne ter po tem, kar je sam
Djilas tu povedal, mislim, da bo
na tej linljj — rad pa bi videl,
da bi se motil, toda mislim, da
se ne bom — tudi mjegovo na-
daljnje delovanije,

Nobenega upanja veé ni, da bi
se lahko ta ¢lovek po vsem, kar
ie storil, vrnil s svojih protirevo-
ucionarnih pozicij, ¢eprav sma-
tra ta izraz za zastarel, Zame je
to, kar je storil in kar dela, mi-
slim, ve¢ mesecev, ¢e ne ze dlje,
tipiéng frakcionafka protipartij-
ska rabota ne glede na to, da fe
frakcije ni. Zame nji vaZno, ali
je 1o dobilp nekaksne Zvrste or-
ganizacijske oblike, kajti pri
njem je vse: >zdaj me vidig, zdaj
me ne vidife. Zame je vazno, da
sta fa njegov nastop in to nje-
ovo delovanje zelo elasti¢na,
ar je znatilno za vse frakcije,
r gmo jih poznali v zgodovini
nade partije. Taksno pa je moglo
biti, ker frakcionadi niI{oli niso
bili nadelni, Obveljalo torej ni ne
tako, kakor smo jaz in najbrz ve-
¢ina izmed nas Zeleli tu v zacetku
plenuma, in tudi ne tako, kakor
Ba_ Zelel in morda e Zeli tudi sam

jilas, marve¢ je obveljalo tako,
kakor bi on hotel, in mislim, da
ne bo obveljalo nitj tako, kakor
on mish,

Zame je vse, kar in kako je
on delal, taktika, Predvsem nje-
govi ¢lanki niso nobena naivna
razprava filo_ofskih glav, ali nje-
gove glave ne vem s &m, mar-
ved premisljena, nevarna, razdi-
ralna politicna akcija, kar je vi-
deti po posledicah, ki so nastale.
Tudi na plenumu hote obrniti
§kodo na to. Pravi, da se 90 %
v bistvu strinja. Djilas rad ope-
rira z >bistvic in v bistvu vse
to omejuje ma nekakine organi-
zacijske spremembe v partiji. Tu
na plenumu zapusta en sirelski
jarek za druﬂm. Da je tu na
tem plenumu bila vsaj skupinica
ljudi, ki bi se nekoliko bojeviteje
zavzeli za Djilasa — bi nastopal
drugade. Mislim, da bi tudi Vlada
Dedijer znal udariti po mizi, a ne
bi bilo solz (smeh).

Rad bi rekel #e nekaj o Vladi

edijeru, Zame osebno je nastop
Vlade Dedijera od prve do zadnje
besede dosledno jasno in hkrati
spretno, licemersko sovraZno sta-
lif%e, ved dni in no¢i pazljivo se-
stavljeno, Vlado Dedijer je util,
da tu nj avdotirija, da tu ni pri-
stafev, Vzlic temu pa je zahteval
avditorij, ki ga bo poslusal, ki bo
slifal, da je to tu povedal. To-
varifi, jaz sem imel nekako vtis,

a govori za neki drug avdito-
rij, kakor da je treba nekomu

varifa Kardelja, vendar jim je
dal drugo obh‘io in drugo defini-
cijo, in tak$na mnenja, predela-
na v izdaji tovariSa Djilasa, ni-
majo prav nobene zveze z nobeno
trditvijo, niti maoenjem tako to-
varifa Tita kaekor tovariSa Kar-
delja. In s to dozdevno samokri-
tiko je nameraval zakriti vso to
kontrarevolucionarno malome3éan-
sko koncepcijo in prikazatj vso
stvar nekako tako, ioi da je ta
spor med nami in tovarifem Dji-
lasom samo idejni spor in sicer
idejni samo glede nekaterih od-
stotkov, Tovaridi so navedli, kak-
fne posledice so povzrocili ti
&lanki. Ne samo da so mobilizi-
rali vse te konfrarevolucionarne
elemente, marvet so povzrodili
zmedo tudi v wrstah nekaterih
nasih ljudi, ker jih je pisal prav
Djilas kot sekretar CIE ker je
tovari§ Djilas to zaupanje zlora-
bil, Na%i ljudje pojmujejo ]]::&E
tako, da je najboljSe ftisto, kar

vijo Bftirje tovaridi, &tirje se-
retarji Politbiroja. MoZgani Ze
niso uravnang tako, bi se temu
postavili po robu. In dobro je, da
imamo Se dolgo tekino spostova-
nje do CK, vendar je Djilas zlo-

rabil svoj poloZaj in hotel komu-

so premisljena, destruktivna akeiii

drugemu pokazati, povedati, ka-|knj

ko Je n-astoFi.l na plenumu CK.
Menj je bilo zoprno, ke se je
zatel prilizovati tov. Titu, takoj
potem pa je bil njegov govor
E;avzaprav napad na vse tisto,

r je zagovarjal, kar je prav {u
na plenumu pojasnjeval tovaris
Tito,

Konee koncev pravi Dediier,
da nj proti tov, Titu, CK ne ome-
nia, kakor da ie tu samo tov.
Tito, CK pa ni ni&, kakor da je
moéi CK in tov, Tita loditi itd.

Tovari3i, po njegovem nastopu
in nekaterih prej¥njih postopkih
tutim, da gledata na nas kot na
nekakine odmirane moZgane, kot
na nekakZne &rnce, ki naj samo
delajo, njunim prosvetljenim mo-
zianom pa se ni treba s fem
ukvarjati in je Zkoda, da bi se
s tem ukvarjali. Spominjam se,
da je 7e presedala nam, vsaj to-
varifem iz Bosne, doloena kam-
pmn_&"kl jo uprizarjajo doloeni
napadi tov. Dedijera in Se vrsie
izobrazeicev, izmed Kkaterih ‘e
vetina Bosancev v Beogradu —
kampanja, ki ji botruje Djilas in
ki je v tem ,da ho¢ejo CK BiH
prikazat; kot primitivno, nekul-
turno vodsivo, ki nima nobenega
razumevanja zg kulturne proble-
me in o katerem pravijo, da je
napodilo inteligenco, knjizevnike
od sebe in da zaradj tega ti Bo-
sanci, izmed katerih so nckateri
v Beogradu in .ikakoi noéejo
iti v Bosno, imajo prav, da ne
gredo, ker mj tam nimamo za to
nobenega razumevanja.

Mi smo imeli nekaj taksnih
razprav, konkretno o teh bosen-
skih knjiZevnikih, o Cop’ 4,
Skenderu Kulenoviéu in e ne-
katerih. V tej razpravi smo lah-
ko prepri¢ali tovarife, da ne gre
za . Dbene ~rimitivnosti, marveé
za to. da se postavimo na natelna
stalifte o tistem, kar delajo kot

Blazevic, Stojui¢ in

Potem je tov. Rankovié dal
besedo tov. Jakovm BlaZevicu,
ki je rekel, da gre v vpraSanju
ciljev, volje, v vprasanju zavest-
ne Djilasove akcije v vsej tej
stvari za zavestno akcijo in da
je vprafanje cilja in volje popol-
noma jasno.

sTudi njemu podobni so se
lotili sredstev, predvsem prek
tiska, s pozicije, s katere se lah-
ko najuspesneje vpliva na vse
tiste elemente, ki mrzijo nafo
stvarnost in ki so pripravljeni
tako ali drugace nastopiti proti
nasi stvarnosti, nadi revolucij in
napeti vse sile, da prepredijo
uspefen razvoj. Zato tovarisi,
mislim, da pri Djilasu ne gre
za njegovo degradiranje iz par-
tijskih forumov, marvet da gre
zanj in za vse podobne, da jih
odlotno odstranimo iz nasSe Par-
tije in iz nadih vrst, ker jim tu
ni mesta.«

Potem je dobil besedo tov.
Velja Stojnié, ki je rekel, da je
Vlada Dedijer razpisal anketo
o Djilasovih ¢lankih in da se je
tudi nanj obrnil, kaj misli, zlasti
o d&lanku sAnatomija moralee.
Ko je dobil odgovor, ni imel
z njim nobenih stikov ve& niti
se ni razgovarjal. Tov. Stojnié
meni, da je hil rezultat te an-
kete fak, da je zadel Dedijer na
plenumu nastopati, raéunajod na
sentimentalnost. Na koncu je Sn-
voril tudi o dejavnosti tov, De-
dijera v skupitinskem odboru

{ i
niste ne le prevariti, prevaril
nade tovarile, borce, ki grade
cializem, marved je, kot m"‘&
deli, jaz pa se s lo OW'I“M
njam, tudi skusal zadetl
naskj boj proti 5

Poudariti ho&em, 4
tika, ki jo je izrekel _10@9‘33
las, dejansko ni samokr )
v nadi partiji pe moremol’
dveh ide, dveh stalist, dvehig,

cepcij. MoZna je samo TEVE
narna koncepcfja. dosledne b;:
za zgraditey socializma :i'm
cepcija borbe zoper vsé dﬂb
malomedtanske in druge oatrttt
ki prodirajo kot nekaf Koy
volucionarnega v naso i
med naso_borbo za zgradMeiiy
cializma. Sprava ni mﬂﬁ'b s
ﬂgbajle le eno staliste M =
rba ... i
Sodim, da mora Dﬁiﬂb?-’:

red nami pastopiti iskreno ®
D okritino, & hote ostatl ',5
tiji, ker mi ragpravljamo M
o Dijilasu in njegovih ¢ ot
marveé o nekem pojavi ¥ ohsoi*
razpravljamo in ta_pojav %%y
mo. In prav zato, ker mvﬁ
ta pojav, smo zoper tovariét
lasa, kolikor le tega

24 o K2
izevniki, e gre za 10,4
itent ljudje. To 80 pi;ﬁ
slanci, ki &tiri leta n! e
v svoj okraj, Ko sem, Bﬁfg
zval i}ﬂanka Copica 1 x o, O
jazno, po liniji fronte 'Ik g

i mora'i poslanci zdal nkdﬂ
kdaj stoiiti v okraj, ‘tai Ko P
se ne ukvarja 5 PO da&l”
tega ne bo storil. Seve ”w,g
to oditali in rekli, da neuﬁm‘- :
mo, naj se ukvarja § Pf, d”.{
pa jim kot polititnim J’“’_';
zamerimo, Pa o jih zlw o
Kadar je 8lo za razprd ;Pld"
rarnih delih >Seve¢ in 8,5
mace jtd. Skendera ali COPL g
zadevali na nor(‘,ev&ﬂl‘@

naSega stalidta z viska V0ol
so: »Kaj, kakg vi KIF at

o

se tako delalo, bi ti N or
mogli nidesar map;isul}la-I ;‘éﬁl

gphnega je zagovar]
ijer.c 2 a8
Tov, Cvijetin Mlxﬂ‘”ﬁev@tﬁ'_ﬁ
fent za primer omenil POBS gt
veferji pri Osmanu RoTiinig
¢u, na kateri so bﬂb"lﬂﬁ D
Dedijer in e drugi. J‘

e}

dijer sta omalovazevald
kakor Djilas in Dedijer: u josf
pravah o poslovniku, lemﬂ“b e
i fi.
nisem mogel razume Iz n
se mi, da obsoja stali!éed;.
lasu, in da vse to u

pa o
slim, da sem takéna ”%
mnenju zahtevamo, 1&

za poslovnik.
aradi pojasnila se je potem
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Milo§ Mikeln:

SLOVENSKI FILM V LETU 1953

Sta dve filmski podjetji res edini izhod?

8lge\'l nekaj dnevi je bilo v LR
eniji ustanovljeno e eno
Mj;ltje za izdelavo filmov, DFD

mﬁwga' Podjetje je ustanovilo

delavcev Slo-
VYenije. DFDS ne namerava osno-

Vatl svoje tehnitne baze, nasprot-
.m“dﬂc’ bo Triglav—ﬂlmup vso
trebng Pri naporih, ki bodo po-
22 zgraditev solidne nove
Slover s, 22e Triglav-filma, DFD
mmﬁa- bo izdelovalo v glav-
P i_lu:naﬂ:e filme, filmske rekla-
bily g eje pa, te bi do-
%mobre scenarije in potrebne
nilg 1 tudi celovederne umet-
! e filme,

3
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V 2vezj 5 tem se j
postavlja
;‘:ﬁl tisto %e tolikokrat nateto, a
S ne v vsestransko zado-
B o, S
avzaprav bi -
Jetje ?-ﬁiizdel:l\;o hti}\jlmov v ;?:’Il
- konkretno,
m haj bo v vodstvu tega
ietia  deley  filmskih umet-
tﬂ-‘l delez komercialistov
! \rpra.éanej;m je (xluamreé
pr et diskusij
measﬂi tudi sporov med koli
mm’“”’“ in umetniki),
da 50 umetniki so mnenija,
jeti Sedanje oblike obstoja pod-
'Wﬁlm' proizvodnjo filmov za-
tele in
Menijo, da

teh podjetij.
¥o) Podjeti] — v LRS tudi
Kakor S5tV Triglay-filma — ni-
i2goya, 50 hotela pristati na to,
mmargaj?é 5¢ na dejstvo, da ne
nihze, k}h vV vodstvu podjetia
(ﬂlmﬂq he dela v tem podietiu
Vezan na“metnj.ki. so honorarno
10, ‘nigg ».2KiDe, v katerth dela-
9 Dosam e USluzbenci podjetij),
filmgegy, f2na republidka Druitva
fa mizvdelavcev ustanovila svo-
hodeje - 09Na podietja, s &imer

Koordjn, kot izjavlja resolucija
Vodnth, CUSkega centra proiz-
v Jughouetll filmskih delay-

(Nadaljevanje)

je DFD Slovenije, bo izvedba
tega ali kakrdnega koli slitnega
predloga tem teZja. Ce ne bo
priflo do kompromisa med pod-
jetjem in umetniki, bomo paé

Triglav-filmom in DFD Sloveni-
je polasi pri¢ela konkurenca —
kajti kljub izjavam filmskih
umetnikov, da tega mne bo, do
konkurence nujno mora priti —
v kateri bo tisto izmed obeh pod-
jetij, ki bo pokazalo ved pravic
do zZivljenja, nadmo&no. Dobra
stran take konkurence bodo
boljii scenariji, skrbnejSa izbira
umetniskih kadrov v ekipe, bor-
ba za subvencije na osnovi kon-
kretnih naértov za dolofene fil-
me (kar bo imelo za posledice
natrtnejSe delo in planiranje, ki
je tudi pri filmu, seveda do neke
dolotene mere, moZno) ter e to
in ono, skratka, boljie perspek-
tive za kvalitetni dvig naZega
filma. Da bo konkurenca imela
tudi slabe posledice, je gotovo;
ena izmed najveéjih bo paé cepi-
tev sil.

Po mojem mmenju bi bilo po-
trebno Se prej, preden bo pol-
no zazivelo podjetje DFD Slove-
nije, se pravi, preden bo novo
podjetje stopilo v bolj ali manj
zivahen konkurenéni boj s Tri-
glav-filmom, natanéno pretehtati
vse mozZnosti za kompromisno
reditev. Morda bi bila ta reSitev
podobna predlagani ali drugad-
na, vsekakor pa mora biti v njej
vsebovana perspektiva logitve
tehnitne baze od proizvodnega
podjetja.

PREGLED PROIZVODNJE V. L, 1953

Umetnifkl igrani filmi:

sVesnae — celovedernl umetniiki
igrani film.

sNa valovih Murés — osemstometr-
ski umetnillk! igranl #iim, kil bo e z
dvema fllmoma enake doliine sestav-
1jal prvl jugoslovanski omnibus film,
Fillm bo do konca posne! v nekaj

8?031];.‘ — »Z delom in
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SVU pogdjetiy snetnikov v vod-
no tovijen oma zadost-
Nega ypy 'Z obstojem inter-
Yenega i:m“ke& Sveta, sestay-
naj 'bl-gkumm"‘k’h delavcev, ki
POz dramaturskim
Drimaﬂm'% <l S .
" tﬂre et
D“Eko Podjetja. Fiﬂggmﬂéko po
Nostj
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Mereialigyy temved spretnj ko-
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a80 tehni®no bazo
tng gouspnsubiu do take vi-
Vaaj V nag 8poso| konkurirati
o p L driavi, te %e ne iz-
da ‘s).icer bi se lahko zgo-
vepl Proizvodno podjetje
- b loteno od svoje
aluh“’ . aze.a vé)oﬁllj%log tsvoj;.'
v v osu

nqjmrgﬁlmn (nada uhdelav:ja;e
bodg tam\'nejﬁa Vv drzavi), ker
fe kot o usluge te vrste cenej-
Vaom i Das. Pri tom gre pred-
Ditnip ne?bavo modernih teh-
o :tev. kajti strokovne

"“’lmu, Os‘:::o usposobljene,
& moremo mirno
Priz), ti‘l’;kaﬁ. da bo nekega dne
“Tal, mi;iéna baza in rekla:
m““'ﬁlltev vljena sem za osa-
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1« — temves moramo
vsabo ltevr v kateri bo
tehnjp "2 Perspektiva lo-
noDitne baze od profzvod-
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'ta:'a‘hsna (in s tem slab-
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Dodjetlj dokazati |

Marjan Detoni: Miadi gledalei
(linorez)

Nova Btevilka knjlgotrikega gla-
sila je iz8la v novi oprem! in pove-
tanem obsegu. Tudl ta publikacija je
ena lzmed redklh na kulturnem po-
prif¢u v pogledu pravodasnega izha-
janja,

Zanimivost tega 2zvezka so trije
knjiZnl programi: SKZ, CZ In Slo-
venske matice. Slovenskl knjlZni za-
vod je uvedel z letodnjim letom knjlZ-
ne zbirke: Bvetovni roman, Sodobni
roman, Nova ljudska knjilnica ter v
posebni zbirkl Rollandov sJean Chri-
stophes, Poleg teh zbirk namerava lz-
dati Se vrsto drugih del, med njimi
tudi Dos Passogov roman =42, vzpo-
rednike. Cankarjeva zaloZba nam. bo

vsem novih avtorjev 1z Slovencem
malo znanih knjiZevnosti: nove grike,
juZnoamerifke in islandske. Svojo de-
javnost bo oZlvila tudl Slovenska ma-
tica, katere materialni obstoj je bil
v zadnjih letih ogroZen, a se je zdaj
v glavnem popravil, Med mnogimi
lzdajam! bom omenil zlasti drugo knjl-
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morda b
oga  Sioy ila nastavitev

s SKEh gy o Kor priznanih
m"’;"wa izvolitey v Qeldveli

v delavski
%e

Upravai odbor, 1o je v
ey

7

410 vodstyo pod;
Jetja. Ob-
“"‘Btnizkitem bi morali esﬁestavitl
g"tri 'estagﬁ.tn jiz neprizadetih
ko W Tepertoarja)
YA Poleg tega bl bilo

ktorja podjetja, stro-
ki bm' zainteresiraneg’a Elo-
ik Dolii dejansko vodil umet-
Sty Ben tiko podjetja, Na me-
Jetja o rainega direktoria pod-

i moral, dokler se teh-
978 ne osamosvoji in
udi kasneje, ostati pre-

kom
To by ercialist,
bil
:"l‘anu resir® nekaka kompro-

med stalise -

Ly,
Je ustanovljeno podjet-

N0 nastavitj dobrega umet- |

go sIzbranlh razprav in esejeve Ivana
Prijatelja v BSlodnjakovl redakelll.
Samo kot zanimivost omenjam izre-
den sdelef« Balzaca v letoSnjih pro-
gramih, sOkrogle povestie, sCesar Bi-
rotteaue pri BKZ, sKmetie prl CZ,
|napoveduje ga pa tudi Preflernova
druZba (Gobsec in druge povestl).

i Med zanimiviml 8lanki bi omentil
predveem dva Borkova prispevka
sPetdeset let nafega novega prevajal-
stvas ter »Sredanja s tujimi plsateljle.
V prvem govorl o visokem dvigu na-
fega prevajalstva v prvl polovicl na-
Sega desctletja, v drugem pa nam pri-
poveduje o svojih sretanjlh s Karlom
Capkom In nedavno umrlim Ivanom
Buninom. Dva sestavka nas seznanja
ta z delom dveh avtorjev, ki sta pred
kratkim pri SKZ lzdala vsak svojo
knjigo. Mitjn Mejak pife o pesniiki
zbirkl JoZeta BSmita »Dvojnl covets,
Ivan Skulek pa je objavil intervju s

morali gledati, kako se bo med|filmi

mimo drugih predstavila nckaj po-

;dneh. moral pa bi biti popolnoma iz-
gotovljen v letu 1053, Eden izmed obeh
ostalih osemstometrskih fllmov bo
s»Splavarjir scenariju In v re2ijl
Janeta Kavli®a, drugi pa bo izbran
izmed naslednjih scenarijev: Igor Tor-
kar »Tovarifa«, Zvone Sinti¢ sNeznan-
kas in Milan Kumar »Ples &arovnics,
Dokumentarni in drugl kratkl

sBarok v Ljubljanie — scenarlj
Lojze Gostila, relija in kamera Milan
Kumar, glasba Uro§ Krek.

»Dedek Mraz« v reiiji E. Adamila.

sZima v gorahs — scenari] in re-
%ija Boris Reiek, kamera Viki Poga-
¢ar; film Se faka na zvofno Kkopljo.

»Od Vriita do Plrana< — reiija in
kamera Wolfgang Miller Sehn. Film
je bil izdelan za inozemstvo ter je Ze
prodan v Avstrijo in Neméijo.

»Zelezarna Store« — scenarij in
retija France Kosmad, kamera Franc
Cerar.

sKrvodajalele — propagandni film
v okviru akclje za zbiranje krvi.

»Slovo od Borisa Kidrifae,

s1V. kongres SZDLr,

»Okroglicas — kamera Milan Ku-
mar, Viki Pogatar in Franc Cerar.
Film je bil izdelan v Agfacolorju in
v érnobell tehniki.

Filmi iz serlje: sNail dokumentis:

sLiubljana« — reZija E. Adamig,

»Slovenijae — relija Jane Kaveéld.

sJugoslavijas — reZlja Z. Sintlé.

s10-letnica zasedanja v Koleviue.

»Pridobivanje morske solie —
ulni film, ki sta ga izdelala dr. Mar-
tin Rikli iz Svice in na% profesor dr.
Forster.

Lutkovni film sUsodn! strels — re-
Zija Mile de Gleria,

Lutkovni film sTelebanls — reiija
Sa%a Dobrila. Film je bll Ze posnet,
vendar ga namerava reZiser obogatiti
z novimi dornisiekl.

Koprodukeijski film »Dalmatinska
svatba«. Glasbena komedija v Agfa-
colorju. ReZija Geza von Bolvary,
asistenta France 3tiglic in Jane Kav-
&%, Glasba Bolan Adami&. Scenogra-
fa ing, arh. Snind¢ in Niko Matul.

sIrena v zadredgis — prodaja uslug
Triglay filma Hellos filmu, oziroma
finan®na koprodukcija.

NACRTI ZA LETO 1954

Verjetno trije koprodukeljskl fil-
mi, po eden z Nemci, Avstrijei In
Francozl,

Izmed domalih umetn. igr. filmov
bosta prav gotovo izdelana dva osem-
stometrska fllma, Prvi od niiju bo
film sSplavarjie (Jane Kav#&), drugl
pa bp izbran izmed scenarifev »Ne-
znankas, »Ples darovnice in »TovariSae.

Podjetie »Triglav-films namerava
letos izdelat! en cclovelerni umetni-
"&ki igrani fllm. Pri tem bo & teinio,
da bi bil film resno umetniiko delo,
fzbirala med naslednjlmi scenarijl:
Frantifek Cap »sSluikinjae (po Mau-
passantovl nm:eng. Ernest Adamig
+Dobro morje« (mladinski film), JoZe
Beve »Peter na poditnicahe (ﬂ'lmskn
komedija), Ivan RIbi¢ »Orlova stenae.

Dokumentarni filmi: Mirko Grob-
ler sKmeéki puntle, Metod Badjura
sKroparskl kovall« ter »0d Blok do
Planices, Jane Kaviid »Varstvo nadlh
gozdove, Verietno bo izdelan e fllm
o #portnem ribiftvu ter raznl kratkl
filmi o aktualnih - druZbenepolitiénih
dogodkih,

To so mnalrti Triglav-filma.
DFD. Slovenije Se ni sestavilo
svojega proizvodhega nalrta. Bo
pa izdelalo nekaj dokumentarnih,
reportaznih in reklamnih filmov
ter morda pripravljalo scenarije
za celovelerne in kratke igrane
filme. Take so pribliZne smer-
nice proizvodnje filmov v LRS
v tem letu. Te smernice pa bi
se vsekakor spremenile na bolj-
ée, e bl nam uspelo rediti ne-
katera perefa gospodarska vpra-
%anja, gospodarske anomalije, ki
dudijo na3 z velikimi Zritvami
sorojeni film. Prej all slej bo te
#ospodarske anomalije odpravil
razvoj. Toda s tem Ze ni refeno,
da jih lahko pozabimo, oziroma,
da lahio prepustimo njihovo re-
sitev Casu in razvoju.

(Nadaljevanje jutri)
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pisateljico Tko Vadtetovo, avtorico
vSveta v watonue,

Med leposloynimi prispevkl sta
odlomek iz knjige Clauda Avelina
sDrevo Tik-take, ki bo v kratkem iz-
Sla pri'Mladinsk! knjigl, ter Byronovi
»Stihi naplsanl na ¢ado izdelano Iz lo-
banjes, v prevodu Janeza Menarta, ki
bo letos objavil vedji lzbor Byrona
v Mall knjiZnlel BRZ,

Ob zatetku letnika Se nl mogole
videt!i vsega, kar bi sl v te] reviji
felell. Zato bodo nekatere pomanjkljl-
vostl in pozitivne stranl do2ivele jas-
nejio osvetlitev v teh nalih zapiskih
gele po izidu nekaj Btevilk novega
letnika, Lahko pa refemo Ze zdaj, da
je pot dobro zastavijena. -n

i

| 25 let umetnitkega dela
I Aleksandra Dobrohotova

makedonskem narodnerfi
gledalis¢u v Skoplju proslavijajo
danes 25 letnico umetniskega dela
koreografa in reZiserja Aleksan-
dra Dobrohotova.
{ Dobrohotov je bil e od mla-
dosti vnet za balet. Uveljavljati
se je zatel v Beogradu, kjer je
kmalu nastopal tudi kot solist.
Med svojim umetniSkim delova-
njem je velkrat gostoval v tu-
jini. Zadnji dve leti je prevzel
vodstvo skopeljskega baletnega
ansambla, s katerim je, kakor
sam pravi, dosegel lepe uspehe.

Sola za slepe ufence

Te dni je bila v Zemunu slo-
vesno odprta 5ola za slepe ufen-
ce v gospodarstvu. To je prva
fola te vrste v Srbijl. Imela bo
teoretiten in praktiten pouk, pro-
stora pa je v njej za 30 ulencev.
Gojenci se bodo priutili pletar-
stva in ko3arstva, #fetarstva in
| trikotaZnih obrti, posebej nadar-

jeni pa tudi klavirskega uglase-
vanja.

&)

SPORT IN TELESNE VZGOIJA

)

Spet po starem

Pred kratkim je Smutarska zveza
Slovenije prejela od Avstrijske smu-
tarske zveze povabilo, naj 9051‘)0 na
evropski smundarski teden v Kitzbii-
chel Badgastein tekmovalce, Ra-
zén tekmovalcev so povabili tudi dve
tekmovalki za alpske discipline in
Btiri tekmovalke za teke. Smularska |
zvezn je povalilo sprejela in ena |
skupina’ tekmovaleev je Ze odpoto-'
vala v Avstrijo, druoga skupina pa
bo odpotovala te dni. Zal lpa nase
tekmovalke ne bodo odpotovale, kljub
temu da prireditelj nosl atrodke za
stanovanje in hravo ter bi Smudar-
skg ' zveza nosila samo stroSke za
voinjo,

Izvrénl odbor Smudarske zvezs jo
na svojl sejl sklenil, da ne bo poslal
nasih tekmoval na tekmovanje v
Avsirijo, %ed da nade tekmovalke 5@
niso s bne za tako teiavna tek-
movanja, Ta ugovor je resda precej
tehten, de gledamo samo na to, kaks-
ne uspche bl dosegle naSe tekmoval-
e. Toda, mar o nade tekmovalke
sploh kaj napredovale, ¢e bodo na-
stopale samo na malodtevilnih doma-
&ih tekmovanjih? Tudi nasl tekmo-
valei takoj po voini piso nidesar po-
menili v mednarodni konkurencl.
'oda, ker so vsa lets imeli priloi-
nost sodelovati na wvseh vedjih med-
narodnih tekmah, s0 potasi in
vztrajno napredovall take, da so da-
nes solidno modtvo, ki v tujini ra-
funajo nanj. Nase tekmovalke so vsa
leta vojni givotarile, Le maloka-
teri ?: uspelo, da je lahko vsaj en-
krat na leto odila na fekme v tu-
Jino,  Ceprav so kazale &a toliko
dobre wolje, od odgovornih Einiteljev
nikdar nigo bile deleine kakine ved-
Je pomodi. Kaj naj potem pomaga
vea dobra volja. ki jo imajo tekmo- '
valke same, &g jih ne razumejo!
Kako naj el razlagamo, da letos do
minule nedelje ni bilo organizirano
niti eno tekmovanje zan alpske smu-
tarke? Vsi tekmovamlei so Ze imeli
skuppe treninge, samo za tekmovalke
zopet ni bilo nidesar storjenega.

Na Smudarski zvezli se lzgovar-

Konferenca Zveze ¥portov

Danes bo v Beogradu prva kon-
ferenca Zveze dportov, na katerl bodo

sprejell noy delovni pravilnik ter
izvolili predsednika !ﬁ' podpredsed-
nika Zveze &portov. Na konferenci

razpravijali tudl o finaninem
stanju v Eportnih organizacijah.

V finalnem tekmovanju teniikeza
tekmovania za pokal &vedskega kra-
ja Gustava v Kopenhagnu, vodi
Danska proti Svedski z 2:1, V igri
dvojic sta brata Ulrich premagala
svedsko dvojico Davidson — Rolson
8 64, 6:4, 46, 4:6, 6:3.

RALLY MON

Lajo, da nimajo niti selik niti do-
umentov tekmovalk, da bi lahko za-
prosili za totua 1.10*.!01;0.11;];}1 in da pad
ne vedo, katero tekmovalko naj bi
poslall v tujino. Kje je krivdal Me-
i‘limiu. da ni treba poselej ugotav-
atl.

y Zadnja leta se je prl nas pojavilo
precej mladih talentiranih tekmo-
valk, od katerih smo pritakovali ve-
lix napredek, Toda ker se ni nihle
brignl zanje, padt ni so napredoyulo.
Vsakdo bo vedel, kaj pomeni_ za
neko mlado talentirano tekmovalko,
¢e lahko prisostvuje vainim tekmam,
kot bodo na- primer sedaj v Kitzbii-
chlu, kjer bo zbrana vsa svetovna
elita, Zato menimo, da ni potrebno
o tem pisat! kaj ved. Napako, ki jo
jo sedaj ponovno storila Smularska
zveza, bo treba popraviti in ukreniti
nekaj konkretnega, & hofemo, da
bo nad Zenski smudarski &port enkrat
krenil z mrtve tolke. 8. Jare

GOSTOVANJE HOKEJSKE

Neodloten rezuliat
Vojvodine

Tel Avlv, 18, jan. Novosadska
Voivodina je odigrala vderaj tekmo
z mebanim mostvom klubov »Maka-
bir in *Hapoele iz Tel Aviva. Tekma,
ki ji je priscstvovalo 15.000 gledaleev,
se je kondala neodloteno G:0.

Nasi odbojkarji v Lisboni

Tajnistyo Odbojkarske zveze Ju-
goslavije je na svojem zadnjem se-
stanku sklenilo sprejeti povabilo
portugalske federacije naj se driav-
no modtvo udelei turnirjo v Lishoni.
Tekmovanje bo od 18. do 16, februar-
{:‘: Poleg nafe reprezentance &e ga

do mdelefile tudi reprezentance
Fguuﬁije. Italije, Belgije in Nizozem-
ske.

Kairo, 18. jan. Egiptovska ko3ar-
karska federacija bo priredila poleti
v Kairu vellk mednarodni turnir, na
katerega so povabill SZ, Francijo, Ita-
lijo, MadZarsko in Jugoslavijo. Turnir

se bo zalel 23, jullja.

REPREZENTANCE V AVSTRIJI

Poraz in zmaga

Clanl nafe hokejske reprezentan-

ee, ki je v Leobnu in Grazu od-
igrala dve tekml proti mnajboljiim
avstrijskim hokejistom se je vieral

ek 2
8 treninga tekme driavne
vrnila v domovino. Porolali smo ie,

da sa je uradni mednarodni dvoho}
v Leobnu med Jugoslavijo In Av-

strijo kondal z zaslufemo zmago do-
ma igralcey 4:0.
TE CARLO

SK0Z1 SKOPLJE JE VOZILO 13 TEKMOVALCEV, MED

NJIML TUDI NASH DVA:

VUKOVIC IN MALNARIC

DANES OB 9.50 PRISPEJO TEKMOVALCI V LJUBLJANO —

BN«

Udelezenel  vellke  avtomobilske
dirke sRally Monte Carlox so sinoti
startali jz Aten, Monte Carla, Glas-
gowa, Stockholma, Palerma, Miin-
chna, Lisbope InOsla, Od skupno 402
prijavljena tekmovalea jlh je prislo
na start 363

V_Atenah fe minulo nod startalo

16 tekmovaleev, med njimi tudi Ju-'
goslovan _ Vukovid, mpa avtomobilu
znamke »Porschnets s spremljevaleem
Malnarid¢em, Tekmovalel so véeraj:
zjutraj prekoracili jiilfusiovunsko me-
Lo In wvozili skozl Djevdjclijo proti
koplju. Med prvimi vozadi je pri-
vozil na Trg marsala Tita v Skoplju
rded avtomobil s &tevilke 3. To siu
bily nnda tekmovalea Vukovid
Maolnarig,

Tekmovalel go se v Skoplju zadr-

iu!& ﬁva lr;ri. It\'rm.o iﬂ l:?s ohi I-l.Buri
nadaljevall pot pro u in Beo-
ﬁmdu. kjer je bila na Terazijah |
ontrolna postaja. Od tam so nada-
lievali pot proti Zagrebu. V Ljul-
ljano prispejo danes ob 9.50, on-
trolng postaja jo pred Opero.

in |

Kaj je z drzavnim
prvensivom v hifrostnem
drsanju?

Zveza za drsanje in hokej je uvr-
slila v gvoj program za letodnjo se-
zono tudi prvo prvenstvo v hitrost-
pem drsanju, ki maj bi bilo v okvirn
Gportnega tedna na Bledu. Tofen da-
tum te prireditve ni bil doloden, ker
ge pad ni dalo tofno predvideti, kdaj
bodo vremenske prilike ugodne,

Trenutno je Blejsko jezero za-
mrznjeno, led je dober, Morda bl bilo
uhko sedaj prvenstvol 2al pa seda)

i

KONTROLNA POSTAJA JE PRED OPERO

v (2L

odgovornl &initeljl #akajo in odla-
&njo 8 to prireditvijo. Doslej d¢ niso
nidesar ukrenili. orda_misiijo, da
ih bo vreme d&akalo? Vsekakor bi
ilo zelo koristno, &e bl organizirali
to prvenstvo, ki bl bilo prvo te vrste
pri nas, kajti ¢ tem bi se ta &porina
panoga precej razéirila. V Beogradu
80 %o imell prvenstvo im dobro bi
bilo, ¢e tudi Slovenija, ki je zibelka
zimskih &portov, ne bi zaostajula za
Deogradom.

KRATKE VESTI

Norderney — Trinajstletna pla-
valka Brigit Klomb je dosegla v 25

| bazenu nov nemski rekord na 400 w

prosto § 5:284. Na drugo mesto se je
uvrstila & ¢asom, tudi boljsim od re-
kords, Kathy Jansen 5:31,6. Na istem
fekmovanju je medang Zenska stafeta
4 krat 100 m iz Diisseldorfa dosegla
noy rekord z 5:23.2.

Parlz — Emil Zatopek Lo sodeld-
val na atletskih prireditvah 3 maja
v Parizu in 16. .im:ija v Bruslju.

Hannover — Neméka tenidka zve-
za jo objavlly lestvico najboljilh te-
niskih igraleev v miouli sezoni, Na
felu jeo de vedno stari Von Cramm,
katoremu sledi Buchhols,

Amsterdam — Plavalna sezona v
zimskih bazenih se je irriéelu na Ni
zozemskem 2 vrsto odliénih rezulta-
tov. Rita Venk je porabila za 100 m

prosto  1:06,2, Wielena ‘pa 1:130 na
100 m hrbtne. Med moskimi jo do-
sege] Rooy nov driavni rekord na

10 m (metuljéek) 1:10,8,

Avatrljlci so pokazali v wvsakem
oziru bolj zrelo igro ter boljso kon-
dleiﬂ:b Avstrijei so pred koncem igre
v bou, ko so sl Jugoslovani =z

reprezentance na Jesenicah

vaem| silami prizadevall, da bi ohra-
nili rezultat 1:0 salgr tako kot
n{ nihde prifakoval.

Videt! je bilo, da bodo na¥i re-
prezentant]! premagani tudi v ne-
uradni tekmi, ki je Lila naslednji
dan v Grazu kot dvoloj med Slove-
nijo in Stajersko. Toda jugoslovan-
ska reprezentanca jo tako zaligrala,
da se je zdelo, kot da je prislo na
igrisdte popolnomn prerojeno moétvo,
ki mu gre vse od rok. Nade moStvo
jo-zmagalo g 311 i

TURNIR V TITOGRADUT

Se vedno vodi JamoSevié

Titograd, 19. jan, Danes bilo
v Titmﬂdu VII. kolo muﬂum:hn &a-
hovskega turnirja Crne gore. Hezul-
tatl: urutovis Janoevid  0:,
Grbovid Jovetid 1:0, Dijaja —
Stanovnik 1:0, Puo — Vukdevid re-
mi, Sredanovié — Knazid 0:1, Ivkoy —
B. Cetkovi¢ remi, Partija Milig — M.
Cetkovid je bila pmki’njena‘

Po VII, kolu de vedoo vodi Jano-
&evid, kl mu glede Kazi® g 6, Djaju
in B, Cotkovid 45, lvkov, Puc 4 (U,
Vukdevis 4, M. Cetkovid 85 (1), Ji-
vetiéd 2,5, Ordanovid, Grbovié 2, Mi-
lisa 1,5 (1), Stanovnik 15 in Duru-
tovid 0 tocke

Simultanke v Ajdovsé&ini,
Novi Gorici in Vipavi
Ob. vellkem zanlmavoju prebival

stva jo pred dnevi ini Vidmar ml.

odigral simultanke v Ajdovadini, No-

vi Gorlel in Vipavi, V Ajdovidini jo

85 &ahistov pudito mojstru dober od-

por, V pidlih &tirih wrah je ind Vid-

mar 27 partlj dobil, remiziral pa Je

8 prof. Bizjnkom, Bordonom, kap.

Pintarjem, MoZetom, Kukovico, Bon-

tino in Beli Stekarjevo,

Simultanke v Novi Goriei se je
udeletilo 33 nasprotnikov iz Nowve

(3arice, Anhovega, Rend&, Bilj, Sem-

petra In Voldje Drage, Inz Vidmar
jo dosegel 23 zmag, 5 remlijev In
5 porazov. Zmagali so: Franc Baje,
Vicie, Stepandid in Mozetié, Remizi-
rall pa so: Cerne, Sartori, Urdié, La-
harnar ip Tinta. Simoltanke je vo-
dij Andrej Blekui.

PRED ODHODOM V ZAHODNO NEMCLJO

Friprave mladinske reprezentance za turnir FiF

V,ako Jeto v =madetku aprila pri-

o nlpdinski turpir (oK, pa ka-
wiuil sudelnjejo driavne mladinske
tepresentance, v katerih - nasiopajo
igralel stari od 16 do 18 lef, Letos
bo turni’ FIF v Zah, Nemdiji, Ra-
zen najboljsih evropskih mladinskih
reprezentane bodo sodelovall tudl na-
&1 majboljsl miladinei, |

Jugoslovanska mladinska repre-
zentahca je na teh turnirjib dvakrat
sodelovalu, in sicer prvikrat leta 1051
v Cannesu, kjer si jo priborila prvo
mesto_2_zmagami nad Francijo 3:0.
Sov. Irsko 2:1 in Avstrijo v [linalni
tekmi 8:2,

Nafa mladinska reprezentanca jo
tudi lani sodelovala na turnirju v
Belgljl. Poleg Jugoslavije se je tur-

nirjan udeledilo e 15 reprezentanc.
Sev. Irsko smo Premwal % rezul-
oii smo igrali ne-

tatom 5:1, 3 An?
odlodeno, v polfinalnem tekmovanju
pa an;ol 'p(rom nlll. Ep]nnig? ll r;:ultri-
tom 11 (v aljiku), gi_Jje pri-
o g P e R T o o
nalni tekmi go nas premogali Ma-
dzarl 2 rezultatom 2:0.

Mladingke reprezentance so imelo
pomen za razvoj in napredek mladih
;::gametalw nogo igraleev, ki so

elovali v pripravah, HYradvanm pa

tistl, 80 nastopill 1 leta v re-
Eruentunel v Cannesu, ao Roatnll
kih modtev in drugih

la ‘ 1. ligad

mos ey, Tnin g8 je zgodilo 2 vra-
tarjem ' Vardarja Videnitem, Lasza-
revekim, Peridem, Ognjanovidem,
Ljubenovigum, Lipoinovidem, Zup-
cem In Milutinovidem. Mladi Milu-

Nedvomno, da bo nekaj {gralcev

lanske mladinske represvnlavee okre-*

gllu prvo ligngka in drugn modtva.
lan’ BSK. Kranjtié je z uspehom
nastopil Ze na ved tekmah za prvo
moétvo »plavihe

Komisija pri NZJ ni Cakala prav
do zadnjegn trenumtka, marved je Ze
}:rej zalela 8 pripravami in izbiro.
zgmed mnogih mladih  igraleev je
skudalg zbrat] tiste, ki so zarcs naj-
bolj nadarjeni, Zatela je pri klubih.
Sestavila je mestne reprezentance, ki
g0 tekmovale v Zrenjaninu, v Zagre-
bu, Celju in Niksitu, Komisijn jo po
teh  tekmah izbrala 54 dgralcev iz
véeh republik.

{  Ti lQzbrani bodo 23. in
24, Junourja imeli na Reki  turnir.
' Potlej bodo izbrall 80 igraleev, ki
bodo trenirali v okviru svojih klu-
bov. Konec februarja ge Lodo izbrani
lnugometm‘li zbrali v Beogradu, kjer
bodo odigrali nekaj tekem, po kale-
rih bodo konéno wveljavno Izbrall 20
liralcw. Le-ti od 20, marea
skupno trenirall do odhoda v

Zah, Neméijo.

Tako sistematifno, in resno delo
komisije zy nogomeini naradéaj za-
sluil vso pohvalo, Komisiju zastav-
lja vse silo, da bi se nasa mladinska
reprezentanca udeledila turnirja do-
bro pripravljena,

mladinei

bodo
vse

LETNA SKUPSCINA VESLACEV
MEDNARODNA REGATA NA BLEDU BO JULUJA

. Minulo nedeljo so imeli v Ljub-
ljani  slovenski vesladi redno letno
skupitino, Bkupidine so se udeledill
delegati 7 Bleda, iz Maribora, lzole
in Ljubljane,

Veslaski #port so je v Bloveniji v
zadnjih letih precej razdiril. Zal Je
s vedno per vprafanje tehnidnih
delaveev in instruktorjev. Tudi vpra.
janje miading #e ni redeno. Na flrl-
mer: VK Savics ima med 212 &lani
samo 12 mladineev tekmovaleev. Ii

n -
®

V minulem letn je d el n
boljil
ki je osvojill na Dunaju na med-

tinovid . je %o szdavoaj oblekel tudi
dres drzavne reprezentance. Ce pa no
bi Lilo mladinskih reprezentane, kdo
ve, all bi se Milutinovig uvrstil tudi
med nalbolife napadalee,

—

> uspeh oemerec VK Deolise
#ol.

narodnl regatl in nn hlejski medna-
rodni mgatf drugo mesto, Uspeden l!a
bil tudi Zenski tetvereo VK Bled. ki
o na driaynem prvenstva v Sibeniku
osogel drugo mesto.

todinjo sezomo bodo prideli wve

alafi & erossom, ki bo 27 aprila, Majn
bodo organizirali ved meddrudtvenil
tekmovanj in tetajev. Dne & junija
bo v Novem mestu drugs dolenjskn
rogata, 4. julija pa bo na Bledu Pein
mednarodna  regats, katere se bod:
udelezila moftva iz Avstrijo, Nemdij
in &vice. Republisko prvenstvo v ve
alnniln bo 5. septembra v Mariboru.
ISA je dokodno odlotila, da b

evropski Sampionat leta 1956 na Blo
du. Zato bodo vesladi %e letos na Rle
du izholjénli telini®ne naprave na ve
sladki progl, uredili start, zgradil
vetnadstropno hisieo na eilju & pro
storl za sodnike, fastne goste, 8 pro-
stori zm folo, kino, rodio in telefor
sko sluibo,

Za predaednika Veslabke avozo Slo.
voenife je bil povovno izvoljen tovarid
BoZo Koecjantid,
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pri nakupu sreck
Jugoslovanske loterije

DNEVNE NOVICE

ANKETNE LISTKE
OD VSAKEGA PRODAJALCA!

VSTOPNICE ZA NOVINAR-
SKI PLES naj vsi tisti, ki so
vabila Ze prejeli, dvignejo od ¢Ce-
trtka, 21. t. m. dalje med 8. in
6. uro popoldne v pisarni No-

vinarskega druStva Slovenije,

VAZNI NASLOVI Ljubljana, Gosposka ulica 12.
Kdor wvabila pomotoma ali po

v “"UB”“] naklju¢ju Ze ni prejel, naj ga re-

= klamira. Telefon 3tev. 22-215.
o8 o P, Esioree, % Vse, ki se prireditve ne bodo

udeleZili, pa prosimo, naj nam
vabila vrnejo.

NA NOVINARSKEM PLESU
v soboto 30. januarja bodo poleg

Zdravstvena deturna stuiba,
MikioSi¢eva 20 tel 23-08)

Notran)s uprava Prefernova
ul.. lel 100 ip 21-200 De

f;m;o-::s A pe el 100 treh zabavnih orkestrov sodelo-
tzasliska milica Krekov trg, vali tudi operni pevei Sonja
tel 23-555 Drakslerjeva, Sonja Holevarjeva,

£lektrarna Masgistrat tel. 22-12) Rudolf Francl in Ladko Korodec.
Plinarna Resljevs 25 tel 20-535
Vodovo l, Krekov trg 10, 20-5654

ZeleznlSka postaja. trg OF,
tei. 20-768

Vzpostavitey avtobusne proge
Ljubljana—Lofki potok. Z 20. januar-
jem wvzpostavljamo zopet redno avto-
busno progo Ljubljana—Lofki potok
po Ze obstojetermn voznem redu. SAP,

Avtobasnos posiaja Masaryko-
el 23-085 Ljubljana.

Va,

b Obvestilo o opustitvi pokopallita

oyl oyl o e v Mandlerjih, Obinsii Lyudski odbor
ocevska reka sporoca, da v letu

Satut SaEmEs Soerant 195 staro pokopalid¢e v Handlerjih

zaradl zapusenost! ukinieno. Poziva-
mo svojee pokopanih, ki Zelljo pre-
kopat! iste na drugo pokopaliite, da
to izvrdijo do 1. februarja 1854. Gro-

Mestna hraniinica (Jubljanska.
Copova uilcs ¥ - Tel centra-
la 22-136 in 22-283, direktor

ter 21-804 bz?jﬂ tist]‘lth. kil nlfo ‘}ndo do ‘Lbf!b;;.l-
- arja prekopani, o po 1. februarju

vVeleblagovoiva «NA MA upra
s sekretarial 12-663, ko prekopani, njlhove kosti pa prenede-

ne v skupni grob na pokopaliife v
Kotevsko reko. - OLO Kofevska reka.

PREDAVAN]A

V sredo, dne 20. jan. ob 20 bo v
terenskl dvorani, Zarnikova 3, pre-
davanje tov. prof, dr. Skerla: »Pota
po Amerikie 5 skioptiénim! barvnimi
slikami. Na predavanje wvabl odbor
»Svobode: Poljane.

V tetrtek, dne Z1. Jan. 195 bo ob

mercialnl oddelek 22-571, ra
dunovodstvo 23-088 centralno
skladidte #2-860. poslovainica
prt «Podtls 21-066, poslovaini-
ca prl +Tromostovjus 22-551,
posiovainica -Pohidtvos 20-406
rrgovshko pod) «Usnjes, Wolio
va U1L: direkto: 20-(42 ko
mercialny oddeles 12-384 gro
sistionl oddelek ze usn)e Tru-
barjeva 41 23-281 detajlni po

glovalnlel: «Usnjes, Trubarije 18 peto predavanje iz cikla: O pri-
va 41. 22-281; «Kota« Trubar- rodi in ljudeh v tujih defelahs. 30
ol (P, CEsaten) | Sipendia:”bo predaval ustos” oo
Stav. 18, tal Sa-53Y grafskega muzeja Viadimir Leban v

prirodoslovni dvorani Univerze (vhod
iz Gosposke ulice).

DANES IN JUTRI

KONCERT]

Irgovsko podjetje «Volnae
tel 22-842, prodajalne: «Vol-
nae«. Nazorjeve § 20-683, sKo-
rotans Celoviks 71 22-683

ITgovsko podjetie sizblras, Wol-
tova Jl t/1: uprava, direkto
13-321, komere oddelek 20-233
skiadisfe, Mestnl trg 21. 21-155.
?oﬂovllmco: +Perilos, Miklo-
iteva 13 30-122: sManona

Eleazar de Carvalho, dirigent iz
E?&T‘Na:’:r}::- 'g' ;};m Brazilije, gostuje v soboto, dne 23. ja-
sOkrase. Copovas &4, 21-149 nua:l}‘n mmx. uredl:;am ;uncmu sc#o-
' venske armonije, a redu:
;:—::lm.' Trubarjeva ul, 51 :'i‘;‘““'v’f"; "‘}“" G%rnlerrlt.n Jkove
;- pnice v ncertny poslo-
Slovenija = Impex, trg. agen- alniel.
tura za fzvoz in uvoz -~ M

Koncert Markovi# — Aflmovi®, ki
bl se moral vr¥itl 11, jan., je odpo-
vedan. Koncertna poslovalnica bo po-
vrnila nino roti predloZitvi
kupljenih pnic sobote, 13. jan,

GLEDALISCA

DRAMA ~ LJUBLJANA
Sreda, 20. jan. ob 20: Hochwilder:
»Javnl tofilecs. Abonma red F.
Cetrtek, 21. jan. ob 20: Hochwilder:
sJavni todilece. Abonma red K.
Petek, 22. jan. ob 20: Huxley: sGio-
condin nasmehe«. Premiera. Prosla-
va 30-letnice umetniikega delova-
nja Vide Juvanove v opernem gle-

dalidtu, Izven.

Beethovnovs 141 23-018

Mestno prevozno podietje sMe-
Elﬂll uprave In delavnice

21-392; Prometna plsarna

= prevozl garale .el. 20-82%

Spedicija — Ljubijana, podietie
Sraneporte, Sprave THove .
tel 11-302, direitor xo-
sovona odprava WMetelkova ul
ftev. 4, tel 91.7T10. aviodis
nenca tel 21-890, avtogara
Bredidka 1, 23-200

Umrli so v Ljubljani

Miroslava Zupan®i€, drui. upoko- v Kk, 22, jan. bo proslavils
jenka. b bo danes, 20. januarja | dramska Igralka Vida Juvanova svo,
ob 15 na Zalah. 30-letnl igralskl Jublle) v Huxleyevl

drami sGlocondin nasmehs, Bodobnl

TSI SRR  angledki pisatel Aldous Huxley spada

ZAHVALA

Ob teiki izgubl nadega dobrega
strica in tasta

EDMUNDA CIBEJA

nadutitelja v pokoju

ge prisréno zahvaljujemo vsem, ki so
sofustvovall z mamil. Posebno se za-
hvaljujemo zdravniku dr. Dietzu, do-
matim in ajdovskim peveem, profe-
sorskemu zboru in uéltelistvu iz Lo-
kavea in Ajdovitine, planincem, lov-
cem in gasilcem, dalje darovalcem
vencev in cvetla ter kondno govor-
nikom prof. Bizjaku, Brajniku in Gor-
kiftu za lepe poslovilne besede ob od-
priem grobu. Iskrena hvala tudl vsem,
ki s0 nam kakorkoll pomagall in lrru-
dragega v vellkem 3tevilu spremill na
njegovi zadnji potl.
Lokavee, Slokarji, 15. jan, 1954,

slino zanimive moderne fllozof-
isatelje-iskatelje. Tokrat se bo
| nadl rmmust.l prvié predstavil kot dra-
| matik. Dramo »Glocondin nasmehe je
naplsal po sve)l istolmenskl novell,
ki Je pred volno izila v slovenskem
prevodu v »Modrl pticle. — Proslava
bo v opernem gledaliifu, Zafetek ob
20. wuri. Vstopnice so0 v prodaji v
operni blagajnl.

OPERA
Sreda, 20. jan. ob 10.30: Verdi: »Tra-
viatae, Abonma red B.
Cetrtek, 21. jan. ob 19.30: Rossini:
sSeviljskl brivecs. Abonma red G.

MESTNO GLEDALISCE LJUBLJANA
Gledallika pasaia

Sreda, 20. jan. ob 20: J. B. Priestley:
;C:;p h: Conv:l:drlwll. Red m?.:l.'
'stopnice so tudi v prodaji. an:
Sada Miklave.)

Cetrtek, 21. jan. ob 20: J. B. Prhﬂlez:
sCas In Conwayevis, Red »
Vstopnice so tudl v prodaji. (Alan:
Polde DeZman.)

Zalujo®l sorodniki

4 Poneverjalec
18 T R SRR TS

Vse je kazalo, da sva svoje delo dobro opravila. Dobila sva
vse hranilne knjiZzice. Z lahkoto sva dobila tudi zadnje tri. Sama
Sheila je morala obiskati njihove lastnike, kakor je storil svoj as
tudi Brent. Vprasal jih je, zakaj niso pri3li in zakaj niso svojim
hranilnim vlogam 3e nekaj priloZilL Posretilo se ji je po kratkem
razgovoru dobiti knjiZice, jaz pa sem jo poiem odpeljal k sebl
domov. Se enkrat sva prerafunala in primerjala. Potlej sem ji
izrot¢il vsoto, ki ji je bila Se potrebna, in kazalo je, da Je vse v
najlepfem redu.

Zelel sem, da bi mi naknadno potrdila, all je bilo vse tako,
kot sva se nadejala. Nisem pa mogel z njo izmenjati niti enega
pogleda, kaj 3cle besedo. Ves dan so stall po Stirje in po pet pred
njenim okencem in niti h kosilu ni utegnila iti. Naroéila je samo
nekaj obloZzenih kruhkov in skodelico mleka. Ob sredah je centrala
navadno poslala podruZnici v pomod dva blagajnika, da bi osebje
zmoglo vedji promet, meni pa so se roke potile in sam nisem
vedel, kaj naj pofnem, kadar je eden izmed njih pristopil k
Sheilinemu okencu, da bi ji pomagal

Nekako o pol treh je bilo kazno, da je naval ponehal. Ko Je
manjkalo fe pet minut do freh, ni bilo nikogar ve? in natanko
ob treh je nad éuvaj Adler zaprl vrata. Nade delo se je bliZalo
koncu. Blagajnika iz centrale sta prva kontala svoje delo, ker sta

morala sestaviti samo dnevno bilanco vpladil. Okrog pol &tirih

red stanovskih narodnih pesmi — 17.00
Bill Snyder pri klavirju — 18.15 Za
vsakogar nekaj — 21.00 § knjiZne po-
lice: Nove izdaje sMladinske knjige«
— 21.30 Za zabavo ‘In ples igrajo or-
kestri in solisti.

MARIBORSKE VESTI

Zbor voliveev v 4L volilnl enotl
mesta Maribora bo 21. jan, ob 19 v
dvorani Mraz na Studencih z dnevnim
redom: volitev kandidacijske komisi-
Je; predlaganje kandidatov po voliv-
¢ih; obravnavanje predloga kandida-
cijske komisije za dolocitev kandidata
in glasovanje o predlogu.

SENTJAKOBSKO GLEDALISCE ]
Ljubljana, Mestnl dom
Cetrtekk, 21. jan. ob 16.30: Skufca:
»Trnjuldica«. Pravlji®na igra z god-

bo, petjem in plesom. Izven.

MESTNO LUTKOVNO GLEDALISCE
Marionete
Levstikov (Sentjakobskl) trg
Sreda, 20. jan. ob 17: Malik: »Zogica
Marogicas.

Rofne lutke
Resljeva cesta 28
Sreda, 20. jan. ob 10: Karsch: »TeZave
Petriiljtkove mames. Zakljufena
predstava za otrofke vrice v Ljub-

Ijani.

Cetrtek, 21, jan. ob 17: Karsch: aTe-
Zave Petriiljtkove mames.
Prodaja vstopnic za vse predstave

od 11—12.30 pri blagaini Mestnega

gledalidta v Gledalidki pasaZi in pol
ure pred predstavo pri gledalikih

blagajnah,
RADIO

Spored za sredo, dne 20, januarja 1954

5.30—7.30 Dobro jutro, dragi poslu-
Balei! (pester glasbeni spored) — vmes
od 5.35—5.45 Napoved ¢asa, c{mrot‘-ila.
vremenska napoved in pregied tiska —
5.50—6.00 Jutranja telovadba — 6.30 do
6.40 Napoved Casa, poroflla, vremen-
ska napoved in radijski koledar —
8.50 Objava dnevnega sporeda — T.00
Ddgovorl gospodinjam — 7.25—7.30 Po-
rofla — 12,00 Opoldanski koncert —
12.30 Napoved &asa, porodila, pregled
dnevnega sporeda in objave — 1245
Zabavna glasba — 13.00 Z obiskov pri
pionirilh — 13.15 Za vsakogar nekaj
(lahka, zabavna in plesna glasba) —
14,20 Kulturni pregled — 14.30 Radij-
ske reklame — 14.40 Poje Mariborski
komorni zbor pod wvodsivom Rajka
Slkofka — 15.00 Napoved &asa, poro-
¢ila in vremenska napoved — 15.15
Zabavna“ glasba — 15.30 Popularne
orkestralne skladbe — 16.00 Inozemski
solisti v Radiu Ljubljana — 17.00 Na-
poved tasa in porotila — 17.10 Za do-
bro voljo vam o pell in igrall nadl
priljubljeni pevel in ansambli. — So-
delujejo: Fantje na vasl, Vesell god-
cf, Avgust Stanko in Tone Kozlevlar
17.60 Zdravstvenl nasveti — 18.00
Zabavne melodije v plesnem ritmu —
18.30 Zunanje-politiénl feliton — 18.45
Stare in nove melodije igra na klavir
MoJmir Sepe — 19.00 Radijskl dnevnik
in objave — 19.30 Zabavna glasba,
vmes reklame In vremenska napoved
— 20.00 Radijska {gra: Ernest Heming-
way: Peta kolona - 21.00 Vederni: or-
kestralnl spored — 22,00 Napoved é&a-
sa, porotila, pregled sporeda Za na-
slednji dan — 22.15 Igra Ferry Souvan
s svoilm plesnim kvintetom, pele Ivo
Robi® — 22.35 Moderni plesni orkestri:
Plesn{ orkester Radia K&ln pod vod-
stvom Adalberta Luczkowskega In
Jan Moll s svojim XYZ triom — 22.55
do -23.55 Lahko nodl

23.00—24.00 Oddaja Radia Jugosla-
vija za tujino na wvalu 327,1 m (prenocs
iz Zagreba).

RADIO KOPER

13.45 Lahka in zabavna glasba —
14,30 Od Triglava do Jadrana — 14.40
sKmetié na svetu veselo &vie — spo-

DeZurna lekarna
Sreda, dne 20. jan. 1954:
»Studencls, Gorkega ulica 18.

lekarna

RADIO
5.30—7.25 Prenos sporeda Radia
Ljubljana — 7.25—7.40 Narodnl zvoki
— T7.40—17.45 Za nale gospodinje — 7.45
do 8.00 Veliki orkestri izvajajo lahko
glasbo — B.00—8.10 Porodila In vre-
menska napoved — 8.10—8.30 Za dobro
voljo 12.00—16.00 Prenos sporeda
Radia Ljubljana — 16.00—16.10 Oddaja
za kmetovalce — 16.10—18.30 Domadl
napevi — 16.30—16.45 Pregled doma®ih
dogodkov, vremenska napoved in to-
&en Cas — 16.45—17.00 Zabavna glasba,
vmes objave — 17.00—23.00 Prenos spo-

reda Radla Ljubljana.

KINO
PARTZ{ZAN: Amerifki film: sPohlep-
netis,
UDARNIK: Amer. film:
karabinkeax,
POBREZJE: Slovenski film: »Vesnas.
STUDENCI: Nemikl film: sNikie.

»Willlamsove

SLOV. NARODNO GLEDALISCE
Sreda, 20. jan.: Zaprto.

DROBNI OGLAS]

KOMPLETEN MENJALNIK za osebni
avtomnobil »Ford 8 Vs, model 18938
(ameriikl), kupim. Ponudbe posljite
pod Sifro »Pomoravijes v upra;_ﬁ,

VECJO KOLICINO PODZEMELJSKIH

KABLOV NKBA za 1kw, premera
3x16, 3x35 3x50, 3x70, 3x150, 4% 10
in 4x3 mm’, kskor tudi vejo koli-
#ino enakih kablov za 35 kw — kupl
Predlinica in bombaZna tkalnica sMa-
kedonkas — S5tip. — Prav tako potre-
buje tud! Manesmannove cevi wveli-
kosti nad 2". Ponudbe po3ljite na gor-
njl naslov, 420

ELEKTRO PODJETJE
»MAVROVO«
GOSTIVAR

(Investitor XC Mavrovo)

razpisuje

natecaj

za sprejem v sluZbo:

1. Gradbenega InZenirja s
prakso za delovno mesto vodje
nadzorne skupine; .

2, Vet gradbenih inZenirjev
rakso gza delovno mesto
je nadzora na gradbiifih;
3. Vel gradbenih tehnikov z
# vetletno prakso za opravija-
nje nadzorstva pri gradnji ob-
Jektov HC Mavrovo.

Prednost Imajo inZenir)l In
tehniki z opravijenim drZavnim
fzpltom, Plafa po sporazumu.
Stanovanje za samce In oZenje-
ne zagotovijeno,

Ponudbe z oplsom doseda-
njega dela poillite na gornjl
naslov.

ELEETRO MAVROVO

NAJBOLJSE BATERLIE SO

nah pri
podjetju »Kovinae, Ljubljana

TRANSPORTNO REMONTNO AVTOPODJETJE PULA

gprejme

za Sefa racunovodstva
inZenirja ekonomije s prakso, ai  knjigovodjo

z ustrezajofo strokovno sposobnostjo in daljSo prakso

Plaéa po tarifnem pravilniku

Intresenti naj podljejo pismene ponudbe z Zivijenje-
pisom direkeiji podjetja v Puli

Telefon 3tevilka 16

|

KINO »UNIONs«: Jugosl. fllm: »Sinji
KINO sKOMUN Aat

KINO »SOCA«: Avstr. film: sIrena v

KINO sTRIGLAVa:
+Smokys. Tednik: sV dolini Mora-| *Ob vellki lo¢nicle. s parval
ves. Predstava ob 18, KRANJ: »STORZIC«: EW
Predstava ob 20 odpade: Nastopl film: »Ivanhoes, — ®
Svengall, slvanhoes, . AeEs fim!
Prodaja vstopnic od 17 dalje. CERKLJE: »TRIGLAV«: 3
KINO »SISKAe<: Amer. tilm: »Zena sPet prstove. i
s troinim Zivljenjems. Brez tedni- | PTUJ: Amer. film: »Sm
ka. Predstave ob 15.30. 18 in 20.30. potnikas.

KINO »S L GA« IIIIIIﬂﬂllllllllllﬂlﬂllﬂlﬂlﬁl?liﬂlﬂlﬁﬂl_

O
Premiera
amerifkega filma

BORE(

A

CELJE: -Ul;ld'IDN«: Agng;a.gHN )
no Zivijenjes, — » =
'ba.rvnasrisanka: sOstrieks.

BLED: Amer, film: szmaga all #mf
KAMNIK: Amer. fllm: »Tajni
VEVCE: Ameridkl film: ~Pavies
DOMZALE: TItalij, film: »Trl PIS¥

dane zgodbes,
JESENICE: sRADIO«: A_::ler’tlﬂlﬁ

»Trinajsto pismos.

galebe. Tednik. Predstave ob 18,
18 in 20.

Avstr, film: »Ire-
na v zadregle. Tednlk., Predstave
ob 18, 18 in 20. Danes zadnjikrat.
zadregis. Brez tednika. Predstave
ob 15.30, in 19.30.
Predprodaja vstopnic od 10—11 in
od 14.30 dalje.

17.50

Amer. barv. film:

' TELEFONSKO CENTRALO Z 20 DO 26 STEVILKAMI -
KUPIMO
Ponudbe polljite na naslov:
INDUSTRIJA MESNIH PROIZVODA VRBOVEC
—

—

GOSTINSKO PODJETJE

»KASTNA«

BEOGRAD — TERAZIJE 25

TELEFON 27-600 IN 20-216

razpisuje nateéa
za direktorja podjetja

ki mora biti gostinski strokovnjak z opravljenim :
izpitom gostinske stroke, znanjem ekonoms}(o-komelﬂm]na
stroke in najmanj 10-letno prakso v g f=ct
Plada po tarifnem pravilniku
Pismene ponudbe z obfirnim Zivljenjepisom
posljite na gornji naslov do 31. januarja 1 A
DELAVSKI SVET PODJET:
-

ELEKTRIENO PODJETIE 4

L,MAVROVO*
GOSTIVAR

razpisuvje

nrvo ofertalno licitacijo

za dovrditer zadetih objektov (predorov in kanalov) ::;
dovodu reke Gornje Radike v Mavrovsko jezero, v SK¥
predradunski vrednosti okoli 2 milijardi dinarje?

LICITACIJA BO DNE 20. FEBRUARJA 1054 OB 12 uB!
V PROSTORIH PODJETJA V GOSTIVARU

Ponudniki morajo komisiji predlofiti: izkaz o rewmmdg

podjetja, dokumentacijo o sestavi osnovnih in ODTAIL

sredstey in reverz o polofeni kavcifi oziroma aﬂfﬂ“‘d';
pismo Narodne banke v vidini 2% predradunske vSote

ELABORAT Z GRADBENIMI POGOJI IN T
SE ZA 3000 DINARJEV LAHKO DOBI PRI PODJETJ [

Elekiro-Mavrov?

sta mi izrofila svoje izvode In me prosila, naj jima to potrdim,
potlej pa sta odila. Sedel sem za svojo pisalno mizo in buljil
v papirje, da ne bi, Zivien kakor sem bil, tekal po banki in se
tako izdal, da z menoj nekaj ni v redu.

Bilo je nekako tri &etrt na 3tirl, ko je nekdo od zunaj potrkal
na okno. Za trkanje se nisem zmenil. Zmeraj se najde kak zakasnel
klient, ki bi e rad prifel v banko. Kdo bi se zmenil za zamudnike,
saj bl nikoli ne mogli kondati dela, &e bi upodtevali #elje vsakega
posameznika.

Tako sem kar naprej buliil v svoje papirje, toda slifal sem
Adlerja, da vendarle odpira vrata. Bil je — kaj mislite — sam
Brent, nasmejan, z aktovko pod pazduho in ves zasopel. Sledilo je
splodno presenedenje. Vsi so prihiteli in mu stisnili roko — razen
Shelle. VpraSevali so ga, kako se poluti in kdaj bo spet pridel
v slutbo. Odgovoril je, da se je vrnil prejinjo no¢ in da bo zda)
prihajal v banko redno wsak dan. Ni mi kazalo drugate. Stisnil
sem zobe in mu tudi segel v roko. Nisem ga pa vpraBal, kdaj bo
spet prifel v sluZbo.

Rekel je, da je priSel po nekatere svoje stvarl. Ko je el proti
svojl omari, je spregovoril nekaj besed s Sheilo, ki mu je odgo-
vorila, ne da bi ga pogledala. Potem so vsi nadaljevali delo.

sGromska strela, lovek bi dejal, da sl je vraZje dobro opo-
mogel, mar ne?«

»Da, drugafen je, kakor je bil takrat, ko so ga odnesli na
kliniko.« .

»Dejal bi, da se je zredil vsaj za dvajset funtov.«

»Da, dobro so ga zredili«

Kmalu potem se je vrnil, zapel svojo aktovko in odZel. 8e po
odhodu so v banki po malem govorili o njem. Vsi so preiteli denar
v rolnih blagajnah, izrofali izvletke in nesli rofne blagajne v

st
knjigami in od$el. Shelling je odSel v ozadje banke, da bi tﬁn
uro za prihodnji dan. najwuj

Iznenada je zatela Churcheva znova brbljati. Bila je mdh""
zoprno dekle, kar sem jih kdaj videl. Debeluhasta in W
govorila pa je zmeraj toliko, ko da kar naprej stoji na govor? va!B'
odru. Clovek bi mislil, da poslusa diabetika, ki v prithi&® " gn
trgovine hvali neko novost. Zatela je govoriti o izrednil g
ratunskih strojih, ki so se baje prav tedaj pojavill na u::'pﬂ]'"
o tem, ali bi bil jaz pripravijen, da bi tudi mi tak strol i
Rekel sem, da je to samo po sebi razumljivo, da pa m9 tod v
malo premisliti, Potem je znova natela to vprafanje, Wﬂj
trenutku, ko se je najbolj razvnela, je nenadoma kratko zavr=e
in pokazala na tla. pod"r

Po tleh je lezlo nekaj silno grdega, tako grdega, da kaj PPue
nega Se nisem videl. Bil je edan tistih velikih pajkov, ka ™
v Kaliforniji. Velik je pribliZno tako kakor tarantela, enak? h
tudi nevaren. Rekel bi, da je bil dolg kakin deset centif ‘ui
lezel pa je polfasi naravnost proti meni, Dvignil sem nog% ~ 55
ga pohodil, pa je Churcheva spet zavrisnila in rekla, da 5€

glavno blagajno. Potem je Helm odrinil vozitek z blagal?

mestu onesvestila, && to storim. A dler:
Zdaj smo stali okrog pajka vsi — Shelling, Sheila 18 %
Shelling je predlagal, naj vzamemo ko3tek papirja in z 1\ 4.

mo pajka skozi vrata, Sheila pa je pripomnila, da bi ™ _
pal Ze storiti. Adler je vzel z moje mize list papiria oA
vretico, in s peresnikom prisilil pajka, da je zlezel v njo- m.‘d
je vretico zaprl in vsi smo 3l z njim, da bi videli, kako bo Llﬂﬂ
pajka v kanal. Tedaj pa je prifel policaj, odprl vretico. p?ml.
pajka nazaj in rekel, da ga odnese domov, da ga pokaZe sv0)

ki ga bo posnela z domadim filmskim aparatom. _/

List izdaja asopisno zaloZnilko podjetje »Borba« v Beogradu, Kardeljeva ul. 31, telefon 24-001 — Urednistvo Ljubljana, Kopitarjeva ul. 6/ITL, tel. 23-261 do 23-264 — Odgovorni urednik
pravice - Borbe« Ivan Sinkovec — Uprava Ljubljana, Kopitarjeva ul. 2, telefon 23-261 do 23-264 — Telefon za narotnino in oglase 21-030 — Mesefna narotnina za naSo drZavo 250 din, za
Cekovnl ratun prl NB 6011-T-19, poitni predal 42 — Tisk Tiskarne sLjudske pravice« — Poitnina platana v gotovini

500 din -~

J1.judske
Ljudsts

4




