RAZPRAVA — DISCUSSION

ODDELCNE KNJIZNICE NA FILOZOFSKI
FAKULTETI V LJUBLJANI

Ana Martelanc, Narodna in univerzitetna knjiznica, Ijubliana

V zadnji Stevilki revije Knjiznica je bil objavljen koreferat tov.
Tatjane Sifrer z naslovom »Filozofska fakulteta in novi standardi za
univerzne knjiznice.«

V svojem prispevku avtorica opisuje delovanje oddelcnih knjiznic
na Filozofski fakuteti in ugotavlja, da je kljub nekaterim specificnos-
tim njihova organizacija in njihovo delovanje v skladu z dolocili stan-
dardov za univerzne knjiznice.

Koreferat tov. Sifrerjeve me je vzpodbudil k razmisljanju, ali
dejstvo, da je delovanje knjiznic na Filozofski fakulteti v skladu z
dolocili standardov pomeni tudi, da je delovanje vseh teh knjiznic v
skladu s sodobnimi naceli bibliotekarstva.

Mojega prispevka ne gre razumeti kot polemiko na koreferat,
ampak kot razmisljanje o obstojeci organizaciji knjiznic na Filozofski
fakulteti, o vlogi in nalogah oddelénih knjiznic nasploh in na Filozof-
ski fakulteti ter v primerjavi s prednostimi, ki jih nudijo uporabnikom
vecje univerzne knjiznice. Kajti ko govorimo o u¢inkovitem delovanju
univerznih knjiznic in ostalih vrst knjiznic, moramo vedno izhajati iz
potreb uporabnikov.

Na Filozofski fakulteti deluje 16 oddelénih knjiznic, ki so med
seboj zelo razlicne, tako po velikosti knjizni¢énega fonda, kot po Stevi-
lu delavcev, notranji organizaciji dela, po pogojih za izposojo gradiva
ter tudi po odprtosti za uporabnike.

eprav avtorica navaja, da ima taka razdrobljenost knjiznic svoje
opravicilo v razvoju te ustanove, menimo, da je taka organizacija dela
prej ovira za ucinkovito delovanje knjiznic, vsekakor pa nima podlage
v bibliotekarski stroki.
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NaSe mnenje utemeljujemo z dejstvom, da v tako organiziranih in

razdrobljenih oddelénih knjiznicah ni mogoce razvijati dejavnosti, ki bi
temeljila na sodobnih nacelih bibliotekarstva. Pri tem mislimo na tako
knjiznicno dejavnost, ki bi nudila uporabniku kompletne usluge.
Danes namre¢ univerzne knjiznice, kot je tudi zapisano v standar-
dih za univerzne knjiZnice, niso ve¢ samo zbirke knjig ampak infor-
macijske sluzbe, ki postajajo vedno bolj ucinkovit in neobhoden de-
javnik pri prenosu in nastajanju znanja na univerzi.
Z.ato standardi predlagajo, da univerzne knjiznice razvijajo tiste sluzbe
in opravljajo tiste naloge, ki bodo klasi¢ne knjiznice dejansko spreme-
nile v dejavne informacijske centre. Vse te naloge so zapisane v ¢lenu
2.2. standardov, zato jih ne bi posebej navajala.

Iz tega lahko povzamemo, da knjiznicno dejavnost, kot jo
predlagajo standardi, lahko razvijamo le v ve¢jih univerznih knjizni-
cah. V manjsih, to je tudi oddelénih knjiznicah na Filozofski fakulteti,
tako Siroko zasnovane dejavnosti ni mogoce v celoti razvijati iz ved
razlogov.

Prvi razlog je nezadostno Stevilo zaposlenih v nekaterih  knjizni-
cah. V osmih knjiznicah od skupno Sestnajstih je zaposlen le po en
delavec, ki poleg knjiznicarskega dela opravlja $e administrativna in
tajniSka opravila za oddelek. V nekaterih oddelkih pa sploh ni redno
zaposlenega delavca in opravljajo knjizni¢arska opravila pedagoski de-
lavei.

Drugi razlog je zelo razliéna in ponekod mnogo premajhna od-
prtost knjiznic za uporabnike. Razpon odprtosti se giblje od Sest ur na
teden do Sestintrideset ur.

Tretji razlog pa je v prostorski stiski same zgradbe Filozofske
hodnikih in po kabinetih pedagoskih delavcev.

Zaradi naStetih razlogov, oziroma neustreznih pogojev delovanja
oddel¢nih knjiznic na Filozofski fakulteti, je Ze mocno ovirano delo z
uporabniki in tudi zmanjSana dostopnost do gradiva.

Tudi s finanénega vidika je taka razdrobljenost dela neustrezna,
saj so stroSki poslovanja vecji, ker se v vseh knjiznicah nekatera opra-
vila podvajajo (npr. inventarizacija, katalogizacija ipd.)

Na koncu razmisljanja bi navedla $e svoj predlog:

Dokonéno bi problem delovanja oddelénih knjiznic na Filozofski
fakulteti resili z ustanovitvijo centralne knjiznice. Ker v trenutno
obstojeci stavbi tega predloga ni mogoce uresniciti, predlagam vsaj
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centralizacijo nekaterih opravil, kot je npr. centralna obdelava gradi-
va. Tako organizacijo dela predlaga tudi Katedra za bibliotekarstvo na
Filozofski fakulteti v Zagrebu za svoje oddeléne knjiznice. Nadalje
priporocam tudi povezovanje s knjiznicami istih ali sorodnih znanstve-
nih oziroma strokovnih podro¢ij v smislu 18. ¢lena zakona o knjizni-
carstvu. Seveda se strinjam tudi z nacrti, ki jih omenja avtorica, to so
skupni katalog in skupna citalnica s priro¢no knjiznico.
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