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Bodi luc!

saac Astmov je v oent svojih novel presegel
sarmvega sebe n ;nd\-‘_;'n'f votako rekod \5.!|J_H'I.'
clearrié’l  Transivene _."'u.r.rfu“!.‘p‘:r' Pise  nurrred
o Strahiovitern 1ebinoloskem napredku dove
stva, ki se bo naposted tudi dokondno poslov
J"-,l ered Aveye (H(Hi'!.ﬂ(uhlr!.l-" hm In ;.u £17] Hl'.r{.r'_\,'.‘.{
e ‘t",m"rr terrieie in fladee, ﬁ.u_;n zvezde ho
dao poarabile Ze ves vodik, se bodo po njem
spreletavalt samio Se duhovi ede In cnekepa
dne« se bo nekdo sporndl in rekel . Hodi
luc!e

Asterieny je seveda samao lerariziral Heplove
konstrukeyo absolutnega dubha, kar pa je ven-
durle Se en dokar obsedenosu Zahoda s ~pre-
riadrtnostyos zrodovine, Ve naj b se, skrat-
ka, pthalo prot nekemu cipu, vse nag br omelo
tubsen alt drupacen dokoncng seneter, priblize
verte teen pa se irnenige napredel Zanienivo
Je. da se je Marx v Nemski wdeology zavedel
nevdrnosti tepd cdokondcuega sinolrae i e
-'“‘f’f\”l’ -“‘f-r J"-Ul"f“fh’:f.'f’l e rridire in‘l'.” \“"H’,’f'.
terrved je lahko de cif, ideja, b katert teZimo in
wodeterminira nase ravaanje. Marxova sdra
vu fdozofska skepsa se je razblinila Ze¢ ¢ raz
vt esepern Prancisa Fukuyarne, ki je napo
vedal Konee velihih ideology in s tem pravza
f—’n‘ ik " et ";ff}u‘!‘n‘) Virte l‘n" ;‘)n‘) ferel -'j\ AR
rpadavines ne bo l.fr)gu}tifu Vel i omernhe
Vr "!Ih‘!';fh‘ / ‘)F/ ¥al ‘b‘f.f.hlh‘n“fl}f fi’)n‘!lﬂ Vit I‘J!‘.-‘ﬁl‘}’“‘ff.f riad
vinG sposizgodovine s, ko e bo micesar ved,
re fpubiezon, soveastva in Ve, J\n.'l’;r‘:m' by
sarricr prasvetlpent dul Aovestva kot velikega
Foleiiiiva? Al pa ima morda bolp prav Fd-
vard Kocbek, ki vso dosedanyo pisano zpodo
viree terienidfe predzgodoving in s tore) vl
skupaj praveapray Sele v preddverju zgodovi
7

fiet

la wfdazofskie wvad je potreben, ce hodemao
ficalpes peazierrictt nas poaladay voezpodovines, ki
aved o m preriodoten tok ) nenehen napee
dede, tesved ge reka, Kt fi ge Eernapda rogodce
dalecun tok an ki bt Jangee, paradoksaliio,
rikod ne dosese svopepa wsmaoltrae perear il
Yotern treniitk s sta oza onas aktwalng vsayp dve

crpodbis, ki nam pripovedugeta, da se zgodo
vina vendarle ne giblje sumodejno i vseleg
wridpref« in da je potrebne ca vsako druzbeno
skuping kar dobrsno Stevila Gude, B o
naokoli s kolicks in ki sku Sapar s tem kakorkolt
ractonalizirat trentno dribenao stange

Prva »zgodbae je kajpak bivsa Sovietska zve
za, kjer se bo naposted pokazalo, ali je .pla
netarna- weologya demokracye in Clovekovih
pravic res vedljpiva, druga wzgodbas pa je
mala Slovenya, kper bomeo labtko wgotaviali,
alt se ta megardeologya zmore prilagajan ruds
vsakokratmum  druZbennm  okoliséinam.  Ne
pozabimo: ideja soctalizma (komunizma) se
Je v svop dekadentng fuct tako zelo prilagodida
okoliséinam vsakokratnosu, da sta bilu napo
sled  wlegitirnnas tudt tionzem ine = Nuaserjev
soctalizem.

Sedange dogajanye v Kusyn kagpak ne zanenaveo
Seddries S ra.’;r; } l’fh{.l‘_'..'(i duela Jelcin Husbula
tov, temved predyvsem zarads razpotya, po Kate

retre rrovd taca ruske medved. Ne pozabiomeao

narred, da je bl socializem zamislien kor
tzrazito seveopski models, oda Ze kmalu po
oktobrske revoluciji jo postalo jasno, da se vse
skupa) giblje pravzaprav v novo oblika oren-
talnega despotizena. Pri tem ne gre pozabin,
du je bida teday Rusga v bolisem stunju Kot
zduy, kajn v rnwdih desetleqih so Kimetje po
cabii, kako se obdeluye zemba, zgoul pa e
tedt podpetniska slay, ke e upraviyal podyena
Ce b otemu pristeperno Se adsotnost vsakrsnith
wdemakrandnh tradicy«, postane res vprasip
va ruska sposobnost obrata k Lvropt, se zlasn
ker Bveopa voiem trenutku, kot by rekel Sost
Jarn M. Zupandi, pravzapreay g nobene
vizige an vodstva, ki b preseglo egotzem

Maorehin ruskr zaseke kb taksner alt drigad

rennie aziatiskKem auli pm’.‘.'.-m.‘\i.wnu modelis
presvecrentak e o b bl nabene presenccenye, tnl
b body alt miany le priznarnge, da vseh vevodoy
spodovine pac Se vedno ne obvladigero i da
sor wlasth drwZbene razmere Kot vreme, na

Katero ne maoremao vervate. Stcer pa o Zagato
najbolje thustrirajo velike tezave, ki jith inajo
soctodogr tn poluologe pre defintrangu vohod
noevropskih druzh: so 1o se vedno preteino
soctalistCne druzbe, kot denimo ard Janez

Jeroviek, s flisticne P sK Orrttirtistic e,
Hekap vmesnega«<? Prav ko se je povsod
reprivanzacitja, ki se je sprva sdela dokay pre
prosta operacya, sprevegla vomrcvarjenje na
Clonalnih gospodarsteyv, ki sicer niso bita bog
vedt Kako wspesna, vendar so le zagotavljala

vsakdang Krut prelnvalsivi

S padcem berlinsheva zidu je Zahod poze
veltko deolosko zmago in zadcel se je velik
wver zahodnpaskdy polincnth vrednot  na
Vzhod, skupap s pralucene praske, aviormobdi
i b veryn Pre tem pa se pocabdia, da je
arterishi nadin Zivljenga pravzaprav nekaj
ehskluzivnesa i da pna vendarle svope amept
e v globalnile ekoloskih problemih, v prena
seljenoste sveta ud. Ameridant alt Japonc, de
rirte, brorade Conoved prodalt Kiajeem, toda
ndravnost zerozijo se ob push, da b vsak
K:m;m hetel trneni sy o torntobil in bladidnk

Cese provsveru Fe zaradt ckoloskith problemon
e omejenth viroy ne more Vo Sest midyard
aviormaolidov, nedvomno postane vprasipne tu

dt izvor demokracige kot globalne wdeologye
Brezdomec vopemagsinulyonskem Karw al
New Delluju nima na razpedago grgamiskega
prravosodiera sistena, kakrsnega tna na vo

ljo Ameritan, i vprasange fe, ali je ovoteh
okolpdh taksno  nfrastrakiuro demokracye
sploh maino veposwin. Upostevate je treba
rtarnred twede skadoiwrne depavirk o slaem, den

prrcs, prad ne more har tako pogolin e preive

citi razsvetlyenskoy idey Voltara in Davida Hu

i, podobn pacvelja ide za ccarsidno trade

cifors Kusye In Cermie navsezadnge Indipancerm
VoA onge vsiljevan moralno an paditicno
-'u_.ru.‘\n‘.ru‘.uur- - -.u-.l'u!u.rr_x_'u Covestvas, do I
preavzapiray sploh ne potrebiigego, ker vo se 2o
'flff'll" finied't f‘f'f .”H'\Ih.h'.f‘f roesevalr \ll)'l'!' f!!nl'

blerne?

Zgodoving torej nt reka, Ki bi twekla prou
svopernniu cilju, termved je meandriranje mnogih
rokavoy in celo stojeca voda luz. Zalhodna
covilizacu jo zday steer spreminga v gigantsko
maopokulturo, toda to je povezano 2 mnogimi
pretrest o travenarn, predvsem pa je jasno, da
ve bo na ta nacin naposled izgubil ves wgener
ski potencials zgodovine. Tudt armazonski
pragozd bo nekod cKultiviran s, todia teday tarm
e borved stevilnibe sovalskih in rastlins kil vest

Ve to je treba povedan, da br baolje razumels
sedanje zeodovinska razpotie vhodnoevrop
skiehe druch, ke bodo scasoma ob sleherno
tdenteto, Ce bodo samo Se prepisovale doloc
la armenshe wstave o nemshe ordustrishe
stundurde. Depstvo e, da ne movodce snovan
sopega razvod o Rr-.:.'ur.'frjif neke JFHII\':'
SHAZvone I awlbe s, temved e freba izhugatt 1z
svoge b i 1z vsakokrameh dracbenth oko
Wi S tem sevedua nocemo reci, da »Zelezns
Zakonte eRonommije ne veljapo tude v Rusigi in
Sovens, vaekakor pa bisi voanarsicent olapsalt
poloay, cene bisvoje svenive v kapitalizem
cavtavidotak o pravoverno, Véasdh spomingano
Jeona pasthoterapevia, ki vse svoge probleme
resuge o oelekirosokt

Laksmo revolu Hokentridn e druzb, Ki so e sicer
JHOVSCR L2 Qe (Sdepiornort, ..'lmfu.fl:l' i -
litcie, ulkohol ), je prece) ivegano podene, na
Kar Ze opozarja pojav Hasbudatova v Rusi, ce
me bo sam azpeljal taksnega alt drogacnegu
obrata k azusivu, bo vgo preg ali sley prisdjen
Jelcin, Nu Slovenskem pa se utrujenost od
predagoshe tortures, K so proazpostavilyene
posoclisncne driave, wegne Ze kmalu clepan

nezadovolistvom zavoljo spoznanga, da je
druzba v oeindih leah veliko Srivovala, toda
PravIapray Se i pr sdobila .’.‘,L:uflf,u‘n JErect
mic, soctalng pur, K pe bl vendarle svopevestna

slovenska specitfika i preduost, v cameno pa
sonlpdpe dobale negotavose, ki piwakao rekod m
Videts Konca

Viaksnh okoliséinah mi Kajpak nic nepricako-
vanega prebujange ssindikalisuénega funda-
rentalizonas, Ki je po ent stranit hasbulatovici-
na na slovensit nading po drugt strant pa mu
vendarle mi mogodce oporekati dolocene legi-
tmniosti. Slovenski delavee se lahko upravice-
no vprasa, cemu mora podoiiven polozaj de-
lavskega razreda v Angliji, Kot ga je opisal
Engely, Ce je prej Zivel bolje. Prav tako se
vinemo vprasati, ali mora biti venitev v kapi-
ralizem, tore) ng spravoe pot zgodovines, res
posejana s (oliko Korupcrje, politicne samaovao-
e in sploh vitalijanskega sindromas. Res n:
mogoce po tef pot udobneye, ko nam Zahod
prisepetava toltho sdoebrih zamslia?

Pocasi se bo treba sprijaznen s spoznanjem, da
so qudi esvetovnr epreentrr kapiralizna s prav-
Zaprav nekaksna Konunterna, Kiorazume in
obviaduge Te svofe ickusnje tn ke za Jeleina ali
Drnovskha praveapray mema nit e hrega na-
sveta. Tako Kot nam je nekday Moshva ozna-
.'I,m'f:l All!('r‘mf”'{:lll‘l‘ju, Hilerl _‘1!1”" Zahod .{Ir[""j.l:d
provatizacyo, shegan: uCencki pa smo mediem
vk dan ob kakino papirmico ali Zelezarno,
Ocitne bo tudi ta sola veliko stala, upapmo pa,
da naposited e ne ho previadala nostalgija po
sdobrih starih Casilia, Kijo vse uspesneje raz-
pihugero razne sindikalm vodielie. Slovenija se
mora sama dokopatt do spoznanga, kay pray-
sapray hode in kako narmerava (o doseds; brez
tksnega sposnanja se bo Se naprej pustla
begate Evropi, ki v resnici nima nobene vizije
Kt pravoaprav samao improvizira (Bosnal).
Dokler nova evropska in svetovna ureditev se
rista otipljiva realnost, kale i padé v ovseh
pogledih pripravlien, Kot da smo Se vedno
v Kovhekovi predzgodoven, Keu'pu ver tice fadi
2 Asimove novele na Slovenskem bi bili
vyedangih oholiscinaly zadovoling ze s rem, da
bt jo naposled ugledali na koncw predora.

Boris JezZ
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Uredniski kolegij je zaradi cedalje vecjega zani-
manja bralcev za sodelovanje v rubriki PP 29 in
upostevaje priporocilo delegatov Skupscine
CGP Delo z dne 8. maja 1985 sklenil, da
prispevki v Postnem predalu nacelno ne smejo
biti daljsi od dveh tipkanih strani (60 vrstic),
v rubriki Prejeli smo pa naj obsegajo do najvec
tri tipkane strani (90 vrstic). Namen lega je, da
bi ¢im veé bralcem omogodili izraZati mnenja,
stalisca, pripombe, ugovore in predloge; zato
smo hkrati odmerili 5e vec prostora rubriki PP
29. Avtorji predolgih prispevkov, podpisani
s polnim naslovom, pa v skladu s tem prepustijo
urednistvu pravico do krajsanja oziroma manj-
sth predelav (strnitev), ne da bi bila tako bistve-
no okrnjena vsebina njihovega sporocila. _ __

Delo, 17. marca

Naposled le sprejeli osnutek
proracuna

Kje vzeti za kulturo? Odgovori in stopnje-
vanje

Politiki, ministri, viada, in pa kulturniki
seveda, se sprasujejo, kje vzeti za kudturo?
Pri gospodarstvu prav gotovo ne, v fem se
ne strinjam s tstimi kolegi, ki iscejo v re-
zervnih skladih za podjetja pred stecajem
moznost preZivetja. Ozdravitev gospodar-
stva je prioritetna naloga te vlade in vsake
druge, ki ji bo sledila. V sobotmem Delu so
objavljene tabele porazdelitve proracuna po
ministrskih resorjih in vsakemu, e najpre-
prostejsernu bralcu, je jasno, kaksna so
razmerja. Hkrati so objavijene tabele po-
razdelitve proracuna po ministrskih resorjih
in vsakemu, se najpreprostejsemu bralcu,
je jasno, kak$na so razmerja. Hkrati so
objavljeni se rezultati — res sicer vzoréne,
a eksemplariéne — ankete, v kateri se nak-
ljuéni bralci odloéajo o tem, komu bi kaj
dodali ali vzeli. Presenetilo me je, da je
vecina (kljub splosnemu »odporu«, recimo
raje nesprejemanju ali nerazumevanju kul-
ture, predvsem ekskluzivisticnih umetniskih
projekiov) glasovala za podpore kulturne-
mu programu. Nasprotno bije v oéi procent,
ki ga je vlada namenila za obrambo, polici-
jo in funkcioniranje organov oblasti. Raz-
merja so prignana do absurda in kaZejo
cinizem oblasti do tistega, kar smo nekoc
imenovali z besedico nadgradnja; kot da se
nihée ve& ne zaveda, da prav iz Solstva in
kulture (v smislu izobrazbe, tj. oblikovanja
intelektualne baze) prihajajo t. i. strokov-
njaki, ki so potrebni za resitev gospodar-
skega kolapsa.

Kje torej vzeti? Vsekakor z zmanjsanjem
izdatkov za upravljanje driave; naravnost
cini¢no ali vsaj arogantno je, da kljub polo-
viénemu znesku poslanci prejmejo vsaj dva-
krat vecjo placo kot vrhunski strokovnjaki:
profesorji na Univerzi; naravnost cinicno ali
vsaj aroganmno je, da minister prejsnje via-
de zahteva in dobi placilo zdajSnjega mini-
stra; naravnost cini¢no in aroganino je, da
sindikalni vodje, ki naj zastopajo mizerijo
najnizjih slojev, kot deklarirani zastopniki
proletariata, »zahtevajo«  isti tretman
— plaéilo — kot poslanci v novem parla-
mentu. Naravnost cinicno ali vsaj arogantno
Jje, da so politki in stranke izgubili prav
vsakrien moralni kodeks, predvsem pa stk
z volivcl, ki so glasovali zanje. Kot pravi
pesnik: »Ce nimas Eistosti, jo vsaj igraje,
kajii ljudje, posebej ko gre za razlike v pla-
¢ilu za — posteno — delo, ne bodo veé
zaupali le praznim frazam. Berite Delo,
spet omenjeno anketo, ki jasno govori
o temn, da veé kot 60 odstatkov nakljuénih
bralcev ne zaupa v novo viado, in glejie v
dnevnik, ko je nekdo v imenu »éetrtine vseh
Slovenceve (predstavijal je upokojence) iz-
javil, da ne bodo vec¢ podpirali politike
predsednika Drnovska. Lahko prevaras (v
tem smislu, da jim zamegli§ predsiave, da
Jim nastavis zanke in jih tako prisilis, da se
sprejo med seboj) tako intelekiualne kot
delavske razredne sloje, ki so ujeti v svoj
nacin razmifljanja in delovanja, v omejeno
cehovsko pripadnost svojernu nacinu dela.
A naroda v njegovih »bistvenih porrebah«,
ki so nam vsemn skupne, ne mores presle-
piti.

Kje torej vzeti? Poglejmo §e enkrat na gra-
fikone v Delu: pri policiji in obrambi. Tu je
seveda kljucni lik minister za obrambo, ki
venomer igra na karte — izmisljene
— ogrofenosti slovenskega ozemlja pred
srbskimi zavojevalci, vsaj v obliki teroristié-
nih napadov, ki jih brez vsakrénih strokov-
nih analiz napoveduje z ekranov. Gre za
obsedenost z vojnim stanjem, gre za fantaz-
mo o ogrofenost, ki se bo vsak hip zacela
uresnic¢evati. Znacilno je, da je prav ta mini-
ster nasprotoval osnutku proracuna, ceprav
je z njim dobil veliko — seveda v relativ-
nem smislu (v nasprotju z ministrom za
kulturo, ki je dobil le dobra dva procenta in
je — seveda — tudi protestiral), ker pac Zeli
vsaj tak$no vojsko, kot jo imata Izrael in
Vietnam, vendar pa tarn — vsaj kar zadeva
Izrael — v rnanj$ih procentih v okviru
nacionalnega dohodka in kot posledica re-
alne zgodovinske stiske. On hoce vse: letala,
tanke, rmanjka mu samo atomska bomba in
ni mu mar, ¢e bo »zajedel« gospodarstvo,
kulturo, plate ter minimalni standard. Kje
so strokovne ekspertize za to ogroZenost
v podobi izmiSljenega stanja, Ij. vojne ne-
varnosti, ki je tuko reko¢ pred vrati? Kje so
izkusnje, ki dovoljujejo, da si privzemua
vlogo vojskovodje, da tu — na varnem — iz
tv studia v Ljubljani napoveduje, kaj se bo
zgodilo v naslednji mesecih v Bosni in Her-
cegovini? Vecdnevna vojna za osamosvaja-
nje drzave? Vsi vemo, da so jo izvojevale
predvsem enote na terenu, skupaj z ljudmi
v krajih, kjer je prislo do bojev. Seveda je
ta ¢as postal Ze narodni mitologem, Ceprav
bi morali — morda je se prezgodaj — po
Beblerjevi analizi (jeseni, isto leto po osvo-
boditvi, ¢e se ne motirm) o vojno postaviti
v realnefsi, sp. zgodovinski in politiéni kon-
tekst. Zakaj to piSem? Zakaj se spuséam
v drobne analize obrambnega ministra?
Zato, ker me je v zadnjem letu razocaral Se
en primer »upornika« pred zlomom kormu-
nizma, ki se je v kratkem Casu prelevil
v povzpetnika in oblastnika, ki cinitno in
brez realnega razloga in pa za vsako ceno
zahteva, da Slovenija postane militaristicna
drZava.

Seveda mislim, da gre v prvi vrsti za moral-
no krizo: politiénih struktur, drzavnih insti-
tucij, strank in strankarskih prvakov (na to
je opozarjal — seveda v zvezi s krizo v itali-
janskem politicnem sistemu — Cossiga, ko
je bil v Ljubljani na obisku; preprical me je
z zahtevo po »odiscenju«, ki bo potrebno, ce
se hoée italijanska druiba znova postaviti
na trdna tla, na zdrave Korenine, v eticnem
pomenu te besede): postale so nelogicne in
v principu nezdruZljive skoraj prav vse za-
veze med nekdanjimi predstavniki tako ra-
zliénih strank, kot je Pucnikova socialdemo-
kratska stranka in komunisticnega prezi-
denta »vlade v senci«, da ne govorim o ko-
optiranju obrambnega ministra, ki je tu
samo zato, da je ostal v viadi. Ni¢ skupnega
ne vidim niti v politi¢nem programu pred-
sednika Drnovska in usmeritvi LDS (drug-
je se vsak predsednik vsaj potrudi, da deci-
dirano zastopa strankarski program); ali pa
so politiéni programi v resnici tako zelo
razvodeneli, da ni nobenih bistvenih razlik
in bodo vsi odslej naprej samo drobnjakar-
sko obtoZevali vse povprek, da se bo koné-
no izgubilo jedro dejanskih — narodnih
— vprasanj, t. i. nacionalnih interesov. Mo-
ralna kriza strank nacenja narodno substan-
co, kar se v koncni konsekvenci kaze tako
v zahtevi po militarizaciji kot dekulturizaci-
ji Slovencev.

P. s.: uvodni citat, ki sem ga pozneje izpu-
stil, ker se mi je zdel pateticen, kljub vsemu
zdaj dodajam pismu, a na koncu: »Friends,
Romans, countrymen.« Brutov nagovor
somescanom (iz)zveni v smislu: Ne da ne
ljubim Cezarja, a bolj kot njega ljubim
Rim.

Andrej Medved, kulturnik iz Kopra

SOBOTNA PRILOGA

Delo, 20. marca

Moj ata, kulturni kulak

Koncno! Konéno moje ime in priimek (res-
da nepopolno) v pismih bralcev najtrdnej-
sega nacionalnega dnevnika! In to v prilo-
gi! Leta dela, prasnih knjig in temnih ki-
nodvoran so vendarle poplac¢ana! Pisatelj
Peter BoZié, od srca se vam zahvaljujem za
omembo, in to omembo v druibi z Jasem
Zlobcern, ki ga kot razumnika zelo cenim.
Ob vsej hvaleZnosti pa naj pripomnim tro-
je: imeti me za »napihnjeno cinicno distan-
co« ne ustreza realnosti, saj sem, prvic, do-
kaj vitek in, drugic, spostljiv do starejsih.
Oznaditi bralce Republike z atributom »niso
zahtevni«, je vsaj rahlo nesamokriticno, saj
je bil konec koncev moj edini doslejsni
pamfler (Kultura in prosveta — to nasa bo
osveta!) tiskan natancno pod tekstom Petra

- BoZica. In tretjic: ¢e pisatelj Peter BoZié moje

rovarjenje proti siovenski kulturi izvaja iz
dialoga pred redni v Penu (ki se je sprevrgel
v razgrajanje enega od naju), moram za
arbitraZo poprositi cenjeno bralsivo. Raz-
grajanje se je namrec zacelo v trenutku, ko
sem — potem ko sva lep ¢as za omizje Ze
kar dolgocasno v en glas rarnala nad gro-
zomno pezo ekonomizma, ki tisci kulturo
— naivno omenil, da sem kot Student pre-
biral Svobodne besede od Preserna do
Cankarja (1976, avtor D. Rupel) ter se mi,
primerjalno gledano, zdi, da danasnji po-

~Aozaj zahteva od kulturnikov drugacne obli-

ke boja. Kot mlad kririk in kulturni novinar
sem takrat in tule koncujem z omenjeno
ugotovitvijo empiricnega stanja, saj mi (0
nalaga spostljivost do bolj izkusSenih in
modrejsih. Za konec se se enkrat od srca
zahvaljujem pisatelju Petru BoZicu, da me
je vpisal med nesmrine goste PP, in ga
poniZno prosim, naj me uposteva tudi
v nadaljnjih delih svojega bogatega opusa.
Hvala!

Tone D. Vrhovnik, Ljubljana

Hvaleien sem vsem, ki so se odzvali na
komentar Moj ata, kulturni kulak, pa tudi
tistim, ki se niso. Med reakcijami je bilo
rudi nekaj zelo grobih oéitkov, vendar ima
vsakdo pravico misliti, kar pa¢ misli, in
zapisati, kar naj bi pac sporoéil javnosti
Zato na vecino pripomb niti ne mislim od-
govarjari, zavraéam pa vse liste ocitke, ki 5o
temeljili na kritiki mojih povsem obrobnih
opazk in ki z bistvom dogajanj v slovenski
kuliuri sploh niso imeli nobene zveze.

Tako bi rad zlasti vsem tistim, ki so zagnali
vik in krik zaradi tega, ker naj bi bil prou
subvencioniranju  kulture (in e posebej
knjig), sporocil, da morajo imeri velike te-
Zave z logiko ali pa je pri njih hudo narobe
kaj drugega. Kako lahko namrec nekdo iz
uvodnega stavka, v katerem je zapisano, da
»literarni kritiki po svetu pogosto svetujejo
bralcem, naj nikar ne berejo knjig, ki so
stare manj kot leto, nasi pa bi jim lahko
rekli, naj nikar ne kupujejo tistih, ki so
subvencionirane«, sklepa, da sem proti
podpaori pomembnim knjiznjim projekrom
ali pa sploh kar proti vsem subvencijam?
Clovek se mora res vprasati, kaj ta stavek
pomeni oziroma kaj pomeni uvodna domi-
slica nekega tujega kritika, da naj ne bi
brali knjig, ki so stare manj kot leto dni. Ce
jo namred¢ natanéno pogledarno, vidimo, da
je nesmiselna oziroma da ni toéno doloéeno,
kaj je z njo njen avtor mislil, saj se knjig ne
da primerjati z nobenim drugim blagom, za
katero naj bi veljal nekaksen »odlog« na-
kupa, in da je torej skrajno relativna. Po-
tem pa pride drugi del stavka, v katerem
stoji »nasi pa bi jim lahko rekli...«, po-
udarek je na »pa bi lahko«, torej del, ki je
Se bolj relativen kot prvi in ki vse skupaj
postavlja v kontekst najsirse relativnosti in
neobveznosti in ni ni¢ drugega kot slogovna
domislica, kakrsne so ponavadi sestavni
del taksnih novinarskih Zanrov, kot so ko-
lumne in komeniarji. Clovek jih lahko seve-
da razume tudi dobesedno ali pa so lahko

tudi nekoliko nerodno zapisane, vendar

vsaj v tem primeru ne rmore biti kaksnega
nesporazuma. Zato lahko recem zgolj 1o, da
so jo pisci uZalfenih in besnih reakcij v zad-
njem PP 29 (prvi¢) sramotno banalno razu-
meli in da so jo (drugié) v povratnem deja-
nju $e bolj poenostavijeno prikazali, tako
poenostavljeno, kot se za ljudi, ki se ukvar-
jajo s kulturo, zagotovo ne spodobi. Enako
velja seveda tudi za vse druge »zlahka zavr-
njene« in iz konteksta iztrgane pripombe na
racun mojih kritik tako v zvezi s poloZajem
kulturnega »birokratskega aparata«, letos-
njega obsega sredstey iz proracuna in, nav-
sezadnje, financiranja mreie muzejev po
Sloveniji in nacionalnih gledalise,

Pri termn mi je se posebej Zal, da sodi med
ljudi nadvse poenostavijene percepcije tudi

minister za kulturo Sergij Pelhan, kajti tudi
njegove reakcije ne presegajo tipicne »admi-
nistratorske logike«. Toda to je navsezad-
nje njegova stvar (in stvar kulture), Zelel pa
bi mu kljub vsemu zastaviti nekaj zelo kon-
kretnih in jasnih vprasanj:

1. Ali ima_ Slovenija nacionalni kulturni

program? Ce ga nima, zakaj ne?

2. Zakaj je ministrstvo za kulturo v prvih
reakcijah na osnutek proracuna manipuli-
ralo s S$tevilkami in zatrjevalo, da so se
sredstva zanjo »radikalno zmanjsala«, ée to
ni bilo res, oziroma so se zmanjsala v pri-
merjavi z letom 1990, po katerem sta bila
sprejeta Se dva proracduna?

3. Ali ima ministrstvo kakrsne koli kriteri-
je, na podlagi katerih financira na primer
devet nacionalnih gledalisc, in ali ta gleda-
lif¢a poroéajo o porabi prejetega denarja?

4. Zakaj sodi Ze skoraj polovica ljudi, ki se
ukvarjajo s kulturo (2700), med tako ime-
nenovano kulturno birokracijo, za place ka-
tere gre 44 odstotkov proracunskih sred-
stev?

5. Kdo so tisti umetniki (okrog 800), ki jim
drzava po posebnem dogovoru v celoti (ali
pa celo zvifani vrednosti) plaéuje prispevke
za pokejninsko in zdravstveno varstvo in
po kaksnih kriterijih so bili izbrani?

Seveda pa je jasno, da bi bile reakcije na
komentar Moj ata, kulturni kulak veliko
manjse, ¢e bi bila kuitura v zadnjih letth
vajena kritik. Za to pa so v veliki meri krivi
tudi tisti, ki naj bi po sluzbeni dolZnosti
ocenjevali njeno pravo umetnisko in profe-
sionalno vrednosr. Toda tudi s kritiki (in
komentatorji) je bilo v bistvu enako kot
5 kulturo: ker ni bilo stvarne trine selekcije,
so pogosto brez odgovornosti za svoje oce-
ne presojali o urnetniskih stvaritvah tako,
kot so paé presojali — povrino, nekritiéno in
na Pﬂfﬂff. e

Danilo Slivnik, Ljubljana

Ob stevilnih zapisih, ki so bili objaviljeni ob predlo-
gu proraduna, zlast tistega dela, ki naj bo namenjen
kulruri, me izziva k temu pisanju zapis Stefana
Eriena iz Kranja. Ne zato, da bi z njim polemiziral,
temved da bi ga dopolnil in mu posredoval nekaj
podatkov, ki si jih kaZe ogledati.

Kaj je Karl Marx govoril, ne vem, tega tudi najbolj
privrieni marksisti niso slisali, 0 dem je pisal, pa je
znano. Nesrela regcépimnja in njegovih misli je, da
Jjih je &as povozil. Ce ne bi bilo tako, ne bi danes
marksizerm v leoriji in praksi kondal tako, kot je.
A zato Marx res ni ni& kriv. Da bi baza lahko
proizvajala, potrebuje Solanje, vsestransko izobra-
Zene, kulturne, duhovno in telesno zdrave ljudi. Za
to pa je potrebna nadgradnja. Tudi v sodobni tek-
stilni industriji proizvodnjo krmiijo racunalniki, za
podobo blaga in krojev naj bi skrbeli vrhunski
oblikovalci, slikarji, tehniki in inZenirji... S teks:i-
lom je kot z jezikom: éist naj be bil. Tista »rmuda«, ki
Jjih omenja g. ErZen, imajo lep slovenski izraz: jajca.
Znati v Sloveniji uporabljati prave slovenske besede
je tudi rezultat kulture. In poznati zgodovinska dej-
stva in resnico, zlasti &e gre za znane osebe iz sloven-
ske literature, je udi rezultat kulture. Ce Vas zanima,
kako so Ziveli najpomembnejsi slovenski kulmrni
ustvarjalci v zgodovini, se ozrite po nekaterih dej-
stvih: Ivan Tavéar, pisatelf in ljubljanski Zupan, je
imel manjso gras¢ino v Poljanski dolini, e stoji,
lahko si jo ogledare. Kersnikova domadija, stavba
med vilo in gradicem, $e stoji. Valvasorjevi gradovi

prav tako. Znano je, da je Zofka Kvedrova lahko

s honorarjem za en sam roman kupila manjio dru-
Zinsko hiSo. In Cankar je bil bogat ¢lovek, le da je
vse zapil, blefer res ni bil in do denarja ni imel
adnosa. Do tedanje politike, pa tudi do slovenskega
in ne samo slovenskega znadaja, je imel skrajno
kriti¢en odnos. S rem seveda niti najmanj ne stremim
k ternu, da bi slovenski kulturniki morali biti graséa-
ki. Dogaja se tisto, kar sem pravil znancu pred vsemi
terni kulturniskimi zborovanji: »Kultura bo dobila
majhen del povale, ki ga bodo nato Ze v samem
predlogu proraluna se nekoliko zmanjsali. Kultur-
niki, pismeni in glasni, kakrini 50 in znajo biti bodo
zagnali vik in krik. Rezultat bo, da bodo po stevil-
nih &lankih, protesiih s te in one strani, razpravah za
in proti v parlamentu dodali kako drobtinico, roliko
da pomirijo narod. $lo bo za nekaj milijonov ali
kvedjemu nekaj deset milijonov rolarjev. O in uSesa
javnost bodo usmerjena v »ubogos kulturo. In
v resnict tega kulturmskega trudda bodo poahem in
brez posebne pozernasii javnost opravijene prora-
cunske rosade, o katerih se narm morda niti ne
sanja, =

Sem eden od kulurnikov in govoril sem o proble-
mih kulture. Gospodu Stefanu ErZenu iz Kranja, ki
pravi, da dela v teksiilni dejavnosti (beseda se mi zdi
bolj primerna od tujke ~brania«, ki jo uporablja),
zagotavijam, da ne Zelimo tekstilcem vzeti nili ene
same niti, kaj Sele bale blaga za kuliro. Zelimo
samo malo pameti in prerazporeditve znotraj slo-
venskega gospodarsiva in razmer, ki jim je nedvom-
no borrovala politika. Konkretno sem navedel pri-
mere iz dnevnega tiska: po izjavi ministra za finance
je prednosina naloga sanacija bank in gospodarstva.
Ljubljanska banka je za »Studijski sanacijski nacri«
papirnice Videm, ki je koncal v predalu, placala
500.000 USD (pol milijona ameriskih dolarjev). Za
roman, dramo, filmski scenarij, kar terja priblizno
leto dni delu, dodelav, ocenjevanj, pretipkavany, lek-
toriranj, dobi slovenski kulturnik po rabeli Minisir-
stev za kulturo okrog 3.000 USD oziroma 5.000
mark ali 300,000 tolarjev (bruto). Ne poznam (re-
nutnih cen in ne vemn, alt je s tem moino kupiti
druZinsko hisico, kot si je to npr. lahko privosdila
Zofka Kvedrova. lzguba papirnice Videm znasa
300 milijonov mark ali 3-krat toliko, kot je sloven-
ski proracun v letu 1993 namenil vsej slovenski
kulturi. Po novem je v Sloveniji vse obdavéeno.
ZaloZniki pravijo, da samo z davki na knjige, pro-
dane v Sloveniji, prinesejo driavi 6-krat ved, kot
znasa podpora driave knjigam. Ce bi davke od
knjig, gramofonskih plos¢ in kaset, kinovstopnic in
video kaset venili kuliuri, bi lahko izilo mnogo ved
knjig, posneli bi fe kak film, glasbeniki bi ustvarjali
in note bi lahko tiskali, da ne nastevam dalje. Kultu-
ra ni samoe strosek.

V' reviji Manager sem prebral izjavo direkrorja
kranjskega Presernovega gledaliséa Milana Marini-
ca. Predstave so dobro obiskane, vstopnice prodane,
hiudje hodijo na predstave kot Ze dolgo ne (vem, da
prihajajo iz Ljubljane, Jesenic in Stevilnih drugih
krajev), gledalisée pa je finanéno v krizi, igralci
nenagrajeni, Ker imamao Se staro zukonodajo, ki ne
dovoli nagraditi igralca, ée preseZe dolodeni vbseg
dela.

Kulturnikom svetujem, naj ruje pisejo za banke
»Studijske sanacijske nacrte«, bodo vsaj bolje placa-
ni. Da pa i umotvort obticijo v predalih, kot marsi-
kateri rokopis, tega smo Ze navajent.

Minisirstvo za kulturo opozarjam na perece vprasa-
nje zakonodaje s podrodja kulture. Muogi stari jugo-
slovanski zakoni niso ved Casu in razmerarm primerni,
novilt nimamea. Samostojnost Slovenije nas postav-
lja v polofaj, da kot mednarodnopravii subjekt
sodelufemo v vrsti organizacij, zdrufeny, zvez, skup-
nosti na evropski in svetovnd ravni. Opozarjam na
potrebo po sodelovanju, vkljucevanju, povezovanju,
ki majhnim narodom, kaksen je slovenski, lahko ved
prinese kot odnese, Preteklost nas udi, da so sloven-
ski urnetniki, ucenjaki, tehniki in vajiéaki, duhovniki
in pedagogi prispevali v svetovno zakladnico marsi-
katero dobro misel in dejanje, umetnino in izum.
Preprican sem, da s Slovenci danes ni slubse. Ven-
dar se je Evropa tako organizirala, da mora driava
v imenu driavijanov izredi svoje stalisée in pokazari
dobro voljo. Ce Z¢ ne moremo vsega narediti doma,
naf nam driava vsaj omaogodi sodelovati pri projek-
tih in s projekii v wjini.

Vidite, gospod Stefan Erfen, wudi sam menim, da je
potrebna najprej baza — zakonodaja, temelji sode-

lovanja in povezovanja, o denarju sem govoril samo
mimogrede, da s primerjavami opozorim na nevz-
drinost nekaterih razmer. Sem davkoplacevalec in
obenem stranka Ljubljanske banke. Zivim emo sa-
mo Zivijenje. Prekratko je, da bi ga zapravijal in
delal za sanacije gospodarstva in bank in se soolal
z izgubami ene tovarne, ki trikrat presegajo letni
driavni proradun take panoge, kot je kultura. Mene
so fe pred zadnjim referendumom, tisiim o samo-
stojnosti, prepricevali, da bo potem bolje. Rad bi ro
docakal! Denar je pomemben, nedvomno. A ni vse
v denarju. Ce je Ze manj denarja, naj bi tudi manj
neumnosti, zgreSenih investicij, sanacij na plecih
davkopladevalcev. .. Ne tako davno, v jugoslovan-
skih casih, sem bral in slidal, da je nate gospodar-
stvo v krizi: vzhodne oziroma juine republike nam
ne platujejo dobavljenegu blaga, prijateljske neuvrs-
cene driave nam ne placujejo, kar smo jim dobavili,
zgradili, prodali... Sovjetska zveza nam ogromno
dolguje, ¢e pa Ze placa, placa v oroZju in nafii, kar
pobere driava (Jugoslavija) ... Logi¢no je torej, da
za take partnerje raje ne delamno, saj moramo placati
material, ga obdelati, prepeljati, pa nam potemn leta
in leta dolgujejo... Sedaj nenadoma jok in siok:
izgubili smo jugoslovanski trg, Sovjeiska zveza je
razpadla, gradbinci nimajo dela, ker se v [Iraku,
Iranu, Libiji, AlZiriji ni¢ ne dela. .. Ja, kaj jokate za
nistimi, ki so e prej veljali za nesolidne? V bivsi
Jugoslaviji 5o bile za slovensko kulturo meje tocno
tam, kjer so mdi danes: na vsakih 100 km od
Ljubljane je bil v rabi drug jezik. Knjigo, pesem,
dramo, film je bilo treba prevajati, ¢e si hotel stvari-
tev spraviti v katero od sosednjih driav ali jugore-
publik. Za slovensko kulture se ni spremenilo nic.
Prej smo slisali, da gre denar v Beograd. Kam gre
pa sedaj?

Da bi se zavedali, kako je kultura prisotna in preple-
tena z nasim vsakdanjim Zivijenjem, sem predlagal
dan kulturnega molka: na doloceni dan bi casopisi
izsli 5 prazno kulturno stranjo, gledalii¢a, galerije,
muzeji, razstavis¢a bi imeli zapria vrata, knjigarne
ne bi poslovale, v kinematografih ne bi prikazovali
filmov, tudi videoteke bt bile ta dan zaprte, na radiu
ne bi bilo glasbe, pac pa popolna tidina, ob dolocenih
urah in skladno s programsko shemo bi potekale
samo informativne in politicne oddaje, reklame in
vremenske napovedi, na televiziji ne bi prikazovali
filmov, TV nadaljevank, glasbenih in baletnih od-
daj, TV dram, vsekakor pa bi bila na vrsti poroéila,
Zariice, okrogle mize. .. Vmes pa na radiu tifina, na
TV pa prazen ekran. Tedaj bi se Sele zavedali, kaj
nam pomeni kultura v vsakdanjem Zivijenju, ki jo
doiivljamo, ne da bi jo dejansko opazili. Preprican
sem, da bi po takem dnevu kranjski tekstilci, skupaj
z g. Stefanom ErZenom, mislili malo drugace. Zal g.
Tone Pavéek, ki je bil soorganizator in vodja zboro-
vanja kulturnikov, predloga ni sprejel. Po stari na-
vadi se je vse koncalo pri besedah. Morda pa je sploh
slo samo za besede? Pa veliko hrupa, ki je nepotre-
ben? Ste wdi vi nasedli, g. Erien?

Milan Ljubi¢, Ljubljana

Spostovani gospod Slivnik

V vafem cenjenem casopisu ste v clanku
pod zgornjim naslovom izkazali kriticen
pogled na nas kulturni vsakdanjik in priti-
ske kulturne javnosti na ohranitev statusa
pridobljenih pravic v proracunu za leto

1993.

Tudi na lokalni ravni na Ptuju (Sesta naj-
vedja in najsrevilnejsa obéina v Sloveniji) se
srecujeno s podobnimi dilemami pri formi-
ranju proracuna.

V globalni strategiji Ptuja sem na posveiu
Ptuj véeraj—danes, jutri, v letu 1992, po-
droédje kulture opredelil ne zgolj kot priori-
tetno stratesko razvojno podrodje, temvec
tudi kot delno stratesko profitno podrodje,
zato ne morem sprejeti vase teze, ko na
primeru Stevila zaposlenih v Pokrajinskem
muzeju Ptuju wemeljujete neracionalnost
organiziranja muzejskega sistema Slovenije
z vidika nacionalne kulture.

Po moji oceni izhaja iz videnja Slovenije in
slovenskega kulturnega prostora skozi priz-
mo centralizma, v katerern morajo biti in-
stitucije nacionalnega pomena v Ljubljani
ali eventuelno v centrih politicno admini-
strarivno doloéenih regij.

Py, verjetno najstarejse slovensko mesto
(z 20.000 prebivalci), in prostor, v katerem
deluje Pokrajinski muzej, je tako bogat
s kulturno zgodovinsko dedis¢ino in stro-
kovnjaki, ki jo ohranjajo in ji dajejo s svo-
Jim znanjem in novimi pristopi kvaliteto, ki
je kar nekaj institucij z nazivem »nacional-
ne« zaradi lokacije ne dosegajo, da jo de-
mantira. .

Nuaj ob stalnih zbirkah omenim samo raz-
stavi »Srecanje z jutrovim na ptujskern gra-
due in »Zbiram — rorej sem«, Ki sta priva-
bili na Pruj in v Slovenijo skoraj 80.000
obiskovalcev in sta tudi v Almanahu leta
1992 casopisa Delo uvrséeni med najpo-
membnejse kulturne dogodke v tem letu.
Zatorej naj bo kulturna dediséina in pred-
vsem kvalitera, vsebina ter »trini delei«
kulturnih institucij merilo za nacionalno
raven.

V prepric¢anju, da bomo predvsem s kulturo
ubranili slovensko nacionalno identiteto
v nastajajoci Evropi regij, in to kot Sloverni-
ja s policentricnim razvojem, vas v pricako-
vanju objave odgovora lepo pozdravijam.

Z odlicnim spostovanejm.

Branko Brumen, predstavnik lokalnih
interesov obmodja Ptuj v drzavnem svetu,
parlament Republike Slovenije

Delo, 6. marca

Je matura ze dozorela?

Ministrstvu za Solstvo se zahvaljujemo za
odgovor na zastavljeno vprasanje in za vsa
dodatna pojasnila, pa vendar se nam zlasti
ob organizacijskih resitvah, ki jih za uved-
bo maiure v letu 1995 ponuja Ministrstvo,
poraja Se vrsta prakiénil pornislekov.

Naj omenimo le vprasanje omejitev vpisa. Na
tistih fakultetah, kjer bi bilo kandidatov za
Studij preved, je zelo vprasljiv, ce ne celo
nesprejemljiv tisti selektivni kriterij, ki te-
melji na splosnemn ucnem uspehu, doseZe-
nem v 3. in 4. letniku srednje sole (predvi-
deva ga celo 33. teza predloga za izdajo
zakona o visckem Solsivu). Raven zahtev-
nosti namreé pri razlicnih profesorjih istega
predmeta variira celo na isti $oli, kaj Sele
na razliénih srednjih solah po Sloveniji. Po
nasem mnenju selektivna matura lahko na-
domesti sprejemne izpite Sele tedaj, ko bo
mogode na podlagt (vedkrat preizkusenih!)
selektivnih mehanizmov, ki bodo temeljili
na eksternem preverjanju znanja, odbirati
najprimernejse kandidate za Studij na po-
samicénih fakultetah. Ne samo da bi bila
taka selekcija za fakultete edina obetavna,
ker bi edina zanesljivo preprecevala cezme-
ren osip, ampak bi bila tudi najpravicnejsa
od kandidatov. i

Mogode se zdi nase pisanje komu resnicno
r»obotavijivo« in zamik selektivne mature
za kaksno leto nesmiseln. Vendar ne gre za
tiste vrste »obotavljanja, ki vodi v apatic-

Ljubljana,
3. aprila 1993

nost« in ki ga je v imenu Ministrstva blago
osvrknil g. Krek. Prav tako kot Ministrstvo
za solstvo se tudi mi »zavzemamo za po-
stopne in premisljene prehode« in to je tudi
namen nasih kriticnih pripomb. Hkrati
opozarjamo na stalisée strokovnjakov iz
Cambridgea, ki so ga izrekli na (edinem)
seminarju za ¢élane republiskih predmetnih
komisij in ga je 7. marca povzel Nedeljski
dnevnik: »Ko so lani na seminar za ¢lane
republiskih predmetnih komisij, v katerih
se bodo z vsebinskimi vprasanji mature
ukvarjali univerzitetni profesorji, (dobri)
srednjesolski ucitelji in svetovalci Zavoda
za Solstvo, prisli predstavniki maturitetne-
ga centra v Cambridgeu v Angliji, torej
drZave s stoletno tradicijo mature, 50 se
nemalo cudili, da si upamo zahtevne pripra-
ve na maturo izvesti v tako kratkem casu.«

Iskrena prizadevanja strokovnjakov na
Solskih institucijah za uveljavitev mature si
nedvomno zaslufijo vso podporo. Veljalo
pa bi spomniti tudi na to, da bi bil danes
prehod na selektivno maturo bistveno blaz-
Ji in manj bole¢ za mlado populacijo, ée bi
izsla iz nase tradicionale mature, ki so jo
ukinili poborniki usmerjenega izobraieva-
nja. Marsikdo od njih pa, kot je znano,
tako na Zavodu kot na Ministrstvu za Sol-
stvo $e vedno botruje spremembam izobra-
Zevalnega sistema ali kroji nacionalni Sol-
ski program. Zaradi grenkih izkusenj torej
kljub »zavzetosti in delovanju«, ki je lahko
véasih tudi plod strokovne neavionomnosti,
s kakrsno taki ljudje nekriticno pritrjujejo
takojsnjim spremembam, po nasem mne-
nju pozornost in nadzor javnosti ni odvec.
Barbara Sega-Ceh, Komisija za Solstvo
Demokratske stranke

Delc, 1. aprila

Zadruzna zveza ima dva obraza

Trditev, izrecena na tiskovni konferenci
Slovenskega kmeckega gibanja pri SKD 31.
marca, da ima »Zadruzna zveza dva obra-
za« in da sodeluje pri omejevanju odkupa
mleka skupaj z »mlekarskimi monopoli«,
nas je, milo receno, zelo zacudila. Ni nam
namreé jasno, od kod g. Omanu podlaga za
tako skrajno tendenciozno in neresniéno tr-
ditev!

Dejstva so namreé povsem druga. Zadruz-
na zveza je bila, upamo si trditi, skoraj
edina, ki se je (ali pa se) od prvega dne, ko
je nastal problem zapore meja, maksimalno
trudila za resitev situacije. Vlada ni ukreni-
la do danes Se nic.

V ta namen smo takoj sklicali sestanek ¢lanic
Zadruzne zveze, na katerega smo povabili
tudi predstavnike Ljubljanskih mlekarn, ta-
koj ostro protestirali pri ministru g. Ostercu
z zahtevo po ukrepanju vlade (sprostitev
drZavnih rezerv, protiukrepi z zaporo nase
meje z Avstrijo in ltalijo, takoj$nja subven-
cija driav za mlecne izdelke itd.). V' pone-
deljek, 29. marca, pa smo v pogovoru
z vsemi predstavniki slovenskih mlekarn
predstavniki Zadruine zveze Slovenije in
Slovenske kmecke zveze ugoiovili, da so se
razerve v predelavi minimalne, zaloge sko-
raj stirikrat presegajo normalno in da je na
potezi driava. Dogovorili smo se tudi, da
se v oméjevanju odkupa uposteva edini
kriterij, to je kvaliteta, ugotovijena na osno-
vi individualno vzetih vzorcev, ki ne smejo
presegati 1,400.000 mikroorganizmov/ml
mleka.

Res pa je, da so Ljubljanske mlekarne prve
dni zapore samovoljno, proti dogovoru,
izlo¢ale zbiralnice na osnovi povprecja le-te,
kar je sedaj spremenjeno.

Ne gre za pajdasenje z monopoli, ampak za
resevanje problema! ReSevanje omeniene
problematike pua v nicemer ne spreminja
nasega odnosa do zahtev, ki smo jih po-
novno posredovali viadi v petek, 26. mar-
ca, po skupnem sestanku kmetov, poveza-
nih v Zadruzni zvezi in Slovenski kmecki
zvezi, kjer smo skupno ocenili viadne resi-
tve in nastalo kriticno situacijo pri odkupu
mleka zaradi prepovedi izvoza v Italijo in
Avstrifo.

To pisanje je dobronamerno in nikakor ni
namenjeno povzrocanju sporov s Sloivcn-
skim kmeckim gibanjem pri SKD, s katerim
smo ves ¢cas dobro sodelovali.

Zadruina zveza Slovenije ne namerava
Jjavno polemizirari, ker meni, da je to ne-
produktivno, temvec vabi, da skupno kmet-
je, povezani v Zadruini zvezi Slovenije,
Slovenski kmecki zvezi in Slovenskem
kmeckem gibanju, uveljavimo zahteve do
viade in s tem ublaZimo nastalo krizo.

Zadruzna zveza Slovenije

Delo, 6. marca

Zakon o lastninskem preoblikovanju
podijetij

Dr. Leskosek je v sobotni prilogi Dela 13. marca
izrazil vrsto pomislekov na staliséa o lastninjenju
kmetijskih zemljis¢, ki sem jil v prejsnji prilogi Dela
objavil v imenu Gospodarske zhornice, Zdruienju
za agrofivilstvo. Ker gre pri tem za ckonomsko-
razvojna vprasanja Sirsega pomena, je prav, da se
poskusajo Se razdistitt dolodena razhajanja glede te
problematike, ne glede na to, da so mnoge odgovore
dr. Leskofku Ze dali posamezni strokovnjaki s svo-
Jimi prispevki v pismih bralcev.

Pravzaprav moramo bit dr. Leskosku hvaleim za
stalidéa. Ne glede na 1o, da so ra staliféa napacna, je
vendar treba priznati, du o prisotna v delu javnosti
kot rezultat premajhne strokovne poglobljenosti in
.-'n_f'urrm'rmf(m‘i. Zdruiempe za agrofivilsivo je dosley
dalo #e celo vrsto strokovnih predlogov raznim
skupscinskim odborom, Stevilmim viadnim pred-
stavnikom ter obiavijajo svoja staliséa in predloge
v javaih medijih. Vendar nam doslej ni uspelo dobiti
niti enega odgovora, Kaj sele protiargumenta na
postavijene predloge, v posameznili primerih smo
dodiveli tudi medijsko :'Jnkmfn in celo ustavno so-
disée zaviacuje zahtevane postopke za presojo ustay-
nosti nekaterih zakonov, Karavana gre svojo pot in
se ne meni za skodo, ki jo povzroda gospodarsivi in
standardu prebivalstva. Nosilcem politicne modi in
oblusti se preprosto ni treba preved meniti za stroko,
rucionalnost ali javnost, saf lahko vsaj zaenkrat
dokaj neprizadeto uveljavijajo svoje s kompromisi
pridobliene taksne ali drugadne interese. Zdruienje
se vyeskozi trudi za javno in strokovno obravnavo re
problematike, zato je zmerljivka sagrokombinatski
lobi«, ki jo upcrablja dr. Leskodek, nesmiselna in je
najbr? uporabljena v smislu sprimite rati-.

Biswvo pripomb dr, Leskoska je predvsem zagovar-
janje polittke unicevanja kmenjskih podjen, ki zara-
di razli¢nih razlogov po njegovem mnenju ne zasiu-
Zijo svojega obstoja, Pri tem uporablja sicer sporne
argumente, ki pa jih je vsekakor treba obravnavati,

Zaradi udinkovitejsega razdiséevanja b bilo zlast
zaieleno, da se v bodode izogibamo predvsem neka-

Nadaljevanje na 33. strani
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a TV smo videli dve omizji o po-

vojnih politicnih procesih, in ¢e

smo posteni, ne moremo zani-

kati vtisa, da so obsojenci videti

utrujeni pozabljeni ljudje, da pa
nam usesom domadca, sposiljivo titulirana
imena njihovih takratnih rabljev ne zvenijo
zlovescée. Le njih spominjajo na psovanje in
pretepanje. Vendar gre zd isto generacijo, ka-
tere en pol je v nasi zavesti davna preteklost,
drugi pa sedanjost.

Kdor je naredil gimnazijo, je slifal za mer-
kantilizem. Ve, da je 1a predkapitalisticna dok-
trina iz 16., 17., in 18. stoletja merila gospo-
darsko uspesnost driave po Kriteriju, koliko
bogastva se ji posreci izvleci k sebi na racun
drugih. Ve tudi, kako je nastala moderna
driava za wuveljavijanje interesov podjeine
burioazije. Nato ve, da si poznej§i kapitali-
zem prizadeva za tako proizvodnjo in trgovi-

SOBOTNA PRILOGA

ROPANJE SLOVENIIE SE NADALJUJE

Ples udbofinancnikov

Ce to ni zanimivo za raziskavo sodnih proce-
sov, je usodno pri pojasnjevanju procesa,
v katerem so se likvidatorji preselili v politiko,
upravo in gospodarstvo, med funkcionarje,
direktorje in diplomate. Prav 1 kadri so bili
kot naroceni za prav to metamorfozo, ko je
reZim zajadral iz represije v plenitev.

Kljué razumevanja neznosne lahkosti tega ka-
drovskega pretoka je v kvalitemni razliki med

29 Vec kot polovica slovenskega proracuna je
v manjsem delu namenjena sanaciji posledic — da ne bi
prislo do socialne eksplozije — kriminalnih odlivoy
zadnjih let, vecji del pa gre za sanacijo nacrino
bankrotiranega gospodarstva in bank iz preteklih dveh
desetletij. Tako zastavlja del slovenskega proracuna
likvidnost udbofinanc v tjini. €€

no, da se, ko je vse obracunano, bogastvo
steka v driavo. Ve, da je v 19. stol. merkanti-
listicno dokitrino nadomestila doktrina svo-
bodne trgovine z isum ciljem, kako se kapital
poveie = grobo vojasko silo v imperializem,
da akurnulirani denar zagotavilja dominacijo,
ko cas kolonializma mine, a je cilj Se vedno
zvledi. .., itd.

In res.se je denar nekaj stoletij stekal h klasic-
nim zgodbam o uspehu, kjer je poganjal zna-
nosi, umemost ter kvalitero Zivijenja. Mesia,
kakrina so London, Pariz, New York, je
financiral ves sver. Zato so lepa in bogata.
Princip torej deluje. Ker nimamo modernega
izraza, posplosimo koncept merkantilizina na
gospodarjenje, ki driavo bogati.

Se slaba novica. Po zatonu imperializma so se
wzurparorji vrsie novo osvobojenih driav
z vecinoma totalitarnimi sisternt usmerili v ro-
panje lasinih narodov. Spoznali so, da zgod-
bam o uspehu niso dorasli, da pa lahko oblast
obrnejo v profit. In ker si niso mogli prisvajati
neposredno, kot srednjeveski fevdalci (ljudje
bi jih zaradi tega gledali postrani), so fevde
izkoriséali na sodoben nacin. Vgnezdili so se
v wjini, od 1am z lasino driavo poslovali kot
kolonialist s kolonijo in dobicek prestrezali
v tjini. Jugoslavija je bila driava te vrste.
Recirmno termu pocetjiu »anti-merkantilizern«,
ker drzave ne bogati, ampak jo siromasi.

Bogati oblasino kliko, vendar v tujini, da ne bi
trpel njen imidZ zavzetosti za narodov blagor.
Tak reZim vzdriuje Se baterijo eksperiov, ki
snajo za primerno nadomestilo pojasnjevati,
da je previadujoca mizerija posledica objekiiv-
nih okoliséin.

Ni¢ drugega mu ne preostane. Ekonomska in
kulturna moé, izrafeni v zgodbah o uspehih,
sta namrec globoko strukturirani. Nekaj, ¢esar
preproste duse, kakrine pridejo na oblast
s prisvajanjem vojnih ciljev, prevrati, volilni-
mi kombinacijami in demagogijo ter se na
oblasti ohranjajo z represijo, ne obvladajo.
Pravna urefenost uspesnega politicnogospo-
darskepa organizma in njegova rehnoloSka
kompleksnosi sia za oblasinega primitivea isio
kot za vampirja beli dan — poguba.

Slisali srno, kako te je Udba zlomila najprej
z fzsiljenim priznanjem zmote, potem s prisil-
nim spreobrnjenjem, na koncu z zahtevo pa
dokazih o spreobrnjenju. Za dokaze so veljala
kriminalna dejanja. V tej zvezi pozabljamo,
mogoce razumljivo, a nesparnetno, da so U
postenjaki enako ravnali z lasinimi ljudmi.
Tudi svoje so zlomili s tretjo (prva in druga
nista bili potebni) fazo obdelave. Tudi njihovi
so morali dokazovati lojalnost s kriminalnimi
dejanji, ki so jith privezala. Po vojni s krvni-
Skimi opravil, poznejse generacije pa tako,
du so jith vpleti v pospodarski kriminal ter
korupcijske privilegije. -

gospodarjenjem in ropanjem. Ce so za to, da
denar priteka v driavo, potrebni izkuSeni po-
ljedelci in kvalificirani delavci ter obriniki in
podjerniki, ki svoje delo znajo in spostujejo,
nato pa inZenirji, inovatorji, izumirelji, znan-
stveniki, pristni banéniki in posteni uradniki
ter pravni red, so za pusc¢anje krvi lastni eko-
nomiji dobri aviornati, da so le brez predsod-
kov in motivirani s poZresnostjo. In ker je bil
»antimerkantilizem«~ Ze v svojih zacetkih pro-
zoren zlocin, zanj ni bilo mogoce rekrutirati
postenih ljudi. Zato je v tern »gospodarskeme«
sisternu en gazda Jezda odtehtal deset doktor-
jev znanosti.

Podobnost med gospodarstvenikorn »mer-
kantilisticnega« prepricanja, ki driave bogati,
ter navideznim gospodarsivenikom »antimer-
kanrlisnénega« kova je le navidezna. Oba sve-
tova sta dale¢ vsaksebi. Razlika je kot v tistih
fantasticnih filmih, ko se v ljudeh normalnega
videza naselijo ostudna bitja iz vesolja, da za
clovesko fasado delujejo za svoje cilje. Razlo-
cek med ustvarjalnim gospodarstvenikom in
androidnim saboterjern je neznanski. Vendar
ima gospodarski narobe svet »antimerkanti-
lizma«~ zaradisvoje koruptivne mocidale¢ moc-
nejsi vpliv na politiko kot potreba po zdravem
gospodarjenju. In zato ne docakamo niti revi-
zije povajnih procesov, niti revizije pretekle
kriminalne ekonomske praske.

Ko desetletia Sari$ s tujim denarjem, se 1i
zazdi, da si poslovno sposoben. Vendar si to
le pod perutjo 1ajne policije, ki zna poskrbeti,
da konkurenco mine veselje. [n to je poslovna

uspesnost: Ale Caponeja. V. nasprotju z ono.

mafijo pa je nasa obvladala tudi driavne
institucije, kar je dajalo njenim operacijam
vide; legalnosti, predvsem pa imuniteto. Nuj-
no potrebno je Se brezpravie oziroma lisia
zguljena »nemoc« civilne oblasti. Zato imata,
¢e udbasenje ter gospodarjenje res nimata veli-
ko skupnega, vse skupno udbasenje in narobe
rospodarjenje.

Kot zagonska generacija je bila dobra nsta
kompromit:rana v povojnih procesih in pobo-
Jih. Drugi vpoklic je bil izveden po letu 1973,
ko se je zgodilo dvoje.

Prvo, obdelava skupine, ki je v fasu Kavéiceve-
ga liberalizma z lasinimi silami prilezla do
poslovnih poloZajev, s katerih je ogroZala
udbovski monopol v strogo nadzorovani zu-
nanji trgovini. Prosti strelci so dobili na izbiro
ali dalj$i zapor za spodkopavanje temeljev
gospodarske uredirve ali kooperacijo. Pono-
vile so se triade: priznanje, spreobrnjenje, do-
kazi o spreobrnjenju ter kriminalizacija. Tisto
leto fe z ljubljanske (ko udi z jugoslovanske,
kar dokazuje koordiniranost akcije) scene iz-
ginila vrsta imen, ki so se leta pozneje previd-
no pojavila v predstavnistvih in podjetjih v tu-
jini.

Drugo. Hkrati je potekala oddaljitev neodvis-
nih strokovnjakov, ki jih ni bilo mogode kri-
minalizirati. »Antimerkantilisticnega~ reZima
ni zanimal v stroki zasidran kader z lasino
tefo. Uspesni menedZerji z bazo v znanju,
katerih pozicija je bila zato manj odvisna od
politicne mafije, so prav zaradi strokovnosti
ter neodvisnosti postali tretjerazredni kadri
»gospodarske« nomenklature. Zmanjfana
odvisnost jih je naredila nezanesljive. Z istim
premislekom je bila sabotirana znanost in po-
vezava med znanosijo ter industrijo: pravilo je
postalo sterilizirano opicje oponasanje gest ra-
ziskovalnega dela. Cilj je bil doseien, ko je
vecina raziskovalnega denarja financirala le Se
raziskovalne glumace.

Tretji nabor je bil v osemdesetih letih iz naras-
aja bliZnjega in daljnega sorodstva likvida-
torjev Kavéiceve reforme, ki so prevzeli vodil-
na mesta v cvetolem druZinskermn koncernu in
privezali potrebno stevilo novih dus po starth
recepnh. Tako sta se za povojno Se dve sveii
generaciji udeleZili plenitve, ki je na koncu
pripeljala Jugosiavijo do bankrota in razpada.

Mojstri »antimerkantilizma«, ki nam jih nji-
hovi politicni patroni Se danes prodajajo za
odli¢ne gospodarstvenike, so kot produkt svo-
je preteklosti po konstituciji nesposobni delo-
vati na nacin, ki bi ga slovensko gospodarstvo
potrebovalo. Znajo pa molsti proradun in
sklade, zadolZevati, razbijati, prelivati, metati
na cesto. razprodajati, divje lastniniti in dajati
v koncesije samim sebi. Njihovi gospodarski
koncepti so mesanica makroekonomske ek-
spertne megle za videz in pragmatizem iz
prej§njega stavka za prakso. '

Ta zgodba je zgodba o uspehu. Tista druga
zgodba — namrec novi proizvodni programi,
svetovni trgi in tako naprej — je zgodba o ne-
uspehu, ker je bil inZenirski kader kot gospo-
darski dejavnik likvidiran. Slovenija se ne
more pobrati, ker so ji bili v interesu »anti-
merkantilizma« nacrtno amputirani ravno ti-
sti, ki bi jih danes nujno potreboval slovenski
»merkantilizem«. Sposobnih inZenirjev, ki bi
voz potegnil iz blata, pri vzvodih odlocanja ni,
tisti pa, ki pri vzvodih so, ne znajo iz zacarane-
ga kroga. A ker imajo gospodarstvo popolno-

ma v rokah, farijo po njem naprej, kot pac
znajo. Zato nove in nove afere.

Na TV smo slisali e nekaj. Slovenija je bila
beograjski fevd. V fevd jo je dobila razpoz-
navna skupina fevdalcev, ki so predvsem skr-
beli, da je bilo ropanje slovenske akumulacije
neovirano, in izvedli reakcije na slovenske
poskuse izvijanja iz Zeleznega prijema Beo-
grada ter obradanja gospodarstva v »merkan-
tilisticno« smer. Taki poskusi so bili Kraigher-
jeva, Kavci¢eva reforma in Demosova refor-
ma. Trajali so po nekako tri leta in vse tri je na
koncu zlomila reakcija beograjskih vazalov,
ki so gospodarstvo vedno znova vrnili na
santimerkantilisticni« tir. Tretji poskus pobe-
ga, v refiji Demosa, po razumevanju kase,
v kateri se otepa Slovenija, ni segel do kolen
niti reformatorjem iz ¢asov B. Kraigherja in je
zato kljub dejstvu, da so bile okoliséine naklo-
njene uspehu neskonéno bolj kot leta 1956 in
1969, doiivel enako usodo kot prejsnja dva.
V vseh treh primerih so mafijske vrste pomno-
Zili tisti, ki so ob bratski pomodi izvedli kaj
takega, kar zapira.
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PORTRET TEDNA

Edouard
Balladur

Davkoplacevalci so si oddahnili; ker franco-
ski premierji uradujejo v Matignonski pala-
¢i, tokral ni nevarnosti, da bi jih predaja
paslov med Pierrom Bérégovoyem in Edou-
ardom Balladurjem udarila po Zepu, po-
dobna kot leta 1986, ko je socialisticni fi-
nancéni minister tik pred volitvami velel pre-
seliti svojih 6000 usluzbencev iz Louvra na
bulvar Saint Germain, v nekdanjo kraljev-
sko palaco, ki jo je Sef driave v okviru
svajih velikih del velel preurediti, pa je po-
slal trurno zidarjev in restavratorjev. Odha-
Jajoci minister je svojega naslednika hotel
prisiiti, da se nastani v novem poslopju
v Bercyju, ko biga pad dokonéali, Louvre pa
prepusti turistom, ki oblegajo Pariz. Toda
Fdouard Balladur se ni dal zmesti. Gradbe-
nikom je pri prifi sporodil, naj popravijo 7e
narejeno Skodo v louvrskih sobanah, nato
pu se je v njih naselil, dokler svojega polo-
Zaju dobri dve leti kasneje ni prepustil Pier-
ru Bérégovoyu, ki se je naposled nastanil
v Bercyju, ki prej spominja na cesininsko
postajo kot na Zivéni center svetovne eko-
nomske velikanke, Neprizanesljivo merjenje
rmodi med politikoma, ki ju drufijo podobne
misli o nacinu krmarjenja francoskega go-
spodarstva, razdvaja pa marsikaj, od social-
nega porekla do strankarske pripadnosi, je
prispevalo svoj dele? k povelanju stroskov
za zgradbo ministrstva, ki naj bi po predra-
cunu iz leta 1982 stala poldrugo milijardo
frankay, dejansko pa je terjala kar Sest mili-
Jard ved.

V nasprotju s svojim predhodnikom, ki je

skromnega socialnega parekla in brez viso-
kih sol, se Edouard Balladur, potormec dru-
Zine armensko-perzijskega rodu, vendar na-
turalizirane Ze leta 1795, ki se je rodil pred
64 leti v Smirni, kasnej$em Izmirju, lahko
ponasa s pravcaio pairicijsko izobrazbo. Po
liceju v Marseillu, kamor se je preselila dru-
Zina, potem ko je oce zapustil sluzbo direk-
1orja otomanske banke, je Balladur v Parizu
Studiral politiéne vede in leta 1957 diplomi-
ral na sloviti Soli ENA, ki daje smetano
francoske driavne uprave in gospodarsiva,
med njegovimi sosolci je bil rudi sedanji Sef
avtomobilskega koncerna Peugeot Jacques
Calver.

Podobno kot vrsta bodocih visokih funkci-
onarjev se je tudi Balladur odloé¢il za sluibo
v driavnem svelu, insiitucifi, ki jo je viada
dolZna pobarati za mnenje o zakonskih os-
nutkih in kjer se kalijo kasnej$i ministri ali
pa odhajajo tja vedrit, kadar jih volirve po-
tisnejo v opozicijo. Po krajSem predahu
v upravnem odboru — tedaj se driavne — te-

levizije je mladi funkcionag uglajenega vide-
za, mirnih kretenj, a prodornega pogleda
postal tehniéni svetovalec Sefa viade George-
sa Pompidouja, kjer se je prvi¢ srecal z Ja-
cquesom Chiracomn. Velikega poka, ki bi
zbliZal dva kasnejsa golisticna soborca, te-
daj Se ni bilo, kajii Balladur je ostal v orbiti
ministrskega predsednika in mu nato leta
1969 sledil v Elizej, najprej kot pomocnik in
nato kot generalni sekretar (1973).

Toda driavni poglavar, ki je bil tedaj Ze
hudo bolan in mu je preosialo le Se nekaj
mesecev Zivijenja, se je posveril mednarod-
nim odnosom, domace zadeve pa prepustil
svoji desni roki, tako da je Balladur Ze pri
dobrih Stiridesetih letih prakiicno vodil dr-
Zavo. Po vzponu Valéryja Giscarda d'Esta-
inga v Elizijsko palato politicni privrienci
umrlega predsednika niso bili posebej cenje-
ni, toda odpusceni generalni sekretar, ki so
mu ponudili mesto veleposlanika v Vatika-
nu, je zavrnil diplomatski poloZaj in se raje
posvetil podjemniski karieri; postal je gene-
ralni direktor ene od podruinic velikana
francoske industrije CGE, ki je tradicional-
no aporisée golizma. Z Jacquesom Chira-
com se je Balladur znova zbliZal sele leta
1980, ko ga je tedanji pariski Zupan anga-
Firal za pripravo kampanje za predsedniske
volitve proti Giscardu d'Estaingu. Balludur
je sefu golistov odsvetoval kandidaturo, res-
da zaman, a epizoda je bila za oba nadvse
koristina, saj ju je zbliZala kot politiéna sode-
lavea, in Eetudi novi pomodénik nikoli ni imel
élanske izkaznice RPR, je redno sodeloval
na zasedanjih glavnega staba zmernodesni-
Cfarske stranke. Dve leti po neuspelem prvem
poskusu Jacquesa Chiraca, da bi se zavihiel
na drZavni vrh, ki ga je zasedel Frangois
Mitterrand, so golisti glasno zahtevali od-
hod predsednika republike, ¢e bi socialisti
izgubili naslednje parlamentarne volitve,
Edouard Balladur pa je bil med glavnimi
zagovorniki prisilnega soZitja s socialistic-
nim drZavnim poglavarjemn. Jacquesu Chi-
racu, ki je omahoval prevzeti dolZnosti pre-
miera, je dal pitijski nasvet: »Ce sprejmete
Matignon in ne uspete, ne boste predsednik,
kolikor pa funkcijo odklonite, se vam bo

Elizej za vselej izmuznil.« Sef golistov je
izziv sprejel, ga izgubil in povrh Se doZivel
poraz na predsedniskih volitvah leta 1958,
a izkusnja je wrdila njegovo zaupanje
v Balladurjevo politicno daljnovidnost.
Obdobje prvega soZitja zmerne  desnice
s Frangoisom Mitterrandom je Balladur
preZivel na uglednem poloZaju m:nisira za
finance in gpspodarsivo, kjer je nasledil sa-
mouka Pierra Bérégovoya. Kot edini med
&lani Chiracovega kabinega se je ponasal
z nuazivom driavnega ministra. V' ministr-
stvu je uvedel Zelezno discipline ter celo od
podrejenih ministrov in driavaith sekretar-
Jev zahteval, da ga zaprosijo za dovoljenje,
kadar Zelijo uporabljati uradno jedilnico
v ministrstvi. Nekateri so godrnjali, Alain
Juppé, ki je bil tedaj minister za proracun,
a podrejen Balladurju, pa je raje v obupu
zamenjal restavracijo. In viem ko je njegov
Sef Chirac zaman skusal nabirati politicne
tocke, ki bi mit ob naslednji volilni preizkus-
nji — leta 1988 — prinesle dovolj glasov za
zmago proti Francoisu Mitterrandu, se je
gospodarski minister uveljavil kot siva emi-
nenca golisticne viade. Ni¢ nenavadnega, da
Je prav ta gentleman, ki se obladi v london-
skem Saville Rowu, Ze nekaj mesecev pred
razpisom nedavnih volitev v skupscino, vna-
prej izgubljenih za socialiste, postal edini
kandidar za naslednjega ministrskega pred-
sednika. Njegovo imenovanje je bilo odvis-
no zgolj od politi¢ne raktike Francoisa Mit-
terranda, ki bi v Martignon navsezacdnje zno-
va lahko vpoklical Jacquesa Chiraca kot
sefa najmocnejse  parlamentarne stranke.
Taksna poteza bi za predsednika golistov,
ki si je Ze zdavnaj obkroZil datum prihod-
njih predsedniskih volitev (1995), pomenila
prmm'fr:.'!.' bolece preizkusnje, zato je imeno-
vanje zavrnil, $e preden mu je bilo ponuje-
no, obenem pa je aparat bodoce vladajoce
stranke vztrajno postavijal v ospredje Edo-
urda Balladurja.

Nekdanji prvi pomocnik Georgesa Pompi-
douja, ki so ga — in ne zgolj zaradi mladih
let, ki jilh je predivel v Mali Aziji — imeno-
vali kar sveliki vezir«, njegova vigga se fe
pac¢ vselej omejevala na zvesto sluZenfe go-

_s‘p(>(:"arfu, je v vrodici, ki je zaviadala med
francoskimi golisti v pricakovanju volilne
rmage, postal glavni zagovornik neupoglji-
ve, astrpne struje. V nasprotju s kolegi, ki so
glasno in povsem v nasprotju z ustavo in
demokrati¢nimi institucijami, podobno kot
pred desetljetjern, terjali odstop Frangoisa
Minerranda, je Edouard Balladur vztrajal
pri prepricanju, da je dolZnost nove politicne
vedine viadat, Sef driave pa naj sam razmi-
slja o svoji politicni prihodnosti. Taktika se
je obnesla, hrupne zahteve po odhodu sefa
driave so potihnile, kajpak ne zgolj zavoljo
Balladurja, temved tudi sprico nadvse preme-
tene poteze Frangoisa Mitterranda, ki je huj-
skade iz zmerne desnice med dvema volilni-
ma krogoma, toref v politicno najbolj kritic-
nem casu, opozoril, da se postavijajo po
robu ustavi, in to tisti, ki jo je dal uveljaviri
Charles de Gaulle, za Cigar dedife se imajo.
Ralladur je razmah takih sporov predvidel
Ze poleti 1990, ko je v Mondu objavil svoje
razmisljanje o »novem politicnem soZitju«,
za katerega je postavil temeljno pravilo igre:
bodoci premier si za cilj ne sme postaviti
izvolitve za Sefa driave,

Sporodilo ni bilo namenjeno zgolj Jacquesu
Chiracu, temved tudi, morda pa predvsem,
Frangoisu Mitterrandu. Kajti Edouard Bal-
ladur si je Ze septembra 1988 na bulvarju
Saint Germain, ki ga je zavrnil, ko ga je tam
Zelel nastaniti Pierre Bérégovoy, postavil
svoj glavni Stab, iz katerega je ciljal na
Matignon. PotrpeZljiv in brez drugih politic-
nih obveznosti, kajti za razliko od kolegov,
ki kopiéijo funkcije — in plade — je obdrial
le sedez v Bourbonski palaci, se je Edouard
Lalladur posvetil tilemu in vztrajnemu pri-
zadevanju, da se povzpne do premierske
custi; zato je neumorno tkal vezi s centristi,
pridno obiskoval departmaje, a se tudi po-
dajal v wjino in vsake leto izdal po eno
knjigo, da bi ostal na politicnem povrsju. In
za razliko od Jacquesa Chiraca, ki ga do
politicnega cilja locita se dve leti, predvsem
pa dolga karmpanja in negotov izid volitey,
je Pompidoujev »veliki vezir« e dosegel
svoj cil].

BoZo Masanovié
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In ker je privezovanje dus potekalo iz Beo-
grada, so obdelanci last Beograda. In kot so
sle v Beograd nitke dahavskih procesov, gre-
do tja (oziroma kamor se je zacasno razprsil
po tujini) nitke sedanjih slovenskih gospodar-
skih afer. Zato je gladko stekla usklajena de-
stabilizacija slovenskega gospodarstva v letih
osarnosvajanja 1988—92. Ko smo bili zazrii
v prihodnost, je preteklost delovala s polno
paro, da je vzpostavila danasnje stanje pod-
kapitaliziranosti pred bankrotom. Sabotaze
Elana, na primer, smo se zavedeli, ko je bila
Ze izpeljana.

Zdaj bi lahko rekli bog pomagaj, naj svojat
bogati Ze tako preved razviti Zahod, naj tam
stanuje in se razmnoiuje, naj posilja otroke
v glasbene sole, mi pa se lotimo zgodbe
o uspehu. Ne bomo se jih tako poceni znebili.
Nazaj nam jih bodo poslali, kot se vedno
doslej, take njihovi beograjski kontrolorji kot
njihovi kooperanti v razvitem svetu. Svet je
postal nagneten. Razviti del spoznava, da je
korupcija cokla in jo odriva, tako kot umaza-
no industrijo, nerazvitim. Kapitalistu takoj
pripravijenermnu vzeti del ropa kot placila za
pornod, ne pride na misel, da bi z roparji delil
Se investrnent oportunities, ki so plod njego-
vega vedstoletnega »merkantilisticnega« priza-
devanja in uspesno strukturirane ekonomije.
Z »jugoudbogospodarstveniki« pri sebi doma
nirna kaj poceti. Potrebuje jih tam, kjer hoce,
da ropanje nadaljujejo.

Kaj zdaj? PriloZnosti za Solo v naravi ne
i J

.manjka. Na vzhodu je jugoreiim v zadnjih

dveh letih pokazal pravi obraz. v Beogradu in
ZRIJ se je izrazil v liberalnem fasizmu, v Bos-
ni pa v ' nedoumljivo surovem genocidu.
V' obeh pojavnih oblikah kaze svojo naravo,

. 5 katero smo Ziveli v simbiozi petdeset let.

Dober nauk. Kako je »gospodarska« naprava
delovala v tehnicnem pogledu, se ucimo pri
zahodnih sosedih. V Italiji se je v povpredju
korupcijskih afer izostrila slika, ki kaze, kako
se naropa stotine tisoc¢ev miljard lir s fiktivnimi
stroski pri javnih investicijah ali principu, ki
se mu anglesko rece 'fraudulent bankrupicy’'.
Prvo danes ltalijanom zveni domace kot 'ap-
palto pilotato’, drugo kot 'bancarotte fraudo-
lenta’. Prisvojih aferah vidimo enake prijeme.
V' svetu jih seveda pozna vsak pripravnik
v financnem nadzorstvu. Zanje smo gluhi, sle-
pi in nemi le, ker nam tako nalaga tabu.

Nasi Se sveZi ropi, v nekaterih primerih za
silo dokumentirani, dokazujejo tudi nejever-
nim TomaZem, da je ista posadka, sicer bolj
leerno in bolj urejeno, izvajala stare rope.
Javnost si lahko na podlagi spoznanj o tem,
koliko denarja se je preko naprave v tujini
odlile iz Slovenije v zadnjih stirih letih, se kar
zanesljivo predstavija, koliko je ne enak nacin
odteklo v zadnjih dvajsetih letih, kako so bila
sistematicno prezadoliena podjetja ter banke
in kaj stari dolgovi pravzaprav pomenijo. Zato
nehajmo kvasiti o zgrefenih preteklih naloz-
bah in Se sami koncno spregovorimo o krimi-
nalnih bankrotih.

Priznajmo si, da so previadujoéi dolgovi po-
sledica sistemskega odvajanja akumulacije
v preteklih desetletjih in jim pristejmo rezulra-
te pospesenega odliva v zadnjih stirih letih. Ce
doseZeno pasivo na svoji strani zmanj$amo za
roliko, kolikor je realne zadolZitve, za nekaj
malega nesistemskega prisvajanja prodornej-
Sth operativcev in za tisti del plena, ki ga je
bilo treba odriniti pomagaéem iz zahodnega
sveta, potem preostanek ustreza aktivi v tujini,
ki je, ker izvira iz fikrivnih rerjatey, last njenih
ustvarjalcev, namreé izvoznikov akurmulacije.
Ti navidezni dolgovi so aktiva za roparje sa-
mao zato, ker jih skozi institucijo javnega dolga
usluino spreminjamo v pravi denar.

Ve¢ kot polovica slovenskega proracuna je
v manjfem delu namenjena sanaciji posledic
— da ne bi prisle do socialne eksplozije
— kriminalnih odlivov zadnjih let, v veéjem pa
sanaciji nacrino bankrotiranega gospodarsiva
in bank iz preteklih dveh desetletij. Tako zago-
tavija del slovenskega proracuna likvidnost
udbofinanc v myini.

Ko iz proracuna saniramao paosledice kriminal-
nih bankrotov in nezakonitih odlivov, se dela-
mo, da je to najbolj naraven ukrep. Vsem, od
kulturnikov do sindikatov, ki zahtevajo vsak
svoj funt mesa, se pozna dresura. Poslovanje
biviega reZima in njegovih naslednikov s tuji-
no je pod novim reZimom enak rabu, kor je
bilo pod starim. Vsi hofemo ved, ni pa junaka,
ki bi zahteval, naj se naropani denar vrne in
pipe, po katerih odteka, zaprejo. V' normal-
nem svetu bi se po zamenjavi reiima banke
sanirale tudi z vracanjem ubeinega kapitala,
kije s pobegom povzrodil njihov stecaj, nato pa
s Cis¢enjem fiktivnih zadolZitev. V narobe sve-
tu se zadeva resuje iz proraduna. Jugoslavija
Zivi naprej.

In tako v proracunu ni sredstev za ceste. In
zaro je treba dati ceste v koncesije. In ¢e bo za
koncesije konkurirala tuja ekspozitura bivse-
ga reZima s svojimi tujimi partnerji, jih bo tudi
dobila. Tako bo po ironiji usode proracun ceste
mogode Se financiral, samo da bo potem na
virth za odplalevanje sedel udboaparat v twji-
ni, ne slovenska driava. Premislimo vse se
enkrar.

Quod erat demonstrandum, je zacetek poti do
slovenske zgodbe o uspehu risti, ki se ga naudi-
mo v Italiji. Zakonodaja mora brez spreneve-
danja upostevaii realnost »antimerkanrilistic-
ne« naravnanosti slovenske gospodarske sce-
ne. Operativno to pomeni popolno raziskavo
eksteritorialne naprave, nato pa zaplembo od-
vedene akumulacije ob razpustitvi domace
agenture v tjini, ki nas veZe na Beograd. Ceso
stebri viadajoce koalicije tudi v kles¢ah, tega ne
bodo storili, nakar mora zadeva postati jedro
programa tako zdruZene leve kot desne opozi-
cife bivSemu reZimu, pri katere prvem posku-
su se je Demos ko neskoncéno klavrno
odrezal.

Ko bo zrak &isr, da nas ne bodo ved po poseb-
nih nalogah sabotirali dresirani avioman, bo-
mo na novo odkrili osveiujodo potrebo po
ludeh, inZenirjih, podjetnikih, kmetih, delav-
cih in znanosti. Zgodba o uspehu se bo zacela,
ko se bo namesto pragmaticnega kramarja
5 politiénim patronatom v mercedesu vozil do-
ber inZenir.

Javnost mi ne bo zamerila, ce se enkrat pono-
vim svojo tezo. Do reokupcije Slovenije ne bo
prislo s predsednisko diktaturo ali podobni-
mi eksotiénimi prijemni, Dogaja se z vracanjern
kriminalno izvoZenega kapitala v kriminalno
bankrotirano gospodarsive, ki ga v kljucnih
sektorjih obvlada kadrovska zasedba, katere
rodovnik izvira, po zgoraj opisani genealogiji,
iz povofnih izvajalcev montiranih procesov.
Ta razurne rop, kreativnega gospodarjenja pa
ne. Pridruiuje se ji vedno bolf profiliran blok
pragmatikoy  detrte  generacije, moliviran
z istim credom in enako sposoben oziroma
nesposoben, Blagor jim, ki tega ne vidijo in
zato nirno spijo.

Edo Ravnikar
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odobnih vprasanj je mnogo. Kdo

bo nanja odgovoril in odgovarjal?

Zlasti zato, ker niso problematicne

zgolj place vodilnih ljudi v sloven-

skih podjetjih. Tega. da vseh direk-
torjev ne kaze obsojau pocez, ne bomo pose-
bej poudarjali. Toda bolj kot zapecatene ku-
verte so ofitno vznemirljivi tudi vsi drugi
prihodki. ki tako rekoc nevidno vzrejajo slo-
venske bogartae. Gre seveda za razli¢ne bo-
nitete. slednji¢ tudi za deleze podjety) ali nji-
hove vrednostne papirje. ki jih vodilni ljudje
prejemajo.

Ali s0 na ta vprafanja zaceli odgovarjat po-
slanci drzavnega zbora. ki so pred tednom
dni sklenili dvoje — prvic: place direktorjev
druzbenih podjetj naj bodo petkratnik pov-
preéne plate v podjetju; in drugié: direktor-
ske plagée v druzbenih podjetjih naj bodo
javne? So s takimi odloéitvami. potem ko so
navadne delavske in potem 3¢ s teZKkim srcem
rudi svoje plade ujeli v zakonsko regulativo,
konéno le prisluhnili tistim, ki svarjo. da so
plage usodno vpradanje slovenskega gospo-
darstva? Pustimo ob strani izmikajoce se in
ze kar dolgocasne odgovore. kdo je najved
prispeval k temu, da $e nimamo podpisanega
socilanega pakta.

Gotovo pa je, da usodne povezanosti poloZa-
ja slovenskega gospodarstva s placami ne tke-
jo le direktorski prejemki, pac pa jih je treba
skupaj z drugimi vkljuciti v naso gospodarsko
stvarnost. To pa med drugim zaznamujejejo
za ste¢aj zrela podjetja. Od julija 1991. ko je
zacel veljati t.i. moratorij na stecaje. pa do
vkijuéno februarja letos je pogoje zanj izpol-
nilo 1442 podjetij, ki skupaj zaposlujejo
122.146 ljudi. Ocitno pa vstopnice za stecaj
niso vplivale na place. Decembrska eksplozi-
j2. ko smo v Sloveniji porabili zanje skoraj
295 milijarde tolarjev. se je v januarju ma-
lenkostno umirila in pristala pri 25,6 milijar-
de. napovedi o zakonski omejitvi plaé, ki so
s¢ v februarju v parlamentu tudi uresnicile,
pa februarske mase niso oklestile. Narobe
— vrnile so jo na decembrsko raven oziroma
y za malenkost. na dobrih 30 milijard.

oddirektorskih plaénem fondu. v Sloveniji
bira nihée. Vsaj priblizno uradnih podat-

T da teh podatkov v Sloveniiji
e. Na statistiki so nazadnje obdelali
dolocenih poklicth za leto 1989.
wora ne ve niti Ivan Roje. direktor dr-
uprave zz Javne prihodke, rekoc: »Pla-
bile zdaj bolj ali man] tajne. tako da
njihovo vsebino pozna le tisti. ki jo prejema.
oz. ozek krog ljudi v podjetjih. Se najvec bi
» vedeli na SDK, ¢eprav mislim. da tudi
am mimzjo konkretnih poimenskih podat-
kov, marvec le zbir sredstev za place in infor-

1 ali tej masi ustreza tudi visina da-

a direkiorjev v druzbenih podjetjih bodi
ik place v podjetju. je., kot reéeno,

zavni zbor. Kdo bo 1o lahko kontro-
j 0 teh plagah nihée nidesar ne ve?

—

lata drugacna. saj so povprecja v podjetjih

azlitna

Jozica Puhar. ministrica za delo. druZino in
Ine zadeve: » Odkar imamo tudi te place
v zakonu o plaéah. bo 1o lahko kontorlirala
SDK. Zdaj so vse place v podjetjih z druzbe-
m kapitzlom dostopne dolofeni javnost,
denimo zastopnikom, kontrolnim organom.
istrstvu. Dokler bo ta zakon veljal, bomo
1 lahko kontrolirali.« Ta kontrola. oce-
1je Kovaéié. bo odvisna od pravilnika o na-
» izplacevanja plac. zlasti od tega, ali se
u place direktorjev posebej obravnavale
bodo v podjeih te plade vpisovall v po-
bne obrazce, bo mogoée kontrolu opraviu

a »Salterju«. ¢e jih ne bodo. jih bo morala
SDK cksterno pregledovaty

y, da labko direktorske place kontrolira
SDEK. je preprican tudi France Tomsi¢. Kljub
iemu Tomsi¢ev sindikat Se vedno zahteva
poseben zakon o direktorskih placah v druz-
podjetjih. Zakaj? Tomé&ié: »V nasem
menimo. da bi se v teh kriznih €asih
priblizati razmerju. ki je vladalo
I n rezimu. Kot star Litostrojéan
lzhko povem. da je bila razlika med minimal-
] ksimalno placo 1:5.8. Zdaj je raz-
1ed povpreéno placo in najvigjo placo
r pomeni, da je razmerje med najnizjo
ijo placo 1:10. To je trik. ki so si pa
Petkratnik je za dolo¢ena podjetja,
dujejo zahteven trg, mmajo zahtevne
veliko Stevilo visokokvalificiranih
ljudi, dajejo kruh stotunam. usocem ljudi,
sprejemljiv. Absurdno pa je, da to velja tudi
zz2 firme oz. direkroje, kjer je zaposlenih
denimo 8 jjudi.« Za tak poseben zakon, pravi
Tomsi¢. se torej zavzemajo zalo, da ne bi
pribajelo do krivic — da ne bi imel direktor
ka. ki je dobro podjetje, enake place kot
direkior podjetja pred stecajem

Vou

m

o

Tudi Duan Semolié, predsednik Zveze svo-
bodnih sindikztov do zda)$njih zakonskih re-
ditev ni prijazen. Nz tem podrodju, je prepri-
Can. viada anarhija. Zda) so plate vezane na
povprecje, morale pa bl biu na ustvarjene
rezultate in gospodarjenje. Tako se, pravi
semolic, zda) pogosto dogaja, da dobri me-
nedzer)l iz velikih industrijskih podjetiy, bezi-
jo 1z njih. ker niso ustrezno stimulirani. »Smo
v dzungli. V podjetjih, ée bi to lahko pogplo-
4l kjer imajo mizerne place in toléejo revici-
na. tako rekoé beracijo, imajo na drugi strani
vodiini abnormalno visoke place «

Dr. Tone Krasovec, predsednik drudtva Ma-
nager, ki je Ze pred ¢asom pripravilo kriterije
z4 individuzlne pogodbe vodilnih delaveev:
~Sklep drzavnega zbora je v okviru nadih
kritenjev, ¥ katerih smo predvidels, da naj bo
1zhodiséna plata menedzerjev v velikih po-
djeijih petkratnik povpreéne place, v skupini
srednje velikih Surikratnik in v skupini majh-
nih trikratnik. Res je, razmerje, ki tako na-
stane, je razlitno. Toda menili smo, da pov-
precns placa izraza vsa) naslednje: gospodar-
<ki uspel in trzno sposobnost podjetja. nje-
povo kadrovsko sestavo ipd.. Ne morem za-
nikati, da razponi niso vigji, toda saj so tudi
sicer v drzavi razponi med najvidjo in najnizjo
placo veliko vedyi kot le 1:4 oz 1:5.« Kakéne
naj bi bile normalne, €asu primerne direktor-
ske plate” Krafovee: »Za prvega Cloveka
v hdi nu) bi bila to pajvidja tanifa plus 10
odstotkov. Za druge menedZzerje pa vsa) la
najvidja tarfa,«

Kako i labko predstavlijamo razpone med
najnizpmi in nayvitépmi direktorskimi placa-
mi”? Al je to npr. sazpon med 2 in 20 tsof
nembkih mark? Kratovec ocenjuje, da ima
mo v Sloveniji % mnogo direktorskih plac,
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zlasti v slabih podjetjih. ki so visoke 2 tisoé
mark. O najvigjih si ocen ne upa dajati. Ker.
pravi. jih ne pozna. Place. kot smo omenili.
od 135 do 20 tiso¢ mark, se mu zdijo za nade
razmere izjemno visoke. Pa vendar, kako bi
ocenil ¢ neko sprejemljivo povpredje? »V
dobrem podjetju bi direktor lahko zasluzil
5 tiso¢ mark.« Skupaj z bonitetami. na pri-
mer udelezbo pri profitu.

Ustavimo se pri bonitetah. Generalni direk-
tor Mure, podjetja z osmimi specializiranimi
podietji in 6200 zaposlenimi ljudmi, BoZo
Kuhari¢. pravi: »Jih nimam. O razburjenju.
ki jih povzoréajo, naj razmisljajo tisti, ki jih

imajo. Jaz dobim placo.« Kaj pa avto, zava-

rovanje? »Nicesar, razen place. Vse druge
bonitete so enake kot pri vsakem drugem
delavcu v podjetju.« Kaj pa soudelezba pri
dobi¢ku? Kuhari¢:»Tudi te & nimamo.«

Sicer pa je Kuhanié prepriéan, da je treba
dobre menedZerje nagraditi. Korektno in
v okviru objektvnih moznosti. torej v odvis-
nostt od velikosu podjetja. 1zvoza in trga
nasploh, produktivnosti, organizacije podjt-
Ja. njegovega imidZza. In seveda tistega, kar je
najleZje — to pa so rezultati. Kuharié: »Non-
sens je, da imajo danes direkrorji, ki delajo
v podjetjih s 300 ljudmi, vidje place kot direk-
tor)i, ki delajo z nekaj tiso¢ delavei. Toda to
Je problem modela.« V Muri, pravi, niso
nikoli skrivali razmerij med placami. Prvi
clovek je do zdaj imel plagéo v razmerju 1:6
glede nz povpreéno placo v podjetju. »Zdaj
bomo sl na 1:5. Ce gospodje poslanci mislijo,
dz bodo s tem kaj dosegli, naj bodo potem
zadovoljni. Seveda pa je treba poudariu, da
Je potem razmerje €iste place ie 1:4.«

Ocinno je, da je nekaj narobe v sistemu. Vsi,
sindikalisti, mimstri in direktorji se strinjajo
— e ne bomo nagrajevall direktorjev, ne le
generalnih, pac pa tudi drugih, in strokovnja-
kov, potem ne bomo imeli uspednega gospo-
darstva. Na potezi so poslanci, drzava, ki bi
morala povedau, kje so deformacije, kdo so
deformatorj. Dr. Janez Prasnikar: »Ves pla-
¢l paket, torej place 1n bonitete, je zdaj
skrit vsaj pred dvema institucijuma — SDK oz.
davéno policijo in vpravnimi odbori. Sem
prou temu, da jih pred njima skrivamo.«
Pradnikar ocenjuje, da zlasti nelikvidna, torej
slaba podjetja, $e tisto malo likvidnosu, ki jo
imajo, spreminjajo v nakup avtomobilov in
podobnega. Tudi po njegovem trenutno nih-
¢e ne ve, kakéna so dejanska razmerja, ker so
skrita v placilnih kuvertah tako kot tudi vse
drugo, ¢esar v samih kuvertah ni. V grobem
lahko lo¢imo dve skupini direktorjev. V po-
djetjih, ki so Ze relativno ohranjena, so tudi
pravila igre jasna in do kraj ne prihaja. V 1a-
kih podjeyih, kot pravi Prasnikar, drug dru-
fega  preverjajo, imajo vizijo o podjetju.
V drugi skupini najdemo vodilne ljudi, ki
pocnejo stvari, ki so z likvidnostnim stanjem
podjetja nepovezane. »Motede so kraje, nele-
galni zasluzki, ki jih nihée ne evidentira,«

Ali bo po novem, torej po sklepu drzavnega
zbora. da naj bo pla¢a direktorja petkratnik
povpreéne place, kaj drugace? Ali to pov-
precje vkljucuje tudi bonitete? Puharjeva:
= Tisto, kar imajo dogovorjeno po individual-
ni pogodbi, recimo zavarovanja ali kaj take-
g4, 10 se pad ne Steje.« Oc¢itno pa je, da je Ze
npr. z zavrovalmmi premijami, ki jih je uspe-
lo pridobiti nekaterim direktorjem kot eno
od oblik bonitet, nekaj hudo narobe. Tomsié
pravi, da je to ¢isti kniminal, podobno kot
Semolic: »Smo proti temu. Zakaj naj bi dobi-
vala take bonitete prav ta struktura, delavcei,
74 katere se ve, da ne bodo dotakali redne,
pac pa le invaldisko upokaojitev, pa ne?« Ali
je omenjene zavarovalmne, ki naj by jih di-
rektorjem placevalo podjetje, Ui pa bi jih po-
tem nakazali na svoje Ziro ra¢une, res dovo-
ljevala SDK? Kovadié: »SDK tega ni dovolje-
vala. Podjetje lahko dirketorja zavaruje, ven-
dar pod pogojem, da je to strosek podjetja,
tore) da se tudi prihodki iz naslova zavarova-

Kaksne so place slovenskih direkrorjev? Jih res Ze lahko merimo

v prestiznih jaguarjih, ki jih ponosni lastniki vse pogosteje

razkazujejo? So priloZnost za objestnost, ki jo daje moc denarja,
ali pa za nevosScljivost, ki jo krepi strankarsko obarvana

politizacija managerskih pla¢, domnevno segajocih v nebo?

nja vracajo nazajk v podjetje. Ce pa bi dela-
vec 1o dobil, potem to ni strosek, ampak se
vzpostavlja terjatev do delavea, torej tak pre-
jemek obremenimo z vsemi prispevki in dav-
Ki.«

Ocen o tem, kako mnozi¢no so se direktorji
tako zavarovali, preprosto ni. Tako kot tudi
ne tistih. ki bi vsaj rahlo osvetlile pogostnost
drugih moznih bonitet — npr. udelezbe pri
dobi¢ku. Krasovec: »Ce bi jo ocenjevali po
kriterijih banénidtva v Sloveniji, po katerih se
manj kot petina podjeuj Steje za prvovrsine
komitente, tore] uste, ki svoje obveznosti
redno poravnavajo in imajo dobic¢ek, ne gre
za mnoZicen pojav. Ob koncu leta nanese to
le nekaj tisoé¢ mark.« In kaj o tem pravi

davéni direktor Rojc? »Sele z letom 1992 smo
uvedli obdavéitev stimulacij in bonitet, saj jih
je treba tudi vpisati v obrazec napovedi do-
hodnine. Prek teh podtakov lahko ugotovi-
mo, kdo jih ima, kaksne so. Ker je treba
v napovedi navesti, kje ima oseba sklenjeno
delovno razmerje, lahko pripravimo tudi sez-
nam podjetij, ki jith lahko potem SDK kon-
trolira in ugotovi, ali so jih obracunavali
v skladu s predpisi ali ne.«

Koliko bodo place vodilnih ljudi v podjetjih,
potem ko naj bi bile omejene na petkratnik
povpreéene place v podjetju, obvladljive ali
ne, tore] ostaja odprio vprasanje. Toda dr-
zavni zbor jih je sklenil tudi dodatno sankci-
onirati — place naj bodo javne. To javnost naj

omogoci sprememba zakona o varovanju
osebnih podatkov. Kaj bi lahko to pomenilo?
Za Kuhari¢a je to nesmisel. Zakaj. pravi,
imeti razlicna merila za zasebni in druzbeni
sektor? »Drzava zasebnikom dovoljuje tako
rekoc vse, kar si izmislijo, ne zna pa jim
pobirati davkov. Kdo pa [nancira drzavo?
Mi pokrivamo njene stroske. Zakaj tore) de-
lati razlike? V polozZaju, v kakrinem smo, in
¢e hofemo kaj narediti, moramo zategniu
pasove vsi.« Ministrica Puharjeva meni, da
omenjeni sklep DZ (javnost plad) zavezuje
nosilca zakona o varovanju osebnih podat-
kov. Formalno je to zdaj ministrsivo za zna-
nost. Cene Bevc. vodja sektorja za informa-
cijski infrastrukturo pri ministrstva in sveto-
valec vlade, pravi: »Mislim, da gre za nerazu-
mevanje. Za to, da br se direktorske place
objavljale, ni treba spreminjati zakona o va-
rovanju osebnih podatkov. Za to bi kazalo
sprejeti poseben zakon. Zakon o varovanju
osebnih podatkov je krovni zakon, ki doloca,
da sc osebnih podatkov ne sme objavljati. ¢e
za to ni zakonske osnove.«

Drustvo Manager, Kot te dnt obljublju njegov
predsednik Krasovee, naj bi kmalu pripravilo
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anketo med svojimi ¢lani o tem, kaksne place
imajo. In to potem tudi javno objavilo. Kra-
Sovca osebno javnost pla¢ ne moti, meni pa,
da to ne bo prispevalo k uspesnosti direktor-
jev, prej k nevoséljivosti, pa ¢eprav bo place
opraviceval uspeh direktorjev. »O tem, da ni
imel nihée vpogleda v plae direktorjev, me
ne bo nihce prepriéal. Ze na osnovi doseda-
njih podatkov, davénih ali esdekajevskih, bi
se to lahko zbiralo.«

Oglasnih desk, ki bi razkrivale place v po-
djetjih, tako kot v Ze precej oddaljenih ¢asih,
nihée pretirano ne forsira. To pa seveda ne
pomeni, da so proti javnosti plac. Koliko ved
pregleda bi bilo nad njimi, ce bi lahko v pla-
cilne kuverte pogledali sindikalni zaupniki, je
seveda drugo vprasanje. Zato se zdi mnenje
dr. Prasnikarja, da naj bodo place oz. celoten
pladilni paket transparentne za davéno in-
spekcijo in upravni odbor, pravilno. Tisto,
kar boli, so kraje, ponavlja Prasnikar. Kaks-
ne so njihove razseZnosti? Po njéegovem jih
lahko merimo v objestnosti, ki jo je Ze mogo-
¢e krepko cutiti v zraku, ki je Ze v veliki meri
izraz zivljenja — od politike naprej do nekate-
rih menedzerjev, ki imajo mo¢, saj imajo
likvidnostna sredstva. Ne pa znanja in vizije
o tem, kaj bi naredili s podjetjem. »Gre za
primitiven nagon. Ko zacutijo von] denarja,
mislijo, da jim je vse dovoljeno.«

Kdo so najbogatejsi Slovenci oz. ali mednje
sodijo tudi nekateri direktorji? Rojc: »Iz na-
povedi za odmero dohodnine ne moremo
ugotavljati bogastva posameznikov. V nj¢j so
navedeni samo dohodki, ki so po zakonu
o dohodnini obdav¢ljivi, nimamo pa zajetih
podatkov o morebitnem premoZenju, eviden-
tiranem ali neevidentiranem: hisah, viken-
dih, nakitu, umetninah, viozkih v podjetja,
delnicah. To, kdo je najbogatejsi, je tezko
reci oz. je prakticno neugotovljivo na podlagi
podatkov. s katerimi razpolaga drZava.«

Tako je torej pri nas s pla¢ami in prihodki
direktorjev. Nihce ne ve, kaksne so, zato so
kamen spotike tudi place tistih, ki b1 upravi-
¢eno lahko bile celo visje. V Evropi, po
Kateri se tako radi zgledujemo, so place vo-
dilnih ljudi v podjetjih oéitno manj negovana
skrivnost. To je mogoce sklepati tudi po raz-
sikavi nemske revije Capital (april 1993): naj-
niZji v rangu direktorjev, vodja skupine, dobi
v Svici 95.700 nemskih mark bruto letne pla-
¢e. Po davkih in socialnih prispevkih mu
ostane Cistega 77.5 odstotka te place. Na
zadnjem mestu so Nizozemci, ki dobijo
62.800 mark bruro place, Cistega pa jim osta-
ne le 39,7 odstotka. Najyvi§ji dircktorji preje-
majo v bruto zneskih bajne vsote. Toda po
davkih in socialnih prispevkih se tudi te krep-
ko znizajo. Po bruto placah vodijo nemski
direktoji, ki dobijo 396.500 mark, na koncu
pa jim od tega ostane le 52,9 odstotka. Tako
s0 na prvem mestu francoski »generalni« di-
rektoji, Ki dobijo letno le 238.200 mark in jim
od tega ostane 64,7 odstotka. Po bruto pre-
jemkih jih prekasajo nizozemski Kolegi, saj
dobijo 265.600 mark, pa vendar so s 35.3
odstotka ciste place na zadnjem mestu med
desetimi v Evropi.

Pri nas se 0 tem le govori, namiguje, natolcu-
je. Puharjeva je shsala za place visoke vec
tisoc¢ mark, toda dokler tega ne more dokaza-
t1, 0 tem noce govornti. Kuhari¢ plac svojih
dircktorskih kolegov ne pozna. Tudi na
SDK., kot je dejal Kovadié, tega nc vedo.
Tomsic je dejal: ne bom vam s »cifro« odgo-
voril, Semaoli€ je slisal, da ima direktor v po-
djetju, kjer ima priblizno 200 zaposlenih za-
jamcene place. direktor 5 tiso¢ mark. Kraso-
vec je shisal za dva primera, ko naj bi placa
direktorja presegala 10 tiso¢ mark. O prvem
mu je govorila neka novinarka | v drugi pa je
primer, ko je direktorjev prihodek sestavijen
1z dobre place in predsedovanja v upravnih
odborih doma in po svetu. In tako naprej.

Nered, ki ga predstavljajo place. tudi direk-
torske, lahko tako razumemo kot Se en pri-
spevek k Sepajoct pravni drzavi. Od drzave,
tore] parlamenta, pa bo odvisno, koliko se
lahko tudi na racun njihove menda tako ne-
obvladljive trunsparentnosti, demokracija za-
mert ljudem.

Silva Ceh
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Prokrust in znanost

o stoletju in pol »znanosti in tehni-
ke« je v zraku nov razvojni slo-
gan: rehnologija in management.
Odliéno se ujema z novim milena-
rizmom, ki sicer eksplicite ne na-
poveduje konca vseh casov in sodnega dne,
zato pa kani ob Zgodovini zagrebsti e Ide-
ologyo in Znanost, da o nesreéni, usodi Sub-
jekta, ki ga ali rehabiitira ali dezayara sploh
ne govorim. Ob tem koncu tisoéleya mrgoli
koncev in bili bi na pragu nove epohe — tiste
post, ki vse kriterije v kulturi spreminja v arbi-
trarno kombinatoriko, z intelektualnimi prak-
sami pa obracunavo kot z »ostanki racionaliz-
ma« in »razsvetljensiva« — &e ne bi prav ta na
pol izreceni milenarizem bil ideoloska kon-
denzacija par excellence. V odpravijanju Zgo-
dovine namre¢ ni nobenega znanja zgodovine,
konece Ideologije ni rezultat analize ideologiy,
skritika« znanstvenega racionalizma in raz-
svetljenstva se Siri brez poznavanja raciona-
lizmna, znanosu ali razsveidjensiva. Kadar pa
nanese, da se mora milenariti¢na kritika ven-
darle oprijeti kakega predmeta, se pokaie, da
Ji Zgodovina meni zapovrsijo »velikihe do-
godkov in osebnost, ldeologija »marksizeni«,
Znanost pa fabriciranje tehni¢nih domislic,
TeZava z aktwalnimi milenarisuénimi preroki
je predvsem ta, da so ob vsem razglasanju
»pOst« sami se povsemn »ante«, da iz izhodise,
ki vedidel ne seZejo nitt do prvih racionalistic-
nih koncepcij, govoriéijo o stvareh, ki so po
svoji epistemolos$ki naravi zunaj dosega obi-
cajnih obcih mest kavarniskega kramljanja.

Obstoy tega preivekovalnega govora ni nika-
krsna novost, novo je le 1o, da se izdaja za
filozafijo, kajpada post, in da je s tem postal
bolj pretenciozen: v naskoku skusa zavzeti
mesto teorije in se prikazati kot kvintesenca
zahodnega misljenju. Kakor da bi obstajalo
tako misljenje in kakor da bi polintelektualne
marnje s svojim schnellkurs ali prirocniskim
poznavanjem preteklih in sodobnih Avtoritet
lahko bile sodba o njem, ée bi obstajalo. Ta
»nova ftlozofija« poment kajpada problem za
filozofijo, saj jo nadomesca na njenih radici-
onalnih mestih; ko se izdaja za njeno nadalje-
vanje, s svojo banalnostjo razgla$a, da je
v resnici vsa filozofija banalnost, zavita v Zar-
pon. Problem pa je tudi za znanosti, saj po

naravi polasne spgznavne procese v svojih
prezentacijah nadomeséa s hitrostjo tehnike in
tehnologije, zlasti pa posledice neke dolocene
aplikacije spoznany razume Kot kriterij in res-
nico znanosii.

Zaradi te obrnjene optike, po kateri merilo
znanosti ni spoznanje, temved aplikacija, teh-
ni¢na ali tehnoloska izpeljava, je obravnavani
mulenarizem zakonito dete utilitarno pragma-
ticne ideologije, ki je na podrodju znanosn
zagospodovala po 11. svetovai vojni, in prav-
zaprav nadaljuje njeno destruktvno delo. Ta
ideologija je razbila univerzalnost znanosti in
Jo naredila za lastnino med seboj tekmujodih
skupin, ki so zaradi konkurence zacele skrivari
svoja doganja pred drugimi, meje pa so po-
stavljale politicne, administratvne in ekonom-
ske institucije, prav tiste, ki danes problem, ki
so pa same ustvarile, navidezno lajsajo s po-
sebno obliko kontrole kodifikacije: z infor-
matiko in s prometom z informacijami.

Unlitarnega pragmatizima pravzaprav nikoli
niso zanimale znanstvene problemauke ali ra-
zultati kompeteninega ukvarjanja z njimi: za-
nimali so ga stranski produkii, ki jih je bilo
mogodce uporabin za tako ali drugacno prido-
bivanje druzbene moci. Kot viadajoca ideolo-
gija je izdelal svoje specificne kriterije znanosti
— liste, Ki jih razberemo iz kazalcey citutov, ki
naj bi tudi pri nas odmerjali mesto znansiveni-
kom predvsem pa si je podredil podrodje
dejavnosti kot model racionalne organizacije.

V resnici so procedure, ki izhajajo iz katere
koli ideologije, za znanosti restriktivne, zavi-
ralne, praviloma nastopajo kot epistemoloske
ovire (meje razumevanja) v samem obmodju
znunost. Z utilitarnim pragmatizinom pa je
drugade: ker je intelektualno inferioren v pri-
merjavi z ekonomsko filozofijo izpred dveh
stoletij, katere vulgarna izpeljava je, ni nika-
krsne moinosti, da bi se spremenil v notranjo
blokado znanosti, zato s tem vedjo sdruzbeno
podporos intervenire od zunaj: kot smode-
rens model organizacije in kot druzbena zah-
teva, ki legitimira delo znanosti in katere vye-
bina je korist (profir).

Razmere, v katerih se otepajo danasnfe zna-
nost, sa navzlic vsemu po svoje univerzalne:

pragrmaiéni utilitarizem je ob tzdatni podpori
driav, ki so naposled dobile priloznost za
nadzorovanje tega dotlej zanje nedostopnega
obmodja cloveske dejavniosu, v nekaj povojnih
desetletjih osvoyil sver, zaprl znanosti v geto
institov, jih ogradil z razlicnimi, a istovrsini-
mit ogradarmi, jih loci od izobraZevanja in jim
tako presekal temeljni soctalizacijski kanal.
Dostop do javnost jum je v resnici zaprt, ker
se je hkran z zapiranjem znanost dogajala se
intelekrualna razlasurey javnosnu: intelekalna
vprasanja so postala irelevantina (preved fe-
Favna?) celo za Kultuvirane druibene elite.
Modernt mulenarizern s svojirm Konci vsega
mogodcega le pred odmi vseh razgrinja Ze 1ako
slabo prikrite tendence wnasih okolij«.

Skicirant proces ni mkakrsna zgodovinska
nujnost alt imanenca modernost: modernost
Je sproducirala avtonomijo znanosti in omo-
godila njen konceptualni razvoy. Odino imamo
zares opraviti s ,'Ju.t.'.rrm.r!erm':mum, Kivimenu
utilitarnega obskurantizma obradunava s pri-
dobitvami moderne dobe. Vendar se to ni
dogajalo brez odpora znanost, celo ne brezg
odpora druzbenih okolij, ki so znanosti spro-
ducirala. In ta odpor se ni pojenjal, prej naro-
be: sam pragmaticni utilitarizem se je znasel
pod  wdarom  tehniéne  zasitenosn  razvitih
druzb in milenarizem je treba razumen tudi
kot njegov obrambni okop. Vendar je ta okop
mogode braniti le dotley, dokler je previadujoce
vzdusje v socialnem okolju intelekalna apa-
tija.

Ce velja povedano za znanosti nasploh, je ven-
darle treba redi, du niso bile vse delezne po-
viern enake obravnave, Druibene in humani-
sticne vede, katerih torisce se v glavnem ujema
z obmodyi, ki ga zasedajo socialne in politicne
ideologije, in zato bolj ogroZajo nemoteno
ideolosko manipuliranje — na ravni diskur-
zov, predsiay, druzbenih relacy, nterpretacty,
Kamor posegajo s svojimi analitiénimi postop-
ki — so dozivele krepkejse razparceliranje
(pravo proliferacijo specializacij in »novihi«
strok) in zelo radikalno marginalizacijo v oceh
javnosti. Qboje se je dogajalo navidez sponta-
no, iz dozdevne notranje nuje, vendar pa na-
tandnejsa analiza kaj hitro pokaze, dua je mno-
Zenje  specializacij  posledica  preZivevenih
taktik brez resniénih epistemoloskih podlag,
marginalizacija pa posledica manevrov oblast
in drugih nosilcev drufbene modi na ravni
soctalizacijskih kanalov (kontrola objavija-
nfa, wtilitaristicne Solske reforme, zniZevanje
vrednosti intelektualnega dela ipd.). Kajpada
ni ntkakrino nakljudje, da so integracijske
tendence prav na podrodju druzboslovja in
humanistike danes najbolj ocitne in da jih

spremijajo prizadevanja za vnovicno pridobi-
tev soctalnega prostora.

Skicirant razvoy nam v Slovenii ne bil prihra-
njen. Orgamizacyska struktura znanstvene de-"
Javnast sicer ni bila povsem taka kakor v raz-
vitih delelahr Zahoda, nit ni bila taka, vsgp
v zadnjih desetletjth ne, kakor v deielah 11
realnosocialisticnega bloka. Toda deologya
— pragmancént utlitarizem — po bisivu ni bila
mi¢ drugacna, njent prigemi so se od drugih
locilt po formi in po podrobnosuh, ne pa po
temeljrh intencah in ucinkth, Bilo pa je se
nekaj posebnost, ki so povezane @ nacionalno
zgodovino: Sibka intelekrualna tradicija. no-
vost znansiventh instciy, provincialno kul-
turno okolje, za silo urbanizirano prebivalsivo
brez razvinh intelekualnih in kultirnih po-
treb, politicna odvisnost vse druzbe in sibko
demografsko zaledje.

Implatacija modernizirane verzije utilitariz-
ma, ki se je dogajala hkrati z ustanavijanjem
znanstvenih institucij in strok, ki nap bi te]
ideologiji sluzile, je zato bila zvedine dojeta Kot
naravno okolje moderne znanost. Nerazvito
socialno okolje in dokaj rudimentarna ekono-
mija sta povzrodala — in v veliki meri Se
povzrocata — da sta bila ustanavijanje in ob-
stof znanstventh instituctj bolj vprasanje pre-
stiZa kakor konsekvenca zgodovinskega raz

voja nacionalne druibe: ne javnost ne ekono-
rmuja in ne viadajoci sloy niso mogli najti stika
z znanswveno produkcijo in famozmni sprenos
znanja« v »produkcisko sfero«, do katerega
nikoli ni zares pristo, ¢eprav so oblasonki in
upravijalei z znanostjo uporabljali prave zaro-
titvene obrazee, da bi ga zagotovili, brikone
kaZe na strukturno anomalijo, Ki je nihdée ni
postavil niti kot problem. Nosilci odlodanja so
namred tako prenos kakor postavljanje dejan-
ske problematike v zvezi z njim sami preprece-
vali s kontrolno instituctjo (. 1. uporabnikov,
ki v resnict niso potrebovali ali uporabljali
nicesar znanstvenega. Ni vzroka, da bi bilo
danes ka) drugace navzlic vznesenemu zago-
tavijanju amarerskih ali sljudskih« sociologov
in politologov.

Teiaven odnos slovenske druibe do znanosti
in sploh do intelekiualne dejavnosii temelji slej
ko prej na odsomosu recepcipskih mehaniz-
mov; intelektualno Zivljenge je od nekdajy rudi-
mentarno, nikoli se ni razvila intelekivalna
debara (raka debata zagotovo miso zasebni
spori med posestnikie strokovih podrodij, ki
bedijo nad mejami svojih fevdidev), navzlic
vsem kampanjam zoper druibeno izolacijo
znanosti in sslonokoséene stolpe«, ki je v res-
nici merila na podreditev znanosii t, 0. druibe-
nim ciljem, se je Ze tako skromni socialmi
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DriZavni zbor vas je izvolil za novega pred-
sednika Vrhovnega sodisca Slovenije, kjer

BORIS STROHSACK, PREDSEDNIK VRHOVNEGA SOleéA

ste Ze dolgo vrsito let sodnik. Neformalno ste
bili kandidat za najvisjo funkcijo v sloven-
skem sodstvu Ze pred dvema letoma, ko se je
takratna oblast Zelela znebiti bivse predsed-
nice. Zakaj ste se zdaj odlocili za kandidi-
ranje?

Sprva sem bil trdno odlocen, da ne bom
kandidiral. Vse Zivljenje je bilo za mene
v ospredju strokovno delo, tako da me take
ali drugacne funkcije nikoli niso zanimale.
Tudi ko se je odprlo vprafanje postavitve
kandidata za izpraznjeno predsedni$ko mesto
na vrhovnem sodis¢u, sem se najprej odlodil,
da bom upokojitev docakal kot sodnik.

Kdaj ste se premislili?

Kolegi pa so me vztrajno prepricevali, da je
vendarle treba konéno prekiniti tradicijo po-
stavljanja predsednikov zunaj krogov vrhov-
nega sodis¢a. Ceprdyv se za to mesto ne zahte-
vata doktorat in univerzitetni naslov, ki ga
imam kot habilitirani redni profesor ljubljan-
ske pravne fakultete, sta omenjena formalna
naslova vsekakor dodamna razloga za uteme-
ljenost njihovega predloga. Ko sem leta 1971
pribajal na vrhovno sodis¢e, so govorili, da
sem premlad. zdaj je ostal Se oéitek. ki sem si
ea tudi sam postavljal, da sem Ze prestar.
Toda. prednost zrelih let je tudi. da ¢lovek ni
vet zaletav. Ker dobro poznam logiko delo-
vanja sodnega sistema, ker kot civilni sodnik
vedno raziifem vse plati. ker sem bil pred-
sednik slovenskega sodniSkega drustva in
spoznal veliko ljudi. ki delajo v sodstvu, sem
spremenil svojo prvotno odloéitev in se prija-
vil na razpis.

V Sloveniji je okoli 550 sodnikov. Kaksna je

po vasem mnenju ta ekipa, ki jo boste stro-

kovno in organizacijsko vodili?

Ne. vodil je ne bom, gre predvsem za usmer-
janje. saj sodna organizacija ni hierarhiéno
postavljena. Neodvisni so tako sodniki kot
sodis¢a. Na vprasanje. kaksno je v sodstvu
kadrovsko stanje. pa moram reci. da delajo
v sodstvu izjemno dobri kadri. To svojo trdi-
tev naj utemeljim samo z izjemno zavzetostjo
mladib sodnikov pri reSevanju posameznih
strokovnih problemov, s katerimi se srecuje-
jo. Res pa je. kar sem Se posebej dobro
spoznal v obdobju. ko sem predsedoval sod-
nemu svetu, da na sodiséih ni tako imenova-
ne srednje generacije.

Dobri sodniki z nekaj leti prakse §e vedno
odhajajo na bolje placana delovna mesta.

Ja. ko obvladajo veséine sojenja 1n spoznajo
vno problematiko, postanejo 1skani stro-
kovnjaki. Uveljavijenemu sodniku paé ni teZ-
ko najti dela. Ker gre za ljudi. ki si eksistenc-
no zelijo in morajo urediti svoje Zivljenje. se
mnogi tudi s tezkim srcem odloéijo za novo
poklicno pot. In na prvostopnih sodis¢ih je
zaradi tega nesorazmerno veliko mladih sod-
nikov.

DI

Nova zakonodaja, ki jo pripravija ministr-

Vsaka malenkost ne sodi na sodis¢e

organizacijska shema ne bo resila kadrovske-

ga problema.
Niso samo rdzitig:_gqhsj_u_bg prii-'e razlog, da
ljudje bezijo s sodisc. Sodniki imajo tudi
stroge normirano_delo’in mnogi so_naveli-
¢ani vecnega zhiranja tock. Ali boste kot
predsednik vrhovnega sodis¢a odpravili ta
nesmisel?

Tockovanje stevila resenih spisov je res smi-
selno samo za tiste redke sodnike, ki hodijo
v sluzbo in ne na delo. Kdor vsaj malo pozna
sodnisko delo. ve. da sodniki zelo trdo in
odgovorno delajo. Vodenje obravnave po-
meni obvladovanje vseh procesnih subjektov,
kar so izjemno veliki psihi¢éni in fizi¢ni napo-
I1.

Nova organizacija _sodis¢ pa naj bi vsaj

povecala ucinkovitost sodstva.

Z novo organizacijo bo laZje obvladovati vse
delo. Dvomim pa. da bo zaradi tega kateri od
sporov hitreje reSen. Ucinkovitost sodstva je
problem. s katerim se danes ukvarjajo pov-
sod v Evropi. Nasa specifika je le, da je vsako
malenkost odprta sodna pot. Podjetja mno-
Zicno terjajo placilo obresti preko sodis¢. Za
drzavo je to zelo draga stvar. Zaradi tega je
treba predvsem razbreniti sodii¢a, da se ne
bodo ukvarjala s kopico balasta.

Zadnja pravosodna reforma pred poldrugim

desetletjern, ki je odpria stevilne moZnosti za

neposredno, rekli smo samoupravno, rese-

vanje sporov, je bila zasnovana prav s tem

namenom. Poravnalnt sveti, arbitraZe, raz-

sodisca itd. niso nikoli zaZiveli. Kaj zdaj?
Sodni mehanizem je za refevanje marsikate-
rega spornega razmerja predraga instutucija.
Klasi¢en dokaz za to so. kakor sem Ze ome-
nil, obrestni spori. Delno bodo razbremenili
sodis¢a notarji, ki bodo prevzeli nekatera
javna pooblasula. Oblikovau pa je treba se
druge institucije, da se sodniki ne bodo veé
ukvarjali s povsem racunovodskimi ali admi-
nistrativnimi vprasanji.

Kam naj bi se preselila zemljiska knjiga, ki

Podjetja mnoZic¢no terjajo placila obresti preko sodis¢, kar je za

drzavo zelo draga stvar. Dokler se bodo torej sodniki ukvarjali

z balastom, tudi sodstvo ne bo ucinkovitejse, trdi novi predsednik

Vrhovnega sodis¢a Slovenije dr. Boris Strohsack.

Citve ustavnega sodis¢a, vendar sem bil kot
jurist presenecen, saj izvajanje Instituta
ustavne pritozbe se ni uzakonjeno. Kot sod-
nik se pa¢ ne morem po prosti presoji odloca-
ti. da bom dolofene primere obravnaval, vr-
sto drugih pa ne.

Zdaj se velja zakon o rednih sodiscih, ki
pravi, da mora sodstvo obveScati drubeno-
politicne skupnosti o pojavih in problemih,

ne sodi na sodisce, ceprav je Ze tradicanalno
njegov sestavni del?

Tudi to je problem. s katerim se ukvarjajo
v mnogih evropskih drzavah. Gre za vprasa-
nje prenosa katastra v pravno evidenco
- v zemljisko knjigo. Preprican sem, da ga bo
mogoce € pomod¢jo racunalniske tehnologije
ustrezno resiti.

Nova ustava je na podrocju varstva cloveko-
vih pravic in temeljnih svoboscin dodelila

stvo za praf‘osodjf, bo za sodnike dolocila
starosino mejo, do katere lahko opravijajo

posebne sodne pristojnosti tudi ustavnemu
sodiscu. Odtod izvira tudi vprasanje, kdo je

to junkcijo. Ali bo predpis, da morajo biti

v Sloveniji predstavnik sodne veje oblasti.

sodniki stari najmanj 30 let in najvec 63,

Zaradi predpisa samega se stvarl ne bodo
spremenile. V moji naravi je. da se ob vsaki
normi vprasam, kaj to v Zivljenju pomeni.
Zaradi tega b1 morali dolgoroéno gledano
predvsem zagotoviti. da ljudje iz sodstva ne
bodo odhajali. In &e bol) dolgoroéno, da se
bodo na sodiS¢a tudi vracali. Tako kot je
drugje v Evropi. bi tudi pri nas moralo posta-
u zanimivo, da bl na primer uspeden odvetnik
zzkljuéil svojo poklicno kariero kot sodnik.

Ali bo nova organizacija sodisé, ki bo spet

V ustavi je zapisano. da je vrhovno sodiite
najvidje sodisce v drzavi.
Ko se bo ustavno sodisce po izérpanju vseh
pravnih poti lotevalo ustavnih pritoib, bo
obveljala njegava odlocitey.

Ustavnopravno 1o ni sporno. vendar bo treba
pocakati na zakon o ustavnem sodiscu, kjer
bo razélenjeno, kako in kdaj bo ustavno so-
disée obravnavalo ustavne pritozbe. Zakon-
ske dolocbe bo pri tem treba prilagoditi usta-
vi In opredeliti razmerje med sodstvom in
ustavnim sodstvom.

Ustavno sodiice je tik pred volitvami na

uvedla okrajna in okrozna sodisca, vplivala
na vecje moznosti za napredovanje sodnikoy
in 5 lem (ud! prispevala k zanimanju Ia
vrajanje ali vraéanje v ta poklic?

S samimi organizacijskimi spremembami ne
bomo ni¢ pridobili na kadrovskem podrodju.
Sodstvo so ljudje. Ce ne bomo nié naredili za
to, da nam ne bi uhajali drugam, ko je za
mladimi sodniki »uéna doba«, nobena nova

podlagi ustavne Er_iu_:ibe Ze odlocilo druga-

ce, kot je v svoji odlochi zapisalo vrhovno
sodisce.

Vrhovno sodiiée je svoje stalisée glede nasto-
panja nckaterih strank na volitvah sprejelo
na obéni seji, kar pomeni, da smo o tem
odlocali vsi sodniki slovenskepa vrhovnega
sodiSca, in sicer v skladu s pooblastili, ki nam
jih daje zakon. Ne bi zelel komentirati odlo-

ki jih zaznava pri svojem delu. Kako si
predstavljate sodelovanje alt distanco neod-
visnih sodnikov in sodis¢ do zakonodajne in
izvriine oblasti?

Sem vztrajen zagovornik neodvisnosti sod-
stva. Lahko bi rekel, da je to rdeéa nit moje-
ga dela in Zivljenja. Ko to poudarjam, s tem
nikakor ne mislim, da bi moralo biti sodstvo
zaprto v slonokosc¢eni stolp. Razumno sode-
lovanje s predstavniki drugih vej oblasti je
lahko izraz nacela o neodvisnosti sodstva.

Kaj je za vas razumno sodelovanje?

Med drugim s tem mislim na to, da drugi dve
veji oblasti — zakonodajna in izviilna — tako
dobro poznata probleme sodstva, kot mora
sodstvo poznati probleme, s katerima se uk-
varjata drzavni zbor in vlada. To je dale¢ od
tega, da bi kdo posegal v konkretne sodne

odIoTitve, §aj te moZnosti nima niti predsed-

mk vrhovnega sodisca.
Toda najbrz so Se primeri, da bolj ali manj
vpliven posameznik poskusa prejudicirati
odlocitev sodisca.

So e poskusi klasiénega poseganja v sojenje,
vendar je teh primerov izredno malo, tako da
to ni problem.

In kak$no je sodelovanje med sodniki in
sodisci?

Trudil se bom, da bomo sodclovanje med
sodisci okrepili, saj so pogosto predsedniki
temeljnih sodi$é na primer preveé prepudéeni
samim sebi. Na strokovnem podroéju nas vse
bolj povezuje racunalniska tehnologija, tes-
nejée sodelovanje med posameznimi sodiséi
pa bi lahko prispevalo k resitvi marsikaterega
problema.

T e T - S G
Ali niso sodniki Ze po naravi svojega dela
individualisti? Povezuje jih sodnisko dru-
$tvo, medlem ko je v sodniski sindikat vcla-
njenih le malo ljudi. Pa tudi sodnisko dru-
stva se ni oglasilo, ko je javnost ostro obso-
dila odlocitey prvestopnega sodisca v prime-
ru Grubelic.

Niti v tem primeru niti v drugih podobnih
sodstvo in slovensko sodnidko drudtva ne bi
smela stati ob strani. Zavzemam se za to, da
ne smemo ostajati anonimni in moramo na
ustrezen nacin reagirati. Po pravnomoénosti
odloéb pa ima seveda javnost vso moZnost za
komentiranje sodnih odlogitev.

Bili ste prvi predsednik slovenskega sodne-
ga sveta, ki je po ukinitvi socialisticne zveze
prevzel viogo sodniske kadrovske komisije.
Ko se je v nekdanji skupscini kar nekajkrat
ponovilo, da delegali niso izvolili sodnikov,
ki jih je predlagal sodni svet, ste demonstra-
tivno odstopili s te funkcije. Kako sedaj
gledate na to svajo odlocitev?

Razmere tudi zdaj niso bistveno drugacne
kot takrat, ko sem odstopil kot predsednik
sodnega sveta. Napredek je, da zdaj o sod-
nem svetu govori tudi ustava, da je torej
sodni svet ustavna inititucija. Realno pa je
mehanizem volitev sodnikov Se vedno tak,
kakrien je bil. Komisija za volitve in imeno-
vanja drZavnega zbora ima 3¢ vedno odlocil-
no besedo, daje mnenja o razresitvah in
o predlogih za izvolitev. Institut sodnega sve-
ta e ni vgrajen v parlamentarno odlocanje.
Na to sem Zelel opozoriti s svojim odstapom.

Gre za enega od vidikov neodvisnosti sod-

NajbrZ je bilo res Smarsko okolje vzrok, da
sem se kmalu opredelil za civilno pravno
podrodje. Veliko sem se pac ukvarjal s sluz-
nostmi, mejnimi spori, dedovanjem, doloca-
njem zasilnih poti itd. Seveda sem se sprva,
podobno kot vsak zacetnik, ubadal tudi s ka-
zenskimi spisi, predvsem s slovensko folklo-
ro, kakr$na se je odvijala na gasilskih in
drugih veselicah.

Sodnisko kariero ste nadaljevali na celj-
skem okroznem sodiscu.

Da, na prvi stopnji. Sreéno nakljuéje pa je
bilo, da sem polovico ¢asa delal kot razprav-
ljajo¢i sodnik, polovico pa sem namenil pri-
tozbenim spisom kot initanéni sodnik. Na ta
nacin sem sproti preizkusal svoje znanje. Ta-
krat sem sodil predvsem na podroéju delov-
nega prava. Tudi doktorsko disertacijo sem
pripravil s tega podroé¢ja. Ko pa so se usta-
navljala sodii¢a zdruzenega dela, nekako ni-
sem mogel sprejeti zasnove tega sodstva in
sem le leto ali dve delal na slovenskem sodis-
¢u zdruZenega dela kot nepoklicni sodnik.
Motilo me je predvsem, da imajo na teh
sodis¢ih merila smotrnosti, druzbeni interes
in varstvo druZbene lastnine za vsako ceno
prednost pred klasiénimi zahtevami civilnega
prava.

Samo mimogrede. Ali se tudi vi pridruZujete

mnenju, da so razmere na podrocju varstva
pravic iz delovnega razmerja zelo kriticne?

Boljsi izraz je katastrofalne. Sodi$€a zdruze-
nega dela o zasuta in ni resitev v tem, da se
bodo ta sodis¢a preimenovala v delovna in
socialna sodis¢a. Ustvariti je treba ustrezne
moZnosti za njihovo delo, poskrbeti za izvoli-
tev novih sodnikov in spremeniti tudi zako-
nodajo na tem podrocju.

Vi ste se po prihodu na vrhovno sodisce

posvetili_predvsem_problemom odskodnin-
skega prava.

Poglabljati sem zacel znanje in pisati o teh
vprasanjih.

Vasi ucheniki, prirocniki in razprave so zelo
iskano gradivo med studenti, pripravniki in
tudi praktiki, saj znale na poljuden nacin in
s praktiénimi primeri predstavili sicer zaple-
tena pravna vprasanja. Vasa zadnja knjiga
s podroéja obligacijskega prava je izsla ta
mesec. Kdaj ste objavili prvo knjigo?
Oh, davno, ko sem bil se v Celju. Naslov
knjige je Delovna razmerja od A do Z.
V obliki malega leksikona sem obrazloZil vse
temeljne pojme.

In zakaj ste Ze dobrih dvajset let sodnik
vrhovnega sodisca in se niste odloCili za
fakultetno kariero?

Pred leti sem predaval procesno pravo na
oddelku ljubljanske pravne fakultete v Mari-
boru, obéasno sodelujem na podiplomskem
Studiju, vendar sem, kljub priloZnostim, ki so
se mi ponujale, znal ceniti veliko prednost
prakti¢nega dela pred povsem teoreticnim in
1izkljuéno pedagoskim. Zanimivo se mi zdi, ¢e
si znam nazorno predstavljati, kaksne so po-
sledice nekega teoretiénega razmisljanja za
konkretni stranki, za dva posameznika. To
me vse Zivljenje zelo privlaéi, saj je cilj prava
in 3¢ posebej civilistike urejanje odnosov med
ljudmi.
Samoupravno urejanje druibenih odnosov
Je postalo zgodovina in zdaj je spet napocil
¢as klasiénega pravnega gledanja. Ali se
bomo povrnili v obdobje civilnih kodeksov,
ki so se izoblikovali v prejsnjem stoletju?

V case obcega drzavljanskega zakonika se
nima smisla vraéati, saj Zivljenje terja nove
oblike. Pravniki morajo prilagajati nacela no-
vim zahtevam. Nujno pa je spoitovanje in
zasledovanje splosnih pravnih postulatov. Pri
problemih lastnine in na vrsti drugih podrocij
moramo, podobno kot drugod v Evropi, poi-
skati nove resitve. Tudi pri nas bo pre;j ali slej
ostreje postavljena meja med tako imenova-
nim zasebnim in javnim pravom.

Alenka Leskovic

PEDAGOSKE NAGRADE

stva, ki ga mora upostevati nov zakon o sod-
Zakon o sodniski sluzbi ne bo mogel urediti
razmerl) med sodnim svetom in drzavnim
zborom. Po enoletnih izkusnjah pni predsed-
nikovanju sodnemu svetu sem na Lo opozar-
jal, vendar ta sistem $e sedaj ni izoblikovan.
Na to opozarja tudi sedanji predsednik sod-
nega sveta gospod Petri¢, vendar je problem
3e vedno odprt. Vloga sodnega sveta se krepi
v odnosu do sodis¢ in sodnikov, ne pa navz-
ven, ¢eprav je bil sodni svet ustanovljen prav
zaradi tega, da bi za podrogje sadstva zame-
njal parlamentarno kadrovsko Komisijo.

Kdaj ste se zapisali sodniskemu poklicu?

Diplomiral sem leta 1956 in po vojaséini leta
1958 sem bil prvi¢izvoljen za sodnika v Smar-
ju pri Jelsah. Sodnik sem postal prej, preden
sem naredil pravosodni izpit. saj je moja ge-

neracija zaradi-pomanjkanja ustrezno.izobra-..,

zenih ljudi prihajala v sodniske vrste nepo-
sredno z univerze. Takrat so namreé¢ mnoZic-
no upokojevali tako imenovane ljudske sod-
nike in jih zamenjevali z diplomiranimi prav-
niki.
Sodnih veséin ste se torej zaceli uciti na
majhnem sodiscu, kjer ni bilo veliko mozno-
sti za izhiro, kaj boste delali.

Takrat sva bila na tem sodi$¢u le dva sodni-
ka. Praktiéno je bilo treba delati vse. Poma-
gal sem si tako, da sem ob sobotah odhajal na
celjsko sodiéce s seznamom strokovnih vpra-
$anj, ki sem jih zapisoval med tednom. Je pa
bilo to obdobje bogata $ola, saj sem se ukvar-
jal s klasiénim jusom.

Ste se 7e takrat odloéili, da boste svoja
poklicna iskanja namenili civilistiki?

prostor znanost z degradacijo srednjih Sol in
wrverze le Se kréil, hkrati pa omogocal zgolf
erxskluzivisiéne anlagonizme med dokirinami.
Ti pricajo zlasti o tem, da ni bilo razlocka med
idealogio in teorijo: na Slovenskem, denimao,
rista moglt druga ob drugi obstajati dve filo-
zofski orientaciji, posamezne teoretske prodo-
re na posameznih znanstvenih podrodjih, od
raterifi so nekateri bili celo zelo «na konicie,
1€ okolje hitra sprementlo v vprasanje privr-
Zenostl, prestiza in mode (npr. »strukiurali-
zeme all »lacanovsivoe«), 1j. v vprasanje do-
minacije, in se izognilo konceptualni razpravi.
Danes je pred nami nova recrganizacija po-
drodja znanosi. Stare kriterije naj bi zamenjali

novi, bolj univerzalni. Vendar daslej sploh ni
bilo razprave o validnosti posameznih kriteri-
jev, zlasti ne o validnosti za posamezne znano-
sti. Te razprave ni bilo niti v okrilju znanstve-
nih disciplin, kaj Sele v javnosti. Seveda v res-
ni¢no razpravo ne sodijo pateti¢ne lamentacije
ali zdravorazumske cenenosti vseh mogadih
ljubiteljev refleksije, niti tistih v podobi sne-
storjeve akademskih strok ne. Teoriyja znano-
sti namred Ze stoletja ni ved stvar zasebnih
mnenj uglednih oseb in priloinosinth premi-
fjevalcev, temved ngorozna disciplina, pa ée
so to pri nas opazili ali ne.

Novi kriteriji, ki jih ob asistenci dela razisko-

)
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valne srenje, tistega dela, ki je sam nosilec
pragmancnega utlitarizma, uveljavijajo »razi-
skovalne« oblast, niso ni¢ drugega kakor ad-
ministrativne ali komercialne evidence, ki se
z kdaj pa kdaj zgol] po nakljudju wjamejo
z znanstveno produkcijo.

Vendar zadeva ni tako nedolina, da bi lahko
dejali; dajmo administraciji, kar je njenega,
delajrno pa tisto, kar nam veleva problemati-
ka. Te evidence in vsa orkestracija, ki sprem-
lja njihove predsiavitve, so mehanizem, s kate-
rirm se reproducira natanéno tista podrejenost
znanosti =druzbenim cilijem«, ki jo je na Za-
hodu zacel sloviti Manhatwan Project (danes

pozabljamo, kaksne moralne krize je izzval
pri Stevilnih sodelavcih, ko so se zavedeli, kaj
so dali v roke- neodgovornim administrator-
jem, in kaksno globoko in dolgotrajno krizo
venalnosti je sproZil v znanstveni sferi), v Sov-
Jetski zvezi pa so jo celo anticipirali s »partij-
f!f),\‘f)ﬂ« -

Debata se potemtakem pri nas sploh ni zacela,
regulacija podrodja pa uveljavilja koncepcije,
ki bodo poskrbele za 10, da se sploh ne bo.
Kljub temu zainteresiranim predlagarn, da za
zacetek vzamejo v roke knjigo D. Lecourta
Amerika med Biblijo in Darwinom (PUF,
FPariz, 1992).

Ucitel]

Zagar

ni bil
kriv.

V petek, 26. marca, je osnovna Sola Staneta
Zagarja v Lipnici pri Kropi priredila dan
svoje Sole. V kulturnem in Sportnem progra-
mu so nastopali uéenci te in okoliskih sol.
Spomnili so se tudi uéitelja Staneta Zagarja,
ki je pred drugo svetovno vojno pouceval na
tej foli in po katerem se Sola imenuje.

Sola v Lipnici je ena redkih 5ol na Sloven-
skem, ki nosi ime po ucitelju, in to ucitelju
svoje Sole. Stane Zagar je bil napreden, anga-
Ziran ucitelj v casu predvojne Jugoslavije.
V povojnih socialisti¢nih letih, so ga v politi¢-
ni javnosti pogosto omenjali kot zgled dobre-
mu povojnemu uéitelju. Po njem so se imeno-
vale osrednje slovenske nagrade in priznanja
za uspesno delo na uéno-vzgojnem podrocju.
V obdobju 1957/58 in nato od 1966 naprej
neprekinjeno so nagrade Staneta Zagarja do-
bivali pedagoski delavei iz vricev, osnovnih
in srednjih Sol, posebnega Solstva, visokega
Solstva, izobrazevanja odraslih. Izbrane sole
in drugi uéno-vzgojm zavodi so dobivali priz-
nanja s tem imenom.

Pred tremi leti, ob osamosvojitvi Slovenije in
odpravi komunisti¢ne preteklosti, so Zagar-
jeve nagrade in priznanja opustili. Pravila za
podeljevanje teh nagrad in priznanj, prireje-
na za Case socialistiéne drzave z marksisticno
ideologijo, niso bila ve¢ uporabna. Solsko
ministrstvo je za Casa prve slovenske viade in
prvega parlamenta v samostojni Sloveniji za-
¢elo pripravljati nova pravila in nov zakon, to
delo se je podaljsalo v &as drugega parlamen-
ta in tretje vlade, novih pravil in novega
zakona za nagrade na uéno-vzgojnem po-
drodju pa ¢ zmerom ni. Predlog zakona za-
nje je v parlamentu in ¢aka na obravnavo ter
sklepanje. Ko ga bo parlament sprejel, bo
drzava lahko podelila tudi nagrade za peda-
gosko delo, prej jih ne more.

ObseZno podrodje ufno-vzgojnega dela je
eno redkih javnih podrodij, ki nima nagrad za
razvojno delo na svojem podro¢ju. Ima jih
kultura, ima jih gospodarstvo, ima jih zna-
nost, ima jih Sport, imajo jih v arhitekturi,
biotehniki in drugje.

Ce dandanes premisljujemo o nagradah za
zgledno delo na uénem in vzgojnem podroc-
ju, se najbrz ne bi ve¢ mogli ustanavljati zgolj
pri istem udenju in vzgajanju, Ki je drzavno,
se pravi javno, in financirano iz drzavnega
prora¢una. Tudi se nemara ne bi mogli spri-
jazniti s tem, da zasluZi nagrado le vzpojitelj,
iz javne Sole, javnega ucno-vzgojnega zavo-
da, ki je pri svojem L]ulu‘idcjnn vsestranski,
se pravi neopredeljen. Ce je uéno-vzgojno
delovanje duhovno svobodno, tedaj velja za
mero pedagoSke uspe$nosti predvsem ali sa-
mo njegova strokovna, se pravi pedagoska,
andragoska, metodi¢na, didaktiéna plat. Ta
pa je lahko ali izvrstna ali katastrofalna tako
v javni kot zasebni Soli, se pravi v ob¢inski,
cerkveni, drudtveni, podjetnitki. .. Ce je to
res. Lahko da tudi ni res.

Ob pokojnem uéitelju Stanetu Zagarju se
zbuja pomisel, da je vsaka druzba Kaj rada
vpregla Solstvo v svoj voz, imela uéiteljn za
svojega vlecnega konju. S solstvom so veliko-
krat umeli opravka tudi ljudje, ki so imeli
ugled zaradi ¢isto drugih dejavnosti. Uditelj
Stane Zagar ni bil ni¢ kriv, da sc je spomin
.nanj vrnil v slovensko Solstvo v povojnem
¢asu ne le zaradi njegove pedagoske dejuvno-
sti v predvojnem ¢asu, marved predvsem za-
radi njegove politicne in vojaske aktivnosti
v vojnem ¢asu — med vojno je bil partizanski
oficir, § soborci je padel v spopadu z nemsko
zasedo, Ta spomin je prevladal, da so se
osrednja slovenska priznanja za pedagosko
delo v letih socialisticnega in marksisti¢nega

reZima zacele imenovati po njem. Njegovo
pedagosko delo je takratni rezim poistovetil
z njegovim kasnejsim ideoloskim in taka po-
vezava je postala vsiljen vzor za uditeljevo
poslanstvo celih desetletij. Desetine uciteljev
so dobivale republiska priznanja bolj za svoje
delovanje zunaj razreda, najraje zunaj Sole,
medtem ko je bilo sdimo ué&no-vzgojno delo
definirano kaj bledo, se pravi posploseno.

Takih nagrad slovenska izobraZevalna stroka
dandanes ne potrebuje vec. To pa lahko po-
sredno pomeni, da bi si bilo potrebno odmi-

sliti uéiteljevo delovanje v parlamentu, vladi,
obéini, stranki, Krajevnem ali Sportnem dru-
Stvu, ¢e ni to njegovo delovanje naravnano
zlasti na urejanje in napredek vzgoje in izo-
braZzevanja v oZzjem smislu. Ce tega ne bi
storili, si lahko lastijo neminljive zasluge tudi
drugi veljaki, ki stopijo v Solske kroge vzpo-
redno, njihovo poglavitno delovanje pa je
drugje. Tak je bil v slovenski zgodovini, deni-
mo, Anton Tomaz Linhart, ki ga slovenska
kulturna in druzbena zgodovina $¢ malo ne:
slavi zato, Ker je bil (tudi) okrozni 3olski
komisar. Se precej takih velmoz imamo, ki so
tudi poucevali, tudi vodili Solo, tudi upravlja-
li z njo, a so si mesto v slovenski kulturni in
splosni zgodovini pridobili predvsem z dru-
gim javnim delovanjem — pisateljskim, poli-

ti¢mm itd.

Ce pa uéitelja motimo v njegovem delovanju
zgolj na oZjem izobrazevalnem podrodju, te-
daj je to njegovo delo vezano na njegovo
poklicno delo. Na tisto, za katero se je izo-
brazeval in je zanj z diplomo usposobljen, za
katero je tudi z delovno pogodbo zavezan, da
ga opravlja dobro. Njegova izjemnost bi bila
tedaj merljiva v tem krogu. V zadnjem c¢asu
je slovensko Solstvo dobilo moznost, da udi-
telji napredujejo v nazive — mentor, svetova-

lec, svetnik. To napredovanje je vezano tudi
na izobraZevalni ciklus; visoka izobrazba po-
staja pogoj, in to strokovna. Pomeni, da na-
ziv kot priznanje za strokovnost merijo tudi

z zunanjimi dejavniki (poklicna izobrazba,

leta sluzbe itd). Ko bo drzavna nagrada za

pedagodko delo spet vzpostaljena, bo najbrz

iskala kandidate med strokovnim pedago-

Skim vrhom, se pravi zlasti med uditelji z na-

zivi, in to z najvisjimi nazivi, ki pa so poveza-

ni z ravnijo izobrazbe in drugimi formalnimi

merami. To pomeni, da ucitelj nemara ne bo

mogel dobiti te nagrade, ¢e ne bo imel naziva

svétnik, ali vsaj svetovalec. Bo to res?

In ¢e premisljujejo naprej o Sirini in ozkosti
nekih nagrad, uvidimo, da Prefernovo nagra-
do za roman ali slike lahko nalelno dobi
vsakdo. ne glede na svojo starost in izobraz-
bo in leta sluzbovanja. Blaoudkovo nagrado
lahko dobi ne le Sportni delavec v klubu ali
drudtvu, marveé tudi tekmovalec. Kako je
s tem v Solstvu? Ali nacelno lahko dobi na-
grado za uspeino delo na izobraZevalnem
podro¢ju mlad uéitelj zacetnik ali u¢enec ne-
ke Sole?

Na Slovenskem smo imeli precej dobrih udi-
teljev, v Sirfem pogledu pedagoskih delav-
cev, ki so pomembno premikali nase folsko
Zivljenje navzgor. Slovenska Kulturna zgodo-
vina jih ne ¢asti. Tudi Solska ne. Kdo danda-
nes ve, denimo, za Blaza Kumerdeja, Ki je
v obdobju razsvetljenstva pred dvema stolet-
jema opravljal pomembno delo za vzpostavi-
tev in razvoj slovenske Sole in slovenskega
jezika v njej? Ali kdo ¢asti Adama Bohorica
iz ¢asov protestantizma in rojevanja pisane
slovensdine zato, ker je bil uditelj in deloval
v tem smislu? Koliko slovenskih 3ol se ime-
nuje po ¢loveku iz slovenske zgodovine zato,
ker je deloval kot pedagog ali ker je bil
zasluZzen zlasti za to?

Ni ve¢ potrebno, da bi bila slovenska Sola
— in naj bo v ta pojem vkljuéeno tudi izobra-
Zevanje odraslih — e naprej v sluXbi neke
ideologije, zastavonofa te ali druge vrste.
A &e naj se njena avtonomnost izraza tudi
v nagradah in priznanjih, tedaj bi se nemara
mogli vprasati, ali je prav, da so ta priznanja
$e kar naprej drzavna. DrZzava ima svoja odli-
kovanja za zasluZzeno delo v prid blaginje in
napredka drzav in njenih ljudi, Cemu tedaj Se
posebna drzavna odlikovanja za, denimo,
Solsko podrodje? Ali ne bi bilo mogoée, da si
taka priznanja ustanovi Solski stan sam? Na
tak nacin bi bilo nemara laze razmisljati
o tem, da bi se lahko zanje potegovali ucitelji
Javnih in zasebnih 3ol, pedagoski delavei
z nazivi in brez njih . . . A $e zmeraj pedago-
ski delavel, ne pa tudi uéenci.

Janko Svetina
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skanje Lazarja Stojanovica je podobno

iskanju elektrona v atomu. Lahko ga

najdete v Londonu, Parizu ali Berlinu

ali pa na francoski ladji sredi Jadran-

skega morja. ki namerava preko radij-
skih valov osveicati zblaznele mnozice na
tleh bivie federacije. V Beogradu je priblizno
enako oddaljen od srbske elite in njene opo-
zicije. Odkar je s Paulom Pawlikoskim za
BBC posnel dokumentarec o vojni v Bosm
{Serbian Epic) in z njim opozoril na opojno
mo¢ srbske mitologije, je v svoji drZavi neza-
zelen Ze drugié. Prvi¢ se mu je to zgodilo po
Plasticnem Jezusu: film je pristal v bunkerju,
Lazar Stojanovi¢ pa v zaporu. Mi smo ga ujeli
sredi marca v Beogradu, v trenutku, ko se je
odpravljal na naslednjo pot. Verjetno
v London.

Ali lahko z izku$njami, ki ste jih na terenu
dobili med snemanjem filma Serbian Epic,
paveste, ali na srbski strant obstaja koncept,
ki to vojno determinira, in ali je to domney-
ni koncepr Velike Srbije?
Velika Srbija je predvsem nevaren konceptin
v tem trenutku se da videri. kako deluje.
Vendar je hkrati stanje boljde in slabse od
tega. Velika Srbiyja je namre¢ vmesni Clen
v nevarni ieri z zasedanjem preteznega dela
jugoslovanskih ozemelj. natancneje — prido-
bivanja &imve&jega vpliva na obmocju.

Nisem namre¢ preprican. da je vrhu srbske
oblasti toliko do odcepljenja delov srbskega
ali bosanskega ozemlja. katercga konéni na-
men bi bila velika srbska drZava. Za tisto. kar
je za srbski politicni vrh nujno. zado3ta zgolj
destabilizacija sosednjih drzav. To bi pome-
nilo. da b1 se vojno stanje oziroma stanje »ne
vojne ne miru« (po morebitnem premirju)
tukaj vzdrzevalo éimdlje: da bi Srbija Se na-
prej vzbujala vus politicno dobro urejene
skupnosti. ki samo zaradi pritiskov iz sveta i
sposobna pokazati svojih kvalitet. Da ideja
o veliki Srbiji ni trajna. vidimo tudi po tem.
da bi ob radikalni izvedbi etniénega koncepta
Srbija ve¢ izgubila kot dobila. Ce naj bi bila
etni¢na premoé& oziroma vecina prebivalsiva
kljué. po katerem je treba prerazporediti dr-

Ei.

ve na Balkanu, bi Srbija izgubila Kosovo,
sk, tretjino Vojvodine in dva bolgarska
To pa se polinénemu vrhu Srbije ne bi
calo. Po {J}"ugi strani ol}:il;ijﬂ velika razli-
v razpolozenju med Srbi iz raznib delov
pivée Jugoslavije. Srbyjanc (Srbi, ki Zivijo
v Srbijij se v najved) men nagibajo k temu,
ne bi prepusuli Kosova. Srbi, ki zivijo
Srbyje, pa by radi zdruzenje s srbsko
avo vsa] v obliki zveze drzav, €e Ze ne
v eni drzavi, Ideji si nasprotujeta, spopad
med njima pa bi pomenil tudi spopad med
samiumi Srbi. V otem trenutku zelo spreten
politik na vrhu srbske drzave v svojem intere-
su mampulira z obema idejama. S kombinaci-
jo obeh idej namreé dobimo motno, nikoli
definirano, pred svetom nikoli dovol) 1zraze-
no politiéno zahtevo, da bi Srbija obdrzala
1o, kar ima in da b1 dobila e,

da

zunj

[a je Velika Srbija minljiv, zatasen, operati-
ven termin ter da bo verjetno hitro prerastel
v nekaj drugepa, ne pomeni, da je s tem boj,
pa je zacela garnitura na oblasti, konéan
Nasproino. Spomnimo se, da je Hitlerju vse
do konca leta 1942 uspevalo svet slepiti, da
zkljulng A6 svojo manjéino v drugily drza-
vah. Sele kasneje w0 prifle na dan ozemeljske
zahteve, zahteve poizhodu na nekatera mor-
Jja, 10 je take, ki se niso mogle ved opravice-

SOBOTNA PRILOGA

LAZAR STOJANOVIC

Diktatorji hazardirajo dolgorocno

vati z etnicnim nacelom, temveé samo s silo.
Da je ta logika implicirana tudi pri srbskemu
vrhu, vidimo po mo¢ni podpori Krajinikom
s Hrvaske, da bi prodrli do jadranske obale,
¢eprav tam njihovo prebivalstvo ni bilo v ve-
¢ini oz.!ga v teh krajih v zgodovini niti ni
bilo. To smo lahko e bolje videli ob akcijah
jugoslovanske armade na zacetku vojne na
Hrvaskem: ker pa 3e vedno ni uradno jasno,
ali se lahko njeno delovanje v prvem letu
vojne pripise srbski politiki, uporabljam oécit-
nejdi primer za ponazoritev srbske politike.
Sicer pa je kot inStrument Krepitve politiéne-
ga vpliva Srbije na Balkanu jugoslovanska
armada popolno odigrala svojo viogo, za vra-
cilo pa je dobila to, kar ji je v tistem trenutku
manjkalo: legitimnost in bazo za operacije.
Rekel bi, da gre tu za institucionalni »deal«,
kar je pomembno razumeti. saj akcije JA
niso srbske akcije. To je moj pogled na vpra-
sanje Velike Srbije. Mislim. da je zafasno in
da bi to lahko trajalo vse do uresniéitve poli-
ticnih interesov v Makedoniji. da pa z Veliko
Srbijo ne bo veé mogocge opraviéevati more-
bitnega spopada z Bolgarijo in Albanijo. Za-
to mislim, da bo ta ideja zelo hitro porabljena
in zamenjana z operativnej$o vojno idejo.
Seveda le v primeru, ¢e bo Srbom vojna sreéa
naklonjena oziroma ce bo svet e vedno oma-
hoval. Ce pa bo Srbija poraZzena. bodo na-
rodnostni okviri vedno dobra podlaga za izra-
zanje zahtev po samostojni in neodvisni dr-
Zavi.
Govorite o necem, kar spominja na zahteve
po »Lebensraumu« fasisticnih gibanj pred
in med drugo svetovno vojno. Vendar se mi
zdi, da srbska razlicica nima teoreticnega

ozadja, ki bi njihove pocetje opravicevala?

Popolnoma je neumestno, da danes eden od
vodilnih intelektualcev v Beogradu, gotovo
pa najvplivnejsi, Dobrica Cosié, izjavi: »Ni-
smo vedeli, da je nacionalizem lahko tako
nevaren. «

Ta nacizem ni srbski izum, lahko bi celo
rekli, da so bili zacetki nacizma v bivii 57
(najprej znotraj opozicije proti Gorbacovu,
danes pa v opoziciji proti Jelcinu) artikulirani
pred balkanskimi, Prav tako bi lahko rekli,
da se nacizem na HrvaSkem od srbskega ne
razlikuje v ni¢emer, ¢e govorimo o notranji
nacionalni politiki: nacijo implicitno ali eks-
plicitno razglasajo za nosilko suverenosti
v drzavi. Nevarnost je morda toliko vedja
v drzavah, ki jih je svet Zze priznal, ker bo
imel veéje tezave pri vzpostavljanju pritiska
nanj. Suverenost v modernih drzavah pripa-
da drzavljanom; ée pripada naciji, pa to avto-
matitno pomeni, da so drzavljani razdeljeni
na drzavljane prvega in drugega razreda. Srb-
ski nacizem je mnogo slabse intelektualno
utemeljen od artikuliranih nacizmov iz prve
polovice tega stoletja, slabSe je artikuliran
tudi od secesionistiénib nacizmov nekaterih
drzav nekdanje 57 in nekaterih na Balkanu,
Srbija nima svojega Paretta, Nietzscheja, Ro-
senberga, s katerimi bi lubko utemeljila svoje
ideje. Ima pa samorazglaSeno »slavno tradici-
jo«, na kateri ji je uspelo zgraditi neke vrste

konsenz nacije o tem, da je to osrednja vred-
nota, okrog katere je treba oblikovati naci-
onalno gibanje. Mo¢ te vrste duhovne mobili-
zacije se je pokazala — tako menim — za
mocnejSo od mobilizacijske moci gesla »Zna
se HDZ«.

Zdi se mi. da je bila v Srbiji (delno s pomo¢jo
spretnosti oblasti. delno z naslonitvijo nacije
na mit in tradicijo) zbujena mnogo vecja in
nevarnejsa energija nacionalnega gibanja Kot
v sosednjih drzavah. Nacizem, ki je v vojni,
niti nima ¢&asa. da bi dobil moénejso intelek-
tualno artikulacijo od te. ki jo ima. To pa,
paradoksalno, postaja prednost v boju: lahko
se neprestano spreminja. Srbski nacizem ne
izvira iz tradicije, ima samo izgovor na tradi-
cijo, saj ta ni bila nacisticna. Za dviganje
nacije na noge. za nacionalno homogenizaci-
jo. za oblikovanje nacionalnega gibanja in
vse, na cemer so srbski nacisti zgradili to, kar
se odvija zdaj, so zasluzni predvsem najvid-
nejsi beograjski intelektualci. Ti so z izgovo-
rom. da gre za nacionalno emancipacijo, naj-
prej zahtevali redifinicijo politiénih odnosov
v Jugoslaviji. Da se konstitutivne pravice na-
cije, ki sodeluje v formiranju bivie drzave,
priznavajo Srbom povsad, kjer Zive, €etudi
kot manjsina.

Ze memorandum Akademije. éeprav s precej
blagimi izrazi, brez odkritega nacizma kakrs-
nekoli vrste, je bil pravzaprav podlaga za
kasnejso nacisticno politiko, ki se je nad tem
razvila. Zatem so — zaradi vojnih razmer
popolnoma samoumevno — sStafeto prevzeli
radikalni, bojeviti nacisti Sedljevega tipa ah
pa preverjeni kriminalci Arkanovega tipa, ki
so vstopili neposredno v oblast. S tem pa
dobivamo nacisti¢no drzavo v praksi, ¢eprav
nacisticne ideologije Se vedno nimamo trdno
definirane. Imam obcutek, da je ta stvar ne-
varnejsa, kot je videti na prvi pogled. V naciji
je bila zbujena velika energija. umescena
v neko gibanje, to pa ni ve¢ zgolj vpradanje
tistega, kar lahko narede oboroZene skupine
ali agresivni pripadniki oblasti, temve¢ posta-
ja problem sodelovanja. mol¢anja. prablem
torej, ki kot smo videli na volitvah, zadeva 60
odstotkov srbskega naroda.

Od kod energija, ki kolektivno predanost
stvari Zene naprej kljub obcutku, da so Srbi
z vojno vec izgubili kot dobili, ob tem pa Se
vedno ni jasno definiran konéni cilj »boja«?

Predvsem (kot pravi pregovor) sneg ne pada
zato, da prekrije tla, temveé da bi volkovi
pustili svoje sledi. S precejsnjim trudom, Kot
je govoril pokojm profesor Jovan Raskovic.
je majhni skupini militantnih srbskih intelek-
tualcev uspelo dvigniti Srbe v Krajini, kasne-
je v zahodni Slavoniji in nato e v Bosni. To
ni samo vpradanje oroZja. ki jim je bilo do-
stavljeno v velikih koli¢inah, temve¢ tudi po-
sledica prepriéevanja in zdruZevanja ljudi
okrog ideje, da se lahko pred prelivanjem
krvi zavarujejo samo z bojem. Ceprav vemo,
da polozaj ni bil taksen in da so obstajale vse
pravne poti za zas¢ito manjsinskih pravic Sr-
bov. Tu ni §lo za pretiravanje z namenom
povzrociti destabilizacijo rezima na Hrva-
ikem in nato popolnoma uni€iti rezim v Bos-
ni. Po obnasanju JA v Bosni in po Arkano-
vem vdoru v Bjeljino je bilo videti, da je za
natanéno koordinacijo politiénih odloéitev
enotno povelje in da je to stvar ene glave.

Kaj pa ljudje z niijih poloiajev?

Vodje teh revolucij (Karadi¢ v Bosni. Rasko-
vi¢ na Hrvaskem in Sesel] v Srbiji) so pravza-
prav ljudje. ki jih je pripravil sam Dobrica
Cosié. Verjetno ne s prepriéevanjem, naj se
uprejo, temved s tem, da jih je pripravljal za
politiéne voditelje. V kombinaciji z mocno
podporo. ki so jo imeli pri srbski oblasu, so
naredili to, kar so naredil.

Menim. da v te) vojni ni strani, ki bi jo lahko
oznacili za nedolzno, sa) poénejo zlodine vse
tri vpletene strani (1o sem videl na lastne
ofi). vendar je popolnoma ofitno, kdo ima
prednost v orozju in kdo je prvi zacel. 1z tega
logi¢no izhaja. da je od 15 — do 20-krart ved
zlo¢inov na srbski strani. Politi¢no gledano
ima svet tezave z agresivno, dobro oboroze-
no skupino, ki ze obvladuje velik del ozemlja

in je Ze kriva velikega nasilja, grozi pa, da ga

bo izvriila se ved.

Ko bi bil ta svet pripravljen, enoten in, rekel
bi, tudi pogumen, da bi z evakuaciyjo vseh
ustih, ki nocejo sodelovat v te] vojni, eno-
stavno dreniral ozemlja, zajeta v vojno (kar
bi na podlagi helsindkih sporazumov o zaséin
pravic lahko naredili), potem bi dobil od 7 do
& milijonov beguncev (kar bir bilo zelo drago),
dobil pa bi ozemlje, na katéerem so samo tisti,
ki imajo vroée glave, ki hocejo umreti v dr-
zavljanski vojni in ki jih ne bi bilo $koda
bombardirati, Stvaren polozaj na tem ozem-
lju je medtem tragicen zato, ker nobena od
vojskujocih se strani ne dovoljuje svojim pre-
bivalcem, da zapustijo vojno, v Srbiji in na
Hrvaskem pa begunce vraéajo na fronte.
V takih razmerah postaja obraz vojne mnogo
grii in hkrati tudi mnogo kompleksnejdi: ne
morete s kirurSkim rezom (vojasko interven-
cijo) kaznovau storilee in zadéititi nedolznih.
Zato mislim, da je krivda sveta predvsem
v tem, da ni oboroZzeno interveniral ob napa-
du na Vukovar, ker ni zaprl mej, ki jih ima
pravico zapret (mishm na meje med Srbijo in
krajinami) in ker ne evakuira beguncev.,

Se vam ne zdi, da je bila teiava Evrape

v tem, da je ostala brez lasinega koncepta?

Ce je bila Evropa Sibka vojasko, potem je
bila moc¢na politi¢éno in diplomatsko. Naredi-
la je nekaj napak, preden je ta vojna sploh
izbruhnila. Spregledala je MiloSeviéevo poli-
tiko, Cepray je opozicija v Beogradu, pa tudi
v Sloveniji in na Hrvaskem jasno dala vedeti,
kakSen bo nadaljnji logiéni razvoj te politike,

Albanci so bili Milosevi¢evi Sudeti v dveh
pomenih. Najprej je Miloseviéu — tako kot
Hitlerju — uspelo izvesti politicno operacijo,
ki je delovala zmagovalno in je ustvarila veli-
ko samozaupanje v stbskem narodu — njego-
vem volilnem telesu. S tem je testiral jugoslo-
vansko in svetovno jauvno mnenje. Kot pri
Hitlerju je zadeva uspela in je na homogeni-
zacijo srbskega naroda ter njegov bojni duh
delovala zelo precizno in spodbudno. Takrat
bi bilo §e vedro mogoée vplivati na razvo)
dogodkov, in sicer tako, da bi srbsko stran
prisilili, da odgovori na veckrat ponovljene
zahteve (v tistem ¢asu izkljutno slovenske in
hrvagke strani), da se zacnejo pogovori o pri-
hodnji ureditvi Jugoslavije. Te zahteve so

bile brez kakrinegakoli prejudiciranja: takrat
e ni bilo govora o secesiji, v obtoku pa so
bile vse ideje od konfederacije in rahle fede-
racije pa do neke vrste pravno solidno uteme-
ljene zveze drzav. To bi v najslabSem primeru
omogocilo ohranitev gospodarskega meha-
nizma, grajenega petdeset let, ki je bil prav-
zapray izvor prihodka za vse republike, ki so
v njem sodelovale.

Razpad Jugoslavije pa je ta gospodarski me-
hanizem razrusil in vse — ne samo Srbije
— ovil v ¢rno v ekonomskem smislu. Takrat
je srbski vrh odloéno zavrnil idejo o taksnih
pogovorih, Milosevi¢ pa je ob tem uZival
popolno podporo (Eesar se danes v Srbiji ne
marajo spomniti) Nemcev in Amernéanov.
Bil je zagotovilo za enotno Jugoslavijo, enot-

Lazar Stojanovic

no za vsako ceno. Lahko bi rekli. da je prvo
leto in pol Miloevi¢eve politike pritiska na
vse republike v Jugoslaviji potekalo ob polni
podpori. opogumljanju, pa tudi pomodi raz-
nih vrst z Zahoda. Zahod je svojo napako
zaéel popravljati Sele, ko se je JA popolnoma
jasno postavila na srbsko stran in z vojno na
Hrvaskem zacela nekaj. kar je ociten vojni
zloéin (npr. uni¢evanje mest. cesar nismo
videli od konca druge svetovne vojne do da-
nes). Sele takrat ko je bil po mojem mnenju
¢as za vojasko posredovanje. se je Evropa
zatekla k diplomatskemu pritisku, ki se je
koncal z nevoljnim priznanjem samostojnosti
Hrvaske in Slovenije (e tega ne bi bilo,
Hrvaske danes ne bi bilo vec). V tem vidim
poglavitno odgovornost Evrope, ZN, ¢eprav
popolnoma razumem notranje tezave. v kate-
rih se je Evropa znasla.

Obstaja prostor v bivéi Jugoslaviji, kjer bi se
lahko pokazalo, kako se to dela, ¢e se hoce.
To je Makedonija. Se vedno je mogoce
s kombiniranim diplomatskim pritiskom in
odlo¢no akcijo Zdruzenih narodov doseci. da
bo Makedonija zascitena pred klavnico, ki ji
jo v nekaterih svojih politi¢nih naértiith pri-
pravljata Gréija in Srbija. morda pa tudi Bol-
garija in Albaniia.

Ali to pomeni, da se vam te dni aktualna
interesna razdelitev Makedonije zdi realna?
Seslju je uspelo 40.000 Srbov v Makedoniji
radikalizirati in politicno spuntati do taksne
mere, da pomenijo groZznjo makedonski var-

nosti. Ne zaradi Stevila, temveé dejstva, da
stoji za njimi najmoéneja vojska na Balkanu.
Vendar je to prav zaradi tega poligon, na
katerem bi ZdruZeni narodi lahko jasno po-
kazali, kje je meja, in ko bi bil prvi vojak na
makedonski meji ubit, vedeli, kaj to pomeni.
Odgovor bi moral priti v naslednjih petih
minutah. Za tak3no politiko ni nikoli prepoz-
no, vendar nisem prepri¢an, da je pocasni
mehanizem ES in ZN sposoben reagirati tako
hitro.

Je torej Evropa, ki ni pravocasno odgovori-

la na ambicije Srbije, sama kriva za te, da

sta se na obmocju bivie Jugoslavije pojavila

elementa, ki ju ni bilo in ki ju sama deklara-

tivno obsaja: verski fanatizem in nacionaini
- ekskluzivizem.

Karl Manheim je imel navado reci, da ostaja
birokracija zabita institucija, ne glede na kva-
liteto ¢loveskega materiala, ki smo ga vanjo
vnesli. Tako je tudi z ES in OZN. Tezava je
v tem, da so ne glede na izredno kvalitetne
ljudi, s katerimi instituciji delata, pravzaprav
neprimerne. MiloSevi¢ je izrabil tiste predno-
sti, ki mu jih avtoritativen rezim omogoca: ko
se odlo¢a samo na enem mestu, se lahko
izvaja dolgoroénejsa strategija. Milosevic ima
nekaj, ¢esar nima noben ameriski ali evrop

ski predsednik: dejansko ni zamenljiv. Lahko
nekaj dela na daljsi rok, ne da bi ob tem
skrbel za podporo volilnega telesa. To je
polozaj vseh diktatorjev, ob tem da je bil
Milosevic¢ izvoljen legalno. Srbski vrh je bil
mnogo uspednejsi. kot bi drzava s tako moc-
jo, velikostjo, Se posebej pa gospodarsko
mocdjo, lahko pricakovala. Normalni pretresi,
ki jih ob svojem zdruZevanju doZivlja Evro-
pa, se posebej po zdruZitvi Nemdije. in nor-
malna previdnost. ki se pojavlja v volilnih
telesih evropskih drzav. so bili zelo spodbuje-
ni s problemom priznanja Hrvaske, pri temer
sta bila politicna interesa Nemdije in Francije
zelo razliena. Gre za to, da Neméija ne sme
posiljati svojih enot s svojega ozemlja. Za
nemike volivce nevarnost vojne med ES in
Srbijo ne pomeni ni¢. kajti noben Nemec ne
bo odsel v to vojno. Po drugi strani pa je po
zdruzenju Nemdije ¢utila potrebo demonstri-
rati mocno diplomatsko odlocitev in iztrziu
zunanjepoliticne tocke na mednarodnem pri-
zori5cu. Priznanje Hrvaske je bilo idealna
priloznost za to. Seveda obstajajo tudi trgov-
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ski in kulturni interesi na Jadranu, ki bi bili
za vsakogar dobrodosli, vendar je bilo za
Nemcijo najlaze izkoristiti to.

Po drugi strani je obstajala nevarnost, da se
bodo morali Francozi tu bojevati. Do izraza
so prisle tudi obveznosti iz diplomatskega
sodelovanja med Francijo in Jugoslavijo
v preteklosti. Zaradi teh okoliscin je bilo za
Francijo veliko teZe sprejeti adlocitev. Prislo
je do razdora, o katerem lahko mirno rece-
mo, da ga je izzval Milosevic. Potrudil se je,
da se je razkol (ki ga je priznanje Hrvaske
povzrocilo med dvema evropskima zavezni-
cama), poglobil kolikor se le da. Z enako
logiko in tehnologijo, s kakrSnima skusa da-
nes destabilizirati (tudi z javnimi napadi in
tajno pomoéjo Jelcinovi opoziciji) rezim
v Rusiji.

Po drugi strani moramo vedeti, da gre pri
MiloSevi¢u za hazardersko mentaliteto, Ki
mece svoj stodolarski bankovec na mizo in
skus$a ¢immanj izgubiti — moznost, da dobi
veliko, pa je vedno odprta. V primeru vojne
Sir§ih razseZnosti, ki je moZna (predvsem
v srednji Aziji, zatem tudi ob Sirjenju vojne
na Balkanu), bi obstajala moznost, da bi do
Velike Srbije vendarle prislo. V tem primeru
bo heroj podviga samo en clovek. Ce pride
do velike Srbije. bo ta nosila podpis Sloboda-
na MiloSevica.

Omenili ste srednjo Azijo, hkrati pa vem, da
nameravate tam snemati enega svojih na-
slednjih dokumentarnih filmov. Zakaj sred-
nja Azija?

Moja fiksna ideja v filmu in novinarstvu je
veliki plan kolektivitete. Veliki plan neke
skupine, neke vojske, naroda, poklica, gene-
racije. Zelo rad bi posnel film o ameriskih
advokatih, rad bi naredil film o Samanih ali
pa na primer o ciganih medvedarjih. Ne
o enem ¢loveku, ne o enem junaku. temveé
o kolektiviteti, ker verjamem. da obsiaja ne-
kaj takega kot kolektivni duh. Vendar ne
nujno samo v naciji, temveé tudi med pred-
stavniki istega razreda, spola, izobrazbe, ge-
neracije, ter da to odkriva zelo zanimivo plat
¢lovekovega bitja, ki je drugace nevidna
v posamezni osebi. Kar se vojn tice, mislim,
da so odliéne priloznosti, ko se kolektivni
duh, ce obstaja, 1zkaze v polnem kulturnem,
tradicionalnem in bojnem sijaju. Jaz sem Sel
skozi doloéeno Stevilo vojn in v politicnem
smislu zelo napetih regij. Ker je srbskemu
narodu uspelo iz tako rahlega mita razviti
tako veliko kolektivne energije. predvide-
vam, da bo pri turkomongolskih narodih. ki
so trenutno izpostavljeni zelo moénemu fun-
damentalizmu iz Irana. politi¢nemu delova-
nju Turéije. ki je dobila tihi mandat Rusije in
ZDA. Rusije. ki je vitalno zainteresirana za
status svoje manjsine v teh drzavah. res prislo
do cksplozije, ki jo zelo obzalujem. Mishim
pa. da bo 1a imela veliko nacionalno energijo
zaradi mocne tradicije. Ker gre za narode, ki
50 resnicno viadali dvema treginama znanega
sveta v dolocenem zgodovinskem trenutku.
Ne vem, zaka) bi ti danes. v Casu svojega
nacionalnega preporoda, razmisljali o ¢em
manjsem.

Seveda mislim, da ima vse 1o mocéno tragiéno
komponento. ter da bo zelo mocan etni¢no-
socialno-politiéni fenomen, ki bo zaznamoval
nade stoletje. Kot sem bil na Cejlonu priéa
ilegalnim akcijam Tamilcev. v vzhodni Indiji
spopadu med muslimani in hindujei, v iran-
sko-iragki vojni opazoval spopad za politiéni
prestiz v obmogju in kot danes Zivim tragedi-
jo Balkana, bi bil rad v srednji Aziji. ker
pricakujem, da se bodo tam dagajali glavm
politicni dogodki v naslednjem stoletju. Ven-
dar je to, kje se bom res znasel. odvisno od
kdove katerih sil, saj je moje Zivljenje 3e
najmanj odvisno od mene.

Igor Medjugorac

DRZAVLJANSTVO (7)

Civilne zadeve sredi rusevin

seh vrst otroske igre so svojevrstna

dramatizacija odrashih zadev in ta-

ko drzavljanstvo ni podobno samo

lovu na zapik, temved spominja na

vseh vrst skrivalnice, zemljo krast
in ristance. V vseh teh igrah se dogaja, da se
nekateri spotaknejo, potegnejo naroben ka-
mencek, naredijo prestop, obsedijo na sredi
kot gnilo jajce. Bistvena razlika pa je v moz-
nosti ponavljanja: vse otroske igre se je mo-
goce it do onemoglost; tst, ki je v eni
zgubil, bo mogoce v naslednji zmagal.
V odrasli zaresnosti pa ni zagotovila, da se bo
sreca smehljala po nekem sluéajnem, bolj ali
manj pravicnem vzorcu.

Vse drzavljanske igre, ki zadnji dve leti pote-
kajo na ozemlju nekdanje SFRI, se odvijajo
v senci zapletene in pogosto grde zgodovine,
stare, prastare, polpretekle in te, ki je Se
sedanjost. Zato se vsem, ki pisejo pravila
zanje, dogaja, da jim ostajajo zunaj dometa
stotine usod, ki jih je zgodovina nadpovreéno
zapletla, ali pa so tezko resljiva zaradi grozot
vojskovanja, ki je zajelo vedino njenega Ziv-
ljenja. Zato je pravila pridobivanja drZzavljan-
stva zelo teZko ocenjevatl sama po sebi in
v primerjavi s pravili stabilmh, urejenih dr-
zav. Ce namre¢ pregledamo papirje, kakor bi
pregledovali Solske naloge, se tezko izogne-
mo podobi uéilnice: v njej so se, kakor je bilo
Zze zapisano, nenadoma znadli novinci, ki
imajo vse razpoznavne znake revicine; bledi
s0, slabo obleéeni, prestradeni in zaradi tega
posebej strogo ocenjevani. Njihovi izdelki so
pod budnim nadzorstvom, ki ne zajema samo
besedil samih, pa¢ pa tudi vse moZne in de-
janske posledice.

V senci voine vse spremeni barvo

Pravila za pridobivanje slovenskega drzav-
ljanstva 5o bila oblikovana v prvem obdobju
osamosvajanja, sprejeta pa 25, junija 1991,
tik pred nastopom vojske. To se jim tudi
poziua. Nobenega dvoma namrec ni, da je to
zakon, ki mirno prestane primerjave z drugi-
mi, doma v tako imenovanem civiliziranem,
demokratiénem svetu. To velja predvsem za
dolo¢ilo 40. ¢lena, Ki je pridobitev slovenske-
ga drzavljanstva omogo¢ilo tudi vsem, ki prej
niso imeli republiskega, da so le na dan ple-
biscita, konec leta 1990, Zziveli tukaj. To dolo-
¢ilo je bilo brez dvoma liberalno, v skladu
z ambicijami po demokrati¢nem, civilizira-
nem Zivljenju.

Vendar je prav ta ¢len - na njegovi podlagi je
slovensko  drzavljanstvo pnidobilo  kaksnih

170.000 "dodatnih” ljudi — povzrodil dvoje
nasprotujocih si ocen. Po eni strani so ga
zadrti Slovenci zgroZzeno opisovali kot »raz-
prodajo«, ob kateri se je razplamtelo veliko
nestrpnosti. Domovina je namrec v fantazij-
skem sveru dom ali mama, prisleki so rivali,
Ki tekmujejo za materinsko naklonjenost, ki
kradejo prostor na soncu in pod streho,
Z vsem tem pa zmanjiujejo njegovo vrednost.
Po drugi strani pa je realizacija te moZnosti za
ogromno mnoZico pomenila nenadno, odvec-
no papirnato vojsko, iskanje dokumentov,
stanje v vrstah, pojasnjevanje intimnih podat-
kov in zgodb. S te plati je bil ist ¢len videti
kot zahteva po prosjacenju in dozZivet kot
ponizanje. Vse skupaj se je Se zaostrilo zaradi
vse tezjih komunikacij s preostankom drzave,
zaradi nepripravljenosti tamkajinjih uradov
na Kooperativno, mirno urejanje zadev.

Izbruh vojskovanja je torej povzrodil, da se je
1izrazito liberalen Clen prevesal v svoje na-
sprotje. Veljal je namreé kratek ¢as, bil je
advisen od ¢ustveno vse bolj nabitega ozrad-
ja, v katerem se je zlahka oditalo izdajstvo in
odpadniitvo. Za namecek je njegova veljav-
nost padla v drugo polovico leta 1991, ko
usoda SFRIJ e ni bila jasna. Veliko lLjudi je
teda) Se upajoce gledalo v prihodnost te drZa-
ve, fes saj se bo uredilo, saj to ne more
trajati . . . Uresnicitev pa je tekla po najbolj

¢rnem scenariju. In tako nenadoma sploh ne
gre ved¢ samo za pridobitev drzavljanstva,
temved se vse 1o veze na usodne odloditve
o tem, kdo se je ali ni pripravljen vojskovati,
kdo in na ¢&igavi strani se je v dolodenem
trenutku bojeval, komu kje grozi smrt, kdo je
ostal brez doma itd. Ob vsem tem je, jasno,

Se bogata druscina Cisto vsakdanjih zadev,
vezanih na drzavljanstvo — kupiti stanovanje,
dobiti ali obdrzati sluzbo, vpisati se v solo,
placevati Solnino, Kupiti ali obdrzati zemljo,
dobiti veljaven potni lList, potovati brez vizu-
ma, zdraviti se in biti zavarovan, dobivati
pokojnino. posegati v politicno Zivljenje...
Obicajna pravila za naturalizacijo, pridobitey
drzavljunstva s poroko, zaradi posebnega in-
teresa — nenadoma dobijo videz izjemne bre-
zobzirnosti, ker imajo za ozadje Krajino v ru
fevinah.

V senci vojne nad vsem tem lezi gost pokroy
Custev, Kjer je na eni strani izrazita masceval-
nost in na drugi socustvovanje, ki mej na
obup. V tej senci je vsako razpravo o zakonu
o drzavljanstvu mogode uporabiti v politicne
namene in dokazati diametralno nasprotje
— kar se tudi dogaja.

Hrvasko patriotsko nagrajevanje

Osamosvajunje Hrvaske je potekalo prece)
drugage in sledovi razlik so vidoi na vseh
podro¢jih. Hrvaski zakon o drzavljanstvu je
bil sprejet oktobra 1991 in je vso inkubacijsko
dobo prezivel v polvojnih ali vojnih razme-
rah. Nastajal je v senci najrazlicnejsih vstaj,
spopadov, formiranja nekaksnih avtonomnih
krajin na njenem ozemlju, zatem tudr v senci
vojne v Sloveniji in Konéno Se vojne na sa
mem hrvaskem ozemlju, Vse to je imelo zan)
in, se razume, za ljudi, usodne posledice.
Frva je preprosto bistveno zoZen prostor de-
mokratiéne razprave. Temu je sledilo ozradje
rastodega sovrastva in maséevalnosti. Nato je
vse skupaj zabredlo v nekakino modvirje pa-
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amo navidezno protislovno je, da se
Italija ravno v €asu. ko se v implozi-
ji konéuje €as prve republike. sesu-
va politiéni sistem in odhajajo s pri-
zoris&a veéne clite, zelo odlogno lo-
teva preureditve zunanjepolitiéne strategije
in taktike. Naravna se zdi ta teZnja zato, ker
se v zacasnem vakuumu oblasti praviloma
pojavijo nove sile. ali preurejene Ze obstoje-
¢e. ki gledajo na stvan drugace, posebno Se,
¢e se v javnosti lahko naslonijo na ne bolj
natanéno razélenjen ob&utek. da so bile v mi-
nulem obdobju narejene velike napake.

Ta obéutek je skupek med seboj precej razlic-
nih povodov; od ogoréenja zaradi sistematic-
ne korupcije okoli skladov za pomo¢ nerazvi-
tim. kar je vrglo senco na celotno italijansko
zunanje ministrstvo in zbudilo notranjo opo-
zicijo »€istih rok«, preko novih stalis¢ do
vioge ltalije v okviru Nata in novega vredno-
tenja pomena nacionalnih interesov v zvezi
s tem. do dejstva. da se v Evropi po koncu
komunizma kot drugega pola zunanjih odno-
sov in kratkega obdobja mednarodne roman-
tike zacenja proti drzavam nekdanjega Vzho-
da trd boj po nacelih realne politike. Proti
vsem. ker so zaradi podedovanih razdrtih
gospodarstev ranljive in jih je zato mogoce
postavit pred hude dileme v zvezi s povojni-
mi mejami. ki so bile narejene hkrat kot
nacionalne meje in kot meje med idejnimi
sistemi.

Na preprosto vprasanje. ali je za Slovenijo
bolje. ¢e se Italija zvija v notranjih teZavah ali
ne. je mogoce precej zanesljivo odgovorit
ne. Mirnejse. manj dramatiéno spreminjanje
politiénega sistema in drzavnih ustanov bi
verjetno vplivalo na postopnejie, bolj koope-
rativio ravpanje tudi na podrodju zunanje
poliuke.

Upraviteno pa je vpradanje. ali ni bilo v zad-
njih petih, Sestih mesecih mogoée bolj sproti
ovrednouts sprememb. ki so se cutile v diplo-
maciji. jih po diplomatskih poteh poskusau
nevtralizirati. da ne bi bilo razo¢aranje tako
veliko. Retoriéno vpraganje velja tudi za na-
prej: od tega. ali so poslanci seznanjeni
spremembami okoli nas. ali vedo. koliksen
ealen manevrski prostor nam je v kakSnem
casu na voljo. ali vedo za objekuvno oslabi-
tev pomena nacela o samoodloébi v Evropi
nasploh. je odvisna stopnja uresniéljivost na-
vodil konkretnim pogajalcem.

W= A

7 drugimi besedami. ni dovolj. da sliSimo
samo tisto. kar bi radi shisali, in premajhni
smo. da bi si lahko privoséili, da kaksSne
velike sosednje drzave ne bi upostevali in bi
se zatekli v. varstvo druge. V slovenski zuna-
nji politiki ne more biti dileme ab-ali (ali
Italija ali Avstrija). ampak morata biti navzo-
& ena in druga stran, kar zahteva dolocitev
dolgoro¢aih ciljev (kaj hofemo) in proZno,
sprotno prilagajanje ustemu. kar v resnici
lahko doseZzemo. Pri tem je treba upoStevati.
da prizadevanje za en delni cilj ne sme ogro-
ziti drugih delnih ciljev. Zahteva timsko de-
lovno metodo. parcialnih strankarskih intere-
sov prosto vodenje. osredotoéenost vseh re-
levaninih podatkov na enem mestu in med-
panofno usklajevanje. Strategija bi morala
nastajati preko metode »scenarijev«, pr ka-
teri s enako pozorno obdelujejo dobre in
slabe strani. da se na koncu tisti, ki so jim
volivel posredno zaupali odgovornost za vo-
denje zunanje politike, lahko zavestno odlo-
¢ijo. da bodo sprejeli dologeno usmeritev in
vzeli v zakup njene neugodne plau. Zmanjsa-
nje $kode na najmanj$0 MOZNO METO, Ves Cas
s pozornostjo na komplesne dolgoroéne korni-
sti Slovenije.

In zdzj k smerem. med katerimi nastaja nova
italijanska zunanja politika. kolikor jo je mo-
goce oceniti po tisku dostopnih. podatkih.
Seveda nastaja v bitki med razlicnimi pogle-
di. obremenjena je s konfliktnostjo med »sta-

triotizma. v stanje, ki se v&asih opisuje kot
vojna. drugi¢ kot mir, predvsem pa je zazna-
MOVENO Z IZJEMNO SUrovostjo in ragicnostjo.

cisto vsak, ki je bil v doloenem tre-
) tam doma — gre torej za izrazito domi-
y nacela 1us soli — so se Hrvat odlodili za
tivnost, ki poéiva predvsem na rodu,
ée 7¢ ne na krvi. Drzavljanstvo je bilo a priorn
ragotovljeno samo tistim, ki so se tam rodili
in si nekod v preteklosu pridobili republisko
irzavljanstvo. Vsi preostali prebivala so se
znaili fele pred mozZnostjo, da s posebno
vlogo pridobijo pripadnost novi drzavi. In
ker se te posebne vloge pretresajo v zelo
posebnih, vojnih okolisééinah, ima refevanje
pridih rasizma in politiéne primernosti.

=
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rest

Emocionalni naboj je razviden Ze iz besede
»domovnica«, v nasprotju s »potrdilom o dr-
zavljanstvu«, na Ccustva ubran izraz, ki za
namefek tudi po videzu zbuja misel na priz-
nanje. nagrado, spricevalo — nekaj, kar si je
treba zasluziti. Tudi zahteve, ki jith -morajo
izpolnjevati ne-narojeni kandidati za vstop
v dom 1n dostop do domovnice, so nekoliko
nenavadni. Poleg potrdila o nekaznovanosti
in znanja jezika, kar sodi med standardne
pogoje. na Hrvatkem Zelijo Se ustrezno vede-
nje. 1o pa je takéno, da je na njegovi podlagi
o prosileu mogote sklepati, »dz poStuje prav-
ni poredak i obi€aje u Republiki Hrvatskoj i
da prihvata hrvatsku kulturue,

Nekaj podobnega zahteva marsikatera dria-
va, vendar od tujcey, ki so prisli »iz daljne
dezele, iz tujega kraja«, ne pa od ljudi, ki so
deset . dvajset, trideset let Zziveli v teh krajih,
soustvarjali so kulturo, pravno ureditev, po-
vorili ta jezik — mogoce v drugaénem dialektu
— in se skratka tu poc¢utili doma. V razmerah,
kakréne so bile leta 1991 na Hrvaskem, taks-
nz doloéila niso pomenila poznavanja, nujne-
gz za funkcioniranje, temvec drobno (ali ne
tzko drobno) ponizanje, simboli¢ni poklon
novi drzavi. S pravnega vidika pa je dosu
vaznejée 10, da je vsa tovrstna vprafanja mo-
pole refevall samo s poizvedbami, to pa ni
dale¢ od ovazjanja, vohunjenja, &ikaniranja.
Ob 1em je, jasno, spet treba reéi, da 1o i
posebna izjema. Tudi Elovek, ki hole postati
drzavljan ZD A, potrebuje dve pridi in samo
naivnezl mishjo, da ob teh dveh javnib pricah
ni tudi kakéne tajne. Ampak vse 1o je tako
rekot vialkulirano v amerigki paket in sodi
v prosto izbiro — vzemi ali pusti. Nekoliko
drupaée je, €& 50 v 1zkino situacijo prisiljeni
ljudje, ki si niso nikdar mislili, da bi se njihov
dom utegnil spremeniti v ne-dom, da bodo
sosedi v njih videli koéljive tujee, ki morajo
na stara leta skozi poseben ritual poniznosti,
da bodo tu smeli biti doma,

O stevilkah se ni¢ ne ve

V nasprotju s Slovenijo, kjer urad za pravno-
upravne zadeve redno poroCa o svojem delu,
sproti pojasnjuje interpretacijo posameznh

SOBCTNA PRILOGA

NAPORNI RIM, ZBEGANA LIUBLIANA

Leden dez na Slovenijo

rimi« in »novimi« politi¢énimi silami, paraliza
osrednjih organov izvréne oblasti odpira
prazne prostore. v katerih se vsaj zacasno
lahko prebijejo do veljave parcialni interesi
in se lahko portrdi Ze klasi¢na domislica Ha-
rolda Nicolsona, po kateri je italijanska zuna-
nja politika politika ambicij velike sile. izva-
jana z metodami majhne.

V prvi, najbolj splosni delitvi gre za tekmova-
nje med zunanjo politiko s SirSimi mednarod-
nimi ambicijami kot dela evropskega jedra in
nacionalisticno obarvano, zdaj nevtralisti¢no.
zdaj poudarjeno regionalno (recimo balkan-
sko ali sredozemsko) politiko. TakojSen pre-
izkus bi pokazal. da je v zadnjega pol leta
postopoma pridobivala veljavo druga smer,
kar je mogoce razbrati tudi iz obsirnih analiz
v tisku. ki oéitajo vladi, da nima nikakrine
zunanje politike. in iz zapisov, zlasti v milan-
skem ¢asniku 1l Giomnale, da naj bi Italija,
»ponizana v korupcijskih $kandalih, obrnila
stran v knjigi« in v odnosih z Ljubljano in
Zagrebom »kon¢no zacela braniti nacionalne
mterese«.

Toda na Zalost te usmeritve ni mogoce odpra-
viti z oceno, da gre za zafasne, arhaitne
recidive politicne smeri. ki ni nikoli preneha-
la obstajat in da jo bo preizkus na evropski
ravni s tamkajinjimi merili nujno obtesal.
Obstaja objektivna nevarnost, da politika
»velike sile z metodami majhne« dobi zavez-
nike v okviru ES: Gréija je navsezadnje na
takem stalis¢u (do Makedonije) Ze nekaj casa
in bistva premika ne spreminja dejstvo, da se
Grdija in Italija glede Makedenije ne ujemata
— prjem je v obeh primerih enak.

Elementi povezave pa so tudi drugod. Opazi-
ti je, da prevladujote politicno mnenje
v Evropi Ze spet (ali e vedno) Steje Slovenijo
in Hrvasko za »motilki miru« da je zaskrblje-
no zaradi tega, kar se dogaja v Belgiji (Flama
in Valoncl ze zivijo vsak zase in pripadnost
skupm belgijski identiteti popuséa). zato ima-
ta nasa dva primera sporno »Vzgojno« sporo-
¢ilo tudi za druge podobne poloZaje. Medtem
se pojavljajo novosti v odnosih med Neméijo

¢lenov in odgovarja na pere¢a vprasanja, na
Hrvaskem v glavnem moléijo o podrzavljanju
svojega prebivalstva. Nikdar niso predstavili
strukture prosilcev, odobrenih in zavrnjenih
vlog, deleza posameznih narodnosti Jugosla-
vije. Kar se ve, je v glavnem znano iz ob¢as-
nih €asopisnih ¢lankov in seveda iz osebnih
komunikacyy med ljudmi. Po tem sodeé je
situacija kaoti¢na, predvsem pa zelo boleca
za bsofe 1n tisoCe ljudi. Nobena skrivnost
namrec ni, da so hrvaske oblast pri dodelje-
vanju domovnic restriktivne, kajti simbolni
dom jim je ob majanju stvarnega toliko vaz-
nejsi. in tudi maséevalne do sovrazne strani.
Celo Slovenci in Kosovéani tezko postanejo
hrvaski drzavljani, za Srbe in Muslimane je to
$e bolj problematiéno, ée Ze ne nemogoce. In
kjer je moznost, da prepad med mogoéim in
nemogo¢im premost depar, se hitro razvije
korupcija.

Toda 1e 1ezave, kakrinekoli Ze so, so zaneslji-
vo &ele uvod v tezavno obdobje, ki bo pridlo,
ko bo znova mir. Gre, seveda, za teiave
upravno-pravne narave, gre za moralne dile-
me, gre za birokratske posle, ki se po koli¢ini
flovedkega trpljenja ne morejo meriti z vojni-
mi tezavami. Nekaterim se zdi, da je o njih
sploh neprimerno govoriti, ée$ da je vazno le
10, da se konéa vojna. A vseeno: tudi vojna
s srednjeveskim kalibrom brutalnosti se bo
neko¢ koncala in potem si bodo morali ex-
Jugoslovani v skladu s pravili 20. (ali 21.7)
stoletja urediti papirje.

Stiske na slovenskem predprazniku

Ce smemo soditi po slovenskih izkusnjah, bo
10 prece] zoprno, in ¢e se bo ciklicno zaobrni-
lo v ¢as, ko bodo ex-Jugoslovani iskali zgled
pri Slovencih ($e pred deseumi leti so mno-
Ziéno govorili, ¢ ovako to rade Slovenci), je
probleme Ze mogoce predvidet. Dale¢ naj-
vet eksistencialnih stisk bodo imeli vsi oficirji
JLA in njenih naslednic, zelo hudo bo tudi
njilovim druzinskim élanom. Cim bolj mega-
na je kak$na druzina, tem bolj ji bo tezko,
posebno €e se je (ali se) veliko seli. Skoraj vsi
s¢ bodo morali pripraviti na diskriminacijo,
ki ne bo povezana samo z rodom (krvjo,
poreklom, vero), paé pa tudi z revééino. To,
kot reéeno, izhaja iz problemov, registriranih
v Sloveniji. 1z zgodb ljudi, ki so obti¢ali na
pragu Slovenije, na njenem predprazniku,

Med zanimive fenomene sodi to, da si Slo-
vencl oCitajo (ali se jim o¢ita) rasizem in blut-
und-boden zadriost, vendar veliko primerov
govori 0 nasprotni zadrtosti. Slovenski paru-
grafi in praksa kaZejo veliko nesenzibilnost
do ljudi, ki so po rodu Slovenci, a 50 se
izselili, v doloéenih letih (ko so se recimo
sprejemali kakéni predpisi) Ziveli kje drugje,
ki 80 &e danes kje zunaj, pa bi se radi vraoili
ipd. Slovenija se v mnogih primernih te vrste
vede kot trdosréna drzava, ki se na vse nacine
otepa ljudi, ne glede na to, da je iz njihovih
imen razbrati slovenski rod. Med pozornosti
vredne primere, ki upravitujejo slovenski

na eni strani in Poljsko in Cesko na drugi, ko
gre za urejanje vprasanj v zvezi s povojnimi
migracijami nekaj milijonov ljudi po zaérta-
nju meja teh drzav v okviru dvopolnih med-
narodnih odnosov. Ne da bi kdo postavil pod
vprasaj katero od prvin »helsinske« ureditve,
zlasti sporazumno spreminjanje meja. se pre-
ko podrocja clovekovih pravic (skupinskih
pravic manjsin) lahko ucinkovito poseze v oz-
je pojmovano suverenost teh drzav.

Natanko taka je pot, ki jo je ubrala Italija,
potem ko se je na izvrsilni ravni odlodila, da
si bo prizadevala predvsem za cilje regional-
ne sile. Med moznostjo sprejeti kooperativ-
no. nekonfliktno stalid¢ée. ko gre za zas¢ito
legitimnih interesov italijanske manjsine
v Sloveniji in na Hrvaikem, in mozZnostjo
narediti iz tega konfliktno razmerje. pri Ce-
mer se uporabljajo pritiski na podrogjih, ki so
za Slovenijo zivljenjsko pomembna, se je od-
locila za drugo. Ni na primer sprejela poti, ki
se je ponujala. da bi obema naslednicama
Jugoslavije olajiala prikljuditev k evropskim
integracijam in bi ju nato ter s svojimi merili,
tudi v premoZenjskih stvareh in s pravili pro-
stega gibanja kapitala. primoralo k popusca-
nju pri prevec vase zaprtih stalis¢ih. Odlocila
se je skratka, da bo popuséanje v teh stvareh
postavila za pogoj svoje privolitve v prikljudi-
tev: nujne. ker te mednarodne organizacije
delujejo po nagelu konsenza med ¢lanicami,
in ¢e se ne strinja ena, propade vse.

V izvedbi tega nacelnega staliS¢a so stvari
zvedine poznavalsko obdelane; resolucija, ki
je v konénem ucinku poziv Italije. naj se
odloZi sprejem Slovenije in Hrvaske v Svet
Evrope, je zgrajena na mednarodnopravno
utemeljeni zahtevi po enotni ravni zaséite
italijanske manjsine v obeh drzavah in se tudi
v premozenjskih zadevah sklicuje na veljavna
evropska merila.

Podobo pa dopolnjujejo $e drugi signali. V u-
skovnem uradu rimskega zunanjega ministr-
stva omenjajo, da se Italija ob preporodu
nistrske« identitete zgleduje po resitvah, s ka-
terimi naj bi Poljska dovolila beguncem
s predvojnih nemskih obmoéij vrnitev sploh

sloves skoposti, sodijo stari ljudje, ki bi se
radi vrnili iz Hrvadke, Srbije... pa jim tu
zastavljajo vprasanje, od éesa mislijo Ziveu,
potem pa jim odgovarjajo, da imajo prenizke
pokojnine. Tu je smiselno dodati, da je res,
da od novih priseljencev vecina drzayv terja
sposobnost prezivetja — a da morajo biti meri-
la za nekdanje ¢lane te skupnosti bistveno
blazja.

Nito je tu problem stalnega bivalitéa. Mobil-
n@}judjc, ki so se radi selili, imajo ze v Slove-
niji ncizmerne sitnosti, pa naj gre za papirje,
preklice, prevode, overovitve in podobno,
Komaj si je mogoce predstavljati, kaj se bo
dogajalo z mnoZicami, ki so zbezale, odhajale
na silo in potem tavale od enega zato¢is¢a do
drugega, ponavadi seveda brez potrdil. Kako
s¢ bo sploh ugotavljalo, kam spadajo, kater
zakoni zanje veljajo in kateri roki? In ée se Ze
v Sloveniji, kjer je upravni aparat na dale¢
najvisji ravni, toliko ljudi pritoZuje nad po-
Casnostjo ali zavlatevanjem, kaj se bo Sele
drugje?

Na desetine ljudi, ki so v Sloveniji zaprosili za
drzavljanstvo, je dobilo zavrnilne odloébe,
ker da so sodelovali v agresiji na Slovenijo.
To je razlog, ki najde izrazito oporo v razpo-
lozenju ljudi, vendar pa je pravno sporen.
Taksno obrazlozitev bi bilo namreé¢ treba
sodno dokazati, in to na podlagi nepristran-
skega sojenja in odloébe. Teh v glavnem ni.
Odlocitve so bile sprejete na podlagi izjav
neimenovanih prié, ki so trdile to in ono, kaj
vse, pa ostane zuna] moZnosti preverjanja,
ugovarjanja, spodbijanja. Podelitev drzav-
ljanstva je bila v teh primerih pojmovana kot
nagrada, oziroma nepodelitev kot kazen za
delovanje prou interesom Slovenije — o Kaz-
novanju pa v urejeni pravni drzavi lahko
odlo¢ajo le sodisca, v skladu s strogo doloce-
nimi, mednarodno veljavnimi standardi. Vsa-
kemu argumentu mora biti omogoéeno ugo-
varjati, vsakemu obremenilnemu pri¢evanju
mora biti omogoéeno uravnotezenje z razbre-
menilno prico.

V Sloveniji je tak$nih primeroy relativno ma-
lo, tudi koli¢ina zamer in mas¢evalnosti je
relativno nizka, ker je bila agresija na Slove-
nijo otroska igra v primerjavi z brutalnostjo
vojne na Hrvaskem in v Bosni. A kolikor jih
%e je, vsak primer pomeni eno druZino in pri
kréitvah je ze en primer preveé. Komaj lahko
dojamemo, kako srhljiv bo poloZaj, ko bodo
v postopku celi bataljoni uniformiranih ljudi
vseh rednih, polrednih in preostalih vojsk
Balkana, Ce ze slovenski upravni organi po-
zabljajo na domnevo nedolZnosti in radi izha-
jajo iz domneve krivde, kaj neki se bo Scle
dogajalo drugje?

Kar prihaja, bo kaos. Rusevine ljudi, his,
morale in prava, NeKakéen srednji vek, kjer
bodo mnozice ljudi iskale cerkvena ali samo-
stunska vrata in s trkanjem prosile za zato-
Ciste.

Alenka Puhar
KONEC

ali vrnitev premozenja. Pozorno opazuje tudi
reditve, ki bodo sprejete med Cesko in Nem-
&ijo glede Nemcev iz Sudetov. Cilj Italije je,

.pravijo v uradu, omogoéiti vrnitev éim vecje-

ga stevila beguncev (oprantov) na nekdanje
domove in imetje v Istri.

Predvidevati je mogoce, da bo Italija skusala
pustiti stvari odprte. ne sprejemati prece-
dencnih resitev in racunati na dejavnik ¢asa,
kar je za Slovenijo slabo, ker se zavlaevanje
(to je razvidno tudi iz poc¢asnega ritma »po-
osimskih« pogajanj) nanaa na vkljugevanje
Slovenije v Evropo.

Zaradi politiéne higiene bi najbrz lahko pre-
zrli predlog trzaskega Zupana Staffierija na
nedavnem sreéanju nove geopolitiéne revije
Limes v Benetkah. ko je vsem drugim priti-
skom dodal Se enega (povabiti na pogajanja
o dograditvi Osima tudi Srbe), toda da se
stvari spreminjajo tudi na tem podrodju. je
nesporno. Generalni sekretar zunanjega mi-
nistrstva Bruno Bottai se je minule dni mudil
v Beogradu, kjer je predal pismi ministra
Colomba Cosicu in MiloSevicu, sre¢al pa se je
tudi z generalom Zivoto Panicem. Kljub Sifn-
ranosti porocil. ki omenjajo, da naj bi 8lo za
groznje Srbom, ¢e ne bodo ustavili vojne, je
med vrsticami v tisku mogoce razbrati verjet-
no pravo sporocilo: bosanski Srbi naj naredi-
jo minimalen korak v smeri pripravljenosti na
koné¢anje vojne in Italija bo naredila vse, da
bi se ukinile sankcije proti Srbiji. Da je bil

Bottai v Beogradu samo po volji minisira
Colomba, ki bo morda na tem poloZaju e
kakien teden in da korak ni bil usklajen
v Evropi. si je tezko zamisliti. Ali bo Italija
izkoristila »srbski dejavnik« v novi regionalni
politiki preko vzvoda splodne naveli€anosti
Evrope, ko gleda bosanske strahote, kar po-
meni katerokoli resitev, samo da bi se vse
skupaj koncalo?

Deli, ki so pripeljali do italijanskega stalisca,
so deloma objektivne danosti, zunaj dosega
slovenske zunanje in notranje politike. Toda
nova palitiéna smer se nadaljuje tudi z drob-
ci, ki bi jih bilo mogoée prepreciti, ¢e ne bi
manjkalo nekaj bistvenega v postopku odlo-
¢anju o dolgoroénih koristih Slovenije. 30.
marca je na primer glasilo delodajalcev Il
Sole-24 Ore objavilo porocilo o obisku pro-
metnega ministra Tesinija v Ljubljani z naslo-
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vom »Tesini zamrznil sklade, namenjene Slo--

veniji za izgradnjo cestnih pentelj«. Casopis
omenja 110 milijonov dolarjev po zakonu
o obmejnih obmoéjih za dograditev prikljuc-
kov na nacrtovane poznejie avtocestne pove-
zave med Trstom oziroma Gorico in Ljublja-
no. Tesini naj bi bil sicer rekel malo drugace
(»formalna odlocitev o tem Se ni bila spreje-
ta«), toda v pogovoru z italijanskim tiskom je
bil o¢itno dovolj jasen, da so ga razumeli. da
so skladi zamrznjeni in da se bodo odmrzova-
li glede na pripravljenost Slovenije na drugih
pogajanjih.
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V tem poniZujo¢em poloZaju pa nam morda
le ni bilo treba biti. 4. aprila lani smo v So-
botni prilogi Dela objavili pogovor s predsed-
nikom Furlanije—Julijske krajine Viniciom
Turellom, v katerem je poleg nacelne pri-
pravljenosti na vsestransko sodelovanje ori-
sal tudi finanéni naért v skupni vrednosti
milijarde dolarjev za horizontalno povezavo
(preko Ljubljane in Maribora na MadZzai-
sko). Od tega naj bi bilo 94 milijard lir (po
tedanjem menjalnem razmerju 75 milijonov
dolarjev) iz zakona o obmejnih obmogjih,
s katerimi razpolaga Turellova dezela, 85
milijonov dolarjev bi vlozila Slovenija s po-
mo¢jo kreditov italijanske vlade, 80 milijo-
nov bi bilo lastnih vlaganj in 28,5 milijona iz
kredita BEI. Mesana slovensko-italijanska
druzba Adria bi na mednarodnem trgu iskala
kredite, ki jih Slovenija sama ni mogla dobiti.
Turello je izjavil, da éakajo samo slovensko
odloditev, ki bi morala vsebovati privolitev
v podelitev koncesije za uporabo ceste, kar bi
bilo treba poprej zakonske urediti. Nobelo-
vec, ekonomist Modigliani je v nacrtu videl
mozZnost znatne spodbude slovenskemu go-
spodarstvu, ki bi spremljala tak podvig.

Odlocitve ni bilo, premikov v parlamentu
tudi ne, minevali so dragoceni tedni in mese-
ci, pribliZevala so se nevarna znamenja itali-
janske finanéne krize, ko so zamrzovali skla-
de za to in ono in ko se je prevesilo poletje, je
bila zadeva Ze bistveno drugacna. Drugacna
tudi zato, ker se je medtem sklepanje v Slo-
veniji preselilo k drugi izbiri. Gradnjo naj bi
»tiho«, toda s podporo politicnih sil dveh
deZel po slovensko-nemsko-italijanskem na-
értu zaupali podjetjema Holzman in Iritecna;
s tem naj bi »odstranili periferne pritiske
Gorice in Trsta« in obdelali zadevo celovite-
je. (Opomba: deli v narekovajih so iz gradi-
va, ki so ga zainteresirani italijanski podjetni-
ki s posredovanjem Borisa Snuderla, odpo-
slanca takratnega prometnega ministra
Krajnca, posredovali Delu novembra lani).

Ostalo je znano: cestna povezava, ki bi
ovrednotila 'strateski pomen slovenskega
ozemlja za Italijo in jo povlekla v precejsnjo
investicijo in v njen krog gospodarskih intere-
sov, je odletela z realnih tal v oblake. V enem
letu se je skupna italijanska politika tako
spremenila, da zdaj na morebitno financira-
nje cest ne gleda ve¢ v zainteresirani partner-
ski, temve¢ konfliktni, tekmovalni luci, »pe-
riferni« Interesi pa so, vsaj tisti, ki so tudi
nasi. zares odstranjeni. Kaj ¢e bo naslednji
korak razmislek, ali ne bi Se bolj izkoristili
sprtosti med Slovenijo in Hrvasko in poveza-
ve na vzhod premaknili drugam, morda ¢ez
Reko? Odloéitev je bila rizi¢na. res je. Toda
vsaka, kakr3nakoli varianta bi bila boljsa kot
nikakréna, ker je lo po zlu celo leto, ki se ne
bo zlahka ponovilo. ¢e upostevamo stanje
financ in duha v Italiji.

Z majhnimi, na videz nepovezanimi delci se
tako sestavlja mozaik pasti, v Kateri so zdaj
slovensko-italijanski odnosi, z njimi pa nekaj
vprasanj v zvezi Slovenija—Evropa. Vredno
intenzivnega povezanega analiticnega dela in
poguma pri odloéitvah.

Mojca Dréar-Murko

SLABO ZAVAROVANI
POTROSNIKI

Ali bomo

prisli do

razredne
tozbe?

¢ pred nekaj leti so v Sloveniji le
entuziasti razmisljali, ali bolje. sa-
njarili 0 varstvu potrosnikov, ka-
kréno poznajo demokratiéne, go-
spodarsko najbolj razvite druZbe,
zakon, ki naj bi urejal to podroéje, pa je bil
donedavna nebodigatreba celo za nale vi-
soke vladne funkcionarje. Zgledovanje po
razvitih trznih gospodarstvih je neizogibno
naplavilo tudi ve¢jo skrb ali vsaj zanimanje
za zas$Cito potrosnika; pred priblizno tremi
leti sme dobili neodvisno organizacijo po-
trosnikov, zdaj je v pospeseni pripravi za-
kon o varstvu potrosnikov, o tej temi se
razglablja ¢edalje pogosteje in na razlicnih
mestih, splo$na raven potrodniske ozaves-
¢enosti pa je doka) napredovala.
Vendar zal tisti, ki se po sluzbeni dolZnosti
ukvarjajo s tem podrocjem, Se vse prepogo-
sto razumejo samo strgan podplat in skisa-
no mlcko, in pa nobenega, Ki bi razmisljal
sistemsko, V Zvezi potrosnikov Slovenije
se opirajo na tezo, da je varstvo potrosnika
nov vidik varstva Cloveka, posaumezniku,
obenem pa eden bistvenih elementov prila-
gajunja  trzni ekonomiji, gospodarskega
vklju€evanja v evropski prostor in posredno
tudi spodbujanja in promocije nase dobre
proizvodnje. Kar je, paé je. Zaradi takSne-
ga odnosa posameznikov do potrosniskih
vprasanj se tudi zakon o varstvu potrodni-
kov ne rojeva ravno brez boledin. No, da ne
bomo Kkriviéni: ministrstvo za ekonomske
odnose in razvoj je izdelalo sodoben zakon,
v katerega je zvesto preslikalo Stevilne resi-
tve iz tovrstne zakonodaje razvitih trZznih
gospodarstev. Zakonodajalec je v sodelo-
vanju z organizacijo potroinikov Ze v prvi
fuzi uposteval nekatere postulate, na Kate-
rih temelji varstvo potrosnikov, denimo
v Angliji, Skandinaviji, eravno ne vseh,
Vendar se je bati, da bo tako kot na samem
zacetku tudi v nadaljnji razpravi o zakon-
skem besedilu neosveSéenim  razpravljal-
cem odved kak nepoznan zadéitni indtru-
ment in se bodo hoteli »navlakes, ki seveda
tudi nekaj stane, otresti, Dober primer za
to je debata glede ombudsmana. Varuh za
¢lovekove pravice (ki ga predvideva Ze
ustava) — da, poseben ombudsman za var-
stvo potrodnikov, kakrsen uéinkovito delu-
je Ze desetleja denimo na Svedskem, pa
nam ni potreben. Prozornih opravidil je na
pretek: zapleteno, drago, prevelike pristoj-
nosti... Skratka, polittka neambicioznih ko-
rakov,

To, kar po mnenju predsednice Zveze po-
trosnikov Slovenije Brede Kutin 3e posebej
manjka v zakonu. pa sta instituta tako ime-
novane razredne tozbe in aktivne pravice
do tozbe.

Razredna tozba in kolektivni spor izhajata
iz anglo-ameriSkega pravnega sistema,
medtem ko ju kontinentalni pravni sistem,
ki mu pripada tudi nase pravo, ne pozna.
Vendar so se v zadnjih letih zaradi razvoja
potrosniskega in delovnega prava ter eko-
loskega varstva zaceli spreminjati tudi
evropski zakoni. Neke vrste razredno tozbo
dopuséa Neméija. Italija in Francija pa sta

v tem pogledu aktivni zlasti na ekoloskem-.

podrogju. Dokument, ki naj bi urejal var-
stvo potrosnikov na evropski ravni. je
evropska direktiva o nepostenih pogodbe-
nih pogojih (ki je Se v osnutku), ki predvi-
deva uvedbo razredne tozbe.

In kakina je bistvena razlika med naso
abiéajno toZzbo in razredno tozbo? V nasem
(kontinentalnem) pravnem sistemu velja
nacelo, da mora toZiti tistega, Ki je povzro-
¢l Skodo, vsak oSkodovanec, torej vsak, ki
ima tako imenovani pravni interes, pose-
bej. Sodnik je pri razreSevanju posamezne-
£a primera povsem avionomen, njegove
odloéitve niso odvisne od tega, Kaj je v ena-
kem ali podobnem postopku razsodil nek-
do drug. Vsak proces je primer zase. Pri
razredm tozbi pa toZi tistega, Ki je povzrocil
skodo, eden od oskodovancev ali skupina
v imenu vseh prizadetih. Razsodba oziroma
njeni ucinki veljajo za vse prizadete. To je
zelo poenostavljena razlaga, v resnici pa
gre za teoretiéno zelo zahtevno snov, zlasti
zato, ker bi morali presaditi resitey iz enega
v drug pravni sistem. Ob tem se na primer
postavlja vprasanje, na Koga vse se nanasa-
jo ucinki. Ce toZznik izgubi: ali bo vsakdo,
ki na novo odpre tak primer, obsojen na
neuspeh, éetudi bo navedel Se nove, obre-
menilne dokaze?

Omenili smo dve moZnosti Kolektivnega
upiranja krivicam, Ki se godijo potrosni-
kom. Pri razredni toZbi toZi en oskodova-
nec ali skupina oskodovancev, na razsodbo
pa se potem lahko sklicujejo vsi drugi na
enak nadin ofkodovani potrosniki. Druga
moZnost pa je prenos pravice do tozbe na
neko organizacijo, ki sama ni prizadeta.
Aktivno legitimacijo za tozbo v potrodni-
Skih sporih naj bi dobila potrodniska orga-
nizacija, ki izpolnjuje mednarodno doloce-
na merila za delovanje potrosniskih organi-
zacij — da je strankarsko neodvisna, da se
ne ukvarja s trgovskimi oziroma komercial-
nimt posli in da dela v konist potrosnika. Ta
bi nastopala v imenu dolo¢ene ali nedoloce-
ne skupine potrofnikov. Ce taka organiza-
cija ugotovi, da neko podjetje posluje neza-
konito in s tem povzroca (ali Sele bo pov-
zrodilo) skodo potrosSniku, bo tozila to po-
djeyje. Ce sodidce ruzsodi v prid toznika, bo
lahko uveljavil pravico do povracila skode
vsakdo, ki »se bo nasel« v tem primeru. Ali
pa bo razsodba ucinkovala vzgojno in bo
podjetje nezakonitosti odpravilo. Aktivna
pravica do toZzbe bi bila v praksi uporabna
zlasti za zaddito potrodnikov pred samovo-
ljo raznih agencij, zavarovalnic in drugih
storitvenih arganizacij, ki delajo na podlagi
vnaprej doloéenih posebnih pogojev. Na
tak nacin bi bila na udaru tudi zavajajoca
propaganda,

Na vprasanje, zakaj institut razredne tozbe
prav v zakonu o varstvu potrodnikov, odgo-

“pogosto zavestno odlocajo za krditve. To se

varja Ziva Drol Novak z Zveze potrosnikov
Slovenije. Prav na tem podrocju, pravi,
prihaja do krsitev, ki prizadenejo 3irok
krog ljudi. vsakemu posebej naredijo soraz-
merno majhno 3kodo, skupno pa so proiz-
vajalec. trgovec ali druga storitvena organi-
zacija, ki poslujejo nezakonito, mocéno pri-
zadeli potrosnisko populacijo. V Sloveniji
Se ni obseZne tovrstne sodne prakse, sodni
mlini na splosno meljejo pocasi. so dragi. in
e upostevamo Se, da so nadi potroiniki
premalo osvesCeni, premalo vedo o svojih
pravicah, se ne kaZe Cuditi, da tovrsinih
sporov_na rednem sodisc¢u ni veliko. Tega
se seveda zavedajo tudi podjetja, zato se

jim preprosto splaca. Zgled takega obnasanja
je pretekla praksa gradbenih podjetij. Ob
prevzemu na novo zgrajenih stanovanj se je
praviloma pokazalo veliko napak. po-
manjkljivosti, zamude rokov so bile obicaj-
ne. Domala vsakdo, kdor je dobil stanova-
nje, se je z malomarnostjo gradbincev spri-
jaznil. v toZzbo pa se razen redkih izjem
novopeceni stanovalei niso spuscali. Tudi
¢e je kdo od njih tozil gradbeno podjetje. se
je postopek viekel, in ko je morda po dol-
gem ¢asu sodisée razsodilo v njegovo Ko-
rist, drugi niso imeli ved ¢asa za tozbo — ker
je potekel sploidni zastaralni rok in je pravi-
ca do tozbe ugasnila.

V zadnjem &asu pa v Sloveniji dvigajo prah
trije obseZnejdi portrodniski spori: s kopr-
skim Cimosom oziroma prodajalei Cimoso-
vih vozil, z SKB banko in z banko Les. Pri
Cimosu gre za pladilo obresti; po zakonu
o blagovnem prometu mora prodajalec pla-
¢ati obresti. & pogojuje dobavo avtomabila
z vnaprejdnjim placilom celotne Kupnine.
Kupec avtomobila lahko zahteva placilo
obresti. Ce mu jih prodajalec ne izplaca
prostovoljno, lahko Kupec vlozi tozbo.
Vendar mora toziti vsak Kupee posebej.
Zveza potrodnikov je evidentirala okoli 200
takih zahtev, prizadetih pa je vec: namrec
vsi, ki so kupili avtomobil tega proizvajal-
ca. Oskodovancev SKB banke je okrog 20
tiso¢, med ¢lani Zveze potrosnikov jih je
900 takih, ki nameravajo — spet vsak pose-
bej — vloziti tozbo. Vendar ¢akajo na raz-
plet devetih tozb, ki jih je (po tipih) doslej
vlozila Zveza potrosnikov v imenu oSkodo-
vancev. Za banko Les so varcevalei menili,
da je hranilno-kreditna sluzba, za Katero
jaméi drZava, ne pa da je to navadno po-
djetje. Ko je Sla v stecaj, so bili vsi njeni
varéevalei ofkodovani, na Zvezo potrosni-
kov se jih je obrnilo okoli 400, Vsi ti spori
bi bili hitreje in ceneje razredeni, sodiséa ne
bi bila zasuta z istovrstnimi primeri, ¢e bi
uveljavili razredno tozbo.

lzgovor, da bi bilo izjemno zapleteno vnesti
taksno resitev v naso zakonodajo, v prime-
ru ruzredne tozbe ni povsem za lase privie-
¢en. Ta institut pri nas Se ni teoreticno
dovolj razé¢lenjen, zato bi morali vsi pristoj-
ni, namred organizacija potrodnikov, mini-
strstvo za ekonomske odnose in razvoj, mi-
nistrstvo za pravosodje, pravna fakulteta in
sodiste, izdelati skupen predlog, morda
manjso Studijo, kako bi ga vklucili v naso
zakonodajo. Najbrz bi bile potrebne tudi
spremembe zakona o pravdnem postopku
kot temeljnega in pravzaprav tezko spre- -
menljivega predpisa. Vse to pa vendarle ne
bi bilo pretezko, ¢e bi le imeli vsi prej
nasteti resniéni interes in voljo za spre-
membe.

Bozena Kriznik




lovenija je pred veliko reorganizaci-
jo lokalne samouprave: bolje rece-
no: pred ponovno vipostavirvijo lo-
kalne samouprave, ki je socialisticna
driava ni poznala. Lokalna samou-
prava pa v Evropi asociira na decentralizaci-
jo. Decentralizacija pomeni prenos izvrieva-
nja driavnih nalog navzdol, zlasti na lokalne
skupnosti. Decentralizacija je po evropski
kontinenralni doktrini temelj lokalne samou-
prave in je v najvecji meri izraZena v tej samo-
upravi. Decentralizacija ima pozitiven demo-
kraticen prizvok, ker pribliZuje izvajanje jav-
nih nalog driavijanom, ki se jih zadeve ticejo;
omogoca celo njthovo aktivno sodelovanje pri
izvajanju nalog, ki so v centralistiénih uredi-
rvah v rokah brezosebne birokracife. Zaro je
decentralizacija eno od najpomembnejsih
upravijalskih principov v demokratiénih deze-
1h. Tako je razumljivo, da je bila pri vseh
velikih reorganizacijah lokalne samouprave.
ki so bile v zadnjih nekaj desetletjih izvedene
v skoraj vseh evropskih dZelah — poleg 1ez-
da se lokalne skupnosti bolje usposobijo
za izvajanje éedalje bolj zahtevnih in cedalje
bolf stevilnih lokalnih nalog rudi reZnja, da se
lahko na lokalne skupnost v vedjem obsegu
prenasajo naloge driavne uprave. ki jih je
treba izvajatina terenw. V' teku je proces 1. i
komunalizacije drzavnih nalog.

nje.

Reorganizacija lokalne samouprave v evrop-
skih deielah je imela dva vidika, ki sta iekla
drug za drugim: reritorialnega. v okviru kate-
rega so se male obéine zdrufevale in siapljale
v vedje in ekonomsko modnejse, ter funkci-
onalnega, ki je obsegal proces prenasanja na-
log navzdol — od driave na obcine in na Sirse
lokalne skupnosi. Naj navedern samo nemski
primer: Stevilo obéin je bilo v 80. letih skréeno
od 24.000 na 8§.000 ob¢cin. V teritorialna ob-
sefnikh unitarnih driavah so bile na novo
uvedene Se regije koir nove teritorialne skup-
nosu med driavo in lokalnimi skupnosimi za
] uravnoieieno upravijanje celoinega dr-
wga teritorija — zlasi glede prostorskega
anja in gospodarskega razvoja (Francija,
a, S_."’:.'?i‘."_fﬁz. itd.). Do n:l_f{'?t_‘}{f radikalne
lizactje na lokalne skupnosti je prislo

v zadnjih desetletjth v skandinavskih driavah

SOBOTNA PRILOGA

LOKAILNA SAMOUPRAVA

Strumno v centralizacijo

in vdriavah Beneluksa, kjer so bile vzpostav-
ljene velike obcine, pa tudi velike sirse lokalne
skupnosti, sprico katerih je (v skandinavskih
driavah) odpadla potreba po regijah.

II. |

Slovenski primer reorganizacije lokalne sa-
mouprave, ki je pred nami, je povsem druga-
¢en — Ze na prvi pogled. V Sloveniji naj bi
proces rearganizacije tekel v obratni smeri: iz
velikih ob¢in, ki jih je 62, naj bi nastalo vecje
Stevilo manjsih obcdin — predvidoma okoli
230; pristojnosti pa se ne bodo prenasale od
zgoraj navzdol, pac pa od spadaj navzgor, od
sedanjih obcin na driavne organe, in sicer na
tiste v centru driave in na driavne izpostave
v obliki upravnilh okrajev, ki bodo morali biti
usianovijeni, in na resorske teritorialne enote,
ki bodo organizirane zunaj okrajev. V ozadju
predvidene operacije torej ni ideja decentrali-
zacije, pad pa dejansko centralizacija, ceprav
najbrz ne gre za izrecno hoteno ceniralizacijo.
Ker vemo, da se Slovenija trudi, da se na vseh
podrocjih pribliza Evropi, bi bila predvidena
smer reorganizacije nerazumljiva, ce ne bi
upostevali obstojece — specificne — ureditve
slovenskih obéin, ki Je specificna celo znotraj
biviega socialisticnega bloka.

Jugoslovanska (slovenska) abcina naj bi bila
komuna. kakor jo je videl Marks v svoji anali-
=i Pariske komune iz leta 1871; komuna naj
bi predstavijala osnovo novega tipa druzbe,
v kateri naj bi prevladalo samoupravijanje
nad drsavo, in sicer najprej v lokalnih skup-
nosith. V resnici vemo, da se je zgodilo obrai-
no: driava je previadala nad lokalno samou-
pravo in jo unicila, podriavila. Obéina je po-
stala prva stopnja drzavne uprave: 80 odstot-
kov njenik nalog so driavne naloge. Teritori-

SMUCARIJA

Manj
blesceca,
a trdoziva

ezona velikih mednarodnih smuéar-
skih rekmovanj se je iztekla in tudi
najboljdi slovenski smucarji si bodo

za nekaj tednov lahko oddahnili.

Medtem pa bodo v strokovmih Sta-
bih posameznih disciplin Ze kovali programe
zastavljali cilje za prihodnjo. nadv-
bno olimpijsko sezono.

ei zimi. odkar slovenski smucarji na
=dnarodnih prireditvah. tudi najvisjeg:
astopajo pod zastavo samostojne Slo-
najbrz Ze treba vprasat, kako se
& smuéarija umestila v (samostoj-
wvenskem Sportu. Morda tudi o mar-
em. kar taklen ali drugacen polo
nja v slovenski Sportni druzini dolo-
Vpradanje je mogoce zastaviti zelo na
mer za vsako smucarsko disci-
» — vitevsi biatlon posebej 1in povrhu
2 vse skupg]. S tem pa bi se 1ezko izognili

. da zaradi gozda ne bi videli dreves
Predvsem si ne kaZe zapirati ofi
vom. da je vsaka smuéarska disci-
asti zarad: specificnith metod trenira-
! ki jih uporablja v Sportmi
nastopih tekmovalcev 1n 1zvedbi
SVEel zase

ka disciplina predstavlja raz-
vzen in homogen blok. za nor-
.i}’:i:nu 10 prav gotovo (ved) ne ve-
lia. pri cemer pri nas v ta okvir poleg skokov,
nordijske kombinacije in tekov uvritamo tu-
di biatlon. Za alpske discipline sicer velja. da
je predvsem smuk tsta zvrst. Ki se je zaradi
{omejenih) naravnih moZnosti in tudi gmot-
nih omejitev preprosto ne moremo loievati
z vrhunskirmm ambicijami. Toda tudi s tem
pridrzkom so alpske discipline v celou parad-
1izsek slovenske smucarije. Nordijsko smu-
je j& v tem pogledu izredno heterogeno in
zanj. tako se zdi. veljajo Ze kar nespremenlji-

alnice, pri éemer je treba vendarle po-
vitev biatlona kot presenetljivo
> in glede na skromne temelje zelo

dvoboj, ki je mednarodno organi-
bni federaciji, ne pa v Mednarod

povajnem obdobju odklonila vkljuéitev te
#Vrsll v svoje vrste zaradi njenih »militarisuc
h« znacilnosti, je pri nas 125¢l 1z smucarskih
iz katenh $e zmeraj érpa tekmovalce.
ctljivo je pravzaprav samo to, da so iz
~neperspektivnihe tekacev, ko se je ta zvrst
tudi v nafem smucanju relativno osamosvoji-
la. v zadnjib letih postali uspesni biatlonci.
Panoga spremenjenih okoligéinah po
osamosvotvi prav zato lahko naslonila tudi
nz blagodejno podporo slovenske vojske, po
vzoru vseh drugih drzav, v katerih se je ta
zvrst uveljavila

tekav

siatlon tako v nadl smucarskl organizaciy ni
tujek | temved je v njej nasel svoje naravno
okrilje. prodorni tehniéni vodja Janez Vodi-
€ar pa mu je mesto v tem krogu trdno zasi-
dral. Iz tega zornega kota biatloncs nehote,
toda nenehno nastavljajo zrealo smucarskin
tekacicam in tekacem, nphovim  klubom,
funkcionarjem n strokovnjakom, ki nikakor
ne najdejo jzhoda iz zaCaranega kroga, v ka-
terem se vrujo ze desetletja.

Po vseh poskusih in 1= redkib znamenpih, da
bi se morebiti stvan le wtegnile obrniti na
bolje, we je najbrz le umestno vprasate: ali ni
e za vse o kniva neplodna mentaliteta ne-
nehnega stokan)a, ki se je ustvarnla v vsch teh
letih v okoljih, ki (fe) drzijo smucarski tek pri
nas pukoncy?

T we seveda lahko shigh tudi kot ofitek,
lahiko pa bi bil tudi izziv, da bl morebiti
hudje, ki se s 1o temeljno smucarsko discipli-
no zaresno ukvarja)o kot organizatorji, tre-
nerji in animator]i, le skufali stopiti iz lasine
sence in prenchati neplodno filozofijo, kako
naporna smudarska zvrst da je to,

Kajpak to nima ni¢ opraviti z drugo platjo
medalje. da je namrec za uspeh v teku po-
rebno ogromno napora. navduievanja mla-
dih. pravih strokovnih potez, zastavljenih na
dolgi rok in. seveda. silno veliko volje.
Vzdrzlpvostni sporu v Sloveniji. ¢e zanemari-
mo razmeroma 3tevilne (starejie) Sportnike.
ki to pocno za zdravje in razvedrilo., v vrhun-
skem pomenu niso pognali pravih korenin.
kar se zrcali tudi v slovenski atletiki. Zato se
tudi v nasem smucarskem tcku drugacne.
uspesnejse pou ne bo mogoce zlahka louu, Se
tezje pa bo vztrajau do takih uspehov, ki
spreminjzjo odnos do neke panoge med ljud-
mi, v pristojuh forumih in. to je vse bolj
pomembno. tudi pri sponzorjih.

Toda razmiéljat je mogoce e drugace: zakaj
bi tudi samo nekaj kilometrov tostran meje
ne mogli imeti tako uspeinih smucarskih te-
kacic, kakrini sta. denimo. Gabriella Paruzzi
1z Bele pedi (za nas — pred Trbizem), ahi
Manuela di Centa neka) dlje 1z brezimne
Paluzze ob vznozju visokih Karnijskih Alp
severno od Tolmezza? Iz katenth vse mogo-
¢ih. pozablienih prejkone revnih krajev v Do-
lomitih in Alpah so doma italijanski smudar-
ski takadi in tekadice, 2 50 vendarle »azzuri«
znali poiskati pot med najboljie na svetu. Res
je. da gre pri tem tudi za mnoge. za nas e
nepoznane mehanizme socialne promocije,
kijo v veliki dezel, kakréna je Italyja. prinasa
uspeh v fportu. in zato stvari ne kaze poeno-
stavljau. Res pa je tudi, da smo tudi pri nas
dokuzuno zmozn kreativnosti v Sportu. Za-
kaj ne bi bili, na primer, taki tudi v smucar-
skib tekih? Ne gre samo za Sampione zunaj-
serijskib sposobnosti, gre preprosto tudi za
1o, dz doseZzemo zanesljivo dosegljiv, vendar
visok standard kakovost Sportne discipline,
ki je (tudi) v nasem okolju eno izmed menl
Sportne kulture

{

Tako nam v nordiskih smucarskih disciphi-
nuh zz zdaj ostaja)o perjanica smucarski sko-
ki. ki imajo (véasih) tudi to sreco, da se ob
uspehov susnih zimah lahko oprejo na magic-
no privlaénost Planice in s tem na vire, ki jim
omogocajo prezivenje tudi ob kréih, ki jih
pretresajo ob menjavi rodov. Seveda pa tudi
to ne b1 bilo dovolj, &e ne bi iz smudarskih
skakalnih klubov nenehno pnhajali novi na-
darjen: tekmovalcei, pionir in mladinci. Za-
res gre za nenavadno bogato bero setve, ki jo
je Organizacijski komite Planica obogatil
s svojim razmeroma velikim posluhom za
skakalno bazo, ko ji je pomagal pri postavlja-
nju mreze mahh plastiénih skakalnic. Pri tem
je imela Smucarska zveza Slovenije gotovo
sreénejfo roko kot pri spodbujajnu nastajanja
vadbenih sredisC z napravami za umetno zas-
nezevanje, kjer bi posebno mladi alpski smu-
Carji v slabih zimah dobili nenadomestljive
moznosti za napredovanje.

Ker sta obe paradm disciplini slovenskega
smucanja v zadnjem obdobju prezivljali bur-
no menjavo tekmovalnih rodov in so razmere
v eni in drugi razmeroma primerljive, je mo-
goce trditi, da bi bilo alpskemu smucanju
zagotovo laze, e bi smucarski klubi imeli na
voljo vec te dragocene infrastrukture. Ta bi
— podobno kot skakalcem plasti¢éne skakalni-
ce — olajéevala vzgojo mladih alpskih smu-
¢arjev. Casi, ne samo za $port, so hudi, smu-
Carija, e posebej vrhunska, pa je draga stvar,
V smucarskih klubih, ne glede na disciplino,
s katero se ukvanajo, zaradi pomanjkanja
denarja za trening in (skromno) placilo stro-
kovmm kadrom ze bijejq plat zvona, ker se
viste miladih hude redéijo prav zaradi manjse
kupne moé starsev.

Minula zima nam zares ni prnnesla 1oliko
blestedih dosezkov kakor sezona na prelomu
osemdesetih in deverdeseth let, ki so sproza-
le pravo eviorijo, hkrati pa bojazen, da pride-
jo tudi leta suhih krav. Prav presenetljivo je,
da se smucanju to ni zgodilo v preveliki meri,
temved je mladi rod vsaj v abeh najuspednej-
Zih disciplinah, alpskemu smuéanju in smu-
carskih skokih, uspel zaustaviti padajoco kri-
vuljo rezultatov v svetovoem merilu. To smu-
Canju Ge naprej zapotavija tudi elitno mesto
v slovenskem Sportu. Prav zato pa bi morda
v smucarskib vistab — v spodbudo in oporo
druStvom — kazalo osveziti nekatere zamish,
ki jib je medtem Gas potisnil v ozadje. Spom-
niti kaze na razvoine projekie, ki so nastajali
v drugi polovici osemdesetih let, 1n podobne
poteze, s katerimi bi, ée bi zanje pridobili
sposobne ljudi in podporo sponzorjev, lahko
zapolml tudi nekatere vrzeli, ki nastajajo
zaradi vee leZjepa socialnega polozaja v dr-
Zivi

Oto Giacomelli

alna, funkcionaina in organizacijska podoba
obéine se je morala prilagoditi porrebam dr-
Ffavne uprave: lokalne naloge pa so morale
biti odrinjene krajevnim skupnostm, Ki so
postale nekaksen slab nadomesiek za obéino.

V'1e] luci, mislim, da je mogode razlagati doloc-
be o lokalni samoupravi v slovenski ustavi
— kot reakcijo na dosedanjo ureditev. Nevar-
nost utapljanja lokalne samouprave v driavni
upravi naj bi se preprecila z ostro razmejitvijo
lokalnih in driavnih zadev v sami ustavi.
Samq lokalne zadeve so zadeve obéine: vse
driavne naloge, ki jih doslej opravijajo obéi-
ne, prevzame driava nazaj v svoje izvajanje.
Prenos novih driavnih nalog na obéine je sicer
mogod, vendar mocno oteien in zavarovan

tudi s finanénimi kavtelami. Ustavno predvi-

dena in obvezna lokalna skupnost je le obéina,
SirSe lokalne skupnosti pa so stvar prostovolj-
nega povezovanja obdcin.

1

V' navedenem idejnem ozadju nastale ustavne
dolocbe o lokalni samoupravi pa se ob sooca-
nju s stvarnostjo kaZejo kot problemaricne,
prevec radikalne, ker vsebinsko preved omeju-
Jjejo lokalno samoupravo, poleg tega pa delu-
jejo prohibitivno wudi glede njenega povezova-
nja z driavno wpravo. Do prvega soocanja
s problemom 1ako restriktivno zakolicene lo-
kalne samouprave prihaja — posredno — Ze
pred reorganizacijo lokalne samouprave
— ob prioravi skoraj vsakega novega zakona,
ko se pastavi vprasanje, kaj je z obcino, kon-
kretno, ali ji je se mogoce naloZiti v izvajanje
kaksno nalogo ali ne. Ta vprasanja pa se
seveda najbolj zgostijo in se pokaZejo kot
aciina v gradivu za pripravo zakona o lokalni
samoupravi. Zagala nastaja v prvi vrsti pri
dolocbah, ki naj opredelijo delovno podrocje
in naloge obdine. 1er pri dolochah, s katerimi
naj se uredijo Sirse lokalne skupnosu. Poglej-
mo, kaksna so ia vprasanja. Najprej glede
abiine.

V' oevropskih urediuvah lokalne sarmouprave
opravijajo obdéine praviloma dve oziroma (ri
skupine nalog, in sicer

Lokalne naloge: 1o so naloge, ki so po svojem
pomenu originarno obéinske in si jth obdine
same dolocajo, jih same urefajo v okviru svoje
suverenost; nanasajo se pretefno na graditey,
vzdrievanje in sploh na opremijanje obéne
z lokalno infrastrukiuro, na oskrbo prebival-
stva 8 komunalnimi storitvami ter na razno-
vrsino  pospesevanje  raziiénih dejavnost
gospodarskih in drugih;

drugo so naloge lokalnega pomena, ki jih obdi-
nam kot obvezne predpiswje driava s svojimi
zakoni, na primer z zakonom o lokalnt samao-
upravi ali s posebnimi podrocnumi zakoni;
takih nalog je v sodobnih driavah cedalje ved;
tudi te naloge opravljajo obéine kot svoje;

tretja vrsta obcinskth nalog pa so prenesene
naloge driavne uprave, ki jih driava z zakoni
prenasa v izvajarnju obdinam, in se izvajajo po
posebnem reiimu nadzorstvd, ki ga opravija-
jo driavni organi; to je najbolj tpicen primer
driavne decentralizacije, Ki po eni strani raz-
bremenjuje driavo, po drugi strani pa omo-
poda sodelovanje driavijanov pri njilovem
izvajunju na terenu.

Razporejanje nalog med driavo in lokalnimi
skupnostmi praviloma ni doloceno v ustavi
sarni, pac pa se izvaja — v skladu z razvojnimi
trendi v druzbi — s tekoco zakonodajo — na
podlagi nalelne ustavne klavzule o samou-
pravnosti obéin in drugih lokalnih skupnosti
— v okviru zakona.

Slovenske obéine pa bodo v okviru formulacije
prvega odstavka 140, clena wstave lahko
opravijale le prvo skupino navedenih nalog.
Tako je mogode razumell UStavG besedilo, da
spadajo v pristojnostobéine le slokalne zadeve,
ki jih obdina lahko wreja samostajna, in ki
zadevajo samo prebivalce obcine«. To sta dve
restrikeyi pojma lokalne zadeve, Ki je Ze sam
po sebi restriktiven; pomeni, prvic, zadeve, ki
Jih abdéina lahko ureja samostopno, in drugic,
tiste, ki zadevajo samo prebivalce obdéine. 1z (¢
formulacije izhaja, da to, kar ureja driava, ne
maore biti obdinsko, ampak drzavno. S tem
odpade druga od zgoraj nasteth vest obcinskih
nalog. Lkstenzivna razlaga navedene dolocbe
bi morda se dopustila prakso, da lahko driava
v akviru posameznega podrocnega zakona od-

kaze dolodeno podrodje kot podrodje samou-
pravnega urejanja obéine (npr. v zakonu o ce-
stah: urejanje prometnega reZima na mestnih
wlicah, lokalnih cestah). Kar zadeva tretje od
zgoraj nastetih vrst obcinskih nalog, to je pre-
nesenih (decentralizacija), pa doloc¢ba drugega
odstavka istega ustavnega ¢lena doloca, da je
prenos drzavnih nalog mogo¢ le po vnaprejs-
njem soglasjuobéine, kar pomeni, vsake obéine
posebej, in sicer pod pogojem, e drZava obe-
nem zagotovi tudi potrebna sredsiva za izvaja-
nje. To pomeni, da ima vsaka od bodoéih 250
obéin pravico veta na vsak tak prenos; saj ni
mogocde, da bi driava zadeve prenasala le na
nekarere obcine (ki bi dale soglasje), na druge
pa ne. Sprico rake ureditve v ustavi si je komaj
mogode predstavijati prenos driavnih nalog na
obcéine. FProces decentralizacije na obcine je
ustava s tako ureditvijo temeljito zavrla.

Kar zadeva sirse lokalne samoupravne skup-
nosti, pa fe ustava zavrla celo njihovo ustano-
vitev samo. Sirse lokalne skupnosti so
v evropskih ureditvah posebna vrsta lokalnih
skupnosti, ki delujejo na sirsem teritorialnern
obmodju, in opravljajo naloge lokalnega po-
mena, ki presegajo zmogljivosti obdin; taki so
na primer nemski okraji (Kreise), ntalijanske,
spanske, belgijske ali nizozemske province,
[francoski departmaji itd. Te teritorialne skup-
nosti so v enakem odnosu do driave kot
obcine: ustanavljajo se in njihova obmocja se
dolocajo z drzavnim aktom, njthove funkcije
in njihova ureditev se ureja z zakonom — vse
kot pri abéini. Na te skupnosti prenasa driava
najvecji del svojih nalog, ki se izvajajo na
terenu. V' nemskih deZelah velja geslo, ki je
celo narmirano v zakonih o obéinah in v zako-
nih o okrajih, da naj bi driava svoje terensko
organizirane sluibe prenesla na obcine in
okraje in jih s temn korunalizirala. Ta proces
decentralizacije nenehno poteka v vseh evrop-
skih drzavah in ga je pretekla velika reorgani-
zacija lokalne samouprave moéno pospesila.

Slovenska ustava pa v 143. ¢lenu doloéa, da se

obcine samostojno odlocajo o povezavanju
v sirse lokalne sarmoupravne skupnosti. Ta
ustavna norma je neuresnicljiva, in sicer de
facto in de iure. Pripelje lahko le do medob-
cinskega sodelovanja, ne pa do lokalnih samo-
upravnih skupnosti, ki so teritorialne organi-
zacije sui generis, z lastno pravno subjektivite-
to, z lastnim teritorijern, z lastnim premoze-
njern, z lastnimi pristojnostmi in z lasinimi
neposredno izvoljenimi organi. Te lastnosii
jim lahko podeli le driava z zakonom, enako
kot velja za obcine. Na Sirse lokalne samou-
pravne skupnosti pri taki ustavni urediivi torej
ne gre racunati. To pa pomeni ponovno poir-
ditev teze, da gre v Sloveniji za ceniralizacijo,
ne pa za decentralizacijo. Ce ne bo Sirsih lo-
kalnih samoupravnih skupnosti kot vmesnih
teritorialnih skupnosti med driavo in obcina-
mi, bo morala v ta prostor stopiti driava
— § svojimi upravnimi okraji. Preko njih bo
morala opravijati vedji del nalog, ki so jih
doslej obéine. Preko njih bo tudi izvajala svojo
gospodarsko in drugo politiko. Upravne sluz-
be, s katerimi imajo driavljani najve¢ oprav-
ka, se bodo iz sedanjih obdin preselile v bolj
oddaljene (okrajne) centre.

V.

Tak koncept lokalne samouprave je gotovo
problematicen, ce ga acenjujerno z evropskega
in tudi s slovenskega vidika. Evropa gre v kre-
pitev lokalne samouprave oziroma lokalnih
skupnosti — praviloma na dveh ravneh — in
na pospesen prenos (decentralizacija) driav-
nih nalog na lokalne skupnosii in na regije.
Slovenija pa naj bi §la v marginalizacijo obcin
ter v driavno cenrralizacijo. Dejansko za tak
razkorak z Evropo v Sloveniji ni videti pravih
razlogov. Nasprotno: obstajujo enaki razlogi
kot v Evropi za decentralizacijo in za krepuey
lokalne samouprave. Prebivalci Slovenije so
bili — na dolocen nacin — Ze doslej usmerjeni
»decentralizacijsko«; wdi zato, ker so imeli
drzavne sluibe na razpolago v obéinah. Za
ljudi ni toliko pomembno, ali so bile (o driav-
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ne ali lokalne sluzbe; vazno je bilo, da so jim
bile na razpolago v bliZini, na obcinah.

Zato se ne gre cuditi, e na terenu ni pravega
navdusenja za predvideno reorganizacijo.
Ljudem ni jasno, kaj bodo z njo pridobili, bolj
jasno jim je, da bodo marsikaj izgubili. Zato
je zacetna akcija za reorganizacijo lokalne sa-
mouprave na terenu pacasi splahnela in obsta-
la. Danes lahko ugotovimo, da ta akcija nima
prave politicne podpore. Izkusnje iz Evrope
pa kazejo, da tako zahtevne akcije brez odloc-
ne politicne podpore ne morejo uspeti. Sloven-
ska politika se bo morala odiociti glede te
reorganizacije in glede njenega konceptu; in to
cimprej. da ustavi razkroj javne uprave na
terenu; odlociti se bo morala glede tega, ali bo
vztrajala pri obstojeci ureditvi v ustavi, ki ob-
ljublja veliko, omogoca pa malo, ali pa za
doloc¢ene spremembe v navedenih ustavnih cle-
nih, ki bi omogocéile vsaj upostevanje standar-
dov Evropske listine o lokalni samoupravi,
Tudi stroka se bo morala prenehati spreneve
dati. Jasno bo morala povedati politiki, ne le
« 10, kaj je mogoce na podlagi obstojecih ustav-
nih tekstov napisati v zakon (o lokalni samou-
pravi), marvec tudi to, kaj je dejansko uresnic-
ljivo v praksi. In tudi, kje bomo po tef reorga-
nizaciji v primerjavi z Evropo! Seveda bo
stroka morala najprej informirati samo sebe.
Po moji sodbi pa bomo po reorganizaciji, ki je
mozna v okviru obstojece ustave, priblizno
tam, kjer so bilt v centralisticnih — poudarjam:
centralisticnih deZelah Evrope pred nekaj de-
setletji, — preden je bila sproZena decentrali-
zacijska akcifa za reorganizacijo lokalne sa-
mouprave. V Evropi poteka proces harmoni-
zacije driavnih zakonodaj o lokalnih skupno-
stth; pri nas pa naj bi bil po nekaterih stalis¢ih
— celo zakon, ki naj bi v doloCeni meri ~har-
maoniziral« ureditev lokalne samouprave v me-
rilu Slovenije, protustaven.

Lokalna samouprava doZivija v zadnjil de-
setletjih v Evropi nov razcvet na podlagi de-
centralizacije, ki se v sodobnih razmerah wve-
lfavlja kot nepogresliivo upravijalsko in poli-
ruco nacelo v najbolf razvitth demaokraticnih
deielah; pri nas pa kaie, da stojimo pred
paradoksom, da bi vzpostavitev lokalne sa-
mouprave, ki je sicer v usiavi deklarirana kot
eden izmed temeljev driavne ureditve (9. clen
ustave), postala vzrok za centralistiéno upray-
ljanje driave. Kaksen je torej nas koncept
lokalne samouprave? All ga imamo?

Dr. Janez Smidovnik

VIDEZ IN RESNICA
O SLOVENSKI REVIZI]I

Kar prevec
razvneto

Na videz so za zunanjega opazovalca raz-
mere v slovenskl reviziji (skoraj) idilicne.
Specialisuiéni Studiy revizije poteka s pol-
no paro, ustanavlja sc InSttut za revizijo,
revizorji se trumoma zdruZzujejo v poklic-
no orgamzacyo, drustva, predstavniki
viade in delovnih teles parlamenta pa
pridno =pilijo« S¢ zadnje podrobnosti za-
kona o revidiranju. Dogajanja nas spomi-
njajo na ¢ase prve petletke, ko smo v za-
nosu vekhkali: vsi za enega, eden za vse!
Tudi vrhovna oblast se je z veliko vnemo
vkljuéila v porajanje slovenske revizijske
stroke in tujim revizijskim hiSam kot za
stavo poklanja ime nase ljubljenje Slove-
nije, vse v stilu znanega gesla: tujega no-
cemo, svojega ne damo!!

Naj bo za uvod dovolj in poglejmo v nada-
ljevanju tudi v globino dogajanj, ki so
znacilna za trenutne razmere v slovenski
reviziji

* ok %k

Za skladno i druzbi koristno delovange
dejavnosti, ki temeljijo na visokem ck-
spertnem znanju posameznih izvajaleey,
je potrebno, da so izpolnjeni vsaj trije
nujni pogoji:

@ aktivona vloga drzave, ki s svojimi nor-
mativoimi akti £¢iti in vzpodbuja interese
stroke in javnosti;

® visoku raven znanja o ckonomskih za-
konitostih, ki na trgu potrjuje visokopro-
fesionalne dejavnosti kot druzbeno in
ckonomsko nujnost in

@ moralna ter eticna nacela stroke, ki

posamezmka kot del siroke obvezujejo,
da bo nenchno braml in razvijal nagbolj
Zlabhtne prvine in ugled stroke, ki ji pri-
pada.

Ker je po nasem mnenju, kot bomo prika-
zall v nadaljevanju, za revizipsko dejav-
nost na Slovenskem znacilno, da ni mogla
prehodin vseh faz spontancega razvoja.
kakrinega je bila delezna v zahodnem
svetu, in Ker danasnji trenutek zlast ni
naklonjen iskanju pout za moralno i cnud-
no prenovo druzbe, se lahko zpodi da
bomo na novo nastajajoco revizipsko de-
javnost ze v samem zacetku razvrednotih
in jo potisnili na rob druzbenih dogajany,
Kjer bo vegetirala v (pod)povprecnosti in
bo druzbi komaj prinasala kakino konst,

Posebno znadilno in skrb zbujajoce je,
Kako se nekateri s»strokovnjaki« trudijo,
da bi zmanjsali vphv ameriske revizipske
prakse, ki je po nasem mnenju steber in
sredisée vseh dogajan) v revizipski stroki
v razvitem svetu; kljub goredi »skrbie za
odknvanje sodobnih spoznanj na obrob-
je, pa nam tasti »strokovojakic ne znajo
ponudin méesar vsaj pribhizno enakovred
negi. ..

Ob tem se S¢ posebej cudimo, da nekateri
protagonist Javnega Zivhenja, Ki nay bi
svoje izkusnje nabirali v nigboly promi-
nentih finanénih insttucnah na zahodu,
s svojimi dejangi in odloditvami zanikajo,
da je poznavanje revizije pomemben se-
stavni del njegovega veden)skega obzorja.

Dogajunja v zvezi s slovensko revizijo in
okrog nje se nekoliko ujemajo 2 mnogimi
drugioi anomalijuni v druzbi, kakrsne so
divje privatizacie, adminmstrativino pose-
ganje v gospodarstvo i odsotnost nekite-
rih temeljmh institucl) trznega gospodar-
stva (trg kapitala, lastninski odnosi in po-
dobno).

Predosamosvojitvena ablast se j¢ do revi-
zije obnasala sovraZzno in jo oznacevala za
proizvod izkonséevalske  Kapitalisticne
druzbe, vse s ciljem, da bi Partija lahko
neomejeno manipulirala tudi na tem po-
dro¢ju druzbenih dejavnosti. Zal pa tudi
poosamosvojitvene oblasti niso naredile

mé ouplpvega in Koristega za razvo) re-
vizijske stroke. Pri tem ne smemo pozabi-
ti, da bo novi slovenski majhnt in sredog
podjetnik potreboval storitey revizorga-
svetovalea bolp kot propaduajodét ekonom-
ski mastodonu, ki pozirgjo ogromne koli-
¢ine denarna davkoplacevalcev i siroma
3o slovenski narod. Zato se bo Kay kmalu
postavilo vprasanje, kdo je odgovoren, da
je v zgora) navedenem segmentu gospo-
darstva zostala nujna in ekonomsko ute
meljena revizijska storitev?

I'udi nekatere kvazistrokovne institucije,
ki s0 kot obrobne spremljevalke prejsnje
oblastt pojem  revizipe koma)  poznale
v svojem besednjaku in S0 na racun stare-
ga sistema lagodno Zivele, niso bistveno
prispevale K ustvarjunju temeljev za revi
z1sko dejavnost. Ker pa so posamezinki
spoznali, da bo z mozmm vstopom Slove
mje v razviti zahodni svet, revizyska de
javinost vsay formalno prdobila velpivo,
so pohiteli z vkljuditvijo revizije v osvojp
pZASCHNL znuke,

Sistem izobrazevanja v prejsnjem rezimu
ni posebe) skrbel za sistematicno solinge
strokovnjakov, Ki bi jih bilo moZzno hitro
in ucinkovito vkljudin v stroko, ko bi se
okolis¢ine spremenmle in bi revizija posta-
la del gospodarskegn sistema. V ozadnph
dveh letih je sicer prislo do specialisticne
ea podiplomskega Studipa revizije, kar pa
j¢ lahko le zacasna resitev. lzobraZzevange
za revizorji je v razvitem sveiun del redne
i visokosolskeea Studija,

lzrazito stihysko poosamosvojtveno ob
dobje je postalo dealno lovisce za prdo
bitey primata v nastajigoct revizigski stro
ki. Priloznost so nemudoma izrabile pred
vsem tuje (Big 6) revizipske hise m danda-
nes ze obvladujejo nigpomebnejsy delez
slovenskegn revizipskepa trga,

Oblast, ki nikoli ni bila zanteresirana za
razvo) revizije, je (tadi) ob asistenct neka-
terih Konservativnihh managerskih stuk
tur dodiamo  dopuscala neenakopravno
sigro« znotra) slovenskegi revizyskega
prostori,

Tako so danes za slovensko revizijo zna

1 Ales Cermivee
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SOBOTNA PRILOGA

Ne gre za jezikovne okraske

ajpre] nd) na zeljo casopisa po-
skusim odgovorii na vprasanje.
ali se pridruzujem tstim, ki meni-
jo. da je slovenski jezik danes
(ponovno) ogrozen. Nekaksno
negotovo obéutje jezikovne ogroZenosti, ki
PO 0samosvojitvi in po druzbenih spremem-
bah narasta v delu slovenske javnosu, je
raziog za celo vrsto vidnih dejanj: spomenic.
pisem bralcev. tudi nekaterih konkretnih de-
janj. kakor je nedavni strokovni poskus.
s predpisi doloditi jezikovno vedenje v slo-

enskem gospodarstvu. Ob tem splosnem. po
vedini fustvenem spoznanju. da je jezik spri-
¢o nekaterih pogostih pojavov javnega oma-
lovazevanjz ogroZen, se rojeva poziv. da ga je
reba bramiu. da ga je ireba zavarovati in
nasploh nekaj zanj storiti. V takih okolis&i-
nah je vprasanje. ki ga postavlja redakcija,
razumljivo

Na (slovenski) jezik. na njegov ustroj in vlo-
g0 v jezikovnem delovanju (ki naj bi bila
ja oblika druzbenega delovanja) Ze za-
radi svoje stroke gledam nujno drugace od
tistzh. ki se ¢utijo ogrozene. Odprtih vpradanj
slovenskih razmenj do jezika in slovenske
sporo¢znjske kulture ne pojmujem skozi
strah za usodo svojega jezika. S¢ man) me
posebne vrste »skrb« za njegov

1€mirja

adaljnji razvoj sprico prav ni¢ nove nujnosti.
_"‘.—. se nl mogoce zdpuau v ozke meje lastne
irzave. Stik s svetom. z Evropo, seveda tudi
pri nas kakor dr uL.U:J V. pC Jdubmi‘ razmcrih

11 se z-r-cr.:] zalenjajo pri
ju nacionalne jezikovne kuliure kot
sploféne kulturne ravni, kulturnega
darda in zavesu, tudi jezikovne. Jezikov-
stik v vecnarodnih drzavah. v katerih smo
Slovenci ziveli v preteklosti. je spodbujal po
eni strani pozornost in obcutljivost za raven
slovenskega jezika in njegov vsestranski raz-
v0): zahteva pa jezikovnih pravicah in enako-
avnosti s tujimi jeziki drzavnih sredisc je
mljivo med prvimi javno izrazenimi poli-
tiénimi zzehtevami za konstituiranje v sodo-
» narod (nacijo). najprej je bila jasno in
izrazena leta 1848, Jezikovno

o

poudarjeno
asanje je pomenilo vprasanje slovenskega

obstoja tudi po razpadu Avstro-Ogrske:
dvojni Jugoslaviji se je pUbld\ljd]d slo-
ka Jezikovna samobilnost nasproti tez-
: no jugoslovanski jezikovni stopitvi
v (slovenska) (hrvadko) srbski koine. V istem
Casu so se v nekaterih slovenskih pokrajinah,
zlast tistih pod fasistiéno Italijo. kjer so bili
Slovenci AZ'TJ‘*-LJ\]}LHI (programsko) deklari-
rani in javno “r._nlluram italianizaciji, boje-

a2 goli ﬁ.Aclunalm obstoj: mnog: Primorci
: zzpustili svoje domove in se izselili.
(Podobno je bilo z germanizacijo na avstrij-
skem KoroSkem, 1. 1938 pa je celo hrvadka
kev v Strigovi in Razkrizju na ozemlju
tedanje Dravske banovine prepovedala slo-
) cerkveno petje: sam zagrebski nad-
v teh cerkvah dovoljeval le knjizno

V tzkih rezmerah je samoumevno, da je bila
jezikovnz svoboda in samobitnost med po-

sebnimi zahtevami slovenskega narodno-
osvobodilnega boja; tedaj je bila v kratkem
razdobju enega leta (1944-45) v slovenski
vojski doseZena slovenska jezikovna samo-
stojnost celo na podrogju. ki je bilo do tedaj
(v nasprotju z Ze doseZzenim v Avstro-Ogrski)
rezervirano za srbiéino (/hrvaifino). Po drugi
vojni s¢ Je zdelo. kakor da je boj za slovensko
jezikovno svobodo v osrednjem delu sloven-
skega prostora izbojevan (v vseh treh sosed-
njih drzavah se je morala slovenska manjsina
bojevati za osnovne pravice ali uveljavijati
priznane), vendar se je v novih razmerah in
pod novimi gesli zacelo novo obdobje glasnih
in tihih pritiskov na jezik. nadaljeval se je boj
za jezikovno (in sicersnjo) previado v zaple-
teni drzavi. kjer so Ziveli razliéni narodi, z ra-
zlicno kulturno stopnjo in zato v razliénih
¢asih. pod vplivom razlicnih ver. dejanske in
izmisljene zgodovine. z razliénim videnjem
svera in z razliénimi moralnimi merili.

Posledice zz jezikovno (in tudi narodno) za-
vest prebivalstva je imelo ziasti prvih dvajset
let po drugi svetovni vojni nekako do leta
1965, ko je bilo narodno vprasanje (in s tem
vpradanje jezika) nekako prikrito. zatajevano
in pridrzanc predvsem za nekatere skupine
razumnikov (po vedini iz humanistiénih vrst)
in {zlastu besednib) umetnikov, pa tudi Ze za
del politike, a se je o tem komaj Kaj vedelo.
Kajti kakor je bil jezik poprej prvina boja za
svobodo, je bilo v tem razdobju tudi prizade-
vanje za jezik v sklopu narodnega vprasanja
(zal tud: _m‘i nus v stevilnih krogih) pojmova-
no kot sestavina tako imenovanegsa naciona-
lizma in nz splosno prikazovano kot manj
pomembno spri¢o zktualne socialne preo-
brazbe. (Take ideje in prakso moramo pri
narodu, kakor je slovenski, dejansko razu-
men kot /zaCasno/ zmago zunanjith prituskov
na jezik in narodno zavest manj Stevilne
skupnost, szj je bila ideja internacionalnega
povezovanja pri veéjih narodih, na pnmer pri
Italijunih. povsem drugace pojmovana in ni
prizadevala Italijanov kot naroda, da poka-
#em na najbliZji primer. lezikovno vpradanje
se je tam seveda kazalo drugace. tudi s social-
nim predznakom. vendar 1o za tale moj odgo-
vor ni pomembno). Tudi zato se nemara vse
premalo poudarjajo nekatera pomembna de-
janja iz Sestdesetih let. med njimi leta 1967
pridobitev slovenskega televizijskega dnevni-
ka — enotni dnevnik v srbohrvaséini je do
tedaj ze mocéno Sinl neslovensk poiitiéni no-
vogovor, uveljavljena pa je bila tudi posebna
skrb za skupne otroSke oddaje (!}, saj se je
sprico materialnih tezav slovenske televizije
ob njenih zacetkih poskusalo zlasti 7 risanka-
mi v tujem jeziku prizadeti siovensko jezikov-
no substanco pri samem zacetku, pri otrocih.
Ob tem kaze opozoriti na raziot¢ek med da-
nasnjim spodbujanjem Kk ucenju tujih jezikov
v zgodnjem otrotkem razdobju m med tuhim
vsiljevanjem jezika, ki so ga v Jugoslaviji
zlasti v srbsko-hrvasko povoreéem prostoru
radi poudarjali kot vecinskega, Ceprav ustav-
no ni bil postavljen v rang drzavnega jezika in
je bil tudi v diplomaciji le eden od moZnih
jezikov. V slovenskem in v drugih nesrbsko

o ,up. li, ki de facto zavirajo har-
n spontani razvoj stroke in omo-
» nekontrolirano uveljavljanje oseb-
v, kar s stroko mima seveda
Pri tem naj v ilustracijo
daje'v preambuli prvega po-
sa pok lu_m_bu delovanja«
sCenih revizorjev, ki so clani
a insuiuta javnih poobladce-
ve (AICPA) med drugim za-
Naclela pozivajo ¢lane k niko-
1 predanosti Castnemu delova-
‘kodo Zrivovanja osebnih ko-

V' slovenski revizijski stvarnosti dialoga
10 ni, vse pomembnejie odloéitve
PICiCmajo za zapriimi vrati.

Porodevalel v javnih medijib, razen tstih
v pospodarski sfert (Finance, Gospodar-
=sinik in Manager), so tako zasleplje-
s strankarskim vrtickarstvom in intri-
tsivom, da si vse doslej niso mogli

sivariti prave predstave o pojmu in po-
menu revizije za skladno delovanje neke-
a druzbenoekonomskega sistema.

Vo takih okoliséinah smo lahko tudi opa-
zovali nenehno metamorfozo predlogov
zkony o revidiranju. Ob tem zbuja po-
bno skrb dejstvo. da je vsaka nova ena-
tica pomenila povecanje zmede v ciljnib
opredelitvah revizije kot dela druzbeno-
chonomekega sistema, hkrati pa je omeje-
vala prostor za svoboden in demokratiéen
ruzvo] stroke v prihodnost

DDz bi bila zmeda ge popolnejsa, se je na
koncu v oblikovanje zakona vklju€ila Se
politika (viada, preko mimstrsiva za fi-
nance ), ki seveda tako zahtevo nalogi ni
bila kos, ali pa je zelela vsodo revizijske
stroke krojiti po svoji mern, v prid nekate-
i interesom, ki so ostali skriti v ozad)ju.

Znova naj v lustracijo navedemo, da sta
npr. v ZIDA dve vrhovni strokovni orga-
nizaciyl porabili kar nekaj let, da sta us-
kladili in pripravili Modeln zakon o jav-
nem rafunovodstvu (revizorstvu), ki da-
nes pomeni temelj za zakone vseh peide-
setih zveznih amerifkih drzav. Zaradi

porele zavzemanmo,

strokovne zahtevnosti in za stroko izred-
no pomembnih vplivov se drizava m hote-
la vmesavau v nastajanje zahtevnega be-
sedila zakona. Kes pa je, da je izvrsevanje
zakona v pristojnostt 1n odgovornosti dr-
7ave, ki edina 1ima nedvoumno, z zako-
nom in ustavo dodeljeno moc in pristoj-
nosti, da $¢iti in sluzi javoemu interesu,
v okvir katerega zakon o reviziji nedvom-
no s0di.

Ponujeni slovensk: zakon o revidiranju je
na eni strani nejasna zmes 1eOrije, revizij-
skih standardov in pravmh formulacij
o notranji organizaciji revizijskih podjetij,
po drugl stranm pa komajda opredeljuje
viogo in odgovornost drzave, kar z drugi-
mi hn.suiaml pomeni, da je zgredil cilj.

Na novo nastajajoci revizijski stroki po-
stavlja zakon toliko nezivijenjskih omeji-
tev, da ustvarja vus, da je zakonodajalec
Zelel razvoj stroke zavreti, namesto da bi
vzpostavil mehanizme, ki bl omogoéili
svobodno nastajanje revizijskih podjetij in
dotok miadih strokovnjukov v revizijsko
dejavnost.

Ni¢ pa ni predlagatelja motilo, da ne bi
— vsaj v prehodnem obdobju — utrdil
monopolnega polozaja Sluzbe druzbene-
ga knjigovodstva.

Zakon o revidiranju je pred sprejetjem
v slovenskem parlamentu. Kolikor viadna
koalicija ne Zeli privoliti v bistvene vse-
binske popravke osnutka besedila zako-
na, bomo tudi na tem podrodju pahnjeni
na obrobje sodobnega razvitega sveta in
obsojen: na nenehno vegetiranje v moc-
virju (pod)povpreénosti. V tem primeru
bi bilo veliko bolje, ¢e zakona o revidira-
nju sploh ne bi sprejeli, saj bi lahko stroka
preko svojib standardoy za delovanje re-
vizije in s pomodjo kodeksov o etiénih
nacelibh bistveno bolje urejali delovanje
revizijske dejavnosti. Od kakovosti bese-
dila zakona je tudi odvisno, ali smo spo-
sobni narediti naslednji korak k urejeni
pravni drzavi, za kar se vsi (na zunaj)

Vili Perner

govorecih krajih so ta jezik prikazovali kot
bratski jezik in so povsem zanemarjali dej-
stvo, da je ta jezik zunaj svojega okolja prav
tako tuj, kakor so tuji ¢eski, poljski. ruski ali
nemski, angleski in vsi drugi jeziki sveta (Ce-
prav je res, Kar je spoznal in zapisal Ze Tru-
bar, da je — danes bi rekli — v nekaterih
variantah nekoliko blizji). Ob ustavni krizi
tik pred razpadom drzave so si s pomocjo
nekaterih strokovnjakov (predvsem neslavi-
stov) tako iz Beograda kakor iz Zagreba
prizadevali srbohrvaski jezik tudi ustavno
priznati kot skupni obc¢evalni jezik (pri tem bi
dobila tako slovenski kakor makedonski je-
zik rang nekaksSnih -manjdinskih jezikov)!
— V pojasnjevanju slovenske pravice do (tudi
jezikovne) samobitnosti (in s tem suvereno-
sti) na slovenski televiziji so imeli veliko za-
slug poleg slavistov predvsem pisatelji in tudi
drugi razumniki in politiki; ta vprasanja so
bila odprta v anketi tedanjega Centralnega
komiteja spomladi leta 1967 (sama sem obSir-
no odgovorila kot slovenistka in svojih 12
strani rokopisa Se danes z veseljem pogle-
dam!). o kater kasneje nisem zasledila poro-
¢il, ceprav se je govorilo. da je nanjo odgovo-
rilo veliko Stevilo slovenskih razumnikov in
da so odgovori obsegali vec tisoc strani. (Ko-
likor so ti podatki to¢ni in kolikor to gradivo
Se obstaja v kakem arhivu, bi utegnili pojas-
niti redanje dogajanje na port slovenskega
nacionalnega osamosvajanja po drugi vojni).

Slovenski jezik se je Ze po prvi, predvsem pa
po drugi vojni izjemno razvil. Zlasu sloven-
ska umiverza s svojimi fakultetami in znan-
stveno ravnjo je pospesila sodobno teoretsko
obvladovanje temeljnih podrocij humanisti-
ke, druzboslovja, naravoslovja z medicino in
tehniénimi vedami v slovenskem izrazu. Tik
pred drugo vojno ustanovljena Slovenska
akademija znanosti je pomagala po vojni z na
novo ustanovljenimi instituti: po eni strani se
je poglobilo zanimanje za terminologijo, po
drugi strani se je znanstveno osamosvajanje
kazalo v miselno-izrazni kulturi slovenskih
znanstvenikov. Razvijala se je besedna umet-
nost in merila estetskega. Se v prvem obdobju
nas.ega srolet;a ~vveliki meri kanonizirana
— ne¢ samo pri nas — pr{.dvscm z estetiko
tako imenovane visoke knjizne norme, so se
pomenljivo spremenila. Nova merila so tudi
pri nas tako v umetnosti kako v vedah, ki se
z njo ukvarjajo, besednoumetnostno jezikov-
no estetskost (najprej v gledaliséu) uskladila
s funkcijo besednoumetnostnega sporodila,
kar je zlast v praksi poglobilo dolaceno stop-
njo razumevanja zvistnostne razslojenosti je-
zika in na novo doloéilo primernost posamez-
nih jezikovnih zvrsti v doloenih sporocanj-
skih polozajih. Znanost o (slovenskem) jezi-
ku se¢ je tudi v najem Casu znasla v dialogu
z danes splo$nim razumevanjem znacaja,
usmeritev in nalog jezikoslovne znanost
v svetu, ¢etudi je Stevilo raziskovalcev zaradi
gmotnih zadrZzkov (v skupno $kodo) vse pre-
pocasi narascalo.

Ceprav sem prepri¢ana, da bo za zgodovino
pomemben prav ta pozitivni razvojni dosc-
zek, pa kaZe v zvezi z danadnjo jezikovno
kulturo, zavestjo in stopnjo znanja omeniu se
druga, manj ugodna dejstva. Nekatera so
posledica nastete, marsikdaj neprijazne zgo-
dovine in pritiskov, druga nasega lastnega
omalovazevanja in nerazumevanja bivanjske-
ga pomena jezikovne kulture. V omenjenem
obdobju jezikovnega razmaha in razvoja ve-
denja o jeziku se je vsaj deloma zalomilo pri
splosni javni jezikovni kulturi. Po drugi vojni
50 se odprla Stevilna nova podrogju, poleg
govornih medijev (radio, kasneje televizija,
gledahis¢e) je postala slovenséina splodni par-
lamentarni jezik (kar je deloma Ze . bila v de-
zelnih zborih pred prvo vojno), razmahnilo
se je Casopisje, za Javno nastopanje ni bila
potrebna nobena posebna jezikovna kultura.
Tako se je wvsakdo, ki je oblikoval javno
zivljenje, jezikovno vedel v skladu s svojo
izobrazbo, osebno izrazno kulturo in ne na-
zadnje splo&nim razmerjem do jezika v oko-
lju, kjer je deloval. Politi¢ni jezik je bil v zna-
menju razliénih stopenj novoreka, v njem je
ne malo pod vplivom za nas tujejezi¢nih vpli-
vov prihajalo do znane inflacije besed, pa
tudi do (najveckrat nezavednega) prevzema-
nja iz srbohrvas€ine: ti pojavi so vplivali na
jezikovni izraz zlasti v vedah, ki so bile izrazi-
teje povezane s politicnim zivljenjem.

L]ud]t: ki so krojili javno Zivljenje, so bili za
svoje delo izobrazbeno razliéno usposobljeni;

premnogi, ki so se morali na svoje naloge
pripravljati v neugodnih vojnih razmerah ali
niso bili delezni slovenskega Solanja, so imeli
za zaupano jim delo opazen jezikovni pri-
manjkljaj. Najve¢ so omahovali v dvomu
o pravilnosti svojega javnega pisanja ali go-
vorjenja in niso vedeli, ali $¢ velja predvojna
(pogosto jezikoslovno neutemeljena) prepo-
ved kake rabe. Spet drugi preprosto niso
obvladali pravopisa, celo v administraciji je
bila (in je marsikje $e) malodane $panska vas
vpradanje lo¢il. Malokdo je pri tem pomislil,

da so pravopisna sredstva le p()l’ﬂnll.,dh} za
primerno oblikovanje sporotil, in ne kaka
kaprica pikoloyskih jezikosloveey, V razme-
rah, kakor sem jim nakazala, je bila velika
ndpaka — in morda tudi druzbena nemo¢, da
kar najbolj okvirno vprasanje jezikovne kul-

ture ni bilo postavljeno kot samoumevna zah-
teva splogne kulturne ravni. Se vec: marsikje
je bilo omalovaZevanje osnovnega jezikovne-
ga standarda sprejeto kot odlika, kot zname-
nje ¢loveske Sirine, l’ll:md[l:llkl.lbtl!u‘-ll Res je
tudi, da je za mdralkaj krivo tudi, da tisti, ki
50 bili poklicani pokazati na pomen ;cnkuvm.
kulture v nasem narodnem ?wl}ul]u NS0

zmeraj naéli primernega nacina zia svoja opo-

zorila, Kazanje s prstom zdy) z vidika jezi-
kovne represije (lektorjev puristov), kar ni

zmeraj imelo prave jezikoslovne podlage,
zdaj s temu nasprotnega brega antipuristov,
ki so prisegali na kar najvecjo odprtost jezi-
kovne rabe kot osnovno merilo, navadno ni
imelo pravega udinka, vendar je v SVOJCITI
okviru prizadevnost posameznikov vsaj opo-
minjala na pomembnost jezikovnih vprasanj.
Teorija jezikovne kulture z vidika sodobnega
besediloslovja (tudi strokovnega) ali celo
pragmatike v prvih povojnih letih Se ni bila
razvita, vendar to pojava, pri katerem je
normalen jezikovni standard, kakrinega pri-
¢akujemo v sodobnem sporocanju, vse pre-
ve€ redka roZica, prav ni¢ ne opravicuje, kajti
jezikovnih pomagal za osnovno jezikovno
Kulturo je bilo dovolj.

Omenjeni primanjkljaj v splosni javni pisni in
govorni kulturi po drugi vojni in neustrezno
razmerje do pouka slovenskega jezika pa sta
zakrivili ne le druzbena preobrazba, ampak
v veliki men z njo tudi povojna 3ola, in sicer
tako z ucinki marsikdaj zanemarjenega jezi-
kovnega pouka kakor splosdnih vzgojnih na-
cel. zaraJ katerih so se nekateri, pred vojno
Zze dosezeni jezikovni standardi, po vojni
zmanjsali. ne nazadnje zaradi tega, ker je bil
marsikateri ucitel] za svoje delo Studijsko
premalo pripravljen. Pri tem naj spomnim
najprej na osnovno 3olo: med ucitelji. ki so
svojo izobrazbo dopolnili po vojni zgolj na
te€ajih ali so dobili pravico poucevanja kljub
lastnemu izraznemu primanjkljaju, so mnogi
imeli za res uspesen in samostojen jezikovni
pouk premalo potrebnega znanja. Seveda ta
ugmovm.v ne V(..ljd za vse, marsikateri ucitelj
si je sam uspe$no prizadeval. izpopolniti vr-
zeli v zoanju. A je vendarle dejstvo, da si
glede meril o pisnosti in o ravni njenega
standarda spri¢o splosnega pristajanja na po-
manjkljivo javno izrazno kulturo Solska
oblast in stroka po drugi vojni nista prikopali
do jasnih zahtev (morda tudi pod vplivom
razmer pri drugih narodih v drzavi), nujno

vplivalo celo na uéinke tudi skromno zasno-
vanega jezikovnega pouka. Osnovno opisme-
njevanje s temeljno jezikovno vzgojo se je za
veéino ucencev sklenilo z osnovno Solo
(osemletno). Pouk slovenskega jezika na
srednjih 3olah so navadno napolnili z vsebi-
nami iz knjiZzevnosti, tako da srednjesolcem
jezikovne kulture in vedenja o (slovenskem)
jeziku na njihovi stopnji mavadno niso vec
razvijali. tudi ¢e je bil tak pouk zagotovljen
s predmetnikom in nacrti in so bili uditelji na
njegov pomen posebej opozorjeni. To se je
v dolgem razdobju, ko so bila tradicionalna
vzgojna nacela sploSnega opismenjevanja in
razvijanja izrazne kulture in slogovne uglaje-
nosti zamenjana z novimi druzbenimi merili,
dogajalo tudi pri drugih narodih, vendar je
pri manj stevilnem narodu veliko bolj perece.
ce ostaja sploina jezikovna kultura kar naj-
vedjega dela prebivalstva, tudi izobraZencev,
zgolj na ravni znanja in izkudnje iz osnovne
sole.

Pisna in ustna kultura je namreé¢ drugod
v javnosti, v strokah, v znanosti ssmoumeven
pogoj za opravljanje cele vrste poklicev, pri
nas pa je po drugi vojni, ko se je javno
zivljenje na Siroko odprlo, opravljalo take
poklice vse preved jezikovno nesamostojnih
ljudi, ki so za svoja sporodila v najboljfem
primeru potrebovali lektorja. (Pri tem sem
seveda lektorjevega dela sploh niso primerno
spostovall in tudi nagrajevali; najveckrat so
v njem videli le vstavljalca vejic in ne odloéil-
nega oblikovalca izrazno neboglienega ali
okorno izrazencga besedila.) V takih razme-
rah b1 bilo seveda nesmiselno pricakovati od
pisarniske delavke ali od mzjega uradnika, da
si bo prizadeval za stvari, ki jih njegov Sef
pogosto ni obvladal ali jih ni imel za po-
membne. Zato je bilo nekaj vsakdanjega, e
je bilo javno in poljavno dopisovanje na vseh
ravneh v jezikovnem pogledu nezadovoljivo,
se ve¢. marsikomu Se na pamet ni padlo, da
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bi utegnila biti jezikovno slaba besedila za
naslovnika Zaljiva. (Spominjam se ob vsem
drugem skoraj nedolZnega zgleda: pred leti
smo se prizanesljivo nasmejali, ko smo v do-
pisu neke odvetniSke pisarne iz Ptuja prebrali
naslov Filozovska fakulteta. Pisec se je ravnal
po lastnem preudarku: &e je besedo prav po
svojem nare¢nem izgovoru prebral (praf), je
pac sklepal, da se za (-af) pa¢ zmeraj pise av,
nih&e pa ga med Solanjem ni preprical, da je
treba pogledati ob podobnih zapisovalnih za-
dregah v jezikovni priro¢nik.

Na nekaj mestih sem poskusila nakazati, da
pri kritiki jezikovne kulture danes sploh ne
gre vel zgolj za pravopisne zadeve, za lodila
— ali za izbiro besedja ali za prastaro vprasa-
nje domacega izraza ali izposojenega iz tujih
besedil, ampak v prvi visti za vprasanje bese-
dilne ustreznosti, miselne strnjenosti in no-
tranjega reda v razvrstitvi in ureditvi posa-
meznih pomenskih sestavin v (strokovno,
znanstveno, publicisti¢no...) besedilo. Po-
manjkljiva loéila, neustrezni izrazi so samo
najbolj vidna opozorila, da je nekaj narobe;
marsikdaj nam pripovedujejo, da jezikovni

_predstavitvi problema ni bila namenjena

dolZzna pozornost, ¢e pisci Zze med samim
oblikovanjem besedila niso premogli samo-
umevne lastne jezikovne kulture. Resne po-
sledice tega se kaZejo na nekaterih druzbeno
izpostavljenih in pomembnih podrogjih, tako
pogosto v sodstvu (z vsem aparatom) — tu ne
mislim na izrazne obrazce, ki jih predpisuje
zapleteni sodni (in pravniski) obrednik, am-
pak na njihovo uresnicevanje na razli¢nih
ravneh in v posameznih pokrajinskih sredis-
¢ih, pa tudi v zakonodaji in upravi, ¢etudi so
znana vidna prizadevanja za dvig tovrstne
ravoi. Drugo tako podrodje z zapleteno
hierarhiéno sestavo oblikovalcev besedil na
posameznih ravneh je zdravstvo. V nasprotju
s poprejsnjim podrocjem sodstva, kjer je be-
seda nadvse pomembna sestavina delovanja,
se pri zdravstvu zdi, kakor da je beseda pri
zdravljenju nepomembna: a je tako sklepanje
napaéno. Tudi tam je beseda izjemno po-
memben dejavnik zdravljenja, pa naj gre za
prvi stik bolnika z zdravnikom, za zaupanje,
naj gre za zapis njegovih teZav in arhiviranje
bolezenskega poteka, ali za zdravstveni ucbe-
nik ali znanstveno razpravo. Na vsakem od
teh odsekov delovanja je jezikovna kultura
zdravstvenega delavca nepogresljiva in pose-
bej na tem podrocju povsem napacéna je mi-
sel, da je dovolj, ¢e slabo izrazeno misel
»popravi« (= preoblikuje) jezikovni lektor,
ki prihaja v stroko od zunaj.

Vpradanja javnega slovenskega jezika pa se
danes najbolj zapletajo v gospodarstvu, in
prav zaradi nekaterih pojavov na tem po-
droc¢ju se pri mnogih stopnjuje ob&utek jezi-
kovne ogroZenosti. BeZno, kolikor to dovo-
ljuje zasnova tega mojega odgovora, bi se
dalo to vprasanje postaviti takole: v koliki
meri je lastnik kapitala dolZan za svoje sporo-
¢ilo izbrati narodni jezik okolja, v katerem
Zivi in posluje, in ga upoStevati najprej kot
svoj prvi jezik, kot samoumevno sestavinoév
SirSem smislu) svoje celovite podobe? Ze
pred osamosvojitvijo je praksa kazala v tem

Nadaljevanje na 30. strani

lbdl’]je o jeziku, ne kateremkoli
jeziku, ampak slovenicini, celo
slovend&ini v javnosti ali pad v jav-
ni rabi je zadevs¢ina, ki me spo-
minja na pomisel racunalniskega
:»Il'\‘ll\utnjd'hd in vse premalo poznanega li-
terarnega zgodovinarja gospoda Mihaela
Mazzinija, ki je pred nedavnim v lucidnem
prcdm.mju vehementno dokazal, kdo da je
bil najvedji slovenski pisatelj vseh gasov. To
za pricujoce pisanje seveda sploh ni tako
pomembno. Pomembna je njegova ugoto-
vitev, da je z rac¢unalniki podobno Kot z av-
tomobili: &e vozilo parkirate pred domaco
stolpnico, dvignete pokrov motorja in stro-
kovnjasko boldtite v avtomobilsko drobov-
je, se bo za vasim hrbtom tako rekoc v hipu
nabral grozd kibicev, zbegancev in sumlji-
vih poznavalcev. Mazzini trdi, da bi s¢ cna-
ko zgodilo, ée bi na parkirii¢e pritovorili
svoj ljubi PC, atari ali mac, razburjeno
zonglirali z disketami in Zlobudrali v ustrez-
ni latovadini.

Z blebetanji in pletenicenji o jeziku, kajpa-
da slovenskem, je po mojem marginalnem
in sploh hudo nekompetentnem mnenju ne-
kaj podobnega. Od &asa do €asa (skoraj bi
se mi zapisalo vsakih toliko nevemiekaj) se
v Casopisju in elektronskih medijib, v vele-
pomembnih urednidkih ali pa strokovnja-
$kih in lai¢nih, a kritizersko razpoloZenih
glavah, sprozi nenavaden proces, da bi bilo
vsekukor prepotrebno, hudo nujno in sploh
neizogibno navredi besedo, dve o jeziku,
njegovem pomenu, blaginji in morebitni
ogrozenosti. Ni¢ slabega. Kot je razvidno iz

najverjetneje nepopolne — ohrajene doku-
mentacije zadnjih dveh desetletij, tudi ni¢
lazjega. Reéeno—storjeno. Zatezeno., Ho-
&em reéi: pregledal sem Easnikarske inter-
vencije v omenjenem obdobju in ob preli-
stavanju Ze malce orumenelih izrezkov sem
dobil vtis, da se oZji krog zainteresiranih
(nemara celo edino posveéenih?) kot po
pravilu splasi takole na pet do deset let, &e
seveda ne upodtevamo $e pogostejSih vpa-
dov prostostrelskib publicistiénih peres, ki
s0 vsaj slogovno precej bolj berljiva in pre-
bavljiva od nujprej omenjenih, a vendar
zelo spominjajo na obéasne Zurnalistiéne
izlive o potrebnosti odstranjevanja pasjih
iztrebkov 1z mestnih sredis¢ ali pa odvaza-
nju odsluzenmh avtomobilskih kist s prele-
pih predblokovskih zelenic, Jezik in pasja
straniséa — imenitna tema za statistiéno
podkleteno novinarsko kvantitativno anali-
z0. Kajpak je vse takole od dale¢ lahko tudi
zelo zelo sociolingvistiéno. In to je pravza-
prav najintrigantnej$a  plat  besedovanj
o slovendéini, ki jih — tema je pa taka
- obiéajno nesistematiéno zanese v razprav-
ljanje o razliénih vidikih jezika.

Tistega o spladevanju ne mislim in ne trdim
pobalinsko frivolno ali sploh nonsalantno
neobvezno: z iskreno pieteto si spostovani
bralci lahko privoscijo ogledati tak vogelni
kamen, kakrien je, na primer, znameniti
zbornik, nasledek silnega portorodkega po-
svetovanja o slovenskem jeziku — kdo bi si
mislil, ne tako duynega — leta 1979 Slovens-
¢ina v javnosti, ki ga prostoduSno uvaja
Predgovor uredniskega odbora, iz Katerega
je bralstvu pa¢ dano izvedeti, da je tamkaj
ob obali slovenska druzba prvi¢ v zgodovini
v taki sestavi in na tak naéin potrdila zave-
zujote spoznanje, da je vpraSanje sloven-
skega jezika, njegove kulture tudi druzbeno
in_politicno vprasanje, Hudo? Morda bi
kdo porekel, da je bila sama ideja odli¢na,

Jezik kot moralno vprasanje

pa da je Cas s svojimi brezobzirnimi silnica-
mi potem sfizil marsikaten zastavek, ven-
dar se lahko vprasamo 3e drugace: le kdo.
hudiéa. je nekaterim - recimo jim vodilnim
— slavistom oziroma slovenistom vbil v gla-
vo, da se je treba v javnosti po definiciji
pojavljati z dvignjenim pedagoskim kazal-
cem in s Sobo na ustih? Kaj ni potem po-
vsem normalno, da se je veli¢astni projekt
jezicnega razsodiséa na koncu nehote (&e
zanemarimo neizogibno  nerazumevanje
juznejsih od podalpskih krogov) iztekel
v skorajda smeSno Zuganje in izrekanje
trepljajocih izjavic, ki jeziku, njegovi pra-
vilnosti, kvaliteti sporo¢anja niso kaj prnida
pomagale? Prej navedena izjava nehote na-
cenja temeljni koncept odnosa do jezika, ki
je za strokovno javnost ali Se bolje za po-
svecene kroge (nagradno vprasanje bodi:
Kje se dogaja zaresna sloven$éina? Na fa-
kultetnih hodnikih, v kabinetih, v napol
skritih inStitutih, skratka prostorih, ki — iz-
jeme so redke — potihem prisegajo na zato-
hlo vegetiranje) po mojem mnenju nepred-
stavljiv. Pravzaprav mi¢ manj kot skandalo-
zen. Po drugi plat je seveda znadilno in Kar
obiéajno, da usti razboritezi, ki.v razliénih
pismih bralcev najbolj razburjeno opozarja-
jo na ogrozenost materini¢ine, jezik tudi
najbolj neskrupulozno mrevarijo ali pa vsi-
ljujejo normo, ki je veljala bogve kdaj.

In ker nas je besedovanje o jeziku — »kot po
naravni poti« — zaneslo k $kandaloznosti,
celo kar nemarno naravnost vanjo, nemara
ne bo odved maléek robantenja nad najbolj
skandaloznimi zadevs&inami. Veé kot pre-
prican sem, da je najbolj Skandalozna figu-
ra med varuhi tukaj)injega jezika prof. dr.
Joze ToporiSi¢, delujo¢ na tukajsngi Filozot-
ski takultett in vsepovsod, o katerega stro-
kovnosti bi bilo sicer nesmiselno dvomiti,
sprajevatl pa se je mogole 0 njegovem
avtoritativnem vladarskem slogu. (V temle
oklepaju avtorja, ki mu ¢ nisem bil pred-
stavljen, p. tudi on meni ne, prav lepo
prosim, da pnlujoé:,g;l pisanja po moZnosti
nikar ne jemlje preved osebno, ga pa¢ pre-
skodl, ¢e pa tega Ze ne more — in vsi prav
dobro vemo, da ne more preskoditi nobe-
nega ¢lanka, v katerem se kot po ¢udnem
naklju¢ju pojavi njegovo ime — naj nanj raje
ne odgovarju. Od tega bi vsi imeli dvoje
koristi; 1) ¢casopis Delo, za Katerega pisem,
bi namesto pisem bralcev lahko objavil
kaksno dobro plac¢ano reklamico ved; in b)
nesmiselno in brez haska je laiku, kakrien
je Igor Bratoz, dokazovati, da bi o nekate-
rih stvareh ne smel blebetati, ker se — pazi-
t¢, hladnokrvna obramba — Ze vnaprej
odreka zapeljivi in poeti¢no obarvani moz-
nosti, da bi o pray istih stvareh sploh lahko
razpravljal »kompetentno«. TeZava, Ki jo
predstavlja »kompetentnost«, je, kot bi
znal pripomniti skoraj vsak sociolog, na-
mred Ze vsele) dolocena z mestom govorca
oziroma s polozajem, kaj poloZzajem, hribé-
kom, s Katerega nam govori,)

Torej $kandaloznost, Skandalozno je Se
nujprej prizadevanje, e bolje prepri¢anje
»doloéenih« slovenistiénih krogov, da je je-
zik treba venomer piliti, brusiti, popravljati
in kar je se podobnih zgodovinskih izrazov,
ki s0 v popolnem nasprotju tudi z imenitni-
mi artefakti jezika samega. Verjetno je
zluhka umljivo, da merim na znamenito
sintagmo »jezikovna raba« (no, Toporisic
rabi in pozna marsikatero rabao), ki je - ali
tega zares ne vidijo? — v prozljivem nasprot-
ju s pocetjem, ki se trudi ideolodko normi-

rati tukajdnji jezik po kdove ¢igavih Cistun-
skih zamislih. To je ¢udno, izognimo se ¢rni
luknji gospostva. Rekli smo Skandalozno.
Skandalozno je, da mora obi¢ajni, pa ven-
dar javni uporabnik slovenskega jezika — e
dvomi o tem. kako pravilno napisati, hm,
zadeti stavek, v katerem ve, da mora zapi-
sati ali pri cemer ali pri ¢imer, pa je, recimo
in dopustimo mu, malce zbegan, ve pa, da
ga bo o tem nedvomno poucila slovenska
slovnica — najprej vedeti, da je to, o cemer
dvomi, ni¢ drugega kot sklonska oblika sa-
mostalniskega oziralnega zaimka kar, Kar
je seveda zadeva, ki spada v oblikoslovje,
ki je seveda podrobneje razloZzeno v petem
poglavju Slovenske slovnice JoZeta Topori-
sica, ki v Predgovoru prijazno opozarja, da
se je kot student ljubljanske slavistike nek-
daj ob marsikaterem jezikoslovnem vprasa-
nju presenecen zaustavil zaradi razlike med
tem, kako ga je prikazovalo jezikoslovje, in
med njegovo polzavestno predstavo Jt!.tl-
kovnega uporabnika. Skandalozno je, da
tako slovnico ustrezni drzavni organi pred-
pisujejo komaj godnim mladim ljudem, ki
se Se ne znajo braniti. Ali pa je dober
Slovenec slovenist? In narobe?

Skrb za jezik in jezikovna pravila je mnogo-
tera in nemara se bistvu tega vpraSanja Se
najbolj priblizuje antologijska izjava ime-
nitnega prevajalca Janeza Gradisnika, da je
vprasanje jezika namre¢ moralno vprasa-
nje. Nesposobnost jasnega, zlahka razum-
ljivega, slogovno neoporeénega in enostav-
nega izraZzanja je lahko nasledek izjavljalte-
ve miselne omejenosti, vendar tudi nesreé-
ne obremenjenosti z nerazumljivimi napot-
ki vrhevnih varuhov institucije jezika. Va-
ruhi pa niso le nerazumljivi, kot se za varu-
he pu¢ spodobi, ampak véasih tudi prepro-
sto nesramni. Nesramno je, da srednjesol-
cem Se zmeraj ponujajo fotografijo objema
tovariSev Ceaucesca in Broza na bukare-
ikem letaliS¢u in jih v okviru vaj nejezikov-
nega sporodanja sprasujejo, kaj fotografija
sporoca, mimogrede pa poizvedujejo S¢ po
njeni dokumentarni vrednosti in drugih po-
menih. Prav tako je skrajno nesramno, da

kao priznani strokovnjak za zgodovino slo-
venske knjiZevnosti ne zna pravilno zapisati

naslova enega od temeljnih in kanonizira-
nih Levstikovih spisov, in mu je povsem
vseeno, ¢e se mu zapiSe Popotovanje od
Litije do Cateza ali pac Popotouanje iz
Litile do Cateza. Nerazumljivo je, da
ugledni strokovnjak uraduje v urednistvu
slovenskega dnevnika in -- ob militantnem
lektorskem razpoloZenju — ni bil sposoben
spremeniti nepravilne besede religiozen
v religijski, seveda pa brez izjeme popravlja
recimo v denimo. Neverjetno je, da bo po
novem edino prave certifikate o znanju slo-
venskepa jezika tujeem izdajala fakultetna
institucija, ki za poulevanje slovenskega
jezika uporablja tudi u¢benik z grobimi
slovni¢nimi napakami, ki jo sicer »strokov-
no« vodi njen bivsi tajnik in ki je — dokaza-
no — organizacijsko neiznajdljiv, ¢epray si
v prijateljskih medijih naroda primerno jav-
no hvalo.

Vprw‘uuue jezika je vpradanje morale, ogro-
Zenost pa je povezana z razkrojem. Da jeto
res in da se resnosti odnosa do stroke neka-
teri dobro in — dodajmo — ustvarjalno zave-
dajo, pri¢a prispevek prof. dr. Brede Pogo-
relec, Ki je prijazno odgovorila na nekaj
kramljajote zastavljenih vpradanj, 3e pose-
bej pa utegnejo biti zanimiva njena stalif¢a
do ogrozenosti sloveniéine, odnosa oziro-
ma neodnosa do jezika, pritiskov nanj, jezi-
kovne vzgoje in strokovne dejavnosti,

Igor Bratoz
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pogledu prilagodljivost trgu in skrivanje last-
nega (narodnega. jezikovnega) porekla. Za-
radi trga Je bila vecdina slovenskih izdelkov
najpre] dvojezi¢na. v najboljem pnmeru se
ie upostevalo tudi druge jugoslovanske ali
wje jemke. Da gre za slovenski 1zdelek. niso
nakazali niti s tpom ¢rk niti z baivo in Se
danes v izloZbah pogosto razstavijo srbsko/
hrvatko podobo slovenskega izdelka. — Na-
daljnje vprasanje predstavlja notranje sporo-
¢anje v samem podjetju: morebitnemu tuje-
mu vodstvu ne pride zmeraj] na misel. da je
treba slovenski jezik spostovati, ¢eravno je
danes 1o jezik samostojne drzave in ne vel
republike ali pokrajine, kakor so mu poprej
radi zmanjSevali pomen. Gospodarstveni-
kom, ki se ukvarjajo z materialnim prezivet-
jem od danes do jutri, bi bilo najbrz cisto
odved. postaviu tujcu pri nas jezikovne pogo-
je. ¢eravno jih v nasprotni smeri tujec nam
samoumevno postavlja. — Posebno vprasanje
predstavljajo 1mena podjetij. Ceravno nove
pojave Sele zadenjamo raziskovati, Ze zdaj
preseneéa sploSna ieZmja predvsem mladih
podijetnikov. nadeti svojemu podjetju kar se
da zvenele tuje (najveckrat anglesko) ime.
v dodatku opremljeno z Ze kar obveznim
International.- Kakine so dimenzije tega in-
ternational, ni ¢isto jasno — &e gre za zunanji
trg. bi se dalo 1o tudi drugade povedau. Ko
¢lovek sprasuje mlade prodajalce o tujem
imenu podjetja. zakaj na primer Step by step
trgovina z uvozenimi ¢evlji. ga mladi proda-
jalci gledajo, kakor da,je padel s kakega
drugega plancta. (Slovenséina v imenu? Ka-
ko staromodno!). — Se huje je z 1zdelk: o
slovenséine kazkor da ni. Zadeva ni nova in
o nje] se je veliko govorilo Ze poprej: tudi
z imeni, kolikor mi bilo to emejeno s pozitiv-
nimi predpisi, so se v gospodarstvu po drugi
vojni prilagajali najprej ruskim in srbohrva-
Skim navadam, potem je kakor marsikje
drugje zacela eksotiéno u¢inkovati angle3¢ina
(mazlo manj francos¢ina). in to ne le v kozme-
tiki, kjer tujstvo od nekdaj previaduje. Res
ne vem. zakaj Fructal (bi izgubili trzidce, e
bi se pocasi preimenovali v Fruktal?) prodaja
sok sunny day v embalazi, ki se po videzu le
malo razlikuje od Rauchovega avstrijskega
happy day, kakovost pa je tako ali tako stvar
okusza, men je Fructalov sox vseé. Menim,
da bi morali — tudi ¢e gre za sodelovanje, na
kar sklepam — razen pri znanih licencah,
upostevall v prvi vrsti sporocanjske zahteve
svojega prvega (pn nas slovenskega) trga in
crbeti za vustrezno informacijo drugih ku-
pcev: za ta namen bi bilo treba tudi raziskati
trzis¢a. Prav vesela pa sem bila, ko so Ljub-
ljanske mlekarne poslale na trg LAHKO
MLEKO v nasprotju z leight cigareto Tobad-
ne tovarne... To vpratanje se Se poscbe]
neprijetno kaze pri reklamiranju 1zdelkov:
pri pogosto slabih prevodih tujih besedil (tudi
reklamna besedila imajo v vsakem jeziku svo-
Jje obrazee, ki u€inkujejo v skladu s kulturni-
mi navadami in zmoZnosimi sprejemanja spo-
rocil) in zlasu motefe v sludnih in vidnih
sporo€ilin. Neprijetno vsiljive so na primer
nekatere tuje reklame za pralne pragke: prav
zaradi tega, ker niso prilagojene nadi recepci-
ji in ucinkujejo zato (in ne le zaradi jezikov-
nega primanjkljaja in ponizanja) bedno. Ker
caze, da se tudi nadl govorni mediji trzno
obnadajo, se spradujemo, kako dale¢ se lahko
prodajamo, namesto da bi tudi z javno rekla-
mo dvigovali raven slovenske zunanje po-
dobe.

Z& iz povedanega je razvidno, da je vprasanje
jezikovnega sporo¢anja v novem slovenskem
zivljenju za nade bivanje, samoumevno kul-
turno in jezikovno zavest, tudi za nase preva-
janje veliko bolj pomembno, kakor si mnogi
odgovorni za posamezna podrocja mislijo.
Zal usu, ki jih skrbi zgolj prezivelje, verjetno
mislijo, da je treba poakati, da se »spravimo
na zeleno (ben seveda gospodarsko) vejo« in
da bomo potem laZje skrbeli tudi za (jezikov-
ne) okraske, ki pac spadajo v kulturni doda-
tek (poprej so ta vprasanja tlaéili v tako
imenovano nadstavbo), in Zal je tako razu-
mevanje nasega razvoja nzpalno, saj je zna-
no, da je potrebna razvojna skladnost kolikor
mogote v vseh odsekah delovanja. Sicer po-
rofajo, da poskugajo pekatere teh vidikov
v zadnjem Casu tudi sistematsko (s predpisi)
urejati, zdi pa se, da bo spri€o razseZnosti
pojava in pri mnogih pomanjkljivega vedenja
o slovenskem jeziku, njegovi viogi in pomenu
za nabe zivljenje ter pogosto ne dovolj razvite
zmoznosti oblikovanja besedil potrebno prav
v pospodarstvu jezikovnim vprasanjem po-
svelill vedjo puzornost najprej z raziskavami,
potem pa pri gospodarskem folanju na vseh
stopnjah. — Ker pa gre oCitno za globlji in
nevarnejél nesporazum rodov v razmerju do
lastnega jezika, za neke vrste sram in omalo-
vazevanje, ve zdi, da bo treba dovolj diskret-

no ustvariti zglede kulturne rabe in jih uvelja-
viti brez prisile in pritiskov.

S tem sicer misem miti priblizno nakazala vseh
vprasanj javne slovenske besede na razlicnih
podrodjih. Premisljevanje o jeziku ni novo;
razmerja do slovenskega jezika in vedenje
o tem smo si prizadevali slavisti/slovenisti
javno urejati Ze zelo dolgo, razmeroma od-
mevna akcija je potekala kot Slovenscina
v javnosti v letih 1975-79, ko smo pripravili
tudi jezikovnoteoretsko dobro podprto vse-
slovensko posvetovanje o slovenskem jeziku
(s sodelovanjem Slavisti¢nega drustva Slove-
nije kot stroke in Socialistiéne zveze). Pred
desetimi leti. 1983. je gradivo z diskusijo izslo
v knjiZni obliki. Smisel portoroikega posveta
je bil, opozoriti javnost na jezikovna vprada-
nja. opomniti na dejstvo. da je bila slovensci-
na tudi v tedanji republiki drzavni jezik,
opremiti Siovence z znanjem. da bodo znali
prepoznati pritiske na jezik in da jih bodo
znali odvrniti. Nasledek tega dejanja je bil
Svet za jezik v okviru Socialistiéne zveze, ki
je prenehal delovati leta 1990. V tem okviru
je bila pozornost namenjena v prvi vrsti slo-
venscini v vojaskem zivljenju, Stevilna sporo-
c¢ila je dolga leta posredovalo jezikovno raz-
sodisce, bilo je veé posvetov, predvsem o je-
ziku filma, gledalisca, radia, televizije, o jezi-
ku v znanesti, veliko pozornosti je bilo name-
njeno vprasanjem jezikovoe vzgoje, sprem-
ljali smo in obveiéali clane sveta tudi o vpra-
sanjih slovenskega jezika kot manjsinskega
jezika (v zamejstvu) — kljub temu pa je bila
prvotna ideja po zasnovi in izpeljavi potisnje-
na v ozadje.

Tudi zaradi tega in zaradi naStetih pojavov
v slovenskem drzavnem in javnem Zivljenju je
Slavisti¢no drustvo Slovenije spoznalo nuj-
nost nadaljevanja razprave o jeziku in pospe-
fevanja teoretskih in praktiénih dejavnosti,
potrebnih za ureditev tega vpradanja. Dejav-
nost, ki jo snujemo, bomo poskusili naravnati
v 4tiri smeri: v sistemati¢no prizadevanje za
usirezno zakonodajo (na splodno smo $e zme-
raj zoper globalni zakon o jeziku, ker se zdi
njegovo uresni¢evanje in sankcioniranje ne le
nerealno, ampak ima lahko taka (prisilna)
oblika reSevanja jezikovnih vprasanj le krat-
kotrajen ali celo nasproten utinek od zaZele-
nega); primerno jezikovno vedenje na posa-
meznih odsekih javnega Zivljenja naj bo dolo-
¢eno z drugimi predpisi, ki urejajo podrodje.
Posebna pozornost bo namenjena 3oli in po-
trebnemu 1zobrazevanju uciteljev; jedro tega
prizadevanja je v poudarjanju spoznavnih vi-
dikov jezikovnega vprasanja. Kot najobsez-
nejse podrodje nadrtujemo sodobno utemelji-
tev jezikovne kulture (posebej glede na na-
éteta in Se druga podrodja), tako pisne kakor
govorne. Kot svojo nalogo razumemo tudi
vpradanje jezikovnega obstoja in razvoja slo-
venskih manjdinskih skupnosti v sosednjih
drzavah (pospesevali bomo raziskave in po-
skusali sodelovati pri oblikovanju jezikovne
politike). — Razumljivo je, da vsega tega ne
moremo urejati slovenisti sami; ne le, ker je
strokovnjakov za ta (zahtevna) vprasanja
med pami $e zmeraj premalo, ampak tudi
zaradi temeljnega spoznanja, da izrazno kul-
turo posameznih podroc¢yy oblikuje strokov-
njak 1n da jezikoslovel kot strokovnjaki za
jezik le opozarjamo na pojave in ozavestamo
s stalis¢a nasega vedenja o jeziku in njegovih
sporo¢anjskih razseznostih, zato bomo ze
k posvetu o teh vprasanjih povabili vse, ki
¢utijo, da lahko pn urejanju vprasanj poma-
gajo, pa tudi sami bomo svoja stalidéa pojas-
njevali v sorodnih strokovnih drustvih. Naér-
tujemo tudi, da bomo dele problematike raz-
grinjali v SirSem, vendar tudi ko gre za splos-
no jezikovno politko, strokovnem okviru.

Ne verjamem, da je slovenski jezik ogroZen.
Toda pokazila sem, da gre za podrodje, ki ga
obvladujejo kaj razliéni pogledi, natela, 120-
blikovana v neenakih razmerah in pri posa-
meznih rodovih pod razliénimi pritiski. Mi-
slim, da ni prav ni¢ narobe, ¢e si mladi izo-
brazenec po vse] poti, ki smo jo prehodili
v boju za svobodo izrazanja, zavesino in
z znanjem svojega in tujih jezikov izbere
izraz, ki ga za svojo misel potrebuje, tudi
s citati, z medbesedilnim in medsituacijskim
navezovanjem na dogajanje v svetu, Ce se Cuti
njegov del. Narobe pa je prilagajanje na pa-
met, brez izbire, zaradi nekega nepremislje-
pega posnemanja tujih vzorcev, posebe) u-
stih, ki s0 na druzbeno nizji lestvici od nasega
povpredja, Razvoj in usoda nadega jezika sta
po naravnem redu odvispa od mladega rodu,
zato gledam v prihodnost z zaupanjem. Na
nas pa je, da jih obogatimo s potrebnimi
referencami in spodbudimo tudi v zadevah,
ki naj bi bile samoumevne in samodejne,
kakor naj bi bilu slovenska jezikovna kultura,
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ako bi nekomu, ki Se nikoli ni
slisal za vas, ki se nikoli ni prebral
nobenega vasega teksta ali knjige,
pojasnili osnovne teze vase filozo-
ije?

Najprej. podrogje, s katennm se ukvarja nas
Oddelek za &isto in praktiéno filozofijo pr
NSK, so kapitalne teme klasiéne in moderne
filozofije ter njihove anomalije. Sam i1zhajam
iz instance uZivanja. Kakor nam analiza poka-
7e, je ta po svojem bistvu neskoncen, absolu-
ten in skladen s tistim. kar razumemo pod
pojmom boga. Torej kako tiko njegovo nara-
vo razloziti s stalis¢a uma? Sticis¢e med uZi-
vanjem kot psiholosko kategorijo in umom je
v toéki njegovega zaznavanja. Tukaj se nam
namre¢ uzitek ne kaZe kot neka omejena
stvar med stvarmi, marvec je po svoji ideji
— se pravi po tem, kar je mozZno edino v za-
vesti, ravno ta njegova neskoncna bit sama.
Princip uzivanja kot tak pa se v svoji bistveni
obliki izraza samo v seksualnosti, v spolni
ljubezni. Tukaj Sele vidimo njegovo od vsega
drugega razlikovanost, tukaj Sele vidimo, ka-
ko presega vsako pragmati¢no dejavnost sub-
jekta, koristnost v smislu'nekega prakticnega
rezultata. Je rorej sam sebi namen, absolutni
vrh, nedoumljiv v smislu racionalne razélem-
be, in ga je torej mogode istovetiti samo
z Bogom.

Na zacetku Spisov o nadnaravnem se mi je
zdelo, da o bogu podvomite, ¢es da je nepo-
poln — ne more narediti samomora...

\Y

uvodnem delu Zelim razloziti, kako je Bog
Bog. in ugotovim. da je zunaj vseh kategorij,
ceprav so te v njem: da je Nadbiten. resniéna
transcendenca. Je samo on sam. Zato je za
nas pojmovni aparat Ni¢ — in v smislu tega
pojmovnega aparata je Bog Bog tudi po tem,
da se je zmoZen umoriti.

Ze, ampak zakaj ga niste enostavno elimini-
rali, tako kot de Sade?

Ga nisem mogel. ker je sam zunaj vsake
mozZne negacije, zunaj ni¢a. Strinjam se z on-
toloskim dokazom za njegov abstoj, Eeprav je
to le eden od nacinov spoznavanja Boga.
Pojem absolutnega bitja mora namre¢ nujno
vsebovati tudi svojo bit. Zato Boga ni mogo-
&e zanikati. De Sade v bistvu predpostavlja
obstoj Boga, in sicer v obliki absolutnega zla.
Ta teonja mi ustreza, vendar 3ele po doloc¢eni
analizi. Pri de Sadu je vse Narava, se pravi
vse_ kar obstaja in je mozno, je Ze implicirano
v Naravi, in njena krona je zlo¢in kot njen
najbolj vzburljivi del. Ta tudi vse Zene na-
prej. Tukaj seveda ni prostora za transcen-
denco in Boga. Pa vendar se de Sadova trans-
cendenca kaZe v radikalizaciji zlo¢ina, ki je
moZen samo, ¢e Narava v svojem bistvu po-
pusti, ée se njen zakon minevanja in nastaja-
naj prelomi. De Sadu gre namreé za neskoné-
nost muke, ta pa presega anatomsko-fiziolo-
ske zmoznosti naravne eksistence, kar pome-
n1 zmago uzivanja nad prirodnimi zakoni: naj
so mucenja, zaradi katerib bi morala Zrtev Ze
zdavnaj umreti, 3¢ tako huda, pa vendar Zivi
za brezmejno trpljenje naprej. Tu torej stopi
de Sade v transcendenco 1n se pokrije z mo-
jim Bogom. Uzitek namre¢ v resnici presega
zmoznosti naravne eksistence kot take. To
vidimo pri ekstremnih oblikah ljubezni in
spolnosti. Tu je subjekt znicen za absolut
uzivanja.

V Spisih 0 nadnaravnem se najprej ukvarjate
s strogo teorijo, potem s teorijo in prakso
(Nevrotehnoloski torzo — Predavanje, po-
svefeno Paracelziju, Orgija) in na koncu sa-
mo s prakso (Govori). Zakaj?

Knjiga je izraz dejavnosti Oddelka za &isto in
prakti¢no filozofijo pri NSK. Razdeljena je
na dva dela: na Spise o nadnaravnem — te-
oreticni del, in Govore nemski naciji — apli-
kativni del. Govore sem imel v okviru nasto-
pov skupine Laibach ter v povezavi z nekate-
rimi projekti drugih skupin NSK po raznih
mestih Evrope in Amerike. V zadnjem ¢&asu
segamo tudi na podroéje naravoslovnih zna-
nosti, kibernetike. V Nevrotehnoloskem tor-
zu govonm o konkretnih znanstvenotehnolo-
skih moznostih za poseganje v ¢lovekovo du-
Sevnost, v njegov cutni aparat, Kot so mutira-
nje, kloniranje, sempanje, spreminjanje da-
nih psihiénih kodov in individualnih zavesti

INZENIR POHOTE

Peter Mlakar, seksolog, filozof, pisatelj, teolog, ideolog in moski,

govori o Bogu, uZitku, Zenskah, Slovencih, seksu, svoji knjigi
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ter ustvarjanje novih. Tako se je mozZno,
skladno s temi spoznanji, ukvarjati s posegi
v jedro ¢lovekovega seksualnega organizma,
z modeliranjem samega spolnega draZljaja,
njegovo intenzifikacijo.

Kje je skrajni prag ¢lovekovih zmozZnosti pre-
nasanja intenzivnih seksualnih draZljajev?
Spomnimo se recimo filma Kosec, kjer je
stimulacija seksualnega ugodja s pomodjo t.
i. virtual reality pripeljala do norosti.

Cloveka, kakrien je danes, je konec. Séaso-
ma bo prislo do tega, da bodo ¢loveski odno-
si, kakr3ni vladajo danes, izumrli. To pa Se ne
pomeni. da bo konec sle po uzivanju, spolne
naslade same. Nastali bodo novi medcloveski
odnosi, ti bodo spri¢o vsemogoénosti uzitka
dopuid¢ali posege v clovekovo dusevnost in
njihov znacaj bo tako pozitiven kot negati-
ven. V tem smislu bi se navezal na desadov-
ski princip absolutnega zla, ki predpostavlja
obstoj veénega trpljenja. Ze danadnja tehno-
logija bi se lahko priblizala limitno. Toda
v smislu neminljive muke realno to ne bi bilo
mogode. Zato, e na tem mestu vpeljem
istanco Boga, govoriva z de Sadom isto, ven-
dar on nezavedno.

VY nekaterih svojih starejsih tekstih povelicu-
jete vojno kot mozno obliko mnozicnega trp-
ljenja. Zdaj slavite neskon¢no mucenje. Ka-
ko s tega stalii¢a gledate na vojna grozodej-
stva v nasi blizini?

Zlo je. Zlo ima svojo bit. In to zlo je, ¢e se
spet izrazim sadovsko, najbolj drazljiva sen-
zacija. Vojna je nekaj grozljivega. S staliica
Narave je samo mement nje same. S stalisca
Boga pa Je dokaz njegove transcendence, je
pricakovanje njegove velike kazni. Ce Bog
dopusca tako zle, ki presega vsako mozno
dojemljivost, kjer se ti zmesa nad grozo, kjer
si soofen z najstrasnej$im moZnim trplje-
njem, se Bog pokaze sele kot pravi Bog: kot
tisto, kar je pred vsem, za vsem in nad vsem,
absolutno Temno, ki samo rojeva Satana, da
bi se nam potem razodelo kot Resenik. Bi-
stvo Resenika je namrec v tem, da tudi v naj-
hujSem zlu zmaguje uzitek, ki je dober. To,
kar se dogaja vojni, ni stvar, iz katere bi se
delal norca, je pa v povezavi z Resnico samo,
ki je nad vsakim ¢&loveskim zakonom, nad
vsako pravno in eti¢no normo.

Ste za svoje literarno delo kdaj uporabljali
kakSen psevdonim?

Ja.

Kje in kak3en?

Psevdonimi se pac ne razkrivajo. :

Aha, dobro, pa tako — ali bi bila ena od
prakti¢nih oblik vase filozofije tudi porno-
grafsko poeticna knjiga Mera in ¢ut, ki jo je
napisal P. Traven. Ga poznate?

To je knjiga, ki jo je napisala moja Zenska.
Govori se tudi, da ste pisali zgodbice za Kaj.
Ne, Kaj je ukradel zgodbo iz te knjige.

Ste sploh kdaj pisali zgodbice?

V¢asih.

Ali je po de Sadu sploh Se moZno v erotiéni
literaturi napisati kaj novega?

Po de Sadovi literaturi se v vsebinskem smi-
slu ne da povedati ni¢ novega. Razlike so
lahko le $e v formi, ki se prilagaja sodobne-
mu ¢asu in znanstveno-tehnoloSkim dosez-
kom. Nekaj novega se lahko doda rudi — ka-
kor sem ze omenil — v eksplitaciji dolocenih
filozofskih vsebin ter njihovi literarni obdela-
vi, ki 50 pri njem navzole nezavedno.

So pri nas zalozbe pripravljene objavljati
pornografsko literaturo?

Zalozbe se otepajo, zavralajo, se bojjo. To
je izraz doloéene mentalitete v nadi kulturni

zgradbi, ki skusa filozofijo in literaturo, ki se
ukvarjata z ekstremnimi temami ¢lovekove
eksistence, odriniti, jo potlaéiti. Ustvari se
obcutek, da je Slovence takih stvari strah.

Ampak berejo jo pa vseeno.

Ja, zato bi bilo to zanimivo tudi s komercial-
nega vidika, a so na uredniStvih zalozb in
drzavnem organu, ki je pristojen za tako
dejavnost, zaposleni Kastriranci.

Ce se vrneva k Zenskam — kakSen je va$
odnos do njih? Po eni strani ste v govoru ob
otvoritvi pizzerije na Vrhniki zahtevali, naj
Zenske ostanejo za domadim ognjiséem,
v zadnjem intervjuju za Dnevnik pa izjavija-
te, da so hudiceve ljubice. Kaj so torej?

V tistem govoru sem rekel tudi, da je Zenska
bitje veénosti, v nasprotju z moskim, ki je
bitje zgodovine, se pravi konc¢nosti, ter da
povsod, kjer se izgovarjajo velike besede,
diha iz ozadja vonj po njeni kozi. Glede tega,
da je satanova ljubica, je stvar zelo jasna.
Zenska je, ¢e se izrazim lacanovsko, tisto
mesto Drugega — to pa je vedno drugi spol
— ki daje uzitek, mesto, kjer si deleZen uzit-
ka. Za uzitek pa vemo — zato, ker njegove
zahteve. njegovo bistvo samo. presegajo mo-
¢i naravne eksistence —, kam pelje: v boleci-
no, trpljenje, uni¢evanje, v smrt — v satani-
zem. Zenska telesna privla¢nost, njena lepo-
ta, to, kar mi v njej sladkega izkusimo, je
torej tisto, v cemer se za nas manifestira
absolut uzivanja, in to je princip Mesa, o ka-
terem govorim v knjigi in zaradi katerega
smo pripravljeni izniéiti tudi samega sebe.

Dobro, c¢e je Zzenska zreducirana na svojo
telesnost — Cesa je potem sposobna na idej-
nem podrocju, razen da piSe pornografske
zgodbice?

Maoja teorija je v bistvu spodbujena z navzoé-
nostjo zenske. Ce Zenska, recimo, to teorijo
spelje v prakso, pomeni samo to, da si vzame
nekaj, kar ji Ze od nekdaj pripada, cesar je Ze
od nekdaj subjekt.

Aha, se pravi, da Zenski ni treba niti ukrasti,
ker tako ali tako Ze ima. Ampak v vasi recen-
ziji knjige Zenske seksualne fantazije te fan-
tazije neznansko slavite?

Ceprav je Zenska zelo zavezana realnosti,
obéudujem njeno sposobnost uZivanja. Njej
namrec ni treba vedeti, kaj je to uzitek. ona
je Ze v njem. ga samo izkusa. To pa ni stanje,
ki je neumno, ampak stanje, v katerem za-
vest in misel gotovo sta, vendar je vse zaved-
no in mislece potopljeno v uzZivanje. Zato ni
c¢udno, da so pri de Sadu ravno Zenske glavne
junakinje pri peklenskem orgijaSenju muce-
nja in morjenja.

Ali bi zaradi vedje zmoZnosti uzivanja svojo
moskost zamenjali za Zenskost?

Rad sem v milosti Zenskega uzivanja.

Imam obcutek, da se mi po vsem tem, ko vas
poslusam, kako se gibljete znotraj okvira
Bog — spolnost — hudi¢, nehote sproza ide-
ja, da se spuscate na podrogje, ki ga imenuje-
mo okultno.

S podobnimi stvarmi se ukvarja tudi, recimo,
Red vzhodnega templja.

Ste morda ¢lan njegove loze?
Hahaha.

Rada bi se lotila Se ene teme. Predstavitev
monografije o NSK v KUD je v razlicnih
medijih naletela na bolj neugodne odmeve,
od ocitka, da so nam ftezili v osemdesetih.
Zdaj nam hocejo pa Se v devetdesetih, do
zbanaliziranja predstavitve na viski in odoj-
ka. Se vam zdi, da je filozofija NSK pri nas Ze
minula zadeva in da lahko eksistira samo e
v tujini?

Govorim s pozicije svojega oddelka. Najprej

glede promocije nase monografije v KUD.
Tam ni $lo za nobeno banalnost, marve¢ smo
Z ognjem in svinjo navzocéim pokazali, da je
knjiga, do katere imamo sami ¢asovno di-
stanco, mastno — in strastno ¢tivo. Knjiga je
iz8la v Ameriki in dobiva dobre ocene. In ¢e
bi bili nasa dejavnost ter teorija passe, potem
ne bi bila NSK in skupina Laibach predstav-
ljena v reviji Mondo 2000 iz San Francisca, ki
je vodilna revija na podroc¢ju futurizma, ki-
bernetike in znanosti, ki jima daje podlago,
ter novih kulturnih fenomenov, ki izhajajo iz
tega podrocja in ga soustvarjajo. Da pa je
odnos slovenske manjsine do nas tak, kakr-
en je, je problem same manjSine, mi se s tem
ne obremenjujemo. V obdobju osemdesetih
let smo predstavljali Slovenijo navzven, do-
kler e ni obstajala, zdaj pa predstavljamo
samo sebe oziroma drzavo NSK.

Govorite edino o delu vasega oddelka. Nam
lahko poveste, kaksni so njegovi naérti v bliz-
nji prihodnosti?

V teh dneh izide knjiga Spisi o nadnaravnem
pri zalozbi Turia & Kant na Dunaju. S spre-
membo, da bo zdaj njen naslov Govori nem-
iki naciji. Letos naj bi izsla Se zbirka novel
z eroti¢no vsebino. Pogovarjamo se za preda-
vanja v nekaterih evropskih prestolnicah in
v Ameriki. V delu je knjiga seksoloskih raz-
prav, zacenjam pa tudi vedji projekt temeljne
analize stvari, okoli katerih se vrti najin po-
govor.

Kaj pa Slovenci in seksualnost? Znamo uZi-
vati ali ne?

Znanstvene Studije, ki bi to potrdila ali zani-
kala, Se ni. Vendar je pri Slovencih opazen
pojav, kako se nevarnost, a blaZenost spolne
ekstaze zamenjuje z varnostjo umrljive politi-
ke in nacije.

Se pravi, da bi potrebovali dobrega psihoana-
litika . ..

InZenirja pohote, da bi se resili tega slabega
transferja. To se vidi tudi v javnem sektorju:
ni znanstvene ustanove, ki bi se ukvarjala
s tem podro¢jem, ni javnih his, eros centrov,
sdwinging je stvar redkih posameznikov, pro-
stitucija je v podzemlju, edini porno kino je
propadel, ni pip showov, ni politi¢ne stranke,
ki bi imela v programu svobodno spolnost.

Velja to tudi za Slovenke?

Govoril bi o zenskah v Ljubljani. Te najbolj
poznam. Njih je lepih na kvadratni meter vec
kot v New Yorku. A je zato na kvadratni
meter tudi vec zlih. Toda to jih dela Se bol)
privlaéne. Veliko jih zamenjuje seksualnost
s pragmatiénim, eksistencénim ter odvaja svo-
jo slo. spolni talent. v realne, materialne
zadeve. in & bi se bilo treba odlo¢iti med
ferrarijem ter izvedencem za posteljne zade-
ve, bi se nekatere iz vrhunskega razreda od-
locile za ferrarija. Zenske vedno dobijo
svoje.

Ampuk ali to, da v javni sferi ni seksualnosti,
nujno pomeni tudi, da Slovenci ne znajo
uzivati med Stirimi stenami?

Utzitek je rod iz staje bogov, in ¢e nekateri
znajo uZivati, je to stvar darila rajske ljubez-
ni, zato naj se ne sramujejo svojega vnebov
zetja. Morda bo to zvenelo kot poziv k vses-
plosni orgiji, toda delo na tem podrodju,
studij te sfere. lahko pripelje do pozitivnih
udinkov na samo zavest o spolnosti ter loci-
tvijo med dobro in slabo seksualnostjo, med
blizino Absoluta in pahnjenostjo v pogubo.

Kje pa je tukaj mesto ljubezni?

Ljubezen je to, da je vsa tvoja bit v Drugem
Ljubezen je bistveno seksuvalnost sama. Ce se
spet vinem k de Sadu — tisto, Kar se dogaja
tam, je ljubezen. Ljubezen mora v spolnosti
ustvarjati ekstreme, je tisto, kar zahteva sa-
ma definicija uZzivanja. in naenkrat zacne sa-
ma cksistenca, ko je na delu ljubezen, igran
stranske vlogo. Clovek se zacuti kot medij
uzivanja in mozni so tudi boleéina, trpljenje,
smrt. Ravno to pa je dokaz, da je ljubezen
tista, Ki presega vse, v Kateri je vse mozno in
iz katere izhaja vse.

Mateja Hrastar

POGOVOR Z JOZETOM OSTERMANOM, DRZAVNIM SEKRETARJEM NA MINISTRSTVU ZA KULTURO

Podedovano zmaguje

o zakonu naj bl drzavni sckretar, ki

je nova funkcija, vodil zaokroZena

strokovna podrodja v ministrstvih

in z uvedbo drzavnih sekretarjev so

resili celo doloéena odpravijena mi-
nistrstva oziroma vladne urade. Manjsa mini-
strstva imajo manj potreb po drzavnih sekre-
tarjih, Imajo pia gotovo potrebe po namestni-
kih ministra. Z ministrom Sergijem Pelha-
nom sva si razdelila delo tako, da bo on
skrbel za podro¢je Zive umertniske ustvarjal-
nosti, jaz pa za varstvo naravne in kulturne
dediséine. Seveda pa sva oba v celoti obves-
¢ena o vseh aktualnih zadevah, saj morava po
potrebi medsebojno »pokrivati« izpad druge-
gi, Ob tem je minister kot ¢lan viade ned-
vomno v drugaénem, bistveno bolj odgovor-
nem polozaju.

Po naéinu imenovanja v vladi so postale tudi
funkcije drzavnih sckretarjev politiéne, kar
sprva ni bilo midljeno. Zaradi tega bodo tudi
izpostavljene zamenjavam ob zamenjavah
ministrov, Z ministrom Pelhanom Zeliva za-
radi tega v ministrstvu vzpostaviti strukturo,
ki bi zas¢iula delovanje sluzbe pred pri¢ako-
vaniumi menjavami, da bi lahko sluZzba s koor-
dinatorji poslov in podsekretarji nemoteno
delovala v vsukrénih razmerah in da bi lahko
le bistvene intervencijske in dokonéne odlo-
citve prepustili ministru,

Ena od ugotovitev, ki jih je slisati v javnosti,

Jje, da sta se na vrh slovenske kulturne

politike zdaj vrnila dva vodilna predstavnika

iz vodilne bivie garniture v KSS. Paxmvg';’j

se_yprasanje: ai

ali_se bosta s svojo solidno
seznan f'gﬂ

mi problemi zmogla, hotela in znala znajti

o s kulturo in njenimi stevilni-

v povsem drugaénih politiénih in druZbenih
razmerah ali pa moremo pricakovati (kar je

bilo ofitano na zadnjem slovernskem kultur-

Funkcija drzavnega sekretarja na ministrstvu za kulturo je

povsem nova, saj je v prejsnjem obdobju ministru oziroma Se

prej predsedniku republiskega komiteja za kulturo pomagalo vec

namestnikov oziroma pomocdcnikov. Katere so formalne

pristojnosti in obveznosti, ki jih imate, katere pa prakticne

znacilnosti funkcije, ki jih Cutite v zacetnem obdobju sodelovanja

z ministrom na eni in strokovno sluzbo ministrstva na drugi

strani.

nem zboru) Se naprej cudno zmes minulega
samoupravnega delovanja z Zeljo po uve-
lavljanju vse vecje vioge trinosti tudi v kul-
turi. Gre za vprasanje, kako po eni strani
varovall kﬂar:'uufrem poulivnega iz prefe-
klosti_in_kako z novimi naéini odlocanja,
delovanja spodbujati drugacne odnose in
v praksi dokazovati, da gre vendar za precej
drugacne razmere in tudi v marsiéem njiho-

ve drugacne in druge posamicne nosilce,

To je dokaj tezka dilema. Po svoje smo vsi
inertni, kultura pa morda Se posebej. Po te)
plati je bil opaznejdi prelom Kontinuitete
v ¢asu ministrovanja dr. Andreja Capudra,
vendar se je pokazala tedaj izbrana oblika
vodenja kulture kot preradikalna (so posegt,
ki jih kultura Se prenese, neKaterih pa ne
ved), Za pridobivanje tovrsinih izkuienj pa je
bilo to obdobje delovanja ministrsiva vredno
vsega spostovanja. Treba je redi, da je premi-
Ke iz samoupravnega koncepta v drzavnega
(kjer pa drzava ne sme prevzemati izkljucujo-
¢e ali ekskluzivne vloge v presojanju dogaja-
nja, ampak mora omogocati le pogoje za to,
da se lahko dejavnosti razvijajo) seveda mno-
go laze izredi kot izpeljati, Predvsem pa je
treba dogajanje postaviti v dolo¢en sistemski
okvir.

Od ministrovanja dr. Andreja Capudra pre-
ko Boruta Sukljeta do danes $e¢ nismo prish
do tega, da bi bil ta sistem jasneje zacértan.
Dejstvo je, da smo v povsem amorinem sta-
nju, nimamo trdnih pozicij za napredovanje
v nove ¢ase, zato podedovano Se v precejsnji

meri zmaguje, O tem, Kaj je treba storiti za
likvidacijo slabih  podedovanih  navad, si
v tem trenutku Se nismo na jasnem, zato
nevarnost, ki ste jo omenili v vprasanju, za-
gotovo obstaja. LahKko pa je za Koga ta nevar-
nost tudi dobra ali celo afirmativna,

Minisérstvoljeikotin Visjaupraviiiorgan na
podrocju_kulture verjetno med konservati-
vizmom precejsnjega dela kulturnih delav-
cev, Zlasti po zavodih, saj se ti v strahu pred
nadaljnjim poslabsanjem _odloéno oklepajo
doseZenth nacinov organiziranja, financira-

Ez:_:__ ;;_tfdﬂlﬂlgu ( .rufrﬁe_au.\‘('rl'm:'rizc'm Je bil
ved kot ociten na zadnji seji kolegija ravna-
teljev nasth gledaliskih in glasbenith zavo-
dov, saj so oceijevali vsak poskus_spre-
memb kot revolucionaren in zaradi fega
povsem neprimeren), po drugi sirani pa pod
nenehnim pritiskom najsirse javnosti, pose-
bej se predstavnikov gospodarsiva, tudi
v vladi, da je potrebno tudi kulturne dejay-

nosti racionalneje in gospodarneje organizi-

."‘_._u-.t‘_.l'_._ vijati .\'e}'t'kﬁrrgg}‘u pnh-'ri'_k_(; _iiu?,
Nayhuyst ocitek, ki | prihaja na
naslov operat 3 ske kulturne
politike, je, da Ze vrsto let, nemara desetle-
1 aradi

jo_ni Eutiti jasne strategije razvoja, 2
cesar je bila ta politika v l

man).
lih ra

Ij_ali

vanje ministrstva od uveljavitve parlamen-
tarne _demokracije in_samostojne driave
do_danes, vidimo, da pricakovanjem_ dostej
ni zadostilo. Od obdobja dr. Andreja Capu-
dra pa pricakujemo predvsem nujno potre-
a_')_t'n__r!_r_n' £y nf_r;fm' zakon o kulturi oziroma

kulturnih .@u varostih, ki bi tudi pravno zaz-
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e verjamemo raziskavam javnega

mnenja. potem si ruski poslanci

z vsakim novim kongresom globlje

kopljejo jamo: po osmem Kongre-

su v sredini marca je bilo 39 odstot-
kov ljudi nezadovoljnih sprico dogajanj na
kongresu. tokrat po minulem devetem kon-
gresu pa je bilo nezadovoljnezev Ze 75 odstot-
kov med vsemi vprasanimi. Zato ne presene-
¢a. du so poslanci zadnji dan kongresa ukinili
'.wgm:q:am prenos duhamornih dogajanj iz
. Kajti po naslednjem kongresu uteg-
lin¢ poslancev. Ze tokrat bi nekate-
1 skorajda ostali brez glave.

Nezavisimaja gazeta je v naslovu porocilu
< kongresa en dan zapisala: »Sploh ni vec
o niti tragiéno. ampak bedno.« Res:
v primerjavi z ruskimi kongresi poslancev bi
celo bivii nenavadni tridomni parlament
¢ male drzavice naravnost briljanten. Pre-
rosto povedano. ruski poslanci so v obsede-
nosti 7 nujnostjo odstavitve Jelcina priprav-
na vse. ceprav morajo pri tem z glavo
ij na desetine zidov. O popolnoma
-mu vodenju sej kongresa. neneh-
novoljnem tolmaéenju poslovnika in
ustave nima ved smisla govoniu. Tu
a za ducat ustavnih sodis¢. Za te
e "\od.n. >« (mimogrede: doslej v Ru-
niso nasli »volivea«. ki bi vedel. koga
cev je volil) je pomemben cilj in ne
ki morajo biti samo na videz demo-
kajti na samo bistvo procedure se
1di tako ali tako ne razume. Sicer pa:
Se vprada za ljudi in volivce? Ce-
|L v —:m_e]m Ly podmxm Jelcinu demon-
a Rusija. se poslanci niso dali pre-
asovanje 0 odstavitvi predsednika
do konca. Se sreca, da je bil
ven. V pasprotnem primeru bi
e v ponedeljek na nogah.

ST

rsivan

od posia

sreastve

bistvu zagel Ze v cetrtek
y TV vnovié nastopil Jelcin
Jnmﬂ!m pozivom poslan-
oh veste, zakaj vas klicejo na
rek 1:: ml na besedah »vas
j'm"m'v]u du je scenarij
(s cilji in sredstvi) ze
narij se je potem
ni¢il v alternativnem
:ne. sicer niso odsiavill. za-
avili zanko. 1z katere se
sredstvi ne bo izmazal. Isu
cinom na TV nastopil tudi
menta Hasbulatov. ki je
T‘..J»L da
je in aa
reforma (med
a baje ne obvlada-
s Hasbulatovom
on za i:mn“u\l\n
se velik narod
ofutijo tudi vsi
1. \.‘..-. j€ zunanja
odrejena in-
estaja zato.
te oblasti«
vanje o nezaupnici Jelci-
sporazum z Jelcinom.
n ""u_l..,,.. kongre-
do. .. Skratka. So-
10 nikakrine zveze
ge Ruse obetajo se

»hlestelw:

mo¢ I‘ut.r nl"]t )
= osiml kongres

zlo. da si1 e
dz bo odpove
r

5. aprila.

nam je

1 referendum 2

Premorom Se

jala — novinary pa smo
a — predsednikov svetova-
od najbol)
' mu je de-
m konéana
»Pa saj
J& odvr-
kajbiu

za Husijol«
»NaO

SOBOTNA PRILOGA

JELCINOV BOJ ZA PREZIVETJE

»Referendumi niso za Rusijo«

Jelcin je v kasnejfem govoru na kongresu
trditev Stankevica utrdil z mislijo. da je edini
resni nacin resitve ruske politiéne krize spre-
jem nove ustave skozi referendum 235. aprila.
To dvoje; — Zorkinov predlog sporazuma in
Jelcinovd vztrajanje pri referendumu — je po-
slance zmedlo toliko. da kongresa mkakor
niso mogli konéati v enem dnevu. kot so
nacrtovali. In ker ima no¢ svojo moé. je
vodstvo parlamenta naslednje jutro odgovo-
rilo s sprozitvijo natanéno pripravljenega sce-

narija. Najprej so poskusali naravnost: toda
glasovanje o tem. da bi na dnevni red uvrstili
udlumnje o odstaviti Jelcina. se je ponesreéi-
lo. Zato so ubrali drugacno. bolj ovinkasto
pot: s sklepom kongresa so sicer nameravali
razpisati referendum 25. aprila, ob tem pa bi
Jelcinu podraknili drugaéno Stetje glasov, po
katerem bi moral za zmago zbrati vec kot 50-
odstotno podporo vseh volilnih upravicencev
(in ne polovice udelezencey referendumal),
kar je danes v Rusiji nemogoée dosedi.

Toda polozaj se je. kot ze mnogokrat. v hipu
zasuknil. Sredi obravnave tako zasnovanega
sklepa (da ne nastevamo 3e vseh drugih ovin-
kasuh sklepov, ki so bili na dnevnem redu in
so Jelcina dobesedno metali z oblasti) se je

v dvorani pojavil Jelein in v govoru opozoril -

po<l.mce naj ne ii¢ejo nadaljnje konfrontaci-
je in naj ne qpr::]cmaja tako zasnovanega
sklepa. ampak naj obvezejo njega. Hasbula-
tova in Zorkina. da v tednu dni »konklav«
najdejo ustrezen miren sporazum. Toda sen-

zacije ni povzro¢ila vsebina. ampak oblika ~

Jelcinovega nastopa. Predsednik je bil na-
mre¢ po vseh zunanjih znamenjih sode¢ pod
moénim vplivom alkohola: v obraz je bil
okrogel kot nikoli. sicer vedno urejena price-
ska je bila povsem »razmetana«. v gOvoru je
uporabljal vedno daljse pavze. govoril je na

pamet. cesar nikoli ne poc¢ne. jezik se mu je

zatikal, zapiski so se mu pomesali. na koncu
ni ve¢ natanéno vedel niti. kaj govori . . . Po
tem govoru so nekateri poslanci planili k mi-
krofonu. da bi izrabili predsednikovo »sta-
nje« za ponovno sprozitev pobude o nezaup-
nici. vendar jih je prehitel Hasbulatov s pre-
kinitvijo seje. Vsekakor je Jelcin s tem nepo-
trebnim nastopom v »fudnems stanju v jav-

nosti izgubil veliko prepotrebnih  privr-
Zencev.
Jeleinov nastop so v njegovem taboru zaceli

takoj opraviCevall na vse mogoce nacine: da
je »za njim« prisla zavest o nedavni smrti
matere. da ni spal Ze tri nodi zaparedoma, da
je bil ravno na masazi po tenisu. Ko je uvidel
zapletanje na kongresu in se je podal v dvora-
no. ne da bi se oblekel protokolu primer-
no . . . Toda wrdozivi Uralec se je zvecer ze
sprehajal po Moskvi in govoril z volivel. Kas-
neje smo zvedeli, da je znova prebedel sko-
rajda vso nod. ki je temu sledila. V nedeljo
zjutra] se je na kongresu (1a je prvi¢ v zgodo-
vini Rusije zasedal na sveu, dela prost dan)
namre¢ pojavil Hasbulatov s predlogom. naj
kongres sprejme  pajnovejsi  kompromisni
predlog. ki sta ga ponoci oblikovala skupaj
z Jelcinom in v katerem predlagata odpoved
referenduma 25. aprila in razpis predéasnih
predsedniskih in parlamenuarnih volitev sredi
novembra letos. Poslanci so v Stevilnih nasto-
pih s ciniénimi pripombami (med drugim:
»Predsednik je véera) 1zrekel zelo trezno mi-
sel...«) povsem sesull omenjen predlog in
za kazen zahtevall glasovanje o nezaupnici
Jelcinu in Hasbulatovu. predlagateljema tega
sporazuma.

Tako je kongres pridel do vrehdca. Ko so
popoldne postavljali kabine za tajno glasova-
nje. pripravljali volilne listke in glasoval, se
je za kulisami dogajalo marsikaj: najprej so si
komunisti — ki so predlagali odstavitev Has-
bulatova — premislili in napovedali, da bodo
»spikerjue izglasovali podporo. kar je Ze po-
menilo. da ta ne bo padel. pred Kremljem pa
se je ze zbrala skoraz) stousocglava mnozica
demonstrantov, ki jih je kasneje nagovoril
tudi sam Jelcin. Poglavitni dogodek mitinga
pa je bil nastop Jelene Bonner, vdove nobe-
lovca Andreja Saharova, ki je Jelcina opozo-
rila, da bo izgubil vso podporo demoratiéne
javnosti. ¢e se bo S¢ pogajal s kongresom.
Samega ;__'1;,\\0'-::!]_]:1 v KIUIIL[JU si ne bomo

namoval nov éas in nove druZbene razmere

kulruri, murgim‘ paje tudi odiucnga:
Paseg .r;n'.run;n !U_{Jrl!l’d.lfl’l \n'rf\h“
bultura, ki bi izkazal, da novi casi i_p! jb
tudi na novo ;Jnr;rtfr trio razvrstitey medpu-
sameznini dejavnostmi in tudi .,m;fra; njih.

v do danes se boly ali many le indekstrajo
postavke na osnovah, ki so jih zacrtali do-
KS5. All se bo ministrstv
tudi v tem mandatu fﬂm’; ali mun; ak x‘n no le

Kumenli bhivse
adzivalo HU/]’N’!II'P.HIH!’
blemam ter najrazlic
naf LI’I'I IIH ’f n“h‘i’ n‘!’!.ﬂ( f}” [ ¥l .r‘!flj{‘lfll‘h‘j}'(l\{(}r I'ff
cas ter 1zoblikovalo nacionalno strategyo
kulturnega razvoja. Brez nje bo vsaka pro-
racunshka raz pirave ;m(!abmt prg:.n}r e ne-
auplyive in neposvecent del javnostt le kla-
SEERG larnarnje i .rrwn{pu.fac f_ja VECHY HeLi-
za mnoge med sled-
rjiemt pd dobrodasel alibi, da f;;;da Ia_ﬁ ko 3_'!‘
napref wspesino prikrivali svoje slabosti pod

bupno vdejo nezadovolpstva in prizadetosti.

.l !H ri uz'u;;u fﬂ

dovalinth kulturnikoy,

fanje, ki pa
v katero sva 2 mi-
svojih mandatov,
sem s¢ vrol
anadnjega ministrstva
ile metode delovan)a
S0 enakl kriteny, po-
evanje, in da ni 1izdelanih
rriterijey, ki bi kakrénokoli prestrukturiranje
1 omogatall ali celo pospeSevali
vkov a1z prejinjepa obdobya (nor
gledalistih, muzejska
fanyih zametkih

sproza letos

13 zacetku

presenetlo, ko

€ Kar v te

1v0 flacionalne strategy

iFa Islvd za Znanost pa raze,
NEG. T 12 1epa tudy FALl a]J *.;:lu".('lj
kr, ki ne ponuja posebnih kriterijev. Ved kot

storit v okviru davénepga

kulturo v vedjo odvisnost

AN miorall

Il :J.':':ﬂ_']j'r{

zanjo najboly neposredno zain-
Pri tem tvegamo pricakovanje, da
'.Jfaj: ]J!-.‘M'.';Jl',l". a lahko dali za
50 bili pripravljeni dan do
ije zavodov (denimo gledalisc)
Ivisne od Stevila gledaleev, To
0 ostro tako pospodarstvemkl
tvo za hinance. Kultura pac ne bo
povsem avionomen sekior, ki bi si

it

povsemn samostojno dolotal svoje postave.
7 davénimi olajéavami bi bilo mogoce obhko-
vati tudi sklade. ¢e b se podjeyem
bol) splaczlo prispevau v fonde kot pa nepo
sredno financiratl drzavnl proracun

fonde,

‘\a .\!mwn.*u ‘mt kulturnem zhoru je bil izre-
cen tudi o¢ _(_f‘___a‘a se ministrstvo ne zaveda
s .’(J rm.dm svoje f:-.sn('f)ur zanosti s ka_.r_f;
turnimi dr!'alu, zlusti us!mqa!u Herd -
m.\frwn dr. .-hldrr_,u " (ﬂjmu’rum in Jrm\.ur
meznimi ﬁ:u_fm_r 1 u.\hagut‘( it je prihajalo
v javnosti do u.\!nh po(wmA___fig{fi.l_‘_‘s_gfjp
sproscal veliko manj ostrin in
wal d j;_zg Sporazumno zr ‘;:kuw _g!aa-
m:&m wfmu fej:ra Vo _,,cdumndaﬂ in maleri-
alnem Pm‘n.ﬂj_u__f tvenega napredka tudi
v njepavern mandatu ni bilo. Kako bo mini-
strstvo zdaj prislubnilo interesom in zahte-
vam kulturnih delaveey, ali st bo puukm"u
primernejse __q_bhk(' sodelovanju z njimi? Kaj
bo s spoznanji, fmrm:h in grudi 1 v.ﬂ\_;n'r.‘-
nih skupin, imenavanih v Sm'd}erm('m ob-
dobju, ki jim je skupaj s prejSnjim mini-
strom potekel mandat?

Capuder je bl prvi mumster, ki je skudal
radikalizirati vprasanja nckaterih pridoblje-
nih pravic. fevdov. Problem je nastal le zara-
di tega, ker je skulal uvajan spremembe na
idealogkih temeljih. Ko bomo izdelali meto-
doulofke modele, in nekaj jih Ze nastaja, lahko
pricakujem, da bomo imeli bistveno slabge
odnose z nekaterimi kulturmm delaver, Uve-
ljavit bomo skugali udnose, ki veljajo v neka-
tenh razvituh drzavah. Tu bomo neprizanc-
slpvi, ker gre za Giste 1o konceptualne spre-
membe, ki ne bodo obremenjene z ideologijo
aly svetovnim nazorom. Vsebinsko se bomo
lahko pogovarjali le o odmevnost in uspes-
nost dolocenih kulturnih dosczkov. Seveda
SmMo zanteresiranl za kulturen in razumen
dialog, vendar je treba pravila igre enkrat
zavezall i uzakomt. Dialog ne sie Favirati
ustvarjalnosty, a pllh[iuv.sll tudi k racionaliza-
Ciji organizacije an uvajanju vecjega Stevila
spodbujevalnib prvin v procese sodelovanga,

Ocitki na zhoru so govorili bolj o subjeknv-
nith primerih nesporazumov med posamezni-
mi ustvarjalci in naSimi usluzbenci, ki se pm
skutamo pencralno izogibati, objektivoo pa

pricakujemao, da e bodo i odnosi ostrili

Na zadnjem kongresu so se dogajale drame, komedije in

tragedije. Tudi po tem politicnem viharju ostaja po!oz“aj;skra;'no

negotov in napet.

zapomnili toliko po drugem kot po tem. da so
vprasanja na listi¢ih oblikovali tako. da so
poslanci obkrozali »proti«, ¢e so hoteli glaso-
vati za odstavitev Jelcina, s ¢imer so zmedli
vecino glasujoéih (enako je bilo pri vprasanju
o Hasbulatovu). pa tudi po tem. da smo na
razglasitev rezultatov ¢akali dve uri dlje. kot
je bilo napovedano. medtem ko sami rezulta-
ti niso nikogar ve¢ presenetili. Jelcin se je po
objavi rezultatov glasovanja znova podal med
demonstrante v spremstvu premiera Cerno-
mirdina in izrekel znamenite besede: »Ko-
munisticni pu¢ ni uspel!« Demonstranti so
slavili pozno v no¢. prakticno do jutra. Vmes
je pnslo tudi do hudega incidenta: eden od
poslancev — ti so imeli poseben dostop &ez

z vsako predlagano in uveljavljeno sprememe-
bo,

Katere so prednosine naloge ministrsiva po
koneu razprave o letosnjem proracunu. Kaj
J’Iat.ﬂh‘jﬂl' letos na zakonskem _pmfru(_‘,lu in
da kod baste ;Jns!‘.' v uhbl\mmyu omenjene
nacionalne strategije?

Sprejet proracun bo od ministrstva terjal
dolo¢ene strukturalne spremembe in premi
ke Ze letos

Ce bo proracun aprqrt sredi aprila, kdaj
potem maoremo pricakovati {. i, rumeno
kﬂjl’,&'l‘) -l'ﬂl'!”.\.ff.\”ﬂ z natand Hlfﬂ' pr__grmrmm
za a'r.i’r;uyr leto?

Zelo hitro, sa) se s tem tlk\.‘ll'].‘llllu, kolhikor se
da odgovorno. Instrumentarij za linearno kr-
cenje obstaja, zahtevnejde delo nas ¢aka, ko
se bomo odlocali, katere dele programa bo-
mo pospesevali in na racun katerih doseda-
nph postavk. Enciklopedija Slovenije ali jubi-
leynt mednarodni graficm bienale bosta mo
rala dobiti nujna sredstva,
nekatenh drugih akei). Razmere nas bodo
prsilile v selekerjo wudi med spomeniki. Ni-
zozemel so nas pred kratkim poudili o Kate-
gonzacijl svojih spomenikov, iz katere je jas-
nia odlocitey, katere bodo ohranili in katerih
ne. Zatrjujejo nam, da so prerevni, da bi
zmogl ohraniti prav vse.

Cetudr na racun

Na podro¢ju nujnih sistemskih sprememb pa
opazamo, da nimamo trdne ekipe, ki bi lahko
sistem azpeljala, Ceprav so v pregdnjem man-
datu objavili nekaj zelo optimisti¢nih napove-
di. Do konca leta naériujemo, dua bi vecino
zakonskih osnutkov ponudili v javno obrav
navo, predvsem zakone o naravol in kulturm
dedidting, ki so pripravijent najdlje, brutegni-
li sprejeti v drzavnem zboru do konca leta.
Splogni zakon o kulturi bo terjal dolgotrajne)-
S0 Javno razpravo, zato ga v letoSnjem letu
drzavni zbor najverjetneje ¢ ne bo sprejel,
morda ga bomo do decembra poslali v posto
pek. Dolo¢en pospedek nam je dal 2e predlog
zi izdiujo zakona o kinematograbygi, ki ga je
predlozila poslanska skupina, ée bolj obvezu-
jotepa pa drzava, ki ose je odlodila, da bo
v prihodnje financirala le e zadeve, do kate-
rih se je tudi zakonsko zavezali s posodoblje-
nimi oziroma novini zakoni. Izdelati mora-

koridor mimo demonstrantov do hotela — se
je spustil kar med demonstrante pojasnjevat,
kako in zakaj je glasoval, pri ¢emer jih je
dobil po glavi. tako da so ga odvlekli v bolnis-
nico.

Naslednji (zadnji) dan kongresa se je zato
tudi zaéel s tem incidentom. Ohrabreni Has-
bulatov. ki je dobil nov zagon po nedeljskem
izglasovanju zaupnice (Ceprav je vso nedeljo

pricakovanju izidov glasovanja ves potrt
sedel na tribuni, ker je pricakoval, kot je sam
dejal, bistveno vecdji upor proti njemu), je
takoj obdolzil Jelcina, da je prejSnji vecer
pozival demonstrante k uporu oziroma puntu
(»Zaradi cesar se utegnemo nemudoma vrniti

- Mg
Foto: Joco 2nic

mo tudl nacionalno strategijo in na tem teme-
ju pripravlijau naért za leto 94, Postavijeni
racunalmskl sistem na minmstrstvu zelimo bo-
lje izkorstu v obliki sodobne banke podat-
kov in urejene republiske mreze.
Kaj pa bo z nacionalnim kl_b'_f!_trn”rl svetom,
o katerem _,-f veliko guwn." prejsmji. m:muer
ffnruf ‘suﬂ{;e’
Treba ga bo ustanovin Ze zaradi obhkovanju
omenjene nacionalne strategye, dejstvo pa
je. da bo pri viadi in ne pri ministrstvu in da
gi bo treba Sele uzakonit
()_tfm Z ministrom sta m{puwdmafﬂ odstop,
ce ho proracun '\P”'jt'n" v sedanji obliki.
Kako razmisljata seday?

Nujina odlocitev je bila sprejeta, ko je bil
delez za kulturo manjét Se za 400 milijjonoy
tolarjev, ¢e naj bom dlakocepski. Ob Stevilki
6,2 milijarde sva enodusno napovedala od-
stop. Dodatek ni posebe) velik, moram pa
recy, da so na najino namero zelo ostro reagi-
ruli v poslanskem Klubu Zdruzene liste, kjer
se ne Zzelyjo odreci moznost uveljavljanja svo-
jega koncepta na podroc¢ju kulture. Seveda
pa je konéna odloCitev vsakega od naju 1zra-
zito osebna in avtonomna, potem Ko bova
ocenila vse konsekvence nastalega poloZaja
po dokonéni odlocitvi drzavnega zbora o le-
tosnjem proracunu.

Kaj vama pa pomenijo odmevi v driavnem

zboru tu, javnih medyih, o katerih ne-
kateri trdijo, da vi mumpullmh’ z njimi?

Metodologija  priprav prorac¢uni e
bila taka, da o njej v viadi m bilo prave
puolitiéne razprave, Vse politiéne m kulturne
posledice dolocenih usmeritev niso bile pra-
vocasno ocenjene. Zaradi tega sodim, da ob-
stijiujo moznosti za tovestne popravke tudi Se
med letom in da se bo viada med letom
v procesih dokopala do celovitejde ocene. Za
3 desetinke odstotka prora¢una, kohkor bi
pomenil redilni dodatek za Kulturo, ni poste
no dolzit kake dejuvnost, da je parazitska,
kar se dogaja v nekaterih glavah, ali domne-
vati, da bodo kulturniki zadovoljni z zagotoy-
lienimi plac¢ami, a brez moznosti za opravlja
nje strokovnega dela in umetmskegi ustvin
Janja.

Slavko Pezdir

Tardic

k vprasanju o odstavitvil«), kar da je pripelja-
lo do njihovega napada na ubogega poslanca.
Hkrati je Hasbulatov tulil vsevprek na mini-
stra za notranje zadeve Jerina (»Da se mi
takoj javi na zasedanje!l«) in ministra za dr-
Zzavno varnost Baranikova (»Kje je bil sinoci?
A Je to sploh minister ali ud]umnl" Ne bo
prisel na scjo? Ce se ne javi v eni uri, ga
bomo razresili s funkcijel«). na zasedanje je
pozval tudi Zupana Moskve LuZkova in pre-
miera Cernomirdina (»Kaj je delal sinoci?
Kaj je delala vlada? Na mitingu? Naj mi to
tako] pojasnil«). Jerin in LuZkov sta se odz-
vala in uspesSno zvozila zasliSanje, v katerem
sta pojasnila, da se je poslanec sam podal
med demonstrante; Luzkov je Sel celo v pro-
tinapad z obtozbami na rafun komunistov in
Fronte narodne resitve, Ki so v nedeljo prire-
dili miting brez njegovega dovoljenja. Zaradi
tega je neki poslanec zahteval, naj kongres
Luzkova takoj razresi. Ta pa se je zakrohotal
z govornice: »Ej, dragi moji, iz tega zal ne bo
nié. Mene so volili Moskovéani in ti me bodo
razresdili, ¢e bodo hoteli, vi pa nikakor!« Ne-
kako tako bi moral vec¢krat reagirati tudi
Jelcin in polozaj bi se morda véasih pomiril.

Ker ni §lo nasilo, so se poslanci vrnili k pred-
logom sklepov, ki so jih napovedali v soboto.
in jih po dolgih in duhamornih debatah, zara-
di katerih so prekinili celo rtv prenose. tudi
sprejeli. Za vpogled v stanje duha tega kon-
gresa poglejmo samo nekaj teh sklepov:
ustavno sodid¢e naj proudi Jelcinov zakon
z 20. marca (o uvedbi posebnega rezima
uprave) in ga razglasi za neveljavnega: Jelci-
nov zakon o predstavnikih predsednika v 88
subjektih Ruske federacije, pa tudi zakon
o podpori kozastvu sta ukinjena; predsednik
mora oblikovati vlado narodnega soglasja.
odstaviti ljudi, ki so mu pripravljal govor 20.
marca. predati vse predsedniSke strukture
z izvriilno mocjo vladi in ukiniti decembra
ustanovljeni Zvezni informacijski center: re-
ferendum 25. aprila o zaupanju Jelcinu se
izpelje. vendar tako. da je podpora predsed-
niku pravnomocna. ¢e se zanjo izrece vec kot
polovica vseh volivnih upravicencev (kar je
nemogode dosedi). enako nacelo pa velja za
druga tri referendumska vprasanja o predcas-
nih volitvah poslancev in o podpori Jelcinovi
gospodarski reformi; ta zakon je zanimiv tudi
zato, Ker predvideva, da bodo rezultate voli-

HRUPNO VESOLJE

Med
eksplozijami
zvezd

edro zvezde se seseda, sevanje, ki ga
oddaja, pa odpihne njene zunanje
plasti v namislhjene Kote galaksije.
Neka) mesecev je umirajoca zvezda
veliko svetlejsa kot njene zdrave se-
Velikanski udarni val se pozene skozi
redek, mrzel plin, ki lebdi med zvezdami, in
ga segreje za ved milijonov stopin) Celzija.
V sredis¢u tega vrocega mehurja. Ki se vela.
je sesedajole se jedro, zrno goste materije
v vesolju, Ki ni vegje od Londona, je pa tezje
od Sonca. To zrno je nevironska zvezda.
Supernove za astronome niso redek pojav.
Vendar pa jih tako pogosto opazijo zato, Ker
so nenavadno svetle, tako svetle, da so vidne
tudi v najoddaljenejsih galaksijah. Astronomi
so supernovo v Rimski cesti (v Katen je nase
osongje) zadnjic opazili leta 1604, Pred
300,060 leti pa je bila supernova morda tako
bhzu, da so takratm ljudje, Ki so opazovah
Mesec, lnhko opazili tudi zvezdo, ki je z njim
tekmovala v svetlost.

stre.

Teman in meglen odsev tega prazgodovin-
skega dogodka lahko danes vidimo v obliki
nebesnega telesa z imenom Geminga, ki od-
daja zarke gama in rentgenske zarke, vendar
je z obicajnimi teleskopi nevidna. Doslej je
veljalu za skrivnostno anomalyjo, ki jo je bilo
tezko vkljucit v katero koli od astrofizikalnih
teory). Zdaj znanstveniki vedo, da je pulzar,
nevironska zvezda, Ki se vt okoli svoje osiin
v vesolje oddaja energijo. Upostevali so nje-
no vrtenje in hitrost upocasnjevanja tega in
tako izracunali njeno starost. Geminga naj bi
bila stara 340,000 let. Njeno oddaljenost je
teze oceniti. Glede na svetlost Zarkov gama,
ki jih oddaja, astronomi sodijo, da ni od nas
oddaljena ved kot 1200 svetlobnih let. Anali-
za njenih rentgenskih Zarkov pa dopuscéa
domneve, da je oddaljena 4350 svetlobnih let.
Ko pa je Geminga nastajala v jedru superno-
ve, je bila verjetno blize kot dosle;.

Zemlja je blizu roba obmocja vrodega, redke-
ga phna, »lokalnega mehurjas, znotraj go-
stejdega, hladnejsega obmocja. Zdi se verjet-
no, da je ta mehur napihnila bliznja superno-
va, ki pa je morala bit oddaljena precej manj
kot 450 svetlobmh let. Kljub temu Neil Ge-
hrels in Wan Chen iz Goddardovega vesolj-
skega centra ameriske agencije NASA mem-

da je Gemunga nastala v te] eksploziji
supernove, Zvezde ne ostajajo na mestu, kjer
50 rojene. Njthov relativii polozaj se spremi-
nja pocasi, vendar zanesljivo, in nevtronske
zvezde se gibljejo veliko hitreje kot vedina
drugih zvezd, kar je stranski ucinek njihove-
ga eksplozivoega rojstva. V. Clanku v reviji
Nature skusata dr. Gehrels in dr. Chen doka-
zati, da je bila Geminga rojena v srcu »lokal-
nega mehurjia« v oddaljenost le 200 svetlob-
nih let od Zemlje ali Se manj. To teorijo bi
luhko preverili tako, da bi ugotovili toéen
poloza) Genmunge. V poznih osemdesetih le-
tih so astronomi s teleskopi v ozvezdju
Dvojckov na mestu, Kjer so instrumenti za
prestrezanje Zarkov gama teoretiéno pokazah
njeno prisotnost, opazili drobeen, ni¢ Kaj
ugleden madez. Znanstveniki menijo, da pre
zares za Gemingo. Hubblov vesoljski tele-
skop bo morda izracunal oddaljenost tega
madeZa. 1z tega podatka skupaj s podatkom
o hitrosti njegovega gibanja utegnejo znan-
stveniki izracunati, ali je nastala v eksploziji
‘)lll'll..’lllll\'(.‘
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tev Steli poslanci sami. Da ne bo kaksne
pomote. Na koncu so poslanci sprejeli Se
zakon o sredstvih javnega (RTV) obvescanja,
ki uvaja nadzorne svete za kontrolne organe
(te svete bi sestavljali poslanci vseh frakcij
kongresa), sam kongres pa bi ohranil pravico
imenovati vse vodstvene poslovne in uredni-
$ke delavce. Kar vraca Rusijo, kot pravi mi-
nister za informiranje Fedotov, za deset let
nazaj. Toda k sreéi vecine teh sklepov kon-
gresa ne bo mogoce izpolniti, ker velja do
nadaljnjega v drzavi Jelcinov ukaz, po kate-
rem se v drZzavi vlada samo 3$e s predsedniko-
vimi ukazi. Pa tudi s ¢isto prakticnega vidika
(nejasni mehanizmi) teh sklepov ni m(‘lbncc
udejanjiti.

Kongres pa na drugi strani ni sprejel niti
enega 1zmed konstruktivnih sklepov; mi bil
sprejet Jelcinov predlog o enotedenskih po-
gajanjih za dosego soglasja; zavrgli so Zorki-
nove predloge o zamrznitvi najbolj spornih
Clenov ustave in o predcasnih volitvah po-
slancev v dvodomni parlament (da bi kongres
prenchal obstajati), z gnusom so odvrgli
skupni Jelcinov in Zorkinov predlog o spreje-
mu nove ustave bodisi z referendumom bodi-
si z ustreznim nadustavnim sporazumom, za-
vrnili pa so celo predlog vecine izmed 88
subjektov federacije, da se na zvezni ravni
ustanovi Svet federacije, katerega naloga bi
bila preverjati in usklajevati vse sklepe naj-
vigjih drzavnih organov. Se veé: poslanci so
iéli v tem negiranju vloge subjektov federacije
tako daie¢, da so njihovo prisotnost na kon-
gresu preprosto »spregledali«. Zdaj bi svet
federacije morda lahko postal eden od meha-
nizmov, s pomocjo katerega bi lahko Jelcin
zelo elegantno obsel in ukinil konges poslan-
cev; navsezadnje je nekaj podobnega storil
jeseni 1991 na ravni Sovjetske zveze. Spora-
zum torej med dvema vrhovoma realne obla-
sti — predsednikom in subjekti federacije.

Skratka, kljub nasprotnim pri¢akovanjem se
po Y. kongresu ruskih poslancev niti za korak
nismo priblizali konéni resitvi ruske politiéne
krize. Obenem pa so dogodki v nedeljo poka-
zali, da je premo¢ Jelcinovih privrzencev nad
nacionalnokomunistiénimi  privrzenci  kon-
gresa zelo velika, da je Jelcin po drugi strani
zelo varen na samem kongresu (kjer dvetret-
jinske veéine za odstavitev ni veé mogode
zbrati) in da so nekateri podsistemi (policija.
posebni varnostni odredi, vse veje izvriilne
oblasti) uspes$no pripravljeni na vse mogoce
provokacije. ki bi prifle od poslancev v kon-
gresu. Iz tega pa je tudi mogode izvledi nekaj
peduka glede moznih smeri reditve krize. pri
¢emer je zdaj dokonéno jasno. da so se mirna
in demokrati¢na sredstva zal dokonéno izér-
pala.

Darijan Kosir

Bolj spekulativen naéin za preverjanje teorije
bi bilo iskanje dokazov na Zemlji. Udarni
val, ki ga povzrodi supernova, ima grozljive
posledice. Ko drvi skozi medzvezdni plin,
ustvarja razli¢cno mocna magnetna polja in
segreva vse. kar sreca na pou. Rezultat tega
s0 visokoenergetski delecl. tako mmenovani
kozmicéni zarki. Ko ti Zzarki trescijo v nic
hudega slutece atome v zgornjih slojih ze-
meljskega ozracja, ustvarijo redke. Kratko-
trajne izotope. Eden taksnih je ogljikov izo-
top C-14. Njegova razpolovna doba je pri-
blizno 3700 let. Ce ga kozmicni zarki ne bi
vedno na novo ustvarjali, bi ga kmalu zmanj-
kalo. Na enak nadin nastaja berilij 10, vendar
je dolgotrajnejsi. Raziskave ledenikov in oce-
anskih usedlin so pokazale, da Kolicina berili-
ja 10 v okolju mi stalna. V razhicnih obdobjih
v preteklost je bila njegova kolicina razlicna.
Paul Damon z arizonske univerze je izracu-
nal. da ga je bilo najvec pred 32.000 in 43.000
leti. Drugi so nasli dokaze, da ga je bilo
najved pred 35.000 ah pred 30.000 leti. Zdi
se. da sc obdobja najveéje Kolicine berilija 10
ujemajo z obdobji, ko se je mo¢ zemeljskega
magnetnega [ml];l zmanjSevala. Ker m:lgm:t—
no polje odvraca kozmiéne Zarke. lahko
njegova zmaniana moc pripeljala dn naras-
canja koli¢ine berilija 10. To povecanje. Ki ga
je dr. Damon izmeril v 32.000 let starih used-
linah, pa je tako veliko. da se ga ne da
razloziti niti § popelnim izginotjem magnet-
nega polja. Zato je vedja moznost, da se je
koli¢ina berilija povecala zaradi zunajzemelj-
skega vzroka, na primer prehoda udarnega
vala supernove, ki je oddajal Kozmicne zar-
ke. skozi Osongje. Vec kot eno obdobje po-
vedane kolicine berilija 10 pa lahko pomeni,
da je udarni val prisel v dveh delih, tako Kot
udarni vali, ki jih povzroci jedrsko orozje.

Glede na starost, ki so jo astrofiziki izracuna-
li za Gemingo. so obdobja vedje kolicine
berilija 10 razmeroma mlada. Vendar udarni
val Zemlje ni dosegel se dolgo po eksploziji.
Geminga se je Ze prej ponoréevala iz znan-
stvenikov. Morda je bila supernova, v Kateri
je bila rojena, mlajsa, Kot so doslej domneva-
li. Narascanje kolicine beriliju 10 zaradi su-
pe rno\L je sicer priviacna teorija, vendar ne
preved dramatcéna. Kaj pa ¢e je bila superno-
va blize? Potem ko sta strokovnjaka za hziko
delcev in kozmologa John Elhs (CERN) in
David Schramm s chicaske umverze decem-
bra lani sligala za Gehrelovo teorijo, sta zuce
la premushevati o skodi, Ki bi jo utegnila
narcditi supernova Cisto na pragu nase Zem-
lie. Glede tega nista bila prva. Leta 1974 je
Malvin Ruderman s kolumbijske umverze
opozoril, da bi Kozmic¢ni Zarki, ki bi pth odda-
jala supernova, oddaljena 30 svetlobnth let,
lahko z izbijanjem elektronov iz dusikovih in
kisikovih atomov Ze zelo povecaln Kohcino
dusikovega oksida v zgornjih plasteh ozracja.
Dusikov oksid hlastno golta ozon in bt se
tako plast ozona morala stanjsat. Kolicina
ultravijoli¢nih zarkov, Ki bi prodrla skozi po-

vrsje, bi se zelo povecala

V zelenih devetdesetih letih tega stoletja zve-
ni to zelo apokaliptitno. Vendar pa je dr

Ruderman domneval, da so imele bliznje su-
pernove na Zivijenje na Zemlji komaj opazen
vpliv. Leta 1974 seveda,se ni bilo »trdnih
fosilnih dokazov za biolosko kataklizmo«,
Od takrat pa so paleontologi sprejeli teorijo,
da je bilo v zadnjih 600 milijonih letih vsa) pet
smnozicnih iztrebljenj«, Kataklizmuénih do-
godkov, med Katerimi je izumrlo na milijone
zivalskih vrst. Zaradi ultravijolicne svetlobe
je morda odmiral plankton in tako je bila
pretrgana Zivljenjsko pomembna vez v ooce-
anski prehranjevalng verigi. Dr. Schramm in
dr. Ellis menita, da je v zadnjih 600 milijonih
let eksplodirala vsaj ena supernova v oddalje-
nosti 30 svetlobnih let od Zemlje in ji odvzela
vecino ozonske plasti. Paleontologi bodo ver-
jetno skepticni. Mnogi od njih Se vedno dvo-
mijo o veliko trdnejdi teoryi, ki trdi, da so
nekatere primere mnoZic¢nega izumiranga 2i-
valskih vrst povzrodili trki meteornitov, Prav
gotovo se ne bodo sprijaznili 2 vesoljskim
pokolom S¢ vedjega obsega.

The Economist, London
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SOBOTNA PRILOGA

Ljubljana,
3. aprila 1993

mma Thompson je skoraj preveé

zdrava. da bi bila zvezdnica. Vpra-

Sajte jo. zakaj snema filme. pa vam

zabrusi nazaj: »Umazano zasluz-

karstvo.« Lepo urejena, a nic prisi-
liena veselo prisluhne Ameri¢anu, ki ji pripo-
veduje. da so njen komiéni seksualni prizor
z Jeffom Goldblumom v njenem prvem filmu
The Tall Guy (Visokorasli fant) pokazali na
cenzuriranem newvoriekm televizijskem sho-
wu Midnight Blue. A éetudi je Thompsonova
boljsa polovica najslavnejSega britanskega
para po Laurenceu Olivieru in Vivien Leigh
— ta primerjava se njej zdi smesno prenaglje-
na — je na londonskih ulicah skoraj ne pozna-
jo. Ni je videti niti v Grouchovem klubu,
zbiralis¢u zvezdnikov na West Endu. Prejsnji
teden se je pokazala tam in vpradala recep-
torja, ali je na njeno ime rezervirana soba za
interviuje. »Ne_« je odgovoril in jo pogledal,
»nisem Je videl.«

Tako mora ¢clovek poprositi Jamesa Ivoryja,
reziserja Thompsonove v Howards End (Ho-
wardov kot) in prihajajo¢ih Ostankih dneva
{Remains of the day). naj nasteje njene daro-
ve. »Emma je predvsem zdrave pameti,« pra-
vi Ivory. »Inteligentna je. izredno igralsko
nadarjena in ima imeniten slog. Vsi, ki sode-
lujejo pri snemanju. jo imajo zelo radi. Smes-
na je in zabavno je delati z njo — zmeraj.«
Enako vdan ji je Hopkins: »Cudovita igralka
je in zelo predana delu.« pravi 1a lanskoletni
dobitnik oskarja za najboljSega igralca (Ko
jagenj¢ki obmolknejo), »pri tem pa je vedra
in ima velik smisel za humor. Igranje je prav-
zaprav Cisto preprosta zadeva. Tako dobro se
ujemava ravno zato, ker delava na enak na-
¢cin: samo besedilo se nauiva in se poka-
Zeva. .«

Tak pristop do igranja je zelo britanski in
prav takega podpira Ivory. Ameriéan. kate-
rega filmi (Soba z razgledom. Evropejci)
1majo uglajen sijaj mojstrskega gledalisca Old
Vic. »Amenski igralei vse neusmiljeno seci-
rajo.« pravi. »Zmeraj jih skrbi in ves cas
tuhtajo. Britanci pa igrajo nagonsko. Tako
Emma kot Tony Hopkins sta zelo nagonska
igralca. Poleg tega sta imenitna mimika. Mi-
T pa je bistvo vsega. kot je dejal Laurence
er.« QOlivier je karakterizacijo pogosto
zeradil na gledalifkih rekvizitih. na primer
dezniku. »Emma pa se osredotoéi na videz.«
pripominja Christopher Reeve. ki je zaigral
s Thompsonovo in Hopkinsom v Ostankih
Prebere scenari), ga vpije pod kozo.,
be pa pust pri miru. Iz tega ne dela
a trenutkz. lahkotno ostaja na svojih
. ¢ustva pa kar lijejo. ker se ne trudi

kretenj. od zadaj s prostora pod odrom so
obrazi videu enaki. Pri Kameri, tem piko-
iovskem voveurju. pa tehnika odpove. Rent-
egensko oko preiskuje igraléev obraz in 1zbr-
ska naz dan prefinjenost ali smelost potez,
rakien posmehljiv vzorec lepote (visoke lic-
Grete Garbo) ali moéi (kruto miSi¢avost
Eastwooda) ali melodrame (boldceci
Petra Lorra). Vedina filmov so v bi-
ilustrirane zgodbe. zato hoCe kamera
aze. ki znajo junakov izvor sporoditi ob-
tvu v Custveni stenografiji posnetkov od
Tako je filmsko zvezdnistvo pogosto
rmo nzkljugje. dz dobi 1gralec svojemu
u ustrezno viogo, da imd sreto s svojo
tsko pniviatnosto.

To sreco ima Thompsonova: prenese pronic-
ljivost kamere. Njen obraz je zdrava pamet,
k1 se bledéi. duhovitost, ki se povzpne do
lepote. Svetle o€t in ironiéen nasmeh izdajata
mteligenco kuluviranega srca. temu se jeé ne-
kot reklo odliéna vzgoja. Na pogled ni nazad-

iih filmskih viog Thompsonove postavlje-
1 v pretekiost in po duhu blizjih odru West
2 kot zvoénemu gledalis¢u zahodne oba-
Je kot ulnz Katherine v Branaghovem
Herniku V. ali Beatrice v njegovem novem
filmu Veliko hrupa zz nié, pa angledka sluzki-
nja 1z 30. let v Ostankih dneva ali usodna
nska 1z 40. let v Dead Again. Zlasu oéarlji-
ve je v Impromptuju kot francoska grofica 1z
19, stoleya, ki igra gosuteljico Chopinu., Ge-

na Avstnjska, Zena Ludvika XIII.,
je bila prakuéno misle¢a Zenska.
Ko ji je filozof René Descartes ne-
kega dne pojasnjeval svojo najljub-
Lo misel, da je telo ravno tako po-
no zakonom mehanike kot vea preostala
narava In da torej Zivo-bitje ni ni¢ drugega
xot stroj. mu je odgovorila z besedami: ~Po-
poskrbite, da bo moja ura dobila

miade!«

tem

Zivljenje ni Zivljenje, €e se ne razmnoZuje.
Biolog: navadno dodzjo $e naslednje znaéil-
nos 2nIZINOV: presnova, rast, razvoj, ko-
.weijz. In ker drugega ne vemo, trdimao,
¢ zivijenje mozno le na 1emelju ogljika.
Morz res 1zko biu? Sploh ne, zatrjuje cela
vrsta znanstvenikov, ki se ukvarjajo z umet-
sivijenjem (artificial life). Po srecanju
Los Alamosu (New Mexico) pred petmi
sumozavestno razglasili svoj program:
»V petdesetih ali sto leuh bo nastala nova
vrsta orgamizmov.« Ta umetna bitja naj bi
ljevala silicyeve Cipe rac¢unalnikov, hra-
2] bi se 1z vuCnice, se med seboj bojeva-
plodila, spocenjala otroke, in kdo ve,
morda bodo na koncu postala pametnejsa od
nas sarmih. Zamisel ni povsem nova. Natané
no povedano je stara toliko kot ra¢unalnik.
Nijen praote je bil matematik John Johann
Baron von Neumann, ki je iz Madzarske
wabepml v Amenko. Ta mnogostranski uée-
¢ ni le utemeljil gospodarske matematike
n lako imenovane teorije lger, ampak e
v peidesenh leuh veljal tudi za genialnega
musleca na podrofju oborozitve. V' zadnjih
leth Zivljenya se je Neumann ukvarjal s teori-
jo aviomatov, ki se sami razmnozujejo. S tem
je razumel umetne tvorbe, ki naj b bile spo-
sobne 1zdeluts kopije samih sebe, te pa naj bi
se spet napre) kopirale in tako dalje. Za to pa
potrebovali gradbeni naért, tako kot Ziva
bitja, ki s¢ razmnozujejo na temelju svojega
genetskega nalrta. In kateri stroj bi bil bolj
kot racunalnik primeren za natrino obdelavo
informaciy?

Tehmologa pa takral Se ni bila zrela in misel-
ni tokovi Johna von Neumanna so bili tako
abstraktni, da jm je labko sledilo le malo
njegovih sodobnikov. Bil pa je to tudi éas
brezmejnepas optinizma, Drugl so Neuman-
nove deje razpredall naprej, v mishih opremi-
i ratunalnik s senzorgl, nogami, rokami in
drugimi udr, ki b jim omogocili, da bi si sami
lshko priskrbels gradbeni material za svoje
potomstvo, Na risalnl deski je nastala cela
tavarna, ki je plavala na oceanih, predelovala
rudo n poleg wepga gradila vedno nove tovar-
ne. Prednosti so bile kot na dlani. Ko bi
enkratl lahko zpradili 1takéno tovarno-valilni-

OSKAR ZA EMMQO THOMPSON

RazkoSnost igranja

orge Sandovi in drugim razgrajaskim umetni-
kom.

Ta igralka, ki se je izSolala v gledaliéu. na-
tanko ve. Kje je kamera: v blizini, tako blizu
in tako popzorna kot ljubimec, ki buden opazi
najmanjsi odtenek glasu in pogleda. Njena
igra v Howardovem kot je zgoi€ena moj-
strovina filmske subtilnosti. Margaret, Zivah-
na in obéutljiva starejSa sestra vseh in vsako-
gar. spremlja zgodbo od druZinskega burka-
itva prvih prizorov — Jane Austen v Londonu
— do oglusele tragedije razrednih predsodkov
v jedru romana E. M. Forsterja iz leta 1910.
Margaret je ljubezniva. vedno bolj obupana
ohranjevalka miru, domadéi diplomat, posred-
nik med vojskujoc¢imi se druzinami in naceli
in je znotraj razredne strukture tako jasno
dologena kot kaka prostozidarska piramida.
V dolotenem pomenu je junaski lik, pa ne
zato. ker v naskoku zasadi zastavo feminizma
v napihnjen trebuh britanske patriarhije, am-
pak Ker se tako ljubeznivo muéi. da bi z do-
brikanjem pripravila ljudi. da bi ravnali naj-
bolje. kot zmorejo.

Thompsonova pusca, da gledalec razpozna
kresilo in ogenj. Ki ju prikriva Margaretina
tolazeca zdrava pamet. Zniza glas ob koncu
stavka in da tako vedeti. da se je Margareti
nenadoma posvertilo, da se njen poslusalec
morebiti dolgocasi. Kako dokazovanje po-
udari z veselim smehom. kot bi hotela reéi:
»Saj se sploh ne prepiraval« Tik preden prvié
poljubi svojega bodoéega moza. ropaZeljnega
Henryja Wilcaxa (Hopkins). ki si dela utvare
o samem sebi. ji tele vzirepeta in roka vzdrh-
ti. T1 kretnji. merljivi v mikrosekundah. sijaj-
no namigneta na Margaretin dvom. ki ga
potla¢i njena odloénost.

Vedenje je za Forsterja zelo pomembno; se-
£10ji iz zamotanega jezika melodiénih glasov,
obzirnega molka. plasnih pogledov. Enako
pomembno in enako precizno je v predstavi
Thompsonove. Najgloblje prijateljstvo v tem
filmu je tisto med Margaret in krhko. etené-
no Ruth Wilcox (Vanessa Redgrave). dvema
soprogama Henrvja Wilcoxa. Vsak njun kle-
pet je nekak$en prizor ob smrini postelji,
zaupen pomenek med nemirmim Margareu-
nim edvardijanskim svetom in milejso vikto-
rijansko dobo pred tem. Prelep je trenutek,
ko Ruth zbere svojo pojemajoco moc. da
Margareti pritrdi vejico v lase. Hkrau je ta
prizor slavospev Redgravove. velike igralke
svoje generacije. Thompsonovi. tisu iz pri-
hodnje generacije, ki bo najverjetneje njena
naslednica.

Kot s¢ spominja producent Ismail Merchant.
je Emma na prizorid¢u samem. potem ko so
posneli neki drugi prizor. »poljubila Vanes-
so, ker ji je dala priloZnost delati z njo — igral-
ko. ki jo je tako dolgo obéudovala. Vanessa
jo je objela in dejala. da ji je v veliko veselje
delau z njo. Bil je edinstven In ganljiv trenu-
tek.« Ivory vidi podobnost med Thomsonovo
in mlado Redgravovo in Maggie Smith. »Bili
sta oCarlpvi, celo dekhiski ter sijajni igralki.
Takrat je bila Vanessa mlada in sveza, Se
preden si je nalozila na ple¢a vsa strahotna
bremena tega sveta.« Razlika med njima je
v tem, da je ze mlada Redgravova 1zzarevala
nevarnost. intenzivnost; Thompsonova pa je
zaupljiva. pomirjajoca,. prijazna gledalcevim
ocem.

Neki drugi prijatelj je dal drugaéno primerja-
vo: »Emmo sem zmeraj imel za Katherine
Hepburn nafe generacije.« pravi Martin
Bergman, angledki pisatelj. ki je skupaj z Ze-
no. amerifko igralko Rito Rudner. napisal
scenari) Petrovi prijatelji. »Samozavesten na-
stop. profesionalizem. sposobnost enako vesd-
¢e nastopiti v komediji ali drami, sposobnost
ustvarjati Zzenske znaaje, ki jih poznamo in
Prepoznamo. «

Thomsonovi je tako vedenje prirojeno. Nje-

na mati je igralka Phyllida Law, ki je odigrala
sluzkinjo v Petrovih pmjateljih in Ursulo
v Veliko hrupa za ni¢. Njen oce je bil Eric
Thompson, igralec, reZiser in ustvarjalec pri-
ljubljene otroske televizijske oddaje The Ma-
gic Roundabout. Emmina miaja sestra Sop-
hie je bila v otroskih letih uspesna igralka in
je kasneje igrala zabavne najstniSke vioge
v Emminem televizijskem varieteju. »Ce te
vzgajajo igralci. na odru nikoli nima$ treme.
Mislim. da je glavno to, da so igralci tako
dobri z otroki. Ne vedejo se pokroviteljsko.
morda zato, ker so §e zmeraj tako blizu otro-
Stvo. &

A Emmina mladostna strast ni bilo gledalis-
¢e. »Zamimalo me je branje.« V osnovni Soli
je prezivela nerodno obdobje, ko ni bila nmiu
Sportno gibéna niti mi imela »tiste sploine
hladnokrvnosti, ki jo ¢lovek pri teh letih mo-
ra imeti.« vendar je nasla svoj druzbeni polo-
za) v camdenski dekliski Soli, zasebni gimna-
ziji v Severnem Londonu. Njena mati se Se
spominja, da so v pogovoru pred vpisom v to
solo Emmo vprasali. kaj si zeli postati, in je
na materino veliko presenecenje odgovorila:
»lgralka.« Poklicni svetovalec. ki ga je tudi
obiskala. pa ji je svetoval. naj razmisli o delu
za cerkev.

Tudi s tem bi bila Eric in Phyllida zadovoljna.
»QOsrecevalo ju je vse, kar me je zanimalo,«
pravi Emma. »Pustila sta me iti v Francijo. da
bi se naucila jezika. ker sem si to Zelela.
Nisem imela posebnega uporniskega obdob-
ja. ker so mi stardi dajali toliko svobode in se
mi ni bilo treba upirat.« Ko si je. Se zdaj ni
prav jasno, zakaj. obrila glavo, ko je bila na
univerzi, je¢ njena mati to prenesla s staro
thompsonovske dostojanstvenostjo.

V camdenski dekliski foli je bila Emma sreé-
na. ker je lahko »ve¢ brala. Znebila sem se
malce svoje plahosti. Nauéila sem se zabavati
ljudi in jih spravljati v smeh. Nisem bila Solski
klovn. Se dale¢ ne. Bila sem ¢isto navadno
dekle. ki je zraslo v Camden Townu.« Z aka-
demskim odmerkom latini¢ine (sedem let) in
gricine (3tir1) ji je ostalo malo ¢asa za oder.
»Bilo je imenitno.« se izpoveduje. »Edino,
kar res obZalujem, je. da nisem prebrala Ho-
merja v izvirni gricini.« Vemo, vemo: nomi-
niranke za oskarje nenehno trdijo take reci.
A ko to reée Thompsonova, ji verjamemo.

Bergman je spoznal Emmo. ko je bila stara
petnajst, on pa sedemnajst. »Bila je vsa na-
kinfena in je glasno vresCala.« se spominja
pisatel). »Pomislil sem. kako zelo prefinjena
je. S prijateljem sva jo prosila, da bi nastopila
na neki dobrodelni predstavi v nekaj skecih,
ki sva jih napisala in Em je bila strasno
izpiljena s popolno igralsko skladnostjo, ki je
bila pri njej presentljivo intuitivna. Tisto leto
sem videl Em $e v Solski predstavi. Igrala je
moskega. Ce bi takrat povedali obcinstvu, da
bo to dekle z brki ¢ez slabih dvajset let dobilo
oskarja. ne bi. mishm, bil nihée presenecen.
Emma je vedno 1izstopala, zmeraj je bila vide-
1 kot profesionalka med amaterji.«

Prva v svoji druZini je Sla na univerzo. Spreje-
li so jo v Newnham College na Cambridgeu,
Zenski kolidz, kjer je imela. kot pravi, imenit-
ne predavateljice. lIzbrala je francoifino.
hkrati pa po#irala angle$ko literaturo, zlast
Zzenske romanopisce 19. stoletja. Tema njene
diplomske naloge je bila George Eliot in
problem herojske Zenske. Cudila se je. kako
je lahko Eliotova ustvarila zapletene Zenske
znacaje. nikoli pa si ni upala upodobiti »tako
junaskega, kot je bila sama«. V tem {asu je
njen vrstmk Bergman Ze vodil Footlights,
gledahisk klub v Cambnidgeu, od koder je
prislo veliko britanskih igralskih zvezd. »Brz
sem zaCel priganjat Emmo, naj zaéne igrat
pri Footlights.« pravi. »Ko se je zadela lemna
revija, je London Ze zaznal v Em zvezdo.
Daobila je pogodbo vrhunskega agenta, Ce-
prav je imela do konea Studija Se dve len.«

Pisatelji prejinjega stoletja so Emmo navdih-
nili s svojim duhom. igralei dvajsetega pa so
temu duhu dali polet. Pisala je parodije zase,
kasneje. leta 1988, pa je za televizijo napisala
satiriéno serijo Thompson. Na Croydonu se
je preskusila tudi v 45-minutni monokomediji
—za 00 dolarjev. »Nikoli me ni bilo tako strah
kot takrat, ko sem c¢akala, da stopim na
oder,« pravi. »A ko sem konéala, me je
preplavil tak zanos kot e nikoli.« Tak uspeh
bi jo luhko priblizal vlogam Meryl Streep, a ji
ne bi nagnale toliko strahu v kosti, kot ji ga je
tisti pikri ske¢. »Komedija je teZja,« pravi,
»Ker je teZze najti sijajno komiéno besedilo.
S komedijo imam toliko veselja. Monty Pyt-
hon je spremenil moje zivljenje. Python ni
manj pomemben kot Greta Garbo, brata
Marx nista man] pomembna od Ingmarja
Bergmana. «

Odkar je lepo vzgojena diplomiranka s Cam-

v Ozri se v gnevu. Neutrudljivi Ken je reziral
i igral glavno vlogo v Stirih od njenih osmih
filmov. V Dead Again, ki sta ga posnela
v Hollywoodu, je dokazala temu mestu, da jo
kamera ljubi. Nasli so ji ljubke primerjave:
z malo Carole Lombard, malo Claire Bloom,
a z ranjeno dozorelostjo, ki je &isto njena.
Petrovi prijatelji je niso prav dobro izkoristi-
li: bila je spolnosti laéna vdova, ki vdre
v spalnico svojega pedantnega gosta in zahte-
va: »Napolni me s svojimi otrokil« A z lmel-
do Staunton, svojo druzabnico iz serije
Thomspon, je zapela silen duet v The Way
You Look Tonight.

Mnogo hrupa za ni¢, ki naj bi ga v ZDA
pokazali maja, v Britaniji pa avgusta, so ne-
kaksne pocitnice po trdem delu. Posneli so jo
v soncm Toskani, robustna razposajenka pa
kaze Thomsonovo v lahkotnejiem tonu in
temnejsi kozi. Drugo leto bi lahko dobila

nacrtov. Reeve ju opisuje kot »enega tistih
velikih parov — srecnezev! — | ki temeljijo na
osebnem in poklicnem ob¢udovanju. Oba sta
edinstvena umetnika, oba lahko veliko daje-
ta. Emma je povrh cudovita kuharica. Pri
vecerji je storila s pis¢ancem nekaj, kar mu je
bilo v cast. Pisce je Zrtvovalo svoje Zivljenje,
vendar ga je doletela cast, da ga je pripravila
Emma.« Vsakdo lahko vidi, da se Branagho-
va obnadata kraljevsko, Windsorjevi pa kot
filmske zvezde v ¢asu parjenja. Si predstav-
ljate Kena in Em kot prihodnja britanska
kralja in kraljico? Zdi se, da sta ta polozaja
prosta.

Vendar bi bila Thompsonova tudi dobra mi-
nistrska predsednica. Ima mocno razvito so-
cialno vest, saj daje del svojega dohodka
v dobrodelne namene, dela v srednje- in juz-
noameriSkih odborih, protestirala je proti
vojni v Zalivu in se pred prejsnjimi volitvami
na televizijskih spotih zavzela za laburisticno
stranko (clanica parlamenta za Hampstead,
kjer le malo narazen Zivijo Ken in Emma,
Phyllida in Sophie. je Glenda Jackson). Za-
tore] ne dopovedujte Thompsonovi, da je
igranje tezasko delo. »lgranje je najvedje raz-
kosje.« odvrne. »To je ena najbolj osrecujo-
c¢ih reci, kar jih sploh lahko pocnete. Tu in
tam je igranje res lahko kocljivo ali prinese
razocaranje, lahko dozZivite slabe case, ko

bridgea zlezla v oguljeno obleko.n gizdalin-
ski naglas East Enda v osveZenem musicalu
Me and My Girl (Jaz in moje dekle) iz 30. let,
je bila le redko brez dela. Igrala je Suzi
Kettles, glasgowsko pop pevko z lasmi v bar-
vi petrokemic¢nega zahoda, igrala je v ocarljivi
miniseryji Johna Bryvna Tutu Frutu, bila je
trpeca Anglezinju v tujini v miniseryji BBC
Fortunes of War. Njena mau radostno opa-
zuje Emmun igralski napredek: »V prostoru
med ofesoma opazite. da na platnu razmislja.
To je novo.« Nov je tudi Emmin soigralec.
mlada senzacya Kraljeve Shakespearove
druzbe — Kenneth Branagh.

QOd njune poroke leta 1989 dela Thompsono-
va vedimoma z njim. Kot umetnsk gost Re-
nesancne gledahiske druzbe je Sla na turnejo
okoli sveta v viogi Beatrice v Veliko hrupa za
nic in norca v Kralju Learu. Bila je prikrito
strastna - Ahson  poleg Iimmyja  Porterja

oskarja za najlepse porjavelo glavno igralko.
Lajajoca in gnzljajo¢a ljubimca Beatrice n
Benedick sta seveda Branaghova. Thompso-
nova je svojo viogo prepojila s kislino in
odkrila v nekaterih Bearricinihidrezavih od-
govorth romantuéno odljudnost. Ko pa damo
zapelje prepricanje, da jo Benedick ljubi, se ji
ustnice razlezejo v velicastno vrioglav na-
smeh, Sirok kot reka Arno. In ke ona in
Benedick konéno spoznata, da jima je usoje-
no zivljenje v ljubezni. skupaj pred vsemi.
gledalec kar mora pomishu na Branaghova,
duhovita viadarja sodobnega tilma.

Britanski tabloidi ravnajo z zakomcema kot
s kraljevskim parom, ta pozornost pa gre
Thompsonovi na Zivee. »Mit o zlatem paru je
ustvaril tisk,« pravi, »in ta naju tudi sramoti.
A doumela sva, da morava nadaljevati svoje
zivljenje in delo.« Po vseh verjetnostnih racu-
nih je zakon med Branaghovima enak zade-
tek v polno kot veéina njunth drugih skupnih

RACUNALNISKA SIMUILACIJA ZIVILJENJA

Adam in Eva - Se enkrat od zacetka

co, bi sama od sebe nesla zlata jajca, kot gosi
v pravljici. Fizik Freeman Dyson z ugledne
princetonske univerze je takrat razvil zami-
sel, da bi valilnice, ki1 bi jih poganjala sonéna
energlja, poslal na potovanje v vesolje, kjer
nzj bi z oddaljenih Saturnovih mesecev na
Mars prevaZzale led in tako njegovo ozradje
naredile primerno za Zivljenje. S takénimi
naérti so znanstveniki strasili S¢ vse ya do
asemdesetih let. Raziskava, ki jo je linacirala
NASA, je predvidevala, naj b1 Mesec spre-
menili v nekakéno industnjsko cono, odko-
der naj bi Zive tovarne osvajule vesolje.
Znanstvenike je skrbelo sumo to, kako bi
lahko tovarne izklopili, ¢e bi nekegu dne
spoznali, da élovedtvo pravzaprav ni vredno,
da jih neprestano oskrbujejo.

Enu plat teh raziskav je bila znanstvena fan-
tastika, drugd pa igriva logika. Za rodovitno
se Je izkazala zlasti ena od Neumannovih
stvantev, tako imenovani celularni avtomat,
v bistvu pravzaprav preprosta igra na deski
Matematik John Horon Conway jo je ob
koncu Sestdesetih let Se bolj poenostavil in jo
imenoval »igra Zivljenjas (Game of Life). Nu
Sahowvnici, odpru na vse strani, so bili kamni
(ali celice), ki jih je bilo mogoée premikati po
treh pravilih, Celica lahko prezivi, ¢e ima za
soseda vsa) dva kamna. Celica odmre, kadar
se v njeni blizing znajdejo ved kot trije kamni,
Celica se lubko rodi, ée se na doloéenem
mestu znajdejo natanéno trije sosedje. Os-
novoi vzorec igre zivijenja se zdi sicer pre-
prost, njegove posledice pa so fantastiéne.
Tako rekoc iz nic nastajajo oscilirajoci veorei,
pularajoce tvorbe, ki se od Casa do Casa
razbijejo, nekam izginejo in se iz ni¢ pojavijo
na drugih mesuh. V enem letu so znanstveni-
ki, ki so ggrali agro, odknivali vedno nove
oblike. »Drsnik« na primer se, kot bi pa
pnala sknivoostna volja, vatrajno giblje v do-
loteno smer, morda na konec Easa in prosto-
ra. »Parna lokomotvas pubéa za sabo sled
zivih celic, »poZerubi« pogoline vse, kar mu
prekniza pot, »lopovie pa neprestano iz sebe
bruhajo druga biyja. Na nateCa) znamenite
matematicne  kolumne v reviji Scientific
Amernican je neki programer poslal nacrt pa-
prave, »iz katere se sproécajo drsniki, ki se

Kaj bi bilo, c¢e bi se stvarjenje zacelo se enkrat, od zacetka?

Takosno vprasanje so si zastavili racunalniski znanstveniki in

odtlej njihova bitja naseljujejo svet cipov. Deloma so cisti izdelek

domisljije, deloma povsem resno misljent poskusi, da bi

posnemali evolucijo

Zivih bitij.

drug v drugega zaletavajo in ko ustvarjujo
drsne topove, U pa spet sprod¢ajo drsmke,
zdaj v Stevilu, povelunem na drugo poten-
co.« Teoreu¢no v igrn Zivljenja ni mcesar
takega, kar ne bi Zze obstajalo. Njen izumitel]
je teoreucno razglabljal o tem, da bi lahko
nastaly celo nekakdna =bitja«, seveda ce bi
bila igralna povrding tako velika kot soncni
sistem 1n bi igra tekla napre) brez Konca in
kraju. Pri ustrezm vehikost bi luhko ven sko
cila cela galaksija. Al drugade rec¢eno: kdo
lahko re¢e, da tudi vesolje ni igra po pravilih
celularnega avtomati, ki poteka na nekem
vesoljskem ruunalniku? Vse to ne zveni prav
mé bolj ¢udno kot razlage sodobne kozmolo-
gle.

Pri Zivih bitjih, programiranih na ra¢unalni-
kih, je namre¢ najbolj zanimivo vprasunje,
kako s pomocjo nekaj pravil tam, kjer je bil
prej sam nered, nastanejo urejene strukture.
Samoumevno 1o ni, kaju po priznanih naray
nih zakonih navadno vse poteka drugace.
Nered se sam od sebe neprestuno veca, To pa
Ze ralteva znameniti drugi glavni stavek ter-
modinamike, ki se v poljudni obliki glasi: =1z
jajca na oko se da prav labko narediti umesa-
no jajee, v obratni smeri pa ne gre.« Zivljenje
le dozdevno naredi izjemo. V resniénem Ziv-
llenju Ziva bitga azkoriséajo svojo okolico.
Okolju jemljejo energijo in jo uporabijo za
to, da vsaj zacasno obronejo drugt glavni sti-
vek termodinamike. To priblizno ustreza mo-
¢i, ki bi jo morula uporabiti na kosce razbita
kavna skodelica, da bi se sama zakitula 1 se
spet vrnila nazay pa kuhingsko mizo. Ziva
bitja so torej veé kot brezoblicna gruca oglji-
ku, dufika, kistka in fosforja. Pesnitko bi o

lahko takole izrazili: »Zivljenje je nic, ki isce
nekaj.« (Chrstian Morgenstern)

S hzikalnega staliséa je nastanek Zivljenja
izredno in popolnoma neverjetno nakljudje.
Iz igrivega staliscéa racunalniske simulacije pa
je skoruwyda nujno, da zivljenje nastane in se
ruzvija napre) v skladu 2z zakon evolucije. In
zdi se, da e temel) tega zakona nacelo samo-
orgunizacije. Obstaja Ze na ducate racunalni-
skib progriomov, ki temeljijo na preprostih
navodilib i kKljub temu zrealijo zapletena
dogujanja v naravi. Rast praproti, nastajanje
semena pri soncnicah, oblikovanje pticjih jat,
odnos med roparjem i plenom pri ribah,
soctalno Zivljenje mravel], vse 1o je mogode
osupljivo podobno upodobit s pomodjo racu-
nalniskepa jezika, je konec koncev lahko za-
poredje binarnih informaci), sestavljenih iz
nicle in enice. Vzporednica resniénemu 2iv-
jenju lezi na dlani. Tudi 2iv organizem je
mogoce skedith na Informacijo, 1ore) ni zapo-
redje surih érk penetske abecede. Analogipa
med elektronsko in genetsko kodo je bila
seveda znana tudi biologu Thomasu Rayu,
ko se je pred e leu lotl preurejanja srea
svojega racunalnika, Ker je z njim hotel igran
mulce Durwinag. Ray, ki je prej prouceval
ckologijo tropskih pozdov v Kostariki, je ho-
tel centralno procesno enoto in pomnilnik
Gisto nuvadnegu japonskega prenosnegia ra-
Ccunainika sprememt v pragozd, v katerem se
umetna biga spopadajo za omejen Zivljenjski
prostor in skopo odmerjen zivez, Zivez je bil
v lem primeru Cas, ki ga je bitje potrebovalo,
da je prehodilo procesno enoto, Zivljenjski
prostor pi je pomenil prostor, ki ga je zavze-
malo v pommilniku

Raya so svarli, da bi lahko nmegov poskus
trajal ved let, biolog pa je nasel elegantno
resitev, ki je tako) delovala. Rezerviral e
Sestdeset Kilobajtov svojega racunalmka, ph
po zgledu na praozradje plancta Zemlje po-
imenoval »juha«, programiral daljnega pred-
nika in ga vrgel vanjo. Prednika je programi-
ral v drugem najbolj preprostem program-
skem jeziku assemblerju, tore) pravzaprav
v mclah in emicah. Sestavljen je bil samo 1z
osemdesetih Korakov, Ki so skupay dah racu-
nalmku tr navodila: zmen svojo lastno dolz
no, rezervira) prosto mesto vopommlniku,
Kopiray se vang! Da bi stvar malee zacuml, je
bilo zaduoje navodilo namenoma nekoliko za-
nikrno oblikovano, zato je pri kopiranju ob-
Casno nicla zamenjala enico, ravno tako Kot
pri genetskem dedovanju, Kjer od ¢asa do
casa nastanejo mutacije. Ker se taksne muta-
cye praviloma konéajo s smrgo, je Ray na
koncu mstalival Se neusmiljenega razsodnika,
Ki mu je dal ime »Kosecs. Ta je neusmiljeno
pretrgal nit Zivlijenja tistim programom, Ki so
bili nagstare)si in so delali nagved napak

Ze pri prvem poskusu je vse steklo Kot nama-
zano, ¢esar niu azumitely Ray ni pnicakoval.
Preprost evoluciski model, Ki gi je poimeno
val ‘Terra (Spansko Zemlja), je ze pr prvem
poskusu razvil polnost svojih obhk. Najpre)
so =juho« naseljevali predmiki. Potem so se
nenadoma pojavili maghni, pol munjs pro-
grami, ki so zgubili sposobnost reproducira
np. Namesto tega so uporabljah uknz za
kopirange prednikoy, obnasali so se toreg kot
paraziti. Ravno tako kot parazin oslabiyo welo
svojega gostitelja, so parazin iz Rayevega
psevdosveta ogrozali prednike, dokler se m
siama od sebe pojavila razhéica, kioje bila
imuna na napade. To pa Se ni vse. Razvili so
se hiperparaziti, Ki so za razmnoZevanje svoje
dedne zasnove potrebovalt parazite. In tako
je evolucha v Rayevem racunalniku tekla
napre). Hiperparazit so postali samodrzel,
ki so med sebop muroljubno sodelovah, Ven-
dar pa taadila ni dolgo tragalia. Nenadoma je
v Tierro vdrl nov parazit, Ki je bil priskled-
nik. In bitka tece Se danes, ehtnica pa se
magiba zda) na eno, 2dag na drugo stean. Ce

nih¢e ne prnide gledat vase predstave all vas
kritiki raztrgajo. Vendar pa .tezko” bolj spa-
da v kak prekler rudnik. v Zivijenje v-Somaliji
ali v Kraje, kjer divja vojna. Tisto je 1e2ko.«

Za Thompsonovo in film bi upali. da Holy
woodu in Britaniji ne bo pretezko naju pro-
stora zanjo in najboljso vrsto filma, ki ga
predstavlja. Zvezde ustvarjajo projekie. Ker
je tu in uZiva spostovanje, bi lahko temu
mediju prinesla trohico odlicnosti. Ravnokar
pise scenarij po Razsodnost in rahlocutnosti
Jane Austen. Glavna junakinja Elinor je rav-
no pravinja zanjo: =lma moc razumevanja in
hladno sodbo... Bila je zelo dobrega srea,
zelo ljubeca. Njena Custva so bila mocna,
a jih je znala Krotiti.« Morda pa je s¢ ena
junakinja Austenove, ki je tudi primerna za-
njo: »lepa. pametna in bogata z udobnim
domom in srecne cudi...« Emma.

Time, New York

narisemo spremenljivo raznolikost bitij Ray-
evega umetnega sveta v obliki temperaturne

Krivulje, dobimo vzorec. ki presenetljivo
ustreza obcasnemu mnoZiCnemu Zunuranju
Zivalskih in rastlinskih vrst na Zemlj.

Cela vrsta drusih znanstvenikoy dodaja Tier-
ri nova pravila iz arzenala evoluctje, Razvoj-
no zgodovino Zivljenja je mogode opazoval
kot v pospesenem filmskem gibanju. 'V na-
sprogu z lgro Zivijenja Johna Conwayva ima
lterra e eno prednost: m deterministiéna,
Nikoh ne ves, kaj se bo 1z nje izcinulo, Vsuk
poskus se konda drugade. V tem oziru je 1gra
podobna dejanskemu poteku nastanka Zivlje-
nja na Zemlji, Thomas Ray in njegovi koleg
so hotelt dokazau dvoje. Prvid: virusi in drugi
paraziti so potek evolucije Ze od vsepa zadet-
ka nenavadno pospesevali,. Drogic vioga
nakhudia je vse od Darwimovih ¢asov prece
njena. K nadaljnjemu razvoju vist ai prispe
val slep mehanizem mutaciy in naravnega 12
iml;l, ;mlp;ll\ kot vse kaZe, ull;l:un(‘-- posta
pek, med Katerim narava dano dedno zasno
vo vedno znova igrage preareps, Najpomemb-
nejie vprasanje se glasic ali ima iisto, kar se
v obliki elekriénih impulzov dogaja v racu-
nalniku, Kak&no povezavo z resnicnostjo. To
nt mic drugega Kot papirnate vaje »na suhos,
pravijo skeptiki. Wet Science, viazne cnano
st se ne da z nicemer nadomestite. Al Kakor
se je nekod izrazil papez biologye Theodosius
Dobzhansky:  »Racunalniska  simulacija e
Vo) snanstvent \'l'ii kot masturbacija, ki jl'
morda Gisto pryjetna, Kljub temu pa je me
V PIHTETavE S pravo sivaro. s

To pa m ¢isto res. Celo najbol) preprdanm
chsperimentialn bologi bodo moral na kon-
cu priznati, da sta k bistvenemu napredku na
npthovem podrodin v tem stoletju pripomogla
papic in svinénik. Doslej razmer, v katerih je
nastajalo Zivljenje, ni S¢ nihée opazoval, ziato
je radunalnik ravno tako primeren kot kKatern
kol drug instrument. Racunalniski strokov-
npaki, ki se igrajo s struktranm 2ivih bity, Ze
dolgo uspesno uporabljajo »genetske algorit-
mes. Tako imenujejo programe, ki se dajo do
doloc¢ene mere gojiti, tako da jih vedno znova
med seboj parijo, na novo kombinirajo oce-
tove i materine lastnosto m na Koncu wlocijo
majuspesnejse.  Uveljavljene  programerje
morda pretrese ob mish, da b npthovi edelka
lahko noastal 2 naravmm izborom. Kdo ve,
morda se sprico nepregledne prepletenosti
progranoy vosvetn to ‘v lll'l!:.‘l]il

Zeitmagazin, Hamburg
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terim podrikanjem stalis¢ kot npr.: — »Vrhunec
dobrih idej agrokombinatskega lobija je, da bi drza-
va morala podriaviti po stalinisticnermn vzorcu vsa
zemijiséa, rorej udi kmedko zemljo.«

Glede na to, da je temeljna nit celotnega mojega
prispevka prav nasprolovanje podriavijanju, je
takfno podtikanje stalis¢ zelo neokusno. IzraZeno
mnenje, da bi morala driava, ée hode ostati pravna,
zaradi spostovanja principa enakosti podriaviri vso
zemljo, ne pa samo podjetjemn, samo ilustrira ab-
surdnost uveljavljene nacionalizacije. Ni pa 1o pred-
log za podriavijanje, kar je seveda iz ¢lanka dovol]
jasno vidno.

— Nadalje »g. Mastnak nasprotuje podriavijanju
zemlje med drugim zaro, ker so jo agrokombinaii
v postopkih arondacije in komasacije pridobili z na-
kupome.

Te wrditve v mojem prispevku ni. Nasprotujemo
podriavijanju Se preostale zemlje, ki je ne zajemajo
denacionalizacijski postopki. To pa ne pomeni, da
se z denacionalizacijo na nacin, kot je bila sprejeia,
sirinjamo, vendar to ni bil predmet obravnavanega
prispevka.

Ostale pripombe dr. Leskoska so lahko v veliki
meri tudi rezultar premajhne informiranosti, neza-
dostne strokovne poglobive in emocionalnega od-
nosa do obravnavane maierije in ne samo izrafenih
interesov za spremembo lasiniStva. Zato kaie opo-
zoriti predvsern na naslednje zrmote:

1. Dr. Leskosek trdi, da agrokombinaii niso bili nin
formalni niti dejanski lasmiki zemljisé, ker je bila
zemlja druZbena.

Tako kot mnogi torej tud: dr. Leskosek zamenjuje
lastnino pravnih oseb nad sredsivi s premoZenjsko
pravico oziroma kapitalsko lastnino. Ce so podjetja
v drufbeni, driavni, zasebri ali katerikoli drugi
last, 10 ¢ ne pomeni, da so posamezna sredstva ieh
podjetij last kapialskih lastnikov iega podjeija, am-
pak so nesporna lastnina samega podjetja kot prav-
ne osebe. Driava Kot tudi noben drug kapialski
lastnik nima v principu nobene aviomatiéne pravice
nepasredno posegati v lasmistvo teh sredstev. Dria-
va lahko posega v lasiniftve samo v primeru izrazi-
iega javnega interesa, ko da izvede morebitno
nacionalizacijo dolocenih sredsiev, seveda ob usirez-
ni odskodnini. V nasem primeru pa gre za izrazito
zlorabo drigvne moéi in za nevaren precedens. Spo-
stovanje lastnine (seveda tudi pravnih oseb) je te-
melj pravno urejenega in uéinkovitega gospodarsre-
ga sistema. Na osnovi te pravne varnosti (tudi pri
nas ustavno zascitene) se ustvarjajo mnoge redse-
bajne relacije (nabava sredsiev in njthova funkci-
onalna organiziranost za ekonomsko uéinkoviio po-
slovanje, zaposlitev ljudi, razni pogodbeni in drugi
odnosi). Ali je vredno, da poteptamao vse te principe,
na katerih temeljijo sodobne druibe, samo zato, da
lahko uveljavimo posamezne parcialne interese in
ohranjamo kompromisarske dogovore in oblast? Se
splof zavedamo, kam nas lahko vse to pripelje?

2. Dr. Leskasek se nadalje zelo trud: dokazan, da
produknvnost kmerijskih podjertij vendar rni posebno
visoka. V ta namen nam predsiavija koeficiente
ekonormidnost, ki so za kmetije visji kot za kmeuj-
ska podietja. Ker gre za primerjave s kmetjami, ki
imajo obratovno knjigovodstvo (tore] za izhrane
kmetije, ki modno odsiopajo od povpredja), je fe
v nacelu ta primerjava sporna, ker lahko samo doka-
Ze, da so udi boljfa kmedcka gospodarsiva visoko
eckonomiéna, o femer pa tako in 1ako nthée ne dvomi.
Ni pa ekonomiénost odlocujodi fakior za oceno eko-
nomske uspesnosti gospodarskih enot. ampak je to
predvsem skupen obseg dohodkov, ki jth gospodar-
ski enon uspe pridobiti na zaposlenega in enolo
kapitala. Ob intenzifikaciji lahko recimo ekonomic-
nast na enoto proizvoeda celo zniiujerno, pa vendar
istofasno povelujemo skupen obseg dohodkov
v enoti. Nudalje lastne cene kmetijskih podjetij vse-
bujejo tudi do 2-krat vedje ohveznosit do driave in
drugth skupnosti, refijske siroske, zlasti izdatke za
razvojno sirokovno delo, ki povecujejo sklad znanja
v drigvi. viSje cene raznih komunalnih storitev in
podabno, kar vse onemogoda korekino primerjavo
EROROMIENOSIL

Se bolj nesmiselna je primerjava produktivnosti na
nacin, kot jo izracunava dr. LeskosSek s primerjanjem
Stevila zaposlenth v kmetijskih podjetjih s kmetijski-
mi povriinami v teh podjetjth. Kmetijska podjetja so
razvila cel kup dopolninih dejavnost, kar je glede
na sezonski znalaj kmetijstva — zlasti rastlinske
proizvodnje izredno pospodarno in s tem zaposluje-
jo veliko ftevilo delaveev, ki ne delajo neposredno
v wrnetystva. Vendar zaradi lasininskih posegov dr-
Zave niso ogrofeni samo delavei, ki so neposredno
vezani na obdelovanje zemlje, ampak celotna po-
djetja in 5 tem vsi zaposleni.

Dokay verjetnio je, da dr. Leskotek in somifljentki
ndl sami ne verjamejo v nizko produkiivaost nalih
krmetijsich podjeay. Ce bi to res verjeli, bi se zavzeli za
enuke ekonomske pogoje in prepustili irgu, da sam
uni¢i neproduktivng kmetijska podjetja. Najbrs gre
za obratnio bojazen. Nasprotniki kmeujskoh podjetif
se bopyo visoke produkiivnosti 1eh podjetij in njiho-
ve konkurence ter iSéejo razne néeekonomske nacine
za njthoveo unicenje, izkoriSéajoc pri tern slabo poz-
nuvarnje te problematike v javnost, hipoteko splos-
nega nerazpoloZenja do kombindlov zaradi napak
kmetyske polintke n krivic v preteklosy ter izkoris-
Cajol podporo interesentov za pridobitev sredstev teh
podjetj. Ob pormarykanju strokovnih argurneniov
pri iem uporabliajo demagoike prisiope, npr. Ze
prece] aboino primerjavo z realsoctalistiénim krretij-
stvom vzhodnoevropskih driay (kot da ne bi bila
nafu kmetijska podjetja e ved desetleny izpostavije-
na izredno ostremu trinemu boju za dohodek) ali
s poudarjanjern nujnost razbijanja agrokombina-
tov, da se bodo tako lahko odpravile krivice iz
preteklosti in ustvarile boljSe moinost za razvol
druiinske kmetje. Ob temn se seveda poskuSa opra-
vicevatt, da ob tako pomembnth cidjih nr vaino, fe
unicimo tudi del Ze doseZenega bogastva. Postajamo
torej podobni tisternu nerazsodneiu, ki je Ze kupil
neko dragoceno stvar, recimao trakior, ugotovil, da
ni dobro izbral, in zato unicil trakior, da bo lahko
kupil drugega. Ce 1o napravi posamezmk, ki o delu
za svaj denar, povornimo o norcu, e pa (o dela
driava na rafun gaspodarskepa nazadovanja in niz-
kepa Zivijenjskega standarda, pa smo Se kar 1ole-
raritni in se zelo lahko pustimo zavajati demago-
fkim resnicam.

Vendar pa lahko vnamao glede produbktivnosti posa-
meznih enol navsezadnje tudi razlicna mnenja, Pro-
duktivnost je namred v prvi vesti problem samih
pospodarséih enot pri njihovem boju za ohranitey
konkurendne in dohodkovae uspesnost. Za javni ali
narodnapospodarsks interes pa je predvsem po-
membno, da pospodarske enote Cim uspesnejse po-
slujejo, platujejo predpisane obveznosti, zaposlujejo
Cirn veld ljudi in fih primerno placujejo ter spoftujejo
druge sprejete norme. FPredpisi, ki unidujejo najvedje
da L-J’:/Jp.r'a(f'rm'r.r" ricsilee .‘ehﬂm’ufkega razvoja
(kmetijska podjetja zaposlujejo priblizne polovico
v svaji straki aktivath kmetiskih strokovajakoy) rer
stabilizatorje trine ponudbe, so gotove v popolnemn
nasprofju z interesi slovenske driave Zagovorni-
kom podriavijanja zemlie kmetijskih podjetij zaen-
krat i wspelo prikazati niti ene kolikor wliko oup-
fpive i argumentirane javae koristi od akSnega
ukrepanja. Skoda zaradi podriavijanja pa je velika
in d{zkaz!jr va., Priznati moramo, da fe vedno ne
razumermo zagovornikov in pobudnibov teh ukre-
pov in v Cem bi sploh lahko bil Siefi javai interes
takine polike Se vedno udi mislimo, da gre pri
vsem ter za nedojemljive neumnost. Ne razumemo
pa niti nosileey driavne oblast, da pristajujo na
retitve, ki dokazljive Skodujejo slovenskemu go-
'.‘UHE‘IU!‘.-‘VH i ;J(-"I"nyﬂl"bl‘yu

1V zvezi s staliséi dr. Leskoska je ireba opozoriti
fe na eno Lmolo, ki se doka) pogoste pojavija. Gre
za mnenje, da bosta denacionalizacya in podriav-
lanje zemlje kmetyskih podjeny pripomogla k raz-
voju visoko produktivaih druZinskih kmetij. To pa
ni res. Volasti kmetigskih podjetyf je le slabih 8 od-
stotkov vseh kmetijskih zemljisé v Slovenifi. Ce upo-
Stevamo, da bo driava, podobno kot drugje po

sveru, vendar ohranila vsaj nekaj vedjih kmetijskih
obratov (npr. nekaj vedjih driavnih poskusnih pose-
stev, ki pa bodo seveda neracionalna in bodo po
nepoyrebnern bremenila proracun) lahko raéunamo,
da bo megino razdeliti raznim interesentomn le
3 — 5 odstotkov vse kmetijske zemlje, kar pa zemlji-
$ke strukiure v narodnogospodarskem smisiu sko-
raj ni¢ ne spreminja. Ce pa obenem sSe upostevamo,
da bo ta zemlja delorna vrnjena cerkvi in drugim
vecjim upravicencem, v preteZnem delu pa razdeljena
nekmetom in polkmetom, ki so jo bili v postopkih
arondacije prisiljeni prodati (kmetje pa 5o jo veéino-
ma zamenjavali), bodo tako imenovane druZinske
kmetije dobile le neznatne kmetijske povriine. Ker
bodo propadli tudi nekateri dosedanji najemni od-
nost, se lahko celo zgodi, da se bodo skupne povrsi-
ne kmetijskih zemljis¢ v obdelavi druZinskih kmerij
celo zmanjsale.

Razvoj druiinskih kmetij nikakor ni povezan s pro-
padanjem kmetijskih podjetij, temve¢ je izkljucno
odvisen od uspefnost zdrufevanja strahotne raz-
drobljenih povrsin majhnih zemljiskih lasinikov, ki
imajo prek 70 odstotkov vseh kmetijskih povrsin
Slovenije, Zdruienje za agroZivilstvo je doslej Ze
veckrat posredovalo predloge, na osnovi katerih bi
se dejansko lahko pospefil razvoj trino usmerjenih

_ produktivnih druZinskih kmetij. Z ustrezno kmetij-

sko politiko (davini sistern, sistern stirnulacij in drugi
ukrept) je to moino dosedi predvsem tako, da se
neintezivna in neprodukiivna uporaba kmetijskega
potenciala ne bo vec¢ izplacala.

4. Nazadnje je treba posebej poudariti, da nase
zavzemanje za ohranitev kmetijskih podjetij ne po-
ment nasprotovanja denacionalizaciji ali skladu
kmetijskih zemljis¢, kar se poskusa sugerirati javno-
sti. Republiski zemljiski sklad naj se oblikuje na
osnovi odkupa kmetijskih zemljisé, ki jih je ob pra-
vilni politiki moZno zagotavljati v primernem obse-
gu na dovolj cenen natin. To bi omogocalo izvajanje
Zelenih zemljiskih posegov in vradanje zemlje upra-
vicencem, ki se ukvarjajo s kmerijstvom, drugim pa
se naj zagotovijo pravi¢ne odskodnine. Tudi denaci-
onalizacijo in druge strukturne spremembe je maoi-
no izvajari tako, da se pri tem spodbuja gospodarski
napredek, ne pa unicuje gospodarstvo. O vsem tem
smo v okviru ZdruZenja za kmetijsivo Ze pred casom
pripravili ustrezne predloge in jih na tem mestu
zaradi obseinosti odgovora ne ponavijamo.

Tone Mastnak, [jubljana

Delo, 13. marca

Zakon o lastninskem preoblikovanju
podjetij

Spostovani g. Leskosek,

Prav ni¢ tragicno ni, ée uspesno opravijas nekaj, kar
imajo nekateri za neperspektivno. V posebno siro-
kovno cast si Siefem, da sem sodeloval pri tako
nemogodem projekiu, kot je bilo zdravijenje druzbe-
ne prireje mleka — tako reko¢ oZivijanje »crinjene-
ga qu_rja-. ‘Gre za 1o, da so se tisti, ki so prej njegovo
agonijo mirno (z zadovoljstvom?) gledali, zdrznili
Sele sedaj, ko so ugoiovili, da nam je morda res
uspela.

Nobene osebne zamere do vas ne pomnim, paé pa
vas, na osnovi vasih odzivov, enadim = dubiom stran-
ke, s katero se predstavijate. In ta, vsaj kar zadeva
druibeno kmeujsivo, prav nikoli ni bil sirokoven,
hladno racionalen, ¢etudi smo si Zeleli, da bi bilo
1ako (saj se potem ne bi imeli éesa »bati=). Vedno je
bil polincen, gluh zaargumente (vsaj zatisie »za«). Ce
bi se res radi pogovarjali strokovno, si vzemite as,
obiidile nas, spopadile se 7 dejstvi in ne zahtevajte,
da vase trditve brez ugovora sprejmemo. Clansivo
v (katerikoli) stranki samo po sebi $e ne pomeni
boja =za pozitiven razvoj=. Na 1o vas, Zal, moram
opomniti in ne zamerile mi spet.

Sporocilo mojega prispevka v Delu sie spregledali
(hote?), zaio ga moram dopolniti. Zas¢itnisko ste
me potolaZili, ées: razumljive, da se boji za svoje
delovno mesto itd..., pri tem pa v nadaljevanju
svojega odgovora skoraj povsem »pozabili- na ar-
gumente, ki jih navajam. In ée je 11.600 delovnih
mest problem za driavo in sindikate, je morebitna
brezposelnost dosti manjsi problem zame osebno, ki
sern 51 vedno znal sam poiskati delo. Praksa
v sagrokombinatih« je bila dobra $ola, ki se je,
kljub zdajinji ideoloski stigmatizaciji, resniéno ne
sramujern.

Na primer: podatki, ki jih navaja Srecko Cater
o 10.300 ha »prisilnc= kupljenih povriin v letu
1953, imajo e drugadno ozadje. Ljudje so zemljo
ponujali tedi samt, da so dobili orroske dodarke,
mnogi so na 1a rafun dobili zaposlitev, poseben
primer je nacionaliziranec, ki je potem kot delova-
dja nemoteno akal pokojnino do 79. deveunsedemn-
desetega) leta starosti. Da, tudi to je bilo moino
v prejinjern sgnilemne«, kot pogosto pravimo, reimu
in tudi s 1akim kadrom smo zalenjali precbrazbo
sagrokombinatove.

Zal moram reéi, da primerjate jabolka s hruskami,
ko vzirajno trdite, da ~je kranjski kombinat z 8,4
FPDM/I00 ha za povpredjemn driav GR, DK, B, F,
D«. To je sprenevedavo, kajti spregledali ste (zani-
kali?) moj konkrewini primer, ki sicer ni iz KZK,
54,6 PDM/100 ha (0z. 3,8 PDM/100 ha, ¢e obrat
©zenalimae z argamziranostjo, ki jo imajo v GB, DK,
B. F, D in oditejemo dva velerinarja, agronoma in
wri vzdrievalce, ki drugod sodijo med stroske, ne pa
med zaposlene). Le na tak nacin lahko primerjamo
storilnost enega in drugega sektorja, sicer bi morali
zasebne krave (oziroma hekiarje in za ta namen)
abremenini rudi s Stevilom osebja v zadrugah, veteri-
narskih zavodih, republiski svetovalni sluibi, molz-
nimi kontrolorji in $e kom, ki »dela zanje«, pa jih
zaposluje nekde drug.

Strinjarn se, da je na nasih kmetijah glede na njihovo
velikost zaposlenih ravno toliko PDM/100 ha kot
na razvitern Zahodu. Vendar gre pri 1ej poudarjeni
resnici za »drobnos igro statistike, kajti kmetija
razvitega Zahoda ima povpredno za 4,15-krat veé
povreitn od nase in kmetije do 5 ha predsiavijajo le
2.5 odsiotka vseh kmetijskih povrsin (KIS, 1992),
Da, Zahod si lahko privoséi tanek sloj kmetijstva, ki
je po produktivaosti enak naSemu (predvsem v Gr-
¢ue, Spaniji in na Portugalskem), vendar pa je znadil-
no da je tam 73,8 odstotka zemljis¢ last kenetij z nad
20 ha kmetijskih zemljis¢. Zadnji premiki v politiki
EGS kaiejo na drastiéno zmanjSevanje subvencij
kmetystva, kar pomeni polom predvsem za tiste na
repu. Svojo zemljo bodo morali prodati vedjemu
sosedu. Ne vem, nad kom se bodo lahko pritoZevali,
ko nimajo socialrealisticne preteklost, niti agrokom-
binatov

Vi rmuslite, da je resitev slovenskega kmerijsiva
v ukinjanju tistega dela slovenskega kmetijsiva, ki
zasedu okoli 8 odstatkov povrsin (za govedorejo ne
drzi, da bt bida 1o predvsem najboljfa zemlja; kaj
menite, zakaj je toliko imen Blato, Mlaka ipd., ki jih
nasijo farme?; res pa je, da so zemljiséa zdaj veliko
bolj$a, kot so bila pred desetletji). Taka resitev je
luhke samao politicna. Pokazai bazi, da je »stranki
wspelo=, nadaljnje teZave pa pripisati prenizkim ce-
narn, madcehovskemu odnosu do kmetgsiva ipd. So to
res pravi interesi kmetijstva? Utrdil bi se sicer mono-
polni poloZaj kmetov in bi npr. bojkor oddaje mleka
v nekaj dneh spravil na kolena Se tako ~trdovrate-
pa« ministra (zdaj to, zaradi »agrokombinatov«, paé
ne gre — pa ne zato, ker bi bili 1ako zadovoljni
z runisiri). Realnost Slovenije pa je povsem drugje.
Ne bo si mogla priveséiii financiranja vse globljega
razkoraka med produktivnostjo domadega in zahod-
nega kmetijstva (ne glede na to, ali bo to hotela ali
ne!). Zato bo prestrukiuriranje (propad majhnih)
kmetijskih gospodarstev nujno, pa naj se Se tako
grdo slisi. Morda bo zmogla podpreti gorsko visin-
ske kmetife (ki predstavijajo 21 odstotkov kmetijske
zemlfe, 16 odstotkoy Zivine in 1 3 odstotkov oddane-
ga mleka). Encohekiarske kmetije, ki jih je pri nas
37,5 vdstota (KIS, 92), pa bodo izredno hudo bre-
me za slovenska gospodarsivo (tudi za agrokombi-
nare, fe hodere).

Le 3,8 odstotka druibenih krav je v letu 199]
pridelulo okrog 15 odstotkov (rinih presetkov mie-
ka (KI5, 92), kar pomeni, da je krava iz sagrokom-
binata« v irinem smislu skoraj 4-krat produktivnef-
Sa od zasebne, v ceni mleka (kalkulacija KI1S) pa ni
bistvenih razlik. Zakaj torej fiziéno rufiti uspeina
kmetijska gospodarstva? Naj se zgodi ideoloski pre-
boj. Naj jih polasininife na primer kmeltje, ustanovi-
jo zadrugo, driava pa naj jim pusti, da poslujejo
brez odvedne administracije in dajatev in postanejo
Se uspesnejSa, kot so bila dosedaj. Taki primeri so
povsent obicajni v severnt ftaliji (vse ved pa jih bo
ofuno wdi na Vzhodu), kjer lasiniki majhnih parcel
svofe imelje, iz ekonomskih razlogoy, celo zdruiuje-
jo v povsem uspedna »veleposestvae. Kaj je Videm

res tako daleé, da tega ne veste? Rusenje zaradi
politicnega zadoséenja je tisto, desar ne razumem in
kar bo bremenilo vafo stranko, &e ji bo zdajsnji
manever nad druZbenim kmetijstvormn -uspel. Dru-
Zinska. kmetija je za slovenske razmere lahko ugod-
na oblika, vsekakor pa ni edina racionalna, ker ima
(na sreco) ekonomika drugacne motive od politike.

»Usodni udarci kmetijstvu«~ niso predvsem v cenah.
Usode mu krojijo napaéni koraki. Za kalkulacijo
KIS, ki je naravnana na 3800 l in, & se prav
spomnim, 8 krav v hlevu (torej nadpovprecno slo-
vensko kmetijo — 41.800 | oddanega mleka), druz-
beni mleé&ni proizvodnji ni tezko dosedi. Ze leta se je
privajala na irde razmere, tako da ji lani res ni bilo
sile. »Agrokombinat«, ki je v zadnjih stirih letih
z dodatnimi dejavnostmi podvojil promet in za po-
lovico zmanjfal Stevilo zaposlenih, ima prav gotovo
na dvoris¢u sdodatne konje«, ki pa jim nenaklonje-
no domiselna finanéna relovadba in politiéna polena
pod nogami lahko poberejo sapo. Uspesen »agro-
kombinat« je obcutljiv in zahteven organizem, ki ni
ustvarjen za »frontne razmere«, Sikaniranja in poli-
ticne boje. Kar spomnite se: ko so se »v&asih« hoteli
znebiti nadleznega direkiorja, so mu obesili na vrar
vse mogoce insSpekcije, postali gluhi za pritozbe in
cakali, »kako dolgo bo zdrial«. Kako pa je zdaj?

Slovenska druzbena prireja mleka ima vse moZno-
sti, da jo pobere. Predvsem zato, ker je vezana na
zemljo (zdaj driavno),ki jim bo zaradi ustrezno
»usmerjene« politike Sklada prejkone postala nedo-
stopna. Vendar ne bo »crknila« zato, ker bi imela
siabe agroekoloske perspektive (mnoZica malih ne-
nadzorovanih onesnafevalcev ni dosti manjsa ne-
varnost). Veliko bolj nevarne so ji agropoliticne. Kaj
se nase agroekoloske razmere razlikujejo od Skot-
ske, Finske, Svedske, kjer je velikost éred pogojena
z ekaonomskimi in ne predvsem strankarsko politi¢-
nimi fakiorji?

»Interesi slovenskih kmetov se skoraj v celoti ujemajo
z interesi driave Slovenije.« Nikar, dr. Leskoiek, iz
te vade irditve preseva duh nekdanje paruje (kjer
vas, kot pravire, »ni bilo zraven«), katere interesi 5o
se prav tako »v celoti« ujemali ; interesi, ~delovnega
ljudstva~. Edino, kar drZi, je, da ima driava trenui-
no dosti pomembnejsih problemov in da celotno
kmetiyjsivo (ki ima le skromen G-odstoten delei
v DP, pa — vsaj v zasebnem delu — veliko veljo
»socialno elasti¢nost~ od drugih panog) le poredko
pride na viadne in skupstinske klopi. Zato ima vasa
stranka priloZnost, da gospodari po obrobju. Ven-
dar, oprostite, prevzema tudi odgovornost.

Drugade se sam ne bi oglasal, ker osebno menim, da
je ta »set« ofitne Ze vasi, lepo pa je, da se to zapise
z vsemi pomisleki in prihrani za kdaj pozneje, ko
bodo glave trezne. Tam vas bom pocakal.

Mag. Marko Visnar, Ljubljana

Delo, 27. marca

Poslanci okrcali vlado zaradi
kmetijske politike

Dr. Kraéun vziraja, da morajo nositi breme
sedanje, sicer zazelene, gospodarske stabi-
lizacije vse veje gospodarstva enako. Doka-
zati hoéemo, da to ni posteno in ne pa-
nemo. =

V' povojnem &asu, v prvi pertletki, je tov.
Kidri¢ pozval kmete, naj porrpijo, ker mo-
rajo vec kot drugi (obvezna oddaja) dati za
obnove domovine in izgradnjo (tezke) in-
dustrije, da bodo e kasneje dobivali tudi
oni. ée!e v sedemdesetih letih se je smelo
zaceli pospesevali (s predavanji...) privat-
no kmetijstvo. Do takrat in se kasneje smo
viagali, tako znanje kol denar, predvsem
v druzbeno kmetijstvo. Zasebno kmetijstvo
Je ostajalo brez drZavnih intervencij. Sprico
neurejenosti driave so si nekateri kmetje
pomagali na bolj ali manj nelegalen nacin.
Toda to se zdale¢ ni vecina.

Pretezni del kmetijske proizvodnje je ostal
ekstenziven. Imamo skoraj 75 odstotkov
kmetij, velikih do 5 ha, in Se to veinoma
razdeljenih na vecje stevilo parcel. Prav
tako je majhno stevilo Zivine na kmetijah.
Z nasimi, niti ne povpreéno tremi kravami
na gospodarstvo ne moremo biti konku-
renéni drZavam, iz katerih uvazamo, s pov-
precno 10 — 20 in veckrat vedjo credo.

Zato nasa sedanja anarholiberalisticna
kmetijska politika ni postena do nasega
kmetijstva. V' tujini, od koder uvaZamo
kmetijske pridelke, so Ze doslej viagali
v kmetijstvo bistveno veé in s tem pocenili
pridelke. V' teh dezelah imajo preteino
boljse naravne razmere (manj hribovitega
sveta) pridelovanja. Tam so razmerja med
cenarmi repromateriala in pridelkov ugod-
nejsa kot pri nas. Te driave :udi sedaj
subvencionirajo svojo proizvodnjo bolj kot
mi. Poleg tega te driave subvencionirajo
izvoz tako, da je nasa proizvodnja soocena
fe z nifjo ceno, kot je njihova. Seveda ce
uvozniki in prekupcevalci ne nabijujo cen
tako, da nas porabnik vseeno nima nié¢ od
tega (razen blaga, ki je mnogokrat sumljive
kvalitete).

Po porocilu novinarke M. Sostariceve je
minister Kracun izjavil, da ne pozna kmetij-
stva. Glede na sedanje odloditve viade mirne
duse lahko zapisemo, da Se kdo med odlo-

cujocimi v vladi ne pozna kompleksnosti
pomena, ki ga ima kmetijstvo za obstoj in
razvoj dezele. Ni pametno unicevari Se tega,

kar imamo. Sedanja kmetijska politika pa
naravnost peha nase kmetijstvo v nezazele-

no in neperspekiivno smer. Dumpinskim

cenam iz uvoea bodo do neke mere lahko

konkurirali le obrati z najvecjo intenziv-

nostjo. Predelovanje hrane se bo s tako

politiko moralo skoncentrirati na manjsih

primernejsih povrSinah, ki bodo postale
ekolosko problematiéne. Istocasno pa se
nam bo Se naprej zarasc¢alo na tisoce hekra-

rov slabsih povrsin (ki imajo poleg pride-

lovanja hrane se celo vrsto drugih funkcij).

Samo v BaSki grapi se je v zadnjih 10 letih

zaraslo ve¢ kot 2000 ha travnikov. V treh

abalnih obcinah je bilo v letu 1992 oseme-

njenih 17,8 odstotka manj krav in telic kot

vietu 1991, Na obmodjih obéin lHirska Bi-

strica, Sezana, Nova Gorica in Postojna se

je prav tako v enem letu zmanjsalo stevilo

govejih plemenic za okrog 10 odstotkoy.

Ob teh in Se mnogih drugih dejstvih je

treba udariti plat zvona. In vsaka driava,

vsaka vlada se mora nad tem zarnisliti in .
ukrepati, ¢e kolickaj misli wdi na jutrisnji

dan.

Zavedati bi se morali, da stane eno delovno
mesto v kmetijstvi vsaj Stirikrar yeé kot
v drugih gospodarskih dejavnostih. Zato so
razmisljanja, da bomo Ze poskrbeli za
kenetijstvo kasneje, ko si malo opomoremo,
zgresena — najblazje re¢emo: niso pamer-
na. Ce nam je sedaj ohranjanje kmetijstva
predrago, nam bo kasneje obnavijanje se
draije. Kmetijska proizvodnja je tako deli-
katna, da se z njo ne kaze igrati. Ni nakljudé-
je, da imajo ministri ES toliko opraviti
ravno s kmetijstvon.

Ko se govori o perspektivah Slovenije, se
pogosto ne skriva, da bomo z industrijskimi

izdelki tetko konkurirali razvitejsim drza-
vam. Tudi z masovno kmetijsko proizvod-

njo bomo tezko, ker so, kot je bilo Ze
zapisano, na preteZnem delu Slovenije
slabse razmere. Pametno bi bilo ¢imbolj
izkoristiti naravne, socioekonomske, geo-
grafske in druge danosti. Zivimo v. Alpah
in ob morju, smo v zaledju gosto naseljene
Padske in Panonske nizine. To pomeni, da
imamo zelo dobre moznosti za razvoj turiz-
ma vseh vrst od stacionarnega, izletniske-
ga, kongresnega, kmeckega, zdraviliskega,
zimskega, letnega. . . Pritem bi morali izko-
ristiti »prednost zaostalosti« v ponudbi
kmeckih proizvodov. Nasa perspektiva je
v tako imenovani »butique« proizvodnji (se
pravi izvirno, kvalitetno in ne prevec). Ce pa
hoéemo to razvijati, moramo skrbeti, da bo
ostala nasa deZela slikovita, se pravi obde-
lana. In ¢e hocermno to primerno ponuditi,
moramo imeti na deZeli mlade, razgledane
ljudi. Kraji, naj so naravno $e tako zanimi-
vi, od koder prebivalci odhajajo, kjer se
poslopja rusijo, kjer niso pokoseni travniki
in preraséa grmicevje in robida, kjer so hise
zaprte in prazne, kjer disi po smrti, niso
zanimivi za turizem.

Zato v sedanjem protestu kmetov ne vidim
protidrZavnega delovanja — ravno narobe.
Vem, da razmere na kmetijah niso povsod
enake. A tu spet naletimo na driavo, ki bi
morala pripraviti in izvajati bolj selektivne
ukrepe.

Mag. Miha Lipus¢ek, Nova Gorica

Delo, 30. marca

Somrak pravne drzave

Dne 24. 3. 1993 je skupina clanov Zelenih
— Ekoloske socialne stranke, dotedanjih
funkcionarjev Zelenih Slovenije, prisia na
sklicano 9. sejo sveta Zelenith Slovenije, da
bi se pogovorili 0 nasledstvu in dediséini
(starih) Zelenih Slovenije in nadaljnjem so-
delovanju na podrodju varovanja okolja.
Ob tem smo Zeleli prisotne opozoriti na
nekatere statutarne pomanjkljivosti v zvezi
5 to sejo, vendar nam niso pustili do besede.

Nesmru%&ren je bil Ze sam sklic sveta (preo-
stalih) Zelenih Slovenije. G. Vane Gosnik
si je kot podpredsednik stranke vzel nesta-
tutarno doloéeno pristojnost in je svet skli-
cal celo mimo g. Mitje Briclja, podpredsed-
nika sveta, ki mu ni mogoce ocitati, da je
spremenil svoj strankarski sitatus. Tudi sta-
rutarno dolocilo o roku sklica seje je bilo
krseno.

Ko so predstavnike Zelenih — Ekoloske
socialne stranke s povabljenimi vred na
osnovi glasovanja postavili pred vraia, seja
Se ni bila niti formalno (Steviléno) sklepcna.
Kontrola prisotnih élanov svera se je ugo-
tavijala le z dvigom rok. Ni se verificiralo
opolnomocenosti predstavnikov obcinskih
in regionalnih odborov, kar sicer obi¢ajno
poteka s kontrolo poverilnic élanov svera.
Upostevalo pa se je prisotne, ki niso bili
opolnomocdeni predstavniki obéinskih in re-
gionalnih odborov v svew. Upostevalo se
je tudi ljudi, ki so izstopili iz (starih) Zele-
nih Slovenije in ¢lane politicnih strank
SMER in Zelena alternativa. Kljub takemu
pristopu ni bil doseZen kvorum, potreben
po statutu Zelenih Slovenije.

Glede na zapisnik 9. seje, ki ne vsebuje niti
seznama prisoinih in njihove opolnomoce-
nosti, so sprejeli vrsto sklepov, ki so v ne-
posrednem nasprotju s statutom Zelenih
Slovenije. Ne nazadnje so si napisali tudi
s»samopooblastilo« za nasilen vstop v pro-
store Zelenih — Ekolosko socialne stran-
ke. (Zvecer, 24. 3. 1993, so v prosiore
Zelenih — Ekolosko socialne siranke tudi
dejansko vlomili. Pri tem so odnesli del
arhiva, osebnih stvari zaposlenih, posko-
dovali so del inventarja in onesposobili ra-
cunalnike. Zadevo smo posredovali so-
diséu.) |

Na osnovi navedenega imamo 9. sejo sveta
Zelenih Slovenije za nelegalno in na njej
sprejete sklepe za nicne. Tako je tudi celotno
novo vodsivo Zelenih Slovenije, imenova-
no na tej seji, zaradi stevilnih statutarnih
nepravilnosti nelegalno.

Prisormi so se odlodili, da morajo sejo zapu-
stiti sicer do tedaj Ze nerazreseni funkci-
onarji (starth) Zelenth Slovenije. Sejo so
tako zapustili Bozo Flajsman, Peter Jam-
nikar, Boris Martincic in dr. Peter Tancig.
Kot vsem drugim, ki so jih postavili pred
vrata, tudi predstavniku poslanske skupine
v Driavnem zhoru Republike Slovenije ni-
so dovolili spregovoriti, ceprav so vse po-
slance posamezno povabili na sejo.

S tem ko so postavili predstavnika poslan-
ske skupine v driavnem zboru Republike
Slovenije pred vrata, so se odrekli tudi po-
slanski skupini v driavnem zboru in s tem
prevzeli tudi vse posledice te odlocitve.

Vsi nasi stevilni poskusi za dogovorno ra-
zresevanje odpriih vprasanj znotraj (ste-
rih) Zelenih Siovenije so bili neuspesni.
Zeleni — Ekoloska sacialna stranka je bila
ustanovljena ravno zaradi dalj ¢asa trajajoce
nezmoinosti vzpostavitve dialoga znotraj
(starih) Zelenih Slovenije in skupnega ra-
zresevanja blokade dela. To je kulminiralo
na 8. (zadnji redni) seji sveta, kot se na
noben nadin znova ni bilo mogole dogovo-
riti za nacin presegarnja kontinuirane bloka-
de in paralize stranke. Vsi na$i predlogi,
med njimi tudi jasna predstavitev dveh ra-
zlicnih programsko-politicnih opcij in de-
mokraticno izrekanje o njih na izredni
skupséini, so bili onemogodéeni z obstrukcijo
in konéno namerno nesklepénostjo seje
svela.

S svojimi programsko-politiénimi izhodis¢i
zeleni — Ekoloska socialna stranka udeja-
nja odloditve in usmeritve, sprejete junija
1992 na skupscini (starih) Zelenih Sloveni-
je na Pruju.

Neuspela 9. seja sveta (preostalih) Zelenih
Slovenije je pokazala, da nekaj posarezni-
kov  konservativno  fundamentalisticne
usmeritve, ki so dejanski povzroditelji raz-
sula Zelenih Slovenije, ni sposobno niti
proceduralno niti legalno korektno prevzeti
vodenja preostalega dela Zelenih Slovenije.

Dr. Peter Tancig, predsednik Zelenih
— Ekoloske socialne stranke

Delo, 29. marca

Javno vprasanje dr. Leu Seserku
Gospod Bruno Koreli¢, zakaj mi polagate
v usta besede, ki jih nisem izrekel in ki so
mi odvratne.

Poslansko vprasanje, ki sem ga 23. 3. 1993
v pisni obliki predloZil vladi, je zadevalo
izkljucno pocasne, birokraiske pedantne in
za civilizirane luke neprimerne postopke
predstavnikov driavnih organov v Luki Ko-
per. Ostalo ste si izmislili Vi ali pa Vas je
kdo zavajal. Sprasujem Vas, emu to pocne-
te? Zakaj niste prebrali besedila poslanske
pobude ali stenograma njene predstavitve
v driavnem zboru? Predstavljate se kot
delavec v Luki Koper. Vam to daje pravi-
co, da zavajate javnost?

Ali pa Zelite z oblakom Zaljivih besed, ki
jth polagate v moja usta, ustvariti besedno
zaveso, za katero bo Luka dokonéno unicila
naravno dedis¢ino Koprskega zaliva?

V takem tonu je doslej stresal oditke in

podtikanja na racun zelenih le jedrski lob-
by. Ne viecite v to delavcev!

Dr. Leo Seserko, vodja poslanske skupine,
Zeleni — Ekoloska socialna stranka

Delo, 27. marca

Zeleni — Ekolo3ka socialna stranka
Odprto pismo na novo ustanovljeni ekosoci-
alni stranki

Spostovanje gospe in gospodje ekosocialne
stranke!

Ne bom Vas imenoval zeleni, saj sem po
dolgem premisljanju uvidel, da to sploh
nikoli niste bili (po dusi namrec).

Kot ustanovitelj Mladih zelenih Slovenije
sem verjel v ekolosko usmerjenost takrat-
nega vodstva (torej Vas). Mladi zeleni Slo-
venije smo se ekolosko zelo aktivirali, kar
delamo se danes in se bomo tudi v prihod-
nje zavzemali za lepsi ekolosko zeleni jutri
v pravem pomenu besede.

Vi, gospodje iz ekosocialne stranke, ne sa-
mo, da ste svojo bivso stranko, torej Zelene
Slovenije, izkoristili, da ste se dokopali do
visokih driavnih funkcij oz. visokih polo-
Zajev. Naj Vas samo spomnim: dr. Dusan
Plut — é&lan predsedstva republike Slovenije
in sedanji driavni svemik, dr. Peter Tancig
— miinister za znanost in_ tehnologijo in
sedanji poslanec, dr. Leo Seserko — pod-
predsednik viade RS za ekologijo (katero
le?) in sedanji vodja poslanskega kluba,
BoZidar Flajsman — placani generalni se-
kretar Zelenih Slovenije, Sara Lorencic¢
— placana sekretarka izvrsnega odbora,
Dr. BoZidar Volj¢ — minister za zdravsivo;
in fe bi Vas bilo nekaj, ki bi Vas lahko
omenil. Ne pozabite, da ste vse te funkcije
dosegli kot clani, sedaj Ze bivsi, Zelenih
Slovenije.

Medtem ko ste Mladim zelenim Slovenije
milostno dodelili (na nasa stevilna mole-
dovanja) 40.000 SIT meseéne doracije za
delovanje nase republiske centrale, ste si
Vi, gospodje in gospe iz ekosocialne stran-
ke, delili ali dobivali dosti visje vsote (se-
kretarji Zelenih Slovenije) od nase skupne
dotacije.

Danes se toléem po glavi, da sem za lansko-
letne volitve uporabljal svoj avto, svoje no-
ge in denar in da sem propagiral za Zelene

Slovenije in kandidate za poslance na nasi

listi. Tako da ste danes lahko vi izvoljeni
poslanci. Sedaj pa ste se prelevili v ekosoci-
alne poslance.

Vas, dr. Seserko, dr. Tancig, dr. Topler.
dr. KoroSec in dr. Predan, sprasujem, kje
je vsaj kancek morale, da ste se ne glede na
volivce prelevili v ekosocialne poslance, pa
Ceprav ste bili izvoljeni kot poslanci Zelenth
Slovenije. Pa ne gre, da bi zahtevali mnogo,
ampak gre za minimum postenosti do vo-
livcev in rudi do nas zelenih akiivistov, ki
srno Vam pred volitvami pomagali pri pro-
pagiranju Zelenth Slovenije, da danes Vi
dobivate 2000 in veé nemskih mark poslan-
ske place (v tolarjih seveda).

Vam, dr. Dusan Plu, kor enemu izmed
ustanoviteljev Zelenih Slovenije pa posebej
zamerim, da ste se pustili prepricati, saj sem
Vas v letih, ko ste resnicno delalf s srcem za
ekologijo, zelo cenil in Se danes ne morem
verjeti, da sedaj podpirate nekaksno ekoso-
cialno idejo, ki pa s pravo ekologijo nima
nic skupnega. Kot sekretar Mladih zelenih
Sloveniye Varn se posebej zamerim, da se
niste v letu dni (izjermna je ustanovna skups-
¢ina) udeleZili niti ene seje predsedstva Mla-
dih zelenih Slovenije, pa ¢eprav smo Vas
prosili, da bi nam svetovali in pomagali pri
nadaljnjem ekoloskem mladinskem delu.

Vas, ga. Sara Lorendic, sedaj Ze bivsa se-
kretarka Zelenih Slovenije, bi vprasal, za-
kaj smo Vas morali Mladi zeleni vsak me-
sec posebej prosin, da nam nakaiete
40.000 SIT mesecne dotacije s strani Zele-
nih Slovenije, pa ¢eprav ste imeli sklep iz-
vrsnega odbora Zelenih Slovenije, da se
sredstva nakazujejo redno. Spomnil bi Vas
tdi, da ste nam za mesec februar nakazali
samo polovico vsote, Javno bi Vas vprasal,
kje je preostalih 20.000 SIT, katere bi nam
morali kot usluzbenka v sekretariatu Zele-
nih Slovenije brezpogojno nakazati.

In se vam dr. Peter Tancig, kot predsedni-
ku eko-socialne stranke. Ce ste se Viz Vaso
novoustanovijeno stranko razglasili za de-
dice Zelenih Slovenije (po katerem zakonu
le?), porem se z vso pravico razglasamo za
enega izmed dedifev mudi Mladi zeleni Slo-
venije. Pa ne samao mi, potem gre ta pravica
vsem 36 obdéinskim in obmocnim odborom
Zelenih Slovenije. In e boste vztrajali pri
dedovanju, potem bomo enako storili tudi
Mladi zeleni Slovenije. Vendar pa ne poza-
bite, da ste vi izstopili iz Zelenth Siovenije
in ustanovili novo stranko s svojimi somi-
Sljeniki. Odkod Vam potem pravica do
dedovanja?

Sam bom podprl prave zelene aktiviste, ki
so za zeleno paradigmo in imajo v sebi vsaj
kandek poStenosti in morale, fesar pa vi
v ekosocialni stranki nimatre. Kajti ¢e bi jo
imeli, si ne bi prilastili lastnine Zelenih
Slovenije (vozilo, pisarne, racunalnike, pe-
care Zelenih Slovenije, arhivo in vso ostalo
imovino z denarjem vred). Prisvojili ste si
tudi znak Zelenih Slovenije (regratovo luc-
ko), saj je se v casu, ko ste funkcionirali
v Zelenih Slovenije, niste zasditili. Torej ste
plan ustanovitve ekosocialne stranke imeli

ie /)nrd volitvami. Kaj bodo menili o tem
voli

vei na naslednjih volitvah?
Ne pozabite, da ste se vi ustrasili izredne
skupscine Zelenih Slovenije, ki bi jo morall,
dr. Tancig (kot tedanji predsednik Sveta

Zelenih Slovenije), organizirati. Sklicali ni-
ste niti sveta Zelenih, s kvazi izgovorom, da
so ljudje na dopustih in ne bi prisli. Torej
niste spostovali statuta in sklepov najvisje-
ga organa Zelenih Slovenije, za skupséino
seveda. Torej se niti ne cudim veé, da ne
spostujete niti svojega statuta v ekosocialni
srfanki, v katerem clanstvo v dveh strankah
ni dovoljeno. Vi pa se $e vedno upate
razgladati za &lane in dedice Zelenih Slove-
nije. -

Na koncu bi Vam v ekosocialni stranki
dejal samo Se tole. Te besede bi Vam moral
napisati ali povedati Ze zdavnaj (Ze pred
volitvami), saj ste nas predolgo zavajali pod
krinko ekologije, za katero pa Vam je bilo
ocitno figo mar.

S spostovanjem

Andrej Okresa, republiski sekretar
Mladih zelenih Slovenije

Delo, 17. marca
Diktatura bivsih upravnikov
Kljub ogoréenosti, ki jo I. Guzelj izraia
z mnenjem, da je moje razumevanje njego-
vega Clanka z gornjim naslovom hudo pod-
tikanje, takega razumevanja ne morem
spremeniti. Ni vzroka za to! V omenjenem
Clanku g. Guzelj napade ne le »diktaturo
bivsih upravnikov«, ampak tudi »tragiéno
mlaénost driave oziroma oblaste Spanovi-
je, ki molée prenasa shizofrene razmere«.
To razumem kot poziv, naj oblast udari po
direktorjih in naredi red. Da bi morala
oblast firme prej podrzaviti, da bi lahko kot
lastnik nagnala direktorje, pa je moje oseb-
no skromno mnenje, ki ga nisem pripisal
sogovorniku. Ta se mi ne zdi prepricljiv, ko
trdi, da se je njegova kritika mlacnosti drza-
ve nanasala na nedograjeni pravni sistem,
ali pa, da se ta ne izvaja (lastninska zako-
nodaja). Pojasnjevanje g. Guzelja me prej
prepriéuje o nasprotnem: da se lahko odgo-
vornost managerjev mimo pravnega reda
ugotavija po stopnjni ogoréenosti ljudi, ka-
kega organa ali novinarja. Drugace ne mo-
rem razumeti ocitka, da se v Drusrvu Ma-
nager ali jaz osebno nismo izrekli o vrsti
ekscesov v nasem gospodarskem ZFivijenju.
Tu se razlikujeva z g. Guzeljem: menim
namrec, da mora biti krivda vsakomur sod-
no dokazana. V ekscesnih primerih, ki jih
navaja g. Guzelj, ni bila. Drustvo ne misli
pretresati primerov brez cvrstih dokazil,
npr. le na osnovi govoric, ¢lankov ali samo
zacetih postopkov. Smo pa v stalis¢ih dru-
Srva v zadnjih letih Ze nekajkrat javno po-
udarili: vse izigravanje predpisov naj se
sankcionira po zakonu v skladu s pravni
redom; kadar to zagresijo direktorji in ka-
dar drugi krsijo njihove pravice. Pravnih
dokazov tudi ni za trditev g. Guzelja, da sta
bili dve tretjini brezposelnih v Sloveniji ad-
slovljeni na nacin, ki ni v skladu s pravno
driavo. To bo treba sele dokazati in ugoto-
viti, ali so bili postopki zakoniti, kateri
organ upraviljanja je poleg direktorja imel
pri tem kaj besede itd. Prav tako mi ne
zveni ravno v smislu pravnega reda ocirek g.
Guzelfa, da moléim »o0 najmanj 600 firmah,
ki jir bo doletela revizija zastavijene ali Ze
izpeljane lastninske preobrazbe«. Ze pred
dvema letorna sem v polemiki o lastninjenju
z veljakom ene izmed strank povedal, da
zlorabe sankcionirajmo. zaradi njih pa ne
blarimo managementa kar na splosno. Isre-
ga mnenja sem danes. Samo prijava zahtev-
ka za revizijo lastninjenja v posameznem
podjetju ne pove Se prav ni¢. Sem pa zgro-
Zen nad javnim pozivom pristojnega parla-
mentarnega odbora k »anonimnim prija-
vame. Lepo bo, ce jih vpeljerno v prakso
npr. se glede davénik placil dela na érno ali
»fusanja« in podobno. Od tu pa ni vec dale¢
do sistema splosnega ovadustva, z gruzij-
skimi brki kor zas¢imim znakom. Vnaprej
se brez dokazil o nobenem lastrunskem po-
“stopku ne narneravamn izrekati. Ce bo zelel
to podeti kak organ Drustva Manager
— lahko, tam mene ne bo ved. Samo na
dokazilih je po mojem mnenju mogoce raz-
sojati tudi o moralni kredibilnosti. Pred
priblizno poldrugim desetletjem sem, po-
dobno kot inienir, ki ga opisuje g. Guzelj,
na nenavaden nacin zvedel, da me kot gene-
ralnega direktcrja »odstopajo« (kot bi dejal
Mencinger); inZenir na strani$¢u, jaz pa
(ker se je nekomu zareklo) na nekem jugo-
slovanskem letaliséu. Morda tudi zato Se
posebej obcutljivo pazim, da ne bi koga
samo zaradi svoje ogorcenosti, brez pravnih
dokazil, vnaprej obsodil. Zato tudi ne razu-
mermn, zakaj naj bi direktorji kot absolutisti
nezakonito, morda celo z zadovoljstvom,
odpuséali delavce. Res ne! In tuj mi je nacin,
ki ga uporablja g. Guzelj, ki ob svoji ugoto-
virvi, da delavci véasih po kavbojsko od-
stranijo kakega direktorja, dostavi samo fe
dve besedi — hvala bogu! Ob takih razli-
kah v pojmovanju pravnega reda se mi zdi
najino razpravljanje nesmiselno nadalje-
vati,

Glede njegove insinuacije, da se mi morda
zalenja toZiti po pokojni Jugoslaviji (ker
pac ni vec narocil iz bratskih republik), pa
moram povedati, da je udaril mimo z vsem
svojim zamahom. V nekem drugem sloven-
skem dnevniku, v Republiki, sem pred
kratkim v dolgotrajnejsi polemiki z nekim
drugim sogovornikom moral odgovarjati
na povsem nasprotno trditev — da podce-
njujem jugotrg in kritiziram direktorje, ki
so v Jugoslavijo prodajali. Kako je zgresil
tarco, bo g. Guzelj spoznal, e prebere samo
enega iz vrste mojih prispevkov v tej pole-
miki (Republika, 23. 2. 1993 — »licol
Jedro zadeve«). Da ne bi dolgocasil bralcev,
naj iz njega za konec citiram samo zadnji
stavek: »Me pa& oblutno bolj zanima pri-
hodnost Slovenije kot preteklost propadle
Jugoslavije, cetudi to komu zveni narodnja-
sko.« Zakaj g. Guzelj meni, da sem v zad-
njem mesecu dni spremenil svoje preprica-
nje, pa prav res ne vem.

Dr. Tone Krafovec, predsednik Drustva
Manager

Zadnje ¢ase vse pogostejse »neupravidene«
kritike managerjev v javnih medijih, izjava
predsednika driavnega zbora o njihovih
nerazumno visokih placah, kriticna ocena
rinistra Tajnikarja, 600 doslej evidentira-
nih prijav za revizijo dosedanjih privatizacij
pa Se kaj so koncéno spodbudile samega
predsednika druftva Manager g. Toneta
Krasovca (p. p. 29, 20. marca), torej naj-
bolj pristojno osebo, da javnosti pojasni

zmote, v katerih Zivi in v katere naj bi jo’l
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zapeljali razni pisci s svojimi »nedobrona-
mernimi« Izjavami.

Ob pomanjkanju nasprotnih argumentov
se seveda ni ¢uditi, da pisanje g. KraSovca
in njegova podpora managerjem v nekate-
rih delih njegovega sestavka zaideta celo
v sverlobna leta in magijo, skratka na po-
drocja, ki so za vecino bralcev globoko
rranscendentna. Ob tem celo prepri¢anje g.
Krasovca, da bi vecina vodilnih raje odgo-
varjala za svoje delo povsem znanim lastni-
kom in bila za uspesno delo dobro placana,
za neuspesno pa odstavijena, ne pomaga
kaj dosti. Spomniti se je treba samo predlo-
gov drufrva Manager, da morajo postat
visine plac strogo tajne, da bi morala po-
djetja .managerjem med drugim zagotovit
izjemno visoke place, zagortoviti uporabo
oziroma leasing aviomaobila, Zivijenjsko za-
varovanje po najvisjih zavarovalnih premi-
jah, $olanje, rekreacijo in celo skrbeti za
njihov brezhibni zunanji videz, torej neke
vrste poseben poslovni make up. Vse (o so
seveda pray tisti managerji, o Katerih govori
g. Krasovec, spremo izkoristili in Se izko-
ris¢ajo ravno zaradi tega, ker nad njihovim
delom ni nobenega nadzora. To se dogaja
v casu, ko vedina slovenskega naroda Zivi
v revscini in v casu, ko je brez dela veé kot
120.000 prebivalcev in gospodarski krizi ni
videti konca.

Treba je tudi poudariti, da je doslej Sluzba
druzbenega knjigovodsiva prejela Ze vec
kot 600 zahtevkov za revizijo dosedanjih
privarizacij. Nobenega dvoma ni, da so
v njik sodelovali prav ti ubogi, poniZani in
vecno preganjani managerji, ki so po bese-
dah g. Krasovca tako nezadovolini, ker
nimajo pravih lasmikov. Doslej namreé Se
ni bilo slisari, da bi divje privatizacije izva-
jali npr. vratarji, snaZilke ali delavei za
tekocim trakorm.

Koncno bi si bilo Zeleti, da bi drustvo Ma-
nager, predvsem pa g. Krasovec s svojim
nedvomnim ugledom, pozvala in svetovala
svojim clanom in drugim poniZanim in raz-
Zaljenim managerjem. kaj so njihove nalo-
ge in dolZnosti, da nekateri v pomanjkanju
idej ne bi razmisljali samo se o stroskov-
nem infeniringu ali po domade odpuséanju
delavcev, o dodainih bonitetah in o more-
bitnih novih moZnostih za managerske pri-
vaiizacije.

Boris Pavélar, Kranj

Delo, 27. marca

Trpki davek mini revolucije

V clanku z zgornjim naslovom aviarice Mije
RepovZ se omenja tudi moje ime. PoloZeno
je v usta gospodu dr. Banicu, in sicer: »Sla-
vica llc, predsednica delavskega sveta, ki so
ga zaposleni izvolili potem, ko so strmogla-
vili dotedanjega. je celo rekla, da se ji zdi
Bosiyancic izvrsten direktor. To nas je osup-
nilo, saj ni bilo v skladu s sicersnjim vede-
njermn delavskega svera, ki ga je vodila.«
Podpisana poudarjam, da sem na vprasa-
nja na temo, »kaj mislim o direktorju Bosi-
Jjancicu«, odgovorila:

a) da z gospodom Bostjanci¢em nimaim ne-
resenih asebnih vprasanj

b) da kolikor sem imela vpogled v poslovne
odlocitve podjetja, menim, da niso bile
slabe.

Skratka, govorila sem v svojem imenu,
uporabljala sern primernik in ne preseznik.

Odstopila sem, ker sem proti lincu 1ako
direkrorja kot delavcev. Polivanje z gnojni-
co ni v skladu z mojo vestjo in znacajem. Na
sestanku sem ocenila razmere za pregreie in
delo delavskega sveta je bilo usmerjeno
predvsem na wmiritey razmer. Hladna gla-
va je pogoj za dialog in kompromis. Go-
spod Bunic je vcenil tako ravnanje delav-
skega sveta za pravilno. zato me je cudila
»asuplost« iz zgornjega citata. Razumelua
sem, da smo se na tem sestankuw strinjali
vsaj v tem, da je Zivijenje umetnost kom-
promisa.

Za konec Se beseda novinarjem v opravicilo
in razmislek. Naucena sem, da se perilo
najprej opere in Sele potem obesi. Morda
tudi zato s strani Lipe ni bilo dovolj socnih
informacij. Bi bil potem davek sprememb
bolj ali manj trpek? To pa je Ze stvar
upibanja. :

Slavica lle, Ajdovicina

Delo, 22. marca

Dale¢ od razuzdanega delavstva

# élanku pod gornjim naslovom, v katerem
v kontekstu letijo tudi oéitki name kot pred-
stavnika zaposlenih v upravnem odboru
podietia Videm v zvezi z razvpito menedz-
ment pogodbo s Svedsko ekipo, bi dodal
nekaj informacij. Dejstvo je, da je sindikat
Fergam sklenil pogodbo z upniki in v no-
vermn upravnem odboru, sestavljenem iz
glavnih upnikov Vidma, dobil tudi 20 od-
stotkov glasav, medtem ko je imel najvedi
upnik 70 odstotkov glasov. Kaksen je izid
glasovanja pri sprejemanju odlocitev z 51 -
odstotng vecino glasov pri taksnem razmer-
ju, je lahko vsakemu Ze vnaprej jasno.

Sindikat kot zastopnik lasinika (delaveey),
ki je bil Se edini legitimni organ v podjetju,
saj je prej$nji upravini odbor ukinil tako
delavski svet kot tudi skupsSéino, je z name-
nom, da se prepredi stecaj podjetja, zagoto-
vijo obratna sredstva, sanira podjetje in
ragotovi socialna varnost delaveev, sklenil
aprila 1992 pogodbo z upniki v dobri veri,
da bodo ti svoje obljube izpolnili. Sindikat
se je drzal dogovora in i povzrocal ezav,
zahteval pa je zniZanje Stevila nosilcev in-
dividualnih pogodb in nenormalno visokih
plac, ki so jih nekatert v podjetju prejemali
ne plede na to, da je podjetje Se naprej
spridelovalo« mesecno  nekaj milijonoy
mark (zgube.

Kar zadeva menediment pogodbo, pa to.

Nu seji upravnega odbora sem edini posta-
vil vpraSanje odgovornosti novega direk-
torju, e bo podjetie posiovalo z izgubo,
Odgaovor je bil, da je direktor razbremenjen
odgovornosti, e podjetie posluje z izgubao,
kol je fo v tujint obicajno. Za navzoce na seji

tu so bili pravniki in ekonomisti, celo
z akademskimi nazivi — je bilo takino
tolnalenye normalno n je bilo moje vpra-
Sunje latka, kot kaze, neumesino. Nadalje
je pogodbo s strani Vidma podpisal élan
vodstva podjetja, in to ne na sefi, temved Cez

nekaj dni, ko je imel ob stirth pravnikih
v podjetju e moZnost zunanje konzultaci-
je, ¢e je bila stroka mnenja, da je pogodba
Skodljiva za podjetje. Ta pogodba se sedaj
prikazuje, kol da je najvecji problem
Vidma.

Placa, ki jo je prejemal Svedski menedz-
ment, je za nase razmere res visoka, vendar
tisti, ki smo delali se kje drugje in ne samo
v Sloveniji oziroma v Vidmu, vemo, da je
to normalna placa za taksno delovno mesto
z vsemi odgovornostmi. Seveda se v nor-
malnih razmerah placa tudi davek, ki ni
majhen.

Na koncu pripominjarn, da se je resevanje
podjetja Videm pricelo nekaj let prepozno,
ko je bila izguba Ze tako velika, da je ni bilo
veé mogode sanirati z normalnimi ukrepi.
Na zZalost bodo raé¢un plaéali kot po navadi
tisti, ki so najmanj krivi za propad Vidma,
in drugi driavijani Slovenije preko javnega
dolga.

Milan Setinc, BreZice

Delo, 19. marca

Banke se prestevajo

Eden najmlajsih slovenskih upokojencev,
Franc Lukman s Pruja, je v obrobni ilustra-
ciji v komentarju o smereh razvoja banéni-
Stva v Sloveniji izpod mojega peresa odkril
rezuliate svojega jalovega direktorovanja.
C{.’prﬂ\-‘ njegovo ranjeno ime zaradi narave
novinarske zvrsti ni bilo omenjeno, je v ihti,
da bi e bolj zakril sledove svojega dela,
zgrabil za pero in zlil ves svoj ocitno deset-
letia kopiceni bes na podpisanega novi-
narja.

To vsekakor razumem, zato mu ne zame-
rim, da blati kar povprek. Veliko huje je,
da Franc Lukman po enajstih letih direkito-
rovanja na enem od uglednih stolckov
v Kreditni banki Maribor odhaja z delov-
nega mesta, ne da bi razumel, kaj se v resni-
ci dogaja (pravzaprav se je Ze zgodilo) na
podroéju njegove direktorske pristojnosti.
Predvidevam pa, da je vsaj zaslutil razkroj
bancnega monopola, na katerem je sedel, in
ker je se tako sveie povezan z njegovim
imenom, ga je hotel prikriti z nesramno in
brezobzirne diskvalifikacijo novinarskega
dela. Zmorta, v kateri je ocitno Zivel v pre-
pricanju, da si je kupil novinarja s tem, da
mu je poslovna enota, ki ji je direktoroval
sredi lanskega leta, odobrila 200 tiso¢akov
SIT stanovanjskega posojila, ki ga odplacu-
je z vsemi obrestmi vred, je ocitno samo Se
ena v njegovi seriji zmor. Pa seveda ne
samo zato, ker je kljub svoji tituli preprican,
da je s takim drobiZemn mogoce resii stano-
vanjski problem. Na sreco pa je ta zmoia
manj usodna od tiste, zaradi katere je pre-
priéan, da bo banki, ki mu je pravkar kupila
16 mesecev pokojninske dobe, pomagal 1a-
ko, da izdaja njene poslovne skrivnosti in jo
hkrati hvali, da je dobra, ocitno zato, ker jo
je vodil sam, Franc Lukman, in ker jo je
zapustilo 13 izurjenih in sposobnih delav-
cev, ker so prestopili k podruznici Ljub-
ljanske banke. Meni je sicer vseeno, ce jih
zaradi tega obsoja »velikega meta na racun
blatenja svoje siare firme«, le bralci naj

vedo, da-so odslitudi.zate, ker so Zeleli-

delati v bolj dinamicnem okolju, ne da bi
spali na monopolu, ki je bil v Lukmanovih
oceh naravnost tako velicasten, da je bil
preprican vsaj o obéinskilojalnosti, pa naj bi
na Puju kdaj bila se kaksna druga banka
ali pa je nikoli ne bi bilo. Sedaj pa je prav
obcina med zastavonofdi tistih, ki bodo svoje
finance zmaknili KBM in jih zaupali LB.

Pravzaprav se sreca, da je v Kreditni banki
Maribor tdi Franc Lukman imel svoje
Sefe. Sicer sila neodloc¢ne, da mu niso zbi-
sirili njegovih zablod Ze prej, pa vendarle
toliko modre, da znajo vsaj spostovati kon-
kurenco, saj je Ze lep cas ne gledajo vec
z realsocialistiénimi oémi, nikoli pa je niso
omalovagevali z volim strahom, ki ga
Lukman ni spasoben pripisati sebi in svo-
jim dejanjem, zato ga podtakne pac novi-
narju. Celo tako lahkomiselno, da javno
razgali metode, s katerimi je v svoji viadavi-
ni nadzoroval, da se Povest o dobrih ljudeh
ne bi nikoli koncala.

In ker Franc Lukman, v ofitnem hrepene-
nju po objavi svojega pisanja, mimogrede
razdeli nekaj komplimentov na racun Dela,
v nadaljevanju pa se sklicuje celo na ¢love-
sko kulturo, naj ga spomnim samo. Se na
obrobno dejstvo. Spostoval sem njegovo
izvijanje, s katerim je trdil, da razmere Se
niso dozorele, da bi, kljub svaoji castitljivi
praksi, v neposrednem pogovoru ovredno-
1l nove banéne okoliséine v gospodarsko in
wudi sicer financno sibkem okolju. Ves te-
den! In potem Se en teden. Toda na sreco
izhaja Delo vsak dan, ne ocenjuje pa ga
samo Franc Lukman, ampak bralci, tudi
varcevalci njegove bivse in Se drugih bank.
Njih pa gotove zanimajo tudi argumenti ne
pu samo hvalnice velikim realsocialisticrim
direktorjem, ki so kazali na lune v vodi.

Branko Vodusek, Kicar

Delo, 13. marca

Quo vadis, socialist?

Moja reakcija na Vas prispevek, gospod
Hainz, ni bila domada naloga, res pa je, da
me je spodbudila Bazarova misel, ko je
zapisal: ... Tudi tako imenovane naravne
lastnosti so pri vsel ljudeh ene in iste: nez-
natne razlike ne pomenijo ni¢. Zadosten je
en Cloveski primerek, da lahko sodite
o vseh drugih. Ljudje smo kakor drevje
v gozdu; noben botanik se ne bo ukvarjal
z vsako brezo posebej.«

Zato sem bil seveda toliko bolj presenecen,
ko ste v zadnji sobotni prilogi casopisa Delo
opravili »popravo« svoje domade naloge
z zadnjim stavkom: »Je Zelja (svoboda na-
mred), da ne bi razliéni mesije krojili usode,
zelja, da si sreco kujes§ sam, za storjene
napuke pa tudi odgovarjas sam.« Kajli ée je
vsebina tega stavka vodilo vaSega ravna-
nja, potem je toliko bolj nerazumljivo, da
ste se brez kakrSnegakoli povoda lotili
vrednostnih sodb o SDFP in njenih posa-
meznikih v sestavku 13, marca. Mimogre-
de, te svoje sodbe ste imeli priloZnost izreci
neposredno v razgovorih s predstavniki
Zdruzene liste, ki so bili na Zeljo vas in Se
nekaterih ¢lanoy Socialisticne stranke. Toda
kot se je kasneje pokazalo, ste tudi s tem
vasim prispevkom driali fige v Zepu. Po-
sledice, nestrpni komentarfi, nestrpne misli,
nasilne vrednosine sodbe — vse 1o 50 v po-
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slednji navezi odzvoki nasilnosti v politiki.
In za to je §lo pri moji reakciji, etudi, kot
pravite, polni nebuloznih zgodb (po slo-
vensko — oblaénih, meglenih). Toda, go-
spod Hainz, saj je bila osnovna poanta
vasega prispevka ravno ta oblika obravna-
vanja stvari in.dogodkov, ki so se zgodili.
In ne bi bilo normalno, da vam v enaki
obliki ne odgovorim. Samo za ilustracijo
bom navedel nekaj vasih zares meglenih,
oblaénih vrednostnih sodb: »SDF je zelo
nezanesljiv sopomik... SDP si je lastila
nekatere sindikalne akcije... Pred dvema
letoma, ob sprejernanju antidelavske zako-
nodaje so prenovitelji presenetljivo (ali pa
ne) potegnili z Demosovo vecino. .. Preno-
vitelji si niso upali javno izustiti besede
NOB. « Itd. itd.

Skratka, teden dni pred vami sem se vpra-
sal, kdo pa je gospod Hainz, ki poskusa
v vilogi mesije krojiti vlogo SDP? Kajti
Jutrisnje vrednotenje o tem, kaj je dobro in
kaj ni, je v usodni meri odvisno od interpre-
tacij in odlocitev, pametnih ali nespameinih,
ki so bile povedane in sprejete danes. Mo¢
v rokah neumnega danes lahko usodno
vpliva na to, kaj je pametno jutri. In zato
sem odklonil vase klevetanje o SDP danes,
da se o tern ne bi prepirala jutri.

Glede na to, da me je gospod Zakelj v isti
Stevilki priloge casopisa Delo »poducil«
o nekaterih minulih dogodkih, dodajam le
ta. Ko clovek Zivi in doZivija tisto, emur
pravimo dogodek, se mu vedno zdi, da se
Se giblje v mejah in razseZnostih tako ime-
novane navadnosti in vsakdanjosti. Nak-
ljudja, ée uporabim izraz gospoda Zaklja.
A ko se dogodek casovno odmakne v zgo-
dovino, nenadoma spremeni svoje nekda-
nje navadne razseZnosti in prevzame nase
usodne pomembnosti, ki jih ¢lovek — do-
Zivljavec v rrenutku rojstva dogodka nika-
kor ni bil sposoben razumeti in videti. Kaj
pa, ce je to beg pred necim skozi iskanja
neponovljive preteklosti? Morda se tudi
v tem primeru motim, a tudi to je :.’Io’Ees'ko.’

In na koncu se pojasnilo v zvezi s poslan-
skimi placéami. Ni bil moj namen, gospod
Modic, z nizkimi udarci promovirati politi-
ke mojestranke. Ce je gospod Hainz Ze nacel
ro temo, sem jo s kvantitativnimi dejsivi
samo podkrepil. Res je, da so predstavniki
SDSS glasovali za 20-odstotno zniZanje
poslanskih plac v komisiji, toda zalomilo se
je pri glasovanju v driavnem zboru, kjer se
Je odiocalo o tem, da naj bi poslanci delili
usodo ostalih zaposlenih skozi intervencij-
sko zakonodajo. Ceprav so isti dan na ti-
skovni konferenci predstavniki SDSS zatr-
jevali, da so Se za dodatno zniZanje plac
poslancev (ob ristth 20 odstotkih), so v dr-
Zavnern zboru ob tej dopolnitvi zakona
glasovali takole: gospod Pucnik se je vzdr-
Zal, ostali trije poslanci SDSS pa so glaso-
vali proti temu, da se place poslancev prila-
gajajo usodi plaé ostalih zaposlenih.

Spostovana rovarisija, lepo vas pozdrav-
ljarn,
Dusan Kumer, Ljubljana

Delo, 13. marca

Casino Royale: Sy Ak s
Nesmiselno se mi zdi, da bi si zdaj kolegi
dopisovali, se obroZevali in si v javnosti,
v kateri in za katero imamo golove po-
membnejse naloge, dokazovali, kdo ima
vec in kdo manj slabih dejanj na vesti.
Vsakdo med nami ima, prepricana sem,
svoje utemeljitve zanje in zato bi lahko
v nedogled razviekli nadaljevanko. Nesmi-
selno se mi zdi predvsem zato, ker Ze sicer
Zivimo v prostoru in ¢asu, kjer in ko nestrp-
nost, sebicnost, privoséljivost, zavist pa se
podtikanja, obrekovanja in podobne reci
cedalje bolj ocitno krojijo medcloveske od-
nose. Kljub remu (morda pa bi bilo iskre-
neje, ko bi rekla: prav zato) sem se odloéila
za prispevek k nadaljevanki. Ker sem pac
med tistimi, ki se verjamejo v svaje delo, in
ker ga tudi v prihodnje nocem opravljan
z negotovostjo. Torej, Zelim si, da mi nihée
nikoli ne bo mogel ociati, da me je kor
novinarko kupil z materialnimi dobrinami
in da sem mu zato kaj dolzna.

Naj zveni se tako pateticno, pri srcu mi je
misel, ki jo je neko¢ povedal nas kolega (ne
vem, ali je njegova izvirna) in nekdanji
prijatelj Sasa: svoboda ni 10, da delas, kar
hoces, temved da ne delas, Cesar noces.

Slavica Crnica, Delo

Novinarska etuka nalaga spoznavanje dej-
stev. Komentator Dela g, Slivaik dejstev
ocitno ne Zeli spoznati. Morda svojih znacil-
nih »naj bi« navedb prav zato pred objavo
ne preverjd.

HIT svojega razvoja ne gradi na pogojnikih
in namigovanjih in g. Slivniku odgovarja
z dejstvi:

1. Ne podkupujemao novinarjev.

Z vsemi redakcijami in novinarji, brez ra-
zlik, vzdriujemo odprie odnose. Biti odpri
do javnosti je dolinost vsake organizacije.
IzobraZzevalna potovanja novinarjev so
v svetu obicajna praksa. Vse redakcije se
potovanj ne wdeleiujejo, vendar jim rega
nihcée ne oporeka. Na drugi strani nihée ne
vpliva na vsebino prispevkov, ki jih o takih
potovanjth ali o sponzorjih potovanj pri-
pravijajo novinarji. Skladno s 1o prakso
ravna tudi HIT.

2. HIT-ov denar se ne preliva v politiko.
3. Vsi HIT-ovi davki so poravnani.

HIT je uspesno turisticno podjetje, ki mu
neuwtemeljena namigovanja v osrednjem
slovenskem dnevniku povzroéajo poslovno
Skodo. Zato, spostovani g. Slivnik, vas
ponovno vabimao, da svoje navedbe pred
objavo preverjate in tako bralcem Dela
omogodlite tisto, kar od vas pricakujejo
— dobre komeniarje.

Nelida Nemec, HIT,
sektor za komuniciranje
% Javnostmi

Gospod Jaka Kralj mi je v sobotnem Delu
27. marca na osnovi mojega odziva na
komentar g. Danila Slivnika postavil dve
vprasanji. Ceprav sta precef HeEJasSno postay-
ljeni in je v obeh pridih vnaprejsnjega ko-
mentarju g, Kralja, se mu zanju zahvalju-
Jem in mu odgovarjam.

Prenovitelji se nikakor ne kesamo zaradi

svoje nacelne in neposrede podpore osamo-
svojitvi Slovenije, menimo pa, da bi jo bilo
mozno izvesti z manj gospodarskih teZav in
Zrtev, ¢e bi bil vzporedno s programom
politicno pripravijen tudi program gospo-
darske osamosvojitve.

Na to smo opozarjali Ze takrat, ko smo
sprejemali usodne odlocitve o osamosvojitvi,
Tudi sarn sem o tem veckrat govoril
v skupséini, a Zal ni bilo ustreznega posluha
pri takratni viadi. Ne gre namre¢ za pro-
blem, kdo ima gospodarske nacrte v zaku-
pu, ampak za to, da bi jih morala na pred-
log viade sprejeti skupscina, da bi jik lahko
uresnicili.

Sicer pa smo svoj gospodarski program
v SDP takrat pripravili in ga tudi objavili.
Prevec prostora bi potreboval, da bi ga
v celoti ponovil in pojasnil. Zalo naj se
omejim le na dva bistvena poudarka. Pred-
vsern smo terjali nove narodnogospodar-
sko trino strategijo in ustrezno podporo
izvozu, saj je gospodarski zastoj, ki je sledil
osamosvojitvi, predvsem posledica izgube
dosedanjih trgov slovenskega gospodar-
stva, in, drugic¢, terjali smo socialni pakt,
sporazum predstavnikov delojemalcev, de-
lodajalcev in viade, s katerim bi se gospo-
darska in finanéna bremena osarnosvojitve
pravicneje porazdelila tako, da bi se z vza-
Jjemmim dogovorom omejile place, cene in
javna poraba. Ce bi se nasi utemeljeni pred-
logi upostevali, bi bilo v Sloveniji ohranje-
no marsikatero izgubljeno delovno mesto.

Z drugim vprasanjem, ki naj bi izviralo iz
»zagonemnosti mojih stavkove, pa mi g.
Kralj poskusa nekaj podtakniti — svojo
pronivladno kampanjo naj bi prenovitelji
po njegovem vodili za lep obraz viade (in
tudi svoj) in ne zato, ker bi se zavzemali za
slovenski Zivelj. Moje stalisée o tem je na-
sproto. Ze v svojem odgovoru g. Slivniku
sem hotel pojasniti, da prenovitelji nismo
vodili protivladne kampanje, ampak smo
na osnovi novih spoznanj (po prvem glaso-
vanju o zakonu) terjali od viade in koalicij-
skih partnerjev resne vsebinske spremembe
in dopolnitve obeh zakonov o nacinu obra-
cunavanja in izplacevanja plac in pokojnin.
Bistvo teh sprememb je v enakopravnem
obravnavanju vseh plaé (tudi poslanskih in
menedZerskih), v upostevanju neizplacanih
plaé pri lastninjenju podjetij in uveljavijanju
drugih vsebinskih pripomb sindikatov in
zbornice. Preprosto povedano — vlada in
koalicijski parinerji so svoj obraz in medse-
bojne odnose resevali s posluhom za pred-
loge in pripombe najsirse javnosti oziroma
z njihovim upostevanjem v noveli obeh
zakonov. Nasega cilja (ustreznejse urejanje
plaé in pokojnin) pac¢ ni mozno zamenjati
s posledico (resevanje viadne koalicije in
njenega obraza pred volivci).

Janez Kocijanéi¢, Ljubljana

Ce Danilo Slivnik misli, da me je razkrinkal
(v Sobomi prilogi 27. marca me omenja
med udeleZenci desetdnevnega potovanja
v Las Vegas, mimogrede — potovanje je
v resnici trajalo sedem dni), ga moram
razocaratt. V svoji reportazi iz Las Vegasa

(Primorske novice, 1'7. marec) namrec bral- -

cem med drugim sporoc¢am: »Obiskait snto
ga (Las Vegas — op. D. K.) po zaslugi
novogoriskega Hira.

Davorin Korin, Primorske novice

Delo, 26. marca

»Metropolit Franc Perko je inkvizitor
Pisec gornjega prispevka poroca o obitoz-
bah zoper beograjskega katoliskega nad-
skofa metropolita dr. Perka v beograjskem
dnevniku Vecéerne novosti s strant g. Milana
Paroskega, nekdanjega poslanca v srb-
skem parlamentu in kandidata za predsed-
nika, ¢es da dr. Perko prekricuje pravo-
slavne Srbe po Srbii. Toznik trdi, da je
osebno videl 7000 (sedem tsoc¢!) taksnih
krstnih listov prekricenih Srbov; predsiav-
ljajo pa nevarnost za pravoslavje tudi kato-
liske redovnice. Posebno odkritje pa je nje-
gova trditev, da je beograjski nadskof
laZen.

Omenjene trditve so tako absurdne, da ne
zasluZijo polemike. Vendar bo za Slovence
koristno, ¢e bodo opozorjeni na ponareja-
nje dejstev, ne samo zaradi dobrega imena
dr. Perka kot nasega rojaka, ampak tudi
zaradi tisocev Slovencey in drugih katoli¢a-
nov, ki so »po sluzbeni dolZnosti«<, mnogo-
krar proti svoji volji sluzbovali v tistih kra-
jih med pravoslavnimi Srbi in so povsod
zalo cenili njihovo delovanje in njihov od-
nos do drugovercev in narodov.

1. Naslov beograjskega nadskofa in metro-
polita je resnicen in zakonit ne samo za
katolicane, ampak tudi za driavne oblastni-
ke in tudi za pravoslavro Cerkev. To vpra-
sanje je bilo ponovno reseno Z“mednarod-
nirmm dogovorom, imenovanim konkordat,
med katolosko Cerkvijo (Svetim sedeZem)
in kraljevino Srbijo, ki je bil raiificiran
v narodni skupséini Srbije 1914. I. Na pod-
lagi tega sporazuma, ki zaradi vojnih raz-
mer ni mogel biti takoj realiziran, je bil
prav na intervencijo beograjske viade ime-
novan za beograjskega nadskofa mons.
fvan Rafael Rodic, za skopskega Skofa pa
slovenski rojak dr. Janez Gnidovec. To se
jezgodilo 1924, 1. Pri posvecanju in instala-
cifi (prevzemu uprave skofij) so bili navzoci
predstavaiki  najvisjih  driavnih - oblasti.
Qba sta se osebno predstavila tudi tedanje-
mu kralju Aleksandru. Kdor Zeli kaj veé
zvedeti o Skofu dr. Gnidoveu in takratnih
razmerah, naj prebere knjigo o skofu Gni-
doveu, ki je letos izsla pri Mohorjevi druz-
bi v Celju. — Torej ni bilo nikakrsnih
tajnih ali nezakonitih imenovanyj!

Dr. Perko je Ze kot profesor teoloske fa-
kultete v Ljubljani in priznan ekumenski
delavec imel dobre zveze z beograjsko pra-
voslavno fakulteto in s srbskim patriarhom.
Ko je bil 1987. [, imenovan in posveden za
beograjskega nadskofu in metropolita, je
bil b driavnih praznikih redno vabljen na
sluzbene driavne sprejeme. Prav tako je bil
ob svedanostih srbske Cerkve redno gost
gospoda srbskega patriarha. Dokaz, da je
bil znan in priznan! :

2. Prekrsc¢evanje pravoslavnih Srbov in
7000 krstnih listov prekrséenih srbskih pra-
voslaveev. — Ta trditev spada v literatiro
fantasticnih lazi. Po kanonskih predpisih
katoliske Cerkve se krs¢enega cloveka, tudi
pravoslavea, ne sme Se enkrat krstiti ali

prekrstiti. Ce bi sluéajno kak pravoslavec
Zelel iz prepric¢anja postati katoli¢an, bi se to
zgodilo brez prekri¢evanja. Tu ne bomo
dokazovali, da so nekateri katolicani resnié-
no bili prekrscevani s politicnim pritiskomn.
Treba je v omenjeni knjigi o Skofu Gnidov-
cu prebrati, kako se je ravnalo s slovenski-
mi naseljenci v Makedoniji.

Nemogode bi bilo pojasniti, zakaj bi tako
veliko Stevilo pravoslavnih Srbov hotelo
biti »prekrscenih«, ko od tega ne bi mogli
prav ni¢ dobrega pricakovati, ker katoliska
Cerkev paé ni imela politicne modi. Ali so se
ti Srbi zares tako slabo pocutili v svoji
Cerkvi?

Noben od katoliskih duhovnikov na po-
drodju Srbije se ni posveceval pridobivanju
pravoslavnih Srbov, saj jih je bilo premalo,
da bi zadovoljili duhovne potrebe takrat
Stevilnih katolicanov, »po sluzbeni dolZno-
sti« razsejanih med Srbi, ki so Zeljno cakali
vrnitve v svoj kraj.

3. Katoliske redovnice v pravaslavni Srbiji.
— Nikdar in nikjer se katoliske redovnice
niso vsiljevale v pravoslavne kraje, ampak
so tja odsle na veckratne Stevilne prosnje
zlasti zdravstvenih ustanov, bolnisnic in sa-
natorijev, po drugi svetovni vojski tudi
v najvisje vojaske zdravstvene ustanove, da
so pomagale modernizirati te ustanove. Ko
so po vec letih vzornega dela, ki je bilo
deleino splosne pohvale in najvisjega priz-
nanja, iz¢rpane odhajale v pokoj, so se
vedno prihajale groinje za nove, a teh ni
bilo, ker so zaradi takratnih razmer bile
unicene ustanove za vzgojo redovniskega
narascaja.

4. Katoliski verski objekti. — Prvi katoli-
$ki verski objekti so bili zgrajeni Ze v prejs-
njem stoletju, ko se je Srbija osvobodila in
Je potrebovala tujo pomoc za razvoj obrti,
industrije in kulture. Domacih ljudi ni bilo,
zato so vabili strokovnjake iz katoliskih
deZel, in oblast jim je vnaprej dovolila
zgraditi vsaj skromne verske objekte, da so
bolj navduseno delali. Po nastanku SHS
— Jugoslavije pa je bilo prave preseljevanje
strokovnjakov iz katoliskih krajev med
pravoslavne in muslimane, da bi se hitreje
ozdravile posledice stoletnega turskega su-
Zenjstva. Vecina katolicanov je prisia v tiste
kraje »po sluzbeni dolZnosti«, pogosto pa
so prisli, ker so bili politicno nezaZeleni
v svajemn kraju. Imeli so potrebo in pravico
do verskega objekta in svojega duhovnika!
Ali niso wudi pravoslavci zgradili svojih
cerkva po Sloveniji? Tako je bilo zapisano
v takramni ustavi driave!

Samo resnica, verske in narodnostna strp-
nost vodijo v lepSo prihodnost.

Msgr. Alojzij Turk, upok. beogr. nadskof,
Novo mesto

Delo, 15. marca

Bodite resni, klovni so veéni

Reziser Zvone Sedlbauer in igralec Polde
Bibi¢ se nista oglasila, ko sem v zapisu
o Viti Mavric oziroma JeZkovih songih mi-
mogrede omenila tudi igralca Staneta Se-
verja. Namreé, da se mu dvaindvajst let po
smrti ne godi tako dobro koi Franeni Mil-
cinskemu, kajii v zadnjem casu je bil v dveh
primerih omenjen Kot neprijetna oseba,
v tretjem pa so nanj sploh pozabili. V' tef
zvezi sem povedala, kje se je to zgodilo,
nisemn pa povedala, kdo je imel na zadnji
podelitvi Severjevih nagrad slavnostni go-
vor, kdo je napisal knjigo spominov in kdo
je iz svojega prispevka o gledaliséu izpustil
Staneta Severja. Ni 1orej mogoce, da bi se
v tem mojemn prispevku, objavijenem na
kudturni strani Dela, ne prepoznala.

Pac¢ pa sta napisala vsak svoje ogoréeno
pismo, ko se je v soboto, 20. marca, na teh
stranch s pismom, v Katerem se zavzenma zd
ukinitev Severjeve nagrade, oglasila Majda
Sever, vdova igralca Staneta Severja. Go-
spa Ju fe, v nasprotju z menoj, namrec ime-
novala z imenom in priimkom; pa ne samo
njiju.

ReZiser Zvone Sedlbauer med drugim pi-
Se, »ne Cutim se Krivega za nedokumentira-
ne odmeve, ki prihajajo od svojcev in jih
v nekaksni preinterpretaciji Zalijo«, med-
tem ko igralec in avior knjige Pravijicar
meni, da gre zgolj za »zlonamerno razlago«
njegovega pisanja. Oba tudi povesta, da po
njunem za vsem tem (ci aviorica teksta Bo-
dite resni, klovni so vecni, Ker je pac »duse-
brizniska« in si stvari »zlonamerno razla-
gaw«. DruZina pokojnega igralca pa ji nase-
da. Tudi ¢e bi bilo tako, necesa vendarle ne
razumen:

Druzino pokojnega igralca so njihove be-
sede in pa dejstvo, da Severja v najnovej-
Sem pregledu slovenskega gledalisca po
osvobodivi kratko in mali ni, hudo priza-
dele, kar je bilo zlahka razbrati tudi iz
pisma gospe Severjeve, ki Zelt, da zaradi
tega ukinejo sklad, imenovan po njenem
soprogu. Ne, reziser Zvone Sedlbauer,
igralec Polde Bibi¢ in kritik Vasja Predan
tega iz njenega pisanja niso razbrali. Ce bi,
bi jim ne bilo treba storiti drugega, kot
napisati, gospa, Vam in Vasi druzini spo-
rocamao, da nam je Zal, ker smo Vas priza-
deli, zagotavljamo Vam, da tega nismo na-
redili namenoma. Obenem Vas prosimo,
da si glede ukinitve Severjevih nagrad pre-
nuslite,

Pa sem res dusebrizniska, zdaj ljudem celo
opravicila sestavljam.

Vesna R. Marindié, Delo

Delo, 27. februarja

Petina gradenj v Slovenlji je sporna

V svojem prispevku, ki ga je Delo objavilo
v pp. 29 dne 13. marca, se nisermn Zelel
vkljuditi v polemiko okrog ¢rnih gradeny, se
posebej pa ne v polemiko o Malem Vrhku.
Zadevo okrog Malega Vrhka poznarn le
informativno in zato lahko o vsej stvari
dajemn le nacelne ugotovitve, kot je tudi raz-
vidno iz omenjenega prispevka, TeZisce
prispevka sem Zelel postaviti na vprasanja
sktrokovnosti in odgovornosti stroke. Iz-
zvan z nekaterimi strokovno neutemeljeni-
mi izjavami (sluc¢ajno v zvezi s érnimi grad-
njami), sem Zelel pokazati na neudinkovi-
tost in nemod, (orej neznanje strokovnih
sluib, ter sem svoj prispevek tudi ustrezno
naslovil. Zal je urednistvo uvrstilo prispe-
vek neposredno v polemiko o Ernih grad-
njah. Ker je v iakem kontekstu clanek izzve-
nel drugade, kot sem Zelel, in ker se je
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medtern nanj oglasil tudi dr. Prevec, sem
dolzan dati Se nekaj pojasnil:

1. Privsej zadevi z nesrecnimi ¢rnimi grad-
njarni nimmam nikakrsnih osebnih pretenzij,
kar so se verjetno nekateri najprej vprasali.
Moj namen je le prikazati trdna in razkrin-
kati piskava strokovna stali§¢a. Ker je ta
prispevek uvrscen v polemiko o crnih grad-
njah, se bom v tem odgovoru strogo drZal
te ‘ternatike. Pripravljam pa S§irsi prikaz
piskavih, majavih ali drugace neustreznih
strokovnih resitev v vodarstvu, za katerega
uparm, da ga bo urednistvo objavilo v drugi
rubriki.

2. Na oglasanje me je navedel zapis izjave
dr. Prevea izpod peresa g. Petkovska. Za-
pis pravi, da je dr. Prevc dejal: »... da je
vodotesna greznica zanj nesprejemljiva re-
Sitev. Prepri¢an je, da v nasi praksi ni
uresnicljiva.« V svojem prispevku sem dal
ugovor na také zapisano izjavo. Na sreco je
dr. Prevc v svojem odgovoru na moj izziv
pokazal, da le ni napacno interpretirana.
Zavajala je tudi v nadaljevanju izjave upo-
raba izraza neprepustna greznica namesto
izraza nepretocna greznica (glej tudi defini-
cije in terminologijo v »Strokovnern navo-
dilu o urejanju gnojis¢ in greznic«, Ur. L
SRS 10/85). Ta spodrsljaj se pojavlja tudi
v odgovoru dr. Prevca na moj prispevek.
Za nesporazum se dr. Prevcu iskreno opra-
vicujern.

3. Obsirno opisovanje delovanja pretocne
greznice je imelo za svoj namen osvetliti to
problematiko tudi lai¢ni publiki. Strokovna
vprasanja se morajo seveda reSevati v ok-
viru stroke, vendar pa ne morejo ostati le
v njenih okvirih. Pomembna naloga stroke
je tudi, da o svojem delu in nacrtih primerno
obveiéa (in vzgaja) tudi laike. O proble-
mih, ki nastajajo zaradi neupostevanja tega
dejstva, pisem v posebnem prispevku, ki
naj bi bil objavijen v naslednjih dneh pod
naslovom »Zakaj stroka obic¢ajno potegne
ta kratko«.

4. Del strokovne debate, ki sva jo zacela
z dr. Prevcem, se nanasSa na uporabnost
mulja iz greznic. Problem uporabnosti mu-
lja iz greznic ali celo komunalnih cistilnih
naprav je umeten in se pri nas vzdriuje
predvsem na racun neznanja in nesposob-
nosti (lahko beremo tudi kot neosvescenosti
in nediscipliniranosti). Da je tako, dokazu-
jejo Stevilne pozitivne izkusnje uporabe
blata iz greznic ter komunalnih cistilnih na-
prav v kmetijstvu in gozdarstvi po vsern
svetu. V nekaterih driavah zahodne Evro-
pe prodajo tudi preko 50 odstotkov mulja
s Cistilnih naprav kmetovalcem. Seveda ob-
stajajo pomisleki o wporabi bioloskega
mulja za gnojenje. To je predvserm moznost
prisotnosti strupenih ali drugace nezaZele-
nth snovi v mulju. Preteino komunalne
odpadne vode teh problemov naceloma in
vecinoma tudi v praksi nimajo. Strupene in
nezaZelene snovi pridejo v odpadno vodo
skoraj izkljuéno zaradi nevestnega izpuséa-
nja stranskih produktov industrije in obrti
v odrtoke kanalizacije. V takih primerih pa
seveda mora ucinkovito nasiopin inspekci-
Jja, saj je po veljavni zakenodaji v kanaliza-
cijo doveljeno izpuscati le razstrupljene in
drygace nenevarne odpadne vode, primerne
za bioloski razvoj. V interesu obratovalca
cistilne naprave je tudi, da mulj proda kme-
rovalcem, zato mora poleg inspektorjev tu-
di sam nadzirati kakovost izpustov vode
v kanalizacijo in pa kakovost (neoporec-
nost) bioloskega mulja s cistilne naprave.

5. Drugi del debate z dr. Prevcem se nana-
fa na izvedbo greznic na kraskem podroc-
ju. Razumljivo je, da je kraski sver zaradi
bistveno manjse samocistilne sposobnosti in
bistveno krajsih casov zadrievanja vode
v podtalju bolj obcutljiv na vsake vrsie
obremenitve (onesnaZitve) voda. V' tem
primeru naj se po priporocilih ne bi izpusca-
lo odpadnih voda (tudi iz greznic) v/na
zemljino. Ena od moZnosti je uporaba ne-
pretocnih greznic, za katere pa Ze dr. Preve
pravilno ugotavlja, da so neekonomicne
v primeru, ko jih uporabljamo na podrocjih
s standardno porabo vode (ca. 150 [ nu
osebo na dan). Izvedba nepretocnih greznic
Jje smiselna le v dveh primerih:

1) Ko imamo osamljen objekt v najstroZji
varstveni coni vodnega rezervata in cena
zascite vode neposredno odiehta stroske
odvoza odpadne vode ter je istocasno nija
od izgradnje drugih resitev (kanalizacija).

2) Ko je na nepretocno greznico prikljucen
objekt s podstandardno porabo vode, 1.
v vedini primmerov objekt nima prikljucka na
vodovodno omregje, pac pa pridobiva pitno
vodo s kapnico, vaskim vodnjakom itd.; ali
pa v primeru, ko je objekt naseljen le ob-
casno.

Predpostavijam, da v konkretnem primeru
Malega Vrhka nobeden od obeh pogojev ni
izpolnjen. Moj racun pokaze, da je v prime-
ru sirnjenega naselja, ki je prikljuceno na
vodovod, najcenejfa varianta odvoda in
Ciscenja odpadnih vod (vodotesna) kanali-
zacija z malo Cistilno napravo bioloskega
tipa. Takoj za njo pa je ustrezna izvedba
pretoénih greznic s ponikovalnimi polji, ki
upostevajo specifiko kraskega sveta (gline-
ni naboj proti neposrednemu vertikalnemu
pronicanju v tla),

6. Glede pomislekov o uporabi nepretoc-
nith greznic, ker jih lasimiki namerno po-
Skodujejo, da zmanjsajo stroske odvoza,
pa tole: Namerno poskodovanje greznic mi
tehnicni ali strokovni zadriek za njihovo
uporabo, paé¢ pa morajo tiko neodgovor-
nost odkrivati in sankcionirati ustrezni dr-
zavni organi. Konec koncev moramo edi
Ze enkrat opustiti balkanski nacin razmi-
sljanja in obnasanja. Prav prirocno meto-
dologijo so »pogruntali« tisti, ki so podob-
no kalvarijo Ze dali skozi: zajetje za pitno
vodo je nizvodno od izpusta odpadne vode
istega uporabnika! Tako uporabnik sam
presneto pazi, kako bo odvajal in ¢istil svoje
odpadne vode, saj se mu vsaka nedosled-
nost takoj maséuje. Hkrat pa je to nadin,
Kako zagotoviti zakljucen cikel proizvodnje
in porabe na ¢im krajsi poti, t. 1. ekolosko
avtarkijo, kar je v koncni posledici bistvo
znanosti in tehnologij za ohranitev okolja,

Zaradi omejitve dolZine prispevka ne mo-
rem bolj obsirno razloZiti svojilh stalisc in
jih podkrepiti s primeri. Ce se bo pokazala
potreba, bom pripravil ustrezen prispevek
v okviru kake druge rubrike.

Boris Kompare, Ljubljana
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Reorganizacija slovenskih zeleznic

V éasopisih je bilo objavljenih nekaj clankov
o anomalijah na slovenskih Zeleznicah, ki
govore o visokih in nizkih pla¢ah, nesoglas-
jih med sindikati, visokih odpravninah,
groznjah vadilnih in se o tem in onem, kar
je pripeljalo slovenske Zeleznice do zloma,
Vse to je bolj ali manj res, nikjer pa niso bili
navedeni osnovni in poglavitni vzroki, ki so
unicili tako velik in pomemben sistem, kot
so slovenske Zeleznice, in prizadejali slo-
venskemu gospodarstvu skodo, ki jo bo
abéurilo Se dolga leta. Vzrok za 1o niso
objektivni faktorji, ampak predvsem vode-
nje Zfeleznice, in veliko dokazov je, da je
vodstvo vodilo Zeleznice v ta propad na-
merno in ne le zaradi svoje nesposobnosti.
Uniéenje je zajelo vsa podrodja: rehniko,
kadre in organiziranost. Veé sto strani ne bi
bilo dovolj za opis tega unicenja, zato naj
navedemo z vsakega podrocja le po kak
obseznejsi primer, ki zajema veémilijardno
skodo. 15. 1. 1992 je bilo na seji druZbe-
nopoliticnega zbora skupséine Republike
Slovenije postavljeno vprasanje: »Opozo-
rila govore o tem, da ima ZG Ljubljana iz
Slovenije veliko kolicine vagonov zadrza-
nih na Zelezniskem omreiju preostale Ju-
goslavije, in grozi Cedalje vecja nevarnost, da
Slovenija izgubi celo do 2000 Zelezniskih
vagonov. kar predstavlja ogromno naci-
onalno bogastve — npr. veé¢ 10 km avio-
ceste. «

Pisni odgovor z dne 29. 1. 1992 se je glasil:
»Slovenski Zelezniéarji so zavarovali more-
bitno nevarnost, da bi prislo do kakrine-
koli odngirve nasth tovornih voz.« Tedaj
so imele slovenske Zeleznice 7735 voz, se-
daj, manj kot dve leti pozneje, nosi oznako
slovenskih Zeleznic polovico manj vagonov
ali tocno 4735. Nabava manjkajocih 4000
voz bi stala preko 40 milijard SIT. S temn
denarjem bi bilo mogoce zgraditi najsodob-
nejfo aviocesto od Celja do Ljubljane, naj-
vecja skoda zaradi manjka teh vagonov pa
je. da zaradi rega slovenske Zeleznice ne
morejo normalno poslovati in izgubljajo za
vsakega teh voz dnevno najemnino 1,45
XCU (ca. 170 SIT). Tako zmanjsan vozni
park tovornih vagonov seveda ne more vec
- ravijati normainega dela Zeleznice in 1a
tudi eden od poglavitnih vzrokov za
smanjsanje dela oziroma prometa in do-
: slovenskih Zeleznic, ne pa risto, kar
] ajo poslovodne strukture kot »uradne
podatke«.

Pristajnim je uspelo tudi kadrovske uniciti
na tem podrodju zelo visoko kvaliteto slo-
venskih Zeleznic, tako da je ta Zeleznica
dobesedno posiala Zeleznica poipismenih.
Dovalj je vpogled v kakega od pravilnikov
ali navodil, pa je vsakomur jasen nivo ka-
drov. Kot posebno poslastico bi bilo pripo-
rociti Pravilnik o vzajemni rabi tovornih
vor v mednarodnemn prometu, ki je tudi
mednarodna konvencija in dnevno uporab-
njena dolocila nekaj tisoc slovenskih Ze-
ucarfev. Kvaliteta dela je termu deloma
. nerazwmnljivernu pravilniku ustrezna.
Vedilni so se pogovarjali le s strojevodji in
enakimi na njthovem nivaju, ki so rabili kot
orodje za izsilfevanje viade za vedno nove
dotacije Zeleznici. Medtem ko se z inZenirji,
pa ceprav so nekateri veljali na FZ za vodil-
ne swrrokovnjake, rudi na njihove pisne
prosnje in predloge niso hoteli pogovarjati.
Se vec, na vsak predlog, ki bi odpravil kako
nepravilnost ali izboljsal ekonomsko sta-
nje, in ¢e ta predlog ni bil v skladu z razdi-
ralno politiko vodilnih, so reagirali tako, da
so predlagatelja. pa éeprav je bil vrhunski
strokovnjak z ustreznimi referencami, po-
stavili na najnizje placano delovno mesto in
nadrejenim narocili, naj se mu onemogoci
delo. Zaio ni ¢udno, da placa nekaterth naj-
holjsih strokovnjakov z visoko izobrazbo
ne dosega nui polovice place strojevadij, in
ni cudno, da so slovenske Zeleznice Zelezni-
ce polpismenih

o

Najbolj kriiéno je seveda na organizacij-
skem podrocju. Slovenska skup$éina je 7.
marca 1990 sprejela deklaracijo o razglasi-
i gospodarske samostojnosiu  Slovenije.
Zeleznisko gospodarstvo Ljubljana bi te-
daj v pol leta lahko zelo lagodno uredilo,
da bi Ze v [. 1990 slovenske Zeleznice po-
slovale povsem samostojno in neodvisnc
od jugoslovanskih Zeleznic, pa ni Sstorilo
nifesar. Tudi po razglasitvi samaostojne in
neodvisne Slovenije 26. junija 1991 je ZG
Ljubljana ostala dejunsko v okviru JZ in
fele 8. okiobra je ZG zaprosilo za sprejem
 mednarodno zvezo Zeleznic. Ta vioga je
bila resena prakticno takoj. Kljub temu se
slovenske zeleznice Se vedno niso dejansko
vkljuéile kot enakopravni élan v UIC z vse-
mi pravicami in obveznaostmi, ker niso skle-
njene ustrezne mednarodne pogodbe in
vzpostavljena normalna  organiziranost
predvsem na obracunskem podrodju. Zato
astale zeleznice slovenskim Zeleznicam ne
zaupajo ved in 5o, kolikor so le mogle, obsle
pevoz po slovenskih zZeleznicah; to je os-
novni, najvecyi vzrok za padec dela in do-
hodka SZ. Pri tem so oSkodovani tudi
drugi pospodarski dejavniki v Sloveniji,
apr. luka Koper itd. Kako neprijetna je
bila osamosvejitey slovenskih od jugoslo-
vanskih 7eleznic brez vzpostaviive normal-
nih komercialnih, tehniénih, financnih in
drugih odnosov, kaie nuja, da so na,".-‘)_!:‘?_‘_,-'e
Zeleznice, npr. (OBB, MA V l:fd., S__}‘U"ﬂffb‘ff
sklenitev bilateralnih sporazumoy s sloven-
skimi 7eleznicami na posameznih podroc-
jth, ki so pospodarsko neugodnej§i od
splosne veljavnih pogodhb in sporazumaoy,
sicer obiéajnih v okviru mednarodnih Zelez -
nitkih institucy), predvsem UIC. Tako na
slovenskih Zeleznicah viada popolna orga-
nizacijska zmeda, saj ne delujejo vse dejav-
nosti za normalen mednarodni transport,
medtem ko se Se vedno opravlja Stevilna,
whseina in druga tehnicna administrativaa
apravila po »srimoaprawuh sporazumih«,
sklenjenth na JZ, ki so povsem brez koristi
in veckratl slovenskim Zeleznicam v Skodo.
Kako popolna je zmeda, kaze npr. adgovor
na poslansko vprasanje enega od poslan-
cev v slovenski skupSéing, v katerem je rece-
no, da so imele slovenske Zelernice v |
1991 nasproti nekdangirm dlanicarm J 7 pozi-
tiven saldo ca. 250 mio SIT, ¢eprav je ta
saldo v resnict negalivern in znaSd pmko DT
rilijarde S1T.

Se v I 1991, je veljalo, da bi lahko bile
slovenske Zeleznice 40 odstotkov cenejse,
kot so bile, in znana so bila posamezna
podrodija in odstotki, kjer so bili mozni 1
prifiranki. Danes je razsulo slovenskih Ze-
leznic tolikino, da podobne ocene sploh ni

mogoce vecdati, i+ skrajni Cas je, da se zacne
verjeti dejanskum in ne uradnim podatkom.
Petrisa Znidarcié, KNSS — sindikat
strokovnih delavcev v SZ

Delo, 25. marca

Crni oblaki nac RTVS

Lenart Setinc je kot &lan Sveta RTVS napi-
sal polemicen spis, v katerem se huduje nad
Ladom AmbroZicem, odgovornim uredni-
kom, ki je baje z navdusenjem govoril
o biv§i Demosovi viadavini na RTV in
omenil ¢rne oblake, ki se zgrinjajo nad se-
danjo RTV. V spisu pa omenja tudi mene,
iz prenoviteljskega zarnega kota.

Ker v tem spisu navaja celo vrsto stvari, ki
niso resnicne ali se z njimi ni mogoce strinja-
ti, naj nekatere omenim.

1. Lenart Setinc omenja, da je bil zakon
o RTV, ki ga je sprejela prejsnja oblast, to
je oblast, v kateri je imela partija monopol-
no in avanigardno viogo, bolj demokraticen
kot zakon, ki ga je sprejela Demosova
oblast. Pravi, da so bile zakonske resiive iz
¢asa vladavine Zveze komunistov »nespor-
no bliZje evropski praksi upravljanja javnih
RTVe.

Problem je ta, da so vsi komunisticni sisie-
mi, vkljuc¢no slovenski, v ustavi, zakonodaji
i normativiith aktth sebe prikazali kot
izredno demokraticne. V ustavi je bila dana
pravica do svobode zdruZevanja, vendar
vsakdo ve, da te pravice v praksi ni bilo.
Samoupravni model je bil v vseh zakonih in
normativnih aktih zasnovan izredno demo-
kraticno, ioda nad njim je imela vsemogoé-
no roke Zveza komunistov, ki ni dopuséala
nobene konkurence, niti parinersiva, vse
dogajanje v druzbi pa je urejala z »demo-
krariénim centralizmoms«, ki je izrazito av-
tokratski mehanizem. To pomeni: Ce je bil
zakon o RTV, ki je bil sprejer v éasu rotali-
tarizma, demokraticen, to ne pomeni, da je
bila zato tudi praksa demokraticna. Demo-
kratiéna zakonska fasada je na RTV kot na
vseh drugih podrocjih zakrivala avtokrat-
ske, nedemokraticne in totalitarne strukture.
2. Lenart Setinc pravi, da si je Demos
v svetu RTV zagotovil vecino. To bi bilo
normalno, ker je Demos na volitvah dobil
vecing. Problem je v tem, da Demos kijub
zmagi na volitvah v sveru RTV ni dobil
vecine: 13 élanov sveta je pripadalo tedanji
opoziciji, ki je sedaj pozicija, 12 pa De-
mosu.

3. Dalje se Setinc zavzema za to, da je
v »sestavi sveta rreba zagotoviri f_’nakoprm-‘—
no mesio predstavnikov civilne druzbe in
predvsem demokrariéno in neposredno iz-
branim  predstavnikom zaposlenih  na
RTVS«. Gre za znani komunisticni trik, da
bi komunisticni prenovitelji in liberalni de-
mokrati dobili absclutno vecino v svetu
RTVS, 1ako da bi se skrili za tako imenova-
no civilno druzbo, ki je bolj abstrakten
konstrukt kor pa empiricna realnost. Nasa
druzba se namreé ni mogla konsrituirati na
osnovi civilne druibe, ker Zveza komuni-
stov ni dovolila nobenih konkurentov in
partnerjev.

4. Setinc je mnenja, da bi bili problemi na
RTVS resljivi, ée v svetu RTVS ne bi bili
predstavniki sirank, ceprav je bil v svetu tisti
¢lan, ki je vedno poudarjal, da predstavilja
prenovitelje. Moram povedati, da v svetih
(ali kuratorijth) v evropskih nacionalnih
RTV hisah dominirajo stranke, s tendenco
vecjega vkljucevanja predstavnikov civilne
druZbe. Toda stranke imajo prvo mesto in
rudi vodilna mesta se podeljujejo po stran-
karskem naceluin v dogovoru med stranka-
mi. Tako je bilo tudi na RTVS. Tezave so
v tern, da so evropske nacionalne RTV hise
strankarske konﬁ;kre v kuratorijih po vec
letih preZivele in obviadale, slovenski RTV
pa to se ni uspelo. Poleg tega so v evrop-
skih sverih (kuratorijih) dve ali tri stranke,
pri nas jih je pa veliko vec, kar otezuje delo
svela

5. Setinc dalje trdi, da so predstavniki opo-
zicije — in to so bili prenovitelji in liberalni
demokrati (¢e citiram njegov partijski Zar-
gon): »preprecill in razkrinkali poskuse lo-
va na Cfarovnice na RTVS ... itd.« Tukaj
irna Setinc v mislih Rudija Sﬂﬁgu, Janeza
Janso in druge. Drugo Jancar je nedavno
v intervjuju izjavil, da rezko prenese, ée mu
bivsi partijski aparatciki solijo pamet v de-
mokraciji.

Na Stevilne druge trditve iz omenjenega
spisa ne bi odgovarjal, ker so v glavnern
neresnicne in partijsko tendenciozne. Po-
polnoma neresniéno je, da svet v dveh letih
in pol ni mogel najti generalnega direktorja,
saj ga isée komaj dobrega pol leta. Ce ga ne
najde, potem ga bo na osnovi Selincevega
pisanja Se tezje najti, razen ¢e ga ne bodo
kadrirali prenovitelji.

Konéno: kaj je namen Setincevega pisanja:
Svet RTV ne ustreza novemu razmerju po-
liricnih sil, zato ga je reba zamenjati s »pra-
vimie« predstavniki. Prav tako di del vod-
stva. Tako bi prenovirelji in liberalni demo-
krati popolnoma obvladali in kontrolirali
eno najbolj pomembnih politicnih institucij,
tj. RTVS. Glede na to, da se v obstojeco
oblast vkljucujejo ministri iz zloglasne Mi-
kuli¢eve viade, je morda prisel wdi cas za
takega trdega dogmatika in sofista, kot je
Setinc, ki je Ze prej dajal signale, da bi se
rad zaposlil na RTVS, vendar takrar neu-
spesno.

Od tod njegov namig o mojih dvomljivih
strokovnih referencah. Glede na izbor lju-
di, ob katerih strokovnost se Setine spoti-
ka, se zdi, da je partijnost ali pripadanje
pravi stranki merilo za nfegovo presojo ozi-
romua izbor.

Vendar ostaja le en majhen problemdcek: kaj
pa, ¢e se bodo gospodarske razmere Se
naprej slabsale, podjetja likvidirala, neza-
poslenost rasla, place in pokojnine znizeva-
le, spontane stavke mnoZile in se bodo
prenoviteljske obljube o 120.000 novih de-
lovnih mestih in zgodbe o uspehu kot megla
razblinile! Ali ne obstaja verjetnast, da ta
viada ob taksnih trendih ne bo mogla pre-
Ziveri veé kot dve leti? Porem bodo nove
volitve in novo razmerje politicnih sil. Ali
naj se procedura in zgodba zavrtita tudi na
RTVS in naj se upravljanje in vodenje ne-
posredno podredi padcem viade in spreme-
njenimn razmeram politicnih sil?

Vem, du imajo prenovitelji pripraviljene od-
govore na lak§na vprasanja z raznimi
zgodbami o viogi civilne druzbe in podob-
no. Vendar so te zgodbe Ze zelo znane in
Prozaorne.

Janez Jeroviek, Medvode

SOBOTNA PRILOGA

Delo, 27. marca

Sli¢ica iz drzavne blagajne -

V rubriki Prejeli smo, je urednik Slovenske
tiskovne agencije Tadej Labernik pod gor-
njim naslovom kot sklepno ugorovitev ra-
zocaranega prvega moZa STA zapisal, da bi
bilo agencijo treba »ponuditi, na primer,
slovenskim dnevnikom, ki bi prav gotovo
bolje vedeli, kaj z nacionalno agencijo lah-
ko pocnejo«. Nedvomno, le da prihaja ta
trditev skorajda dve leti prepozno, ko smo
poglavitno priloznost Ze zamudili.

Sam sern maja 1991 — pred osarmosvojitvi-
jo — v imenu »slovenskega dnevnika« De-
lo pripravil projekt slovenske nacionalne
tiskovne agencije, ki bi izhajala iz nase
casopisne hife, ki je zelo natanéno »vedela,
kaj z nacionalno agencijo lahko pocne«.
Zal je takratni minister za inforrnriranje Jel-
ko Kacin, ki za ustanovitev STA v Laberni-
kovem sestavku na enem mestu pobere vso
slavo, presodil, da je treba agencijo v imenu
doloéenih drZavnih interesov obdrzZati v ro-
kah ministrstva in jo dokapitalizirati s po-
modjo »nekaterih podjetnih posarneznikov«
(po Laberniku). Projekt Dela — po moji
oceni je imel najvec moznosti za uspeh — je
gladko odpadel, zato je zdaj skrajno ne-
umestno slabokrvnega otroka (STA) znova
metati v narocje »slovenskemu dnevniku«.
Glede STA je bila odloditev napacna Ze
v samem izhodis¢u in to breme bo zdaj
reba prenasan. Nama z Danilom Slivni-
kom, namesmikom glavnega urednika De-
la. je lahko kvecdjemu v osebno zadovolj-
stvo, ker sva ob zavrnjenem projektu Dela
(ofitno zelo natanéno) ocenila, da se bo
nekdo cez dve leti vrnil k nasemu projektu
kot edini realni alternativi.

Toda to zadovoljstvo je po svoje zelo trpko
ob spoznanju, da bo Slovenija zaradi pro-
racunskih teZav prej ali slej ostala brez last-
ne tiskovne agencije. Dvomim namrec, da je
STA kot aksno sploh mogodce postaviti na
noge (posebej ce jo v svojih rokah obdrii
drzava). Zamenjati bi bilo namre¢ treba
same temelje agencije. Za to pa zdaj najbrz
ni vec¢ ne casa, ne volje, ne posebnega za-
upanja.

i

Darijan Kosir, Moskva

REJELI
SMO

Koliko je drzava
pripravlijena
placati za Solstvo

V slovenskem %olstvu se napovedujejo velike dok-
trinarne in organizacijske spremembe ter strokovne
novosti, ki bodo globoko posegle v razvoj osnovne-
ga in celotnega Solstva inki so posledica sprememb.
v slovenski druZbi. oo o ALLARER

Nedvomno bo proracunskz debata opozorla na
nekatere od teh razvojnih potreb v $olstvu, vendar
bo 10 ostala le proratunska debata, kjer bo ilo
gotovo le za lekarnidke spremembe za ali prou
glede na lansko leto, kjer bo Slo za predvidevanja,
ki so odvisna od trdnosti nacionalne valute in kjer
lahko Ze v rebalansu pride do nove delitve pod
pritiskom in veéjih premikov, kakor se sedaj lahko
1zborjo v razpravah. Tako bo, kot vedno, denar
denar vseh, 3olstvo kot del proratunske porabe pa
se pojavlja kot porabnik, kjer s¢ ne cene ne kvalite-
te ne da do konca izracunati. Ob doktrinarnih in
¢isto organizacijskih spremembah pa Je prorafun-
ska debata pravzapray obrobna, saj je vendar tudi
prorac¢un najbogatejsith  premajhen. Vedno in
povsod.

Vasih smo potrebo po spremembi v folstvu v me-
dijih spremljali skozi neskonéno hvaljenje medna-
rodne mature kot najvisjega doseZka slovenskega
folstva. Scdaj se najavlja dogajanje na globalni
ravnl osnovnega solstva, vricev in $ol s pnlagoje-
nim Programaom

Ce se je zagovarjanje evropstva ncko¢ kazalo zgolj
kot nenchno ponavljunje, da je evropska le gimna-
zija in matura, je scdaj ncka) takega devetletno
obvezno folanje, povorenje o triadah, pisnem oce-
njevanju, zunanji diferenciaciji itd. Tudi to je po-
trebno, nedvomno, tega se na natelm ravnl ne da
zanikali. Vsaka doba ima pac¢ svojo potrebo in
paradno disciplino.

Od mimstra dr. Horvata do mimstra dr. Gabra,
vmes je mimstroval dr. Vencelj, ki je duhovar oce
mnogih upravno administrauvnih sprememb, so
bile narejene tn Studyje o razvoju slovenskega os-
novnega Solstva. Te so sedaj v osnovi zreducirane
na politiéno platformo spreminjanja, spreminjanja
za vsako ceno, ker morajo stvari napre) in ker
moramo vendar nekaj narediti . . .

Vse, ki v folstvu delamo, pa 1o spominja na stare
revolucionarne case — treba j:: prcmik.‘ni in izbolj-
dau, pomembno je, da se govon, diskutira, rine
naprej, da se »akcijo pelje« — nekako na slepo, ne
vedo¢, kaj in kako je in kako ni. Nesmiselnost
revolucionarnega spreminjanja stanja, ker se pad
nekaj mora spremeniti, lahko kmalu potrdi tista
straspa zakonitost, $¢ iz istih fasov, da se vsaka
stvar razvije do svojega nasprotja, potem pa pro-
pade.

Odkod ta potreba po revolucionarnibh spremem-
bah? Zaradi treh 3tudi), ki se ukvarjajo s prihod-
nostjo, zaradi skorajda poraznih rezultatov znanja
na mednarodni ravm, zaradi stanja v Solah, ki
vsepovprek, tudi nekntiéno in pogosto amatersko,
prehitevajo stroko in uradno kodificirano $olo? Ali
zaradl trenutnih protagonistov v slovenskem $gl-
stvu?

Nedvomno do tega prihaja tudi zaradi nejasnost in
nerazmejenosti, kdo naj pripravlja razvojne progra-
me, kdo naj jih verificira in kdo in kako jih je
dolzan izvajat. Gotovo pa tudi zaradi stuske, ki se
poraja ob neucinkovitem financiranju zaposlenih
v Soli, oziroma iz stiske, kako priskrbeti sredstva za
sedanje programe in (ne)standard zaposlenih in
Solstva kot celote . ..

Kakorkoli, sedanjo pobudo za organizacijske in
delno doktrinarne spremembe je povsem prevzelo
Ministrstvo za $olstvo in Sport. Celo sam minister
dr. Gaber vodi okrogle mize folnikov, ker pac
verjetno predvideva, da bo z razpravami premaga-
na bariera pred spremembami, ki se v takem
ogromnem sistemu pojavi zaradi inercije delovanja
in bodo tako novosti luZe sprejete.

Kaj pa drugi? Zavod za Solstvo in Sport, ekspertne
skupine, sestavljene iz priznanih strokovnjakov?
Pedapotki institur? Neodvisni strokovnjaki? Ce so
sodelovali pri pripravi vseh treh Studij o razvojni
koncepciji, med katerimi sta bili vsaj zadnji dve
v zadetku doZivel kot pravi nasprotji, so seveda e
vedno tisti, ki morajo stati prenovi ali novi konce-
peiji metodolosko ob struni do konea. Ce prepusti-
jo celotno zadevo v rokah samo izvajaleey, 1o je
ministrstvu in $olam, bo rezultat seveda popacen,
strokovno nesprejemljiv, polovicen.

Seduj pa se lubko vsi davkoplacevalci vprasajo, ali
je ministrsiyo res tisto, ki bo postavljalo doktrino in

organizacijo 3olstva za celotno drZavo, za vse ljudi,
za dvajset in vec let naprej. Ostale parlamentarnc
stranke lahko vprasajo, kako to, da trenutno vlad-
na stranka vodi prenovo ali ni to stvar omenjenih
strokovnih institucij. Gradivo, ki povzema zadnji
dve jtudiji in je nastalo po posvetu v Bohinju
(nekateri mu oéitajo marsikaj), eksplicitno navaja
postopnost kot eno od osnovnih nagel spreminjanja
koncepcije osnovne 3ole. Medtem pa javnost, sku-
paj z novinarji kot sooblikovalci te javnosti, Ze
pricakuje novo koncepcijo devetletnega 3olanja
— ne da bi bile vsebinske spremembe Ze znane. Ali
v gradivih in v razpravah niso dovoij poudarjena,
ali jih ne vidijo, ali pa so se izgubile v nejasnih
vlogah, kdo, kdaj in kako. Kakor je sedaj, ne Sole
ne ministrstvo ne moremo videti cclote drugace kot
na operacionalizacijski ravni, vsebino pa pus¢amo
ab strani — kdo in kako jo bo definiral, to ostaja
skrito. Ali pa se morda pricakuje, da bo forma Zc
definirala vsebino kar sama po sebi?

Za novo koncepcijo je treba postoriti e marsikaj,
kakor se sedaj lepo reée, kar piSe tudi v materialih
iz Bohinja: priprava uéiteljev, sprememba oziroma
prilagoditev 3tudijskih smen itudentov na kadrov-
skih Solah, priprava organizacije v finanénem smi-
slu itd. Vendar je to le operativna raven, ki ni
zanemarljiva in celo brezhibna izvedba organizacij-
ske ravni, o femer pa lahko dvomimo, bo imela
bole&e posledice za vse, ki jih bo zajela.

Vsebinsko in doktrinarno zadeve sploh niso eno-
stavne. Slovenska drzava je seveda nekaj povsem
novega (pogosto se kot druzba ne zna samodefini-
rati) in to odseva tudi v iskanju doktrinarnih reitev
v Solstvu. Dosedanja akcija Ministrstva za $olstvo
in Sport je nedvomen dokaz reagiranja na novo
stanje, €eprav se zdi. da je to novo stanje v ideolo-
fkem smislu neproblematiéno in ga ni neposredno
videti. Vodeéa politi¢éna stranka v koaliciji je rahlo-
¢utno zaznala, da mora biti vodilna tudi pri defini-
ranju nove koncepcije, nove doktrine, ki pa jo
zaznava kot del organizacije. nckaj delati, poceti,
premikati.

Ali je pobuda neke stranke dovolj, éetudi je nasle-
dila ve&ino vsebin in idej in &eprav ni mozno dvomi-
ti o njeni visoki stopnji liberalnosti in odprtosti za
mnoge pobude in visoko kvaliteto nekaterih po-
bud, za spremembe? Nedefiniranost odgovornosti
za spremembe na vsebinski in organizacijski ravni
in prevladujota pobuda samo ene stranke in po-
manjkanje vsebin se v nadaljnjem razvoju dogod-
kov lahko pokaZe za past.

Vsebinska vprasanja prenove so nedvomno bistve-
no globlja kot pa moZna 3Jolska politika, ki jo
sproducirajo strankarski ideologi ne glede na svojo
sicerSnjo strokovnost. Vsaka sprememba v 3olstvu
namrec ni stvar trenutne politike in ideje, je posle-
ditno sprememba, ki vpliva zelo globalno tako na
razvoj celotne druzbe kot na posameznika in nié
pretenciozno reéeno — na celotni narod.

Zato bi bilo treba v sedanji fazi, ko bo javnost po
malem Ze nestrpno pnéakovala spremembe, upo-
Zasniti dogajanje in razmejiti: Ministrstvu nedvom-
no naroéilo analiz sedanjega stanja, pregled vseh
strokovnih analiz in projckcij moZne prenove, ana-
lizo dejanskih materialnth moZnosti in finanéno
projekcijo bodocega stanja. Za hipotetien pogled
v prihodnost. ko naj bi se priprava na prenovo
zafela. imamo Zavod za $olstvo, neodvisne stro-
kovnjake, Pedagoski inStituti, in 3¢le na koncu
Strokovni svel. Ministrstvo je pad samo organiza-
tor, naroénik, plaénik. Tako za sedaj in tukaj kakor
za v prihodnost.

Visoka stopnja finanéne in vsebinske centralizira-
nosti, ki se je skozi sistemizacijo uditeljskih delov-
nih mest uveljavila v zadnjem letu, in vsaj na papir-
ju poenoten predmetnik, cilji im smotri, ¢asovna
dolodenost pouka itd. bi lahko dali dobro zaéetno
moZnost za spremembe. Vendar so zaradi pasivno-
sti strokovnih sluzb 3ole pogosto prehitele ako
teorijo kot znano prakso. Tako ima v nasi 3oli
pravico skorajda kdorkoli prodajati svoj naéin opi-
smenjevanja, svojo metodiko poudevanja tujih jezi-
kov na razredni stopnji itd. S tega staliS¢a pa posta-
ja nestrpnost ministrstva za akcijo skoraj razumlji-
va. Ugiteljstvo in ostali v Solstvu pa Ze od leto3njega

proratuna pri¢akujemo, ne glede na nove konce-~

pcije razvoja osnovnega Solstva, da nas vsaj izenadi
z ostalimi negospodarskimi dejavnostmi v drZzavi.
Dusan Merc, predsednik ZdruZenja
ravnateljev osnovnih Sol Slovenije

O Vidmu nekoliko
drugace

Poleg resnih nepristranskih informaciy, ki Zeljo
obveiéati bralee o dejanskem dogajanju v papirnict
Videm, se glede pravih vzrokov teh teZzav in moz-
nih izhodov iz krize vrstijo razne obtozbe, ki teme-
ljijo na polresnicah, izmisljotinzh in osebnih obra-
cunavanjih. TeZaven gospodarski poloZaj Vidma
prikazujejo kot posledico napaénih odloditey prejs-
njih vodstev papirnice, z namigovanjem o Kriminal-
nih dejanjih posameznikov ali skupin vred. Manjka
pa objektivna ckonomska analiza o preteklem po-
slovanju Vidma.

V 1ovarni sem delal od konea leta 1981 do jesen -

1990 kot glavni dircktor, Komentirati Zelim nasled-
nje krititne trditve:

— da je Videm v €asu konjunkture vodil neustrez-
no poslovno politiko in porabljal denar zunaj po-
treb reprodukeije;

— da je bila Ze na zaéetku problematiéna odlocitev
o prikljuditvi tovarne papirja Drvar k Vidmu;

— da sta bili odlo¢itev in pogodba o obnovi in
modernizaciji papirnega stroja neustrezni in da je
bil neustrezen tudi nacin kreditiranja tega projekia.

1. V tovarni Videm so se obiéajno vrstili vedji
investicijski ciklusi vsakih deset let. Vmes je tovar-
na odplacevala investicijske kredite in pripravljala
nove projekte. Sredi 70. let je bila v Vidmu zgraje-
na tovarna celuloze, kupil so tudi rabljen papirni
stroj PS 3. Strodki te zelo ugodne naloZbe so znadali
vkoli 90 milijonov USD, kredite pa j¢ tovarna
normalno odplacevala. Poleg tega je v &asu do
naslednjega investicijskega  ciklusa  (leta 1987)
opravljala tekofo obnovo, moderniziranje proiz-
vodnih obratov in odpravo »ozkih grl« v proizvod-
nji. V 1a namen so bila vioZzena sredstva povedane
amortizacije in ostanek dobicki.

V tem &asu je tovarna izvazala na konvertibilni trg
okoli 35 odstotkov svoje proizvodnje, ostale koliéi-
ne pa je morala na podlagi administrativaih zahtev
plasirati na juj_.;n:.lu\.'amski trg. Z iZ\-‘()?’.IOI'Ii je zago-
tavljala potrebne devize za reprodukeijo. Prodajne
cene za ¢asopisni papir je dolotala zvezna admini-
straciju, In to veéinoma na ravni pod svetovmmi
cenami. Na ta nacin je drzava poleg dotacr) vplivala
na ceno politicnega casopisja. To pomeni, da je
Videm moral sodelovati prek cen papirja pri sub-
vencioniranju celotnega jugoslovanskega tiska.

Drugaéen je bil odnos pri celulozi. Dobri poslovni
odnosi z domacimi papirnicami, ki 5o tudi sofinan-
cirale gradnjo celulozne tovarne, so omogodili
skupno resevanje cen pri celuloz, ki so bile tudi
administrativno doloéene. Zato ni mogoée pritrditi
posplo$enim ugotovitvam, da je tovarna slabo go-
spodarila in da so bila sredsiva akumulacije upo-
rabljena mimo poslovnih nacriov,

V tem €asu je tovarna iz sredstev sklada skupne
porabe resniéno namenila dolo¢ena sredstva za
standard svojih delaveev in za izboljdanje Zivljenj-
skih razmer v svojem okolju, zua Sportne in kulturne
aktivnosti, Tako ravnanje — zdaj kritizirano — je
bilo normalno v sistemu druzbene lastnine in samo-
upravljanja. Zlasti vedje tovarne v manjsih in man)
razvitih krajih so s takimi aktivnostmi pospesevale
splodni razvoj na svojem obmodju. Pruv tuko je
tovarni Videm iz obveznega sklada za nerazvite
uspelo usmernjuti znaten del teh sredstev v gospo-
darske nalozbe na nerazvitih obmo¢jih Posavja in
Kozjanskega. Sicer ta sredstva niso bila tako ob-
sezna, da bi kakorkoli ogrozila reprodukeijsko spo-
sobnost tovarne, zato zdaj tej aktivaosti ni uteme-
ljeno pripisovati vzrokov za neuspeh ali celo ogitati
zapravljanje. S stalidéa podjeiniske logike sedanje-
ga casa le vrste aktivnosti v takratnem samoupray-
nem sistemu ni mogode presojati. Analiza bilune do
Jeta 1988 kaze na uspednost poslovanja Vidma in
tudi poslovni cilji so bili usmerjeni k hitremu prila-

ganju trZncmu gospodarstvu.

2. Nekateri kritiki ocenjujejo poslovno odloditev
o pridruZitvi papirnice v Drvarju kot zgreseno pote-
zo vodstva, ki naj bi prispevala k finanénemu zlomu
podjetja. Res je, da je konéni rezultat projekta
Drvar negativen, res je. da je Videm pri tem utrpel
izgubo. Res pa je tudi, da se je vodstvo Vidma
odlocilo za projekt Drvar v takratnih okolid¢inah in
po temeljitem premisleku predvsem zaradi dolgo-
roénega razvojnega interesa Vidma. Naj navedem
nekaj najpomembnejih razlogov:

— Videm je potreboval reziiritev lastne proizvod-
njc papirja na podlagi doma proizvedenc celuloze.
V letih 1986/87, ko so se sprejemale te odlogitve, ni
bilo finanénih moZnosti za nabavo novega papirne-
ga stroja v Krikem. Kapaciteta dveh papirnih stro-
jev v Drvarju je znagaia 35.000 ton papirja, tehnic-
no stanje opreme v Drvarju pa je bilo na ustrezni
ravni;

— Videm je s tem razsiril paleto svojih proizvodov
od celuloze do ¢asopisnih, revijalnih in brezlesnih
premaznih papirjev; .

— Videm je za sanacijo tovarne v Drvarju dve leti
uporabljal tudi denar iz sklada’za nerazvite;

— Videm je imel na razpolago dovolj strokovnih
kadrov, tako da so strokovne ekipe papirnicarjev iz
Vidma dobro opravile zagon tovarne v Drvarju in
v razmeroma kratkem &asu stabilizirale proiz-
vodnjo.

Res pa je, da vodstvo Vidma jeseni leta 1986, ko se
je odlo¢alo o projektu Drvar, ni moglo slutiti bliz-
njega politiénega in gospodarskega razpada Jugo-
slavije in s tem tudi nepri¢akovanega propada pro-
jekta Drvar.

3. Eden izmed vzrokov za propad Vidma naj bi bil
projekt obnove papirnega stroja 1 (PS.1). Odlodi-
tev Vidma o modernizaciji in rekonstrukeiji PS 1 je
bila pravilna. Ta papirni stroj je danes obnovljen
pod najugodnejSimi kreditnimi pogoji in je sposo-
ben proizvajati naértovane vrste papirja.

MNa osnovi mednarodnega razpisa je strokovna
komisija, sestavljena iz uglednih strokovnjakov, iz-
brala podjetje Beloit, Pinerola (Italija). Poleg stro-
kovno najugodnejie ponudbe je na izbor vplivala
tudi moZnost financiranja iz italijanskega drZavne-
ga kredita. odobrenega Jugoslaviji na podlagi spo-
razuma Mikuli¢-Gonia. Ta kredit je bilo moZno
dobiti pod 1zredno ugodnimi pogoji. Pot do realiza-
cije kredita pa je bila zelo zapletena. Dana so bila
zagotovila. da bo italijanski kredit operativen Ze do
maja 1989. V resnici pa je bil zaradi administrativ-
nih zapletov v Beogradu realiziran komaj v septem-
bru 1990. Nepredvideno vmesno obdobje je moral
Videm premoséati s krediti domadéih in tjih po-
slovnih bank ter tujih poslovnih partnerjev.

Kasnejsi dogodki, zlasti vojne razmere sredi leta
1991, so povzrodili zastoje pri rekonstrukciji stroja.
Navedeni zamiki v kreditiranju so povzro¢ih dodat-
no angaZiranje obratnih sredstev Vidma, k ¢emur
je pripomogel tudi neizpolnjeni dogovor z Ljubljan-
sko banko o medbanénem zdruZevanju sredstev za
pokritje lastne udelezbe. Banka je realizirala le 30
odstotkov obljubljene vsote, kar je Videm potisnilo
v dodatne likvidnostne tezave.

Vsaka objektivna ekonomska analiza veclelnega
poslovanja Vidma bi pokazala, da je predvsem
splet negativnih okolis¢in povzrod¢il med letoma
1988 in 1990 velike tezave pri poslovanju, z letnimi
izgubami vred.

Tezavni poloZaj Vidma je 3e poslab3ala kriza na
svetovnem trgu papirja, zlasti ccluloze, saj je na
primer cena celuloze dosegla najniZjo raven v zad-
njih 20 letih.

Ne Zelim podrobneje komentirati vodenja poslovne
politike po letu 1990; to bodo storili drugi. Evident-
no pa je bilo poslovanje Vidma podrejeno sprotne-
mu prezivetju iz dneva v dan.

Bistveno laZze b1 bilo, ¢e bi Ljubljanska banka Kot
elavni upnik z ustreznim Kreditiranjem nujno po-
trebnih obratnih sredstev omogodila Vidmu nor-
mulno postovanje. Videm bi bil tudi v tem primeru
v rdeéih Stevilkah, kot je zaradi recesije v papirni-
itvu vsa slovenska. pa tudi evropska papirna in
celulozna industrija, vendar bi bilo stanje obvladlji-
vO Z ustreznim vodenjem.

Ce je glavni upnik prevzel dominantno vlogo pri
upravljanju Vidma — in s tem tudi najvecje breme
odgovornosti — zato, ker je resniéno Zelel spodbu-
diti sanacijo Vidma, potem bi moral Ze v letu 1991
oskrbeti Videm s prepotrebnim obratmim kapita-
lom. Slovenski druzbi bi tako prihranili kakih 100
milijonov mark izgube, sanacijo pa bi lahko izvedli
z manjsimi Zrtvami. .

Zal se pristojni organi niso odlo¢ili za sanacijo
Vidma pred steéajem. Po projektu stecaja je zago-
tovljena zgolj proizvodnja papirja, ostaja pa se
vedno vprasljiva proizvodnja celuloze. Ce se bo
Slovenija odrekla proizvodngi celuloze, bo v pri-
hodnje zagotovo oblutila posledice, ki bodo prese-
gale zdaj potrebne materialne Zrive za ohranitev
proizvodnje celuloze in papirja v Krikem.

Silvo Gorenc, Ljubljana

Stalisc¢a slovenskih
revimatologov

ob reklamnih akcijah zaloibe L&L pri ponatisu
knjige Girauda W. Campbella »Zdravnisko preiz-
kuieno domace zdravljenje artritisu«

Spostovana kolegica, kolega!

Zaradi zavajanja, ki ga dozivlja bralec ob prebira-
nju knjige dr. Campbella, smo vam dolZni sporoditi
nase pripombe z Zeljo po strokovnem zdravsive-
nem varstvu revmatiénih - bolnikov. Slednpi so
s strikinim upostevanjem navodil, ki jih priporoca
tako izvirmik kot tudi s svojimi reklamnimi dejav-
nostmi zaloZzba L&L, izpostavljeni resmim nevarno-
stim hitrega napredovanja revmatoloskih obolen.

Uvodna ocena knjige zdravnika nerevmatologa je
delo predstavila bralcem Kot izjemno novost in
svetlo lud v sicer temnem predoru neuspesnega in
zgresenega medikamentoznega zdravljenja revma-
tiénih bolnikov. Objava v dnevniku Delo reklamira
in najavlja ponatis razdirjene izdaje knjige. Prevaja-
lec Aleksander Urbani¢ pa hkrati tudi sporoéa
javnost, da Ze dalj ¢asa sistematiéno spremlja in
dokumentira poéutje in zdravje ljudi, ki so 2¢ pre-
skusili nasvete in priporodila iz prve izdaje, ki jih bo
tudi posredoval v javno oziroma strokovno presojo.
Zalotba L&L z objavo v Nedeljskem dnevniku tudi
napoveduje ustanovni sestanek drustva ozdravlje-
nih revmatikov s pomodjo dietnih navodil aviorja
knjige. Knjiga dr. Campbella vsebuje sporoéilo, ki
ga pravilno razume vsak lak in ga lahko zagovarja
vsuk zdravnik, namred poziv ljudem k uzivanju
zdrave hrane brez dodatka konzervansov, morske
hrane in obilice sveZzega sadja in zelenjave.

Knjpiga pa hkrati obljublja spektakularno stoodstot-
no ozdravitev vseh vrst revmatiénih bolezni, ki so
po avtorjevem poenostavljenem mnenju odraz nez-
dravih prehrambenih navad. Avtorjeva filozofija
temelji na izhodiséu zdravilnega uéinka posta, izlo-
¢c\'a|n‘c diete, ¢is¢enja Crevesja s klistirjem, opusti-
tve uZivanja dolocenih vrst hrane, osteopatske in
nevromisi¢ne stimulacije, enostavnih gibalnih vaj in
dopustnega prehodnega jemanja nekaterih zdravil.
Pri uporabi zdravil se kaze avtorjeva huda nedo-
slednost in zavajanje bralea, saj jih krivi za spre-
membo kemiénega ravnovesja v telesu (zlato, kor-
tikosteroidi), hkrati pa priznava prehodno uporabo
nekaterih zdravil pri po njegovi metodi zdravljenih
bolnikih, celo v tako visokih dnevnih odmerkih, ki
jih uradna medicina nikoli ne uporablja (540
£ Prednisona dnevno — stran 168). Knjiga je bila
sicer napisana 2e pred 20 leti, ko je bila revmatolo-
gija sele v povojih, vendar je avior knjige ogitno le
povrsen poznavalee revmatiénih bolezni, su) med
drugim trdi, da revmatoidni artritis zajema z izjemo
artroze in protina vse ostale revmatiéne bolezni,
Pozoren bralec knjige ne bo spregledul naslednjih
hudih zavajanj, ki jih avior uporabi za potrjevanje
uspesnosti svoje metode zdravljenju revmatiénih
bolezni: trditey, du njegova metoda zdravljenja
zagotavlju obnovo okvarjenih sklepov in popolno
ozdravitev tudi povsem  nepokretnim bolnikom
z revmati¢énimi boleznimi (stran 148); predhodno
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trditev podkrepi s povsem nerazloénimi rentgenski-
mi posnctki okvarjenih sklepov pred in po konca-
nem zdravljenju, ki naj bi bili dokaz jasnega zbolj-
3anja vnetne sklepne revmati¢ne bolezni ali artro-
zc¢. Rentgenska posnctka na strani 154 pa povsem
jasno tudi ne pripadata isti osebi (razliéna kontura
sklepne spranje sramne kosti).

Ze pred prvo izdajo knjige dr. Campbella, ki,
zanimivo, v ZDA po letu 1972 ni bila ponatisnjena,
pa tudi po njej so bile otjavljene Stevilne resne
raziskave o vlogi prehrane pri zdravljenju revmatic-
nih bolezni. S popolnim stradeZem so tako na
primer dosegli ublaZitev sklepnih boledin in otcklin
pri bolnikih z revmatoidnim artritisom. vendar ob
povsem enaki histoloski sliki vnetja sklepne ovojni-
ce. Popoln stradeZ seveda v nedogled ni mogoé.
Izlocevalna dieta je deloma ublaZila znake sklepne-
ga vnetja le pri 4—5% bolnikov, ki pa so Se vedno
potrebovali medikamentozno zdravljenje.

Knjiga dr. Campbella je predvsem zbirek skrajno
dvomljivih argumentov o domnevni uspeinosti
zdravljenja revmatiénih bolezni, obenem pa je s po-
zivom na odklanjanje medikamentoznega zdravlje-
nja nevarna. Z zatekanjem v svet nove prehrambe-
ne religije in odklanjanjem utecenih postopkowv
zdravljenja se bolnik.z revmatiéno boleznijo, po-
sebno tak, ki zaradi agresivnosti vnetnega odgaja-
nja zahteva takoj$njo in pogosto vecétirno medika-
mentozno zdravljenje, izpostavi resni nevarnosti
hitrega napredovanja bolezni in zgodnjega nastopa
tezke invalidnosti. Prcvajaléevi nastopi v javnih
medijih in vzpostavljanje nekakSnega vzporednega
zdravstvenega varstva revmatiénih bolnikov pod
taktirko zagovornikov alternative pa po nalem
mnenju presegajo zdravorazumske okvire.

Menimo, da prevod knjige diskreditira prizadeva-
nja slovenskih zdravnikov, predvsem revmatolo-
gov, in hkrati opozarjamo, da nezdravniki ne smejo
s takinim ravnanjem opravljati poskusov na ljudeh.
Za Zdravnisko zbornico Slovenije:
predsednik prim. dr. Kurt Kancler

generalni sekretar dr. France Cukjati

Za Slovensko zdravnisko druitvo:

predsednik prof. dr. Anton Dolenc

generalni sekretar prof. dr. Zvonimir Rudolf
Revmatoloska sekcija SZD:

predsednik dr. Dusan Logar

Pismo dr. Janezu

Drnovsku

Spostavani g. predsednik!

V Turisticni zvezi Slovenije smo prepricani,
da se v nasi drzavi odnos do turizma prepoca-
si spreminja. Nacelno ugotavljamo prednosti,
ki nam jih turizem odpira, skoraj ni¢ pa ne
storimo, da bi ofitne prednosti tudi izkoristi-
li. Vlada Republike Slovenije je sprejela na-
cionalni program leta turizma 1993/94, ures-
ni¢evanje le-tega pa zaostaja za dinamiko in
potrebami. Pripravljena in objavljena je bila
strategija razvoja turizma in pri tem smo
ostali. Pred nami je glavna turisti¢na sezona,
in premajhna ter neusklajena so prizadevanja
drzavnih in drugih organov, da bi dosegli kar
najboljse rezultate v sicer omenjenih raz-
merah.

Tudi promocija nade turistitne ponudbe na
tujih trgih ni na nivoju moZnosti in potreb.
Nov nain organizacije drZzavne uprave na
podro¢ju turizma Se ne deluje. Na podrocju
turizma pa so Ze dalj casa odprta Se nekatera
pomembna vprasanja, mnoge pobude in
predlogi ostajajo na zalost neupostevani.

V zvezi s tem imamo za svojo dolZnost, da
prispevamo k ucdinkovitemu premagovanju
takega stanja. Zato vladi R Slovenije in Vam
osebno kot njenemu predsedniku dajemo na-
slednje pobude:

— predlagamo, da vlada R Slovenije ¢imprej
oceni, kako smo pripravljeni na glavno tur-
sticno sezono in kaj bodo storili pristojni
drzavni organi, da bi spodbujali vecje eko-
nomske u¢inke kot v lanskem letu: pri tem
poscbe) poudarjamo interdisciplinarni po-
men turizma. njegovo mednarodno razsez-
nost in potrebe po operacionalizaciji nalog iz
strategije:

— predlagamo, da vlada R Slovenije obrav-
nava uresniCevanje nacionalnega programa
leta turizma 1993/94 s strani pristojnim drzav-
nih in drugih organov, s tem prispeva, da se
premaga zaostajanje pri uresni¢evanju pro-
grama 1n spodbudi aktivnosti, Ki na terenu
te¢ejo bolj uspesno kot na nivoju drzave;

— predlagamo, da se vlada R Slovenije zav-
zame za ucinkovito pripravo in sprejetje za-
konodaje na podrodju turizma, saj mocéno
zaostajamo (zakon o turistiéni dejavnosti, za-
kon o agencijskih poslih, zakon o igralnistvu
itd.);

— predlagamo, da vlada R Slovenije v sode-
lovanju z Gospodarsko zbornico Slovenije in
Turisti¢no zvezo Slovenije sprejme potrebne
odloditve, da se premaga sedanje program-
sko, organizacijsko In finanéno neurejeno
stanje in neusklajeno delovanje na podrocju
turistiCne promocije Slovenije v tujini; po-
dobno je na podrodju turisti¢no-informacij-
skega sistema.

Pricakujemo, gospod predsednik. da boste
nae pobude sprejeli. saj je njihov namen
zagotoviti aktivnejsi odnos do turizma v nasi
mladi drZavi in prispevati k povecani gospo-
darski aktivnosti tam, Kjer so moznosti
olitne.

Turistiéna zveza Slovenije je kot del civilne
druzbe pripravljena pri urejanju navedenih in
drugih vprasanj turizma aktivno sodelovati,
sama pa opravlja aktivnosti, ki sodijo k pove-
¢ani in kvalitetni turistiéni ponudbi.

S spostovanjem!
Dr. Marjan Rozi¢, predsedmk TZS

Zunanji avtorji

v tej Stevilki

Slavenka Drakulié, publicistka, Zagreb
Matejn Hrastar, studentka primerjalne
knjizevnosti in novinarstva, Ljubljana
Igor Medjugorac, Student Filozofske fa-
Kultete, Ljubljana

Vili Perner, dipl. oec, CPA, Ljubljana
Edo Ravnikar, samostojni projektant,
Ljubljana

Dr. Breda Pogorelec, katedra za sloven-
ski knjizni jezik in stilistiko na addelku za
slovanske jezike in Knjizevnosti Filozof-
ske fakultete v Ljubljani

Dr. Braco Rotar, profesor na Filozofski
fakulteti v Ljubljani

Dr. Janez Strehovec, filozof in esejist
v svobodnem poklicu, iz Ljubljuane

Dr. Janez Smidovnik, sodelavec sluzbe za
zakonodujo in profesor na FDV, Ljub-
ljana
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JANEZ STREHOVEC

SOBOTNA PRILOGA

Kulturniki ljubijo drZavo?

adnje polemike o proracunskem

tolarju za nacionalno kulture so

padie v skrajno neroden cas spre-

nevedanja, cinizrna in tudi viad-

nega podcenjevanja slovenskih
drzavljanov pri predsiavitvah proracuna in
prihodnje gospodarske politike. Spreneveda-
nje, cinizem, podcenjevanje? Kakopak. Le
kako bi sicer poimenovali tisto nerodno go-
vorjenje predsednika vilade in njegovih 6 ome-
jirveni politiki v letosnjem letu, ki da bo samo
prehodna, kajti Ze po koncu »tunela 93« se bo
zalela Slovenija danini v zgodbo o uspehu
= vsaj delno rastjo bruto domacega proizvoda,
opritega na konec recesije v posameznih go-
spodarskih vejah. So Slovenci res tako neuki
in ozki, da ne gledajo nikoli k sosedomn, se
pravi, da ne berejo njihovih Casopisov in
spremljajo gospodarskih oddaj v tujih elek-
tronskih medijih? Slovenska zgodba o uspehu
naj bi se po mnenju slovenske viade zacela
v casu, ko najvedje in najbogatejse evropske
drzave ronejo v usodno recesijo, se iz tedna
v reden vrsiijo odpuscanja delavcev v velikih
evropskih podjeijih, resuje znane evropske
vaiute le niZanje nemskih obresinih mer in
bremenita Evropo mako vojna v Bosni koi
dogajanja v driavah nekdanje SZ. NemsSki
turisti, ce se mataforiéno izrazimo, v ieh dneh
popravijajo emajl na kopalnih kadeh, v kate-
rifi se bodo namakali med doma prefiverimi
varcevalnimi pocitnicami, Svicarji = antikoro-
zivnimi spreji osveZujejo sotorske palice, kajti
med dopustorn si bodo privoséili kratke pocit-
nice kvecjemu v obliki taborjenja v sosednji
dolini, Iialijani pa si nabavijajo zmogljivejse
Zepne racunalnike, ki bodo znali racunau Se
rste decirnalke na inflacijskem robi, prou
kateremu se iz ure v uro presiavlja njihova
nacionalna valuia . . .

Kazalec in sredinec na evropski desnici, ki sia
pred tremi leti oklepala zmagoviio ¢rko V, sta
danes povesena, in na roki je Ziv le palec,
vendar tako, da je obrnjen navzdol. Na vrata
od Slovencev veliko premoZnejsih sostano-
valcev v evropski hisi trka recesija, Slovenija
pa na pamet govori o ofivijanju gospodarsiva
pa letosnjem letu. Bodo recimo Avsiryci in
Nernci zapirali svoje obrate, da bodo lahko na
njthavemn trgu (in trgih drugih driav, ki jih
obvladujejo njihova podjetja) prodajali Slo-
venci svoje likalnike, mineraino vodo in smu-
carske cevije?

Namesto da bi javna obcila £ logiko argumen-
lov, loref z mocno aporo v stroki in empiriji
dermusiificirala viadm (gospodarski) program
in neprogram, pa se v medijih vrsiijo prispev-

ki, ki pogosio ozko in pavsalno, predvsem pa
nesirokovno in kriviéno obravnavajo zadnja
negodovanja slovenskih kulturnikov sprice
stagnacije in (gledano primerjalno nekaj let
nazaj) celo realnega nazadovanja proracun-
skih sredstev za njihovo podrodje. Je ves pro-
blem nacionalnega proracuna 1993 le v tistern
kulturnem rolarju in se posebno v kulturniski
mentaliteri, ki da je razvajena, sarnopasna in
dedi¢ svojevrsine (skrivne) zveze slovenskih
kulturnikov z véerajsnjo realsocialisticno in
sarmoupravno polittke? Subvencionirana dela
50 pregovorno zanic, trg je iznenada edino,
tudi estetsko relevantno merilo uspesnosti
umetniskega dela, smo tudi slisali in brali
v tej zvezi.

Kako je pravzaprav s temi stvarmi? Se da 3e
kaj zapisati ob Ze povedanih staliséih v teh
polemikah? Ko gre za kulturo in umetnost, se
moramo najprej vprasati, kaksno kulturo in
wrnetnost irnamo v mislih in o katerem letu
njunega dogajanja tece beseda. Sedanja umer-
nost je v svojem napetostnem odnosu tako do
trga kot driave proizvod meséansiva in opu-
stitve svojih dvorskih in cerkvenih vezi, 1orej
gre za socialni kontekst umetnosti nekako od
konca 18. stoletja dalje. In ko gre za t L
subvencije Zivi umetnosti, nam maora biti jas-
no, da bi bili svetovni muzeji danes neskonéno
siromasni, ¢e ne bi skozi stoletja obstajali mo-
godni naroéniki in promotorji umetnosii, bodi-
si iz plemstva ali cerkve, na strani driave ali
kapitala. Vedno so bili veliki narocriki in
meceni, donatorji ter sponzorji, ki so viagali
v umetnosino proizvodnjo. Skoraj odvec je
omenit, da je wumeinosini trg zelo sodobna
iznajdba in da na njem z odlicnimi znamkami
(kot garanti visoke menjalne vrednosti)
uspesno kotirajo predvsem dela klasike, ki sa

sicer nastala v povsem netrinih razmerah in
ob pomodi razlicnih »subvencij« tistim umet-
nikom.

V sodobni evropski kulturni politiki, ki se
nanasa na podroéje kulturne industrije, v ka-
teri se obrada Fe blizu 5 odstotkov bruto do-
maéega proizvoda razvitih driav (tudi zapo-
slovanje v kulturni industriji je v vzponu glede
na druge sektorje), je treba zato merilo trga
nenehno dopolnjevati tudi z razlicnimi oblika-
mi subvencij, §e posebno ko gre za dejavnosti,
ki sodijo na podrocje kreativnih umetnosii
(koreografija, gledaliska reZija, pisatelj-
stvo...), ko je predvsem obseZne in inovativ-
ne projekte mladih ustvarjalcev. tako rekoc
nemogode in tudi nesmiselno sproii preverjati
na muhastem trgu. Celo komisija Evropske
skupnosti, ki sicer vodi zelo $krio politiko do
kulturnega podroéja, z evropskimi nagradami
za film, literaturo, prevajalstvo in subvencija-
mi za evropska medijsko podpria umetniska
dela (kot odgovore ameriski dominaciji na
tem podrocju) sponzorira kulturo dvanajste-
rice.

In kako je z v teh dneh ocitano pokvarjenostjo
in razvajenostjo slovenskih kulturnikov, na-
mre¢ z njihovo domnevno reZimskosijo in
psevdodisidenistvom, ki da ju je bogato na-
grajeval prejsnji (realsocialisticni in samou-
pravni) reiim? Tudi tukaj stvari splok niso
tako preproste. Jasno je sicer, da je zgodovina
umetnosti tudi zgodovina dokumentov o tem,
kako je velika, visoka in elitna wmetnost
uspesno soobstajala ob najbolj represivnih
gospostvih (od antike do evropskega fasiz-
‘ma). da je zgodovina slikarstva tudi polna
opusov dvornih slikarjev in da je poezije re-
Zimskih pesnikov tudi za veliko obseinih an-
rologij. Vendar pa je pri presoji zvez sloven-

SLAVENKA DRAKULIC

Posasti

o sem risie sobote prelisiavala
casopis, mi je pogled. ne da bi s¢
ustavil, zdrsnil prek forografije
njegovega obraza. Bil je 10 neza-
nimiv, navaden obraz in razen
dejstva, da je njegova fotografija prekrivala
dve tretjini strani, mi prav ni¢ na njem ni
ovorilo, da gre za kakega izjemnega cloveka.
%ez’e ko sem ga pogledala drugic, sem opazila,
da je njegov obraz pravzaprav mlad, skoraj
faniovski: globoko vsajene oci, pravilen nos,
polne usice in visoko ¢elo, ki je zaradi obrite
glave videri se visje. Lahko bi bil obraz karte-
regakoli fania, starega od 18 do 20 let, nedo-
locljive narodnosu in nedoloéljivega poklica,
prazen obraz, ki ne pove nicesar. Potemn sem
prebrala besedilo poleg slike. Pisalo je, da je
na sliki Borislav Herak, prvi Srb, ki mu sodijo
zaradi vojnih zlocinov, storjenih nad civilnim
muslimanskim prebivalstvam v Bosni. Sele
zdaj se mi je zazdel njegov obraz zanimiv
v svoji obicajnosti. Spoznala sem, da je bila
fo:agrafrja namenoma izhrana tako, da suge-
rira njegov zlobni, nevarni, zlocinski videz:
obrita glava in oster pogled, uperjem nekam
mimo bralca... Pa vendar me je spominjal
predvsem na fante, ki jih vsak dan videvam
v moji Cetrii, na wlict, v trgovini, na tramvaju,
pred bifejem, ko se pogovarjajo o rezultatih
nogometne tekme. Fani iz sosescine, sem po-
mislila, a $e tisti hip se je v meni nekaj stisnilo.
Zgrozila sem se ob tej neprijeini misii in jo
hitro odpodila.

Pravzaprav vse prica o nasprotnem. Borislav
Herak je clovek, ki je priznal, da je kriv za 16
posilstev, za 32 umorov (med njimi fudi 12
postljenih Zrtev) in za sodelovanje pri pokolu
najmanj Se 220 Muslimanov, od katerih so
nekatere Zive zmetali v plavi Zelezarne v 1lija-
su. Tak je njegov knjigovodski pregled smrii.
Na vojaskem sodiséu v Sarajevu mu sodijo
zaradi genocida, mnofiénih pobojev, posilsiev
in ropanja.

Borislava Heraka so prijeli Ze novembra
1992, ko je s soborcem in njegovo Zeno z av-
tom zavil na cesto, ki jo je nadzorovala basarn-
ska vojska. Vse tri so prijeli in Herak je Ze na
zacetku preiskovalnega postopka vse priznal.
Ni ga bilo treba sili. Novinarjem, ki so ga
kmalu zatern obiskali, je povedal, da ga v za-

poru niso tepli in da bi v vsakem primeru rad
povedal resnico. Reporterji, ki so se z njim
pogovarjali, pravijo, da mirne in povsem
brez¢uino pripoveduje o ubijanju, se pravi
o »ichni¢mih podrobnostih«, kot so kraj in
Stevilo ljudi, pa tudi nacin, kaka so jih pobili.
Lahko bi celo rekli, da ga obludujejo, ker se
tako dobro spominja podrobnosti. Taka je
med drugim pripovedoval, da mu je se Zivo
v spominu rdeca oblekica male deklice iz mu-
slimanske hise v Ahatovcih, ki se je skrivala
za babico. Stiri moske, dve Zenski in stiri
otroke je z dvema drugima vojakoma nasel
v neki kleti. Pobrali so jim kakith 500 mark,
350 dolarjev in ziate prstane, nakar so jih
z nekaj kratkimi rafali s kalasnikovkami po-
kosili. Takole, pravi Herak in pokaZe, kako je
dvigmil aviomat in streljal z boka. Sploh ima
navado, da pokazZe, kako je ubijal. »Prepro-
sio,« rece zatem (to besedo pogosto uporab-
lja). ~Trajalo je le nekaj sekund.« O smrii
govori tako, kot da je s temi besedamni mogace
opraviciti dejanje. Zdi se, kot bi v resnici hotel
reéi: »Ni jih bolelo, niso trpeli, nisem jim hote
povzrocil bole¢ine. Samo svoje delo sem
opravijal.« Potem pripoveduje, da se mu vraca
v spomin podoba enega od treh Muslimanov,
ki jih je z noZem zaklal tako, kot je prej vedil
na svinjah. ~Kratek rez. Izdihnil je v dveh
sekundah, « pravi. Spominja se, da mu je bilo
ime Osman in da je kar naprej ponavljal:
»Prosirn te, nikar me ne ubij, Zeno imam in
dva otroka«

Ko l’,"l“()vck vae o prcfu'rt‘ mn se f}(.'"{')l'ﬂ(} ozre
na njegovo fotografijo v casopisu. na to podol-
gasto lobanjo, mrsavi vrat, ki strli iz ovratni-
ka, na poudarjene licnice in pogled — e zlasti
na pogled — se mu nié na tem obrazu ne more
ved zdeti tako navadno, nedolino ali normal-
no kot se trenutek poprej. Na vsem lepem
opazim, da je v njegovih potezah zlahka raz-
bran okrutnost, da érta ob ustih izpricuje nekaj
trdega, skorajda brezéutnaost. In zaterm odi, vsa-
jene pregloboko pod nizko spuséenimi obry-
mi. To je pogled preganjalca, ki is¢e Zrrev.
Zdaj si ga Ze predstavijam. Kar vidim njegov
obraz, kako se sklanja nad tremi zajetimi mu-
slimanskimi vojaki, nad Ahmedom, Zijadom
in Osmanom. Junij je, poleye je Ze in dan je
Jasen in 1opel. Ujeiniki molcijo. Vedo, kaj jih
caka. LeZijo na hrbwu. Nekaj bradarth cetnikov
Jih tis¢i k dlom. Borislav Herak stoji nad njimi
in preden poklekne, zastane za hip, negotov,
ali bo dobro opravil, kar se je bil namenil, saj
je prvikrat. Spominja se tehnike, ki se je je bil
naucil sele pred nekaj dnevi. Takrat ga je 65-
letni srbski prostovoljec Risto Pustivuk odve-
del na majhno posestve poleg Vogosée in mu
pokazal, kako najhitreje zakoljes prasi¢a. Bo-
rislav Herak kot mesini otrok tega ni mogel

e r———————
a njegovi izkaznici s fotografijo,
ki je pripeta poleg taksimetra, je
pisalo, da gre za Jeana Demost-
henesa. Radio v rumenem taksi-
Ju je bil prizgan na ves glas, med

glasbo pa se je mesal napovedovalec v fran-

caséini, ki je gavoril o Aristidu in Hattiju. «Bi

lahko malo tise?« mu pravim, on pa se mi

nazaj zobato nasmeje in pravi: »Oui, oui, 61.

ulica, Druga avenija.« Kmalu zatem me vpra-

$a po francosko, ali imam rad njihovega Ari-
suda in ali sem Ze bil na Haitiju. Lepa in
nesreéna deZela, siromasen in bogat otok. De-
mosten vozi po zvoku glasbe, preskakuje

z enega pasu na drugega, trobi, maha kole-

gom taksistom. Pravi, da hodi v vederno solo,

potem pa bo sporodil druzini, naj pride v New

York. Clinton bo pomagal, se doda. Potemn

urnolkne in poslusa porodila v francoscini.

Demaosten fe prisel v New York nedavno.
Prijatelj in rojak, ki Zivi v velemestu Ze nekaj
let, mu je priporocil, naj se zaposli kot taksist.
Po poklicu je sicer elekirikar, toda prijatelf mu
Je zagotovil, da je poklic taksista prva stopnica
na poti k uspehu v Ameriki. Delodajalew mo-
ra na dan odriniti 80 dolarjev za taksi — ne
glede na 1o, kaksen je zasluiek. Se mu izpla-
¢a? Se. Startina je poldrugi dolar, napitnina je
priblizno 15-odstotna (»Ce je razdalja kratka,
Je napitnina visja, ce je dolga, je niZja,« je
pojasnil) in vsak veder se obicaino le nabere
nekaj denarja. Statistika pove naslednje: no-
vopeceni taksist najame taksi pri eni izmed 29
»flote taksijev v New Yorku, in za 12-urno
najernino vozila placa 77 do 91 dolarjev. Nje-
gov povpreéni dnevni zasiuZek je okoli 200
dolarjev.

Podobno mi pravi tudi Kamal, ki ga je
v Ameriko prineslo iz Afganistana. Kamal
zna povedati, da «promet zelo gost in velika
puzva a Queensboro bridge, zato raje Triboro
bridge«.

Aug!cs‘(‘:’m_f v New Yorku Se sicer na splosno
ne govorijo dobro (velja tudi za prave New-

skih kr‘drumikov z nekdanjim reiimom ven-
darle treba biti natanénejsi. V poseben, in sicer
napetosten in konflikten odnos, pa tudi tak, ki
Jje bil poln sumljive vzajemne ljubezni in hap-
pyendovstva, niso slovenski kulturniki stopali
na parnet in po svoji volji, ampak je bila vsa
dovéerajsnja slovenska kultura tudi podrodje
svojevrstnega politicnega namestnistva. Ob
odsotnosti parlamentarne dermokracije je ne-
kaksen »rezervni parlament« obstajal prav na
kulturnem podrodju, kjer so tako kulturniki
kot politiki-gospodarji mukoma uveljavijali
drobna mehdcanja realnega socializma in na
koncu, v Ze zelo spremenjenih ¢asih slovenske
(zgodnje) pomnladi udi opravijali del njegove
demontaze. In k ternu odnosu, ki je bil sicer
obdan tudi s tragikomicnimi stvarmi (celo no-
vejso zgodovino norosti na Slovenskem bi
lahko pisali prav ob analizah teh dogajanj), so
bili slovenski kulturniki in druiboslovci (po-
dobno kot intelektualci v drugih realsociali-
sticnih driavah) pogosto spovabljeni« prav
od (najvisjih) oblasti. Realsocialistiéna drzava
Jje potrebovala kulturnike in jih je zato tudi
placevala in »placevala«.

Nekatere bolj, druge manj, nekatere (recimo
iz boljsih, zanesljivo komunistiénih druZin) je
tako rekoé za desetletja abonirala za svoje
»mehdalce«, druge je zatirala in odrivala, trei-
je, ki se ji niso ni¢ smilili (kot recimo dr. JoZe
Puénik), je celo zapirala. Toda to, zdaj diabo-
liéno drugié farsicno igro je vodila prav ona
sama. Spomnimo naj le na v zacetku 60. let
zapisano rnisel dr. Janka Kosa v Ne}fro!ogu za
Besedo, objavijenem v Perspektivall: » Beseda

(literarna revija, op. J. 8.) je bila up in skrb -

birokracije, ki je ravnala rakratno kulturo.
Namen, ki mu je streglo 1o ravnanje, je bil
zamotan. Kulturo bi morala debirokratizirati
— zato je Besedo dopuscala in véasih podpira-
la. Pazila naj bi na sile, ki so stopale v bolj
svobodno ozradje, zato je Besedo nadzirala in
vcasih zatirala. Bila je v paradoksalnem polo-
Zaju.~ Ta komentar nas usmerja k jedru shi-
zofrenega odnosa realsocializma in njegove
birokracije do kulture: revija Beseda je bila
dopuicena in podpirana, prav tako pa hkrati-
nadzorovana in zatirana. Koncno je bila uki-
njena. Toda birokracija je to revijo ukinila

vedeti. Ko mu je Risto kazal, kako je treba
prasca zvrniti na hrbet in mu potegniti glavo
nazaj, da se vrat napne, se mu je zdelo — tudi
ko je sam poskusil — ¢isto preprosto. Prasic je
zacvilil, zahropel in opravijeno je bilo. Le Krvi
je bilo ogromno. Brizgala je in se ulivala
v gostih curkih, se vpijala v vlaino, masmo
zemljo pod njegovimi nogami. Navaditi se je
bilo treba na vso to kri in na ta vonj... Na
sladkobni, tezki, gnili vonj po smrti.

Naposled Herak poklekne. Odlocen, kratek
poteg z roko na levo, trikrat, potem hropenje
in hitra, skoraj trenuina smri. Oddahne si. Vse
je bilo na las enako — enaka vrsta vboda v telo,
ki se nagonsko napne, da bi se uprlo, enak
odlocni rez. In veliko krvi. Razlika je bila le
v tern, da niso cvilili. Bili so pac ljudje. Bili so
ttho in Heraku se je zdelo 1o nekako huje. Le
Osman, ki je prisel na vrsio irelji, je Se imel
toliko casa, da je izustil: » Prosim te, nikar me
ne ubij, Zeno imam in dva otrokal« kot da bi
5 tem lahko kaj spremenil. Seveda ni mogel
zadrzati zanesljive roke Borislava Heraka in
njegove, zdaj Ze izurjene kretnje. Umrli so kot
svinje, je pomishl, in kasneje to ponovil pred
novinarji. »Rez je bil kratek. Umrli so takoj.
Natanko tako kot svinje, « je dejal in v jetniski
celici pokleknil na eno koleno, zamahnil z ro-
ko in tako ponazoril ta klavski gib.

Lahko si ga wdi predstavijam, kako ustavija
avio nekje visoko v planini Zué. Ko je opiso-
val ta dogodek, je dejal, da je bil blizu majhen
most. [z avia je zlegla Fatima, Zenska pri
tridesetih, ki jo je v motelu Vogoséa ravnokar
posilil. Rece ji, naj gre, naj krene proti gozdu.
Vse 1o se je namrec dogajalo Se polet. Gozd je
bil temno zelen in senden. Povsod naokrog je
viadala tisina. Zenska se obrne. S hrbtom je
obrnjena proti aviomobilu. Tistih nekaj mi-
nut, ko hodi, je slisati samo njene korake.
Morda jih je naredila deser, ko so odjeknili
streli. Tudi tokrat je streljal z boka, tudi to-
krar, ne da bi meril. Zadel jo je v tilnik. Zlezel
je iz avia, da bi se preprical, ali je mriva, in
zatem nadaljeval pot. Na gozd za njim je legla
se vedja tisina.

Na prvi dan sojenja v Sarajevu (povsod je se
sneg, ceprav je Ze marec) se je Herak pojavil
v prekratkih hlacah, vojskih cevijih brez vezalk
in v Zametastem jopicu nedolocljive barve.

Vstopil je povesenih ramen in odi. Kadarkolt
Je dvignil pogled, so ga prestregle oéi tristotih
novinarjev, zasklocalo je na stotine fotoapa-
ratov in zabrnele so televizijske kamere. V do-
bro osvetljent sodni dvorani je videt vsak
njegov gib, vsako potezo na njegovern obrazu.
Sodnik vojaskega sodisca je potrpeiljiv in
Sfotografiranja ni ne konca ne kraja. Vsemu
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tako, da njenih sodelavcev ni povsem onemo-
gocila, ampak je novo Revijo 57 izrofila prav
bivsim sodelavcem Besede. ..

Omenimo naj Se, da je bila Cista apoliticnost
kulturnikov, recimo v smislu »zdaj bomo pa
samo pesmice pisali in se §li ludizem« pogosto
kaznovana, recimo v 70. letih, ko je na apoli-
ricnost kulturnikov driava podjetno odgovori-
la s krepitvijo svojih dogmaiskih ideoloskih
mehanizmov. Vsekakor pa dri, da je bil od-
nos kulturnikov in v&erajsnje politike skrajno
kompleksen in [uci v tej gos¢i gotovo ne priZi-
gajo nii tisti simplifikatorji, ki za zgodovinsko
ljubezen in »ljubezen« med kulturniki in vée-
rajsnjo driavo bremenijo le domnevno po-
Zresne kulturnike, niti tisti danasnji literati, ki
s skrajno nerodnimi besedami predstavljajo
svojo dejavnost v slovenski pomladi, ¢es mi
smo takrat posojali slovenski politiki, viagali
vanjo, zdaj pa hocemo iz tega naslova visoke
dividende. Toliko, da ne recejo Se, ja, zakaj
smo se pa borili?

Nesporazumi in zagate ob kulturnem proracu-
nu 19937 Ob pavialnih ugotovitvah je ven-
darle izrecenih in zapisanih tudi nekaj upravi-
&enih ugovorov, vsekakor pa bi bile za kultur-
no podrocje teZave manjse, ce bi slovenskim
kulturnim politikom v preteklosti uspelo ven-

svetu hoée pokazati tega morilca. Naj ga slika-
jo, naj si zapomnijo njegov obraz.” To sojenje
Je izredno pomembno, ker je po drugi svetov-
ni vojni, skoraj po perdesetih letih, prvo soje-
nje vojnemu zlocincu. Pomembno je zato, ker
je Herakove priznanje dokaz, kako Srbi
v Bosni izvajajo »emnicno ciséenje«, pa tudi
zato, ker je Borislav Herak utelesenje vse
surovosti te balkanske vojne.

Kdo je potemitakem Borislav Herak? Posast
ali preprost 22-letni delavec, ki je, omamljen
od obljub, da bo obogatel, in 5 polno glavo
pravijic o tem, da Muslimanit krmijo leve v Zi-
valskem vriu z majhnimi srbskimi otroki, kre-
nil v vojno pustolovséino, izbral napacno stran
in Sele zatemn posial morilec? Na prvi pogled
je odgovor preprost. Herak je posast. Sam
pravi (ne brani se, nasprotno, poudarja, da ne
pricakuje ni¢ drugega kot smrtno kazen), da je
bil vojak, da je pocel, kar so mu ukazali, se

“pravi enako kot vsi drugi, in da je bil, med

drugim, v to prisilijen. Pripoveduje tudi o svo-
jemn strahu pred soborci in nadrejenimi. Toda
to je popolnoma nepomembno. V casopisnih
clankih, je clovek zver in hladnokrven morilec,
njegovi zlocini pa nedojemljiva grozodejsiva,
divjaska, grozljiva, posastna. Novinarji nava-
jajo podrobnosti, skrbno, knjigovodsko. Obi-
skujejo njegovega oceta, hodijo v hiso, si ogle-
dujejo njegovo sobo, odpirajo omaro, polno
pornografskih casopisov in praznth steklenic,
v katerih so bile alkoholne pijace. Na koncu so
tu Se opisi njegovih psiholoskih stanj in raz-
poloZenj. Na videz gre za to, da bi imeli bralci
pred seboj celovito osebnost — od kod prihaja
in zakaj je postal morilec. Toda zdi se, kot bi
bilo najvainejse, da poudarijo njegovo pato-
losko naravo, ki naj bi bila Ze sama po sebi
zlocinska. Ocitno ga je treba do konca demoni-
zirati, mu vzeti vse, kar je c¢loveskega, in ga
spraviti na raven simbola. 5 tem bo posial
utelesenje morilca, vendar ne 30, ampak vseh
120.000 ljudi, in posiljevalca, ne ie 16, ampak
vseh 20.000 Zensk — skrarka, wielesenje same
vojne. Rekli bi lahko, da se prav ob tem
primeru vidi, kako poteka proces jemanja
identitete in kako se ¢lovek spreminja v simbol
zla. Natanko tako namred sodijo Borislavu
Heraku. Ne gre zato, da ne bi bil kriv. O tem
ni nobenega dvoma. Toda njegova individual-
na usoda je pomembna le zato, ker jo je
dejansko mogoce skrciti na raven simbola. Ob
musli, da smo morda vsi sposobni tega, se
clovek zgrozi. In ravno zato ga je treba izobdit,
ga izlocin iz druibe zdravih, normalnih ljudi,
ga osamiti kot ek, kondni cilf tega procesa
pa je potegniti jasno mejo med wnarmi« in
njrn.

Posast, si recem. Posasi, posasi, posast — po-
navijam, kor da ¢aram ali kor da mi bo ta
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Demostenova taksiglescina

vorcane), toda i, neanglesko govoredi prise-
ljenct kmalu ugotovijo, da je neznanje jezika
alt njegova pokvecena raba huda stigma
v ameriski druzbi in predmet predsodkov.
Zato se Stevilni priseljenci — taksisti so ocitno
izjema — vpisujejo v razne jezikovne tecafe.
Univerza Pace na primer ima $tiri tecaje na
semester za izgovorjuvo angleséine in odprav-
ljanje tujega naglasa. Na newyorski soli za
izholjsavo govora — na tef soli so tudi slovite-
ga igralca Roberta de Nira pred nastopom
v filrnu Cape Fear odvadili newyorskega na-
elasa — imajo okoli 200 tecajnikov. Polovica
Jih je iz vrst priseljencev iz wyjine, Tisti, ki
pribajajo, denimo, s Karibov in znajo tekode
govorit anglesko — vendar z znacilnim nagla-
som — se tudi hodijo udit ~prave« angleséine,
ceprav se cedalje glasneje hudujejo nad nenapi-
sano druibeno prisilo. »Ta prekleti naglas, «
se je zadnji¢ pridusal Portorican. »Sem mar
zaradi njega manj ameriski kot Newyordani? «

Ne o naglasu (Ceprav ga ima), paé pa o zasluz-
ku mi govori lftikar, ki je doma iz Pakistana.
Izplata se. Kot taksist zasluZi vec, kot pa bi, ¢e
bi se zaposlil kot racunalni¢ar, kar je sicer
njegov poklic. Poleg tega ga veseli s»delo
z ljudmi«, pripoveduje v staccato anglescini,
8§ privaréevanim denarjern bo pri trgoveih
v Queensu kupil zlato, ga odnesel v rodni
Pakistan (sgospod vse na tem svetu se da
pretthotapiti«) in se tam porodil. Veliko clata
potrebuje in tisto v Queensu je razmeroma
poceni, karati pa pravi in Kakovostni, Ce bi ga
treovec ogoljufal, bi bilo njegove poslovnosti
nemudoma Konec.

Iftikar se po radijski zvezi pogovarja v svojem
rodnem jeziku urdu. Tako ga Ziva dusa ne
razume.

Urdu je sploh jezik, k je najbolj razsirjen med
newyorskimi taksisti. Od priblizno 40 tisoé
regfstriranih tuksistov (voznikoy rumenih tak-
sijev) je narnred ved kot 40 odstotkov Azijeev
oziroma, natanéneje, priseljencev z indijskega
podkontinenta, iz Indije, Pakistana in Bangla-
desa.

Taksije v New Yorku vozijo tujei. Povedano
s statisticnimi jezikom: med vsemi vozniki je
90 odstotkov tjcev (skoraj 15 odstotkav ved
kot pred osmimi leti) in le deset odstorkov
Ameri¢anoy (teh je bilo pred osmimi leti $e 26
adstatkov). Vozniki so z vseh koncev in kra-
jev sveta — iz 84 driayv, od Albanije in Benina
do Turkmenije in Zambije — in govorijo 60
razliénih jezikov. Pred osmimi leti je bilo med
tujci, ki so po newyorskih ulicah vozili taksije,
najved taksnih, ki so prisli s Karibov. Zdaj pa
Jje voznikov s Haitija, Jamajke, Kube le $e 7,6
odstotka, pac¢ pa je na vrh seznama poskodila
skupina z indijskega podkontinenta, sledijo pa
Ji Africani (zlast tisti iz Zahodne Afrike) in
Rusi  (Viktor, ki obicajno vozi limuzino
z Manhauna na letalisée Kennedy, fe doma iz
Samarkanda. Je molfed, in tudi fe mu Hovek
rece po rusko hvala, ne odgovori, ampak samo
pokima.)

Taksist je v New Yorku zelo lahko postali,
Zato Je tudi razumljiva anarhija, ki jo ustvar-
Jajo rurnenci po velemsinih wlicah in avenijah.

Njihova sposlastica« je ustavljanje sredi kri-
Zisca ali pa tako, da se jim za njimi vozedi
aviomobil skoraj zabije v zadek. Poleg vozni-
skega izpita mora kandidat za taksista opravi-
ti desetminutni slusni test razumevanja an-
glescine, med katerim mora predvsem znati
doloditi naslove oziroma imena ulic. Vse dru-
go je bolj ali-manj prepuséeno njegovi iznajd-
ljivosti. Angleséina newyorskih taksistov je
porazna, zato so se pri mestni Komisiji za
promet s taksiji odlocili, da bododim aksistom
— kandidatov je te dmi okoli tri tisoé, skoraj
polovica jih je iz Indije in Pakistana — nalo-
Fijo zahtevnejsi preizkus iz anglescine n tste,
ki jezik najslabse tolcejo, posljejo se na tecay,
ki traja od 20 do 40 ur, Toliko in ni¢ vec.

Se pred tridesetimi leti so bili newyorski tak-
sifi stvar druZinske tradicije druge generacije
potomceev irskih, italijanskih in Zidovskih pri-
seljencev, Toda v Ameriko se zadnja leta in
desetletja zlivajo mnoZice priseljencev iz dru-
gih koncey sveta. V ZDA je zdaj 20 milijonoy
ljudi — osem odstotkoyv vsega prebivalstva
— ki so se rodili v tufini, Zivijo pa na ameri-
skih tleh. V zadnjih petih letih se je v ZDA
naselilo pet milijonov priseljencev, zvedine
azijskega in hispanskega rodu. Po najnovej-
sih ocenah bo v ZDA leta 2050 Zivelo 383
milijonoy ljudi (zdaj jih je 255 milijonov), od
tega jih bo 47 odstotkov nebelskil (afriskih,
azifskih in hispanskih).

Newyarsko zdruZenje taksistov Ze dolgo ne
is¢e ved novilt voznikov med lalijani ali Irci,
ampak predvsem po setniénih glasilih«, napi-

darle jasno zacrtati neko stabilno in strogo
doloceno razmerje med Zivo kulturo (progra-
mi) in institucionalno kulturo, tako da bi prva
dobivala recimo tretjino ali 40 odstotkov sred-
stev ne glede na to, kako obseZen je proracun-
ski tolar. Tako pa je zdajsnji poloZaj prav
nevzdrien. Za Zivo kulturo, se posebno mla-
dih in neodvisnih aviorjev, bodo namenjene
drobtinice, nadvse solidne place pa bodo
— socialno zasciteni kot kocevski medvedi
— viekli zaposleni v kulturnih ustanovah. In
njihovo tekoce delo bo spremljala nenapisana
zapoved, da naj pocno &im manj, kajti Ze ce
bodo veliko pisarili in telefonarili naokrog,
bodo materialni stroski v njihovih zavodih
presegli predpisane omejitve.. .. Vsekakor Za-
losten poloZaj, ki klice predvsem po mocni
opocziciji neodvisnih kulturnikov, usmerjenih
tako proti nacionalni proracunski politiki kot
administratorjem v nacionalkah, ki pestujejo
tudi neproduktivno zaposlene. Ne smemo na-
mre¢ pozabiti, da je znesek ene polne letne
place redno zaposienega kulturnika enak naj-
manyj eni subvenciji za leposlovno knjigo plus
honorarju za koreografijo enega baleta neod-
visne baletne skupine plus dvema trimesecni-
ma honorarjema za pri off plesnem projektu
ali gledaliski igri zaposleni plesalki ali
igralki. ..

beseda, to spoznanje, fo imenovanje pomaga-
lo, da se znebim besa, ki se je medtem nabral
v meni in od katerega se mi zacno tresti roke.
Zavedam se, da najbri hkrati na siotisoce
ljudi, ko gledajo to slike, cuti enako. Sovra-
stvo? Ali lahko recem, da ga sovraZim? Nav-
sezadnje ne. Ce bi ga sovraZila, ne bi bila ni¢
drugaéna od njega. To pomeni, da bi bila
morda sposobna poceti enake stvari kot on,
sodelovati pri enakih grozotah. Bila bi spo-
sobna zagresit zlocin, kar je vendar nemaogoce
— ali pa si tega nisem sposobna priznati. K sre-
¢i ravno zato obstajajo posasti, divjaki, norci.
Ljudje, kakrsen je Herak, so zato, da se lahko
imenuje zlo, ki ga predstavijajo, da se ga
zatem odstrani, ubije. zapre v geto. Misliti je
treba na njegovo dejansko, in ne na naso
potencialno krivdo. Dovoljeno je cutiti do ta-
kega ¢loveka sovrastvo, prezir in bes, ni pa
dovoljeno, da se to sprevrie v strah pred
samim seboj, kajti prepoznati morilca kot
»fanta iz sosescine« ali enega izmed nas, po-
meni priznati moinost, da lahko v neki situ-
aciji tudi sami postanemo morilci. Toda do-
kler obstaja mozinost, da javno uperimo prst
v nekoga, kot je Herak, in recemao: on je kriv
(hkrati pa govorimo: jaz cesa takega nikali ne
bi mogel storiti), smo vsi drugi reseni. Dokler
so krivci, so namrec tudi nedolZni.

Ce pa Herak ni samo simbol zla na splosno,
ampak tudi divjastva te balkanske vojne, po-
tem se proces eksorcizma in ekskomunikacije
tukaj ne ustavi. Nasprotno (in v tem je past) se
ne raz$iri samo na Srbe kot agresorje, ampak
na ves prostor in na vse prebivalce bivse
Jugoslavije. Sver si je namreé na najbolj po-
vrsni ravni e vedno edin glede tega, da vsi 1
Hrvatje, Srbi, Muslimani, Bosanci in kaj vem
kdo vse se niso kaj dosti boljsi od divjakov in
primitivcey, ki se med seboj pobijajo v »dr-
Zavljanski« vojni, in to iz neznanth vzrokov in
nedoumljivih razlogov. Nihée jim ne more
odreci njthove ¢loveskost (zaboga, ali ni rav-
no Zahod strasno sagnan a humanitarne
akcije?), a vendar so ti ljudje v vsakem prime-
ru drugacni od »nas«. Gre za tisto mejo, Ki je
ostanek sveta Se ni prestopil: za getoizacijo
vojne. Vztrajanje pri surovosii te vojne — in
posameznikih v njej — ni namenjeno nicemur
drugemu kot vzpostavijanju trdne meje. Zara-
di tega ni intervencije, ni prave solidarnosti in
ni pravega razumevanja.

Strasnejse od prepoznavanja morilca je pre-
poznavanje njegove navadnosti, dejstva, da je
to lahko kdorkoli izmed nas, da smo si v tem
vsi enaki, le da se nismo znasii v taki sitwaciji.
Vidite zdaj, za kaj pridejo prav posasti, pa naj
so ljudje, narodi, driave, zemljepisne celote
ali kulture. Prav pridejo za tomda st 2 lastnih
rok operemo Kkri.

sanih v jezikih urdw, svahili, v arabscini in
cirilici. Pravzaprav tudi Rusi zdaj niso vec »v
modi«. Cedalje vec jih je taksnih, ki gredo na
svoje. Tudi vozniki s Haitija prepuscajo voz-
niske sedeze v rumencih Pakistancem in In-
dijcem in raje vozijo limuzine po narocilu.

Sicer pa je voinja s taksijem po New Yorku
— ¢e Ze ne varna, pa vsekakor zelo poducna.
Kot da bi clovek bral mednarodne novice. Ce je
taksist iz Rusije, se pogovarjas o Jelcinu; ce je
s Haitija, beseda obvezno nanese na begunce,
aids in Clintona: ¢e je iz Kolumbije, pa o me-
dellinskem narkokartelu.

Z izjemo molcecih Sikhov v turbanih je vecina
taksistoy zelo zgovorna in pomik lahko kmalu
ugotovi, da voznik bolj pozna Abidian ali
Karadi kot pa New York. Vozniska kabina je
sploh urejena zelo domacnosino. Nekateri
vozniki nalepijo na polico pri volanu slike
svojih najblizjth, drugi izpise iz Korana ali pa
podobice Jezusa tn Marije. In ker je 12-urni
turnus dolga red, si voznik na prednjem des-
nem sedeiu uredi Se priroéno »Kuhinjicos,
v kareri yo sendvici, sadje, kumare, paradizni-
ki, cebula, grki sir, paprika, ¢ili, tabasco. .. in
je spoznavanje tujih defela Se roliko bolj
— nazorno. Edina stvar v aksiju, ki je zares
napisana po anglesko, je opozorilo: «Kajenje
je po zakonu prepovedano~ ali pa »Voznik
alergicen na kajenjes.

V' newvorskih raksijih torej poteka novo ku-
hanje v ameriskem talilnem loncu. Vendar pa
je to wkuhanjes zelo polasno in oditno so
vozniki iz posebno trdega materiala, kajti go-
vorica je posebna staksiglescinax, v kateri so
se najboly razumljive nededne, vendar socne
angleske besede, namenjene drugim »udele-
Zencem v prometus in podkrepljene = znano
mednarodno kreinjo, izraieno s sredincem, Ki
Strli iz sklenjene pesti,

Mitja Mersol




