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ELL. HOMBRE LLAMADO AL AMOR

El matrimonio es el lugar propio y adecuado de la relacion sexual
humana en el cual, esposo y esposa, sostenidos por la gracia de Dios,
pueden expresar y realizar su amor de una manera comprometida,
duradera, libre de egoismo, abierto a la fecundidad, responsable ante la
sociedad. Por lo cual, la Iglesia custodiando la ley natural, rechaza las
relaciones prematrimoniales y extramatrimoniales en las cuales el amor
humano se traiciona a si mismo y no produce la felicidad plena y dura-
dera a la que el hombre ha sido llamado.

El ordenamiento de la vida afectiva y sexual, lejos de limitar ar-
bitrariamente la libertad y la espontaneidad, encauza el afecto segin su
realidad completa. Esta es la razén en que se funda el deber moral de
la ecastidad.

No podemos dejar de sefialar problemas que constituyen errores muy
graves y normas de conducta aberrante, ampliamente difundidas: asi la
masturbaciéon considerada como hecho normal, que de si no constituiria
culpa grave; la homosexualidad juzgada con indulgencia y hasta excusada
completamente. : (Conferencia Episcopal Argentina)

SLOMSEK O SLOVENSKEM JEZIKU

Med vsemi jeziki mora Slovencem na$ materin jezik najljubsi
biti. Bratje in sestre moje! Slovenec bom Slovencem nove besede iz
ljubezni materine govoril v slovenskem jeziku.

Oh, veliko se najde Slovencev, ki se svojega materinega jezika
celo sramujejo, ga zatajijo ali celo pozabijo.

Kdor svoj materin jezik zavrie ter ga pozabi in zapusti, je zme-
denemu pijancu podoben, ki zlato v prah potepta in ne ve, koliko
Skode si dela.

Slovenski stardi, ki slcvenski znajo, pa svojih otrok slovenskega
jezika ne udijo, so nehvalezni hiSniki, ki svojim otrokom drago do-
maco re¢, slovenski jezik, zapravijo, ki so jim ga njihovi dedje
izrodili, ;

Podcbni so taki ofetje in matere slabim gospodarjem, ki svoje
ofetno gespodarstvo prodajo, drugo pohistve kupujejo, poslednjié¢ pa
veltidel beraSko palico najdejo.

Kar je ofe dobrega cd svojih starSev prejel, mora svojemu sinu
zapustiti.

Materin jezik je najdraZja dota, ki smo jo dobili od svojih
starih. Skrbno smo ga do'Zni ohraniti, olep3ati in svojim mlajSim
zapustiti.

Ne bodi vas sram, da ste Slovenci. To naj bo vaSa ¢ast!
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Cerkveno uciteljstvo -
svetilnik v noci zmot in dvomov

Cerkveno uditeljsivo je tako staro kot kri¢anstvo. Kristus je na-
redil svojo Cerkev deleZno trojnega poslanstva, s katerim je bil sam
od Ocdeta poverjen: posvetevalno, vodstveno in uciteljsko poslanstvo.
Seveda niso vsi €lani Cerkve na enak nacin in v enaki meri deleini
tega poslanstva. Tako npr. tvorimo vsi verniki, po besedah apostola
Petra,  kraljevsko duhovniitvo®, a drugace so tega duhovniStva de-
lezni vsi kricéeni, drugace pa s posebnim zakramentom posveceni du-
hovniki. Tako podobno je tudi z uliteljskim in vodstvenim poslan-
Sstvom. Nosilei svete oblasti, hierarhije (to namre¢ pomeni ta bese-
da), ki jo tvorijo papeZ in 8kofje, so od Boga na poseben nadin uspo-
sobljeni in poverjeni, da v Cerkvi vrsijo vodstveno in uditeljsko po-
slanstvo, -

Cerkveno udite!jstvo ima dolZnost (in zato mora imeti tudi vse
Pravico in moZnost), da jjudem vseh c¢asov in krajev oznanja razo-
deto boZjo besedo. V imenu Kristusa in z njegovo oblastjo avitentié-
No razlaga in dolecuje, kakSen je pravi pomen in smisel boZjega
razodetja. Cerkev je, kot reéeno, od vseh podetkov vrsila to nalogo,
Zvesta Kristusovemu naroéilu. Tako so Ze apostoli poucdevali prve
krS¢anske obéine in potem enako ves ¢as cerkvene zgodovine,

V novejSem ¢asu so posegi cerkvenega uditeljstva vedno bo'j
rogosti. Temu je vzrok med drugim dejstvo, da so potrebe po jasnosti
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nauka vedno vedéje, zlasti tudi ker nastajajo vsak dan novi in tezki
problemi versko-moralnega znac¢aja, ki jih mora Cerkev osvetljevati
z luc¢jo razodete resnice. Pogosto dela uciteljstvo to s tem, da opo-
zarja na zmote, in ¢e treba, jih tudi obsoja in avtoritativno zavraca.
To je Se posebej pofirebno, kadar si pesamezni verniki ali pa tudi cele
verske skupine pri aSéajo pravico, da svobodno razlagajo Sveto pismo
in katoliSko izroc¢ilo. V zgodovini imamo neSteto tak$nih primerv. Se
posebej tragi¢en je primer protestantizma, ki je nacelno zavrgel cerve-
no uciteljstvo, trde¢, da je vsak posamezen vernik pri branju Sve-
tega pisma od Sv. Duha navdihnjen, da ga pravilno umeva. Kadar
turej protestantski pastorji razlagajo Sveto pismo, to delajo kot pri-
vatniki; ne smatrajo se za to nalogo od Kristusa poverjeni, zato tudi
pripuséajo, da njihovi poslusalci svebodno sprejmejo ali pa ne sprej-
mejo njihovo razlago. Iz tega je tudi razumljivo, kake da je iz pro-
testantizma izsSlo brez stevila sekt, verskih lo¢in, ki vsaka po svoje
razlaga kakSno vaZno mesto Svetega pisma. Iz istega razloga se v
protestantizmu skoro ne da govoriti o skupnem verskem in moral-
nem nauku, ker vsaka protestantska skupina zastopa svoj nauk.

Cerkveno uditeljstivo seveda ni svobodno, da predlozi wverni-
kom wv verovanje kakr3noko'i resnico. Samo je vezano na Kristusov
nauk in za njegovo pravilno razlage je prejelo od Kristusa posebno
pomoé Svetega Duha, ki ji jaméi, da bo njegov nauk neokrjen ohra-
nila in ga takSnega vernikom posredovala. Se ve¢, Cerkev veruje
na podlagi iste boZje besede, da je nezmotljiva, kadar z zadnjo av-
toriteto kakSen nauk proglasi za razodet in ga kot takSnega verni-
kom predoZi v verovanje. Vendar Bog ne dela ¢udezev, da bi cer-
kvenemu uditeljstvu brez njegovega prizadevanja odkrival pravi smi-
sel svojega razodetja. Ne, Cerkev mora uporabiti vsa naravna sred-
stva, da spozna pravi smisel razodetih resnic. A ko izreée dokonéno
sodbo, je gotova in z njo smo gotovi verniki, da res verujemo, kar
je Bog razodel.

Cerkvero uditeljstvo vrsi to svoje peslanstvo ma izreden in reden
nac¢in. Na izreden nadin, kadar papeZ ,Lex cathedra®, torej sklicujoc
se na svojo najvisjo uciteljsko oblast za vse vernike obvezno in do-
koncéno razglasi kakSen nauk kot od Boga razodet. Taksni izredni
posegi so ze'o redki. Zadnjega smo mnogi od nas doziveli, ko je leta
1950 Pij XII proglasil kot katoliSko dogmo nauk o Marijinem vne-
bevzetju. Drug nacin izrednega cerkvenega uciteljstva pa Cerkev
izvaja na vesoljnih cerkvenih zborih, kakrSnega smo tudi sami ene-
ga doziveli v II. vatikanskem koncilu. So to zborovanja episkopata
vsega sveta pod vodstvom papeza. Na premnogir koncilih so bile
proglasene katoliSke dogme (na 2. vatikanskem ne). Posebej vaZen
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je v tem oziru znameniti Tridentinski koncil, ki je razglasil veliko
dogem v obrambo proti protestantskim zmotam. .

Redno uditeljstvo pa vrsi vsak Skof v svoji Skofiji, kadar uéijo
sveje vernike razodeti verski in moralni nauk. Ne proglaSajo novih
dogem, paé pa uédijo in razglasajo skupni krS¢anski nauk.

Ce je Kristus hotel, da se njegov nauk ohrani neokrnjen skozi
stoletja in tisocletja, in ¢e¢ naj se ohrani do konca sveta — tudi ob
najbolj spremenjenih ¢asih in razmerah — je moral to nalegoe zau-
pati posebnemu avtenti¢nemu uciteljstvu in mu dati sveje boZje
jamstvo, da bo moglo to naloge tudi u¢inkovito vrSiti. Ce bi tega ne
bil storil, bi Ze danes ne vedeli, kaj toéno je Kristus uéil, in kako
je treba njegov nauk pravilno razlagati in ga primerno naobraéati na
menljive razmere. Da je temu res tako, nas ucijo med drugim kr-
S¢anske verske lo¢ine, od katerih nekatere komaj Se moremo sma-
trati za kricanske verske skupnosti, ker so se zelo oddaljile od
skupnega kricanskega nauka, kakrSnega je Kristus razodel. Cerkve-
no uciteljstvo je kot svetilnik v temni no¢i zmot in dvomov, ki Se
bosebej danes mudijo ¢lovestvo.

Lojze Kukovica

461



Koscek raja

Po boZjem naértu je druZina zi-
belka Zivljenja — naravnega, ver-
skega, narodovega, kulturnega,
vzZgojnega. . .

Po naravnem redu — od Boga
hotenem in ustvarjenem — je
druZina prva ¢lovekova skupnost,
osnovna sestavna celica ¢loveske
druzbe.

V razliénih dobah so razliéni
kristjani na razli¢nih krajih sve-
ta z domotoZjem po izgubljenem
raju — zaradi prvega usodnega
upora C¢loveka Bogu — ugotav!ja-
li, da je druZina, zakon, domate
ognjisée ,kolfek raja, ki ga je
Bog pustil ali pozabil na zem-
133,

Danes vemo, da na$ ¢as, ta nad
svet, dana3nji ¢&lovek (tukaj, v
Sloveniji, Evropi, Ameriki, Av-
straliji...) niso naklonjeni tej
boZji zamisli o zakonskem in dru-
Zinskem Zivljenju. Vemo, da so
svetne oblasti uzakonile razporo-
ko in splav. Vemo, da so Zalost-
no dejstvo dejanske zaporedne ali
obfasne zveze med mokim in
Zensko. Vemo, da je aids (SIDA)
uganka in obenem kazen za ne-
spostovanje naravnega-boZjega re-
da glede ¢lovekovega spolnega
Zivljenja. Vemo, da bela kuga —
splav (abortus) uni¢uje slovenski
narod. Vemo, da pada Stevilo roj-
stev med evropskimi narodi. Vse
to in #e toliko drugih Zalostnih
informacij o druZini in zakonu

nam pesredujejo sredstva javnega
obveilanja.

Res, kot sodobniki poznamo vse
to. Kot katoli¢ani poznamo boZjo
besedo in misel o zakonu in dru-
Zini. Zivimo na svetu, &eprav ni-
smo in nodemo biti od sveta. Druz-
ba nas bombardira z vsemi temi
informacijami. A Zelimo sebi in
otrokom, da ne bi bili samo in-
formirani o vsem tem, marveé
tudi pravilno formirani za zdravo
zakonsko in druZinsko Zivljenje.
Dana#njim otrokom in mladim Ze-
limo, da ne bi bili samo podrob-
no pouceni o spolnosti, ampak tu-
di vzgojeni za Cisto Zivljenje pred
zakonom in v zakonu.

Vse to in 8e toliko drugega je
predmet druZinskega odseka v o-
kviru Katoliskega shoda Sloven-
cev v Argentini.

Prosimo Boga, da bi z njegovo
pomocéjo in svojo debro voljo mo-
gli reSevati naSe druZine iz misel-
ne zmedenosti druZbe, v kateri
Zivimo. Po sredniitvu Jezusove
Matere prosimo Odeta luéi raz-
svetljenja, da bi za srefo naSih
druZin in za srefo slovenskega
naroda imeli vedno pred ofmi ti-
sto podobo druZine in zakona, ki
jo je imel v mislih Bog, ko ju je
ustvaril ket moZa in Zeno. Duha
TolaZnika prosimo za moé in vo-
ljo, da bomo mogli premagovati
vse druzZinske in zakonske teZave
ter mogli ustvarjati vedno nove
zdrave, verne, narodno zavedne
in sre¢ne druZine ter zakone!

Jure Rodé
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Z Marijo v tretje tisocletje

Pri¢akovati je bilo, da bo papeZ
Janez Pavel II. prej ali slej po-
svetil posebno okroZnico boZji ma-
teri Mariji. To je tudi storil na
praznik Gospodovega oznanjenja,
25. marca 1987, ko je izSla nje-
gova Sesta okroZnica z naslovom
ODRESENIKOVA MATI — RE-
DEMPTORIS MATER. Usmeritev,
ki jo je nakazovalo %e geslo nje-
govega papeZevanja ,Totus tuus
— Ves tvoj*, je vedno znova do-
Zivljala potrditev v 3tevilnih go-
verih na vseh celinah sveta, ka-
mor je odhajal na apostolska po-
tovanja. Povsod . so bila Marijina
svetiS¢a kraj, kamor je poromal
sam in mnoZice vernih.

1. Morda koga preseneta, da
se Janez Pavel II. pogosto skli-
cuje na bliZznji konec drugega in
vstop ¢loveStva v tretje tisoclet-
je. Omemba teh obletnic nima ni-
kakrsinega senzacionalistiénega ali
milenaristi¢nega znacaja. Nobene-
ga dvoma ni, da bo leto 2000 po-
memben mejnik v zgodovini ¢lo-
vedtva. Za kristjane je izhodi3¢ni
degodek zgodovine, dogajanj in
prihodnosti Kristusovo udlovede-
nje, na katero nas leta, stoletja in
tisoéletja tudi spominjajo. V za-
cetku teh 2000 let stoji Kristus,
Bog in ¢lovek, po katerem ne sa-
mo Stejemo, ampak bi tudi mo-
rali eblikovati lastno Zivljenje in
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zgodovino sveta.

V to zgodovino pa stopa zaradi
Kristusa tudi njegova mati Ma-
rija, NerazdruZeno 'je povezana Zz
njim, ki je Odredenik sveta. Nje-
no telesno materinstvo je le en
vidik poslanstva, ki ga je spolni-
la v fasu. Ta vidik je temelj, na
katerem je tudi Bog sam dopolnil
njeno vlogo v zgodovini odrede-
nja. Napovedana je bila Ze v ra-
ju, kajti njen zarod bo strl glavo
kaci, to je premagal bo hudobijo
greha in nesmisel smrti. Narodi,
na poseben nacin izraelski, so pri-
¢akovali OdreSenika in ga tudi
dodakali. Z oznanjenjem in uélo-
velenjem je po Mariji stopil med
nas in sprejel nafe zemeljsko bi-
vanje Kristus, boZji Sin. Marijo
je hotel imeti za svojo mater,
spremljevalko, vzgojiteljico, pric¢o
v javnem delovanju in Zivljenju,
trpljenju in smrti, pa tudi v vsta-
jenju in poveliéanju. Kakor nje-
ga, svojega Sina, je spremljala
zivljenje in rast prve krScanske
skupnosti in nato Cerkve v njeni
zgodovini do danaSnjih dni. Zato
tudi pomenljiv podnaslov v okroz-
nici: BlaZena devica Marija v Ziv-
ljenju potujole Cerkve.

Kako je kric¢ansko ljudstvo Ma-
rijo sprejemalo in kak&no vlogo ji
je priznavalo, o tem je toliko do-
kazov, kot o malokateri osebi v
zgodovini ¢&lovedtva. Teologi, u-
metniki vseh vrst in ljudje naj-
razli¢nejiih poklicev, =zlasti pa
verno ljudstvo — tudi in na po-
seben nacdin slovensko — o tem
dovolj pri¢ujejo. Pesmi in molit-
ve, klici veselja in obupa, cerkve

in znamenja, romanja in poboZ-
nosti — vse je stkalo v zgodo-
vino narodov in njihovo zavest,
da je Marija velik dar od Boga
za vse Clovestvo. -

2. In kaj je danes na Mariji
najbolj privlaéno za <¢&loveka in
kristjana? Ena izmed wvodilnih
misli okroZnice je, da je Marija
romarica vere. Izvoljenost, ki jo
je Bog Mariji naklonil, in odli-
ke, s katerimi jo je obdaril, v ni-
demer ne zmanjiujejo njene oseb-
ne vloge, da se svobodno in v po-
polni predanosti vere wvso izroéi
Bogu. Cerkveni ofetje radi pou-
darjajo, da je Marija spolela Kri-
stusa prej v srcu, to_je v veri,
kakor v telesu. To ni bilo le en-
kratno dejanje, marve¢ dejanje
vsega njenega Zivljenja in wvsa-
kega trenutka. Teh Ze evangelij
naSteva 'dovolj, Se ved jih je na-
rekovalo Zivljenje. Besede sorod-
nice Elizabete: ,Blagor ji, ki je
verovala® (Lk 1, 45), veljajo ne
samo za trenutek oznanjenja in
pristanek na boZje materinstvo,
marveé za vsakodnevne odloditve,
s katerimi je potrjevala svojo ve-
ro in kakor ofak Abraham Zivela
v ,upanju proti upanju‘ (Rim
4, 18). Ceeprav Kristusova telesna
mati, je vendar to materinstvo
nepomembno v primerjavi s ti-
stim materinstvom in bratstvom
s Kristusom, ki se v ¢loveku po-
raja tedaj, ko spolnjuje boZjo vo-
ljo, ko boZjo besedo sprejema in
po njej Zivi.

Marijina ‘pot vere’ se dopolnjuje
v upanju, v katerem Zivi. Se pre-
den Bog od nje pric¢akuje upa-
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Nje, ji sam ska%e zaupanje, ko
J1 predlbzi svoj nalrt. Knliko
Praktitnih sklepov iz tega izha-
Ja ne samo za posameznika, mar-
ve¢ tudi za Cerkev, ki ji je —
Podobno kot Mariji — zaupana
skrb za Kristusovo utlovedevanje
In Zivljenje v dufah in v svetu!

3. Zadeli smo Marijino leto. Za-
ék_ﬂi smo ga na binkodtni praz-
nik, 7. junija 1987 in sklenili ga
bomo na praznik Marijinega vne-
bovzetja, 15. avgusta 1988. Oba
dneva sta pomenljiva: prvi, ker
Nas spominja na delo Svetega Du-
ha v Mariji in zgodovini Cerkve,
drugi, ker nam kaZe pot zvelifa-
Nja in zmage, ki sledi zemeljske-
Mmu prizadevanju -in zvestobi. V
Ospredju Marijinega leta ni zgo-
dovinsko obhajanje, ki bolj ali
nr}anj ustreza zaokroZenemu Ste-
Vilu let in merilom ¢&lovegkih pra-
Znovanj. Marija nam ima nekaj
Povedati. Hodila je pred Kristu-
Som, ker je bilo njeno Zivljenje
Priprava na zaletek Kristusovega
Zivljenja: hodila je za Kristusom
V najveéji zvestobi njegovi bese-
di in njegovemu zgledu.

Taka naj bi bila tudi naSa pot
Vere, upanja in ljubezni.

To je pot posameznika, ki v Ma-
Tijini popolni odprtesti za delo
Milosti in predanosti boZjemu na-
¢rtu spoznava svojo pot vere, u-
Panja in ljubezni. Na tej poti ima

arijo za zgled, priprodnjico in
Srednico, da bo lahko vztrajal do
konea,

To je pot nasih druZin in skup-
Nosti ter vernih Slovencev, ki
JIm beseda ‘mati’ zbuja prepriéa-

nje, da so ljubljeni in sprejeti,
ker jih ona spremlja z materin-
sko in ljubedo skrbjo. Zato so tu-
di sami pripravljeni sprejemati
Zivljenje, se ga veseliti in ohra-
njati ter biti zanj odgovorni. In
Se: ob materi je vsa druzina na
nov naéin povezana med seboj.

To je pot Cerkve in njenih ob-
¢estev, v katerih mora biti danes
Kristus uclovecéen, da bo uélove-
¢en tudi v vsem ¢lovedtyu, ki hre-
peni po ljubezni in razumevanju,
miru in pravic¢nosti.

Marijino leto je ponovni klic k
prenovi in poglobitvi. BoZja be-
seda in po njej razodeta boZja vo-
lja se morata tudi danes po nas
u¢lovediti. Ob poZitvitvi nekate-
rih molitev (Zdrava Marija, ro-
Zni venec, Angel Gospodov...)
naj bi se tudi vsak dan spominja-
li ne le zgodovinskih trenutkov,
marve¢ naj bi tudi spoznali
vedno boZjo navzolnost in Ziveli
v zavesti, da smo odreSeni. V cerk-
vah in kapelah, posebej pa v na-
Sih domovih, naj Marijina podo-
ba dobi svoje mesto, zlasti pa
odmev v vsakdanjem Zivljenju.
Romanja naj bodo res znamenja
nasega zemeljskega potovanja v
duhu vere k tistemu Cilju, ki edi-
ni osrefuje. Znamenja vere, po-
sejana po na8i lepi domovini, naj
postanejo tudi znamenja tega ro-
du, ki danes Zivi svojo vero. E-
vangeljskim besedam: ,,Glej, tvoj
sin! — Glej, tvoja mati!“ (Jn 19,
25-27) bomo v tem trenutku s
posebnim zaupanjem dodali: Ma-
rija, dobrotno nam ohrani dom in
rod! Rafko Valendic
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Hieronim Zvegli¢

Kronana Marija

Ob 80-letnici kronanja brezjanske Marije in 70-letnici kronanja
svetogorske Marije

Na Slovenskem je dolga vrsta
Marijinih boZjepotnih cerkva, ne-
kaj so jih postavili nasi rojaki tu-
di drugod po svetu. Dr. Filip Za-
kelj jih je v svoji knjigi ,,Zdra-
va Marija, milosti polna*“ (Celo-
vec 1960) cpisal vel kot osem-
deset, pa je 3e nekatere izpustil
(npr. Strunjan na slovenski oba-
1i), p. Odio HajnSek jih je v svo-
ji obsezni knjigi , Marijine boZje
poti* (Celovec 1971) obsirno ob-
dela! b54. NajstarejSa slovenska
bozjepotna cerkev je C¢Castitljiva
Gospa sveta na KoroSkem, saj
njeni zafetki segajo v 9. stoletje,
sledijo Svete ViZarje (1. 1360),
Ptujska gora (1. 1410), Sv. gora
(1. 1539) in Brezje (1. 1800). Ne-
katere bcZjepotne cerkve so slo-
vele nekdaj, druge Se danes, med
njimi pa je po #tevilu romarjev
na prvem mestu gotovoe boZjepot-
na cerkev na Brezjah pri Radov-
ljiei.

Eno izmed odli¢ij, ki jih lahko
dobi kakino svetisCe, je naslov
bazilike (basilica minor); tak3nih
imamo v Sloveniji kar pet, ta na-
slov pa so dosegli po vrsti takole:
Mati usmiljenja v Mariboru 19086,
Sv. gora pri Gorici 1907, Sti¢na
na Dolenjskem 1926, Brestanica
1929 in Petroviée 1984. Vse so po-
svelene Materi boZji.

Tudi kronanje milostne Mariji-
ne podobe je apostolski sedeZ Ze
od nekdaj le redkokdaj dovolil.
Prvi so smeli kronati Marijino
podobo izven Italije na Trsatu (l.
1715), dve leti pozneje pa najprej
na Sv. gori pri Gorici in tri me-
sece zatem v Censtohovi na Polj-
skem.

Kronanje na Sveti Gori

Pro%njo, da bi smeli okronati
svetogorsko Kraljico, je v Rim
poslal svetogorski frandiSkanski
gvardijan p. Romuald Sitar v pr-
vi poloviei 1715. leta. Vloga je
bila nato poslana oglejskemu pa-
triarhu Dioniziju Delfinu, ki se
je moral prepri¢ati o resniénosti
podatkov, navedenih v vlogi. Ta
je navedbe potrdil in proSnjo pri-
poroéil. Za kronanje je nato va-
tikanski kapitelj pooblastil apo-
stolskega nuncija pri cesarju Kar-
lu VI, Jurija Spinola, ta pa je
zaradi zadrZanosti pecoblastil za to
imenitno opravilo pi¢enskega Sko-
fa v Istri in obenem novomeske-
ga prodta Jurija Marottija.

6. junija 1717, na tretjo pobin-
ko3tno nedeljo, je bila slovesnost
na Travniku v Gorici, kamor so
s Sv. gore prenesli milostno po-
dobo. Ob grmenju moZnarjey in
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zvonjenju svetogorskih zvonov so
Stirje patri v levitski opravi dvig-
nili podobo z cltarja in jo posta-
vili na bogato okradeno nosilnico,
Jo dvignili na ramena in jo v slo-
vesnem sprevodu nesli do podno-
Zja gore, kjer jo je s spremstvom
Pri¢akal picanski stolni prodt in
opat Janez Fattori. Podobo so na-
to pod dragocenim baldahinom ne-
sli pred Turnovo palafo na Trav-
niku, kjer je bila okrog Skofa po-
leg Stevilnih duhovnikov, pleme-
hitafev, uradnikov in uglednih
mescanov nepregledna mnoZica.
Grmeli so topovi in godba je i-
8rala mogoéno pozdravno pesem.
Nato so prebrali uradno listino,
Skof je intoniral ,Pridi, Sveti
Duh.. .« in zmolili predpisane
molitve, Nato je Zkof s trepeta-

jo¢imi rokami namestil dragoceni
kroni na glavi Marije in Jezusa.
Zatem je bila pred kronano podo-
bo pontifikalna masSa; pevci, god-
beniki in slavnostni pridigar p.
Ludovik Vedova so za to priloZ-
nost prisli iz Benetk. Drugi dan
se je kronana Kraljica vrnila na
svojo goro, slovesnosti, pri katerih
so vse dni vztrajali pevei in god-
beniki iz Benetk, pa so se nada-
ljevale Se ves teden.

PapeZ Benedikt XV, je 7. sep-
tembra 1748 odredil, da se mora
po vsem oglejskem patriarhatu
vsako leto na 3. pobinkoitno ne-
deljo obhajati spomin na prika-
zanje in kronanje svetogorske Ma-
tere boZje.

Kronanje Marije Pomagaj

Prosnjo za kronanje brezjanske
Marije je v Rim poslal ljubljan-
ski Skof dr. Anton Bonavetura
Jeglié. Dovoljenje je prislo Ze
po treh mesecih in Jegli¢ je bil
pooblaSéen za izvrSitev kronanja.
Kronanje je bilo na angelsko ne-
reljo, 1. septembra 1907. Obe
zlati kroni je umetniSko izdelal
ljubljanski zlatar Kregar, moZje
in fantje so postavili veliko Ste-
vilo mlajev, dekleta so ves teden
prej pletla vence, v stolpu pa so
obesili osem zastav, dolgih po de-
set metrov. Skof je prifel na Bre-
zje Ze v soboto popoldne in po
slovesnem sprejemu spovedoval
dolgo v not. E

Do jutra se je zbralo na Bre-
zjah kar 30.000 ljudi. Ob 9. uri
so dvignili Marijino podobo z
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oltarja in jo prenesli v Sotor pred
cerkvijo ter jo postavili na pose-
ben oltar. 8kof je nato gorede go-
voril ¢ Mariji, Kraljici nebes in
zemlje, po pridigi pa je obdan s
stotino duhovnikov namestil na
milostno podobo dragoceni kroni.
Slovesni trenutek je navzoéo mno-
Zico popolnoma prevzel. Po obre-
du se je razvila procesija pod
slavoloki in med mlaji s trga
pred cerkvijo ¢ez polja do glav-
ne ceste in nazaj, nato pa je bila
slovesna maSa. Pri vsej slovesno-
sti- so ‘sodelovali zdruZeni zbori
okolikih Zupnij in sijajna pihal-
na‘godba z Bleda. Za to slovesnost
je tedaj Se mladi dr. France Ki-
movec na besedilo msgr. dr. Jo-
Zeta Debevea uglasbil pesem ,,0d-
prta so sveta nebesa, odgrnjena
zlata zavesa...

Tudi na Brezjah slovesnost s
tem ni bila zakljudena, ampak je
sledil marijanski misijen, ki je
trajal ves teden.

Marija — ilegalka in begunka

Ko so gestapovei 23. aprila 1941
pognali z Brezij frandiSkane, so
se kmalu zaceli zanimati tudi za
Marijino podobo. Zato je provin-
cial naroc¢il domaédinu fr. Jozafa-
tu FinZgarju, naj Marijino po-
dobo resi. Preobleen v mizarske-
ga pomoénika jo je zavito v stare
deke z vlakom sreéno pripeljal v
Ljubljano. Na njenem mestu na
Brezjah je pustil kopijo. V Ljub-
1jani je bila milostna podoba naj-
prej v frandifkanskem samostanu
v sobi §t. 22 v prvem nadstropju,

nato pa so jo s soglasjem Skofij-
skega ordinariata prepeljali na
Trsat. Prvega maja je bila Ze
tam na varnem. Konec maja leta
1943 so jo prenesli v ljubljansko
stolnico, kjer je ostala v uteho
preizkuSenim vernikom ne le do
konca vojne, ampak vse do 15.
junija 1947, ko so jo vrnili na
Brezje.

Tisti poslovilni dnevi v ljub-
ljanski stolnici so bili nekaj po-
sebnega. Pri skupnih poboZnostih
zadnje tri dni je bila stolnica ve-
liko premajhna, da bi mogla spre-
jeti vse od blizu in daled¢, ki bi
tadi noter. Po poslovilnem govo-
ru 14. junija so milostno podobo
prenesli na glavni oltar, kjer so
potem blagoslovili kopijo in jo
namestili na oltarju sv. Dizme. Po
konéani slovesnosti se je reka
vernikov, prepevaje Marijine pe-
smi in mahajo¢ z belimi robeci
pomikala mimo milostne podobe.
Nato je prenocdila v Skofijski ka-
peli, zjutraj pa je Senklaviki zvon
oznanil, da brezjanska Marija od-
haja domov.

Na poti so jo spremljali fkof
msgr. Anton Vovk, franéiSkanski
provincial p. Teodor Tavdéar, stol-
ni dekan dr. Franc Kimovec in
franéiSkanski kustos dr. p. Ro-
man Tominec. Ko sta jo na Bre-
zjah stolni dekan in frandéiSkan-
ski provincial nesla med mnoZi-
co vernikov, zlasti Gorenjcev, je
cerkev glasno zajokala.

Bezi tudi Svetogorska Kraljica
Ko je 24. maja 1915. leta Ita-



lija Avstriji napovedala vojno, je
Ze naslednji dan avstrijska vojska
zasedla Sveto goro. Franéilkani
s0 dobili ukaz: zapustiti Goro v
eni uri! Nemalo zaluden in gan-
jen je bil grgarski vikar Godnié,
ko so pri njem ob enajstih zve-
Cer potrkali in prosili za prenodi-
§¢e svetogorski gvardijan p. Ma-
rijan Sirca, p.. Frandifek AmbroZ,
fr. Peter in — svetogorska Mari-
ja, ki so jo prinesli s seboj; po
osmih dneh so jo z vlakom sreé-
no spravili k franéiskanom v Lju-
bljano. Tam je bila 17. junija le-
ta 1917 tudi slovesnost 200-letni-
ce kronanja, ki jo je vodil gori-
8ki nadskof dr. Fr. B. Sedej, prav
tako begunec, ki je z vsemi bo-

goslovei svoje metropolije — go-
riskimi, trZa8kimi, koprskimi,
puljskimi in reSkimi — leta prve
svetovne vojne preZivel pod go-
stoljubno streho sti§ke opatije.

Svetogorska Kraljica se je mo-
gla vrniti Sele leta 1931, 8. okto-
bra, vendar najprej samo v Go-
rico, saj je bilo svetiS¢e na Sv.
gori Zalostno razdejano in opu-
stoSeno; domov na Sv. goro je pri-
Sla Sele . oktobra 1922. leta.

V sedemletno begunstvo pa se
je podala tudi med drugo svetov-
no vojno. S Sv. gore jo je resil
21. septembra 1. 1943 grgarski
Zupnik in dekan msgr. Filipi¢. Ta
begunska pot Svetogorske Kralji-
ce je 8la preko Grgarja, Ajdovidi-
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ne, GradiS¢a in Vipavskega kriZa
do samostana na Kapeli v Gorici,
kjer je ostala vse do 9. februarja
1. 1947, ko so jo italijanski patri,
umikajoéi se v Gorico onstran no-
ve meje, vzeli s seboj in jo iz-
roCili goridki stolnici.

Zapoznela vrnitev

Tudi svetogorska milostna po-
doba bi se morala vrniti na Sv.
goro poleti 1947. leta. Vrnitev
je bila predvidena za soboto, 7. ju-
nija, pa je podoba prejinjo no¢
preprosto izginila iz goriSke stol-
nice. Seie leta 1950 je bila izro-
¢ena nad8kofu Montiniju (poz-
nejSemu papezu Pavlu VI.), ta pa
jo je izrodil generalnemu defini-
torju za Slovane v vrhovni upra-
vi frandifkanskega reda, Sloven-
cu dr. p. Hugonu Brenu.

Se danes ne vemo, kdo je podo-
bo ukradel in kaj je z njo pocel
tri leta. Ni se ustrasil groZnje go-
riSkega nadikofa, da je treba po-
dobo takoj vrniti pod pretnjo iz-
obéenja. Leta 1950 je bila podoba
v kaj slabem stanju in p. Hugo
je poskrbel, da so jo s poskodo-
vanega in razpadajocega cedrove-
ga lesa v vatikanskih restavrator-
skih delavnicah prenesli na plat-
no. Je zalegla ostra pismena ur-
genca novogorifkega apost. admi-
nistratorja dr. Mihaela Torosa 7.
januarja 1. 1950, ki je vprasal:
., Kje je podoba, ki je po boZjem
in naravnem pravu last sloven-
skega naroda‘?

Po prenovitvi je kurir jugoslo-
vanskega veleposlaniitva v Ri-

mu podobo prepeljal v Beograd,
22. decembra 1. 1950 je prispela v
Ljubljano, kjer je uradna komisi-
ja strokovnjakov, ki jo je wvodil
dr. Fr. Stele, potrdila, da je slika
pristna. Sredi januarja so jo pre-
peljali na Kapelo v Novi Gorici,
8. aprila 1. 1951 pa so jo potem,
ko je Se prej tri dni gospodovala
v solkanski Zupnijski cerkvi, v .
navzoénosti 32 duhovnikov in pet-
najst tiso¢ vernikov prenesli v
njen dom na Gori. Slovesno mago
je opravil franéiSkanski provin-
cial, apost. administrator Toros je
intoniral zahvalno pesem, slav-
nostni govornik msgr. Filipi¢ pa
je bil ganjen tako, da ni povedal
ni¢, ampak se je samo od srede
zjokal, ljudje pa kajpada z njim.

So boZje poti preZivele?

Najprej zgodovina potrjuje, da
boZjepotnih krajev umetno ni mo-
gole narediti pa tudi ne odpra-
viti. Za JoZefa II. so morali mno-
ga boZjepotna svetiifa takorekoé&
zbrisati z obli¢ja zemlje, pa so po-
zneje znova oZivela; mjih pri-
vlaénosti namreé ni mogoée odmi-
nistrativno odpihniti.

Dalje: zakaj so najbolj privla¢na
Marijina boZjepotna sveti$¢a? Ne-
kateri pravijo, da je Cerkev v
preteklosti preved poudarjala Ma-
rijino ¢elcenje, da je bilo v po-
boZnosti preveé Custev in prema-
lo razuma. Vendar je treba opo-
zoriti na to, da je po biolo3ki za-
konitosti zveza med otrokom in
materjo druga¢na, kakor med o-
trokom in ofetom. Ne velja ne-
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kaj podobnega v.,,nadnaravni bio-
logiji*?

Danes je vse manj ,boZjih po-
ti“, vse ved pa ,,boZjih voZenj* —
predvsem z avtomobili, pa tudi
z vlaki in celo letali. Deloma za-
radi pomanjkanja ¢asa, deloma pa
zaradi vse vefje komodnosti. Pra-
vo romanje pa je nujno zdruZeno
z naporom. Najpristnej8i romar-
ski duh je mogode pri¢akovati le
v vedjih skupinah in pri pes hoji,
kjer je treba v veé ozirih nepre-
stano z neéim potrpeti. Geprav tu-
di vseh drugih nacéinov in oblik
ne smemo ne ‘zanemariti ne od-
pisati.

V dokumentih zadnjega vesolj-
nega cerkvenega zbora res ne naj-
demo ni¢ o romanjih, je pa kon-
cil vso Cerkev razglasil za ro-
marico. O skrbi za boZjepotna
svetiS¢ta pa govori novi Zakonik
cerkvenega prava v kan, 1230-
1234,

IzkuSnja pravi, da za romarska
svetiida najlaZe skrbijo redovniki
in za naSa glavna tudi skrbijo.
Od 1. julija 1985 tudi spet za
Svete ViSarje, kamor so na po-
budo in po prizadevanju videm-
skega nad3kofa Battistija znova
prisli slovenski frandiSkani. Nad-
Skof je na sti¢is¢u germanskega,
romanskega in slovenskega svet
Zelel sicer imeti po enega avstrij-
skega, italijanskega in slovenske-
ga patra, ker pa ne Italijani ne
Avstrijei niso mogli za to delo
nikogar Zrtvovati, so skrb za vi-
farske romarje prevzeli kar slo-
venski patri sami: to pa Ze dru-
gi¢, kajti prvo njihcvo viSarsko
obdobje je bilo od 1906 do 1. 1924;
potem pa so po rapalski pogodbi
morali vse postojanske na oni
strani meje prepustiti italijanskim
bratom.

(Mohorjev koledar 1987, Celje)
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Tebi, Mali, zaupamo vse clovestvo

Odresenikova Mati, v tem, tebi posvectenem letu, te radostno
imenujemo milostljiva.

Bog Oce te je pred stvarjenjem sveta izbral, da bi v svoji pre-
vidnosti uresni¢il nacért odreSenja.

Ti, ki si verovala Njegovi ljubezni in si bila pokerna njegovi
besedi!

Bozji Sin te je hote! imeti za Mater, ko se je uclovecil za odre-
senje ¢loveka.

V nerazdeljenosti svojega srca si ga pokorna sprejela.

Sveti Duh te je ljubil kot svojo boZjo nevesto in te napolnil s
posebnimi darovi.

Ti si se ué¢ljivo pustila ¢blikovati Njegovemu skritemu in moé-
nemu delovanju.

Na predvecer tretjega kricanskega tisoc¢’etja ti zaupamo Cerkev,
ki te priznava in imenujemo svojo Mater.

Ti, ki si ji na zemlji predsedovala na poti vere, tolaZi jo v te-
zavah in preizkusnjah, naredi, da bo v svetu vedno bolj ucinkovito
znamenje in orodje zaupnega zdruZenja z Bogom in edinosti vsega
¢loveskega rodu.

Tebi, o Mati .vseh kristjanov, na poseben nacin zaupamo ljud-
stva, ki v teku tega Marijinega leta praznujejo Sesto ali tisoé letnico
sprejetja Evangelija.

Njihova dolga zgodovina je globoko zaznamovano z wvdanostjo
Tebi.

Milostno se ozri nanje in daj moé¢i vsem, ki trpe zaradi vere.

Tebi, Mati narodov, Tebi zaupno izroéamo vse ¢lovestvo z vsemi
njegovimi strahovi in upi.

Ne pusti jih brez luéi in prave modrosti!

Vodi jih v njihovem iskanju svobode in pravice za vse ljudi!

Usmerjaj njihove korake na pota miru!

Naredi, da vsi sretajo Kristusa — pot, resnico in Zivljenje!

Podpiraj, o Devica Marija, naSo pot vere in izprosi nam mi-
lest veénega zveli¢anja!

O Dobrotljiva, o Milostljiva, o Sveta Mati boZja in naSa Mati
Marija!

Janez Pavel II.
Binknosti, 1987
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Vinko Brumen

Anton Martin Slomsek
za slovensko solo

Med kulturnimi delavei ali ust-
varjalei lahko razlikujemo dve
vrsti, Nekateri nam zapuSéajo de-
la, ki ohranjajo svojo vrednost v
vseh C¢asih. Kadar jih vzamemo v
roko, se moremo ob njih ople-
menititi. Gas in napredek jim ne
moreta do 'Zivega, kolikor so za-
Tes vredna. Drugi ustvarjalci pa
gnetejo ¢fas sam, razmere, v kate-
rih Zivijo in delajo. Njihovega de-
la ne moremo naravnost uZivati,
pa¢ pa v nas'edkih, kateri pa se
nam navadno Se zdijo umevni sa-
mi po sebi.

Med prve bi &Steli npr. France-
ta PreSerna ali Ivana Cankarja.
Ustvarila sta nam literarna dela,
ki ohranjanjo svojo vrednost in h
katerim se moremo zatedi vsak
¢as, ko ¢utimo potrebo po stiku z
vrednotami, ki jih izraZajo.

K drugim pa bi Steli npr. Pre-
Sernovega sodobnika, pred 125
leti umrlega Antona Martina
Slom#ka. Tudi on je neutrudno
delal in ustvarjal, a mnogi plo-
dovi njegovega truda so se neka-
ko utelesili v ¢asu in Zivljenju
njegove dobe. Mi jih cenimo, ka-
dar to delamo, v nasledkih, kate-
re pa imamo za nekaj, kar pa¢
imamo, ker nam je bilo dano. Ne
vidimo v njem nasledkov trdega
Prizadevanja in Zrtev, ki so bile

svoj Cas potrebne.

Mnogotere so Slom8kove zaslu-
ge in bi jih mogli naStevati. Tu-
kaj pa se naj spomnimo le nje-
gove skrbi za slovensko Solanje
slovenske mladine! Res smo Ze ta-
krat imeli na Slovenskem redne
in obvezne ljudske Sole, a te Sole
so bile nemske. U¢ile so zlasti
nem§céino, katere otroci niso ra-
zumeli in se je tudi niso naudili.
Zato je bila Sola brez prida in je
mnogi otroci splech niso obisko-
vali. Paé¢ pa so po Zupniiéih, v
meZnarijah in podobnih prostorih
nastajale tako imenovane , nedelj-
ske %ole*, kjer so se udenci mo-
gli nauéiti slovenskega branja. Tu-
di SlomSek sam je v otroZkih le-
tih hodil v tako Solo. Zato jo je
poznal in znal ceniti.

Poznal pa je tudi njene slabo-
sti in omejitve. Nauéila je otroke
brati, morda tudi nekaj pisati,
morda celo rafunati, a potem nje-
ni uéitelji niso vedeli, kaj bi mo-
gli Se storiti. Pri tem jim je Slom-
Sek hotel pomagati. Napisal je
knjigo ,BlaZe in NeZica v nedelj-
ski Soli“, v kateri je pokazal, kaj
bi nedeljske Sole mogle Se napra-
viti. Knjiga je vsaj trikrat izSla
v vel tisol izvodih, tako je bila
potrebna in iskana. Vzbudila je
pri slovenskih starS§ih in otrocih
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Alojz Rebula

Slomskova duhovnost

Morda bi bilo kriviéno redi, da
Anton Martin Slom3ek ni zaZivel
v zavesti Slovencev sorazmerno s
tem, kar je za slovenski narod
naredil. Morda se lahko celo po-
hvalimo, da vsaj tega svojega pre-
roka nismo kamenjali. Prizanesli
smo mu celo s posmrtnim kame-
njanjem, ki se mu pravi pozablje-
nje. Saj se k temu voditelju z
zmeraj novimi pristopi vraéa naSa
kulturna zgodovina. Temu Kkrist-
janu pa slovensko kricanstvo ho-
te izbojevati naslov svetnika ve-
soljne Cerkve. Skratka, re¢i sme-

zanimanje za $olo. Zato so tudi v
redno Solo raje hodili.

Celo na Dunaju so znali ceniti
Slom8kovo delo in njegove spo-
sobnoesti. Narcéili so mu, da je
sestavil celo vrsto slovenskih (in
nekaj dvojezi¢nih) Solskih knjig,
kar je storil in so izSle v uradni
dunajski drZavni zalogi #olskih
knjig.

Slomskova zasluga je bila, da
je spoznal, da so slovenskim otro-
kom potrebne slovenske Soke in je
tem znal vdihniti pravega sloven-
skega duha. Tako je dosegel, da
smo Slovenci vzljubili Solo in zna-
li po njej dosedi stopnjo izobraz-
be, s katero smo se izkazovali Ze
v isti Avstriji in na katero smo
Se danes in lahko ponosni.

mo, da se je Slom3ek Ze vrasel v
narodno kulturno zavest Sloven-
cev, in sicer z globinskostjo, s ka-
tero so se vanjo vrasli najvedji zi-
darji naSe narodne hiSe. Postav-
lja pa se vpraSanje, mar ta za-
vest dojema tega kulturnika in
Skofa v njegovi dejanski razsez-
nosti. Ali pa se Slomskov lik ni
fiksiral v nekak3no polfolklorno,
polhagiografsko konvencionalnost,
takole med melodijo ,,En hribéek
bem kupil® in med znanim Pre-
Sernovim epigramom. Mar ne gle-
damo nanj z nekaj tiste sofutne
samozadostnosti, s katero gleda-
mo na nasSe vrle, a tako ganljivo
provincialne romantiéne aratarje
naSe njive. :

Slom#iek provincialec. Na to
vpra3anje je odgovor lahko ne-
dvoumen. Slomskovo duhovno ob-
zorje je preveé eshatoloSko, pre-
ved usmerjeno v poslednjo uso-
do ¢loveka, da bi bilo provincial-
no. Onkraj njegovih Iljubljenih
Stajerskih gri¢ev, onkraj marcéne
revolucije, onkraj italijanske in
krimske vojne, onkraj epidemij in
nacionalizmov, se temu sodobni-
ku Baraga in Vianeya razmika v
evangeljski silovitosti 3e eno ob-
zorje; zadnje, odlofilno, v bistvu
edino zanimivo.

Obzorje novega povelicanega

planeta v soncu Jagnjeta. TakSen
vefnostni timber zacutis pri Slom-
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Sku npr., ¢e samo odpre§ katero-
koli stran njegovih Pastirskih li-
stoy. Pa¢ Baragov unum necessa-
rium — edino potrebno, kakor se

je glasilo geslo na Baragovem
Skofovskem grbu, preveden v ma-
1o bolj domadtijsko kretnjo, a na
isti viSinski kvoti poslednjih redéi.

Znotraj tak8nega, velnostnega
obzorja se razteza njegcva du-
hovna pokrajina. Sredi nje gora
granita, zapisana neunicljivosti,
katoliska Cerkev. Cerkev njego-
vega avstrijskega in evropskega
Casa, Cerkev blagega in nesredne-
ga, politi¢no nesreénega Pija IX.,
Cerkev grozljivo ruSefe se pa-

peSke drZzave, Cerkev dogme o
Marijinem brezmadeZnem spolet-
ju, ki jo je, kot veste, ez nekaj
let potrdil Lurd, Cerkev nazkriz-
nem ognju racionalizma Ernesta
Renana in utopizma Karla Mar-
xa, Cerkev sredi mogofe najhuj-
Sega viharja v zadnjih sto letih.

Redi, da je Slomiek to navidez
potapljajofo se rimsko Cerkev
ljubil, je re¢i premalo. Ta Slo-
venee, ki je kot bogoslovec napisal
odo, budnico slovenstvu, je Zivel
in dihal od Cerkve, od te edin-
stvene prisotnosti sredi zgodovi-
ne. V njegovih spisih praktié¢no
ne boste nasli golega izraza Cer-
kev, obifajna sintagma se v njem
glasi: sveta katoliSka rimska Cer-
kev. Prav tako skoraj ne boste na-
§li Cerkve omenjene, ne da bi bi-
la omemba povezana s pojmom
materinstva. Cerkev SlomSku ni
toliko ustanova, Se manj zaklad-
nica dogem, kolikor mati. Ta ma-
terinski poudarek pri ¢loveku, ki
je, kot veste, zgodaj osirotel, daje
njegovi duhovni kretnji posebno
ljubeznivost.

Pray tako se vera njemu pra-
viloma zapife v sintagmi sveta
katoliSka vera. Najvelja bogatija,
najdraZji zaklad, najlepfa Cast...
tako zafenja pravcati slavospev
katoliSkemu ,,credu’ v pastirskem
listu ob nastopu Skofovske sluZ-
be. To je pal granitna tridentin-
ska vera v svoji nedotakljivi inte-
griteti, v svoji nadnaravni veli-
Castnosti, Se dale¢ ne zamenljiva
s Se tako visokim humanizmom.
A vendar prav tako dalet od jan-
zenistitne mrkosti, pionirsko od-
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prta ekumenski perspektivi, oZar-
jena s toplino Stajerskega tempe-
ramenta, odprta ¢lcveku, odprta
kulturi. Tako se eshatoloika po-
luta njegovega sveta idealno skla-
da z njegovo zemeljsko, tostran-
sko poluto.

Nihée, kakor Slomsek, ni tako
blestede demantiral krilatico o a-
lienativnosti vere, saj je ta Zup-
nik in spiritual, opat in vizitator,
prevajalec in pisec, cerkveni in
kulturni organizator zaZivel eno
najbolj angaZiranih usod v na$i
slovenski zgodovini. Poglejmo, ta
njegova celostna vera mu ne bra-
ni, da ne bi npr. kot bogoeslovec
prevajal Schillerjevih pesmi, da
si kot celov3ki spiritual ne bi za-
zelel maSevati na vrhu, tedaj Se
tezko dostopne Urslje gore, da ne
bi iskal po HrvasSkem rojstnega
Stridona sv. Hieronima in v Fran-
ciji domnevnega legendarnega
groba Poncija Pilata. Da ne bi
priporocal v tistem janzenistié-
nem ¢asu pcgostnega obhajila, da
ne bi na obisku pri porofenem pri-
jatelju zibal njegovega otroka, da
ne bi spodbujal k veselemu da-
rovanju. Vesel je namreé eden od
Slom&kovih pridevnikov, kakor je
mi! eden od PreSernovih pridev-
nikov.

A predvsem mu ta spoznaval-
ska vera, Se tako neznansko vdana
Petrovem nasledniku, ne brani, da
ne bi slisal angela Slovenije, ki
kli¢e njegov ponizani, razZaljeni
in odrinjeni narod k dostojanstvu
svobode, drZavnosti in kulture.
Vsi vemo, kako se je Slomiek te-
mu klicu odzval: od Drobtinic do

Mohorjeve druzbe in do preselit-
ve Skofijskega sedeZa v Maribor.
Odzval se je tako, da mu je pred-
hitlerjanski Sovinizem opljuval se
sveZi grob.

To je vera, ki se takorekoé ce-
di od zgodovine, tako je vsa ume-
sena v njegov ¢&as, vera, ki vodi
BlaZeta in NeZico v nedeljsko So-
lo, vera, ki zbere na edinstven
simpozij &tajerske berale, vera,
ki trka na vest kimarjem in kli-
¢e k razsodnosti Zganjepivce, vera
Skofa, ki ga v pastirskih listih
skrbi ne samo za bolezni duha,
ampak tudi za trtno bolezen, ku-
zni plesnivec, jo imenuje, ki ga v
teh listih ne skrbi samo za pri-
delek milosti, ampak tudi za pri-
delek ,ljubega‘, tudi to je eden
njegovih pridevnikov, koruna, ka-
kor menda po koroSko imenuje
slovenski krompir.

S kak#no pojmovno poplavo bi
nas zagrnil danes kaksSen moder-
ni teolog, ¢e bi mu rekli, naj na-
kaZe kristjanu njegovo perspek-
tivo. Kak%na naj bo perspektiva
kristjana? To bi bile vertikale in
horizontale, inkarnacije in homi-
nizacije itd. itd. Toda, ali bi vsa
ta ulencst znala povedati kaj veé
kot to, kar je povedal v lapidarni
preprostosti SlomSek v pastir-
skem pismu iz leta 1851. Takole
je zapisal: ,.Zivimo tako., da bo-
mo na tem svetu zdravi in wve-
seli, na onem svetu pa vedno
sretno zivelil*

In tu nikakor ne gre za kak3no
intelektualno preproi¢ino. Sploh
je ta Skof s trojezidno korespon-
denco, nemS$ko, slovensko in la-
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Krompir pobiramo (L. Perko)

tinsko, intelektualnej8i kakor se
nam v svojem ljudskem profilu
zdi. Pri pastirskih listih npr. pre-
senefa njegova patristiéna izobra-
zba, saj takorekoé stresa iz ro-
kava stare kr¥Canske pisatelje:
Avgustina in Krizostoma, Bazilija,
Ambroza, Ciprijana, poleg poznej-
Sih klasikov kri¢anske duhovno-
sti, Govor, ki ga je imel v nem-
8¢ini ob otvoritvi bogoslovnega
ucéiliSs¢a v Mariberu leta 1859, pa
je Ze intelektualni dokument na
akademski viSini z oceno cerkve-
nih disciplin, katerim naj se po-
svelajo Studenti teologije.
Skratka, pred nami se zarisu-
je osebnost, ki jo odlikuje neka
Zlahtna uravnoveSenost med u-
mom in srcem. Lahko refemo ce-
lo, neka srefna harmoniénost, tem
presenetljivejia, ¢e jo primerja-
mo s tragi¢no Zivljenjsko oddlara-
nostjo avtorja Sonetov nesrede.
Ce je psiholoSka uravnovesenost

znadilna za heroje duha, ki jih
imenujemo svetnike, in to je veé
ali manj Ze ugotovljeno psiholo-
Sko dejstvo, potem ima Slom$ek
tudi po tej plati marsikaj zase.
Kak3en primer: pri vsej svoji po-
boZnosti do Matere boZje in ko
proglasitev Pijeve dogme pozdra-
vi z navdufenim pastirskim li-
stom, ne samo, da ne nasede dom-
nevnim prikazevanjem v Vitanju,
ampak tudi prepove vsakrSno ro-
manje k tisti problematiéni smre-
ki.

Dalje, pri vsej svoji vdanosti
slovenstvu odlo¢éno odklanja vsak
Sovinizem. V Sovinizmu prerosko
vidi prekletstvo prihajajodih &a-
scv. In po vrnitvi iz Rima leta
1862 zapiSe, lahko refemo feno-
menalne besede, fenomenalne
vsaj za zamejskega Slovenca, po-
sebej fenomenalne za trZzaSkega
Slovenca z dolofeno episkopalno
preteklostjo. Te besede se glasi-
jo: ni razlo¢ka med Nemci in Slo-
venci v boZjem kraljestvu.

In Se. Pri vsej osnovni vedrini
svojega temperamenta ostaja rea-
list. In glede politiéne in verske
prihodnosti lahko reéemo celo pe-
simist, saj pastirski list iz leta
1857 podnaslovi z dramatiénim,
Ceprav za danasnje kri¢ansko uho
kar zabavnim stavkcem: sveta ka-
tolifka vera med nami umira.
Lahko ugotovimo taksno svetni-
Sko uravnoveSenost tudi v nje-
govem polititnem gledanju.

Tu utegne obiti danaSnjega kri-
stjana, obremenjenega s komplek-
som manjvrednosti, ob binomu
reakcija-progres, nazadnjaStvo —
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hapredek, dolofen obéutek sra-
meZljivosti. Toda spotikati se ob
domnevni konzervativnosti tega
katoliSskega Zkofa, ki je Zivel ta-
korekoé sredi juri§anja scientistic-
nega stoletja na rimsko Cerkev,
je nezgodovinsko. 8e veé. Takino
spotikanje je greh proti resnici.
Dovolj je, ée se vpraSamo onkraj
vsakega demagoskega etiketira-
nja, katero slovensko Zivljenje je
bilo dejansko v svojih udinkih
bolj progresisti¢no, bolj napred-
no kot SlomSkovo za slovenski na-
rod, za njegovo civilno, kultur-
no in moralno rast. Sicer pa je nje-
gova vdanost Habsburgu nepri-
merno bolj zadrZana kakor je bi-
la npr. tedaj pri uradni slovenski
literaturi, ki seveda ni bila takrat
Presernova, ampak Veselova, lite-
ratura Jovana Vesela Koseskega.
Berite njegove ode habsburski hi-
§i in jih primerjajte s tistimi
skrajno umirjenimi stavki, ki jih
najdete pri Slom8ku. In slovenski
narod je takrat bolj ploskal Ve-
selemu Koseskemu kot pa An-
tonu Martinu Slomsku.

Njegova odklonitev revolucije je
nedvemna. A odklonil jo je v sko-

raj dobesedno isti formulaciji, s
katero jo je pred desetletjem od«
klonil ne ravno reakcionarni pa-
pez Pavel VI. To je pa¢ konstan-
ta v nekem syvetovnem nazoru,
ki si ne dela iluzij o dejanskih
preroditvenih moZnostih nafega
ubogega planeta. Zgodovina od
KambodZe do Poljske menda ne
demantira SlomSka, ne glede na
to, da je proti revolucji bil sam
filozof Hegel.

Sicer pa je isti SlomSek zapi-
sal tudi: duhovnik sledi Kristu-
sovemu zgledu in bodi daleé od
moderne politike! SlomS8kova po-
litika kakor Baragova, kakor Via-
nneyeva, kakor don Boskova, ka-
kor politika njegovih svetniSkih
sodobnikov in svetnikov vseh ¢a-
sov je bila pa¢, da uporabim Pav-
lovo besedo, v nebesih. Bila je
nebeSka politika.

TakSen, se pravi, zanosno zagle-
dan v vefnostni cilj, pa vendar
ves dozivetno zgodovinski, takSen,
tako katoliSko univerzalen, a
isto¢asno tako nezamenljivo slo-
venski, se nam Anton Martin
SlomsSek zarisuje v enega najvi-
8jih moralnih vrhov nasega naro-
da. In danes tako Slovenci kot vsi
drugi potrebujemo neprimerno
bolj moralnih vrhov, kakor po-
litiénih, ekonomskih, znanstvenih
in literarnih. To, kar danes svet
do konca potrebuje, ni tehnika,
ampak svetost. In ko danes gle-
damo ta vrh iz naSe razkrojene
¢loveSke doline, naj nam bo v

kaZipot in v tola%bo.
(Predavanje v mariborski
stolnici)
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Jezusovo navodilo,
da se ,hudobnezu ne upirajmo”

Tudi kristjan sme pred sovrai-
nikom braniti svojo pravico in
zahtevati povradilo za Skodo, ki
mu jo je povrocil; tega mu zapo-
ved ljubezni do sovraZnikov ne
Prepoveduje. Vendar sliSimo v e-
vangeliju Jezusa nam govoriti,
»Jaz pa vam pravim, da se hu-
dobneZu ne upirajte; marve¢ ako
te kdo bije po desnem licu, mu
nastavi Se drugo* (Mt 5, 39). To
navodilo se na prvi pogled zdi
nasprotno temu, kar smo prav-
kar rekli prej.

1. Ob tem moramo mnajprej
ugotoviti, da te besede Jezusove
ne pomenijo prave zapovedi in
Nam ne nalagajo prave dolZno-
sti. Jezus tu nastopa proti sta-
rim, ki so dovoljevali sovrazniku
zlo povradati z istim: Oko za oko
in zob za zob (Mt 5, 38). Proti
temu duhu maséevalnosti Jezus ob
tej krepki primeri ,,udarca na li-
ce* jzraZa novega duha, ki je duh
botrpeZljivosti, krotkosti, odpuséa-
nja, ljubezni do sovraZnika.

Da ta Kristusova beseda ,hu-
dobne?u se ne upirati ne pomeni
Prave zapovedi, je vidno iz tega,
ker je on sam mirno in dostojan-
stveno protestiral, ko ga je uda-
ril sluZabnik velikega duhovnika:
»Ce sem napak govoril, sprifaj,
da napak; @e pa prav, kaj me bi-
Je¥?% (Jan 18, 23). Seveda je
Jezus to storil brez sovraitva, v

duhu dobrote do Zalivca.

Torej je Kristusovo navodilo
,.hudobneZu se ne upirati samo
svet, za neko posebno plemenito
ravnanje. Ta svet drzi za nekate-
re primere in za druge ne, kot
vidimo iz njegovega zgleda, ko je
proti udarcu sluZabnika protesti-
ral, ni se pa upiral, ko so ga bi-
li, ga sramotili in ga kot ,Lkralja‘
kronali s trnjem, ga obsodili na
smrt, sramotili v njegovi agoniji
na kriZu. :

In ta svet more veljati samo za
kristjana osebno, ki se pred so-
vraznikom more odpovedati svoji
pravici, in samo na to se nanaSa-
jo tu naSa izvajanja; ne velja pa
za kristjana-cblastnika, ki mora v.
druzbi vedno braniti pravico: in
ne za tiste, ki so se v revoluciji
borili za svobodo naroda proti ko-
munisti¢ni tiraniji. Vse to ne spa-
da semkaj.

2. Kristusov evangelij nam ne
daje za vsak konkreten primer v
Zivljenju Ze konkretno navodilo,
kako moramo ravnati, ampak
nam veckrat ostaja obS8irno pod-
rofje, kjer v Ilu¢i Kristusovega
evangelija in po svoji presoji svo-
bodno izbiramo in se odlofamo za
eno ali drugo.

Taka svobeda nam je dana tudi
ob ,svetih* evangelija, kjer se
nam svetuje nekaj posebno do-
brega in zasluZnega pred Bogom.
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A se nam ne ukazuje in ostajamo
pri tej izbiri svobodni. Tako je tu-
di ob tem svetu ,hudobneiu se
ne upirati*. Kristjan ostaja svo-
boden, da po svoji presoji, kaj
mu je v dolofenem poloZaju bo-
lje storiti, ali pred sovraZnikom
brani svojo pravico ali se ji od-
pove in krotko potrpi in se ,hu-
dobneZu ne upre‘.

3. Na svetu je med ljudmi ved-
no veliko krivice in sovraStva. Pa
je med njimi, ¢eprav ne v isti
meri, tudi dobrote in plemenito-
sti v njihovem mi&ljenju in ¢ute-
nju in ravnanju. To je zlasti vid-
no v razli¢nih verah, ki svoje ver-
nike vzgajajo v tem duhu. Pri njih
je tudi zavest, da sovraZniku ni
slediti v njegovi zlobi, ampak je
Zfudi do njega ohraniti dobroto. Bi-
ti dober tudi s sovrainikom, v
¢loveStvu sploSno velja za po-
sebno odliko in popolnost ¢love-
ka.

V najpopolnejsi obliki podaja ta
nauk Kristusov evangelij v svoji
zapovedi ljubezni do sovraZnikov
in, za dolodene primere, v sve-
tu ,,hudobneZu se ne upirati‘.

Naravno je ¢loveku, krivici se
upreti. Tudi v duhu evangelija je
v dolo¢enih primerih bolje, upre-
ti se krivici kot pa mirno jo pre-
naSati. To je takrat, kadar bi po-
pus¢anje ,hudobneZu‘ pomenilo
potrdilo kriviénika v njegovem
zgreSenem misljenju in ravnanju,
nasprotno pa bi mu na§ protest
koristil in ga poboljSal, ker bi ob
naSem upiranju morda spregle-
dal in se streznil. — Také more-
mo gledati primer Kristusovega

protesta ob udarcu, ki ga je pre-
jel od sluZzabnika velikega duhov-
nika.

V primerih, kjer je moino re-
8iti se krivice s strani sovraZnika,
se tako tudi kristjan navadno kri-
vi¢niku upre in ima vso pravico
do tega. To more imeti tudi so-
cialni pomen, ker bi se ob pre- .
velikem popudcanju v takih pri-
merih utegnila hudobija in kri-
vi¢nost v druZbi Se bolj razboho-
titi.

Kadar pa kristjan spozna kot
boljSe, kriviéniku se ne upirati in
sprejeti krivieo zaradi Kristusove-
ga nasveta in zgleda, je to veliko
dobro in pred Bogom zas!uZno de-
lo njegove duhovne veli¢ine in
plemenitosti, pa¢ v moéi posebne
milostne boZje pomcéi. — Lepe
zglede take plemenitosti moremo
najti v Zivljenju svetnikov.

Kristusov ufenec je poklican v
tem duhu sprejeti zlasti krivico,
ki se je ne more resiti.

4. V lué¢i teh nadel moremo bo-
lje presojati in ravnati v prime-
rih naf%ega vsakdanjega Zivljenja.
Zakaj povedano velja tudi za pri-
mere, kjer ne gre za pravega na-
Sega oseébnega sovraznika, ker nas
krivi¢nik morda niti ne pozna in
nam je storil krivico zgolj zaradi
svoje materialne koristi. Zgodi se,
da si bil ogoljufan pri nakupu, pri
popravilu aparata, okraden, na-
paden in orcpan od neznancev. ..
moZnosti so najrazliénejSe. V tem
primeru more§ iskati zadoSCenje,
e je mogoce; veckrat to sploh ni
mogofe. Sploh bo tedaj vedkrat
najbolje, &e ,fez vse napravis
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. I'ri dni jo Ze Zanje,
tri snopke ima...* (J. Beranek)

kriz“, morda s sréno Zeljo, da bi
tako krivi¢no pridobljeno ,.,hudob-
nezu‘ sluzilo in bi se spreobrnil.

S to krotkostjo in potrpeilji-
vostjo boS ohranil svoj mir in
mirno svoje delal naprej, chranil
svoj dragoceni fas, ki bi ga iz-
gubljal pri iskanju pravice pred
predstavniki oblasti, z vsemi sit-
nostmi, ki bi jih pri tem imel, in
morda Se z majhnim upanjem na
uspeh. ;

Pa morejo priti primeri, ko gre
za Se mnogo vedje dobrine in na-
zadnje za najvecjo ¢asno dobrino
¢loveka, njegovo Zivljenje.

Svoje Zivljenje tudi kristjan
pred kriviénikom sme braniti, ka-
dar ga more. Pravzaprav bi ga
vedno moral braniti, pravijo mo-

ralisti., Zakaj vsakdo je dolZzan na
prvem mestu ljubezen sam sebi
in se po tej ljubezni do sebe me-
ri vsaka druga ljubezen do bliz-
njega. Saj pravi sv. pismo: Ljubi
svojega bliZnjega kakor sam se-
be. To Se posebno velja za lju-
bezen do sebe ob svoji 1571
¢asni dobrini, ki je njegovo Ziv-
ljenje. V silobranu se primerjata
dve Zivljenji: nedolZnega in kri-
vi¢nika. NedclZzni bi iz ljubezni do
sebe pravzaprav moral vedno bra-
niti svoje Zivljenje, tudi ¢e pade
napadavec. Toda v tem primeru
v primerjavi dveh teh Zivljenj ni
enakosti, ampak je na strani ne-
dolZnega velika pridobitev, ki
spada pod njegovo ljubezen do se-
be, e se silobranu odpove. Ta
pridobitev so vrednote njegove
kreposti in njih vrednost in pla-
¢ilo pred Bogom: njegov pogum,
potrpezljivost, krotkost, najviija
Zrtev ljubezni do bliZnjega — sov-
raznika, biti v tem podoben Kri-
stusu. Iz teh razlogov se sme od-
povedati silobranu in Zrtvovati
svoje Zivljenje in se ohrani Ziv-
ljenje krivi¢énika, in je to juna-
8ko dejanje kreposti, Ze zgolj ¢lo-
veSko gledano, in za kristjana ju-
nasko dejanje krifanske kreposti.

To je bil primer, kjer ¢lovek
svoje Zivljenje more braniti ali
pa se ,hudobneZu ne upreti“ in
zivljenje izgubiti. Pa je toliko
drugih primerov, kjer nedolZni ni-
ma te izbire in se ne more bra-
niti in mora umreti kot nedolZna
zrtev nasilja. Tedaj so Kristuso-
vi ufenci poklicani, da umirajo
po tem Kristusovem nasvetu, da
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to nemecé¢- pred ,hudobneZem*
sprejmejo in z njegovo pomodjo
umirajo po njegovem zgledu. Ta-
ko so umirali kricanski muéenci
vseh ¢asov in ,ta burka je stara
Ze dva tisod let’* (po Cankarju).

Za vernega kristjana v trenut-
ku take smrti nazadnje izgube
vaznost zunanje okoliS¢ine smrti,
ko umira tako ali drugace, z bo-
le¢inami ali brez njih; pred ve-
li¢ino trenutka, ko v duhu stoji
pred vstopom v ve¢nost, pred sre-
¢anjem s svojim Bogom. Ko je
ves usmerjen v skrivnostno vec-
nost, pred srefanjem s svojim Bo-
gom. Ko je ves usmerjen v skriv-
nostno vecénost, izgubi zanj svoj
pomen vse na svetu: v njegovem
srcu ni vel sovrastva, samo do-
brota in vdanost v vse, sprejeto
kot boZja volja; merda Se s spo-
minom na Kristusa, njegov nauk,
zgled, z zaupanjem v njegovo pri-
jateljstvo in njegovo pomo¢. Taka
je smrt _svetnika®, v katero me-
ri vsa verska vzgoja v kriéan-
stvu, posebej Se v Kristusovi Cer-
‘kvi.

Jezus v evangeliju napoveduje
in zgodovina nam to potrjuje, da
nemirne ¢ase brez reda in pravi-
ce velfkrat izrablja sovraitvo do
Boga in posebej do Kristusa in
preganja njegove ulence s surovo
silo in more zalasno kot zmago-
vati. Kontno pa zmaguje resnica
njegovega evangelija in njegov
nauk dobrote, plemenitosti, 1jube-
zni celo do sovraZnikov.

Danes Cerkev proglaSsa muden-
ce-svetnike iz francoske revoluci-
je, po skoro dvesto letih; tudi Ze,

po petdesetih letih prve muéence
iz Spanske revolucije; na vzhodu
bodo nekoé morda ¢astili kot ju-
nake vere Zrtve Stalina. — Ob
tem se zdi, kot da se Bogu s svojo
resnico nikamor ne mudi, je pac
veden; kot da se ni¢ ne mudi tu-
di kric¢anstvu in Kristusovi Cer-
kvi, s svojim naukom o plemeni-
tosti, dobroti, ljubezni, krotkosti,
odpusfanju, ker se pa¢ ratuna na
konéno zmago resnice in pravice.
In ,,boZji mlini* v zgodovini ,,me-
ljejo po€asi, poclasi; a meljejo
drobno, drobno...* — Mudi pa
se v zgodovini zmoti, laZi, izdaj-
stvu, nasilju, krivici, zloéinu. Kot
da njihovi ¢astilei ¢utijo, da ni-
majo dolgega obstanka, ne veli-
ko ¢asa, in kar mislijo storiti, mo-

rajo storiti hitro, ,storiti brz*
(Jan 131259

5. Vsaka smrt ¢loveka je nekaj
enkratnega, individualnega, kot

je nekaj enkratnega posamezna
oseba in njeno Zivljenje. Vedno
nam ostane smrt skrivnost v Bo-
gu in stojimo pred njo s spodto-
vanjem. :

Kolikor moremo ¢lovelko sodi-
ti, so kri¢anskim mudencem po-
dobno umirali v komunisti¢ni re-
voluciji v nadi domovni mnogi
med Zrtvami komunistiénega na-
silja, med wvzornimi krsfanskimi
laiki in v dolgi vrsti katolSkih du-
hovnikov, redovnikov, bogoslov-
cev. Gotovo jih je bilo med nji-
mi mnogo, ki so umirali v duhu
Kristusovega evangelija, v Xri-
stusovem duhu, v tem pomenu u-
mirali s Kristusom, da bodo ne-
ko¢ z njim tudi vstali.
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Strah klerikalizma

Med skrbmi, ki zaposlujejo
mnogo katoli¢anov v osrednji Slo-
veniji, je tudi ta, da ne bi dajali
Povoda za ocitke o klerikalizmu,
ker da je to ena najhuj$ih zgodo-
vinskih pregreh slovenskega ka-
tolicizma.

Ze pred komunistitno dobo so
se katolifki Slovenci pustili stra-
hovati po idejnem in politiénem
Bibanju filozofskega liberalizma
in so dejansko pristali na to, da
se je uveljavila zanje oznaditev
§ ,klerikalci. Vse klerikalno je
pPomenilo kmedko, nazadnjafiko,
klefeplaznifko, zath podvrieno
druZbenemu zapostavljanju in tu-
di dejanskemu upravnemu lode-
vanju. To je vtisnilo v dolodeni

Ne moremo vedeti za bodo&nost.
Vendar oprti na izku3nje zgodo-
vine moremo gojiti upanje na bo-
dode uresnidenje danes med nami
pogoste vizije:

Ko bo na$ narod zaZivel v svo-
bodi, se bo nekoé dvignilo kje nad
mnoZiénimi grobovi komunistié-
nih #rtev narodno svetiiée v njih
spomin. Narodu svet kraj, kraj
molitve za tam umrle in za nji-
hove morilce. Za narod va%no sre-
dif¢e stalnega duhovnega prera-
janja ob zgledu padlih Zrtev, v ¢élo-
velki plemenitosti, v duhu Kri-
stusovega evangelija, v zdravi na-
rodni zavesti.

Franc Gnidovec

dobi slovenskemu vernemu (lo
veku celo znalajske poteze, ki se
ga zadrZevale pred vrailanjem v
svet visoke kulture in druZbene
uglajenosti. Odtod nizki odstotki
,klerikalcev'* med gledali¥kim in
koncertnim obé&instvom, v znan-
stvenih in umetniSkih dejavno-
stih in v visoki politiki in diplo-
maciji. Njithova mo¢ je bila bolj
v ljudski izobraZevalni in splo-
fno civilizacijski dejavnosti, ki
je privedla tudi do Siroke politi¢-
ne organizacije. Kljub druZbene-
mu zapostavljanju in vsiljevanju
manjvrednostnega obdutka pa
,.klerikalci vsaj niso bili kot ta-
ki osumljeni protidruZbenega za-
drZanja.

Pod komunisti je poloZzaj dru-
galen. Uradna Cerkev in splo-
Eno katoli8ko gibanje sta se usme-
rila proti nastopu socialne revo-
lucije, zato je vse, kar je bilo cer-
kvenega, hierarhiéni predstavni-
ki in dusni pastirji, laiSke cerkve-
ne organizacije in ustanove in
sploh vse, kar je le nosilo kato-
lifko oznako, prejelo pecdat proti-
revolucijske reakcionarnosti in
druZbene Skodljivosti. Klerikali-
zem ni ve¢ samo ovira napredka,
ampak je med najslab8imi druZ-
benimi pregrehami in je narav-
nost zloéin proti druZbenemu re-
du.

Pod tem pritiskom so se neka-
teri verni podali v ravnanju in
tudi v mi8ljenju. Tisti, ki so med
revolucijo 8li v sodelovanje s ko-
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munisti, so Ze tako sprejeli mark:
sisti¢no druZbeno tecrijo-in lenis
nisticno revolucionarno prakso.
Edvard Kocbek je npr. hotel osta-
jati kristjan le v duhu, ravnanje
svetnih. zadev pa je prepuscal ko-
munistom, ki da so za to najbolj
pripravni.- Ljudje te miselnosti, ki
jih je «%e .zdaj nekaj na Sloven-
skem, seveda zahtevajo, da se ti-
sti; ki ne.‘pristajajo na uradno
ideologijo, ‘ker nasprotuje teme-
Ijem kritanskega nauka o ¢lo-
vekw in' druZbi, vzdriujejo vsa-
kega ' poseganja : v politicna in
sploino. druZbena dogajanja. Ne
moti pa jih, ée kdo s kric¢anskim
imenom in celo v prelatskem o-
bla¢ilu -podpira reZim in njegove
predstavnike,

‘Prugi.so pod v'plwom neke so-
dobne miselnosti padli v samo-
obtozevanje, les da Cerkev res
preveckrat ni imela evangeljske-
ga duha‘ in se je predajala kon-
stantinskému - in
triumfalizmu, 'in so pozdravili
revolucijo, :ne sicer kot odrefilno
silo;" a vendar kot' ugoden pojav,
ki je spomnil Cerkev ‘na njeno
pravo evangeljsko naravo in po-
slanstvo. Revolucijo in njeno pre-
ganjanje so sprejeli kot srecno
krivdo. 8e zdaj zastopajo naéelo,
naj se katolidani nikoli organizi-
rano ne lotevajo druZbenih de-
javnosti, ker bi to bilo nesprejem-
ljiv klerikalizem, kot ga tudi v
preteklosti obscjajo.

Slovenska politi¢na, druZbena
in duhovna preteklost je bila res
pod motnim vplivom cerkvenih
ljudi, tako da ni mogoce zavra-

krizarskemu

€ati ugotovitev’ o nekem kleriky:

¢ lizmus Venddr je preteklost tre-

ba prescjati z zgodovinskega raz-
gleda, da se pojavi praviéno oce-
nijo. Upostevati je treba, da slo-
vensko ljudstvo dolgo ni imelo
strukture razvitega -naroda, saj ni
imelo drugega, kar bi oblikovalo
narcdnega. . duha, kot preprost
ljudski jezik in druZinska izrodi-
la, in se ni, zavedalo niti skupne
samobitnosti in Se manj teZilo po
politiéni samostojnosti. V taki ne-
razvitosti, ki se je.kazala tudi.v
splofni civilizacijski zaostalosti,
je morala Cerkev kot edina usta-
nova, ki je lahko delovala med
lJudstvom iz njegove notranjostl
prevzemati vlogo buditelja, civi-
lizatorja, izobraZevavca, sploh
oblikcvalca narodnosti. Duhovnik
je moral biti razen duSnega pa-
stirja Se uditelj, prosvetni dela-
vec, gospodarski “organizator, &a-
snikar in celo politik. ¢%e bomo u-
postevali, da se je potem tudi
med nas zanesel oster kulturni
boj, ko je filozofski liberalizem
zastrupljal miselnost kr8fanske
Evrope in je bilo treba v trdem
boju vzpostavljati veljavo kr-
S¢anskih druZbenih temeljev, bo-
mo lahko bolj blago ccenjevali
pojave, ko so kdaj duhovniki na-
stopali s preveliko avtoritarnost-
jo, veasih morda tudi v Skodo du-
Snega skrbstva,

Kaj se torej splofno imenuje
klerikalizem, ki bi ga bilo res
treba zavratati? Cerkev ima po
svojem boZjem Ustanovitelju na-
tanéno dolodeno poslanstvo in te-
mu ustrezen krog pristojnosti, ta-
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»Kje so tiste stezice,

ki so v¢asih bile...* (J. Beranek)
ko kot ima tudi civilna druZba
Svoj namen in podrodje. Nacelno
naj ncbena od obeh druZb, ki de-
lujeta v ¢&loveSki skupnosti, ne
prizadeva zasebnosti poedincev,
kolikor jim ta gre po naravi. Tu-
di naj ne prestopata okvirov last-
ne pristojnosti, tako da bi vsaka
posegala v obmoéje druge. Nadel-
no je to jasno in pri Cerkvi ne mo-
re biti tezav, ko gre za njeno sve-
¢enifko sluZbo in za razglaSanje
verskih resnic. Pri moralnem
nauku pa Ze lahko tréi ob ten-
dence drzavne politike in v pa-
stirski sluZbi prav lahko priha-
ja v navzkriZja s civilnimi oblast-
mi. Kje so meje obojne pristoj-
nosti, je res dostikrat predmet
hudih sporov.

Krajevna Cerkev je kdaj lahko
v sku$njavah, da prestopa mejée
svojih pristojnosti in bi bil tedaj
ofitek uradnega klerikalizma u-
pravien. Vetkrat pa drZava in
politi¢ne sile po krivem ofitajo
Cerkvi, da se vmeSava v to, kar
ni njeno. Gre za Siroka podrocja
javne morale, ¢loveSkih pravic,
svobode narodov druzbenih slo-
jev in miselnih skupin, notran]e-
ga in zunanjega ‘miru, ureditve
druZinskega Zivljenja, varovanja
manjiin in toliko drugega. To"so
sicer politiéna’ vpraSanja, a ima
Cerkev dolZnost o njih izrekati
svoja stali§ca. }

. Pravica. do takega izvrievanja
ulenifke in pastirske sluibe se v
na$i dobi hofe Cerkvi oteZevati z
zahtevo po loditvi od drZaye. V
zgodovini je odnos med Cerkvijo
in drzavo prehajal skozi vse mo-
gole oblike in se nam nekatmg
danes zdijo kar neverjetne. V na-
§i dobi je prevladalo pOJmovanJe
o loditvi med obema druZbama in
to stali¥¢e sprejema tudi Cerkev.
Vendar tega ni razumeti, naj se
ravnata, kot da bi med njima ne
bilo nifesar skupnega, ampak le,
naj ne bosta institucionalno po-
vezani. DrZzava naj nima npr. pa-
tronatne pravice pri imenovanpju
skofov ali dolZnosti vzdrZevati
Cerkev iz splofnih prorafunskih
sredstev. Cerkev pa naj nima ta-
kih prednosti, da bi npr. cerkvene
osebnosti po svojem poloZaju za-
sedale mesta v drZzavni predstav-
niski skup&¢ini ali celo umeséale
nosivee drZzavne cblasti. Ne pome-
ni pa loditev to, naj med obema
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druZbama ne bo nobenih uradnih
stikov. Nasprotno, zagotavlja naj
se v ozralju svobode kar najbolj
skladno odgovorno sodelovanje,
ki bo ustrezalo duhovnemu po-
slanstvu Cerkve in svetnim funk-
cijam civilne druzbe v dobro vseh
ljudi v njunem obmodju.

Ko je govor o loditvi, je v mi-
slih hierarhi¢na Cerkev. V nafem
dasu pa vse bolj prihaja v zavest,
da sestavljajo Cerkev tudi njeni
laiéni ¢lani, in je to nadelo pou-
darjeno uveljavljeno v obstojedi
cerkveni zakonodaji. (e se urad-
na Cerkev formalno loduje od
driave, pa bi se ne smeli JoCevati
od nje katoliS8ki drZavljani. Novi
koncilski dokumenti ne prepudca-
jo laikom samo pristojnosti na
svetnih podroé¢jih, marveé jih
vzpodbujajo, da se jim zavzeto
posvelajo, tako da se po njih vse
Zivljenje prepoji s kmi¢anskim du-
hom. BoZje kraljestvo holejo ime-
ti nekateri le v dulah poedincev,
ki naj se posamilno prerodijo.
Ne morejo pa sliSati o zunanji
pojavi boZjega kraljestva v drui-
bi. In vendar so katolifki laiki
poklicani k prizadevanju, da se
druzba tako uredi in vodi, kot je
primerno naravi in preseinemu
cilju ¢loveka. To vendar ni vedno
nasilje nad vestjo ljudi in zado-
voljevanje gona po oblasti. Ni
ni¢ drugega kot pravica do svoje
zamisli o druZbi in do udeleZbe pri
uveljavljanju te zamisli. Dopust-
no je in mora biti dopu§feno, da
se katoli¢ani s tem namenom tu-
di organizirajo, celo v politiénih
strankah. e se postavlja vpraSa-

nje, ali je primerno, da nosijo
take stranke krSc¢ansko ime, in &e
se ugotavlja, da ne smejo nasto-
pati v imenu uradne Cerkve in
si lastiti izkljuéne in celotne o-
rientacije svojih programov, so to
lastni pridrZki in omejitve, ne pa
od zunaj naloZeni pogoji. Kato-
licani ne smejo dopuicéati, da se
jim odreka pravica do uveljavlja-
nja svoje zamisli o Zivljenju dru-
Zbe in do potegovanja za pridobi-
tev oblasti. Prav umevana in vo-
dena politika je lahko med naj-
plemenitej8imi dejavnostmi ljube-
zni do bliZnjega in primeren cer-
kveni vpliv na njo je daled od
Skodljivega klerikalizma. Kidor
katoliske laike odvrafa od poli-
tiénega dela v kritiki in strankar-
ski agitaciji, jih zavaja v zmotno
vest. Kdor jim pa to preprecuje,
jim dela krivico, kateri se je tre-
ba z vsemi primernimi sredstvi
upirati.

V najbolj pogosti rabi pa je iz-
raz klerikalizem za tiste prime-
re, ko se duhovniki (kler) neu-
pravi¢eno ali neprimerno vmesa-
vajo v svetne zadeve, posebno v
politiko. Najprej je treba spom-
niti, da so duhovniki posebej bo-
Zji sluZbi posvelene osebe, pa za-
to ni¢ manj ¢lani svetne druZbe.
DrZava jim zaradi posveéenja,
cerkvene sluZbe ali redovnega
stanja ne sme odrekati civilnih
pravic. NevzdrZino je, ¢e duhov-
nik nima pasivne volivne pravi-
ce ali redovnik celo na aktivne.
Ne drZava ne nobena civilna jav-
na druZzba ne sme nacelno ali de-
jansko onemogocdati, da bi kdo
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samo zato, ker je duhovnik
ali redovnik, ne bi smel za-
sedati katerega koli javnega me-
sta ali slufbe. Samo cerkveno ali
redovno predstojniStvo ima v
tem pogledu pravico, da jim od-
svetuje ali prepoveduje npr. spre-
jemanje politiénih funkeij,

Drugaée pa dusnopastirska takt-
nost nagiba duhovnike, naj ne
usmerjajo svoje ‘'dejavnosti tja,
kjer imajo katoli¥ki laiki pravi-
co do odlo¢anja, in naj ne po-
skuSajo uveljavljati posebnega
vpliva s sklicevanjem na svoje
duhovnidko svojstvo. Minili so ti-
sti ¢asi, ko je duSni pastir veljal
za ofeta srenje, v kateri se ni
smelo ni¢ zgoditi brez njegovega
privoljenja. Danes niti duhovni a-
sistent pri odborih katoliskih in
celo cerkvenih organizacij redno
nima odlo¢ujofe besede pri upra-
vi in delovnem vodstvu, razen &e
gre za versko-moralne vidike v
Zivljenju organizacije. Duhovnik
se danes tudi bolj zaveda, da mi-
lost predpostavlja naravo, da je
torej za polno duhovno Zivljenje
treba duSevnega in telesnega
zdravja in drugih dobrin in da
je kulturno dviganje ¢loveka prej
pobuda kot ovira za duhovno rast.
Duhovnik torej ravna tako, da ima
versko oskrbo po pravici sicer za
najpomembnejSe prizadevanje, a
zato ne zapostavlja ali celo zadr-
Zuje  kulturnih, gospodarskih,
druzabnih in drugih zdravih po-
bud, pri katerih ne bi imel nepo-
srednega vpliva.

Ce torej Cerkev in duhovnik ob
tem, ko oznanjata nauk in delita

milosti, pomagata, da ljudje niso
laéni, da imajo dostop do izo-
brazbe in sploSnega obve3¢anja,
da se seznanjajo z mogolimi re-
Sitvami iz druZbenih teZav, da se
varujejo pred slabimi vplivi oko-
lja in cblasti, da se jim budi od-
pornost proti drubenim krivicam
in zavzetost za poteptano &ast, to
ni vedno zlodejni klerikalizem,
ampak je visoka sluZba ¢loveku.
Kateri danes Sarijo z oditanjem
klerikalizma, posebno v komuni-
sti¢nih reZimih, tem v resnici ne
gre za iskreno odmerjanje pristoj-
nosti in 8e manj za svetost Cer-
kve, ki naj se ne zapleta v svetne
nadloge. Hofejo marveé nadrtno
omejevati cerkveno dejavnost, du-
§iti vsako gibanje vernih ob&anov
in konéno odpraviti vernost ljud-
stva.

Klerikalizem je torej lahko ne-
zdrav pojav v sami Cerkvi in je
to njen notranji problem. Na zu-
naj pa v danaSnjih sploSnih raz-
merah ne pomeni nevarnosti. Da-
naSnja nevarnost je zapostavlja-
nje, preziranje in preganjanje
Cerkve in njenih duhovskih in
lai¢nih sluZabnikov.

BoZidar Fink
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PONATIS iz revije Oznan]en_]e

Pogovor s skofom Lenlcem

Gospod-skof, Ziveli ste v tezkih
¢asih, v katerih ste bili prica pa
tudi pri¢evalec. Ce bi se ozrli na
svojo dosedanjo zivljenjsko pot,
kako bi jo popisali, z vsemi ti-
stimi idogodki in preizkuSnjami,
ki ste jih doZiveli in pretrpeli?

Moj“ dobri znanec Nace Polaj-
nar mi je poslal nekaj vpraSanj,
na katera naj bi odgovoril za re-
vijo Oznanjenje. Odkrito moram
re¢i, da me je spravil v veliko za-
drego. Res bom letos novembra
dopolnil 75 let in bi bilo morda
prav, da bi skusal objektivno po-
gledati nazaj na svoje dolgo Ziv-
ljenje, ki se je razvijalo v tako
zapletenih ¢asih naSe domace zgo-
dovine. Misli mi gredo nazaj na
domado skromno hiSo, s slamo
krito. Na starSe, ki sem jih zgo-
daj izgubil. Na srefanje s kapla-
nom Matejem Tomazinom, ki je
mislil, da je v meni odkril nekaj
talentov, ki bi jih ne bilo dobro
zakopati, in me je zato velikodu-
Sno Ze 14 let starega poslal v
zavod sv. Stanislava v Sentvid, z
dobrotniki gkrbel. zame, da sem
mogel priti g6 mature in nato do
nove mase. Prvo sluZbo sem do-
bil v ljubljanskem zavodu Marija-
nii¢u. Ob ;ravnatelju Pogaéniku,
kasnejSem nadékofu sem se po-
sveclal 'k):atn,\m visjeSolcem.
Med njimi,je’ il ‘moj sedanji ko-
lega pomoim Skof JoZe Kvas. Le-

ta 1940 so me dolo¢ili za tajnika
Skofu RoZmanu, Pet let sem Zivel
in delal v njegovi najvedji bli-
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Zini, Zato mnogokrat dobivam: po-
zive in prodnje, naj kot najbliZ-
nja pri¢a kaj pavem o njem. Ko
morameo, Za!, poslusati samo sla-
bo, in po mojem trdnem prepri-
¢anju in osebnih izkudnjah tako
globoko : krivi¢no, bi res bilo naj-
brz nadvse potrebno, da bi tudi
jaz javno izpovedal o njem re-
snico in- narisal drugaéno ,,pravo
podcbo*, kakor pa Ivan Jan. To-
da teh stvari se ne da povedati
v nekaj stavkih, tudi Se danes
nimamo moZnosti razkrivati vse
resnice. Neka pomembna.osebnost
Je pred kratkim izjavila: ,Lenié
vedno govori o RoZmanu samo do-
bro, slabega.nodfe videti. Resni-
ca je, da'ne bom nikdar mogel o
RoZmanu govoriti slabo, ker sem
preved od blizu spremljal njegovo
trpljenje med vojno, njegove naj-
bolje namene, da bi refeval slo-
venskega ¢loveka, neglede na nje-
govo prepri¢anje. Samo objektiv-
na zgodovina bo mogla po vse-
stranskih temeljitih raziskavah
dati ,resniéno podobo* $kofa Ro-
Zmana in njegovega ¢asa. Zame
je bil in ostal velik Slovenec in
rodoljub, ¢etudi so mu dali pov-
sem krividen vzdevek , narodnega
izdajalca®.  Vesel sem, da se Ze
na §iroko odpirajo vrata zgodo-
vine, ki bo marsikaj postavila v
druga¢no lué. Sli¥fim, da je tako
sodbo o RoZmanu vefkrat pove-
dal svojim sluSateljem pokojni
zgodovinar NOB dr. Metod MikuZ,
ki v SBL RoZmana imenuje
,,kontrarevolucmnar]a“ nikdar pa
izdajalea. )
Res sem bil osem.let v zapo-

Tu (1947-55), a nikoli mi, ni-nih-

Ce nidesar - ocital zaradi mojega
obna8anja .med. okupacijo. (asi.o-

semletnega. zapora. gotovo niso bi-

li lahki,; 26 -mesecev je bilo vmes
samice. Ko pa sem se vrnil iz -za-
pora, me je srefal na ulici rajni
profesor dr. Lukman in mi je re-
kel: ,,Gospod doktor, zapominite
si, da je psiholo8ki zakon tak, da
se slabe stvari veliko prej poza-
bijo kakor dobre.* To je resnica.
Vse sem pozabil in tudi vse od-
pustil. Te travme ni ved v meni.

Izhajate z Dolenjske; kaj bi lah-
ko rekli o svojih rojakih,: ki . ]'ih
je tako tragiéno zaznamoval vo;-
ni in povejni cas?

Res, prlhajam iz tistega skraj-
nega konca Dolenjske, s Krike-
ga polja, kjer se Ze nekako Cuti
tromeja: kranjska, Stajerska in
malo hrvadke, saj poteka meja Te
dve uri hoda od moje rojstne va51
NaSa Zupnija Cerklje pa meji ob
Savi na breZifko in videmsko.
Kaj naj refem o Dolenjcih? Rad
jih imam tak$ne, kakrsini so. Do-
brovoljni in mehki, velikokrat jim
manjka trdne hrbtenice. Moji ro-
jaki so bili med zadnjo vojno._iz-
seljeni v Nemdéijo. V veliki vedi-
ni so pridli nazaj. Osip je bil ve-
liko manj8i kot severneje od nas,
kjer je toliko mladih izgubilo
Zivljenje. So Zupnije, kjer je nad
500 mladih ostalo v Rogu. To je
bil hud davek in ta travma se le
polagoma zaraSda, pr1 mnog1h pa
znova odpira.

Kak‘o je tekla Vasa duhovniﬁka
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‘pot? Zanima me, kateri so bili
najmoc¢nejsi vzgibi za odloditev
za duhovnidtve in kakeo svojo ta-
kratno odloditev presojate danes,
ko S8e vednoe ni pozabljena tra-
gitna razseZnost slovenske Cerkve
iz polpreteklega ¢asa?

NajbrZz sem se tako lahko odlo-
¢il za duhovnika, ker je bil moj
ideal kaplan domacde Zupnije, ki
je bil vsestransko delaven: na
verskem, kulturnem in tudi na
gospodarskem polju, ko je poma-
gal naSim ,manj razvitim‘ kra-
jem. Svicje je dodala cklostna
vzgoja v zavodu sv. Stanislava.
Zato se mi ni bilo tezko odloéiti.
In tudi danes moram kljub vsem
peripetijam svojega Zivljenja vsak
dan ugotoviti, da sem srefen du-
hovnik. Najbrz bi, ¢e bi 3e en-
krat Zivel, marsikaj storil dru-
gale, Morda je le bila na3a vzgo-
ja v predvojnem {¢asu vzgoja za
lepe mirne ¢ase. Pa so kmalu
pridli valovi, ki jim nismo bili
povsem kos. Predvsem nismo bi-
li pripravljeni na revolucijo in
vse, kar je sledilo.

Kaksne spomine imate na du-
Snopastirsko delo — kje in kako
je teklo?

Moji spomini na sluzbe. Zelo
lep spomin imam na ljubljansko
Marijanii¢e, kjer sem nastopil
sluzbo prefekta vidjeSolcev isti
dan kakor nadSkof Pogaénik
sluzbo ravnatelja. Nastopil sem s
strahom, nato pa sem bil tam ze-
lo rad. Fantje so mi wveliko zau-
pali in bili smo res prijatelji. Na-

to je sledila sluzba tajnika za se-
dem let. Ko sem se vrnil po o-
smih letih iz zaporov, je bil Sko-
fu izrefen pogoj, da se ne smem
vrniti na 8kofijo. Tako me je
S8kof Vovk dodelil za Zupnika v
Sodrazico, kamor sem priSel z ve-
likim strahom. V meni je bilo iz
arestantskih let Se toliko strahu,
da sem sprva poznal samo Zup-
nidée, ki pa je bilo skoro povsem
zasedeno od strank, in cerkev.
Ljudje so me sprva sprejeli z
nezaupanjem, kmalu pa so me v
celoti sprejeli. Zadeli smo skup-
no popravljati Skcdo, ki je bila
de nezaceljena po =zadnji vojni
na cerkvenih objektih. Radi so
scdelovali. Ko smo sekali les v
cerkvenem gozdu, je na samo po-
vabilo v cerkvi priflo 65 moZ in
fantov brezplaéno na pomoé. Tru-
dil sem se za lepo bogosluZje,
kmalu smo dobili nove orgle, za
verouk in nedeljske pridige. Ta-
krat je bilo malo moZnosti za
mladinski verouk. Skratka, spo-
mini na SodraZico, kjer sem ostal
devet let, me spremljajo Se se-
daj mnogokrat tudi v sanjah.

Kako se spominjate Skofa in ka-
sneje nadskofa Vovka, s katerim
ste v marsicem delili hudo po-
vojnega c¢asa. Cemu je bil neka-
terim &kof 'Vovk v napoto?

Od leta 1945 do 1947 sem hbil
tajnik tudi 8kofu Vovku. Zato so
mi znane vse teZave, skozi katere
se je ta zravnani moZ prebijal pr-
va leta. Skof Vovk je bil precej
drugafen od RoZmana. Bil je iz-
razit praktik. Zdenko Roter je
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Sleherniki (France Gorse)
nekoé dejal, da se mu zdi, kadar
z Vovkom govori (in to ni bilo
redko), da je tako pristen in kmeé-
¢ki, da mu kar po zemlji zadisi.
Vovka je oblast sprva lepo spre-
jela in je tudi marsikaj dosegel s
Svojim posredovanjem. Ko pa je
podpisal pastirsko pismo jeseni
1945, se je stvar precej zaostrila.
Njegova prva doba je bila doba
izrazite defenzive. Prifel je zaZig
v Novem mestu, nato vedno bolj
razyvijajofa se sladkorna bolezen.
Vendar lahko refem, da je bil za
tisti &as zares ,,od Boga poslan“.
V koncilskem in pokoncilskem
¢asu bi se najbrZ tezko znaSel, za
onih 17 let pa je bil nenadomest-
ljiv. Ljubil je Cerkev in se tudi
»Sam zanjo dal“... Postal je na8
prvi nadskof.
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Nadskof Pogaénik je mnastopil
svojo sluzbo v ¢asu 'koncila, Vi
pa ste bili njegov najoZji sodela-
vec. Kako je koncilska misel Zi-
vela v njegovem videnju sloven-
skih reci?

Pogaénik se je od Vovka raz-
likoval po globoki teolo3ki in
splo3ni izobrazbi. Zato je res so-
dil v koncilski &as. Temeljito je
spremljal koncil, se vanj pogla-
bljal in prihajal s koncila ves za-
gret z nafrti. Zelo se je zavze-
mal, da bi koncil pri nas postal
¢im prej resniénost. Zato je bila
njegova prva skrb, da prevede-
mo vse dockumente, Najbrz je bil
malo kateri narod tako hiter. Na-
to je kot ljubitelj liturgije Se po-
sebej skrbel za prevod liturgi¢nih
knjig. Tu smo res temeljito in
vztrajno delali z lepo ekipo.

Kaj je Vam kot duhovniku in
fkofu pomenilo koncilsko brste-
nje?

Kot duhovniku, ki sem bil ti-
ste ¢ase postavljen ob stran nad-
Skofu Pogafniku, me je wvse to
koncilsko brstenje mocéno veseli-
lo. Morda smo pri¢akovali vet,
kakor smo zmogli. Jaz sem bil
tiste d¢ase poverjen za liturgijo
kot wvoditel) medSkofijskega li-
turgitnega sveta in sem zato imel
paé najve¢ dela in skrbi s pre-
vajanjem liturgi¢nih besedil. Vsi
smo kmalu zadutili, da smo pac
knjige hitro prevedli, nismo pa
takoj skrbeli za liturgi¢no vzgo-
o s

Je mogoce redi, da se je tekom



éasov koncilska misel utrudila ali
pa gre morda za zrelejSe dojema-
nje vsega tistega, kar je bilo na
koncilu sk]en]enega in spoznane-
ga?

Ne bi mogel resi, da se je kon-
cilska misel med nami utrudila.
Imamo nad8kofa, ki je kot slui-
beni teolog veliko sodeloval na
koncilu in nas hole tudi Se na-
prej voditi v globine koncila.

g LT N

Veliko ste se ukvarjali s pro-
blemom zdomstva, veliko ste obi-
skovali naSe ljudi na tujem. NasSi
duhovniki, ki so prisli med te lju-
di, so zaceli z novo narodno pre-
bujo, kar pri nas ni bilo sprejeto
pezitivno. Kako Vi presojate de-
javnost teh duhovnikov in nji-
hove tezave?

Zdomstvo in izseljenstvo pred-
stavlja eno izmed mojih zadolZi-
tev. V''to sem prifel kmalu po-
tem, ko sem leta 1967 postal Skof.
Skofje so hoteli, da je eden zadol-
Zen za to. Od takrat naprej sem
iskal zvezo z nadimi duhovniki in
zdomci. Hodil sem na sestanke, ki
jih imajo duhovniki v Zahodni
Evropi vsako leto dvakrat. Prvi
duhovniki, ki so se po zadnji
vojni zafeli zanimati za naSe 1ju-
di, so bili pal emigranti. Storili
so izredno veliko, feprav za to
nikoli niso dobili dolZnega pri-
znanja, pa¢ pa mnogo neumestne
kritike in tudi polena pod noge.
Prepotoval sem vse zahodnoevrop-
ske deZele, kjer Zivijo Slovenci,
nato dvakrat Kanado, zatem Zdru-
Zene drZave in tudi Avstralijo. Ni-

sem pa bil v Argentini, kamor s0
me vabili letos, a mi bolezen ne
dopusta ved daljsih potovag}i
Povsod se;m JdoZivljal veliko Ié-
pe-gaij-l(o . ni~(bilo slovenskih
druftey &6 bili i e duhoyniki. e
dini;* ki o S'krbeh ne: samo za
versko vpra$anje, paé pa prav ta-
ko' za kulturna in narcdnostna
vpraSanja. Kadar bodo pisali ob-
jektivno zgodovino naSega izse-
ljenstva, bodo morali priznati ve-
liko vlogo, ki so jo odigrali na-
8i duhovniki. §

Prepri¢an sem, da je ustanovi-
tev slovenske metropolije bila ve-
likega pomena za nas doma, za
vedno velje povezovanje naSega
domacdega verskega prostora, pa
tudi za Slovence zunaj. Res je,
da nimamo posebnih pravnih mo-
¢i nad na8imi rojaki, razen te,
da ljubljanski metropolit kot pod-
predsednik Jugoslovanske Skofov-
ske konference predlaga za nasta-
vitev duhovnike, ki naj bi pasti-
rovali naSim rojakom. Zdi pa se
mi, da je sedanji nad¥kof Sudtar
s svojo kozmopolitsko rzgleda-
nostjo in nenehno skrbjo, da bi v
svejo skrb vkljufeval vse Sloven-
ce, Ze danes nesporna avtoriteta
tudi za naBSe rojake zunaj. To zbu-
ja vedno vel veselega upanja.
Vedno bolj postajamo enotna Cer-
kev na Slovenskem. Oddajamo
ter sprejemamo ter se tako med-
sebojno bogatimo.

Smemo Vas imenovati ljudski
Skof; zanima me, ali ste doslej
obiskali morda Ze vse 'Zupnije V
ljubljanski nad8kofiji. KakS$na je
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Po VaSem mnenju slovenska ver:
nost in kolikéna je pripadnost
fvermkov slovenski Cerkvi?
. Pravite, dd" sem ,ljudski* $kof.
Saj mora vsak duhovnlk in ysak
Skof biti postavljen ,za ljudi®, ka-
kor je refeno v pismu Hebrejcem.
Zato moramo biti vsi ljudski du-
hovniki in !judski fkofje. Morda
mi pravite tako zato, ker nisem
kakien ufen §kof, o5 napisal
modre in ulene ¢lanke in knjige,
ampak se moje zivljenje prepro-
sto odvija med ljudmi. Res pri nas
hi Zupnije, kjer ne bi bil birmo-
val, ali opravil kak#ne druge slo-
vesnosti. Vsa pota, ki vodijo do
nagih Zupnij, so mi znana. Preko
500 birm sem Z%e imel in skoro
50.000 na%ih mladih sem pobir-
mal, Moje veselje je vedno hiti
Po Zupnijah, najbrz sem to prine-
sel s svoje prve in edine Zupnije
Sodrazice. Kaj si mislim o verno-
sti na8ih ljudi? Ce bi gledal ver-
nost po teh wvelikih obiskih na
birmah in drugih slovesnostih, bi
najbr# imel preveé iluzorne pred-
stave. Tradicionalna vernost ved-
no bolj upada. Starejsi, ki so ne-
ko# bili stebri, umirajo. Mladi se
Vvkljutujejo poéau Vesela je vest,
ki jo danes ugotavljajo tudi ne-
cerkveni sociologi, da  slovenska
vernost naraS¢a. Morda 'so prisli
ha dan tisti, ki so se prej potuh-
nili, Gotc% gﬁa je, da bomo mo-
rali yedno ° veé skrbi posveclati
kateg N;llgi,ngstmah mladim fe
Posebe QUﬁx'aﬁévanJu odraslih, ki
S0 zaradv;g_zhémh vzrokov versko
zelo nevednim-Upanje zbujajo tu-
di razliéne skupine, ki so od dru-

god pridle tudi k¥ nam. Vse upa-
nje je v vzgoji malih skupin,
mnoZitna pastoracija je bila za
‘Case, ki so minili.

Lepo in obluteno ste govorili
pred petimi leti na pogrebu Ed-
varda Kocbeka. Dejali ste tedaj
tudi, da je bil Kocheku blizu ,tu
di nas rajni skof dr. JoZe Pogac-
nik*. Kaksno je bilo to razmer-
je glede ‘na to, da je ,bil z obeh
strani mnogokrat mnerazumevan®,
kakor ste tudi dejali takrat?

Res je, da sem pokopal Edvar-
da Kocbeka in mu na grobu go-
voril. Meoram pa redi, da je do te-
ga priflo bolj po nakljuéju. Ra-
zumeli boste, da sem imel do Koc-
beka paé tisto ,,uradno‘ gledanje
izza njegovega Premisljevanja o
Spaniji., Nad8kof Pogalnik je kot
pesnik in urednik imel z njim veé
zvez. Tudi po vojni sta bila Se
v pismenih stikih. Osebno sem se
s Kocbekom srefal Sele kaksno
leto pred smrtjo, ko sva ga, Ze
bolnega, z nadikofom Suifarjem
obiskala na njegovem stanovanju
in je bil tega obiska nadvse ve-
sel. Bral sem njegove stvaritve
in ga kot umetnika visoko cenil.
Ko je umrl, sem bil zaradi od-
sotnosti nadS8kofa SuStarja napro-
Sen, da bi ga pokopal. K temu me
je Se posebej nagovarjal akade-
mik Trstenjak, ki je bil njegov
osebni prijatelj in menda so$olec.
Jaz sem zelo prosil Trstenjaka,
naj on govori, ki ga najbolj pozna.
Ko se je na vse kriplje branil,
sem ga naprosil, naj mi qutkb
napi8e tiste tofke, za katere je on
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prepric¢an, da bi jih bilo treba o
Kocbeku povedati. In to je res
storil. Menda ni nié spal tisto
no¢. Te njegove misli sem nato
»oblekel“ v nagrobni govor. Vem,
da sem se s tem mnogim zameril,
posebno zunaj. Pa nisem ni¢ ma-
ral za to, ker sem pred seboj gle-
dal tistega Kocbeka, ki se nam je
v vsej iskrenosti pokazal ne samo
kot umetnik, pa¢ pa tudi kot ver-
nik. Ko je nekaj let pred smrtjo
predaval #tudentom pri veliko-
no¢nih konferencah v urdulinski
cerkvi, je prej v =zakristiji po-
kleknil pred duhovnika in ga pro-
sil za spoved, da bi tako z laZjim
srcem govoril v cerkvi., . .

Kako videvate prihodnost slo-
venskih kristjanov v luéi vse ve-
¢je sekularizacije na eni strani
ter vedno bolj Zivega zanimanja
za veclnostne vrednote na drugi?

Gotovo je vedno velja sekula-
rizacija zaskrbljujoéa. To ni samo
na8 problem, to je problem vse
Evrope in celega sveta, mi smo
pa del sveta. Na drugi strani pa
moramo biti optimisti. ¢lovek je
misleée bitje. Zato vedno bolj ra-
ste Stevilo tistih, ki z vso treznost-
jo presojajo danaSnje stanje sve-
ta z vsemi zastranitvami, kakrinih
véasih nismo poznali. Ko se ¢lo-
vek duhovno izprazni, zaduti po-
trebo po novi duhovni hrani, po
novih vrednotah, ki ga ne bodo
razoc¢arale. Ta postopek je sicer
polasen, je Ze zaznaven na mno-
gih podroéjih — tudi pri nas. Vsi
dobro misle¢i smo edini v tem, da
je treba v srediSfe vsega naSega

NAMEN
APOSTOLATA MOLITVE
ZA SEPTEMB9YR

Sploni: Da bi znali udinko-
vito pomagati vsem, ki jih
je zasuinjila strast in uZi-
vanje alkohola in drugih
mamil.

Misijonski: Za kriéansko in
muslimansko mladino, da
bi na3la najboljSe nagdine
sodelovanja za skupno do-
bro.

Slovenski: Da bi se mladi
vzgajali in rasli v samo-
stojne in svobodne osebno-
sti in se odlo¢ali tudi za
duhovne poklice.

prizadevanja za boljdi svet posta-
viti spremenjenega ¢loveka. Pro-
blem ni toliko atomska energija
in vse njeno zastraSevanje, pro-
blem je ¢&lovekovo srce, ki ga je
treba spremeniti in mu dati no-
vega duha. ..

Vprasanja je pripravil

Nace Polajnar
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Vloga Slovenske skofovske konference,
da bi bil bozic spet dela prost dan

Slovenska pokrajinska Skofov-
ska konferenca je na svoji seji v
Kopru 10. novembra 1986 ponov-
No obravnavala vpraSanje boZifa
kot dela prostega dneva in se v
tej zadevi obrata na Komisijo SRS
za odnose z verskimi skupnostmi
Z naslednjo vlogo.

BoZi¢, kot dela prost dan spa-
da med najbolj Zgofa vpralanja
in se v vedno ob&utnej§i obliki
pojavlja vsako leto. Duhovniki in
§kofje moramo vernim ljudem
vedno znova odgovarjati, kaj smo
podvzeli in storili, da bi bil boZi&
priznan kot dela prost dan. Kjer
je po svetu govor o razmerah, v
katerih Zivijo verni v Jugoslavi-
il, spada med najbolj presenetlji-
ve in nerazumljive ugotovitve, da
je pri nas boZi¢ navaden delovni
dan.

Kot je porofala Sobotna priloga
Dela 7. junija 1986, str. 27, je v
anketi Slovensko javno mnenje
1986 na vpraSanje o praznovanju
boZi¢a odgovorilo 79% Slovencev,
da praznuje boZié, 43% kot verski
praznik in 36% kot druZinski tra-
dicionalni praznik. Tistih, ki Ze-
lijo, da bi bil boZi¢ dela prost
dan, je 59%. Prof. dr. Zdenko
Roter pri okrogli mizi o raziska-
vi Slovensko javno mnenje 1986
na yprasanje: Ali se vam zdi pre-
senetljiv podatek, da je tistih,
ki bi radi, da bi bil boZié dela

prost dan, 20% manj kot pa 'ti-
stih, ki boZi¢ praznujejo? odgo-
varja: ,Na ta dan bi bilo rado
prostih 59% Slovencev, kar je
veé, kot je vernih. Tako visok
odstotek ljudi pa bi morala re-
sno upodtevati politika, ki odlofa
o tem. Taka ali drugaéna odlo-
ditev je dejanje kulturne politi-
ke (Delo, Sobotna priloga, 14.
junija 1986, str. 21).

Slovenski Skofje smo v februar-
ju 1984 pripravili pisno vlogo na
RK SZDL Slovenije, v kateri smo
se hoteli zavzeti za boZié kot de-
la prost dan v SR Sloveniji. V za-
sebnem pogovoru je takratni
predsednik Komisije SRS za od-
nose z verskimi skupnostmi Du-
8an Sinigoj ljubljanskemu nadsko-
fu izjavil, da bi bila v tedanjem
trenutku taka vloga neprimerna
in bi imela verjetno ravno na-
sprotni uéinek. Tako vloga ni bi-
la odposlana.

17. novembra 1984 je jugoslo-
vanska Skofovska konferenca po-
slala vlogi iste vsebine zaradi bo-
#i¢a na predsedstvo SFRJ v Beo-
gradu. Nanjo je odgovoril 25. fe-
bruarja 1985 ¢lan Zveznega iz-
vrinega sveta in predsednik Ko-
misije za odnose z verskimi skup-
nostmi Ante Sucié. V odgovoru
je redeno, da je praznovanje bo-
%i¢a popolnoma svobodna privat-
na zadeva vseh oblanov. Zaradi
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vel¢ razliénih verskih skupnostl

2. Med slovenskim narodom je

pa da ni’mogote dovoliti bozitas prazﬁovanje ‘bozida globoko uko-

kot dela prostega dneva, feS da
bi bila s tem krSena enakoprav-
nost razlitnih verskih skupnosti.

Slovenski Skofje se notemo spu-
§tati v argumentacijo, s- katero
ZIS zavrada vlogo JBK, ne v re-
Sevanje vpraSanja na jugoslovan-
ski ravni. Mnenja pa smo, da so
se razmere v SR Sloveniji v zad-
njih letih, posebno pa Se v le-
tu 1986 z javno debato o prazno-
vanju boZifa tako zelo spreme-
nile, da je vsaj za SR Slovenijo
umestno ‘vpraSanje postaviti zno-
va in ga v vsej odkritosti in v
duhu - medsebojnega razumevanja
nujno refevati. Zato se Slovenska
pokrajinska S8kofovska konferen-
ca obrada na Komisijo SRS za
odnose z verskimi skupnotmi s
proinjo, da se zavzame za zado-
voljivo reSitev. tega vpraSanja.
Svojo vlogo utemeljujemo z isti-
mi razlogi, kot smo jih pripravi-
li Ze v februarju.1984 in jih je
nekoliko spremenjene prevzela
tudi JSK v svoji vlogi na ZIS dne
17. novembra 1984.

1. Od leta 1945 do leta 1952 se
je boZi¢ obhajal kot dela prost
dan. Praznovanje boZifa je bilo
uradno ukinjeno leta. 1953, Ce-
prav je bil boZi¢ Ze leta 1952 de-
lovni dan. Odredba vlade SR Slo-
venije, ki je praznovanje 25. de-
cembra pravno ukinila, je bila
objavljena v Uradnem listu SR
Slovenije 11-40 z dne 16. aprila
1953 brez navedbe razlogov. To
uredbo je s posebnim odlokom po-
trdila Skupséina SR Slovenije.

remn] eno. BoZi¢ je bil pri nas in

je Se danes najbolj ljudski praz:

nik. Poleg - verskih prvin je Ze
od nekdaj vseboval tudi vrsto &i-
sto ¢lovesSkih- poudarkov, ki.so
za naSo druZbo. tudi v sedanjo-
sti odlodilnega pomena, kot npr.
soZitje v druZini in druZbi, pomen
ctroka in Zivljenja, mir med ljud-
mi in podobno. Zato more vsak
¢lovek praznovanju boZifa najti
svoje mesto, kar je za naSo druZ-
bo, ki je nazorsko pluralisti¢na,
velikega pomena.

3.. Praznovanje boZifa je danes
razSirjeno daled po svetu, tudi
zunaj meja kri¢anskega sveta kot
znamenje Clovednosti in kot iz-
raz kulturne dedlséme velikega
dela ¢&lovedtva, Tudi v socialistié-
nih drZavah, kjer je Cerkev lo-
fena od driave (MadZarska, (e-
§koslovadka, Nemska demokratié-
na republika, Poljska), je bo-
7i¢ dela prost dan. Tako je naSa
drZava poleg Albanije, Bolgarije,
Romunije in Sovjetske zveze red-
ka izjema v evropskem prostoru.
Ob ugotavljanju dobrih odncsov
med Cerkvijo in druZbo pri nas je
to vedno znova hud kamen spo-
tike in 3koduje ugledu naSe dr-
Zave.

4. Razglasitev. boZita kot dela
prostega dneva bi poglebila zau-
panje vernih v vodstvo nade dru#-
be in na svoj na¢in omajala mne-
nje o njeni proticerkveni usme-
ritvi, Verni bi la%e doumeli, da
so. v. naSi dru?bi enakopravni in
da so njihove pravice zagotovlje-
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ne, saj jim je bila z odpravo_bo-

¥ica kot dela prostega dreva.od-

Vzeta moZnost primernega pra-
Znovanja ,njihovega naJIJub§ega
Praznika. :

5. Na8i izseljenci in zdomm kl
ravno za boZi¢ v posebno velikem
Stevilu prihajajo na obisk v domo-
vino, se ¢utijo prizadete ‘in pri-
kt‘aﬁane ker zaradi delavnega
dneva ne morejo s svojeci prazno-
vati bozi¢a, kakor bi radi. Ne mo-
e nam b1t| vseeno, kaJ izseljen-
¢i in zdomei v tujini pripovedu-
iejo in pifejo o razmerah v nadi
domovini.

6. Na ozemlgu SR Slovenije je
sorazmerno majhno Stevilo pra-
Voslaynih in pripadnikov nekr-
8&anskih'verstev. Tudi veliko §te-
vilo neverujoéih ima nedvemno iz

': anOV - th

sphstov&n_]a do svojih vermh pred-
sorodnikov- razume-
vanje za izrocilo praznovanja bo-
zifa. Prepri¢ani smo, da bi velika
vefina z razumevanjem in ado-
bravanjem sprejela novo uredbo,
kot to dokazuje anketa 1986.
Slovenski Skofje smo preprifa-
ni, da je ob dobri volji -mogode
najti zadovoljivo réditev, da bi bil
boZi¢ dela prost dan na ta -ali
oni nacin, morda «celo brez poseb-
nih tefav v okviru novoletnih
praznikov. Nikomur nodemo vsi
ljevati verske vsebine boZi¢nega
praznika. Zelimo le; da bi v nasi
druZbi, kjer tako zelo -pogosto po-
udarjamo enakopravnost vseh ob:
¢anov, tudi verni imeli  moZnost
za plaznovan_]e boZida.
(Druzina 25/87)

Meddobje XXI1.-1986 3-4

Poezija in proza: Branko Rebozov,
Kaj bo rekla'mama, ko mene ne bo
ved; Viadimir Kos, Z otokov cveto-
¢ih geSenj; Tone Brule, Ljudje na
robu; Milena Merlak, Liriéne impre-
sije; JoZe Krivee, Nevihta v hribih;
Dolores Terseglav, Veliki teden, pre-
Vod treh pesmi (Rilke, OkudZzava).

-
Razprave in eseji: Lev Detela,

Slovenska bodoénost in problem na-
Todne sprave v luéi zdomskih politié-
No-duhovnih izkuSenj; Vinko Brumen,
Med znanostjo in vero; Alojzij Ku-
kovica, Mo#nost naravnega spozna-
vanja Boga s teoloskega vidika; Ru-
dolf ¢ujes, Razvoj druZbenega kato-
Hﬁkega nauka v Severni Ameriki;

Avgust Horvat, Prakti¢ni pomen dru-
Zbene praviénosti; Vinko Oslak, E-
sperantska alternativa.

Kritike: Vladimir Kos: Kdo se
moti?; Andrej Rot, Stobovske bala-
de; Tone Brule, Prunk: Slovenski
narodni program, Alojzij Sustar, Na
razpotju casa.

Poroédila: France PapeZ, Celoviki
zvon IV./11; Tone Brule, Osrednja
tema znanstvenega srecanja druzbe
za slovenske Studije v New Orleansu.

Tustracije: Ted Krémplc, Sloven-
ski motivi; fotografije uprizoritve
Zavalijevega ,,Osmega dneva®.

s
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Gorsetu ob grobu

Pred enim letom: 2. avgusta 1986, je pmrl kipar France GorSe, ki se je
maja 1945 z nami umaknil iz Slovenije v begunstvo in Zivel z nmami v
begunskem taboriu v Monigu pri Trevisu. — V njegov spomin objav-
ljamo poslovilne besede Skofa Leniéa ob pogrebu v Sveéah na Koroskem.

Qualis artifex pereo, je menda
vzkliknil pred smrtjo nekdo v an-
tiéni zgodovini. Qualis artifex pe-
riit, kako velik umetnik je umrl,
bi danes upraviéeno vzklikali mi,
ki smo se zbrali v tej cerkvi k
poslednjemu slovesu.

Tu sem pred vami in se naj-
prej od pokojnega Franceta Gor-
Seta hvaleZno poslavljam v imenu
katoliske, vesoljne Cerkve. Kaj-
ti njegove umetnine niso omeje-
ne samo na nad slovenski prostor
doma in v zamejstvu, ampak se-
Zejo dale¢ preko morja, v obe A-
meriki in razseino Kanado, od
Chisholma v Minnesoti, preko Cle-
velanda, New Yorka, Washingto-
na, tja v Toronto k Mariji Poma-
gaj in k BrezmadeZni v New To-
rontu. Zato mora hvaleZnost po-
kazati vsa Cerkev.

S8e posebej se poslavljam od
njega v Iimenu naSe slovenske
Cerkve doma in v zamejstvu in
zdomstvu. Saj je prav nafa Cer-
kev obogatena s tolikimi njego-
vimi umetninami. Ne samo naje
primorske in koroSke cerkve in
kapele, saj je vsa njegova cerkev
sv. Cirila in Metoda v Mariboru
in toliko drugih cerkva, vse do
nalSe stolnice, ki jo je obogatil s
svojim kriZevim potom. ..

Drugi, bolj poklicani, bodo o-

cenili umetni8ko stran njegove
tako sakralne kakor nesakralne
umetnosti.

Poslavljam se od Vas v imenu
naSega odsotnega metropolita dr.
Susltarja in Se posebej v svojem
imenu kot nekdanji Zupnik Vale
rojstne Zupnije SodraZica. Zato so
mi zelo od blizu znane njegove
korenine, iz katerih je odrastel.
Tudi o njegovi rojstni hidi v za-
selku Grdi dol vasi Zamostec bi

Redovniki (France GorSe)




lahko Gregorti¢ zapel: , Mogocna
Nisi, ne prostorna in stavil te u-
Mmetnik ni. Bolj kot bogata si u-
borna, preprosta selska hiSa ti.“
tej hiSi se je v zadnjem de-
Setletju prej¥njega stoletja priZe-
nil, ali po ribnifko govorjeno, pri-
Stopil k Marjeti BrinSek Martin
~ Gorle iz Dolenje vasi, kjer je bi-
lo in je %e sedaj moéno srediSée
lonfarstva in obdelovanja gline.
Blagepokojni Francetov brat in
hjegov dobrotnik, Zupnik Martin,
ki je umrl v Slavini, mi je rad
Pripovedoval o ofetu Martinu. Ka-
ko je kot 17-leten fant priSel kot
Tomar cbfudovat takrat znameni-
to zamaknjenko in stigmatiziran-
ko Gorniiks Lentko na Goro nad
Sodrazico. Ob njegovem vstopu v
i50 je zamaknjenka z zaprtimi
o¢mi govorila: ,Ta fant, ki je se-
aj stepil v hiSo, bo imel veliko

druzino in med svojimi otroki
tudi sina duhovnika...* V Grdem
dolu je res nastala velika druZi-
na. Imeli so le krpo zemlje. Ma-
ti je sluZila z dnino, ole z ve-
zanjem kjig, zato so Franceta po-
znali pod imenom Bukvovezarjev
France.

France je odSel v svet s tisto
moéno vero, ki sta mu jo posre-
dovala bolj z zgledom kakor z
besedo njegova ofe in mati. Te
vere v nadnaravni boZji svet ni
v svetu nikoli zgubil. Bila mu je
osnova vsega njegovega Zivljenja
in delovanja, tudi v najhuj8ih Z%iv-
ljenjskih preizkusnjah.

Slisal sem, da je pred dvema
dnevoma v ljubljanskem radiu o
Francetu rekel govornik tole: , Na
prvem mestu je bila njegova ve-
ra, nato dolg presledek, zatem je
prisla umetnost, spet presledek
in zatem Sele skrb za samega se-
be. To lestvico vrednot je v re-
snici nosil skozi svoje Zivljenje,
le pripomnil bi lahko, da se je
njegova Ziva in globoka vera v
Boga, Stvarnika vesoljstva, nuj-
no ves ¢as preliva v umetnost, ko
je nenehno iskal, kako bi lepoto
in resnico stvarstva prelil v dela
svojih rok, v kamen, glino, Zelezo,
orefek. Ob njegovi umetnosti mi
navadni zemljani lahko samo je-
cljamo. Njemu je Gospod dal ta-
lente, ki jih ni zakopal. Ostal nam
je vzor ustvarjalnega in delavne-
ga Cloveka. DrZal se je svetopi-
semske besede, da je Clovek ust-
varjen za delo kakor ptica za le-
tanje. Na lestvici vrednot je bila
skrb zase na zadnjem mestu, za-

489



to je Zivel ves skromen kot ¢lo-
vek za druge.

Tvoj sodobnik, naS umetnik
Stane Kregar, je rad ponavljal:
,Umetncst je v moléanju.* Ko-
liko tega ustvarjalnega molka je
bilo Sele v tebi, dragi France. Saj
je vse tvoje delo bilo v resnici
molitev. Tudi wvsemogolna boZja
Beseda je prifla na svet sredi naj-
vedjega molka, dum medium si-
lentium tenerent omnia.

Sedaj odhaja3 od nas, na3 nepo-
zabni ocak, nas$ veliki samctar.
Konéan je Tvoj Zivljenjski krizev
pot, ki si ga tolikokrat doZiveto
upodobil po nadih cerkvah in ka-
pelah. Ko si za naSo stolnico kon-
¢al krizev pot, si mu dodal 8¢ zad-

njo, 15. postajo: odprt grob in
nad njim Vstalega Gospoda. To
je bila konéna izpoved tvoje vere,
vere v vstajenje in posmrtno veé-
no zivljenje, ki ti je vse Zivljenje
dajala pogum in Zivljenjski op-
timizem. Zato tudi mi danes te-
be ne ii¢emo Zivega med mrtvi-
mi. Ostal bo§ Ziv med nami ne sa-
mo v svojih delih, paé¢ pa tudi po
zagotovilu naSe vere: ,Kdor va-
me veruje, bo Zivel. ..

Dragi France, plemeniti ¢lovek,
umetnik po voZji volji, kristjan z
vsemi vlakni svojega srca, sprej-
mi v imenu Cerkve nado wveliko
zahvalo in podivaj v Bogu.

Stanislay Leni¢

REVOLUCIJA V IMENU STALINA

Ljubljanska DruZina je 23. no-
vembra 1986 zapisala to-le:

,.Nobene cene nista imela za-
me ne Lenin in ne Stalin. Kako
malo imajo Leninova nadela wvse-
binske in pomenske zveze s socia-
lizmom Ivana Cankarja ali pa Ja-
neza Evangelista Kreka. Stalin pa
je bil docela nekulturen ¢&lovek,
amoralen, moralno etiéni nihilist,
ki je mejil na zloéinsko podlega
¢loveka. Pa so mu vendar deset-
letja tkali avreolo genija pod u-
niformo generalissimusa... Kaj
vse ste rekli o njem. Bil da je
edini voditelj partije, modri, ve-
liki, genialni, klasik marksizma,
strateSki genij, ofe narodov, iz-
vedenec v vseh znanostih, ufitelj
narodov, simbol vsega napredne-
ga, tvorec napredne sovjetske
vojne znanosti, zastava, ponos in

upanje naprednega ¢lovestva, ar-
hitekt komunizma, nezmotljiv o-
dreSenik sveta. Pobil pa je neSte-
te milijone ljudi, Zeljnih Zivljenja
in druZinske ljubezni. Slavil je
samega sebe kot malokdo v zgo-
dovini ¢lovesitva. Ko so mu kon-
¢no sneli delavsko masko, potlej
je bil le Se inkvizitor, despot,
farizej, psihopat, literarni plagia-
tor... o

Vse to seveda drzi.

Prav zato se mi stavlja wvpra-
Sanje: Kaj ni KPS v imenu te:
ga ,odreSenika“ oziroma psiho-
pata izvedla revolucije na Slo-
venskem? In v njegovem imenu
pospravila toliko ,izdajavcev‘
(izdajaveev revolucije seveda, ne
naroda)? Kdaj se bomo pa o tem
majékeno pomenili?

(NaSa luc)



In zivljenje tec¢e naprej...

(Iz begunskega dnevnika)

29. oktobra 1947

Obisk narodnega delegata. Nan-
de mi je telefoniral, da je gospa
Berta Weiss tefko zbolela. Silno
veliko dobrega je ta plemenita go-
Spa naredila za slovenske begun-
¢e. Mnogo darov je nabrala. Do-
bri Bog naj ji povrne zdravje in
Jjo ohrani dru%ini in nam. Ob-
vestil sem ljudi in jih prosil, naj
Za njeno zdravje k Bogu in Ma-
teri boZji molijo zanjo. Tujina
Nam je dala mnogo dobrih ljudi in
gospa Berta je med najveéjimi in
Najbolj poZrtvovalnimi.

Ljudje so mo¢no =zaskrbljeni,
kaj se bo izeimilo iz britansko-ju-
goslovanske pogodbe o vracanju
bPreseljenih oseb iz angleike za-
sedbene cone v Avstriji. Mnogo
je govorjenja in od titovske stra-
ni tudi groZenj. Polkar je rekel
Katri: ,Sedaj smo delali za re-
batriacijo, zdaj bo S§lo zgrda.“

30. oktobra 1947

Svicarski darovi so prispeli in
danes posiljko prevzemamo. Kra-
Sno je vse pakirano, e je le vse-
bina tudi tako lepa in pa dobra!
Vsega skupaj je 38 zabojev in 6
vre¢ Zivil.

1. novembra 1947

Vsi sveti! Zalostni navzlic naj-
lepSemu vremenu. Angleika po-

licija F'SS, begunci jo imenujemo
ferijalni savez, brska po karto-
teki registracijske pisarne. Sluti-
mo ponovno blokado, katero obi-
¢ajno tak obisk naznanja tako go-
tovo kot juZni veter dez. Zvecer
moski trumoma odhajajo iz tabo-
ris%¢a ven na polje in v bliZnje
gozdove na desnem bregu Dra-
ve. Tisti, ki imajo prijatelje med
kmeli v okolici, prenolujejo po
skednjih in senikih.

2. novembra 1947

Nedelja. Vetina moskih preno-
¢uje zunaj. To se vidi tudi na u-

Romarji

(France Gorse)
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deleZbi pri masi. Noé¢i so jako mr-
zle. Ljudje se jeze na AngleZe, ki
Se sedaj sklepajo s Titom dogovo-
re in sklepajo, kako nas bodo
spravili domov. Le kdaj bo tega
konec!

4. novembra 1947

Od 2. do 4. ure sem molil pred
NajsvetejSim v kapeli, Od 1. no-
vembra imamo vedno CceScenje
NajsvetejSega. Od 5. do 10. ure
zveler Zenske in otroci; noéne ure
od 10. zveler do 5. zjutraj moSki.
Mnogi po molitvi zginejo v go-
zdove. Molimo in prosimo za sre¢-
no reditev begunskega vpraSanja
po sporoéilu in narodilu g. Fran-
ca Gabrovika v ZDA. Gre za
vaine odloditve na najvisjih me-
stih,

Za danes je napovedana jugo-
slovanska komisija. Dopoldne je
Se ni bilo v taboriifu. Ponodi je
deZevalo, bliZznje vrhove pa je
pobelil sneg.

Gospodu primariju dr. MerSolu
se je danes zmedlo. MoZ prevel
gara in cele nodi ne spi, temvec
jih precuje v delu. Ponoéi sestav-
lja ali pa v angleSfino prevaja
razne spomenice in proSnje, se-
stavja in piSe svoje zasebne za-
piske. Stiske in skrbi zadnjih dni
mu Zro in uniujejo Zivce, poleg
tega pa je tudi slabo hranjen in
ni ni¢ ¢udnega, e se mu je zme-
dlo. Neprestano se srefuje in raz-
govarja s pobitimi domobranci.
Veliko fizi¢no slabenje pa mu je
ostalo Se od zadnje avtomobilske
nesree, pri kateri je predobri ko-

mandant major Jung zgubil Ziv-
ljenje. (e bi ta moZ Se Zivel, bi
mi verjetno bili mnogo na bolj-
Sem, ker bi ostali na Tirolskem.
Moz je imel med nadrejenimi pri
vojaski vladi mnogo dobrih pri-
jateljev in je bil zelo spoStovan in
cenjen,

Vsako no¢ bega do 150 moZ in
fantov. Mnogi vse noc¢i prezebajo
zunaj v gozdovih in na poljih.

Imeli smo danes sejo rekonstrui-
ranega taboriiénega begunskega
sveta, Pocasi se spaja Spittal z
Liencom in se zopet dviga moral-
na raven. To se najbolj opa%a pri
Solski mladini. Mnogo bolj je u-
mirjena in pridnej8a v %oli. Trp-
ljenje oletov in starej$ih bratov
jo zresnjuje. Tudi uspehi v Soli
so lep8i in bolj8i. Opaziti je tudi
spremembo pri starejSih. Gre po-
¢asi, a gre zopet navzor. TeZko je
3lo, a 3lo je.

6. novembra 1947

Trobec s svojimi pajdasi je zo-
pet v taborif¢u. Ljudje tid¢ijo k
njemu, v cbupu se nekateri opri-
jemljejo vsake bilke in vsake pri-
loZnosti, da bi si olajSali skrbi,
zlasti taki, ki v molitvi ne is¢ejo .
miru in utehe. Tako Trobec vsa-
kega nekaj vprasa in sestavlja
mozaik svojega porofila tistim, ki
ga med nas poSiljajo. Neko de-
kle je vprasal: ,No, kako je?"
Ta mu je odgovorila, da slabo.
Pa ji je rekel: ,No, zdaj bo bolj-
fe, saj nof in dan molite, da bi
se obrnilo. Saj se bo prav v krat-
kem in krepko obrnilo.”
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Vreme je danes zelo lepo in tu-
di razpoloZenje med Iljudmi je
boljse. Neverjetno, kako tudi vre-
menske presije vplivajo na du-
Sevno razpoloZenje ljudi.

7. novembra 1947

Po taborii¢u se sprehaja jugo-
slovanska repatriacijska misija v
Spremstvu nam nepoznanih angle-
§kih ¢astnikov in civilistov. Misi-
Ja i%¢e stika z ljudmi, jih ustav-
lja in spraduje, kako se jim godi,
ali se mislijo kaj kmalu vrniti
domov, pa zakaj ne gredo, kdo
jim to odsvetuje in podobno.

10. novembra 1947

Ob 5. zjutraj je anglelSka voj-
ska blokirala taboriffe. Po radiu
S0 so naznanjali, da iSfejo angle-
Ske vojaike dezerterje, &rnobor-
zijance in Se ,nekatere druge lju-
di‘, Izkazalo se je, da so iskali od
Jugoslovanske vlade zahtevane
ljudi. Jaz sem kar kmalu in sred-
no opravil. Vendar me je dele-
gatova pisarna skrbela do posled-
njega trennutka blokade.

11, novembra 1947

Bomba je kon¢no eksplodirala.
Ob 12.30 je taborid¢ni komandant
Po radiu objavil, da mora po skle-
Pu vejaske vlade v Celoveu zapu-
stiti taboriiée 54 oseb (porofeni
Z druZinami) in bodo preseljeni v
taborisée St. Martin v Villachu,
ker so od jugoslovanske vlade o-
Sumljeni, da ovirajo repatriacijo
in ¥irijo protijugoslovansko pro-

pagando. NaStel je vse po imenu
in med njimi sem tudi jaz z
druZino. Torej se'bomo za obletni-
co zopet selili in Se na slabSe in v
Se vecjo negotovost. V St. Mar-
tin ‘ne grem! To je pravo razboj-
nisko taborisS¢e. Od tukaj nas bo-
do pregnali v Neméijo. Od tam
pa? Blejska pogodba se je v prak-
si zalela izvajati. Poiskal si bom
zato¢isfe na kmetih. TeZko bo, ker
je kmelkega dela konec in pri-
haja zima v deZelo. Bog bo po-
magal, saj je verjetno to zadnja
postaja. Zame in za druZino je to
straSen pretres. Bojim se za zdrav-
je. V pozni jeseni in spomladi se
me vsako leto polaste Zelod&ne
bolefine na ¢&irih na dvanajster-
niku. To je pri meni Ze dolgolet-
na bolezen in je Zivénega izvora
in je zdruZena s hudimi bole¢ina-
mi. V tej duSevni stiski zadnjih
tednov sem Ze nekaj dni ¢util bo-
lecine.

France PerniSek
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ANTON NADRAH

KAKO Z MASNO DARITVIJO SODELOVATI?

SNZEMITE IN JEJ TES

HEZAPISI: Blagor njim, ki
so povabljeni na Jagnjetove
svatheno gostijo!**

(Raz 19, 9)

Visek evharistitne daritve je
daritveni obed, ki ima posebej
velikonoéni znacaj in je zato ve-
likonoéni obed. Pri tem obedu
prejemamo povelicanega Kristusa,
ki je sicer zaznamovan z rana-
mi, toda te rane so povelifane.

Lojze se pogosto spomni na
Kristusove besede: ,.Vzemite in
jejte. .. vzemite in pijte...* Ze-

lo so jasne. K sv. ma8i pride-
mo, da bi se zdruZili s Kristu-
som, ¢e nam je to le mogoce, Tu-
di cba svetopisemska izraza za
sv. evharistijo, Gospodova vecer-
ja in lomljenje kruha, kaZeta na
sv. obhajilo.

K obhajilnemu obredu, ki nas
hoée pripraviti na najtesnejie na
zemlji moZno srefanje s Kristu-

som, spadajo ofena$, obred spra-
ve in miru, lomljenje kruha, pc-
meSanje podob kruha in vina, Ja-
gnje boZje, maSnikova osebna
priprava na sv. obhajilo, obhajilo
vernikov z obhajilnim spevom in
zahvala po sv. obhajilu.

Obred sprave in miru ima tri
de'e: duhovnikevo molitev za mir,
duhovnikov pozdrav ,,GospodoV
mir bodi vedno z vami‘ in med-
sebojno podelitev miru. Tu pro-
simo miru in edinosti Cerkvi in
vsej ¢loveSki druzini. Dejanje
medsebojnega odpusfanja in lju-
bezni je zelo primerna priprava
na sv. obhajilo kot udinkovito
znamenje najvedje boZje ljubezni.
Stik rok izraza tisto, kar evhari-
stiéni kruh, Kristus sam, povzro-
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ta: najglobljo medsebojno edi-
nost v Kristusu. Lojzetu ta obred
ni prazno znamenije,

Lomljenje kruha ponazarja Kri-
stusa, ki je pri zadnji velerji raz-
lomil evharistiéni kruh. Vsa bo-
gosluZja imajo ta obred. Sv. Pa-
vel je zapisal: ,Ker je en kruh,
Smo mi, ki nas je mnogo, eno te-
lo, vsi smo namreé¢ dele#ni enega
kruha“ (1 Kor 10, 17). Tisto, kar
Sv. obhajilo dejansko povzroda,
Namre¢ edinost s Kristusom in
med seboj, lomljenje kruha kot
Znamenje kaZe. Po deleZnosti pri
Istem boZjem kruhu wvedno bolj
Pcstajamo eno telo, Cerkev, ka-
kor jo hofe Bog.

Obred, pri katerem masnik spu-
sti del odlomljene hostije v ke-
lih, so %e od nekdaj razlagali
simboli¢no. Lo¢eni podobi kruha
in vina pomenita Kristusovo trp-
ljenje in smrt, pri kateri je bila
Jezusova kri lo¢ena od njegove-
ga telesa.

V wvstalem Kristusu pa je obo-
je zopet zdruZeno. Pri obhajilu
prejmemo Zivega, povelicanega
Kristusa, zato obred pomeSanja,
ki kaZe, da je cbhajilo hrana ne-
smrtnosti.

Ze od 7. stoletja dalje je v na-
vadi pri lomljenju kruha spev
Jagnje boje. Ta spev kaze na Kri-
stuscvo trpljenje in smrt, na Ja-
gnje, ki je bilo Zrtvovano in je
brav s tem zacelo odjemati gre-
ha sveta. Je pa to tudi spev zma-
goslavnemu Jagnjetu iz Razodet-
Ja: | In videl sem sredi prestola
In etverih Zivih bitij in sredi sta-
refin Jagnje, ki je stalo kakor

Zrtvovano... Ko sem se ozrl, sem
zasliSal glas mnogih angelov o-
krog prestola in Zivih bitij in sta-
reSin — njih Stevilo je bilo de-
set tiso¢krat deset tiso¢ in tisod-
krat tiso¢ — in govorili so z moé-
nim glasom: Vredno je Jagnje, ki
je bilo Zrtvovano, da prejme o-
blast in bogastvo in modrost in
mo¢ in ¢ast in slavo in hvalo!*
(Raziio, it 1o .

Lojzetu zopet stopi pred duhov-
ne o¢i njegova majhnost in gre-
fnost skupaj z greSnostjo vsega
sveta, Zaveda se, da je za ¢lo-
vestvo relitev le v boZjem usmil-
jenju. Mir, ki ga daje Jagnje, je
nekaj edinstvenega. nenadomest-
ljiivega: , Jagnje boZje, ki odjem-
ljeS grehe sveta, usmili se nas. ..
podari nam mir.*

Duhovnik se s tiho molitvijo
pripravi na prejem evharisti¢ne-
ga Kristusa: ,,Gospod Jezus Kri--
stus, sin Zzivega Boga, s svojo
smrtjo si po Ocetovi volji s sode-
lovanjem Svetega Duha svetu dal
zivljenje. ReSi me s tem svojim
svetim telesom in krvjo vseh mo-
jih pregreh in vsega hudega. Daj,
da bom vedno Zivel po tvojih za-
povedih, in ne pusti, da bi se kdaj
lo¢il od tebe.*

Lojze je wvedno bolj ubran na
trenutek, ko bo Gostitelj sam po-
stal njegova hrana, Kruh vecne-
ga Zivljenja. Ze zasli§i§ besede:
,Glejte, to je Jagnje boZje, ki
cdjemlje grehe sveta.” Se enkrat
se zave, kdo je in pred kom kle-
¢i; ,,Gospod, nisem vreden, da
prided k meni, ampak reci le be-
sedo in ozdravljena bo moja du-
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Sa.“ V njem Zivi razpoloZenje
stotnika iz evangelija, ko je pro-
sil za ozdravljenje svojega slu-
Zabnika: ,,Gospod, nisem vreden,
da grel pod mojo streho, ampak
reci le besedo in moj sluZabnik
bo ozdravljen* (Mt 8, 8).

Lojze se zaveda, kako resni¢ne
in polne vsebine so duhovnikove
besede povabila k sv. obhajilu:
..Blagor povabljenim na Jagnje-
tovo gostijo.** V povezavi z Ja-
nezovim Razodetjem kaZejo na ne-
besko gostijo. Janez je namreé v
zamaknjenju sliSal besede: ,,Za-
pidi: Blagor njim, ki so povab-
ljeni na Jagnjetovo svatbeno go-
stijo!* (Raz 19, 9). Pri evharistié-
ni gostiji Ze vnaprej okuSamo sre-
¢o nebeSke svatbe.

Masnik se obhaja. Obhajilna
pesem spremlja vernike, ki pri-
hajajo k sv. obhajilu. Urejena ho-
ja je boljSa priprava na sv. obred
kakor hoja brez posebnega reda.
Obhajilni sprevod predstavlja bo-
Zje ljudstvo na poti, Cerkev ro-
marico, ki roma na veéno gostijo,
in to gostijo vnaprej okufa pri
vsakem evharisticnem obedu. Ob-
hajilna pesem napravlja obhajil-
ni sprevod slovesneji, krepi brat-
sko povezanost in jo na zunaj
izraZa, razodeva velikono¢ni zna-
¢aj evharistine gostije in ozna-
nja, da sv. obhajilo ni le srefanje
z Gospodom, marveé v njem in
po njem tudi med seboj.

Po konfanem sv. obhajilu in
obhajilni pesmi se Lojze poglobi
v tiho zahvalo. Trenutki tihote po
sv. obedu se mu zdijo zelo drago-
ceni. So zdravilo za bolezenski

i

.

vrveZ in naglico sredi vsakdanjega

Zivljenja.

Masnik moli proinjo po sv. ob-
hajilu. Vsebina teh prosenj je zelo
bogata in navadno povezana $§
skrivnostjo praznika ali dobe cer-

kvenega leta. MaSno daritev po-

vezuje z Zivljenjem, ki naj bi na
podlagi presvete evharistije obro-
dilo vedno bogatejie sadove. Pri
boZiéni zorni sv. ma8i duhovnik
moli: ,NebeSki Oce, veselo in
hvaleZno obhajamo rojstvo tvoje-
ga Sina. Pomagaj nam, da bomo
v Zivi veri vedno globlje spozna-
vali skrivnost njegovega uclove-
¢enja in zmeraj bolj gorede ljubili
njega, ki s teboj Zivi in kraljuje
vekomaj.“ Pri polnoénici duhov-
nik prosi: ,,Progsimo, naj ti v Ziv-
Ijenju tako zvesto sluZimo, da bo-
mo nekol za veéno pridli v druZ-
bo tvojega Sina, ki s teboj Zivi
in kraljuje vekomaj.”

Povezavo sv. mafe z Zivljenjem
Se jasneje izraZajo slovesni bla-
goslovi na koncu pri odslovitvi.
Masnik na boZi¢ presi Boga: ,.Naj
preZene od vas temo greha in pre-
Zari vaSa srea z 'uéjo svoje milo-
sti... Naj tudi vaSe dufie napol-
ni s svojim veseljem in vas nare-
di za glasnike evangelija... Naj
vas napolni z mirom in ljubezni-
jo, da boste v nebesih vsi pridru-
Zeni obfestvu svetih.

Te proSnje okrepi konéni ma-
8nikov blagoslov: , To naj vam
podeli vsemogodni Bog, Ofe in Sin

in Sveti Duh.* Sv. daritev se je .

zafela z znamenjem kriZa v ime-
nu presv. Trojice. Tako se tudi
konéuje.
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Alojzij Sustar, ljubljanski nad3kof

MEADI IN NARODNO KULTURNO PODROCIJE

Drugo podrodje, kjer naj bi si
mladi prizadevali, da bi spolnili
svojo nalogo in odgovorili prica-
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kovanju drugih in boZjemu klicu,
je narodno-kulturno. Tesna po-
vezanost kulture in narodnosti je
utemeljena v dejstvu, da je vsak
¢lovek zakoreninjen v dolofenem
narodu, njegovi zgodovini in sa-
mobitnosti, njegovem jeziku in
#zivljenjskih posebnostih. Sama po
sebi je narodno-kulturna prvina
nekaj takega, da je skupna vred-
nota za vse ljudi, ne glede mna
njihov svetovni nazor, ne glede
na to, ali so verni ali ne. Vendar
je posebno pri nekaterih narodih
vernost tako moéno povezana z
narodno zavestjo in kulturo, oz.
obratno, da tega skoraj ni mogo-
Ce lcliti. Vsaj v zgodovini to ni
bilo lahko. To ne velja samo za
judovski narod, kjer je bila in je
vsaj deloma Se danes narodna pri-
padnost prezeta z verskim prepri-



¢anjem, ampak tudi za nekatere
druge narode. Pri Ircih npr. sta
bili pripadnost katoliiki Cerkvi in
domacemu narodu kar najtesneje

povezani. Nekaj podobnega pravi- -

jo o 8pancih in Poljakih, pa tudi
o Hrvatih in na drugi strani o
Srbih v pravoslavni Cerkvi. A-
rabske deZele pa ravno danes iz-
redno moc¢no poudarjajo svojo na-
rodno zavest in kulturo ter pri-
padnost islamu. ¢im manj pa ve-
ra vpliva na zasebno in javno
zivljenje, tem laZje je razlikcvati
med narodno kulturo in vernost-
jo in ju lo¢iti med seboj. Danes
velja tudi pri nas: lahko je kdo
dober in zaveden Slovenec, a je
popolnoma neveren in obratno.
Kako je bilo v zgodovini, kako
sta bila povezana katoliska Cer-
kev in slovenski narod s svojo
kulturo, je vpraSanje zase. Tu ga
ni mogolfe obravnavati. Prav in
potrebno pa je, da se mladi zanj
zanimate in skuSate spoznati vso
zgodovinsko resnico.

Narodna zavest

Na narodno-kulturnem podroé-
ju je najprej potrebna svobodna
temeljna odloditev, ki mora biti
sad resniénega osebnega prepri-
¢anja in ne le od zunaj vsi'jena.
To je odlolitev za slovenski na-
rod, ponosna zavest, da smo si-
novi in héere slovenskega naroda,
veselje in hvaleZnost brez vsake-
ga obfutka manjvrednosti, a tu-
di brez vsakega pona3anja na ra-
¢un drugih ali celo zanifevanja
drugih. Kar priznavamo vsakemu

narodu, to zahtevamo tudi zase:
samostojno in svobodno, enako-
pravno in od vseh priznano narod-
no zivljenje, jezik in kulturo, na-
vade in posebnosti, ki obsegajo
razliéna Zivljenjska podrodja.

S tem pa je najtesneje pove-
zana dolZnost, ¢im bolje spoznati
slovenski narod, njegovo zgodo-
vino, njegove kulturne vredncte,
njegov jezik, njegove obifaje in
navade, sploh vse, kar je za slo-
venski narocd pomembno in zna-
¢ilno. Sem sodi tudi poznanje slo-
venske zemlje, njenih krajev in
naravnih lepot, njenih zgodovin-
skih spomenikov, pa tudi njenih
nevarnosti propadanja.

Narod Zivi iz svojih korenin, ki
sicer segajo v preteklost, a po-
ganjajo v sedanjosti. Zato je tre-
ba poznati slovenski narcd in nje-
gov poloZaj danes, na domadi slo-
venski zemlji in drugod po Jugo-
slaviji, poloZaj in usodo na$ih lju-
di v zamejstvu in drugod po sve-
tu. Za vsa vprasSanja se je tre-
ba zanimati. za statisti¢éne podat-
ke o rasti in upadanju Slovencev,
za izobrazbo, za Sole in kulturne
ustanove, za gospodarsko stanje,
za. druZine, za delovna mesta, za
uspehe v znanosti, umetnosti,
Sportu in na raznih mednarodnih
srefanjih, za politiko in medarod-
ni poloZaj, za socialna vpraSanja,
za pomo¢ revnim, za stanje Cerk-
ve in razvoj vernosti, za sode-
lovanje z drugimi in za nevarno-
sti, ki nas ogroZajo od zunaj ali
cd znotraj. ¢iimbolj je treba Siriti
svoje obzorje in svojo izobrazbo,
¢e hofemo kot dobri in zvesti si-
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novi in héere slovenskega naroda
izpolniti svojo zgodovinsko nalogo.

Sode’ovanje vseh

Zanimanje in poznanje pa Se ne
zado8&ata. Treba je pripravljeno-
sti, da vsak tudi sam po svojih
najbolj3ih moéeh prispeva k ohra-
njevanju in razvoju slovenskega
naroda in njegove kulture, njego-
vega jezika, njegovega telesnega,
duhovnega in nravnega zdravja.
Skrbi za narod ne smemo prepu-
8¢ati samo nekaterim tako imeno-
vanim javnim delavcem, politi-
kom, vzgojiteljem, znanstvenikom
in drugim strokovnjakom. Vsak
se mora ¢utiti odgovornega in s
svojim podtenim Zivljenjem in de-
lom prispevati svoj deleZ. Starsi
v druZini in delovni ljudje po

tovarnah, mladi v Solah in znan-
stveniki v svojih ustanovah, vzgo-
jitelji in duhovniki, pa tudi osta-
reli, invalidi in bolniki, vsak ima
svoje mesto in svojo vlogo, svojo
odgovarnost in svojo nalogo v na-
rodno-kulturnem zivljenju. Seve-
da ne morejo vsi na enak nadin
odlofati in skrbeti za Zivljenjski
prostor in razvoj slovenskega na-
roda, a nihfe se ne sme izloéiti,
kakor da njemu vse skupaj ni nié
mar. Posebno mladi se morate za-
vedati svoje odgovornosti in jo
sprejemati, jo uveljaviti z deja-
nji in sodelovati z vsemi drugimi.

V skrbi za svoj narod, v ljube-
zni do njega in v zavzetem sode-
lovanju za njegov razvoj, ugled
in uveljavljanje v oZji in S§irsi
domovini pa nikdar ne sme priti
do preziranja ali zanifevanja dru-
gih narodov, jezikov in kultur.
Kar Zelimo in zahtevamo zase,
priznavamo tudi wvsakemu druge-
mu narodu in jeziku, majhnemu
ali velikemu, bliZnjemu sosedu ali
oddaljenemu ljudstvu. Res v soZit-
ju raznih narodov in jezikov lah-
ko prihaja do napetosti, nesporazu-
mov, nasprotovanj, uveljavljanja
sebe na rafun drugih, tekmova-
nja in izpodrivanja, nezdravega
nacionalizma in Skodljivega Sovi-
nizma. To doZivljajo nadi rojaki
v zamejstvu in vedno bolj tudi
mi vsi v svoji oZji in Sir3i do-
movini. Kot od drugih naemo no-
benega nasilja nad narodom, je-
zikom, kulturo in samobitnostjo,
tako se moramo tudi sami varo-
vati, da drugim ne pofenjamo
stvari, ki jih sami zavradamo in
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obsojamo. Medsebojno razumeva-
nje in spoStovanje, medsebojno
priznavanje popolne enakoprav-
nosti in vseh pravic, medsebojno
prijateljstvo in pomoé so edina
pot do mirnega soZitja v pravié-
nosti in ljubezni ter do lepSe pri-
hodnosti.

Navadno ima jezik svojo po-
sebno vlogo pri utrjevanju in o-
hranjevanju naroda in njegove za-
vesti in pri razvoju narodne kul-
ture. Zato je tudi skrb za Cdist,
klen, lep in plemenit jezik ena
velikih dolZnosti. To ne pomeni
samo, da se ¢im bolje naudimo
pravilnega slovenskega jezika in
da se v njem nenehno izpopolnju-
jemo. To tudi ne pomeni samo
zavrafanja tujih besed, tujega
sloga in spalenega jezika, ki je
le Se neuZitna meSanica z vseh
mogolih strani. To pomeni tudi
skrb za zdrav, zares kulturen je-
zik, ki izraZa in potrjuje duhovno
zrelost in nravno prizadevanje za
¢im vedjo izppolnitev ¢loveka, Tak
jezik vzgaja Cloveka in druzbo, ju
dviga, jima prinada sréno kulturo
in jima ostri ¢ut in smisel za pra-
ve Cloveske vrednote. Ne samo v
pisani besedi, v javnih govorih in
pridigah, ampak tudi v medseboj-
nem pogovoru si moramo prizade-
vati in se vzgajati za pristen in
¢ist slovenski jezik.

Se zadnjo nalogo je treba ome-
niti, to je zanimanje in skrb za
naSe rojake po svetu. Vse pre-
malo mislimo na to, koliko nasih
ljudi Zivi v zamejstvu, v Itali-
ji, Avstriji in na MadZarskem, ko-
liko jih je zadasno ali stalno v

raznih deZelah po Evropi, v obeh
Amerikah in v Avstraliji in celo
po Aziji in Afriki. S8e manj pa
mislimo na na3e rojake po Jugo-
slaviji, ker si predstavljamo, da
so ti paé¢ ,doma“. Toda v resnici
je za njihovo narodno zavest in
kulture, vec¢krat tudi za njihovo
vero in poStenje, okolje prav tako
neugodno kot drugod po svetu.
Zanimanje za na3e rojake po sve-
tu, povezava z njim, vsakovrstna
pomo¢, da bi ostali zvesti svojemu
narodu in veri svojih oéetov, da
bi se v tujini ne izgubili, bi mo-
ralo biti sestavni del naSe narod-
ne zavesti, posebno %e pri mla-
dih. DruZine, ki imajo zunaj svoje
¢lane ali sorodnike, sosede ali do-
bre znance, bi se morale zaradi
teh vezi Se bo!j zanimati za ro-
jake na tujem.
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Lojze Kozar

25

Zorica je hitela naprej. Bila je
lahka, da se ji je zdelo, da bi bi-
lo treba samo nekoliko zakriliti z
rokami in bi se dvignila v ta sve-
%Zi gorski zrak in zaplavala nad
nizkimi smrekami in nad nazob-
¢anim ostrim skalovjem. Letala bi
kot ptica, svobodna, brez teZe.
Véasih se ji je zdelo, da slisi gla-
sove tistih spredaj, ko pa je pri-
sluhnila, je bila zopet povsod na-
okrog mrtva tiSina. Shojena steza,
ki je bila prej tako dobro vidna,
je naenkrat nekam izginila in nié
ve¢ ni bilo videti, da je tu kdaj
stopala ¢loveSka noga.

»Glavno je, da nisem izgubila
markacije,” si je Sepetala, kajti
ne bi se upala spregovoriti tega
na glas, tolika je bila tiSina v
njej in okrog nje.

Poganjala se je od skale do ska-
le, ki so leZale nagrmadene druga
vrh druge v tesnem Zlebu, vedno
bolj strmem in ozkem. Od éasa do
¢asa je stopila na gruié, da se je
rusil pod nogami in se usipal nav-
zdol. Tla so zafela beZati pod njo
in srce ji je poskoéilo v strahu.

Za hip se ie ustavila, da bi se
razgledala in prisluhnila, ¢e mor-
da vendarle ne zasli8i glasov onih
spredaj, toda nifesar ni bilo sli-
Yati razen njenega butajolega sr-
ca. Razgleda ni bilo veé nobene-
ga, kajti ob desni in levi so jo cb-
dajale strme skale in v smeri
navzgor ni bilo videti drugega ka-
kor samo nagrmadeno skalovje v
tesnem Zlebu. Tu in tam je na ve-
liki skali bilo rdefe znamenje, ka-
kor krvava lisa na sivem kamnu,
ki je bolj grozila, kakor pa va-
bila. Zorica pa ni pomislila na to,
da je to znamenje drugalne obli-
ke od tistega, ki mu je sledila
prej, dokler je Se hodila ob Zup-
niku. Ono je imelo obliko kroga,
to pa razmazane §Siroke ravne ¢r-
te.

Oh, ta njen Zupnik! Kako ga je
imela rada vsa ta leta! Pri prvem
obhajilu se mu je v imenu vseh
zahvalila, tako majhna, tako drob-
na, da jo je Zupnik vzel na roke
in jo poljubil. Ko je bilo konec
osnovnoSolskega verouka, je zo-
pet njo doletela cast, da se mu je
zahvalila za trud vseh osmih let
in mu je v imenu vseh obljubila,
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da bodo vsi Ziveli po naukih, ki
jim jih je vcepil v srce in bodo
ostali Bogu zvesti do konca svo-
jega Zivljenja. Bilo je prelepo, Ce-
prav so Ze takrat slutili, da vseh
ne bo niti k mladinskemu verou-
ku in bo skupinica zacela takoj
po osnovni #Soli opuScati nedelj-
sko mafo. Zupnik je to naprej ve-
del, oni pa so o sebi v svoji mla-
dostni zagnanosti veliko bolje mi-
slili, kakor so bili v resnici.

Lanske jeseni je zopet stala
pred Zupnikem. Pa ni govorila be-
sed zahvale, ampak proinje:

,Rada bi 8la k sestram v sa-
mostan, pa me starii ne pustijo,*
je rekla, ko sta govorila #e o vsem
mogofem in je morala z besedo
na dan, zakaj je prisla.

..V samostan, pravig?‘

Prikimala je, nekaj poirla in s
strahom v glasu wvprasala: , Ni-
sem sposobna za to? Ali holje:
nisem vredna? Nisem dovolj do-
bra, dovolj poboZna?

,.Ne, ne, Zorica. Ni to. Ampak
zakaj te star3i ne pustijo?“

,Edinka sem in me hodejo ime-
ti doma. Da dom ne propade, da
se rod nadaljuje, sta rekla.”

»To je tudi meni takoj prislo
na misel, ko si povedala svojo
#Zeljo. Zato sem se tako zactudil.”

..Saj bi §la tudi brez dovoljenja
starSev, ¢e ni drugade.”

..Te ne sprejmejo, Zorica. Razen
tega pa tudi ti sama dobro pre-
misli, ali ni v tem, da si edinka,
v nekem smislu izraZena boZja vo-
lja, da ostaneS doma?*

»Zakaj pa nas ni vel?‘

,,O tem ne moremo mi soditi, ti

pa najmanj. Po hudi operaciji, ki
jo je tvoja mama prestala ob tvo-
jem rojstvu, je razumljivo, da ni
mogla imeti ved otrck. Misli§, da
bi bila ti sama, ko bi bilo lahko
drugacde, Bilo bi vas kakor prstov
na roki. Toda v Zivljenju je tako:
kateri bi jih radi, jih veckrat ne
morejo imeti, kateri pa bi jih lah-
ko imeli, jih ne marajo.

Kdaj pa si priila na to misel?
Jo Ze dolgo nosi§ v sreu?*

.Ze v prvih razredih osnovne
Sole sem o tem sanjarila, kako
lepo bi bilo biti sestra, zbirati o-
krog sebe otroke, se igrati z njimi
in jih vzgajati, jih voditi k Bogu.
Mislila sem, da bi Sla v tak red,
ki podilja sestre v misijone. Po-
novno sem prebirala stare misi-
jonske liste in veselje do tega po-
klica je z leti vedno bolj nara-
8c¢alo. Ko pa sem svojo Zeljo po-
vedala starSem, sta najprej csup-
nila, nato je mama zajckala, da ju
nimam dovolj rada, ker silim od
doma, ofe pa se je zamislil in sa-
mo Zalostno odkimaval.*

»Mora8 ju razumeti, Zorica. Ti
si jima vse in se bojita, da te ne
bi izgubila.*

,»Saj me ne bi izgubila, e bi
postala sestra.*

,Pravzaprav res ne. Toda do-
ma pa le ne bi bila. Ne bi te ime-
la ob sebi na stara leta. To bo-
lefino in skrb moras razumeti.”

,»Pa vi? Ste tudi vi proti?“

wZdaj ne morem S8e nié redi.
Prenaglo bi bilo, kar koli bi re-
kel. Moram dobro premisliti, pre-
den ti odgovorim.*

,»Ce po premisleku pristanete

502



ha to, boste potem govorili z ma-
mo in atom? Ju boste skuSali
pregovoriti, naj me pustita, da
bom §la za svojimi Zeljami?*

,Ce bom jasno spoznal, da si
na pravi poti, da te res Bog klice,
ju bom skufal pregovoriti. Ven-
dar si cd mojega prizadevanja ne
obetaj preved. Star3i imajo svoje
poglede in v tvojem primeru so
tudi Custveno zelo prizadeti, za-
to tudi stvarni razlogi verjetno
ne bodo imeli dovolj modi.*

»Pa ju prepri¢ajte s fustvenimi
razlogi.* >

,».V tem bi me pa ti gotovo pre-
kosila, zato bi bilo bolje, da se
od te strani ti loti§ starSev.*

»Kdaj mi boste povedali, kako
ste se odlodili?*

.,.Nikar preve¢ ne hiti. Vse to
mora dalj ¢asa zoreti v tebi. Tudi
ni slabo, da si takoj od zaletka
naletela na teZave. Tako se po-
klic utrdi in se stvari zjasnijo.
Zdaj ti je komaj polnih Sestnajst
let. Nosi to misel v sebi in jo teh-
taj, ¢akaj vsaj Se dve leti, da bo3
stara osemnajst, potem bo¥ ponov-
no vse okoli§¢ine skrbno preteh-
tala. Morda cstane8 pri istem na-
menu, ali pa se med tem kaj spre-
meni in si boS nasla kakSen dru-
gaden cilj. S tvojimi star§i pa bom
govoril, kakor hitro nanese pri-
loZnost.*

,.Hvala, gospod Zupnik!*

»Medtem pa Zivi, kakor se za
tvoja leta spodobi. V nifemer ne
pretiravaj, tudi v poboZnosti ne,
vendar veliko moli in mnogo pre-
misljuj. Poleg tega pa bodi vese-
la in srefna, da si na to misel

prisla, pa ¢eprav se pokaZe, da bi
bilo drugace bolje in pametneje.
Prepusti se vodstvu Svetega Du-
ha, posluSaj njegove navdihe in
se po njih ravnaj. Bodi prepric¢a-
na, da se bo vse dobro in lepo iz-
8lo. Dobro in lepo pa je tisto, kar
je po boZji, ne pa tvoji volji.‘

.,Mislite, da bom spoznala, kaj
je boZja volja?“

,,Bo8, Zorica. Spoznala bod po
okolis¢inah.“

,,Po kakih okoli§¢inah?¢

,,Teh pa tudi jaz Se ne poznam.
Vse to je Se v dobrih boZjih To-
kah.*

.Dve leti je dolga doba. Kaj pa,
¢e bom medtem izgubila poklic?*

., Ne verjamem. Sicer pa je tre-
ba tudi za to moliti, da ostane§
boZjemu klicu, ¢e te zares klice,
zvesta.*

Vsake Zupnikove besede se Zo-

rica spominja, kakor da je bilo
véeraj. Ujeta v strmem Zlebu,
kjer ni nobene trave, kaj Sele gr-
ma, si Sepeta s smehljajem na
ustnicah:
»Saj molim, vedno znova molim,
da bi ostala boZjemu klicu zve-
sta. Ni vefera, da bi na to poza-
bila.

Kako sem zdaj sama, kakor da
sem zaSla v tuj, neobljuden svet
kje v gorah Meseca. Nikjer ni ¢lo-
veka, nikjer naSe skupine, ne
prednje ne zadnje, kakor da so
se vsi vdrli v zemljo. Ne, saj tu-
kaj ni zemlje, kakor da jih je go-
ra zaprla vase. Samo velik ja-
streb kroZi visoko nad menoj, e-
nakomerno kroZi v istem dolgo-
¢asnem krogu, ne da bi enkrat
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samkrat zamahnil s perutmi. Kaj
ga drZi v zraku? Kakdna sila ga
potiska naprej? Ga nosi samo
zrak? t

Tako boZja milost nosi ¢&love-
ka, ¢e se prepusti skrbni in moé-
ni boZji roki. Nosi tudi mene boZ-
ja roka? Njegova ljubeda dlan?
Sem zaSla sem v to samoto, da
to tukaj Zivo obéutim? Zdaj mi
je jasno, da sem za$la. Toda tam
zgoraj je zopet turisti¢no zname-
nje, markacija. Ista krvavorde-
¢a lisa na kamenju, kakor sem ji
sledila doslej. Kam me vodi? Kje
je izhod iz tega mrtvega Zleba, iz
te ozke, puste, mrtve struge, kjer
ogromni skladi skal grozee vi-
sijo na neopazni podlagi, kakor v
zraku. Naj se samo en kamen
premakne, pa bo vse zdrvelo po
zlebu navzdol, vse te skale, vse
to nagrmadeno kamenje, ves ta
drobir, ki se mi izmika izpod ¢ev-
ljev. Samo Se do te krvave mar-
kacije stopim, morda se mi svet
vendarle kje odpre, da bom vide-
la, kam naj krenem. Toda saj
nimam nobene izbire na levo ali
na desno, lahko grem samo na-
prej ali nazaj.

Zakaj me nihée ne iS¢e, saj mo-
rajo vedeti, da sem zgresila pot?
Kje je Zupnik? Zakaj vsaj nje-
€a ni za mano?‘

Tedaj je zasliSala z druge stra-
ni gore rahel, zastrt klic: ,,Zori-
ca, Zorical*

. Tukaj sem,“ se je odzvala, to-
‘da vedela je, da je ne more nihle
sliSati, saj se je glas ujel v ta
ozki Zleb, poZrle so ga razmeta-
ne skale, vsrkal ga je grusé.

.Le kako prihaja glas od cne
strani, saj smo vendar vsi nekje
na tem pobodju. Vem, to je od-
mev. In vem, da je to Zupnikov
glas. Ni me pozabil. I&fe me.“

Tedaj je ponovno sliSala klie,
samo da je bil zdaj Zupnikov glas
8e bolj zastrt, Se bolj od dalec
je prihajal: .,

,.Zorica! Ne hodi naprej! Poda-
kaj, da pridem do tebe. Sedi in
mirno ¢akaj!*

.Kaj bi ¢akala,” si je rekla Zo-
rica. Hitreje se bova srefala, ¢e
bom pohitela nazaj. Tu se ne mo-
reva zgreSiti. Zleb je tesen in iz
njega ni ne na levo ne na desno
nobenega izhoda. Kdor je v njem,
je kakor ujet. Ce gre Zupnik za
menoj, sva oba ujeta in se ne
moreva rediti drugade, kakor da
se vrneva. Le kako sem mogla
zaiti? Kje sem spregledala pravo
markacijo?‘

Zopet je zasliSala klice:

,.Zorica! Sedi in se ne premi-
kaj! Ne hodi sama. ¢akaj, da pri-
dem do tebe! Ta kraj je izredno
nevaren.‘

Glas je prihajal zdaj Ze od spo-
daj kakor od nekod iz osréja go-
re, Zorica bi rada odgovorila, pa
ji je noge nekaj spodneslo, da
je padla vznak in zopet zagledala
jastreba, ki je kroZil zdaj nizko
nad skalovjem.

Zabolelo jo je v kriZu, skuSa-
la se je oprijeti ¢esar koli okrog
sebe, toda vse je bilo nemirno,
vse je z njo vred hitelo vedno hi-
treje navzdol kakor ogromen slap.

-Kamenje je tolklo drugo ob dru-

go, cele skale so treddile ob nag-
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njene kamnitne bloke, ki so zani-
hali in se zavalili navzdol, tres-
kali ob drugo kamenje, se zale-
tavali v stene #leba, cdkrudili ve-
like kose Strlefega skalovja in se
poganjali navzdol vedno hitreje,
se razletavali kakor granate in bi
ubijale vse, ¢e bi bilo kaj Zivega
blizu. Sele globoko spodaj, ko se
je Zleb nekoliko zasukal, je vso to
ogromno gmoto zadrZala nepre-
makljiva skala, samo najbolj div-
ji kamni so odskodili prek nje in
pristali Se globlje spodaj, kjer
so se ujeli v grmicevje.

Zorico je divji plaz vrgel ob
veliko skalo na robu Zleba, kjer
je oblezala brez zavesti. Droben
rde¢ curek na sencih je kazal me-
sto, s katerim je zadela.ob oster
rob.

Ko je Zupnik sli8al bobnenje
drvefega kamenja, mu je bilo ta-
koj jasno kaj se dogaja. Skocil je
na rob Zleba in se stisnil k trdni
skali, ko so mimo njega leteli
skalnati skladi s tako silo, da se
je njegova skala tresla, popusti-
la pa ni.

,.Mcj Bog, varuj Zorico! Rotim
te, dobri Bog, varuj Zorico! Edin-
ka je, ne pusti, da umre!*

Kcmaj je nastala tiSina, se je
#Zupnik odlepil od skale in previd-
no hitel navzgor. Pazil je, da ne
bi sproZil novega plazu.

»Morda jo je pa plaz odnesel
mimo mene, pa tega nisem opa-
zil? Potem ji ni ve¢ pomodéi. Moj
Bog, daj, da jo najdem Zivo in
zdravo!

Ko je Zorica od3la naprej, da
bi ustavila prvo skupino, je Zup-
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QOdgovoren sem zanjo.“ .

nik pocakal tiste, ki so bili zadaj
in je z njimi nadaljeval pot. Ze
davno bi morali dohiteti prvo sku-
pino, toda o njej ni bilo nobenega
glasu.

,Kaj neki je z nalo prvo sku-
pino? je rekel Zupnik, ,Ze dav-
no bi jo Zorica morala dohiteti.
Moram ugctoviti, kaj se spredaj
dogaja. Pridite za mano, jaz po-
hitim naprej.*

,Do vefera bomo na sedlu. Na
Kamniskem ali na konjskem.*

,Po pozdravite tiste, ki se ne
drZijo reda!** so klicali za Zupni-
kom, ki je z naglimi koraki odSel
naprej. Precej ¢asa je hodil, pre-
den je dohitel prvo skupino, ki
se je zaradi prehitre hoje poSte-
no upehala in je zdaj pocivala in
lovila sapo.

..Kje je Zorica? Poslal sem jo
za vami, naj vas ustavi, da bo-
mo pot nadaljevali skupaj.

,.Nas Zorica ni dohitela. Nismo
je videli.*

..Pctem je morala zaiti. Le kam?
Morda v Turski Zleb? Ta je ne-
varen. Podakajte tukaj wvsi, do-
kler se vam z Zorico ne pridru-
Ziva." :

Zupnik je pohitel nazaj do kra-
ja, kjer je bil vhod v Turski Zleb.
Hite! je, vendar je hodil zelo pre-
vidno, da ne bi sproZil kakega
kamna, saj je véasih dovolj Ze
neznaten kamenéek, da sproZi na
taki strmini ogromen plaz. Kli-
cal je Zorico, toda glasu od nje
ni bilo. Odgovora tudi ni prica-
koval, saj je iz izkuSnje wvedel,

‘kako se v gorah véasih glas ne-

verjetno izgubi, ¢eprav ga je véa-



sih sliSati silno daleé.

NaSel jo je precej visoko zgo-
raj in je tako videl, da je v ne-
zavesti, Potipal ji je utripalnico
in zaznal 8e slabotno bitje srca.
Zravnal je strma tla, kolikor je
mogel, pogrnil svoj suknji¢ in
plai¢ po kamenju in neZno polo-
zil Zorico na bok, pod glavo ji
je poloZil ploicat kamen.

..Moj Bog, kaj se je zgodilo! In
jaz nesreéneZ nisem vzel nikogar
s seboj, da bi ga zdaj poslal po
pomoé. Sicer pa je morda tako
bolje, saj bi tistega lahko plaz
zasipal in ubil. Toda kaj naj zdaj
storim? Naj grem po pomoé? (e
se med tem Zorica prebudi, bo
skuSala vstati, Na tej strmini lah-
ko omahne in se skotali navzdol
ter se do kraja potolée.*

Poskusil je Zorico zbuditi iz
nezavesti, toda vsi poskusi so bi-
li zaman. Ko ji je ponovno poti-
pal Zilo, je komaj 8e zaznal ra-
hle udarce srca.

..Skofim po naSe fante. Stirje
jo bodo pocasi spravili iz Zleba.
Ne, tako ne bo prav. Zaradi na-
grmadenih skal ni mogode hoditi,
ne da bi si pomagali z rokami.
Na strmini bomo zdrsnili, &e ne
bomo imeli vsaj ene roke pro-
ste. Moral bom po relevalce. Na
Okreslju imajo telefon, tja sko-
¢im in se takoj vrnem sem.*

Sonce se je nagibalo za gore, ko
se je vrnil k ponesrefenki. Zori-
ca je imela Ze mrzle roke in
noge, kakor da se je smrt selila
od okonéin podasi proti srcu, ki je
samo #§e kdaj kdaj rahlo zatre-

petalo. Zupnik Zdravko je brez =

moéi sedel ob ‘dekletu, tiho mo-
lil in solze so mu modile obraz.

Ko je sonce zapuscalo zadnji
odsev na nasprotni planini in je
ozra¢je ne zahodu krvavo zaZa-
relo, je Zorica odprla ofi.

,.Zorica, dete moje, pridi k se-
bi! Saj me pozna3, me pozna$, Zo-
rica?‘

Zorica pa se je zastrmela nekam
dale¢, lep smehljaj se je naselil
na njenem obrazu in na njem o-
kamenel za vedno. Zorica je bi-
la mrtva.
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600 - letnica pokristjanjenja Litve

28. junija Je papeZ Janez Pavel
I v baziliki sv. Petra vodil soma-
§9Van3e zrstopnikov vseh evropskih
'ikofovskih konferene in se je spom-
il §0Q-letnice pokristjanjenja Litve.
Sam na sebi je to velik in lep ju-
bilej, zato tudi vesel, toda pape
Ba je praznoval daled pro¢ od Litve
In tudi Cerkev v Litvi ga je mogl
Praznovati v sila omejenem okviru.
Papes ni mogel tja, katolidani v Lit-
Vi pa %e vedno ne uZivajo vseh svo-
hoééin, ki jih slehernemu ¢loveku za-
Botavljajo mednarodno sprejete listi-
ne

Novejia zgodovina Litve je pri-
Mer tragike maleg~ naroda v vrtin-
¢ih gvetovne zgodovine. Ob tretji
delitvi Poljske je leta 1795 Litva pri-
8la pod oblast carske Rusije. Po pr-
Vi svetovni vojni leta 1918 je okli-
cala samostojnost in republikansko
Ureditev. Leta 1940 (med zadnjo voj-
M0) g0 jo najprej zasedle sovjetske
fete, n-~slednje leto nemske. Leta
1944 pa je postala del Sovjetske zve-
Ze,

V ¢éasu neodvisnosti se je kato-
li%ka Cerkev izkazala za %ivo in elo-
boko zakoreninjeno drevo. Leta 1926
Je Litva dobila svojo cerkveno po-
rajino in pred nemsko zasedbo je
ilo v de#eli s priblizno tri in pol
Milijoni prebivalcev nad 85% k-to-
liganoy.

Koncu II. svetovne vojne je sle-
dilo obdobje naértnega preganjanja.
Zaprli so tiri &kofe in 330 duhov-
mkov (veéino v Sibirijo) trije 3kofje
in 257 duhovnikov pa je odSlo v be-

gunstvo. En sam Zkof je ostal na
svobodi in pe&diea duhovnikov. Malo
se je zjasnilo sredi petdesetih let,
ko je bilo mogode posvetiti dva no-
va Skofy>, iz Sibirije pa sta se vr-
nila %e dva in 130 duhovnikov. Smeli
so tudi natisniti nekaj molitvenikov,
drugacénega verskega tiska pa Se ved-
no ne.

Ceprav uradni podatki Se vedno
govorijo o 80% katolicanov, se Cer-
kev v Litvi ne more pohvaliti z naj-
novejsimi polozajem. Duhovnikov i-
mijo Se dovolj (677), toda vsake-
mu morajo oblasti dati dovoljenje za
opravljanje sluZzbe. Tako je med te-
mi duhovniki pribliZno 100 tak3nih,
ki ne smejo javno maSevati, pa¢ pa
lahko pomagajo v spovednicah. Tudi
gkofje imajo vsi oznmko zalasnosti.
Nobena Skofija namreé nima redne-
ga Skofa, le upravitelja.

Samostani so ostali zaprti in re-
dovi prepovedani. Pastoralna dejav-
nost duhovnikov je pod strogim n-d-
zorom drZavnih oblasti. Semeni3ide v
Kaunasu (edino, ki ga je oblast do-
volila) sme sprejeti samo omejeno
stevilo bogosloveev. Zelo teiko kra-
jevna Cerkev vzpostavlja zveze nav-
zven. Skofom navadno ne dovolijo
potovati v Rim. Nekaj izjem je bi-
lo v zadnjih letih, ko so na primer
leta 1983 prisli do papeZa vsi Skofje
razen enega.

28. junija so proslavljali jubi-
lejno lete tudi v Litvi, dezeli, ki je
po besedah kardinala Casarolija
nSest stoletij krS¢anska in je kridan-
stvo prodrlo v Zivljenje in kulturo
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naroda. Kljub vsem teZavam, ki so
bile izrazitejSe v zadnjih 50 letih,
so ljudje ostali moéno povezani s
svojimi kriéanskimi koreninami v
obéestvu z apostolskim sedeZem.‘
Papez je nekajkrat povedal, da
bi rad obiskal Litvo, ko bi ga po-

Zlata masa Skofa Leniéa

V nedeljo 12, julija ob 4 popoldne
je ljubljanski pomoZni Zkof in stol-
ni prost dr. Stanislav Leni¢ v ljub-
ljanski stolnici daroval zahvalno da-
ritev za 50 let magnistva, svojo zla-
to maSo. MnoZica vernikov je napol-
nila veliko stolnico. Ob 50 letih du-
hovniike in 20 letih Skofovske slui-
be se je za to obdobje sluzenja Cer-
kvi in slovenskemu narodu med ma-
S0 zahvalil nadskof Sustar. Pel je na
stolnem koru zbor pevecev pod vod-
stvom prof. JoZeta Trosta ter ob
orgelski spremljavi prof. PrimoZa
Ramovs3a.

Zlatomasnika je v cerkev sprem-
ljajo blizu 80 duhovnikov. Z njim so
somaSevali pronuncij iz Beograda
nadskof Montalvo, nadikofje Alojzij
Sustar (Ljubljana), Alojzij Ambro-
zi¢ (Kanada), Franc Perko (Beo-
grad), Alojzij Turk (Novo mesto)

vabile sovjetske oblasti. Zato pa
Zeli, ,,da bi se katoli¢ani v jubilej-
nem letu zdruZili z brati in sestrami
iz Litve v zahvali in tako izpricali
globoko doZiveto skupnost in soli-
darnost s to preizkuSano delno Cer-
kvijo“.

%0‘&‘1’62/
HZ SLOVIENHVIE

ter skofje Jenko, Pirih, Smej in Kvas.
Izseljenske duhovnike je zastopal Ja-
nez Pucelj.

V zahvalnih besedah se je 3Skof
Leni¢ spomnil tudi Skofa RoZmana,
ki ga je posvetil: ,Skof RoZman je
poloZil svoje velikoduhovniSke roke na
mojo glavo ter mi ob klicanju Svete-
ga Duha podelil duhovnisko sluzbo.
Za to mu dolgujem veliko zahvalo.
Bil sem deleZen njegove velike na-
klonjenosti. Imel sem tudi priloZnost
pet let v najhuidih in prelomnigkih
¢asih nase zgodovine gledati v nje-
ga, ki je bil poln ljubezni do naie-
ga naroda, od blizu sem spremljal
njegovo trpljenje in njegovo najbolj-
S0 vojo pomagati naSemu narodu, da
bi prezivel. Jaz sem ga gledal od
blizu, mnogi ga namreé¢ gledajo od
daleé, toda samo pogled od blizu
je resnifno objektiven pogled. ¢e
gledamo od daleé, se vmes postav-
ljajo razliéne meglice in ovire, pa
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ne vidimo ve¢ jasno, ne vidimo veé
objektivno.*

Cestitko svetega oceta je prebral
Nuneij Montalvo v slovenskem jezi-
ku,

Med pogostitvijo je akademik dr.
Emilijan Ceve dejal: , Ko sem te da-
nes opazoval v cerkvi, sem se bal,
ali bo§ zdrzal do konea (Zkof Lenié je
zadnja leta bolehen in decembra 86
je prestal teZko operacijo, op. DZ).
Ta obred zahvale je bil fudovit. Re-
¢i moram, &m bolj razmiiljam o
vsem, da si bil v resnici podarjen
od Boga... Vedno bolj sem prepri-
¢an, kako Bog posega v Z#ivljenje
posameznega Cloveka. Bog te je pre-
izkugal, trpljenje je pofiljal na tvo-

jo zivljenjsko pot, ti pa si ga ¢udo-
vito prestajal... Bil si podarjen Cer-
kvi na Slovenskem in slovenskemu
narodu... Ljubi S5kof, hvala ti za
tvojo dobroto, zlato srce imas, s pol-
no mero ljubezni do bliznjega. Tvo-
je srce je polno veselja, v najhujiih
trenutkih si ga ohranil.“

Skof Leni¢ je bil pod komuni-
stiénim reZimom 8 let v jedi, 26 me-
secev v samici.

Skofu Lenifu, ravnatelju za du-
Snopastirsko oskrbo zdomeev in izse-
ljencev, Zeli veliko duhovnega vese-
lja in 3e leta zdravega Zivljenja ter
sluZenja slovenski Cerkvi tudi naSa
revija.

- Obéni zbor DS v Mendozi

Drustvo Slovencev v Mendozi je
imelo 88. redni obéni zbor 28. juni-
Ja. Novi odbor sestavljajo: predsed-
nik Maks Ovéjak, podpredsednik arh.
Bozidar Bajuk, pomoé¢nik Stane Gre-
bene, tajnik inz. Jozko Smon, po-
Mmognik inZ. agr. Janez Grintal, bla-
gajnik Dane Zumer, pomoénik Lado
Smon, knjigovodja inZ. JoZe Germ,

pomoénik Karel Kavka, gospodar
Marjan Bajda, pomoénik Davorin
Hirschegger; odborniki: Jakob Mli-
nar, Miha Bajda (obenem kulturni
referent), dr. Jure Bajuk, Janez
Stirn, Pavle Bajda, Miha Hirsche-
gger, Lovro Jeroviek in Ivan Bajuk;
knjiZni¢darka Darinka Zumer; duhov-
ni vodja JoZe Horn, za Planinski od-
sek Janez Bajda; nadzorni odbor:
Marko Milaé, JoZe Kralj, Peter Slov-
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fa; v razsodiifu: Mirko Smon, inz.
JoZe. Germ in Ernest Hirschegger.

Obéni zbor
RoZmanovega doma

28. junija je bil na obénem zbo-
xu RoZmanovega doma po porodilih
odbornikov izvoljen nov odbor, ki ga
sestavljajo: predsednik Peter Car-
man, namestnik Janez Jenko, tajnik
Joze Zerovnik, namestnik Franc O-
blak, blagajnik Lovro TomaZevié, na-
mestnik Ivan KoroSec; odborniki: inZ.
Anton Mati¢i¢, Franc Avguitin, Ru-
di Bras, BoZo SuSterSi¢, MatevZz Po-
toénik; namestniki: Valentina Oblak,
Marjan Loboda ml., Ivan Silar, Ma-
rija Podlogar, Ivanka Puhek; nad-
zorni odbor: Marjan Loboda, dr. Jo-
%Ze Doboviek in Janez Amon.

Veceri Slovenske kulturne akcije

Na 6. kulturnem veceru SKA je
18. julija predaval prof. Tomaz Sim-
¢i¢ iz Trsta o pogledu iz Trsta na
slovensko problematiko; na 7. ve-
¢eru, 25. julija, je predaval France
Papez o kiparju Francetu Gorsetu;
v 2. delu vecera pa je Tine Debe-
ljak ml. predstavil novo pesnifko
zbirko Vinka Rodeta ,Nekje je stvar-
nost prozorna“; na 8. vedéeru, 31.
julija, je Marjan Pertot iz Trsta imel
predavanje o razvoju slovenskega ti-
ska na Primorskem.

20-letnica smrti duhovnika
Janeza Kalana

Slovenska verska skupnost iz Ra-
mos Mejie se je spomnila svojega

prvega duSnega pastirja Janeza Ka-
lana v nedeljo 2. avgusta. V Slom-
skovem domu, kjer je redna nedelj-
ska maSa ramogke skupnosti, je bi-
la za pokojnega duhovnika maZna
daritev, po ma%i pa komemoracija:
uvodne besede je povedal Marjan Lo-
boda, arh. Jure Vombergar in lic.
Marjan Schiffrer sta prebrala dve
Kalanovi @&rtici, o svojih spominih
na Kalana je  spregovoril Matevz
Potoénik, za sklep pa so vsi navzo-
¢éi zapeli Kalanovo priljubljeno pe-
sem ,,Marija, mati moja“. Zastopstvo
je nato obiskalo Kalanov grob na
pokopaliiéu Villegas.

Iz nasSe kronike

Sredanje mladine iz San Justa %
duhovnikom Markom Pajkom iz Slo-
venije je bilo v Nasem domu v so-
boto 18. julija, z mladino iz Ramos
Mejia pa v nedeljo 19. julija v Slom-
Skovem domu.

Seja profesorskega zbora Sloven-
skega srednjesolskega tedaja ravn.
Marka Bajuka in sestanek s starsi
dijakov je bilo v soboto 25. julija.

Sobota 25. julija: Clanska vederja
Nasega doma v San Justo s spreje-
mom novih ¢lanov in nastopom mla-
dinskega zbora s Pristave pod vod-
stvom Anke Savelli Gaserjeve.

Nedelja 26. julija: 35-letnica
Hladnikovega doma v Slovenski vasi
s celodnevno prireditvijo.

Sobota 1. avgusta: Primorski ve-
¢er v Nafem domu v San Justu v po-
zdrav gostom iz Trsta, Marjanu Per-
totu, Marjanu Kravosu in TomaZu
Simdidu. Nastop recitatorjev in pev-
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skega zbora s Pristave (Anka Save-
lli Gaser). Priredila Zedinjena Slove-
nija in krajevni domovi.

Nedelja 2. avgusta: DruZinsko
Zegnanje v Slovenskem domu v San
Martinu.

Druzinska nedelja (ob otroskem
dnevu) PresSernove Sole v Castelarju,
Balanti¢eve Sole v San Justu in Slom-
Skove Sole v Ramos Mejiji.

Po mladinski masi v cerkvi Ma-
rije Pomagaj sre¢anje mladine s pri-
morskima gostoma prof. Marjanom
Kravosom in prof. TomaZem Simdi-
¢em v dvorani Slovenske hile.

‘Sobota 8. avgusta: Kulturno dru-
Zabna prireditev tednika Svobodna
Slovenija; v cerkvi Marije Pomagaj
za pokojne urednike in sodelavee li-
sta maSa, v dvorani Slovenske hiSe
avdiovizual o nafem drobnem tisku,
nagradno Zrebanje in vederja.

Nedelja 9. avgusta: Mladinski
dan v Slomskovem domu.

4. obletnica ustolicenja podobe
brezjanske Marije Pomagaj v Rosa-
riu. Rojake v Rosariu je obiskal in
Jim ma3eval delegat dr. Alojzij
Starec.

Srecanje prof. Marjana Kravosa
in prof. TomaZa Siméi¢a s Sloven-
skim katoliskim stareSinstvom je bi-
lo v Slovenski hiii 6. avgusta, po-
govor s prof. Kravosom v Slomsko-
vem domu pa je bil v nedeljo 9. av-
gusta po masi.

Lazaristovski duhovnik JoZe Ada-
mié, ki odhaja v misijone, je mase-
val in pridigal pri mladinski magi
2. avgusta v cerkvi Marije Poma-
gaj, ponovno pa je imel srecanje z
mladino 17. avgusta v Slovenski hi-
§i,

DOLGOCGASNA ZGODBA

Dolgéas je dremal na kaviu.

. Pojdi z nami,” mu je reklo ve-
selje. ,,Gremo rajat.*

»5aj bi Sel, ampak moram po-
¢ivati Se na levem boku,“ je re-
kel dolgfas in se obrnil.

Pojdi z nami,“ ga je povabila
igra. ,,Veselo bo.*

..Oh, na hrbtu Se nisem leZal “
je zamomljal dolgcas.

.Podili se bomo, gre§ zraven?‘
ga je poklical potep.

,Kje pa, na trebuhu Se nisem
spal,* je revsknil dolgfas. Zve-
Cer se je zazrl v strop in rekel:
,»Grozno, kako gre ¢éas, prav nika-
mor ne pridem.“

Radovednost

,,Oprostite’* je rekel D in lepo
pozdravil I, , kaksno dieto pa upo-
rabljate, da ste tako lepo vitki.“

Modrost pa taka

,Pofasi bom zalel dvomiti v
vse to govorjenje o svobodi, se
je neko¢ razsrdil svinénik. ,Jaz
nenehno piSem pod pritiskom!*

Merjenje sil

,Jaz sem najmocénejsi,“ je re-
klo dvigalo. ,Dvigam cele stene
za hife.”

»Jaz sem moénejsi,“ je rekel
kamion. ,Peljem dva Zerjava
hkrati.*

,Ne vem, kako je s tem,“ je
zamrmral papir. ,.Jaz moram pre-
nesti prav vse.“
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Malo za Salo. ..

Toma? govori s slavno igravko:
,,Cisto drugade sem si vas predstav-
ljal.*

»Kako, mogocde staro in zoprno?“

»Ne, mlado in lepo.*

, RoZe, ki sem jih véeraj pri vas
kupil, so danes gisto ovenele.*

»Cudno, pri meni so pa cvetele tri
tedne.*

»Moja sestra je objavila v ¢aso-
pisu celo vrsto moZitvenih ponudb.
Uspeh je bil: niéla.

+Kako? Saj je vendar dobila mo-
EaE

, . Toéno. Niéclo.*

Zupnik pravi znanemu pijancu:
.Zelo sem vesel, da ste bili sinodi v
cerkvi pri blagoslovu.*

,Kaj tudi tam sem bil?“

V enostrankarskih komunistiénih
drzavah so tuja poslaniitva grajena
iz ,,moskovskega cementa*: deset
delov peska, en del cementa in en
d2] mikrofonov.

Pesnik vpra&a zaloZnika: ,Tore]j

moram dati v svoje pesmi veé o-
gnja?“

Ne, prav nasprotno: pesmi v
ogenj.*

Dva pisatelja TV-prizorov se po-
govarjata.

»Moja dela gleda sedaj dvakrat
toliko ljudi kot prej.*

., Kaj si se oZenil 7%

UveoZeno iz Slovenije

Moléati ni nié, soglaSati je zlato.

Do tistih, ki so se vkopali na po-
loZajih, se je mogode le priplaziti.

Politiki so se nam tako namno-
#ili, da bi drzava lahko delala v treh
izmenah.

O moj papa, v sistemu je naj-
boljsi klovn...

Zadnji ¢as so tudi rdeli veckrat
zeleni.

Vrh melje, v bazi se pa kuha.

Gladovni &Strajki po jugoslovan-
sko: prekinitev dela.

Pol stoletja je Ze minilo, kar plo-
skamo istim govornikom.

Kabineti so postali narodna sve-
tiséa.

Iz dobro obveilenih krogov: na-
stradali smo.

Nasadili ste se na poloZajih in,
glej, kaj se je izleglo!

Tako visoko ste v ob’akih, da bi
bili lahko svetniki, ko bi ne bili
ateisti.

NaSe ljudstvo lahko zdriZi vedje
zgodovinske osebnosti.

Razvoj gre svojo pot, mi pa svojo.
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