3

*
&

9

<~ 111,

&

FAARARAARAAAAARAARAAAAR AAAR

SLOVENSIK /

ZALOZILA IN IZDALA

"ANTON BARTEL

00
o
®)
— A
8 ¥
s} 3
—
<
N







LT OIS
MATICE SLOVENSKE

ZA LETO 1893.

UREDIL

ADNTTOINT BARTEIL
—— SRR

ZALOZILA IN 1ZDALA
4 MATICA SLOVENSKA

Zi..Z.-’.c.-..w

>/

V LJUBLJANI
NATISNILA .NARODNA TISKARNA-
ise3




) Vsebina.

1. Janko Barlé: Iz ndrodne zakladnice
2 Ivan Steklasa: Ivan Lenkovié . .
3. 4 Anton Raié: JuZnoavstrijske deZele za p'ﬂ’lh let vla.-
danjiLieopolda I (@ adely S ol vt L
4. Fr. Goestl: Pijanost in blaznost . . . ;
5. Ivan Subic: Gorenjska kotlina in l]ubhanaki vudovod
6. Ivan Toms$id: Bibliografija slovenska
7. Evgen Lah: Letopis ,Matice Slovenske:
I. Porogilo o delovanji ,Matice Slovenske" v
dobi od 1/11. 1892 do 31/10. 1893. leta .
II. Radunsko poroilo. . . . o Bl
IIT. Poroéilo o drustveni kn_]lzmm L ;
IV. Upravnidtvo ,Matice Slovenske" za 1. 1893
V. Imenik drustvenikov ,,Matice Slov." l 1893,
VI Umrli ustanovniki . . . .
VII. Drustva, katera z ,Matico Slovensko“ za-
menjujejo knjige . . . e A e
VIII, Drustvena knjiZevna xa.loga AN

hodnjega leta.

Na strani :
1— B7.
b8 —110.

111—163.
164 —172.
173 —219.
220—235.

236 —245,
246251,
252 —2606.
267— 2568,
2569—303.

803,

304,
305—=306,

Opazka. Zivotopis biviega Matifinega predsednika, umrlega Gast-
' nega kanonika in profesorja JoZefa Marna prinese ,Letopis* pri



RS I s G e

il rr*l"3~

e B Ih]l :‘

Iz narodne zakladnice.

Nabral po Beli Krajini Janko Barle.

"svedoten o znamenitosti besednih zbirk, pocel
sem tudi jaz nabirati po nadi lepi Beli Krajini
besede. imena, reke, pregovore in drugo ndrodno
blago, katerega evo nekoliko tu priobcéujem. Bela
Krajina se lehkd ponosi. da ima Se dobro ohranjeno
i nérodno Zivljenje in obicaje, a ba$ to, kar bodem
sed.L] priob¢il, svedo¢i, da je tudi jezik njen bogat in nepo-
kvarjen, vsaj menj kakor drugdd. ;
V svoji zbirki sem marsikaj primerjal z drugimi slovan-
skimi jeziki, a posebno ¢esto sem rabil tudi ,Potno torbo®.
Menim, da sem to storil dobro, ker je s tem olajSano delo
énemu, kateri bode hotel razne izraze drobneje preiskovati.
Posebno hvalo izrekam veled. g France-tu S. Lek3é-tu,
kapelanu v Vojniku in znanemu slovenskemu jezikosloveu,
kateri mi je celo delce pregledal in marsikaj pristavil, a ravno
fakd zahvaljujem tudi g JoZefa Lavrina, pravoslovea na
Dunaji in Mat. Totera v Gribljah, katera sta me pri delu
podpirala, Bilo jim na dast!

e

I. Besede.)

dbrenk,-¢, m., (Dra&ic¢i), cvet od raznih dreves, n. pr. pri orehu,
grabru, hrastu, leski, n. Kiitzchen. Prim. Alobdsice.

anti, dnte, adv. (Podzemelj in drugod po Beli Krajini), menda
vendar: ,Véera potroSil sem tri rajnéke (gld.)!* — ,4nte
1) Ker rabim mnogokrat ,Letopise Matice slovenske 1. 1876,, 1879.

in 1880, v katerih je Erjavieva ,Potna torba“, navajal jih bodem le

okrajiano z L. —; a za Vuka Stef Karadziéa ,Srpski rijeénik, rabil
bodem le V.

1
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nisi!® t. j. menda vendar nisi. Okoli Ljutomera je wunti

= kajpada: ,Pride§!* — ,Unti pa® t. j. seveda. (LekSe.)

bébica ¢, f, (Griblje), ajdovo zrno, katero ni povse polno in
pa debela¢ni (turSiéni) Strok, na katerem je le malo zrnja.
V Metliki je bdbica na pol zrelo ajdovo zrno.

bébica,-¢, f, (Podzemelj), stojalo, na katerem se kleplje kosa;
zadostuje samé oni ko3dek Zeleza, kateri se zabode v
zemljo na travniku, da se na njem kleplje. Onemu kla-
diveu, s katerim klepljejo koso, govoré kiépaé-a m. Na
Tolminskem zovejo bdbico okdvina, prim. L 1880, str. 162.

: V gorenji savinski dolini je le Zelezo babica, a stojalo, na

B katerem se sedi in kleplje, so pa klepe.

B béliga,-e, f, (Griblje), konjski odpadki, Hrvat Biankini pige v

svoji knjigi ,0 uzgoju i njegovanju cvieda“ str. 8: konjske
galebe ili balege. V. ima bidega za Viehkoth v obée (stercus),
a ne samo konjski, zaté baléganje n. Kothmachen in
balegati-am misten. Prim. tudi malorus. baloh in balyga,
belega. Beseda je najbrz romanska, prim. francos. balayures,
Kehricht in rum. balege.

bénditi -im, (Krupa), zvecer dolgo duti; na Primostku tudi
2banciti-im se, zbuditi se po noéi, také da ne more§ ved
zaspati. Prim. staroslov. vszbsngti erwachen.

bénta,-e, f., (Krupa), sitnost. Kajkavecem rabi gl. buntivati-ujem,

. sitnariti, vznemirovati.

barigla ¢, f, (Drai¢i), sod, kateri drZi kakovih petnajst vederc.

baril-a, m., (Dra3i¢i), majhen sodéek v obliki barilca ali ,pu-
trha“; Adles¢anom bdril = putrh. (SaSelj: Zgodovina adle-
&i8ke fare str. 41) 7.

bavta e, f, (Podzemelj), mala sekirica. Beseda je priromala
med Slovane iz Turskega. Ci¢i poznajo balto, MadZari balta,
Tuarki balta, baltak. Prim. Dr. J, Sket v Kresu, VI, str. 257,
ve¢ v Miklogi¢: Htym. W. str. 7.

bédaloa, n., (Gradec), otroé, katero esto kri¢i in plade.

bééati-im, (Gradec), kri¢ati, dreti se. Krjavec je zapisal zaté
v Krnu gl. praséati-im. L. 1880, str. 177,

bélec,a, m., (Podzemelj), der Kotzen, hrv. gunjac.

belatovina,¢, f, (Primostek), slama od debelade, likanje.

béstija,e, £, (Griblje), dete, katero rado Skodo dela, bestia.
Tudi v savinski dolini imajo to besedo, pa zmirom v
dobrem smislu. (Lek&e.) ;

bilje,-a, n., (Drasidi), listje od zelja, katero bero za svinje. Pod-
zemelj¢anom je bilje = li¢ckanje gl. belitovina,

blékniti-em, (Krupa), povedati, kar ¢lovek ne bi smel. :

blatav, adj., (Griblje), slab. Zaté govoré tudi slabi¢u blitavac.




.'.'.P ok Lw.,u

A I LR e P T
A e b Hght

Ta.nkn Bn.rfé 1z nﬁ.rodne zu.kla.dmca

L T ML T L M S S e FREAN g

Hrvatu in Srbu rabi ta pridevnik pri jedi, katera nima
pravega teka = abgeschmackt. Prim. V. blutkav, blitkav
= ungeschmackt.

bodica,-¢, f, (Podzemelj), bode¢a stran igle.

bozZiénike, m, (Griblje). Na badnjak t. j. oni dan pred boZigem
speké Beli Kranjei tri velike hlebce pSeni¢nega kruha.
Jeden rabi jim na boZi¢ in one praznike, drugi polaka
novega leta, zat6 se zove novolétnica, a tretji stoji pa do
sv. treh Kraljev in to je pravi boZiénik. BoZ{¢nik mora
biti lepo okra%én. Naredé iz testa kvocko, piSfeta in
petelina, oslicka in volicka in detéSce v zibelki, pri¢vrsté
to na boZitnik, a okrog vse te drobnarije spleto e kitico.
Dobro pazijo, na katero stran se razpoéi hoZiénik v pedi,
— od 6ne strani nadejajo se proscev ali snubadev, ée imajo
dekle ,za uddjo“ v hisi. In res spravijo nekaj boZi¢nika,
da imajo s &im postredi proscem, de pridejo po deklico.

bradaze, f., pl, (Podzemelj), podbradek pri petelinu ali koko&i.
Prim. blg. bradica,

bradva,e, f, (Krupa), Siroka sekira, s katero lu¢ cepijo. Starosl.
brady, bradsvs Axt. novosl. bradlja, bradel, bradla, krumme
Spitze der Zimmeraxt, prim. Miklogi¢: Etym. W. str. 19.

bragése, f, pl., (Podzemelj in drugod), bele, diroke moSke hlace
iz domadega platna. Erjavec ima brgese in brgefine. L. 1879,
str. 134,

brazdati,-am, (Griblje), neslano, nedisto govoriti.

brazgovilo,-a, n., (Krupa), najprej oklei¢eno drevo, kateremu
so vse veje odsekane, katero je takd nekako nerodno;
pozneje &lovek, kateri govori vse, kar se spodobl in nespodobi.

brinik-a, m., (Draﬁtél) kraj, kjer raste stelja in brinje.

brﬁﬂ.]a.tl -am se, (Gradec) igrati se s patiljcki ali patrljki (ste-
belca brez. peresec) stelje. Otroci si obreZejo steljo, in
sicer tako: ono stebelce, katero ima gori tri rogovilice, je
kralj, ono, katero ima le dva, je kraljica, a stebelca hrez rogo-
vilic zovejo se ,briflji* in njih je desét. Otroci jih denejo vse
skupaj na odprt.o dlan, hitijo (vrZejo) v zrak, obrnejo hitro
roko in jih na gornji st.ra.m roke ujemd, Ce ulovid kralja
in kraljico, sme§ deti pet brafljev na stran, ¢e samé kralja,
tri, ¢e kraljico, ni¢. Kadar ni ved brliﬂjev, je igra kon-
dana. To igro igrajo najved pastirci na padi — a rabi za
njo tudi samostalnik br:fﬂ_;mye

budicati-am se, (Gradec). Otro¢ja igra. Sedejo jeden drugemu
na kolena in se primejo ¢ez pas, to je njiva. Jeden hodi
s palico okoli in kridi: ,Orjem, orjem.“ Otroci ga vpra-
Sajo: ,Kaj delaste?* — ,Orjem.“ — ,Kaj oraste?* —
,Njivo orjem.* Onda on kri¢i: ,Sijem, sijem.“ Oni ga
zopet. vpraSajo: ,Kaj sijaste?* — ,Buce sijem.* Ko je
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bude posejal, jih 8e povladi, potém pa odide spat, da mu
bude vzrasto. Cez nekoliko dasa evo ga nazaj in potipa
jedno glavo za drugo. Zdé se mu Se premehke, zato odide
pa zopet dremat. Ko pride drugi¢ nazaj, vprasajo ga budce:
,Kaj bi radi?“ —  Gledam, ¢e so buce zrele!* — odgo-
vori in tipa jedno glavo za drugo, dokler ne najde trde.
Hode jo odnesti domov, ali se ne da, ker se drZi ¢vrsto
rozgévne (budevine) — drugih otrok. Nazadnje se mu
posredi, da budo odvlece, ali pride zopet nazaj in jih vse
po malem spravi domov. Ko so vse domd, zafne jih
v Sali sekati z rokami, da jih bode dal preSickom. Se-
veda, da je smeha polna torba in igra je kondéana.

Cénder,-«, m., (Krupa), raztrgan clovek.

cénjkesa,-¢, m., (Griblje), raztrgan ¢lovek. Kajkavec pravi cunjam
ednjlke.

cdvarika e, f, (Griblje), cvidek, kislo, slabo vino.

céhar-«, m,, (Griblje), smrkolin, smrkavec.

celéndrati,-am, (Podzemelj), prigovarjati.

cépi,-ov, m,, pl, (Griblje in drugod), cepi. Razne dele imenujejo:
palica ono, kar se drzi v rokah, v Dradidih zovejo to
rdénik, vsredi ono okroglo remenje zove se srédoveda, guiva,
v Drasi¢ih tudi goSka, z remencem pa se priveZe na to
cépi¢. Cépi¢ mora biti dolg devet pesti (8aka), zaté ga meri
oni, kateri ga gre iskat v gozd ovako: 1) Dreveo, veli, ko
poloZi nanj prvo pest, 2) kdidi (kje) ko poloZi drugo, 3) st
rastlo? 4) V grmu. b) Kdo te sekal? 6) Kraja¢ (to je oni,
kateri krade. Tako mi je razlagal o6ni, kateri mi je to
povedal). 7) Zakaj? 8) Za 9) cepit.

cévi, pl, (Podzemelj), rokavi pri rokavih t. j. beli Zenski suknjici
gl. rokavi.

cickanjea, n., (Dra8i¢i), gl. brufijanje.

cickati,-am, (Drasi¢i), gl. brufljati se.

cika,-e, f., (Griblje), ni¢. A naredil si ciko.

cimbalka, ¢, f., (Podzemelj), gugalnica.

cimbati-am se, (Podzemelj), gugati se; (irobni¢anom v hrvat-
skem Primorji cembati se, cembanje, prim. Fr. Kurelac:
»lmena vlastita i splosna domadih Zivotin® str. 55. Krjavec

v je zapisal za to v Koboridu plengati se. Letopis 1890,

str. 176.

ejoliti,-im, (Griblje). Tako govoré, kadar slabo gori, da gre dim
iz peé: »Kaj tako cjoli§?“ — vzklikne nevoljna gospodinja.

emiziti-im se, (Griblje), tiho ,mudid“ plakati; ihteti, v Stitara
v Sla.vonul rabijo za to " emiadriti-im (ustno sporoéllo,\

eyré,-a, m., (Griblje), huda zima,

evigati,-am, (Griblje), Skripati (od mraza z zobmi).

evika,-e, £, nié n. pr. ni mi dal ni cvrke, t. j. ni mi dal nié,



B R Se A Y B

(el S g e

Janko Barle: Iz ndrodne zakladnice. b

éarati-am, (Berea vas), koledovati. O boZi¢nih praznikih pri-

dejo Zumberdani — Beli Kranjei govore jim Vlahi (uni-
jati) Earat t. j. popevat k BoZi¢u. Ko pride takov kolednik
k hidi veli: ,Hocéu ti ¢arati, donési mi kruha!* — potém
pa zacne: '

.Dobar dan gospodar

Bog vam dobre gostje daj!

Na dvorn vam zelen bor,

Za nj’ privezan konjic vran,

Na konjicki sédlice

Na sedlici sinek vas,

Sinek ima srebrn pas.

Ve& vam velja dober glas,

Kakor tisti srebrn pas,

Rdédila vam Sénica

In ta vinska mladica!

Stari ¢ako ddnesite vina,

Stara majko komad kruha

Mlado snale povesince

I djivojka jabucicu!"

Da si je ta pesem prvotno Zumber3ka, prekrojena je
povse na belokranjsko. Ko kolednik to pésenco dovrsi,
zakri¢i: — ,Dajte majka kos kruha, dajte!® — No, ne
gredd darat samo moski, pridejo tudi Vlahinje, hodejo vsi
pokusiti naSega hoZi¢a — njihov je Stirinajst dnij pozneje.
Vlahinje zapojo tudi drugo pésenco, katere napev je jako
jednoli¢en, ali kaj mil — prav naroden, Pripovedovala
mi je Bela Kranjica, da je bila Ze nevoljna, ko ni bilo
kraja ni konca tem ZumberSkim kolednikom, — jedva je
jeden zaprl vrata, priSel je drugi, pa je sklenila nobenemu
ni¢esar ve& ne dati. Ali ko je sliSala napev sledeCe
pesence, pozabila je na ta sklep in dve Zumbercanki
obilno nadarila. Jedna je vodila, druga je pa prilagala,
takdé-le:

1) Le-pa ro-za li-li-ja
el
LA
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Lepa roZa lilija
I5¢!) lepSa Marija,
Ki vam rodila sineka
Smileniga Jezusa
Zidom ga je pévila
Zlatom ga je pdkrila
Nesla ga je na goro
Na to goro visoko.
Sestala jo judinja
In Marijo prasala:
»Kaj nosite Marija?*
Nosim svoj'ga sineka
iSmil»taniga. Jezusa",
+JTam ne hod'te Marija
‘Eamo jeso jadovi
edo?) zeti sineka
Smileniga Jezusa.

éasen, adj., (Dra8i¢i), potasen. To ognjisde je Gasno.

Gatiti,#m, (Griblje), polglasno moliti. Koren ¢t — kar pomeni
brati, Steti, Castiti prim. srb. Gatiti.

davrati-am, (Griblje), blebetati, brbljati. Prim. &vrleti, ¢vrljak,
'der Star, kateri zmirom blebeta.

débeléati,-am se, (Gradec), otrodja igra. Otroci so &ebele, a
jeden je tat. Cebele léZejo in spe. Tat teka potiho
okoli pa pocukne zdaj to, zdaj ono. One brenéijo, a ka-
tera se prebudi, vprasa: ,Kdo je boZji, kdo?* — Tat
odgovori: ,Tiho, tiho, jaz sem — poSten tat“ prime
jedno in jo odvlete nekam na stran. To se ponavlja,
dokler ne ukrade vseh debel.

denklati-am, (Krupa), ,nikari éénklati“ pravijo énemu, kateri
s pipcem ali noZem kakovo stvar habf, (oni naglasujejo
hébi).

deperéti,-im se, (Krupa), jeziti se, od tod tudi samostalnik
teperiiga.

depivkati-am, (Krupa), zasekavati, pa ni¢ ne presekati, tako
da le iveri leté.

Gérpati-am, (Griblje), mnogo odgrizniti n. pr.: ,vol si je od-
&rpal pol budi“ t. j. mnogo.

Sestljk,-a, m., (Dra8i¢i), pecelj pri grozdu.

Setvériti-im, (Podzemelj in v ob&e po Beli Krajini), Vorspann
leisten. Prim, Hrjavec. Letopis 1879, str 135.

détver, ¢, m., Vorspann.

¢orak,-a, (Griblje), star &lovek, kateri dobro ne vidi. Slavonci
dobro govoré Semi ,maSkari® = dérak, ker ima za-
krito lice.

dérav, adj., (Griblje), slep na jedno oko.

1) ife — He.
%) 8édo —— hdcedo — hodejo.
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éréda,¢, f, (Zamote), Reihenfolge; po &redi = po reduﬁi Bad
tako rabi tudi v Koboridu, prim. Letopis 1879, str. 136.

éube, pl, f, (Podzemelj), ustnice.

¢upati,-am, (Griblje), vse pobrati.

¢uprina,-¢, m., (Griblje), neroden, debeljulast ¢lovek.

éavan,-«, m., (Griblje), pastir.

dékla-e f., (Podzemelj), oni drog, na katerem izvijajo perice
perilo, gl. {zvijada.

deresika,-¢, f., (Griblje), dete, katero se zmiraj dere in ,bé&i"
= kri¢i in jode.

déver,-, m., (Podzemelj), moZev brat, hrv. ,djever, djeda, djeso,
kar pa rabi tudi za novega tovarifa, kateri posebno skrbi
za nevesto. Tudi beneski Slovenci poznajo to besedo,
prim. Letopis 1879, str. 136. G. S. Rakovski v svojem
,Pokazalec” itd. in v Arkivu za povjestnicu jugoslavensku
knjiga VIIL str. 271 tolma¢i to besedo také-le: Djey
pomeni v sanskrtu Bog. Od tod djeva = stvar bozja t. j.
posvedena Bogu. V indijskih hramovih bilo je Bogu po-
sve¢enih mladih dev, katere so ondu sluzile in popevale
pri slovesnih obredih, a zvale so se djevi t. j. Bogu po-
svedene. Morale so vedno Guvati nedolZnost, sicer so bile
kaZnjene s smrtjo. Pri vstopu so jo druge skopale, oblekle
jo v novo obleko in jo predstavile prvemu Zrecu (svede-
niku), kateri je svr3iv3i tajne obrede, udaril na njo pecat
hrama, a takovo so smatrali vedno za devico. Djeva
pomeni Se sedaj pri Hrvatih, Srbih in Bolgarih Zeno,
katera 8e ni upoznala moZa, od tod djever, 6ni, kateri se
zanima okrog djeve, brani jo in jo z vsem potrebnim
preskrbuje, a to mu je 3e danes pri Zenitvanjskih obidajih
glavna zadata. Prim. tudi ,Domin Svet‘ 1890, str. 375.
dever, deverja itd.

dimec,¢, m., (Slamna vas), ona tekofina pri Zganji, kadar
e ,pali“ (Zge), katera najpoprej tede, zaté je pa tudi
najbolj mo¢na in se rabi za zdravilo,

divjddina e, f, (Zamote), lesnika.

divjaditi-im, popevati kresne pesmi in pa one, katere se pojo
pri Zetvi. Kaké popevajo ob Kresu in pa kakove so kresne
pesmi, povedal hodem na drugem mestu; gotovo pa je, da.
se je nekdaj pri Zetvi mnogo popevalo. V okolici metligki
so popevale Zanjice pred kakimi petdesetimi leti nekako
takd-le:

»Grom, grom, grom
Jak’ se zemlja trese."
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Druge so odpevale:

.Ne grom, grom
Nit' se zemlja trese
Neg' Kraljevié Marko
Bije svojo Zenko
Z betom Sestoperim.'
Nedvojbeno bila je to daljSa pesem o Kraljevidi Marku,
katera se nam pa Zal ni ohranila. Danes pojo Zanjice v
Dragi¢ih : ;
+NaZele smo kopo in irf razstivooooj
PoZele smo &énico golicooooj !“t)

pRazstava“-e, £, velijo Stirim snopom skupaj, a pSenici
golfca zaté, ker nima osnfja, t. j. onih dolgih niti, kakorsne
so pri jeémenu. Kadar so njivo poZele, napravijo venec
iz klasja, katerega jedna izmed njih domov nosi, &tiri jo
pa spremljajo in popevajo potoma ndrodne pesmi. Kaj
popevajo, nisem mogel zvedeti, dasi sem se zelo trudil.
Ko gredo Zanjice na njivo, velijo:
»Bomo Zele, bomo djagile.”

dogava,-e, f., (Podzemelj), njiva z dolgimi kraji: na dogdvah.
dohititi-im se, (Grm), domisliti se, hrv. izhitriti-im kiinstlich,
geschickt machen. -

démnjati,-am si, (Griblje): domnjal si je, da bo tako, mislil je,
nadejal se je, da bode také. Iste korenike, kakor starosl.
monjg, menéti = denken. Prim. Habdelié: pomnja ani-
madversio.

draga-e, f, (Podzemelj), mala dolinica. Na cesti iz Krasinca
v Griblje zove se tudi kraj mrzla draga, ker ondi vedno
nekako mrzlo piha. Nahaja se tudi vudja draga i. t. d.

dragomalen, adj., (Griblje), prijeten.

drébed, adj., (Podzemelj), krhek, n. pr. kamen je drébeé, ker se
rad drobi.

dipati-am (Griblje), malo odtrgati. Prim. hrv. in. srb. drapati
kratzen, pa tudi trgati. Podrapanac = raztrganec.

drvnica.-e¢, f, (Podzemelj) sekira, s katero navadno cepijo drva.

dande, f., pl, (Griblje), gosli hrvaskih slepcev z jedno struno.

darak, e, m, tudi diralo-a n. (Griblje), bedak, prim. rus. durdk,
polj. durak, duren.

darati-am, (Griblje), trpeti, trajati. Tako rabi tudi v re¥ki oko-
lici. Nastalo je iz lat. durare.

duréti-im, (Griblje, Krupa), maéié (moléé) sedeti, premisljevati,
»Celi boZji dan dwri, Bog zna kaj mu je.* Na Krupi
izgovarjajo diiréti, a ondi poznajo tudi prid. dirov-a-0 =
Zalosten, nekam zamiSljen. Najbrz je istega Kkorena,

A lj Také zategnejo na konci: razstavooooj.
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kakor slov. oduriti se sich entfremden, hrv. oduriti hassen
in polj. dur der Eigensinn.

darkati-am, (Podzemel)), drezati. V gori8ki okolici rabijo za to
drdeati-am, v Zabdah pa drézati-am, prim. L. 1879, str. 137.

duseti,-sm, izgovori diiséti (Krupa), moldé sedeti in premislje-
vati. Podobno je glag. dwréti gl. gori. Ondi rabijo tudi
samost. duslo-a (diislo) n. = pridanié. '

dusen, adj, (Krasinec), kar ima duh: to vino je malo diwéno,
od duh.

dZupiti,-im, (Griblje), naglo pasti. Prim. hrv. djipiti-im skoditi
preko desa.

Falamigati-am, (Griblje), hitro jesti: je pofalamigal zelje t. j.
hitro pojedel.

falat,-a, m., (Griblje), lepo odrezan kos mesa. Hrv. kajkavcem
rabi falddel = Kkoi¢ek. Oboje nastalo iz madZ. falat =
kos, Stiick.

faldtati-am, (Griblje), hitro o kom govoriti, legati.

falot,-a, m., (Krasinec), 6ni, kateri govori o onem, ¢esar ni bilo niti
ne bode, kateri sploh mnogo govori.

faljati-am se, (Griblje), komaj prelezti: ¢ez okno se je prefuljal,
¢e je bilo majhno. Hrv. $uljati-am se.

farlati-am, (Krasinec), jesti vroc¢o jed.

gécati-am, (Fudkdvei) tezko hoditi, zaté g¢dca raca. V Pod-
zemlji rabi samost. gdean.a m. = dete, katero nerodno
hodi, kopitlja.

gadina-e, f., (Podzemelj), luknja, v kateri so gadje. b .o o

gaditi-im se, (Griblje), grustiti se, tudi zagaditi-im se, zamazati
se; potem tudi v pomenu ,zamrzél* se mi je: zagadil se
mi je, da ga ne morem videti, Gdden-a-0 = grd, zamazan,
a rabi tudi samost. gdd-a m., nesnaga. Tako zakriéi go-
spodinja svinji zamazani: gre§ od mene, ti gad nijeden !

garvati-am, (Krupa), na debelo jesti, rabi pri Zivini, pa tudi
pri ¢&loveku; od tod gdrean-a m. c¢lovek, kateri deva
mnogo v usta pri jedi.

gavlati-am, (Krupa), vrode jesti, gl. furlati.

gltsen, adj., (Griblje), tih, n. pr. gluSna sobota in nedelja v
postu. Také rabi tudi Hrvatom, menda od gluh.

gnjaviti-im, (Griblje), daviti, tudi zagnjdviti = zadaviti,

gébica,-¢, f., (Drasi¢i), zamadek, Stoppel.

gédina e, f, (Griblje), grdo vreme, dez. ,Sla je gddina, pa nisem
mogel v 5olo.“

goldhern, adj., (Griblje), povse gol, gol golcat.

golubinjek-a, m., (Gradec), golobnjak.
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golubnjdkati-am se, (Podzemelj), golobfati se (otro&ja igra).
Jeden od otrok je golob&ek, drugi golobnjak, tretji pSenica,
Setrti debeldda (turSica), jeden krompir i. t. d. Golobdek

FERC Golabdek okal’ in okul’ leti,
Se zaleti v golubinjek.*

Zdaj mora ¢ni, kateri je golobnjak, hitro re¢i: ,V golu-
binjeku ga ni, je v debeladi!“ Ali Ze se oglasi debelada:
v debeladi ga ni, je v krompitju i. t. d. To gre jako
hitro; ¢e se kateri zmoti, kar se vselej zgodi, mora moliti
ali pa kazen pladati. Igra se ponavlja také dolgo, dokler
se niso vsi zmotili.

gora,-e, f, (Podzemelj), vinska gorica. Kam gre§? Grem v
goro, t. j. tjd, kjer so vinogradi'), po belokranjsko #je.

graja-e, f, (Podzemelj), Ziva meja.

gréba,-e, f, (Bereta vas) brazda. Prim. slov. grebsti.

grk-a, m., (Griblje), velikan, orija3. Prim. 1. S :  Nekoliko
belokranjskih izrazov* v ,Domu in Svetu“ 1. 1891, str. 431.
Grki so bili veliki, mo¢ni ljudjé Stara Fabécka iz ,Gribalj“
(tako izgovarjajo, ne Gribelj), mi je pripovedovala, da je
njene stare matere stara mati bila grkinja. Kipa (Kolpa)
bila je prej potok, a bila je také Siroka kot oni jarek
sredi Kolpe. Grkinja je stala tedaj z jedno nogo na
jedni strani, z drugo pa na drugi strani Kolpe in prala
v njej perilo. Drugi pripovedujejo, da je bila grkinja 3e
vedja: stala je z jedno nogo na Kuderu (hrib iznad Pod-
zemlja) a z drugo na Lipniku (hrib v lipniski Zupniji na
Hrvatskem), skoraj dve uri narazen in prala v Kolpi
Grki so bili tako mocni, da so orali sami brez blaga
(Zzivine). Po grmévskih stelnikih se Se zdaj poznajo kraji
od njiv, katere so oni izorali. Na jeden obrok pojedel je
vsak izmed njih Skaf Zgancev. Stari Bajik iz Grma mi
je pripovedoval, da so Grki izklesani v Ljubljani pred
skofovsko cerkvijo (na semeni3éi) in da drZe kamene na glavi.

V Metliki éul sem slededo pripovedko: Svoje dni

Zivela je Grkinja. Bila je Ze stara, také da je oslepela
na- obé odesi. Ljudje so jo pla8ili, reko¢: ,Bézi baba,
Turek ide!“ — No, ona je dejala: ,Kaj se bojite, mémei
(mo3ki, junaki) ste, pa se branite!* Oni so ji odgovorili:
.Smo preslabi!® —  Podajte mi prst, da znam, kako so
vam jaki udje!* — Dali so jej branski zobec. Vrtéla ga
je nekoliko ¢asa med prsti, potem je pa rekla: ,Hajde,
hajde, dobro ste jaki, vendar ne také, kakor smo bili
mil“ — Stisnila je zobec in ga povse zmeckala, dasi je
bil Zelezen.

1) Tako sploh na Dolenjskem v vinskih krajih. (Ured.)
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V Gribljah pripovedujejo, da so imeli pri vsakem
gradu po jednega Grka. Tako so 8li nekod grajski hlapcei
v debelem snegu po drva, a Grk je dejal: ,Hm, zakdj
da sem jaz sam doma, grem pa 8e jaz.“ Zapregel je
kravo in tele in od%el po drva. Za oji je drzal in vlekel
kravo in sanf, Ko je prisel v gozd, spuknil je bukev,
razéesal jo, nametal na sani in odvlekel vse skupaj
domov. Kaj je potem napravil in zakaj niso mogli hlapci
domov, ker niso mogli nedesa pregaziti, zamol¢al bodem,
saj je vse jedno dobro.

Nekoé je stavil (vadljdla sta se) Grk z neko deklo,
kdo od njiju bode spravil ve¢ jeéména (ri¢eta) pod svojo
streho. Dekla si je priSila pod obleko nekakov meh, pa
je izpod brade vanj metala jeémencek, Grk je pa kar
»gdrval®, in skoraj sta bila kotla — vsakemu so skuhali
namre¢ poln kotel — prazna. D4, ali kaké da se sedaj
osvedocita, kdo je ve¢ pojedel! Grk je vzel noz pa —
trebuh na dvoje, dekla si je pa razparala meh. No, Grk
je zapazil njeno goljufijo, pograbil je noZ in deklo zaklal.

Kolikor je znano meni, ni ¢ nobeden nifesar pisal
o Grkih. Zanimivo bilo bi zvedeti, &e 3e kje drugje rabijo
za velikane to ime. To je stalno, da se tudi v prosto:
narodnem verovanji juznih Slovanov nahajajo velikani
in da pripovedovanje o njih ni priromalo od drugod med
nje, ker potem ne bi znali pripovedovati o njih v od sveta
oddaljenem belokranjskem zakotji. Vsekako malo smelo
trdi to znani Dr. Fr. Krauss v svoji malovredni knjigi:
» Volksglaube und religitser Brauch der Siidslaven® str. 129.
in 132.

Reddanu je Grk toliko, kar Rusu Nemec, a Hrvatu

Kranjac, t. j. tuj, neznan ¢lovek. Prim. Fr. Kurelac: Runje
i pahuljice str. 39.

gréomoten, adj., (Griblje), obilen. Hrv. gromoran-a-o, i gromovit-a-o,

n. pr. gromovit ¢ovjek. Prim. gromorodan ingens in pa
gromila poleg gomila der Haufe,

grab, adj. (Griblje), brdek, lep: to je grub decko. Starosl. grabmn

pomeni nem. roh in tako % sedaj po nekod po Sloven-
skem rabi n. pr. grobo platno. Drugod se mu je pa zelo
spremenil pomen. V savinski dolini rabi grob za velik:
glej ga no, kako je Ze grob = velik. Gruba Zenska, ein
hiitbsches Frauenzimmer (Lekge).

guzati-am, (Griblje), migati z zadnjo pri hodu, gl. mrdati.

Prim. tudi srb. nagueljez Riickginger, Krebs. V savinski
dolini guzati allmiihlich crepieren: ne bi mu pomagal, &e
bi za plotom guzal. (Lekse.) :
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habati-am, (Kapljisde), pesati, n. pr. zelje zaradi sude. Tudi
hrv. kajkavcem rabi hdbati se ogibati se, abstinere.
hében, adj, (BereCa vas), bolehen, bolan, n. pr. trtje zaradi
trtne usi; prim. habiti, shabiti beschiidigen.
héjus-a, m, (Griblje), hudoben &lovek; prim. hami¢en, hamiéija,
hrv. hamisija Bossheit,
hélja-e, f, (Griblje), moska suknja, pa tudi Zenska, také n. pr.
vV pesmi:
.Ved ne bom hodila
Na gosposke bale,
Vel ne bom nosila
Svile ni muslina,
Nego bom nosila
Zaroteno haljo,
ZaroGeno haljo
I su') zakrpano."

Hrvatu je hdlja vestis talaris.

hamlati-am, (Krupa), hitro, nepremisljeno delati.

harapin-a, m., (Griblje), hudoben ¢lovek iz hrv. oblike arapin
arabec, arab.

hariti-im, (Griblje), dreti: ohdril se je = odrl se je; hdjus je
oni, kateri hdri t. j. odira ljudi. Hdrati spoliare, devastare,
novosl. harati priigeln, hrv. har depopulatio, stvn. harjon,
herjon mit Heeresmacht iiberziehen, verheeren, prim. Mikl.
Etym. W. str. 8b.

harmak, adv., (Griblje), hitro, brez pocitka: na harmak delati.

héntlati -am, (Krupa), prenehujoé plakati, kakor obifavajo
otroci. Rabi tudi samost. hentlanje-a n. /<"

hérak,-a, m., (Griblje), oni, kateri se drzi na héro. t. j. po strani.
Prim. srb hero, na hero, naherce schief v Mikl, Etym. W.str. 86.

hlade. pl, (Podzemelj), Zenske nogavice. Poprej so nosile Zené
navadno rdele, volnene hlade.

hlad-e, m., (Podzemelj), senca.

hladenica, e, f., (Griblje), Sulze, prim. hrv. hlddnetina.

hlamuéa,-¢, m., (Griblje), ¢ni, kateri le povrino govori.

hlapsati,-am, (Griblje), Zreti.

hlistati-am, (Griblje), hrustati, n. pr. kadar jé vol repo ali
jabolko.

hlastati-em, (Krupa), kdor ima veliki ustnici pa hitro in
grdo je; tudi ako hitro govori. Rabilen je tudi samost.
hidste-dta m. Prim. hlastiti schnappen.

hnotati-am se, (Krupa) povladiti se brez dela okoli. V savinski
dolini je matohati se.

holovaniti-im, (Krupa) jako kricati.

hopnéti-em, (Krupa), kakovo red prav poZeleti, koprneti.

) su mesto svu == vso.
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hrépati-am, (Griblje), ubiti, pokrépati poubijati: vse lonce mi je
pohrépal.

htibati-am, (Griblje), ogovarjati, grajati koga.

izbasiti-im se, (Griblje), napeti se, rabi tudi prid. biddast-a o,
napét. Prim. slov. buhniti anschwellen.

izéinjati-am, (Podzemelj), pobirati slamo iz ovrSénega prosd,
a one grabljice, s katerimi se to dela, so izéfnatne grabljice.

izgona, m., (Griblje), pot, po katerem izganjajo pastirji Zivino
na paéo M

izldskati-am se, (Griblje), izldska se kosa, ko se kleplje, de se
napravijo na njej zob¢ki. Prim, Mikl. Etym. W. str. 301.
skoma, v starosl. skomina, oskomina stupor dentinm, Ceski
laskomina, laskovina.

izlesiditi,-im se, (Griblje), debelo se zlegati, od lesica.

izvijada,e, f, {Griblje), oni drog, na Kkaterem izvijajo perice
perilo, gl. dekla.

izviséati-am se, (Drasi¢i), oxidieren: ocet se je izviséal — Sel
je v vis — postal je zatd boljsi. V Stitaru v Slavoniji
govore: uzviséiti.

jaderka ¢, f, (Podzemelj) jedro pri orehu. ;

jagmitiim se, (Podzemelj i. t. d), sich uh et.was reillen,
n. pr. za kakovo dekle, ali za drugo stvar se jako po-
ganjati. _ JaneZi¢ poznd: jagmiti se — sich katzbalgen,
raufen. Cuje se v Beli Krajini tudi pojagmiti se, a znan
je samost. jagma-e f, na jagmi raptim. Beseda jagma je
turska, rabi jo tudi V. Ve¢ o tem gl. Miklo8i¢: Etym. W,
str. 99 in Kres VL str. 261.

Jéninovo-a, n., (Dradic¢i), praznik sv. Ane Ani govore: Anée
(POdZBI‘IlBIj), Anéjea (mala Ana. I Saselj: Zgodovina str. 7),
Jana (Dragi¢i), Niza, Awmiza (Slamna vas).

jériti-im, (Griblje), okoli divjati; prim. jarite sja wiithend
werden, von Pferden: Reifaus machen.

jaskati-am, (Griblje), kri¢ati, n. pr. kaj tam jaskas? Také
rabi ta glag, tudi v savinski dolini (Lek$e),?) prim. polj.
Jaskolka lastavica.

jezica,e, f, (Gradec), zelena lupina od oreha. . b )

joski, m., pl za moske, a za Zenske joske. Ta,ko ZOVE]O Podze-
mal](’fd,nl Gribeljce, zatd ker se lodijo po naglasku in
nekaterih besedah od njih in zavijajo bolj po hrvasko.
Ta beseda je napravljena bas také kot one: kajkavei,
stokavei in dakavci, ker rabijo namre¢ Gribeljci jo§ mesto
de. No, to imé so Podzemeljcanom in drugim vrli Gri-
beljci dobro vrnili, ker so Podzemeljéane in druge v

f) Tudi na Dolenjskem o kokosih, (Ured,)
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okolici, kakor tudi Metli¢ane nazvali gdgari pl., zato ker
rabijo ga mesto da, ja (kadar kaj potrdijo).

jatrnica,e, f, (Griblje), jutrnico godejo godci ondaj, ko leZeta
zenin in nevesta prvikrat spat. Prim. moje ,%enitvanjske
obidaje“ v. L. 1. 1890. str. 82.

jarem-¢ m., (Podzemelj). Razni deli: Najdolnji del, ono vodo-
ravno drevo zove se brunce (Zamote), letvi sta oni dve
drvei, ki stojita navpi¢no na brunce in sta malo zakriv-
ljeni, kljuéi sta oni pali¢ici — drveni ali Zelezni, kateri se
zatakneta ob straneh, glihenca (Zamote), goka (Semid),
Jdramica ona trta, katera zdruZuje jarem z ojesom, med
njo zatakne se pa kr/del. Kdmbe f, pl, oni stari jarem, pri
katerem je samo jedno popre¢no drvo in dve zaviti palici
0 0. Se sedaj ga rabijo, kadar vozijo bolj z malimi voli
ali pa juncki.

kdlati,-am, (Podzemelj). Drva se kalajo, ako se deblo ne seka na
manj$e kose, nego cepi na dvoje. Breskve: kalanke, (DraSici)
ker se dadé razklati.

kaljati,-am se, (Griblje), blatiti se. Samostalnik kala m., luZa,
mlaka, prid. kalen-a-o, n. pr. voda je kalna. blatna, zamazana.

kédpenik,-a, m., (Griblje), pla3& V hrv. Zagorji pravijo kepénjel,
&e8. kepen, kepenik.

kébati-am se, (Krasinec), zibati se pri hodu.

keblica, e, f, (Podzemelj), debrica, &kaf

kéla, e f, (Zamote), zidarska Zlica, nemdki die Kelle.:- 7.

kingati,-am, nakindati, nakinditi, im se, (Podzemelj in drugod),
kititi, okrasiti. Znani pisatelj 1. Navratil pravi v svojem
spisu ,Belokranjsko kolo“ gl. ,Ljubljanski Zvon“ 1. 1888,
str. 342, da ta beseda ve& ne rabi v Metliki in v njeni
okolici. * Jaz pa trdim, da ta glagol, kakor tudi samost.
kiné-a, m., in prid. nakinéan-a,o % vedno in &esto rabi
Belemu Kranjcu, n. pr.: ,Ga li ste pri vas ve& nakind&ili?*
— vpra8ajo pred BoZi¢em, t. j. ste pri vas Ze okrasili
strop s pisanim papirjem, pozladenimi orehi in jabolki.
— ,Ali si se danes nakindila!* — govore onemu ,dekli¢u“
kateri se je oblekel, kar se je lepSe dalo. Isti glagol rabi
tudi hrv. kajkajcem v Zagorji, a Slavonci rabijo nakingjuriti
se (ustm.). Beseda ,kind* je madZarska ,kincs® ter bi
dobro bilo, da jo povsod zamenjujemo s pristno slov.
nakit, nakititi in naki¢en.

klafati-am, (Griblje), hitro o kom govoriti, prim. falatati; rabilen

je tudi klafaé-a, m., 6ni, kateri mnogo govori in mnogo

laze. Po drugod med ljudstvom in v knjigah pomeni

klafati grdo nespodobno govoriti ter je nems. klaffen. V hry.

Zagorji rabi tudi klafrati in v Stitaru (Slav) razen tega

tudi klafdriti (ustm. sporodilo).

)
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klastne,-a, m., (Podzemelj), Strok.

klatth,-a, m., (Griblje, Podzemelj), klateZ.

klepaé,-a, m., kladivce, s katerim se kosa kleplje, tudi v hrv.
Zagorji klépac.

kljapesa, e, m., (Griblje). Clovek z velikimi, kljdpavami uesi,
Svinjo z velikimi, doli obeSenimi uSesi zovejo pa kldpata-e,
f V Stitaru velijo takovemu kldpesa. Prim. Miklos, Etym.
W. str. 118.: klep, bolg. klepnsli usi, hiingende Ohren, novo-
slov. klapéti, komur uSesa Kklapijo, klapouh, mit herab-
hiingenden Ohren.

kljakei, m., pl., (Podzemelj), tri kljukaste palice, s katerimi pleto
vrv iz konopljenega ,ldkna‘.

klobésice, f,, pl, (Primostek), resice (cvet) pri raznih drevesih,
pri gabru, jablani, orehu, hrastu, gl. dbrenk.

klémpati,-am, (Griblje). Hitro jesti in srkati juho.

kébilaéa,-e, f, (Podzemelj) stojalo, na katerem stoji sod, v
katerem hranijo vodo.

kéfan,-a, m, tudi kifan-a, kofinec-nca, m, skrinja podolgovata,
v kateri hranijo perilo. To je la3ko il cofano Truhe.

kodlee,-a, n, (Dra8ici), v pinji dno, s ¢imer se mleko mete, gl
mévéek.

koélce,a, n., (Podzemelj), Spule, ono drvee, na katero je na-
motan kupovni kdnec Zwirn.

koléhati se,-am, (Krupa), ¢ebele se iz panja koléhajo = ven
gredd; détetu, katero plazi in jako diha, reko: ,kam se
koleha§?* — Koléhati ima tudi Mikl. Etym. W, str. 124:
rund ausschneiden.

kélnica,-¢, f.. (Griblje), Wagenremise, ono poslopje, pod katero
se spravljajo kola t.j. vozovi. Na Krasu rabijo za to:
klonica-e, gl. Erjavec L. 1875, str. 226. — Tudi Hrvatom
je znana ta beseda.

koélnik -, m., (DraSi¢i), leseni klin pri velikem sodu tam, kjer
je pri malem sod¢ku pipa, a éep-a, m. je droban Klincek,
bolj na sredi soda, katerega odtrdé, kadar pokudajo vino,

kola, n. pl., (Bela Krajina), voz. Razni njegovi deli so: pli, pl.
(Griblje i. t. d.), éaprli, pl. (Berea vas) se zovejo rocice
t. j. oni &tiri drogi, katerl drZe lestvice ali pa deske, vendar
rabijo tudi besedo rofice. Oplen-a, m. zove se ono, na
temer stojé ridov-a in p#li. Pri prvem o6plenu je tudi piza-e,
a stojl na Skdriti, ki je s svdro, katero zovejo tudi ddstavek
(Dra8i¢i) ali pa ddstuk, zvezan s trablji, kateri so na
zadnjem delu voza. Svdra-e od ver, werq, vreti, zavreti,
schlieBen; a ddstavel ali doStuk, ker se zadnjemn delu do-
stavi ali doStiuka. S trto priévrsté se na prle lojtre ali
lojtrnice. Spredaj so dji, pl. a jdramica ali gdska (trta) drZi
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Jarem, ko se zatakne v njo in ¢ez ¢ji drveni klinec:
kréal-a, m., (na Blokah: pregel). Voli se naklénejo v jarem,
a kolo z 2ldjdro, lanéénko (zavornico), ali pa s ldncem,
zardjsajo ali zavrd. Stari voz, kateri je bil narejen nekako
na kriz, zvali so kanténi, pl, (Griblje).

kélarin,-a, m,, (Krasinec), s &rnim koncem (Zwirn) razlitno
okrasén koSdek platna, katerega so devale omoZene
zenske na jdlbico ali jalbo (Haube, depica), katero so nosile
precej po poroki. s

koélo,esa, n. Razni njegovi deli so: Pest’ (taks imenuje
Levstik die Nabe, gl. Vrtec 1881) zovejo ponekod (Pod-
zemelj 1. t. d.), gldvina, a v Zamotah buéa; peresa (Levstik)
zovejo se pdldice ali Zbice, a platisca (kar ima_Levstik, a
beremo tudi Ze v Ddlmatlnu) zovejo pldtnice. Zbice poznajo
tudi Slavonei, a v savinski dolini pravijo za Zbice 3pice.
Kapea-e, f. (Dradi¢i) je pri kolesi ono Zelezce, katero se
zatakne na Ze nasajeno kolo; na Krasinci zovejo to fdpe,
pl Ko je Ze vse to gori, zatakne se 3e léonik-a, m., (Dra-
8ici) t. j. Zelezni klinee, der Achsnagel, kateri brani, da
kolo ne odleti. Levnik bode isto, kar je drugod lunek, sta-
roslov. lun, luna, prim. & lovnek.

kolévrat-a, m., (Podzemelj). Razni deli se zovejo: glavni del,
kateri je podloga vsemu: stojilo-a. Pri kolesi so ista
imena, katere sem Ze gori naznacil. Ono, s ¢imer se ko-
lovrat vrti, zove se dokla-e, {; rofice dArZé vreténce, Kkate-
rega deli se pa imenujejo: perotnice, klinéek, Zelézce in Srafié
(Die Schraube), a predivo nataknjeno je na preslici.
komuske, f., pl., (Otok), kezulje, pl.,(Podzemelj) = strocje od graha.
kénéi, adv., (Podzemelj), saj.
kondéjrati-am, (Bedenj), secundieren, peti drugi glas, prilagati.
V Bednji popevajo pastiréki. Jeden pravi: ,Sad nu ti
Mikéjce (Miko, Nikolaj) ndprvo (prvi glas), a ja budem
kondéjral (drugi glas). Potem pa zapojeta :
»Sbilat) shila sbilica
Je li zrela hajdica
Hajdi hajdi hajdica
1 hajdena bdbica?®)

I lanena glavica
To je budinjska hranica.”

Ko Mikéjea odpoje naprvo, pa rede Ivéjci: ,Sad nu pa :
ti Ivejca naprvo, budem ja kondéjral!* In zapojeta v :
drugid. '

1) ghilja hrv.- res.
?) bdbica-pleva, gl. gori.
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kénee,«, m., (Podzemelj in drugod), der Zwirn.r) /o= ¢t

ké6péice, f, pl., (Gradec), die Haftel. V Solkanu je pdnglica (gl.
ob&irno tolmadenje v L. 1880, str. 175.) Vuk ima kovée,
Hrvatu rabi tudi glag. skopéati = zapeti, kdpée = zaponeci.
Prim. kopda v Mikl. Etym. W, str. 129. — Kopéice so0
dvovrstne: jedna zove se dedek, a druga bdbica (Gradec).

késa,-¢, f., (Podzemelj). Drzalo pri kosi zove se kosisée, a ono,
kar drzi kosec v rokah, recelj,-a, m. V Poljanah pri Ribnici
zovejo kdsisce: kdgje, prim. Dom in Svet, 1891, str. 240.

kostriva,e, f, (Primostek), razstrgana, ali kakor bi rekel Beli
Kranjec: rezkdpana Zenska. Ta beseda je istega korena,
kakor kustrav in ta od starosl. kondrjavs. V Krnu je Zena
zmrienih las: resilja (I.. 1880, str. 182).

kézice, f, pl, (Podzemelj), z rde¢o in ¢rno svilo razlitno
okra&én ko3¢ek platna pri Zenskih rokavih, t. j. beli Zenski
suknjici. Bil je bad gori na ramenih, kot pri vojakih
epaulette. Sedaj se je to Ze opustilo, gl. rdlice.

kraguljéati,-am, se (Podzemelj), otrocja igra: kraguljéanje. Jeden
od otrok je koklja, drugt kragulj ali kanjuh, a ostali so
pisdeta. Koklja ali kvocka je v dolini s pi&eti, a kdnjuh
na hribei. On maha z rokami in se zaleti v dolino, koklja
pa pivka: pi, pi, pi, a piSceta lete k njej. Kragilju se pa
vendar posredi, da vlovi katero pis¢e. Cim je piSancev
menj, bolj Zalostno pivka kvocéka, dokler jej kragulj ne
odnese zadnjega pi&¢anca, kateri je potem, ko se igra
ponavlja, kraglj.

krampica,¢, f, (Podzemelj), mali kramp, nemsk. Krampe, gl.
rdvnica.

kréévina,e, f, (Podzemelj), ono zemljisce, kjer je stal prej
gozd, ali so ga izkr¢ili in napravili iz njega njive, kate-
rim velijo: na kréévini, na kréih (GirSici).

krés-s, m., (Griblje), stari ¢lovek, kateri vedno ka3lja.

kri§pati-am, (Semi¢), nabrati rokave, prim. nagrdhati,

kriZei, m., pl, (Gradec), cvet od debelade.

Kri%i, m., pl., (Griblje), vnebohod Gospodov, zato ker je onega
tedna krizev teden. Drugid zovejo ta praznik tudi Kri-
Zevo, katero je poseben praznik belokranjskih pastirjev.
Miéni nar. obi¢aj na ta dan opisal sem v L. 1889,
str. 85—87.

kriZente, o krizenskite (Griblje)je izraz zadudénja kakor jemnasta.
V Slavoniji udarjajo se v prsa in velijo: Krizak Isusov
(sv. kriz bozji).

kimsati-am, (Griblje), z nosom kasljati: kfmsata madek in pa
$tdkor (podgana).

1) Sploh na Dolenjskem. (Ured.)
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kréhati-am, (Podzemelj), kruliti. Svinja kroha, posebno ondaj,
kadar jo po mnenji naroda sesi mora.

kiza-e, f, (Krasinec), skrhan, slab noZ Prim. srb. in hrv.
krezubya,-o, zahnliickig.

ksében, adj., (Griblje), skop, kateri le vse k sebi vle&e, ki hode,
da bi bilo vse njegovo.

klikec,-a, m., (Dra3ié¢i), svinjska gnjat, gl. dkrak. Prim. starosl,
klska poples, kolk Hiifte, kuk.

kukoviénik,.s, m., (Krupa), zadnji sneg, kateri dez no¢ pade,
a po dnevu zopet skopni. Morda zato, ker ostane kakor
kukavica le malo ¢asa pri nas.

kurja slepota ¢, f, (Podzemelj), bolezen, da nekateri, kateri
po dnevu dobro vidi, v mraku ne vidi ni¢esar. Pomagajo
za to bolezen podarjena volovska jetra —  ni végana
ni platana“ — kuhana, ali samo za kakovih &tirinajst
dnij, potem mora8 zopet k mesarju, da ti podari druga.

kusati,am, (Griblje), jesti, grizti, delati kose (kosati). V Sla-
voniji rabi isti glagol ,kadar se srka juha z Zlico“.
Tudi v Bosni rabi kusati za jesti, prim. pregovor: ne
zna, koji kusa, nego koji drobi (Mehmed beg Kapetanovié
LjubuSak: Nar. blago str. 1568). ' V. kusati: mit vollem
Loffel essen. Kusanje. (3lag. kusati, kakor rabi Belim Kranjcem,
je najbolje potrdilo onemu, kar trdi F. Kurelac v svojih:
nimena domadih Zivotin“ str. 29., da krava kusulja, ali po
V. krava kusa Stutzkuh — vacca cauda truncata, se ne
zove tako samo zato, ker je kgjsava, ali po gribeljsko
kusasta (kusast-a-o = brez repa), nego ker tudi rada grize.
Saj je tudi Cehu kousati in Rusu kusats = beiBen.

ldea (Griblje): drZi ga, dokler ti je laca t. j. dokler ga more§, . .

dokler ti je to lehko. Prim. & ldce Wohlfeilheit, polj.
lacny leicht, malorus. tacwi leicht.

lakomica,-¢, f, (Podzemelj), lékovnica e, f, (Dragidi), lij, to je .

ona posoda, navadno podolgovat Skaf s cevjo, katera
sluzi, da se vliva vino ali voda v sod. V savinski dolini
rabi za isto posodo beseda lakomnica (Lek3e). Dr. K.
Strekelj ima pa v svojih ,jezikoslovnih mrvicah® (Ljublj.
Zvon 1. 1889. str. 163) besedo ldikovnik,-a, m., (Smartno
pri Litiji) za Trichter. JaneZié ima likovnica, a v Smartnem
govori se poleg ldkownk tudi ldkomica. V Poljanah pri
Ribnici &uje se: lakotnik (Dom in Svet 1891, str. 240).
Srb. lakomica zdlijeb, kojim tefe voda u badanj, Rinne
(V.) Beseda ima, kakor trdi tudi Dr. Strekelj, za podstavo
starosl. lakoms gierig, torej stvar, katera se ne da nasititi.
Tudi narod tolmaéi si také to besedo.

-
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liloka,-¢, I, (Griblje), ¢eljust. V Slavoniji ldloka ustnica. Prim.
starosl. lalsks, laloka palatum.
lanéénka,e, f., (Podzemelj), zavornica pri vozu.
létice, f., pl, (Podzemelj), koSdek platna, kateri je v&it pod
pazduho pri rokdvih t. j. pri beli Zenski suknjici. Prim.
srb. latica Zwickel in & lata Fleck in ldtati flicken.
14z,-a, m., (Krupa), vsaka njiva, katera je pri lozi (gozdu), pa
je Ziva meja okrog nje. Navadno pomeni v slov. laz Neu-
bruch, Gereut.
1éd,-a, m, (Griblje) toca, tako govoré tudi Hrvatje. Gribeljei
drazijo Trébudane (Trébude, vas v adledidki Zupniji) také:
LJlum vajvoda
Udiraj u zvon
Da ne pébije led
Senidin snet,
BoZe nam otuvaj
Rzule, rzule!*
léka,-¢, f., (Podzemelj), lij, gl. ldkomica. Najbrz od kor. lenk
biegen. Ulekne se vsaka vlaZna ali proZna stvar, n. pr.
kup listja, voda, reka, kadar o povodnji pade, prim. gl.
ulelniti se L. 1880, str. 198.
léngljati,-am, se, (Semi¢). Kdor note delati po koristi. Morda
je podstava temu glag. len, prim, lingati se in prene-
védati se,
letvica,¢, f, (Krasinec), stojalo, na katerem je delan gnojni
kos,
lingati,-am, se, (Griblje), lenobo pasti, lenariti se; morda isto
s léngljati.
listnik,-a, m, (Krupa), hrastov gozdidek, brez grmovja, kjer se
listje grabi. V savinski dolini je listnica shramba za listje.
(Lekse.)
locnévka,e, f, (Kapljidte), koSarica spletena iz samih ldcnov
t. j. preklanih leskovih palic in viter.
lodrica,-e, f, (Dragi¢i), podolgovat sod&ek.?)

léjnica,-¢, f., (Primostek), kopica, kup send na travniku. Na

Krasu &uje se: ldnica, prim. L. 187H, str. 226.

l6jternice, f, pl., (Podzemelj), Leiterwagen. Lojtre = die Leiter
iz nem8k. One tanke pali¢ice pri lestvicah zovejo se
Sajbice ali Sprimelji, a oni dve Siroki deddici, kateri sto-
jita bolj ob stranéh poleg Spruncljer, ker so oni preslabi,
zovejo se Spunke.

lomdzditi,-im, (Krupa), hitro iti ¢ez grm in trn, tudi sestav-
ljeno prilomdzditi. V Slavoniji domazditi, ¢e je priSel kdo
hitro od kod: ala je domazdio!

lompfitati,-am, (Cerkvidde), naganjati, n. pr. Zivino.

Y Sploh na Dolenjskem. (Ured.)
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16za,-¢, £, (povsod), gozd.

macoéla,-e, f., (Grm), Zelezni bdt. Okoli Maribora in po drugod
macelj Holzschliigel (Lekse).

méahnati-am, se, (Semic¢), hoditi, n. pr. po debeladi in z rokama
prijemati debelaco.

mdlenca,¢, f, (povsod), mlin.

méndrati-am,(Krupa), pogaziti travo, Drugod po Slov. mundrati.

mastnica,-e. f., (Grm), gibanica z oecvirki in mastjo, kar ime-
nujejo Dolenjci $pehdvka; povitica je zatinjena pa z maslom.
V Podzemlji mastnica = debela, mesena klobasa.

mazdna ¢, f, (Griblje), stari bokal vina.

medénka -¢, f, (Podzemelj), Stecknadel, v Banjidi zove se
médenica, prim. L. 1879, str. 145. Podstava je starosl.
méde = Metall, Kupfer, Messing.

mésti-métem, (Drasiéi), delati sir v pinji.

mévéek,-a, m., (Podzemelj), ono, s d&imer se dela sir. Prim.
medelo Rithrstock.

mézdra,e, ., (Podzemelj), oni pretini v orehn, kateri dele
Jaderko t. j. jedro. V Drezmci velé jim éréslo (gl. L. 1875,
str. 225) a v Mekinah je#iea. Ko so vlovili divjega moZa,
vpraSali so ga, v kako korist je jefica v jedru oreha, ali
jim ni hotel povedati, le rekel je, da rajsi umrje, kakor
pa da bi to povedal. Vendar za veliko korist pa da je
ta jeZica; prim. Jur. Humar v Arkiva XIL., str. 234.

mihonica,e, f, (Slamna vas), lupina od grozdove jagode, za
pravo méhonica od meh,

milahen, adj., (Podzemelj), krotek, mil, prim. srb. miljehan in
hrv. umiljat.

miten, adj.,, (Slamna vas), tezaven, tak6é da moras dobro pa-
ziti: mitno je paliti Zganje.

mladéni¢a govoré v Gribljah novoporo&enemu paru, v Slavo-
niji velé jima pa mlddenci.

moéhaj,-a, m., (Semic), érno, Zensko krilo, katero je bilo obsito
zdolaj z zeleno, svileno obrobljeno tdjko (gl. tajka), a v
pasu se je pa zdrgnilo in se zapelo z zapono. Sedaj vidi§
to le Se pri kakovi stari Zenici. Mdhaj je veljal do deset
gold, a ono tajko ali obrobo imenujejo tudi ftofend,a, m.

mfdati-am, (Griblje), migati z zadnjo. Takdé delajo n. pr. de-
kleta, ko gredé v nedeljo ponosno k masi. Rabi tudi o
onem, kateri jezno nekam gre, n. pr. ;kam mrdag?“ V
savinski dolini je ,kurja merda“ oni, kateri prvi sprego-
vori (Lek3e), prim. mrdati = wedeln, mrda = der After.
Tudi drugi slovanski jeziki poznajo to besedo.

mrlati-am, (Cerkviile), poCasi kaj delati; srb. mrljati durch-
streichen.
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mfsiti-im, (Krupa in drugod), v postu jesti meso. Zatorej pise
krivo g. J. SaSelj v svoji ,Zgodovini Adlesiske fare“ str. 42:
mrsiti : sich der Fleischspeisen an Fasttagen enthalten.
Tuadi V. ima mrsiti-im, Fleischspeisen essen, mrsak,-ska mu
je ein Fleischtag, mrs Fleischspeise, adj. mrsni-a,o.

mrvidko, mrviéke, adv. (povsod) malo. Na Krasu mrvace, f,
ein bisschen, a v Slavoniji mreo malo.

mrzlica-e¢, tudi zimicae, f., (Krasinec). Pravijo, da je mrzlic
devet in devetdeset vrst, zato jim je tezko najti pravo
zdravilo. A e jedenkrat najde§ pravo, ne bode te tresla
nikdar ved.

muhte, mukte, adv. (Cerkvii¢e), zaman, zastonj. Ta prislov
poznajo tudi Hryvati in Srbi, a priromal je iz turikega:
mufte. Prim. M. beg Kapetanovié¢ LjubuSak: Nér. blago,
str. 18,

mauljiti-im, (Grm), pognojiti njive z muilom (Flutsand). V Sla-
voniji zamiiljen-a-o, n. pr. voda, ¢e je kalna. Srh. mulj. To
besedo poznajo tudi drugi slov. jeziki.

mitlaga,e, m., (Griblje), ¢lovek potuhnjen, kateri rad moldi,
pa ,muéié* ugrizne, gl. podmurljivec. V Slavoniji vele ' ta-
kovemu wmailov, miitlak ali pa mitlac (ustno sporotilo ) Mublak
je turSka beseda.

na bdrle, adv. (Krupa), tebi ni¢, meni ni¢ n pr. iti. Rabi tudi
na birle bdrle. Barld od&él je na barle,

nébornice, f, pl. (Bedenj), oni nabéri pri srajei na prsih,

nadékati-am se, (Krasinec), jako se najesti.

nadéti,-enem, (Krupa), ¢e kdo refe drugemu kakov priimek
(Spitzname), kateri se ga potém prime.

nddev,., m., (Griblje), nekakove vrste kola¢, katerega nosijo
o viizmu (veliki noc¢i) na blagoslov. NareZejo drobno be-
lega kruha, ubijejo vanj nekoliko jajec, pomeSajo in za-
vijejo v razsukano testé ali mlinee, pa hajd Z njim v ped.
Nadév zato, ker ga nadévajo.

nadogrizati-am, (Podzemelj), ocitati komu njegove slabosti.

nadojedati,am, (Griblje), isto kakor nadogrizati.

nagroéhati-am, (Krasinec), nabrati rokave takd, da se napra-
vijo nabéri.

ndkladen, adj., (Primostek), podoben.

nakol-a, m., (Podzemelj), koli¢i, na katere se grah nakoli.

nakolénde,-¢ta, n., (Griblje), ono mosko dete, katero vzame
nevesta, ko pride na novi dom, v narodje (na kolena),
kar izraZa menda Zeljo, da bode prvo dete moSkega
spola. Prim. moje ,Zenitvanjske obidaje* L. 1889, str. 81.

naldntati,-am, se, (Krupa), naleteti.

naluditi-im, se, (Griblje), na zlo naleteti, n. pr. bolezen dobiti,
prim. naldntati.
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namagériti,-im, (Griblje), opehariti, namazati koga. Hrv. md-
garac = osel Zivotari, pa samo v govoru, tudi med Belimi
Kranjei.

namaliditi,-im, se, (Krupa), naemiti se; rabi tudi prid. nama-
li¢en,-a,-0.

napériti,-im, (Krupa). Ce node kdo jesti, velé mu: sajne bode&
nam ni¢ napdril, ho$ le sebi.

naplet,-a, m., (Griblje), mala kronica, napletena s premnogimi
raznobojnimi svilenimi trakovi, kakor8no so nosile neveste
Se pred kakovimi desetimi leti v Beli Krajini na po-
roko. Prim. Zenitvanjski obi¢aji L. 1889, str. 74. Kodevarji
imajo tudi nekaj podobnega. ,Nevesta je imela tudi ¢rno
jopico na sebi; sicer ima glavo s krono iz cvetek odi¢eno,
in trakovi jej raz glavo vise po ple¢ih.* Prim. L. Go-
renjec: Kako Kocevarji snubijo in Zenitujejo. Kres VI
str. 179,

napojisde,-#, n., (Primostek), kraj, kjer napajajo blago t. j. go-
vejo Zivino.

naprditi-im, se, (Cerkvisde), napraviti Sobo, razjeziti, napuhniti
se. Tako rabi ta glag. tudi Hrvatu.

néreden, adj., (Grm), priroten, n. pr. ta motika, ta sekira je
ndredna. Ta beseda je v navadi tudi v savinski dolini, a
znadi pripravljen: on je nareden to napraviti. (Lek3e.)

naroki, n. pl, (Podzemelj), sticeljni, katere nosijo na rokah,
pa tudi manSete pri srajei. Také je tudi v Adlesidih, gl
Dom in Svet 1891, str. 10.

nasamanjérati,-am, nasamariti-im, (Griblje), opehariti, namazati
koga. Zadnji glag. poznajo tudi Hrvati. Prim. namagdriti.

ndstavak-q, m. (Slamna vas), ono malo drvce, s katerim se
kadi nabijajo, zato ker se na obrod nastavi, a potem
udari s kladivecem po njem.

néstelj,i, f, (Grm), stelja, katera se nastilja pod Zivino. V
savinski dolini ndstel (Gitaj: ndstev) (Lek3e).

néstor,-a, m.,, (Skrilje) nevos¢ljivost, a bas ondi in tudi drugod
rabi tudi prid. ndstoren,-a-0, nevo3cljiv.

nastorjevati,-jujem, (Krupa), komu ba& nasproti delati, vklju-
bovati n. pr. hlapei gospodarju. Rabilni so pridevniki:
nastorljiv in nestorljive-aro, nastdren in nestdren,-a,o in samost.
nastérnik, nestérnik,-o, m.; nastorljiviée~eta, n ; nastorjevanje, a,
n., Prim. Mikl. Etym. W. str. 321.: dunkel ist nestoren,
neroden, ndstoren, trotzig i. t. d.

nétraven, adj., (Krasinec) nalezljiv, n. pr. bolezen, Koren fru in
od tod: & wuti, trujg, otrov, natraviti.

navlidénka,-¢, f, (Dradidi), debela mesena klobasa, ker se
navlaci. Gl, mastnica,

i;.-:-;.;- i
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nazek, ndzka, m., (Adledici), (J. S. Dom in Svet 1. 1891, str. 431)
mala sekirica. To je turS8ka beseda: ndd#ak Faustham-
mer, katera rabi tudi Hrvatom. Podravei zovejo ono se-
kirico, katero nasadé na palico, in jo vedno pri sebi no-
sijo, nddzak.

nebédre, adv., (Otok), podkrepljuje poprej¥njo besedo: hodi
nebdre — hodi, hodi, ~* !

neddda,-¢, f., (Cerkvidde), nesreda.

néspraven, adj., (Griblje), razgaljen.

noésec,-¢, m,, (Dra8i¢i), prevrtan, drven &ep.

novdhern, adj., (Griblje), nov, novcat, prim. goldhern.

obdliti,-sm, (Krupa): to tebi Ze obali — tega ti je Ze dosti;
prim. odoldti in skeziti. Hrv. obdliti = zniZati, n. pr. ceno.

6bed,-2, m., (Bela Krajina), juZina. Kaj miéno obrazloZil je po-
kojni Fr: Levstik (L. 1880, str. 1566) razne nazive juZine.
Beli Kranjec lodi razne obroke skoraj ba¥ také kot LaS@an.
Zjutraj mu je kesilo (v Gribljah imenovali so prej tudi
bolj po hrv. »uéek) o poldne je judina, a veberja je zveder.
Koscem, mlatidem in sploh teZakom daje se predjudnik (v
Lasdah: dojuznik) ali pa mala juZina.) V postnih dnevih
je v Gribljah juzina malo prej in to ob polu jednajstih
ali pa ob jednajstih, zat6 ker ne jedé zjutraj nidesar to-
plega, in ta obrok imenujejo bhas kakor v LaStah dbed
(tam obéd)-a, m. V Beli Krajini ne meno pros4, ali kot oni
govoré, Zita (prosd ne poznajo), nego ga vr8é z Zivino. Ob
lepih jesenskih vederih ga potem tresejo in ko je vse do-
vrseno, dobijo oni, ki so wrddj tresli: poveddrnik- m., (v
La&Gah poveéérek). V savinski dolini pa také-le razlikujejo:
Zjutraj njim je: frudvk; okoli desetih dobé delavei, mlatidi,
kosci, Zenjice in raznovrstni rokodelci predpoldanko (izg.
predpodanko), a ob dvanajstih je judna. Popoldan ob &tirih
je mala ju¥ina (po nekod izgovarjajo jiZna) in zveder
veterja. Ob postih zjutraj nimajo frudtka, zato pa imajo ob
jednajstih kosilo. Tako zovejo tudi gosposki obed, n. pr.:
danes je bil v farof povabljen na kosilu. Obed spoznali so
po knjigah in ¢asopisih (Lekse).

oborozéti,-im, (Krupa). Ako je kdo jako Zejen, velé mu: ,Ha,
ne bod obordZel od Zeje ne!* t. j. ne bos umrl od Zeje ne.

ébrov,-a, m., (Griblje), rob, kraj ob njivi. V savinski dolini na-
pravijo brazdo, obkopajo na konceh njivo in to bode obrov,
fossa od glag. »iti; prim. rov = Graben in srb. rov Auf-
grabung (Leks$e).

océjne njive, (Primostek) one njive, katere tako le#é, da se
lahko odcejajo, ker so malo nagnjene.

I') Prav tako tudi drugod na Dolenjskem, le da je mala juzina ali ma- .

lica popoldne ob &tirih ali petih, predjuZnik ob desetih dopoldne. (Ured.)
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océrjati-am, se (Krupa). Ce se note rana dolgo zaceliti, pravijo,
da se dolgo océrja.

odenaz-¢a, m. (Podzemelj), molek; analogno v savinski dolini
patnodlr (Lek3e).

odaten, adj., (Zamote), radodaren.

odbrtviti-im, (Semid), odpreti, odmasgiti, venkaj vzeti. Rabita
tudi prid. 2abrstven,-a,-o in odbitven: Kislo zelje je zabitveno,
ko ga zatoléejo z zemlj6, da se ne pokvari 1. t. d.

odmél,-a, m., (Krupa), odlaSanje, n. pr. ni ni¢ edmdla, moramo
iti. Morda je to pokvarjeni hrv. odmor prenehanje, pocitek,
ﬂdrmirmye, odmdarati se.

odobaviti,-im, (Zamote). Ce bi spekel kdo malo kruha, pa bi se
mnogo ljudij edobdrilo t. j. nasitilo.

odélatiam, (Krupa), zadoS3¢evati, prim. starosl. odoléti iiber-
winden, parem esse.

od téled, adv., (Griblje), od tukaj; od onled od onod.

odanleti,-m, (Griblje), widerstehen; istega korena kakor odolati ;
prim. hrv. odolieti, ¢e&. odolati, odol Widerstand.

ofukel, adj., (izg. ofitku), (Semid), polzek: riba je ofukla.

ohizniti,-im, (Cerkvisce), oflikniti, udariti z bi¢em.

6kica,-¢, m.,, (Griblje), &lovek, kateri ima zatekle odi.

okélovré, adv. (Griblje), okoli in okoli.

6krak,-¢, m., (Fufkovei), krada, gnjat, prim. krak.

omeéévatl, am (Krupd,) ObOtaVI_]dt.l se, kadar se komu kaj
ne pOljubl i

omedlévati,-am, (Gradec), mo¢no hrepeniti po ¢em, Kar omed-
léva za to ali ono stvarjo. Isto tako rabi ta glag. na Tol-
minskem in na Krasu. V. LaS¢ah imajo: ves mrtev je
nanjo, ali mrje za njo. Gl L. 1880, str. 162.

ontide, f, pl, (Gradec), obujki Schuhfetzen. Nav&duo je tudi
omcéa f, in to iz starsl. onudta calceus. CeS. onuce, polj.
onuca, rus. onuéa, Podstava je wti = anziehen (ob-u-ti,
iz-u-ti) in zato o(n)udta namesto o-u-tja (n vtaknjen je da
masi zev.) Prim. L. 1880, str. 157.

oplééek,-a, m,, (Podzemelj), moderc. Hrvatom so belokranjski
rokavi t. j. bela, vrhnja Zenska suknjica: dpleéak. Na
Krasu je oplééie Zenska jopa, gl. L. 1880, str. 163. Bas
tako je tudi Slovaku oplecko. Moravei zovejo to: rukdvce,
kar se bolj priblizuje belokranjskim rokavom, prim. Cesky
lid 1. 1891, str. 25.

opfljati-am,se, (Griblje), zamazati se. To besedo imajo tudi Hrvati.

oprtni kos,-a, m, (Podzemelj), naramni ko3.

or6zek,-z, m., (Suhor), oruzen Strok brez zrnja. |

osékniti,-em, se, (Krupa) posusiti se, n. pr. po dezji se zemlja
osékne. Vino se je poséknilo — &e ga je menj. Rabi tudi
prid. osékel-a-0, = lep: danes je pa oséklo.
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osmoéditi,-im, se, (Zamote). Ce gre kdo prosit k onemu, kateri
bas ne sluje kot posebno oddten: ,Ha, se bo osmdéil, bo*
t. j. lehké bode vesel tega, kar bode dobil.
ostrahern, adj.. (Griblje), jako oster, prim. gol4hern in novédhern,
ostfv,-i, f, (Primostek), rogljato obsekano drevo, v katero se
mede krma, da se posusi, mesto v kozolee. Na Tolminskem
ostrvet, glavni steber, katerega podpirajo opornice. V
La3dah ostrnica debel, ne do polti okled¢en kol, okrog
katerega se zdene snopje ali slama.
o8d4viti,-im, (Krupa), tako udariti, da se doseZe.
osiniti-im, se, (Krupa), zmuzniti se. Onemu, kateri vredo drZi,
o8, jeden vogal od vrele.
otépaé-a, m, (Gradec), lepo izrezljana palidica, s katero se
otépajo otepi.
otéraéd,a, m., in oterdéa, f, (Podzemelj), rodnik, Handtuch.
otédi, adv., (Krasinec), malo prej. Slavonec rabi za malo prej
besedico otojié (ust. sporoéilo).
ovaljati,-am, se, (Krasinec), zamazati se, gl. oprljati se.
ozlbek,a, m, (Drasi¢i), obran, ozoban grozd.
péjka,e, f, pdjkanje-a, n, (Gradec), paberkovanje. Prim. hrv.
paljetkovanje = paperkovanje.
péjkati-om, (Gradec), paberkujem: gremo pajkat = pobirat
one klasove, kateri so zaostali za Zenjicami. Pidjkajo po-
sebno siromaki in deca. Cuje se tudi paljkati-am.
parnja-e, f, (Podzemelj), Zehta, Lauge, prim. pariti briihen,
razparnjati se, warm werden.
péarta,-¢, f, (Podzemelj), z barSunom ob3it in z biseri in gra-
naticami okraSen trak, katerega so nosila dekleta po
Celu doli k uSesom Se pred kakovimi petindvajsetimi
leti. Narodna pesem poje: '
«MoZa nem'rem dobiti
Kaj bo, kaj bo z mene,
Parto moram nositi
To nesrefno breme (Slamna vas)

Prve no¢i po svatbi odloZila je deklica parto, znamenje
deklistva, za zmirom in si pokrila glavo z jdlbico, katera
Jej je kot Zeni pokrivala vedno glavo, tudi po nodi. A na
jalbici nosile so belo pedo. Prim. Mikl. Etyml. Wiortb.
str. 232: parta = corona virginea Stirnband ; madz. parta.

pasati-am, (Krasinec), miniti — lako passare.

pastuh,-a, m,, (Griblje), Zrebec, tako rabi tudi Hrvatom. Pre-
neseno govore také tudi potepuhu.

pasiti-im, (Krupa), smrdeti. Tudi zima pasi t. j. kar cvré,
také je mrzlo.

patilek;-a, m., (Krupa), kratko, bolj debelo drvce. Na Krasinci
patilekya, ali pa tudi patuljéek stebelce pri stelji brez listi¢ev,

e
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péntesa,e, m, (Griblje) oni, kateri teZko govori; rabi tudi
glagol péntati~am.

perusinka,e, f, (DraSic¢i); perudje, (Gradec); peruskdvina,e, f.,
(DraSi¢i), slama od debelade, gl. belitovina, bilje.

péska, (Krupa), v reku: bo dla ¥ peska = bo $la Ze trda.

pest,-i, f, (Podzemelj), ono, kolikor se jedenkrat v roko prime,
ko konoplie toldejo (tudejo). Stoldene pesti onda terd.

petdden, adj., (Krupa), posten, n. pr. jed. Erjavec imd pétkov,a,0:
danes jedmo petkovo. L. 1880, str. 168.

pilka,e, f, (Dradi¢i), veha pri sodu. Das nur dem nsl. be-
kannte Wort ist deutschen Ursprungs, es lisst ein pil ver-
muthen, Mikl. Ety. W. str. 246, V Adlesi¢ih (prim. J. Sa-
Selj: Zgodovina, str. 43), tdpun. -

|
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i pisanka,-¢, pisanica,e, f., (Podzemelj), pirih; zato ker se pisanice
) pisejo. Ste pri vas Ze napisali? — J, Navratil misli, da
i’“ Je obidaj, da se o viizmu (velikino¢i) jajca barvajo in
S\ pi&ejo — zlasti rdede in rumeno solncu v &ast, preosta-

tek iz poganske dobe. Prim. L. 1887 ,Slov. nar. vraZe
in prazne vere“, str. 137.

plandovati -wjem, (Griblje), #kodo delati, pasti po tujem,n. pr. nad
sosed zmirom po naSem plindwje. Hry. plandovati = po-
stopati brez dela.

planiéde-a, n, (Gradec), prostor v gozdu brez drevja, kateri
bolj nalidi travniku kakor pa gozdu, to je zatd, ker je
ondi plano, frei vom Baumwuchs. V LaSfah pravijo ta-
kemu prostoru planica. Da je to slovanska beseda in ne
skrojena od lat. planusa, wm, je dokazal pokojni Fran
Levstik v L. 1880 str. 168.

pléter ., f, (Griblje), lesa, ker je navadno pletena.

plug,a, m. O plugu. da mu je osnova plu (odpluti), Citaj
v Dr. Gr. Krekovi knjigi: Einleitung in die slav. Literatur-
geschichte str. 113. Razni deli: prednji del, namre¢ o0jé
z obema koléscema zovéjo v Podzemlji in drugod /kolea
n., pl, ali pa ajice f, pl; tako zovejo prednji del pluga
tudi v Béanj&icah, prim L. 1880, str. 161. Las¢in imenuje
to plidna n., pl, namesto: pluZzna kolesca, také tudi v
Poljanah pri Ribnici ,plugnja“ (Dom in Svet 1891, str. 240).
Ona upognjena palica na ojicah zove se kipel-a, m., a
oni, kateri za njo drZi in poganja, krpéli. Ono pri ojicah,
kar je pri vozu svora, zove se polidicace, f., (Podzemelj),
Nadalje je pri plugn grédelj,a, m. der Pflugbalken (od
greda der Balken, prim. Krek: Einleitung, str. 115) ka-
terega so imeli Ze stari Slovani. Pri plugu je prednje Ze-
lezo prvo Zelezo = leme? = die Pflugschar in zadnje
elezo, a ono drvo pri zadnjem Zelezu, katero spaja ves
plug, zove se kozolecqa, m., (Krasinec), ona dva droga,
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katera drzi oral, ko pliZi, zovejo se noge, a ono drvo, v
katerem so noge in zadnje Zelezo, zove se pldst-i, f., (Kra-
sinec). Ona srpica, s katero se plug &isti, zove se otka,
(na Krasinci izgovarjajo hdtka, v Poljanah pri Ribnici pa
vot'ka (Dom in Svet 1891, str. 240).

podomént, (Krupa), rabi samo v zvezi: ,jaz nemam ni¢ po-
Comenta s tdabo t. j. ne pefam se s taho.“ ' feecn mae s

podmurljivec -2, m., (Griblje), potuhnjenec, ki rad moldi, pa
,mudic* vgrizne, gl. mutlaga, podmurljiv, diister. Erjavec
(L. 1880, str. 176), ima prid. potmairjen-a-0, potmiirjeno
gledati = finster darein schauen. Prim. nasamuriti se
(Lasde), starosl. posmurens, adj. finster; ruski chmura, f.,
eine dunkle Wolke.

poganica,e, f., (Podzemelj), mrena na od&éh.

péjata,e, f, (Griblje), podrtija, koliba.

poldgati-am, (Krasinec), krmiti Zivino.

pélza-e, f, (Drasi¢i), del pri vozu, da se ne premika &kdric.

poniglavec,-a, m., (Cerkvisde), oni, kateri gleda po strani, iz-
pod obrvi, sploh hudoben &lovek. Prav za prav naj bi
se pisalo poniklavec, ker je od glag. ,ponikniti“ nikati,
sich nieder beugen. Prim. hrv. poniknuti.

popédek,-a, m., (Zamote), palica na vrhu Sirja, plos¢nata, s ka-
tero se jemlje pepel iz pedi. Moram biti za vse pri hisi kot
popédek = rabijo za vsako stvar mene, vsakdo mi zapo-
veduje.

poseje, f., pl, (Bela Krajina), ofrobi.

posnésnica,-¢, f, (Griblje), starefinka na svatbi, kateri je za-
daca, da privede mlado (nevesto) na novi dom.

postréfen, adj., (Krupa), Zivinde, katero hodi rado v 8kodo, rado
iz pa%e uhaja na njivo.

potakati-am, se, (Griblje), potikati se po svetu.

poturéditi-im, (Griblje), posvajati si.

pévnik,-¢, m., (Krupa, Podzemelj), korec. Koren je pol : poljem,
plati schiopfen, prim. Dr. K Strekelj: ,Jezikoslovne mrvice“.
Ljub. Zvon 1889, str. 230. Prim. rastlinsko ime Marijini
pdvniki (Grm) Cyclamen europaeum, katerim veli Gorenjec
koréki. Oboje je zaradi slinosti v obliki.

péZar,a, m, (Podzemelj), vrtinec v vodi, kateri razne pred-
mete poZira.

praséiti,-im, se, (Griblje), jé, da mu za vuhi praséi = poka,
jé hitro.

prasidati-am, se, otrodja igra: prasi¢kanje. Opisal sem jo v
Vrtei 1. 1888. v sestavku: ,Mej pastirji“.

pratez -a, m., (Podzemelj), ona obleka, katera se na pot vzame v
culiei. ST |V

prazndhern, adj., prid (Griblje), prazen, da né more biti holje.
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prédanak-¢, m., (Grm), malo pred zarjo.

prelakati-am, (Griblje), ogladniti: je prelédkal = bhil je jako
laden,

prekantériti,-im, (Griblje), prevrniti.

. prémek,-a, m., (Griblje), ajdove pleve; v goriSki okolici velé

P pa slab%emu, s plevami pomeSanemu Zitu oprémek-mka pa

tudi oprémki. L. 1880, str. 163,
p premrsiti-im, se, (Krupa), prelomiti post in kaj zaloziti: Se
! od davi se nisem nid premrsal sem Se na teide.

prenevédatiyam se, (Krupa). Ce se komu ne poljubi, pa onako
leno, nemarno dela; tudi samost. prenevédalo,a, m.; pre-
ner-ffd{ﬂvec,-a.

prerivatiam se, (Metlika), prerivata se vola, kadar tako
noge izvradata, kot da sta se s hrbtom jeden ob drugega
uprla.

preséka.,-e f, (Grm), sod, kateri ima mesto vehe vratca, da
se grozdje nabira.

prevdébi, adv., (Griblje), prezgodaj.

prézvan, adj., (Primostek), preklican, ozloglaSen.

prikazen,i, f., (Grm), prinesel je domév krompirja za prikazen
= pokazat.

prirastki, m., pl, (Grm), one bradavidice na krompirji.

prisfniti-em, (Krupa), jako udariti, tako da boli.

pristati,-anem, (Podzemelj), stopiti na kaj.

pridvrk,a, m., (Podzemelj); prifvarek-a, m. (Griblje), der
Vulgirname, pa tudi Spitz- und Spottname. Kranjcem je
to prikladek (prim. Novice 1. 1852, &t. 60). Konji¢anu je
domade imé edmen. Okoli Ljutomera éuje§ cuna, a v Slov.
Goricah eoma = Zuname, gl. Kres 1. 1886, str. 130. M.
Napotnik : ,Imenopis konjiske nadfare“. V savinski do-
lini na ,edmn*. Okoli Maribora tudi ,imenka“. Sem otrokom
grde imenke davala (LekS3e).

prkljati-am, se, (Krupa), obotavljati se.

prnjavec,a, m., (Cerkvidce), raztrganec; prnje, f, pl. = cunje.

proksen, adj., (Griblje, Gradec), izbir¢en. Tudi kajkavcem rabi
proksenjak. Prim. Mikl. Etym. W. str. 26b prokfen = de-
licatus, heikel; prokdena dekla.

protina,-¢, f., (Krasinec), klop.

pftnen, adj., (Podzemelj), platnén.

prtiti-im se, (Griblje), vledi se na kaj, nerodno lezti. Ko se
pastirci meéejo (,hitajo“) in gazijo na pa8i, kri¢i oni, ka-
teri najveé trpi:
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JO meni, kameni
Tri 8o bili na meni,
JoB se Btiti (Cetvrti)
Na me prti.*
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piicati-am, (Krupa), iti meni ni¢ tebi ni¢ mimo koga naprej,
ni¢ ne izpregovoriti.
pundhern, adj., (Griblje), poln.
pantek,-, m. (Semi¢). Ondi nosijo %ene okoli kit kakor ne-
kakov svitek in to je puntek. Pri¢vrsté ga s koddeno iglo,
kateri govore kodéica e, f.
piititi-im, se, (Krupa), kujati se posebno pri otrocih. One, ka-
teri se kujajo, draZijo navadno:
LPiit, piit, piit
Matka vlete meh,
Meh poéi
JoZek noter skodi!"
récati-am, (Krupa), nerodno hoditi, kakor hodijo mali otroci ali
pa raca, prim. gdeali.
rdlice, f, pl., (Podzemelj), pri Zenskih rokavih (suknjici) gori
na rameni s ¢rno in rdeco svilo okrasen kosdek platna.
Oni potezi so bili raznovrstno, najveé Siljasto izSarani,
kot mali zobéki. V novejSem ¢asu se je to vse opu-
stilo. Podoben okrasek nahaja se tudi pri Slovakih,
prim. spis: J. Koula: ,0kroji lidu slovenského (slovadkega)
v ,Ceskem lidu® 1. 1891. Ondi nosijo ralice tudi moski.
Tudi Malorusi imajo na svoji narodni no3nji ralice. Ralice
nosile so Zenske samo v podzemeljski in metliski Zup-
niji, v Adlesic¢ih n. pr. niso poznali ralic. Sivilje niso bile vse
jednako spretne, starej§i ornamenti so bili bolj v kroz-
nicah, novejsi v potezah. Za jedne platalo se je po deset
do dvanajst groSev, ker je bil to jako muden posel. Rabi
tudi glagol rdlitiyim, delati ralice. Oni del, na katerem se
je rdlilo, zovejo se kdzice, a ker niso bile vsake kozice
naraljane, zvale so se one »rdliéane kdzice, kar je isto kot
rdlice. Rokdvi (Zenska suknjica) pa z ralicami zvali so se
pisani rokdvi.
rdjav, adj., (Griblje), slab, také rabi ta pridevnik tudi Hrvatom.
réciti,-im, (Krupa). ée je kdo malo vinjen pa mnogo govori;
prim. hrv rjefit = zgovoren.
réndati-am, (Krupa), nerodno iti, posebno pri Zivini; samost.
rénde,-éla, m., rénceqela, m., prav neroden ¢lovek.
réngati,-am, (Griblje), ratschen. Tako rabi ta glagol tudi oger-
skim Hrvatom, prim. Fr. Kurelac, Runje i pahuljice,
str. 122.
réngla,-¢, f, (Griblje), 6ni, kateri tezko izgovarja &rko r.
rézanci, m, pl, (Podzemelj), Nudeln, zato ker se lepo na-
reZejo.
rimska kola, (izgovarjajo kiila), (Zamote), der Fuhrmann. Sedem
zvezd, oje pa kola, obradajo se zveder proti solncu, zjutraj
ga pa zopet nazaj spremijo. V Pirn¢ah pod Smarno goro,
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¢ul sem, da jim govoré: puredeve kola. V llir. Bistrici voz;
o njem pravijo, da je sv. Martin peljal drva iz gozda, pa
mu je volk zaklal vola in oje prelomil; ali sv. Martin je
pripregel volka k drugemu volu, pa je volk vlekel v gozd,
vol pa iz gozda (narazen), prim. Arkiv XL, str. 260. Kje je
Ilirska Bistrica in kje Virje v hrv, Podravini, pa vendar
ondi iste pripovedke: PoboZen, svet &lovek je oral na
polji. Ko se je malo odstranil od Zivine, pridel je volk in
mu pojedel jednega vola. Kako bi &lovek sedaj oral brez
vola! Zato je pograbil volka in ga zapregel mesto vola.
Da se ljudje tega dogodka spominjajo, postavil je Bog voz
in vprego na nebo. One 8tiri zvezde so kolesa, spredaj je
oje, a od onih dveh zvezd spredaj je vedja vol, manjsa
pa volk (ust. sporodilo). V Postojini zovejo te zvezde
plord§ki voz®, po Gori8ki okolici ,voz Martinov®, gl. Letop.

1880, str. 208.
ripiti-im, (Krupa), rdéti: ¢rednje se ripijo; prid. zaripljen -a-o.
giti,-im, (Podzemelj), rdeti, gl. zaridéiti-im se = porded&iti
se, zardeti.

rébada e, f., tudi ribada (Bela Krajina), srajca.

régas,-a, m., rogddek (Gradec), droben, bel grah s &rnim pop-
kom v dolgih komuskah.

roglje, f, pl, (Podzemelj), vile, s katerimi seno preobradajo.

rogtsa, f., (Podzemelj), mali pedenj.

rokavi, m, pl, (Bela Krajina), bela Zenska suknjica, ono v
sredi (Zivot) zove se stin-a, m., a rokavi se zovejo cevi,
gori na rameni so kdzice ali pa ralice, Ge so0 ‘rokavi na-
rdljani, in onda se zovejo pisani rokavi.

rémplati.-am, (Krupa), udrihati po vratih, moc¢no trkati; sa-
mostalnik rdmple-eta, m., &lovek, kateri nerodno hodi.

réntati-am, (Krupa), hitro kaj prevradati, n. pr. obleko v
Skrinji.

ropi.witi,-:;p. (Krupa), tol¢i s kakovo redjo, také da drugemu
ne godi. X

rostlje, f, pl, (Fukovci), njive, navadno v dolini, po katerih
rada voda stoji in raste plevel, rosilja ali résuljica. V
gornji savinski dolini t. j. na Ljubnem je cerkev Matere
boZje ,na resuljak“ Ljudstvo pravi ,rasulah®.

réviti,-im, (Krupa), udariti jako s polenom ali pa s kakovo
drugo stvarjo.

rézgva,e, f, rozgdvina (Krasinec), cima od bude.

roZanec-a, m, (Slamna vas), roZi¢ek, kateri naraste, de se
jako udarid n. pr. po ¢&elu.

rapa, e, f, (Podzemelj), jama v polji, v katero se steka voda;
také tudi v La&&ah. (L. 1880, str. 218). Srb. rupa das
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Loch; &e3ki rupa die Felsenhohle i. t. d. Njivam, katere so
nekako udrte, pravijo: na rupicah.

shdeZ-a, m., (Griblje), ono trtje, katero je blizu hiSe.

samanjérati-am, (Griblje), razgrajati, kleti. -

sdtvara ¢, f, (Krasinec), 8kododelka; takd kri¢e kravi, katera
gre v 8kodo: ,Kam gre§, ti satvara?“

scéagati-am, (Griblje), kljuvati: kokod staga zrnje.

sdégniti-em, (Griblje), hitro popasti, n. pr. ka¢a scegne.

sdéhrniti-em se, (Griblje), stisniti se v kotidek i ondi &ireti ali
bibeti = Cepeti.

s8d,7, I, (Podzemelj), greda, na katero kokodi sedajo in pre-
nodujejo.

sékalnik -a, m., (Podzemelj), ploh, na katerem se seka za svinje.

sfrkécan, adj., (Krupa), kodrast, od frkati.

shititi -im, se, (Gradec), den Ausschlag bekommen; v Pod-
krncih je to spahniti se, prim. L. 1880, str. 162,

shldniti,-em, (Krupa), jezno, hitro vzeti.

slezénka ¢, f., (Grm), bolezen, ¢e slezena boli; v DraSic¢ih go-
vore sklezéna,

8ldg-a, m., (Krasinec), nalagana drva.

skénder,-a, m., (Griblje), oprava, katera je premajhna; v Beredi
vasi pri Suhoru skénder, raztrgana, pinjava oprava, zaté
se tudi draZijo deca med seboj: skenderiéek, plendericek.

skezfti,-am, (Krupa), zadodtevati, gl. oddlati.

skécati-am, (Gradec), stokati.

skomfnéati-am, (Krupa). Ce kdo kakovo stvar jako Zeli, pa
vedno le o njej govori; samost. skomréanje,-a, n.

skoporitec-a, m., (Podzemelj), skopuh.

skrliinkati-am, (Krupa), vedno o kakovi stvari, katero bi
Slovek rad imel, govoriti; samost. skrliinkanje-a, n., prim.
skominéati,

skindati-am, (Griblje), mumljati, rudati.

skficati,-am, ¢e kdo Sepa in onako malo pocencuje; samost.
skiicelnik,a, m., ali skicunik.

skuta,¢, f, (Dradi¢i), jed: stepena jajea pripravljena na mleku
ali masti.— Skuta je v savinski dolini prvo mleko, kadar se
krava oteli, katero denejo v pe¢, da se strdi. Beseda je z
laskega scotta (Lek3e).

smolénka,-¢, f., (Krasinec), mazilo.

smicati-am, (Primostek), osmukati.

smidkati-aom, (Krupa), samo po vrhu pojesti, a ne do &ista;
tudi posmrékati-am.

s6blazen i, f, (Griblje), v reku: sdblazen te zela t. j. da bi
po zivinsko poginil. i did

86gati-am, (Krupa), pretiti s pestjo; samost. sdganje-a, n., prim.
Zugati in pa sojka in Zoga Nusshiiber.
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s6kniti-em, (Griblje), dregniti z noZ%em, ubosti; $tékniti-em s
Siljkom ali s palico; drdkniti-em, s pestjo. J. Sadelj je &ul
v AdleSi¢ih sdkati, bosti, zbadati, prim. Dom in Svet 1891,
str. 431.

sonéiti-im, se, (Primostek), greti se na solnei.

sprdaditi,im, se, (Griblje), Saliti in nordevati se iz koga.

o 8rés -, m., (Gr:l)lje), slana, ivje. Sre§ imenujo v savinski do

lini led kateri nosi vodo, Roheis (Lek3e).

: stsati-am, (Krnpa) jezno govoriti; zaté v Gribljah sftak-«, m.,
ﬁasféenec -a, m, Clovek, kateri se vavek (vedno) jezi —
Jeznuntec Prim sriti se: puran se srti, gerith in Zorn.
Mikl. Etym. W. 294.

stavéati-am, (Krupa), bolj Sepasto hoditi.

stlské.lmca. -¢, £, (Podzemelj), priprava, v kateri se grozdje stiska.
Deli: kert3i m. pl. ona drvea, katera drZe pldhe, v katere se
namede grozdje, a ona destica v plohih, katera pokriva
grozdje in oni stebridek, kateri pritiska deSdico in grozdje,
zoveta se péhek,-a, m. Oni tram, kateri pa zopet péhka
pritiska, zove se Zrd; privija¢i zovejo se ovni, a ona za-
krivljena palica, s katero se obraCajo ovni, zove se za-
vfjaé-a, m. Ono, na &emer stoji cela ta priprava, zove se
pa stol-a, m.

stisnorit, adj., (Grm), skop.

stog,-e, m.. (Krasinec), drevé z zasiljenimi vejicami, okoli ka-
terega se namece seno ali slama, da se bolje posusi.

stojedke, adv., (Podzemelj), ved na stojetkem == kar na hitro.

stél,-u«, m., (Podzemelj), tkalski stroj. Razna imena pri stolu
80: niddlnice, f., pl, vzdigujejo se, da gre platno dalje,
skripei, m., pl., sta koluta, katera pomikata nitalnice gori
doli, a vrtita ju podldénika ali cokle, kot dva pedala Bdn-
gele-a, m., zove se ono, kjer je platno, a po mdlem bin-
gelci tece platno. Spdge drZzé platno, na ceri navija se
preja in pa grdblice, a na gdraiku  nasndva* se preja,
Kolesi sta dve, a z maékom se kolo zapré. Koza in pa vez
drzita skupaj celi stol. Na gorenje vreteno navija se preja,
na dolenje platno. Druge priprave so Se: Zlage, brde (oni
zoblki), stramnice, stupi, stupicki (stopi¢ki) in pa colnféek,

stranjski, adj, (Podzemel)), tuji.

strbénéiti,-im, (Krupa), brez dela okoli hoditi.

stisniti,em, se, (Krupa), ¢e kdo koga krega pa mu rede, da
kam gre, a on mu node odgovoriti, zato ker ga je osteval.

stripen — striipna — stripno, adj. (Cerkvisde), strupén.

stikanec,-a, m., modnik, ker se tako pripravlja.

svéker-«, m. (Podzemelj), moZev ole je Zeni sveker, hrv.
svekar, svekrv, svekro. Svékrva-e, f, (Podzemelj), moZeva
mati, hrv. svekroa, svekrvica. Svérae, f., (Podzemelj), moZeva
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)
sestra; prim. ,Rodbinstvo po narodnom nazivu*: Narodne ; ,fé
Novine, 1. 1891. od 13. nov. g -
svidana, m., (Podzemelj), sveénica. Cul sem pa le v poboZni
pesenci, katero sem priob¢il v ,Slov. Vedernicah“ 1. 1891, 5
str. 112. Tam se velf o Mariji: ,Je na svidan §la v crkev 3
Al' na ta dan svednice.“ "
, 8dka,-e, f, (Griblje), pest. i
©  Balabérast, adj., (Grm), klofarski, neslan, n. pr. pesem. é
: 8dlen, adj., (Podzemelj), Saljiv. ik

8épriin, (Krupa): koga prijeti v dapriin t. j. koga dobro oste-
vati in karati.

8dvrati-am, (Grm), krava §avra, ko tako nekako ¢udno in ne-
rodno nogé mede; reklo bi se lehko tudi o &lovekn, ka-
teri hodi na ,iks“ ker takovemu velijo: Savrina-e, m., ali
pa tudi $vra-e. Prim. navadno slov. besedo §vedrati hinken
in Jega, Seva, schriige, Severiti,

884p-a, m., (Bela Krajina), prékla, dolga tenka palica, s ka-
tero se sadje klati; veli se n. pr. na Krupi: nimamo
éapa drve = prav ni¢. Kratka palica pa, katera se mede
na drvo, da se kaj sklati, zove se: krdpel-a, m, ali pa
krepélec-a, m., a glagol je krepélitiqim;. zakrepeliti,-im.

Seliitati-am, (Krupa), pocasi hoditi; rabi tudi samost. Jeliit, a,
m., = malovreden ¢lovek.

Seprdka,e, f., (Krupa), drobna drva, dragje. Ker se to tezko
nabira, rabi tudi rék: Bo %e depraka t. j. trda bode Ze
n. pr. za delo, za denarje. V Gradei zovejo Sipraka-e, f.,
ono Sibje, katero potaknejo po grahu. Pri Gorici zovejo
to obtié,-féa, m., in obtije,a, v SenoZedah: ndtié-a, m., a v
La&&ah: natik,tika, m., prim. L. 1880 : Iz potne torbe str, 160.

Sikara,e, f, (Griblje), grmovje, také rabi ta beseda tudi Hr-
vatom,

8ipraka, e, f., (Gradec), veje, katere se potaknejo po grahu;
pri Gorici to obtid, obtidje; v SenoZedah nati®, a v La&tah
ponatisk, prim. L. 1880, str, 160.

| 8irécka, e, f, (Slamna vas), &iroka sekira.

I 8iske, f, pl, (Podzemelj), jezice.

]

8kaf -o, m., (Podzemelj), Geber.
8kabice, f,, pl., (Semi¢), luknjice za gémbe. v Erib o s
8kauba, ¢, f, (Zamdte, Krupa), podolgovata izdolbina v kamnji,
wloihe Kjer se navadno zadrzuje voda. V dkavbo malivali so ljudje
divjemu moZu mileka, ker ga je rad srkal; tam so mu
tudi nastavili 8kornjo in ga tako ulovili J. Safelj ima
§kdavla (8kol) v svoji zgodovini, str. 42, kar je pa menda
krivo zapisano. -
8kéle, f, pl, (Bereda vas), ono stojalo, na katerem je delan
gnojni kos.
3
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#kléc-a, m., (Griblje), pipec; v Sijadiji (Slavonija) kldea e, f.
= noZ, kateri ,govori nemski“, klina mu se maje sem :
ter tje. ,Skloce ti!* je vzklik, kot pri nas: ,dé te '
Sembraj!“ — :

skoda,e, f, (Lokvica) poljski pridelki; sedaj je Skoda 3%e na
njivi, pa se no¢e blago pasti t. j. uhaja rado s padnika
v 8kodo, v ono, za kar bi bilo 8koda, da je Zivina popase.

Skral@pei, m,, pl, (Slamna vas), smetana. Na Krasu $krlup,-a,
m., kar je Podkrncem ona skorja, ki se po deZji naredi
na zemlji, kar Las¢an imenuje Skralub, §kralip. L. 1880,
str. 187.

sléta,-e¢, f, (Krupa), navada, n. pr. kakove dléte je ta konj.

Sléviti-im, (Griblje, Krupa), hoditi brezposelno okoli, iskati
nekaj, kar ti ni treba, iskati po grmovji, n. pr.  kaj Slévis
tam, da te bo kaj ugriznilo?® — Od tod &léva-e, f, =
bolj neumen ¢&lovek.

gmrkolin,-a, m, (Slamna vas), smrkavec. .-

Sndblati-am, (Griblje), hitro jesti. ,'

86p,«, m, (Dra8idi), pri strehi oni oZji in kraj§i deli ob i
stranéh, na Blokah je to kdéka, a v LoZi d&déka (ustm.
sporodilo). Sop (reci ¥ap) je tudi v savinski dolini.
(Lekse).

Sptneli, m., pl, ali pa b»ki, m, pl,, (Griblje), oklei¢ene vejice pri
drevesi.

Sptnke, f., pl, (Krasinec), oni dve dedCici pri lestvicah, ka-
tere jih najbolj skupaj drZzé.

Sramf, -2, m., (Gradec), die Narbe; v Krnu obrdselen,-selna, m.,
v La&¢ah obrinek-nka, m., prim. L. 1880, str. 157. Tudi v
savinski dolini je $ramf in &rinf znan. (Lek3e.)

Stdbati-am, (Krupa), nepotrebno po grmovji in drugod hoditi
in kaj iskati, prim. §léviti.

staltsati-am, (Krupa), nerodno hoditi.

sténtati,-am, (Podzemelj), postavati.

Stokati-am, (Krupa), isto kar $tdbati in §léviti; vendar se
pravi pa tudi slabemu braleu: ,kaj také Stokas?“ :

Stovati-am, koga (Krupa), komu jako stre¢i, n. pr. bolniku, iz-
vestno od hrv, $tévati, Stovanje = spoStovati, spoStovanje. .

Strbékati-,am, (Krupa), vedno jedno govoriti. !

strkati-am, (Podzemelj), bezljati, pri Zivini, za isto rabi tudi .
glagol viskati-am. 3

Strmiliti,-im, (Krupa), zveder dolgo ¢uti pa ni¢ ne delati. ..

stuliti-im, se, (Griblje), presedati, n. pr. morda Vam se veé
§tuli od tega mojega razlaganja. Stuliti ima drugi pomen
v savinski dolini?), namreé sich' vordriingen. N. se povsod '
zraven 3tuli (Lekse).

1).In drugod na Kranjskem, (Ured.)
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Svapiti-im, (Krupa), bolj nemarno hoditi.
Svepati-am, se, (Krupa), brez dela okrog hoditi.
satlati-am, (Griblje), tiho delati, izvestno v rodu s hrv. utiti,
Sutjeti mol&ati, Sutnja = mol&anje i. t. d.
tagke, f, pl, drvena kola, lesen voz t. j. ono, za kar &ujes
drugod besedo ,Sajterga®, samokolnica. Hrvatu so tdéke = der
Karren, kranjska ,kardla“.
tajka-¢, f, rob pri Zenskem krilu. Prej je bila tajka razno-
vrstno okrafena s &rno svilo. V Pirnéah pod Smarno
goré sem ¢ul za to besedo obroba-e, f (-1~
tdncak,-a, m, ¥pak, a, m, (Griblje), kateri Svepa.
télenban,a, m, (Griblje), oni, kateri je nekam zami3ljen in
ni¢ ne ve = teleban, prim. zateleban.
tépsti -em, (Podzemelj): jutri bomo tepli orehe = otepati.
tepéska, ¢, f., (Gradec), ona pletenica iz bekovih Zibic, s ka-
tero otroci na tepezni dan druge tepeSkajo. Ze dan po-
prej spletejo si tepeSke in pripravijo torbice, a drugega
dne na vse zgodaj vzame vsak svojo torbico in tepesko
pa hajdi po vasi. Ko pridejo v hiSo, udarjajo gospodarje
in gospodinje, izgovarjaje besede:
+Hes'te se, ref'te
Zdravi in veseli!
Da bi dosegli sivoe brado
TeZko 1mo&njo,

Da bi tako dolgo Ziveli,
Da bi si nebesa zasluZili I'*

Na Pravutinji (vasici lipniske %upnije na Hrvaskem,
precej preko Kolpe), ¢ul sem, da so otroci govorili ovéiko :

ReSite se, redite
Zdravi i veseli,

Tusti 1 debeli.

Kako o Boziéu

Tako po Bozicu,
Dajte ta BoZié¢ van
Dobro jutro Bog daj!*

V Metliki (gl. L. 1887, Navratil: ,Slov. nar. vraZe in
prazne vere' od str. 145—150) pojé:

Jel'te se, ref'te
Zdravi veseli
Tolsti debeli

Vet let dodakali!“

V Ternoveci pa in metli8ki okolici govoré takd-le :

~Redite se, resite se

Malim grehom, ve&jim obiljem,
Da bi dolgo na svetu Ziveli,
Da bi si nebesa zasluzili "

3=
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V Babincih pri Ljutomeru (gl. J. Karba: Narodne

Sege, Slov. Vefernice 1891, str. 100) odpravi se deca
po pdmetivi s 8ibo v roki. Tudi starejsi ljudje radi koga
ostro naklepljejo. Med pretepanjem izgovarjajo besede:
ofrifek ksunt“ pri vsakem udarci. ,Frisch und gesund*
najlepse svedodi, da se tepeSkajo, da bodejo v prihodnjem
letu zdravi in krepki. — Tudi drugi narodi poznajo te-
pedkanje. Kakor pri nas tepeZni dan, tepedkajo se drugod
viizamsko nedeljo, ponedeljek in torek. Taka je ceSka
pomldzka na vizamski ponedeljek. Sredo dajes, de koga
udari§ s tepeSko, zatd: ,dej mi Stésti (srede)!“ — Tako
je tudi pri Slovakih. Dekle v Novem trgu na Pruskem
naléikajo o vuzmu hlapce z brezovkami (Schmeckostern)
in dobé za to postreZljivost pirhov. Hlapei jim to vrnejo
drugi dan. J. Navratilu se dozdeva, da je ta obicaj Se iz
poganske dobe, razlaganje z betlehemskim umorstvom mu
ne ugaja. Ta misel je izvestno opravidena, ker zakaj bi
se potém drugod tepeSkali na veliko noé¢, katera nima
vendar prav ni¢ z nedolZnimi otro¢i¢i Mazali so se pa
nekdaj o boZi¢i z brinjevkami — katere so vedno zelene,
da bode deca zelena t. j. pomlajena, zdrava vse leto.
Saj 8e sedaj stariSi najpoprej nabriSejo deco v postelji —
seveda s Casoma se je obidaj mnogo spremenil. Ko
yodmolijo“ gorenjo molitev, dobi vsak tepeskar svoje da-
rilce, rdedih jabolk, orehov, lednikov in drugih dobrih
stvarij. Veselja ni mi treba opisovati.

téradica,-¢, f, (Podzemelj), terica.

telembé&l te negda! — vzkliknejo v Gribljah, kadar se &emu
jako Cudijo.

tkdnica e, f., (Bedenj), tkan Zenski pas, vedkrat lepo pobarvan.

tohnéati-am, (Krupa), tiho delati, tako da drugi ne slisi; tudi
subst. tohndnje-a, n.

tokada e, f, tudi fikaéa, (Kapljii&e), dolnji del priprave, s ka-
tero tol¢ejo konoplje, gornji del zove se fukec-a, m,

trabje, n., (Bereta vas), prvo in zadnje trdbje. Del voza, ki je
vtaknjen med podvoz in Oplen. Na Tolminskem #rdbel),-
blja, v LaSCah ,trabjé-jésa“ v Krnu treblji m. pl. L. 1880,
str. 196. V savinski dolini ¢rap (Lek&e). Prim. tudi ,Archiv
fiir die slav. Phil. Jagi¢ 1891.“

trém,-a, m, (Dra8i¢i), podaljek pri strehi, da je ved prostora
pod njo. Stslov: tréms turris, srbs. trijem Halle.

trhati-im (se), (Krupa), ni¢ ne povedati, n. pr. &e je kdo bolan,
pa o tem nifesar ne pové.

telica-e, f, (Kapljiste), Flachsbreche, ali samo dolnji del pri
pripravi, s katero tol¢ejo konoplje, gornji zove se tilec,
trica, m.
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ttnule, £, pl., (Griblje), trwile (Drakidi), oparnice, plod od belega trna
(Schlehdorn, prunus spinosa). V Adle8i¢ih pekdé jih otroci
na crepw t. j. na ¢repinji od kakovega lonca.

tréha -e, f., (Griblje), toliko, kar bi si v oké natrosil : Ni mu dal
ni tréhi t. j. ni¢. Tudi po drugod in v drugih slov. jezikih
(poleg truha).

trojaki, trjdki, m. pl. (Bela Krajina), duhovo, binko&ti. Na-
vratil omenja v L. 1888, str. 161, da prihajajo trjaki od
starosl. fwre taurus in so menda nastali od kakove na-
rodne slavnosti. To je povsem krivo. 7ijdki niso nidesar
drugega kakor pokvarjeni hrv. érojdki t. j. praznik sv.
Trojice, saj nam svedodijo tudi drugi slov. narodi. Evo
bolg. sv. Troica, rus. Troica, troickij prazdnik, & Trojice, srb.
Trojaki. In trjdki ni se éulo nikjer kakor samo v Adlesi¢ih,
vsi drugi spominjali bi se sv. Trojice, le Adles¢ani bi iz-
vajali to ime iz taurus-a. Také smelo vendar ne smemo
tolmaditi besede.

trojerozke, f, pl (Griblje), vile, katere imajo troje rogov ali
bodie, z njimi podajajo qend ko ga spravljajo pod streho.

trovilo,-a, n,, {Fuékovc:}, strup, s katerim trujejo ribe; hrv.
trov-a, m., ein betiubender und berauschender Fisch-
kﬁder; trovati vergiften.

tfpeZ-a, m, (Krasinec), trajanje: hrast (njegov les) je za férped.
Narodni pregovor: Krpe# in trpe pol sveta drzita (Lekse).

tisiti-im, se, (Cerkviide), muéiti se, prizadevati se, poganjati
se zel6 za kako stvar. Tudi Hrvatu rabi ta glag.

tatek,-a, m., (Grm). Otroci zovejo jeden drugega: ,0j tufek, nimam
ti kaj dati!“

tvur,-a, m., {Skrﬂje} tur, mozolj, émy, girjak, starosl. &irv, m.,
na Tolminskem §Eﬂjevec -vea, m. L. 1880, str. 193,

vadljati-am, se, (povsod), staviti; vdd{;'a.-e, f, stava. Isto
kakor pri Hrvatu ¢uje se pa v Beli Krajini tudi kladiti
se, okladiti-im, se, staviti; tako tudi v Primorji okoli Reke.

véle, adv., (Podzemelj), precej; na Reki pravijo vdlje, gl. Ku-
relac: Runje i pahuljice, str 54. Tudi na Krasu: vadlje,
valje, valjee. L. 1880, str. 200. Podstava besedici je dol,
slov. dlje linger in wvalje statim.

vampi Sestogobanjci, m., pl. (Podzemelj), der Blittermagen,
der Psalter, del Zivinskega Zelodca, kateri se zove dru-
gate tudi: prebiralnik ali devetogubec, ker ima mnogo na-
bérov, gub. V La&ah: Sestogubec, v Borjah nad Rihenberkom
v Bali: priseénik, ker da je prisegel, da ga Ziv krst &isto
ne opere. L. 1820, str. 178, Vamp je iz nemsk. Okrog
Maribora pravijo lamp. (LekSe).

vardncija,-e, f, (Krasinec), goljufija, napravljeno od wdrati,-am.

vgénjkati-am, se, (Grm), stavljati si uganke ali zastavice.
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v1d&iéi, m. pl, (Griblje), das Siebengestirn, plejades. Od sv. Jurija

pa do sv. Vida se ne vidijo. O nobeni zvezdi Hrvati in
Srbi toliko ne prepevajo in ne pripovedujejo kakor bas
o vlasi¢ih. Evo pesem, katero sem zapisal v Orcovei (Sla-
voniji), katero zaradi vrednosti in zaté, ker ni bila pri-
ob&ena &e nikjer, celo zapiSem :

+TuZila se zvizdica danica,

Jako s' tuZi i nevolja joj je,

Jer ju prose troji prosioci:

Bili') danak za sunaZle Zarko,

Tavna?) nodea za sjajna miseca,

Sve zvizdice za sedam vlaZida

Al' govori zvizdica danica:

Ako b’ poBla za sunace Zarko,

Sunce hodi, doma ne dohodi;

Ako I’ posla za sjajna miseca,

Misec desto u prominu ide?),

U godini po dvanaest puta;

Ako b’ posla za sedam oladida

Vlagidéi su dugo zatvoreni:

0d Gjurgjeva do Vidova danka‘'.

V jedni primorski kolednici bodejo vlaSiéi solncu, ko se
bode oZenil z lepo deklico, ,diveridi“ (tovarigi), mesec bode
mu ,svekar®, danica svekrvica, a predhodnica jetrvica, gl.
Arkiv XI, str. 229. Mnogo imén imajo vla3idi: Gostozilei,
gostosevei in ladiéi; okrog Senja velijo jim [lastarice, okoli
VaraZdina hlastarice, v Zagorji ,straZdri in straZenjiéi.
Okrog varazdinskih Toplic pripovedujejo, da so vlagidi vile,
katere so nekdaj po zemlji hodile in kolo plesale, sedaj
pa gori na nebu kolo ple3ejo. Po zemlji hodijo kot vile
ladarice od sv. Jurija do sv. Ivana. Sedem jih je (prim. spis L
Kukuljevida: ,Vile® v Arkiva [., str. 86—104). Tudi
Dr. Fr. Krauss v L. delu ,Sagen u. Mirchen der Siidslaven*
ima na str. 98 pripovedko o lastarih iz Valjavieve zbirke,
a na str. 121 o vladiéih iz Stojanovideve zbirke. Zmaj je
ugrabil nekemu kralju hdéerko, a iskat so je 8li prvi dvor-
janik in pa petero sinov zmajeve matere. S pomocjo
raznih sposobnostij redijo kralji®no, ali ker se niso mogli
sporazumeti, &egava bode, vzprejeli so jo med se kot
sestro, a za spomin postavljeno je vseh sedmero na nebo.
Podobni so lastari, samo njih je trinajst, katere je priohdil
v Kresu 1886. na str. 331. M. Valjavec.

véjarin-a, m., (Griblje), vodja: sedaj bodejo Zenske wojarini,
t. j. deklice bodejo Sle naprej v cerkev. Vojarinkae, f.,
je v Metliki ona, katera vodi kolo, prim. ,Belokranj. kolo‘

1) Bieli — beli.
) Temna.
%) Spremenjuje se.
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v Ljub. Zvonu 1888. To besedo ¢&itamo Z%e v Dalmatinu,
pa bi bilo dobro, da se zopet udomadi.
voklinke, f, pl., (Podzemelj), njive, katerim je vsak kraj krajsi.
vérdati-am, (Krupa), jako prevradati obleko po $krinji. Samost.
vordaloya, n., gl. réntati.
vérih-a, m., (Kapljice), blato, katero se prime kose, kadar se

kosi brez rose. Vsak kosec ima Kkrpico, s katero koso
obrige.

vézelnica,-¢, f., (Podzemelj), podolgovat sod za vodo.

vrastvoa, n, (Podzemelj), zdravilo. Tudi: tega ni niti za
vrdstvo = prav malo, skoraj nié.

vretenica-¢, f, (Slamna vas), rofa, s katero se vrti brus ali
kakov drugi stroj.

vrhnja,¢, f, (Podzemelj), smetana, ker stoji mleku po vrhu.
Ta izraz rabi tudi Hrvatom.

vrholéti-im, se, (Krupa), sem ter tje hoditi: kaj se tod
vrhdli¥? = meSa$ med ljudi. Tudi na pol zaklana koko§

se vrhdli.
vrlina-e, f, (Metlika), kjer je graja (Ziva meja) pretrgana, da
gre lehko Zivina skozi. V Gribljah: vrlina-e, = pot na

njivo iz ceste.

vreméniti-im, se, (Slamna vas), napravlja se vreme.

visaj-a, m, (Bela Krajina), ono proso, kolikor se ga najeden-
Krat ovrdi z govejo Zivino, ker pri nas ga ne manejo,
kakor drugod po Kranjskem in Stajerskem. Ko ovr3é,
tresejo visaj.

vrtanj-a, m, (povsod), velik, izvrtan, (ne pa izvrsten, kakor
je napafno tiskano v L. 1889) hleb, kateri visi med
celim Zenitvanjem navezan na dteraéi nad mlado (nevesto),
a ko gre ona na novi dom, odnese ga tjakaj fovdri§ (der
Brautfithrer) ali déver. Malo manj%ega, kateri je pa tudi
visel na steni, vzame nevesta v jedno roko, v drugo pa
svetilnico, pa &e je tudi beli dan (gl. moje Zenit. ob. str.
80). Po kondani svatbi razreZe starej§ina vrt4nj na dva
nejednaka dela. Jednega, manjSega, odnesé ruhari ali .
pohddi (nevestini svatje, ker prinesé seboj »who t. j. perilo,
katero nevesta in pa Se jedna Z%ena razdelita med Zeni-
novo rodovino). Vegji kos pa delita prihodnje nedelje ne-
vesta in pa posna¥nica (starejSinka) pri cerkvi med ljud-
stvo, a ta vrtanj je izvestno znamenje obilnosti in rodo-
vitnosti (str. 83). Ze v Valvazorjevem d&asu delila je na
Krasu nevesta nekak kola¢ in nekoliko denarja med
ljudstvo (Ehre des H. Krain, II., VI, str. 314), a v Istri
in re3ki okolici je pa kar vrgla kola¢ med ljudstvo (Valv.
322), Tudi med Kocevarji je nekaj podobnega, samo ne
vem, kako zovejo oni vrtdnj. Dever prejme ondi od ne-
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vestine matere poln sveZenj na kose narezanega kruha,
katerega medejo na potu starim in mladim spremnikom,
ki se hlastno pulijo zanj, v&asi celo stepé, prim, L. Go-
renjec v Kresu, VI, str. 179. Zakaj deli nevesta vrténj,
najbolje svedodi isterski obi&aj, katerega nam je zapisal
Jak. Vol¢i¢ v ,Novicah® 1. 1865, str. bb. Nevesto prosijo
ondi kolada také-le:

.Ki mi da mira, Bog mu daj mira,
Ki mi da kolatié, Bog mu daj otrogi¢ !

Nevesta pa govori darujod:
,Ovo vam je mali dar, ma vela ljubav!*

Prejemnik se zahvaljuje :

+Vele hvala vam na darn i ljubavi,

Ovo mi je od Zenitbe, Bog daj k letu od krstitbe."
Torej izraZa ta obitaj nekakovo Zeljo za porodom, kar
je pa¢é namen novo porolenega para in kar se je od
nekdaj smatralo za najvedjo sredo.

varati, m,, pl, (Griblje), oni kraji na njivi ob stranéh, kateri

ostanejo neizorani, pa se morajo zaté Se prekopati ali pa
vu-drati,

viroki, m, pl, (Bela Krajina). Clovek, kateri je pridojén (Ge

ga je mati Ze odstavila, pa pofne drugi¢ sesati), dobi
zlodeste ok (v Gradci: slabe o). Ce pogleda tak &lovek &lo-
veka ali pa Zivino in si pomisli, da je lep, omedli oni,
katerega je pogledal, in takovemu pravijo, da je vurdéen
in umrl bi ali pa poginil (¢e je Zivina), ¢e se mu ne bi
hitro pomagalo. Pomagajo pa Beli Kranjci, kakor sami
mislijo, razno. HEvo da navedem nekoliko teh vrastev:

1.) Vzemi kozarec vode in vrzi vanj gore¢ ogel; Ce
potone ogel, je bolnik wurdéen, in pomagala mu bode ona
voda, ¢e jo izpije; ¢e pa plava ogel po vrhu, ni vuroden,
nego bolan, in tedaj se mu ne more pomagati. (Dobravice).

2.) VeZi in razveZzi nad bolnikom trikrat Zive wvozle,
katere samd povlede§, pa se razveZejo. (Podzemelj.)

3.) Potegni po bolniku ali po vurGéeni stvari trikrat
s klobukom, potem ga pa vrzi pred. (Stranska vas.)

4.) Drgni n. pr. Zivinde narobe s krilom. (Gradec.)

b.) Drgni Zivinde narobe z reSetom in pljuvaj nazaj,
potem pa zaZeni reSeto dale® nazaj, ali takd, da se ne
ogleda& (Kloster).

6.) V Slamni vasi preganjajo viroke tako, da vurdéeno
stvar pretikajo skozi obro& Tudi znajo ondi proti virokom
slededo pésenco:
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. virok tede po stezici
Bu&o nosi na glavici
Poknile mu &rne odi,
Kdu je léto dete') vrodil.*

V sémidki gori pili so pred nekimi leti moZjé v
cerkveni zidanici (kleti) in se pogdjali za neko stvar.
Stopila je v zidanico Zena in jih prosila, da jej dadé piti.
Odgovorili so jej, da ne morejo dati vina zamén, ker je
cerkveno, a ona se je obrnila in odsla. Ko je kmalu po-
tém poSlo moZem vino, hotel je jeden natoditi iz soda,
ali teklo je vino gosto kot siwkanec (moénik) iz soda. Pre-
stradili so se moZjé — malo prej bilo je vino &isto in
dobro. Hitro se je dohitil jeden izmed njih, da je baba
vurdéila  (vurdéiti,-im) vino, potegnil je s klobukom po
sodu in ga stran vrgel. Cez nekoliko &asa je pobral zopet
klobuk in potegnil drugi¢ po sodu, také tudi tretji&, klo-
buk pa je vselej pre¢ zagnal, ker ko bi 3e kdo nosil éni
klobuk, presli bi viuroki nanj in umrl bi morda. Ko
Jje to dovril, prerezal je na sodu &etrti obroé in storil z
njim ba§ také kot s klobukom, a bilo je vino &ez ne-
koliko trenutkov zopet &isto kot zlato. (Krupa.)

Na njivi je oral dedko. Prisla je mimo %ena in rekla:
— Kaj orje§? — Orjem, dA! — odgovoril je on, a ona je
pogledala vola in od3la. Vol se je precej zvrnil, baba ga
Je vurotila DeCko ga je pogladil hitro s klobukom, potem
se pa zopet pokril, ali v svojo nesrefo. Viiroki presli so
nanj; domév priSedsi, legel je v posteljo, a v Ztirinajstih
dneh tesali so mu rakev. (Primostek.)

Casi kdo drugega tudi nehoté vurési. Tak drugemu
vselej prej pové, da mu naj ne gleda v o¢i. Ozdravi, e
mu ofita¥, da je Ze koga vurddil. MoZ je sredal voznika,
pa je pogledal na stran, rekoé: ,Ne glejte proti meni,
sem slabih odi, blago (Zivina) bi vam popadalo!* — Stari
Brodar iz GirSicev imel je tudi slabe o¢i, zato pa ni
hotel nikdar pogledati detéta ali pa mladega Zivinceta.
(Dobravice.)

Ce si sredal ¢loveka, o katerem misli§, da ima 216-
Ceste o€i, pljuni, ko je mimo tebe od&él, trikrat na stran
in pokaZi mu fige. Ne bode ti mogel ni¢esar Skoditi. Moj
Bog, koliko smeSnega praznoverja!

V savinski dolini imajo za to besedo: oplatiti. Kadar
povrZe kako Zivinde in gre§ mlado gledat, ne sme3 se
¢uditi, da je lepo ,grozno“, marved, kadar ga zagledas,
reci: Bog ne daj oplatka, pljunivsi iz ust. (Lekse.)

') Stvar, katera je vurdéepa.
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Koren besedi viroki je rek — urok, vurditi, beschreien.

JuZni Slovani poznajo wrok, urodico in urodiée. V Hercegovini
velé jim: wrisdice ali pa promjernice, Ker stvar s svojim
hudim pogledom premerijo. Dr. Fr. Kraussu so uroki po-
sebna vrsta hudobnih duhov, kateri s svojim pogledom
Skodijo. Stanujejo na samotah, a mnoZé se brez odeta in
matere. Krauss je zbral tudi celo vrsto molitvic, tako-
zvanih basmij, basnij ali basmie, s katerimi jih ljudje za-
klinjajo, prim. , Volksglaube u. relig. Brauch der Siidslaven®
od str. 41 —48.

vadéi, m, pl, majhni pri§c¢i¢i (Art Ausschlages), kateri jako
srhbé. Kadar se detetu ,shitijo* w«idéi, kuhajo mu vudéajivio,
f, 3: j. zimzelen, Immergriinn, in kopajo dete.v oni topli
vodi.

viatamah adv., (Griblje), zaman, zwecklos, hrv. s#taman.

vazgirit-a, m. ali pa priggirit (Griblje), také velé onemu, ka-
teri hode, da vse hitro stori.

vZikati,-am, (Krasinec), navaditi se dela; prid. vZikan,a-o.

vZikuniti-em, (Cerkvis&e), napeti, prid. vZiknjen, a,-0, napét.

zabadava,-zabddave, adv., (Griblje in drugod), zastonj, zaman.
Rabno je tudi bddava, kar ima tudi Hrvat, a oboje je iz turSke
besede: badihava. Prim. Mehmed beg Kapetanovié¢ Ljubusak,
Narod. blago, str. 18.

zabaraziti-im, (Slamna vas), nametati po hidi mnogo stvarij,
da je vse sem ter tja, vse zabariizeno.

zabitviti-im, (Krupa), zelje, tropine, krompir se zabrtvi t.j. z
zemljo pokrije in potem natolde, da se ne pokvari. V
Gribljah rabijo za to 2atrpati-am. Prim. odbrtviti.

zab@ne,a, m., (Gradec), dolga, bela zimska suknja brez ro-
kavov. Sedaj so ge redki zabtnei, ker so jih iztisnile ci-
vilne kudemajke, <

zadinba ¢, f, (Kapljisce), zabela, gl. za&initi.

zaldtiti-im, (Krupa), priti h kaki stvari, ko je je Ze malo.

zélogaj,-a, m, (Griblje), koliko se jedenkrat zaloZi. Vlah pravi;
devet jaja, devet 2dlogaja. V Rihenberku za to: dustek,
ustka, m., n. pr. ustka kruha mi ni dal. L. 1880, str. 198.

zapititi -im, (Griblje), pomodi komu, da se prti, porivati ga:
oprtiti-im se, na rame dejati; zato oprini koS = naramni ko§,

a tudi nakopati si na glavo kriZ nadlogo.

zarisditi-im, se, (Podzemelj), zardeti.

zasklteti-im, (Griblje), silno poZeleti Cesa.

zdvijada,-¢, f, (Podzemelj), povitica, ker se zavije.

zbéhtati-am, se, (Krupa), ko skadejo jagnjeta ali pa deca, pra-
vijo, da se 2béhtajo, pa tudi béhtajo.

zbtbati -am, (Griblje), zmetati naglo kaj na kup.

zdévati,-am, (Podzemelj), zmetati strnid¢e ali send v stog.
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zdragiti-im, (Krupa), zravnati, n. pr. képnik.

zdapiti,-im, (Griblje), naglo popasti.

zlahek, adj, (povsod), cenen, zldhka, adv. cend.

zmaljévati-am, se, (Zamote), leno in nerodno delati. Samost.
pomaljénée-eta, 2mamljénie,-eta, prid., pomdmljen-a-0, oni,
kateri ni pri pravi pameti.

znavareij, adv, (Krupa), da nisem poprej o tem mislil, n. pr.
znavarcij vrgel sem kroglo, pa sem vendar podrl Stiri.

z6bisde,-a, n., (Podzemelj), ovsiite; strnille-a, n,, kjer je rastla
strn.

zveBBati- am, se, (Krupa), zdiati se, slabejsi postati: zamadi
zdravila, da se ne bodejo zveédla; tudi vino i. t. d,, prim.

izvidéati se.
zvihrati-am, se, (Griblje), zvihra se kosa onemu, kateri je ne
umé klepati. Tako tudi v savinski dolini (Lekge)./ " i+

zvrl6ziti im, se, (Zamote), navzkriz narediti; prid. zvrldden,-a,-o.

zétek, adj., (Krupa), &iba je 2étka, ako ZviZzga; od Zivine gre
Zetko == redko ; danes je predetko, da bi se delalo. Prim. hrv.
in srb. Zidak diinnfliissig. » %1,

Zmige, f, pl, (Griblje), trepalnice; 2migati-am, migati s tre-
palnicami.

zmuklar,-«, m., (Krasinec), &lovek, kateri bi hotel imeti robo
in denar, morda od n. schmutzig.

Zfnati-am, (Griblje), mleti v #nmu = mlinu na roko,

I1. Lastna imena domacde Zivine.

Fran Kurelac, kateri se je mnogo bavil z imeni domade
Zivine in izdal sam o tem predragoceno knjiZico!), pravi med
drugim v pripomenku te knjige, ,da je veliko blago narod-
noga jezika u imenih skriveno, bila to sad imena ljudska ili
Zivinska ili kakva mu drago.“ Ljudska imena so vzprejela med
se mnogo in premnogo tujk, ali imena Zivinska so z vedine
narodna, pristno narodna, a izjema je le pri konji in psu, pri
katerih so domada imena prav redka.

Kaj lahko tolmadimo si postanek teh imén; nérod je
pokrstil Zivino najved gledé na njeno barvo ali pa lastnosti
in naravo, a ko ¢uje¥ imé, lahko si Ze sam predstavi§ Zivin&e.
Zat6 se ne Cudi, de Gujed pri raznih Zivalih skoraj ista imena.
Vendar ti¢i v teh besedah veliko bogastva. Koliko imén
najdes v najbolj raznovrstnih oblikah v raznih krajih! Ker

] ') Imena vlastita i splosna domadih Zivotin u Hrvatov a ponekle
i Srbalj. 8 prim8tbami Frana Kurelca. Zagreb, 1867. 8° str. 64.
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so Beli Kranjci v vedni dotiki in trgovanji z brati Hrvati,
zaté je prav naravno, da imajo skoraj ista imena, kakor oni
onkraj Kolpe. Opozoril bodem zaté vselej, kako imajo jedni,
kako drugi, in mislim, da to ne bode nezanimivo.

a) Imena govedja.

Kakor Hrvatu in KraSeveu (Erjavec: Letopis 1875,
str. 225) tako je tudi Belemu Kranjeu blago-a njegova
domada Zivina. Vendar imajo tudi Primorci za to besedo
,dobitak®, katera stoji Z%e v zakoniku DuSanovem:
»ako ustanu okolna sela na jegovu kudu i na jegov
dobitak.* Tako rabi tudi Nalje3koviéu in Divkovién,
prim. F. Kurelac: Runje i pahuljice str. 124. Cehi govore
tudi dobytek.

béli, bela, (vol in krava). Tolmincu je beli vol béleh, a krava
bélha, belufa (Letopis 1875, str. 225), a Hrvat ima za nju
imena: bjelonja, bjelan, bjelas, bjelas, bjelava, bjelova, bjelka.
(Kurelac: Imena str. 24.)

cika, f., (Podzemelj), telidica, ker je 3¢ nedavno cfkala, t. j. zfzala.
Kurelac ima pa cika ali efkulja: krava z velikim vimenom
(str. 24) tudi Erjavec pozna cika in ciko (str. 225).

éhde, 84dek ddda, dadava, Zivinde bolj &rne dlake. Tudi Istrijancu
rabijo imena dade, éadava, Sadolina (pregovor: jo§ ti ni érn
¢ade na nogu stal t. j. 8e nisi pravega glada poskusil,
gl. Jak. Voléié¢ v ,Novicah“ 1860, str. 356), a Kurelac ima:
éad, Eadonja, éadafc éadac ; Eada, tadova, éadava, CEadka.
Cad;-: f, so Srbu saje (der RuB, fuligo), a Hrvatu Cadje pl.,
a cad_}av-ao je sajast. V Podmelmh pravijo ledniku, kadar
dozorf, fadan. Kranjcu je tak leSnik sajast (prim. Le-
topis 1875, str. 223). Poléanu pa podgorét-a-o, namesto
podgdrel-a-o (Letopls 1880, str. 172).

dik,-a, m., (Grm), vol, zato ,.ker je zlo¢est® in rad bezlji in skace.

goérava,-e, f., krava, zaté ker je érava, slepa na jedno oko.

dimec,-a, m., dimina e, m., (Griblje), vol, kateri je dimast, kar
je po priliki isto kot &adast ali 4dav. Erjavec in Kurelac
dimca ali pa dimine ne poznata.

derS;l.i?. m. in dvéranka,e, f, vol in krava bolj ¢érnkaste

ake.

gile,-eta, m., (Griblje), vol od zadaj bolj Bllja.st, in mriav.
Drugod nisem zasledil tega imena. t.:f <

gnjéde,-efa, m., (Griblje). Krivo mi je tolmaésl 6ni, kateri mi
je to imé imenoval, da je to slab, majhen voli¢ek, kate-
remu se poznajo rebra. Bolje se mi zdi, ¢e si tu pomislim
Yivince gnjede barve t. j. rjavkaste. Tako misli tudi
Kurelac, kateri je naStel devet podobnih imén: gnjed,

HI&'—'-HI—
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gnjedonja, gnjedin, gnjedac i. t. d. Rusu je gnédoj braun,
také tudi Cehu hnédy in snédy, Poljaku gniady kastanien-
braun, torej bode tudi gnjéde ein brauner Ochs.})

hiida,¢, f, krava, zaradi svoje narave, ker je nekako divja in
rada bezlji.

jélen,-a, m., jelénkar-e, f, Zivina rdetkaste dlake z velikimi ro-
govi. Kurelac pozn4 slededa imena (str. 24): jelen,jelonja, jeled,
Jelota, jelenko, jeleSko, jelendek; jelava, jelenka. Kvo kako
gib&ni so slovanski jeziki, za jedno besedo ima3 toliko
raznih oblik.

klésurié-a, m, (Griblje), vol, kateri z glavo stresa. Ne vem,
da bi bilo to imé drugod znano.

knjdpesa,-e, m, (Griblje), vol, kateremu je jeden rog odbit t. j.
knjipav.

krnjed,-a, m, krnjae, f, (Zamote), Zivinde, kateremu manjka
jeden rog. Starosl. krinii prid., verstiimmelt. Hrvati imajo
glag. krmjiti verstiimmeln, a prid. krn-a-o, kateri je znan
tudi Slovencem, znai mangelhaft., unvollstindig. Ku-
relcu znan je vol kmyjeda-e (str. 61). Od tod tudi §krnec-nca,
m., malovredni otro¢ji noZ pipee, in $krnjdti s takim
nozem rezati. Podkrnci. (Letop. 1880, str. 194). V Pod-
krncih vele Arnji : $tula, f, (mesto Sutila; srb. Sut prid.,
ohne Horner). (Letop. 1880, str. 194.)

kuse,éta, m. (Griblje), Zivinde brez repa, Kurelac (str. 24)
kusonja, kusulja, kusa; Vuk: krava kusa Stutzkuh, vacca
cauda truncata.?)

lise, lisec, liska, lisava, najved Zivinde rdede dlake (Zesto
tudi ¢rne), z belo liso po hrbtu in po zadnjem delu. Er-
javec pozna lisko (str. 225) a Kurelac: lis-a, lisca, liso-ta,
liso, lisuljo in lisavo (str. 2b).

milan, milava, (Griblje) milka, (Dradi¢i), Zivinde bele barve.
Kar je belo, zdi se ti nekako nedolZno, pa ti je osobito
milo. A Zivine je priprostemu ¢&loveku %e posebno milo,
pa se zaté ne &udi, e ga je obsipal z neZnimi imeni v
raznih oblikah. V Kurelei nahajamo &tirinajst imén so-
rodnih milanu. Evo kako ljubeznivo zove priprosti narod
svojo kravico: mila, milava, mileva, milenka, milavka, milevka,
miljanka, milka in milica (str. 25. in 61.)

muze, ¢ta, muza,-¢, mizava, ne ono Zivince, katero rado molze ali
muze, ker govore tudi volu midze, nego Zivinde, katero ima
miizaste t. j. nazaj zavite rogove.

plivec, plavka, Zivinde sivkaste barve. Imenujeta ga tudi
Erjavec in Kurelac.

1) Prim. Mikl. Etym. W. str. 67: gnédi. (Ured.)
%) Prim. Mikl. Etym. W. str. 128: konsi. (Ured.)
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rijan, ridzan, ridZanka, Zivinfe rjavkaste in tudi rdetkaste
dlake. Pri Hrvatih je to imé jako &esto. (Kurelac str. 25.)

régec, m, (Drasi¢i), rogonja,-¢, m, (Griblje), rogava, £, Zivinte z
velikimi rogovi. Kurelac ima jih deset (str. 25).

rése,eta, m.,, (Griblje), vol pepelnaste dlake. %koda da ni
Kurelac oznadil, kakove dlake je katero Zivinfe. Nagtel
je le imena in jim dodal razne jezikoslovne opazke.

rimen, ruménéek, rumesa, rumena, rumenénka, rménka.

e samo ime naznacuje, kakove dlake je to Zivinte. Ne

razlikuje se mnogo od jelena, le po tem, da ima jelen
velike rogove, a rumen male, zarobljene. To imé je jako
razSirjeno, Kurelac jih navaja mnogo, a tudi KErjavec je
nadel pri Tolmincih ruménko in ruménee. (Letop. 1875,
str. 225).

sivee siva in sivka, v AdleSidih sivonja, gl. ,Dom in Svet® 1891,
str. 431.

sinecta in sfna, (Griblje), Zivinde, katero ima dlako kot srna.
Kurelac ga pozna (str. 25).

svilan, svilava, svilka, Zivinée pSenifne barve in gori zabr-
njenimi rogovi. Kurelac jih je naSel devet (str. 25).

skldndrina-e, m.,, (Griblje), vol mriav, kateremu se kar rebra
poznajo. Drugéd nisem zasledil tega imena.

stfka,e, f, (Grm), krava, katera rada rka t. j. bezlja.

vidran, m, (Griblje), vol, rdedkasto-sive dlake.

b) Perotnina.

Kokoi se zovejo najve¢ po barvi: bela, érna, Zita (Zolta),
tudi Zvota (Bereda vas), pisana, 3drasta (isto) grdhalnasta,
grdhovata (z drobnimi pikicami).

Po posebnostih :

fugica, (Dra3i¢i), kokoS s fugo ali fudico = &opko nad rozico.
V Podzemlji zovejo tako fuz:m Kurelac: ,Imena vlastita
i splo¥na domadih Zivotin“ str. 52 ima ﬁfga ali fiigava;
po Kranjskem zovejo tako édpka.

kosmatfisa, (Bereta vas), kokoS s kosmatimi nogami.

kufa, khfica, (Bereta vas, Slamna vas), kokos s kifo = ¢opko.

pérasta, (Bereta vas), ona, katera ima mnogo perja.

Mlada letodnja kokoS se zove jaréica. (Kurelac str. 52:
Jjarica, jariéica) Drugod po Slovenskem tudi jdrica in jaréica.
Kokla: kvodka, kokoSi kdcajo in sedijo (Griblje), a jajce,
katero se ostavlja kokosim v gnezdu: podloZek-0ika, m.,
(Gradec); tako tudi v La3¢ah, a na Krasu zove se pilog-a,
m, prim. Letopis 1880, str. 174.

skrivindki se zovejo oni puﬂinm katere kokla zvalf na skrivaj,
také da jih ni gospodinja nasadila. Koko3 je nesla namre&
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na kakem skrivnem mestu in potem tudi na svojo roko
valila. V hrvaskem Zagorji zovejo taka piSceta tudi

prav dobro fdtiti, od fot-a, m, nezakonsko dete (ustm.. -

sporodilo). Malemu petelindku pra.vuo petusiéek (Grm) od
pétuh-a, petelin. Nekatere petuSitke potem kdpijo, ofkdpijo
(c-a.st,mre) in tako dobimo kdpuna. V Grmu ¢ul sem zago-
netko: ,Kdo je dvakrat kr3den?“ — ,Kapun, kadar mu
odrezejo roZo jedenkrat, kadar ga képijo drugikrat.* —
Tu opozarjam, da tudi otroci svoje pipce krstijo. Vsak
pipec mora biti krifen — malo zarézan. Ce prinese
kateri nov pipec, hitro ga mora pokazati, a ¢e Ze ni
kri¢en, tezko njemu, okrstijo ga popolnoma, zreZejo mu
namred celo drZalo.

Oglejmo si sedaj Se imena ponosnih petelinov ali
kokotov.

céplan, cdpan, (prvo v Podzemlji, drugo v Grmu), petelin s
kosmatimi nogami, ker ga ono perje predi v hodu in ne-
kako nerodno edpla ali capa. Tudi Kurelac ima (str. 52)
capan, capin, a kokoS capasta.

gdeman, (Bereta vas), isto, kar edplan. Rekel bi, da je to v
rodu z glag. gdeati nerodno hoditi, od tod gdean dete, ki
nerodno hodi, kopitlja. Kurelac (str. 53) ima gaéad, gadesa,
gacalica; Vuk gaéan = columbus pedibus pennatis, kar bi
bilo pa morda od samost. yuée = gate, tudi Siroke hlade,
bregede, ker se zdi, kot da bi tudi tak petelin imel gade.

gologuzec, (Podzemelj), oni petelinéek, kateremu ne zraste
hitro rep, pa je zadaj gol.

kusak, (Podzemelj), petelin, kateri ima kratek rep, ker mu
manjkajo ona dolga peresa. Vuk ima: krava kusa Stutzkuh,
vacca cauda truncata, Kurelac ima (str. 29) kisulja.

turdin, (Zamote), petelin velikega plemena s kosmatimi no-
gami, prim. cdplan.

Ko smo se také porazgovorili o tej dvorski ali dvo-
ris¢ni gospodi, evo za namefek Se (rukovet) vraz o
perotnini.

Nesme3 prinesti domov pisive Siske, ker bi prenehale
nesti kokodi (Gradec). Ce ti kokoSi ne nesejo, daj jim
zobati Zgancev iz obro¢a (Grm). Da ti kragulj ne odnese
piddet, deni v gnezdo, kjer se valé pi&deta, kraguljevo
pero (Podzemelj). Da se vsa nasajena jajca zvale, deni v
gnezdo slamo, v katero so bile zavite steklenice (Podzemelj).

Ali veste, kedaj je koko8ji praznik? Na sam pustni
torek. Ondaj dadé kokoZim na Visokem v hrv. Zagorji
jesti ajdovih Zgancev, da rajSe nes6, ondaj se ne sme
Sivati, da ne bi bile kokoSi zadaj za8ite (ustm. sporodilo).
Tudi prazna vera iz Gribelj, katero precej zapisem, svedodi,




da je pustni dan v posebni zvezi z blagostanjem pri
perotnini. Ondi Stokajo %enske na pust na vse zgodaj s
kuhinjskim popéékom po vseh hisnih kotih in koti¢kih,
govored:
,.é(adi‘) 5tok, tute?) kvok, ce, ce, ce,
rna, bela, grahnovata, ce, ce, ce!*

in to zatd, da potem celo leto kokoSi rade kécajo in
sedijo.

e -

III. Pregovori.

1.) Sita maca (macka) lévica, laéna snaha tética. (Griblje.)
Vsakemu daj svoje, madki, kar ji gre, in snahi tudi, ker krivo
mislis, da ti bode ladna madka misi lovila; rajSa gre drugam,
kjer ji kaj dadd, a snaha, Ce ji kaj vzkratis, pa krade.

2) Kada mad&ka Zmf, lonce pokrij! (Griblje.) — Nikdar
ne zaupaj macki.

3.) Ne gredé jasli k volom, nego voli k jaslim; ali pa
tudi: gredé voli k jaslim, a ne jasli k volom. (Krupa.) Po-
trudi se, ¢e hoces kaj imeti.

4) Svinja bere Zelod, pa ne vé, odkod pada. (Krupa.)
— Bodi hvaleZen dobrotnikom.

5.) Grablje ima, vil pa ne. (Krupa.) Rad jemlje, ali
tezko daje.

6.) Jenkrat (danes) z betom, drugi® (jutri) s psom.
(Krupa.) Ce ima kaj, vse potrodi, ¢e pa nima, pa strada.

7.) Ni tvoja zasluga, &e ti tvoja zadnja puka. (Krupa.)
Da ti je dobro, ni tvoja zasluga.

8) Nf samo jeden osel v travi. (Krupa.)

9.) Godec je gobec. (Krupa.)

10.) Ne bo zmirom led, bo tudi med, ali pa: Ne bo
zmirom ledeno, bo tudi medeno. (Krupa.)

11.) Mlad berad, star brez hlag (Krupa.)

12.) Gizdav (o%aben) berad nosi prazno torbo. (Griblje.)

13.) Crn obraz, polna torba. (Griblje.) Kdor se ne sramuje,
oni vse vzame.

14.) Bodejo vpra%ala stara leta, kaj so delala mlada.
(Krupa.)

15.) Nasli bodejo cirovei Sparovee. (Krupa.)

- 16) Kjer je dosti kokodaja, je malo jaja (jajec). (Krupa.)

17.) Kadi (kje) so dve babe trg, kadi tri senjem (sijem).
(Griblje.)

1

Kje.
*) Tute = tu, tukaj,
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18.) Kedor prosi, sladka usta nosi, kedor plada, hrbet
obrada. (Krupa.) .

19.) Kakor se da, tako se vrne. (Krupa.)

20.) Posojilo vra¢ka gleda. (Griblje.) Kar si posodil, mora3
vrniti.

21.) Gosta leta (sluzbe), kratke suknje. (Krupa.)

22)) Najbolj8a sluzba je s kafo opasana (Krupa.)

23.) Hlapec in dekla (pa tudi mladina) si z jednim uhom
pogrneta, z drugim pa odeneta. (Krupa.)

24.) Kedor sam papa, naj tudi sam skaka. (Krupa)

25.) Ce se fi slabo godf, se veseli sovraznik. (Krupa )

26.) Roka umiva roko, obraz pa obe. (Krupa.)

27.) Komu Bog, tomu i si (svi) sveci (svetniki) (Griblje.)

28.) Dolga njiva, huda gospodinja (Krupa.)

29.) Ve¢ bodes o Miholji nakosil, kot o pustu naprosil.
(Griblje.) V jeseni preskrbi vse, kar ti treba, da ti ne
bode manjkalo po zimi.

30.) Ako si ne pomore§ Ziv, nec¢ed si ni mrtev. (Griblje.)
Okoristi se, dokler je &as. :

31.) Trn za mlada bode. (Krupa.)

32.) Naj ho govno ali volna, da je le polna. (Krupa.)

33.) Vsak se sam varij, drugi te ne bode. (Krupa.)

34.) Lastna hvala se pod mizo valja. (Krupa.)

3b.) Kjer je lodrica, tam je pravica, (Krupa.)

36.) Slepec iz Pravutinje Mato Crnid (precej onkraj
Kolpe) mi je pa popeval:
| yJDokle sudcu mastna brada,

Dotle tefe moja pravda,
Kad si sudac bradu brise,
Veé za pravdu ni ne pise.’
37.) Z gospodo je lahko ¢reSnje brati, ali jih jo tezko
zobati. (Krupa.)
38.) Sto ljudij, sto ¢udij (narav). (Griblje )
’ 39.) Sako selo svojo Sego, saka (vsaka) hiSa svojo cud.
(Podzemelj.)
40.) Kar je vidno, ni pridno. (Griblje.)
41.) Kar je lepo, je slepo. (Griblje.) Ni vsaka lepa stvar
dobra.
42)) Kaj (kar) je manja Z%aba. dlje skoéi. (Krupa.)
43) Kedor se skuja, temu se govno ponuja. (Krupa.)
44)) Kadi (kje) te ne Zere, tam se ne grebi. (Griblje.)
46.) Kedor ne zna §pasen glas, ne sme iti k ljudem v vas.
(Krupa.)
46.) Kedor hodi po selu, dobi po ¢éelu. (Podzemelj.)
~ 47.) Dolgo nosi volk ljudske (tuje) koZe, pa tudi drugi
njegove.

4




60 Janko Barle: Iz ndrodne zakladnice,

48.) Brez glave storjeno, gotovo skaZeno. (Krupa.)

49.) Ce ni ob godu, ni tudi po godu. (Krupa)

50.) Kakor poje stara ptica, tako mlada. (Krupa.)

b1.) Ko bi imeli deca denar, bili bi kramarji bogati.
(Podzemelj.)

52) Vino ima noge. (Krupa.)

53.) Krava doji na gobec. (Podzemelj.i

54) Kadar je buda zrela, moramo jo svinjam poloZiti.
(Krupa.)

55.) Dolenjec ¢e je bolan, ne gre k zdravici, gre le k
lodrici (k sod¢eku), vince pa skuha in spravi s trebuha. (Krupa.)

56.) Kar se sprosi, se slobodno nosi. (Podzemelj.)

57.) Ni dal Bog kozi dolgega repa. (Krupa.)

b8.) Ni maca (madka) ne velja brez straha. (Griblje.)
Strah je dober.

59.) Dober je strah, komur ga je Bog dal. (Podzemelj.)

60.) Delo kaZe se samo, (Krupa.)

61.) Bog je najprej sebi brado ustvaril. (Krupa) Najprej
stori sebi, potem Sele drugim.

62.) Skupna kuzla najprej dostdji. (Podzemelj.)

63.) Kar zasiplje§, mora$ tudi semleti. (Krupa)

64.) Pes psa ne ugrizne. (Podzemelj.)

65.) Nede udariti v koprivo. (Krupa.) Ne bode treséilo v
koprivo = kopriva ne pozebe.

66.) Kolikor vran belih, toliko madeh pridnih. (Krupa.)

67.) Ni na jeden dan sezidan Zagreb. (Griblje) Ne stori
se také hitro kakova vedja stvar.

68.) Pri gospodi odpri mo3njo ali pa jezik. (Krupa.)

69.) Kadar ni kaj jesti, jemljejo se doge iz trebuha.
(Griblje.) Kadar ni kaj jesti, skréi se Zelodec.

70.) Ce bi ne bilo tatov, ne bi trebalo kljudavnic. (Krupa.)

71.) Kakor prislo, tako preslo, ali pa: Po &em pride, po
tem preide. (Krupa )

72.) BlaZeno sto rodic, prokleto sto g...c. (Griblje.)
Mnogo rok mnogo storf, a mnogo trebuhov mnogo pojé.

73) Kjer se zajec valja, tam ostane dlaka, (Krupa.)

74,) Kedor se z mlinarji brati, ne bo imel kmalu s ¢im
orati. (Podzemelj.)

76.) Kedor je pojél ljudski (tuji) boh (veliki kos suhe sla-
nine), pravi za svojega joh. (Krupa.)

76.) Vsi ljudi, vse znajo. (Podzemelj.)

77.) Vsak zase, vsi za vse. (Griblje.)

78.) S &im je bolje, nije gorje. (Griblje.) Cim bolje stori§
kako stvar, tem bolje bode.

79.) Odtrgaj komarju nogo, pa mu bo vale (precej) ¢revo
videti, (Krupa.)

T a——
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80.) Ne 8pdtaj (noréuj, izsmehuj) se trnu ni grmu, letedi
tici, ni gobavemu psu, zakaj kar vidi§ na ljudskem (tujem) kédetu
(magki: kdée-eta, n.), lahko najde§ na svojem détetu (Griblje),
t. j. pezder vidi§ v tujem ofesi, v svojem pa ne brvna. Ne
bodi tak, zakaj lahkG se % to nad teboj maSduje in te Bog
kazni, ker izsmehuje druge.

81.) Naj ritne konj ali kobila, vse jedno boli. (Krupa.)

82.) Podarjenemu konju ni gledati na zobe (Krupa.)

83.) Kedor je doma, je sit dima, kadar pa z doma, pa
vina. (Krupa.)

84.) Moske roke so le moske, baba je baba. (Podzemelj.)
Mnogokaj more mo#, kar Zena ne, ker je modnejsi.

86.) Kadar mrsi sudec, ondaj tudi zemlja. (Krupa.) Kadar
je vuzem ali Velika no¢ v sudci, takrat ljudje jako umirajo,
pa mrsi tudi zemlja, ker dobiva mnogo ¢loveSkega mesa.
Mrsiti-im = v postu jesti meso.

86.) P3enica veli:

.Den' ti mene v blato,

Ja ¢u tebe v zlato!"
(Gradec), kadar je mokro, takrat sej pSenico.
37.) Debelada (turSica) veli:

LLen' ti mene v suho,
Ja én tebe v krnho!

(Gradec), debelado sej v suhem, pa bodes imel dosti kruha.
88.) Clesa ima3 najved, najbolj &uvaj. (Griblje.) Cesa je
najved, najved se onega potrati, a tudi je navadno onega
drugo leto malo, kar je letos jako rodno.
89.) Jenpot (jedenkrat) po voldje, drugo& po pasje. (Griblje.)
Ne potrosi vsega najedenkrat kakor volk, da ne bode$ kesneje
stradal,

90) Cuvaj se hudobnega ¢loveka: e se ti usede na
Séknjo. ne reci mu, da se privzdigne. nego jo odreZi in beZi!
(Grm.)

91.) ,Ne ufaj se sam vuse, niti v svoje kljuse.“ (Griblje.)
Ne misli, da bode$ mogel Ziveti brez pomoéi drugih ljudij.

92.) Bogu se moliti, a ni vragu se ne zameriti. (Griblje.)
Z dobrim bodi dober, ali ne zameri se niti hudobnemu.

93) ,Kaj se prasici da, to se pri nji i najde.“ (Griblje.) Ce
bolje hrani& svinjo, ve& ti bode koristila. Jedna baba je &ula
ta pregovor pa si je mislila: dobro in od$la, skuhala maslo
In ga hitila (vrgla) v pominjak. — ,Kaj za Boga dela8!* —
zakritala ji je soseda, katera je ba§ pri¥la k nji. — ,Ej,
Nimam si kam spraviti masla, pa sem ga hitila v pominjak,
8aj velijo ljudje: ,Kaj se prasici da, to se pri nji i najde!®

4*
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94.) Kranjec krade, Vlah visi. (Griblje) Vlah je kriv
tatvine, ali tudi Kranjec ukrade, ne samo Vlah.

96.) ,Kadi ni videti, ni ni zeti.* (Griblje.)

96.) ,Kadi ni moskega glasa, ni ni moZ-besede.* (Griblje.)
Zenam ne veruj mnogo.

97.) ,Nih¢e ni vuden rojen.“ (Griblje.)

98.) Dota se zmota, a revitina ostane. (Podzemelj).

99.) Dota gre svoj pot, a baba ostane v kot(u). (Podzemelj).

100.) Bolje je drzi ga, kot pa lovi ga. (Krasinec).

101.) Veliko ima marsikdo, a dosti nihée. (Podzemelj).

102) Rani dez (pred sedmo uro zjutraj), stare babe ples,
(Podzemelj.) — Oba hitro ponehata.

103.) Zeni se tam, kjer bo§ imél klobuk kam obesiti
(Podzemelj). t. j. da bo8 %e kesneje v tisti hisi, od koder je
nevesta, kaj dobil, ¢e bode treba.

104.) Ce na svednico prej kapne od strehe kakor pa od
svede, bode dobro leto. (Podzemelj.)

105.) Ce je na svecnico obla¢no, nadaj se dobri letini.
(Podzemelj.)

106.) Bi 8la baba v Rim, da ima s ¢im. (Podzemelj).

107.) *

«Ne drzi se lule ni dubana
Nek se drzi pluga i oranja!
Od duhana hi%a popljuvana
0d pluga ti polje podorano.” (Griblje.)

——

IV. Reki.

1) Diha8, kot da si iz Bakra (Buccari v hrv. Primorji)
sol donesel, t. j. dihad teZko, kakor da si priSel Bog zna od
kodi. (Griblje.)

2.) Tega mu je treba kot &tirim kolesom petega. (Krupa.)

3.) Pristoji mu se kot presici sedlo Tako redejo fanta-
linom, kateri nimajo niti mahi pod nosom, pa Z%e pusijo lulo.
(Krupa.)

4.) Toliko je on za to delo kot govno za brus. (Krupa.)

b.) V roZo meri, v govno zadene, ali pa: v zvezde meri,
v govno zadene. (Krupa.) _

6.) Moram biti vse pri hi&i kot pdpecek (ono orodje, s
katerim se pepel odgrabi) t.j. vsak mi zapoveduje. (Zamote.)

7.) Se bo treba srabljivi r . . i parkljev t. j. Se bode komu
kaj treba. (Krupa.)

8.) Toliko ve temu delu kot Zaba lesniku. (Krupa.)

9.) Tezko mi je kot konju zapreZenemu. (Krasinec.)

10.) Jaz tebi dobro, ti meni govno. (Krupa.)
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11.) Ni za goske seno. Ni vsaka stvar za vsakoga, n. pr.
vino za otroke, (Krupa).

12.) Sram ga je kot volka strah. (Krupa.)

13)) Vse mu rata (vse se mu posreti) kot ciganu Zito.
(Krupa.)

14) Ima tega ali onega kot volk suhe govedine, t. j.
nima ni¢. (Krupa.)

15.) Ondaj bo8 to storil, kadar bode volku zadnja za-
rasla, t.j. nikdar. (Krupa.)

16.) Ondaj ti bom pladal, kadar bom pri meseci na
lojtrah nasel, t. j. nikdar. (Krupa.)

17.) Priden je kot dusa. (Podzemelj.)

18.) Priden je kot dfina (opica), ker je ona jako pridna
in milahna (krotka). (Podzemelj.)

19.) ZloCest kot S¢étina. (Griblje.)

20.) Zlodest (hudoben) kot vrag ali pa kot poSast. (Pod-
zemelj, Otok.)

21.) ZloCest, da vse smrdi. (Grm.)

22.) ZloCest kot pes ali kot madek. (Zamote.)

23.) Siten kot muha v kasi. (Podzemelj.)

24.) Siten kot zbul (¢ebula) brez kruha. (Grm.)

2b.) Debel kot puh (polh) ali pa kot konj. (Podzemelj.)

26.) Mr8av kot smrt, ali pa da se ga Bog usmili. (Za-
mote.)

27.) Suh kakor trta. (Podzemelj.)

28.) Suh kot, subotica ali pa kot kvaterni petek. (Griblje.)

29.) Sit kot krava. (Podzemelj.)

30.) Je, ko da bi palil, t j. hitro. (Griblje.)

31.) Bad gre tako v njega kot v rupo (prepad). (Griblje.)

32.) Zre rad kot us. (Podzemelj.)

33.) Vsak dan jedenkrat je, t.j. celi dan. (Zamote.)

34.) ,Zija kot som, da bi poZrl vse“ refejo onemu, ka-
teri streze z o®mi, ko drugi jedd. (Griblje.)

3b.) ,Bo pozrl vse kot vuk (volk),“ refejo onemu, ka-
teri zapravlja. (Griblje.)

36.) Je zapravljiv kot antikrist. (Podzemelj.)

37.) Skop kot vrag. (Podzemelj.)

38.) Skop, da bi pojedel sam svoje govno. (Otok.) \

39.) Tak je, da ne bi dal vragu kamena, da bi si stolkel
glavo, (Griblje.)

40.) Si kot konjska baliga (figa), t. j. slab. (Griblje.)

41.) Ni za ni¢, kot da je iz cunj, t. j. slab. (Krasinec.)

42.) To je jeklo, t. j. &vrst, jeklen &lovek. (Zamote.)

43.) Zdrav je kot jaderka (jedro). (Griblje.)

44) ,Bom kot mula, katera se pomladf{, kadar je ped-
deset let stara“, rekel mi je starec, kateri se je bolje polutil
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nego prej, ko je bil 3e mlaj8i, in postal pod starost zdrav.
(Griblje.)

45.) Star kot zemlja. (Krasinec.)

46.) Gorji si od Antikrista. (Griblje.)

47.) Star kot lipa. (Griblje.)

48.) Kune (kolne) kot ligki Vlah, ker oni pravoslavni v
Liki zelo kolnejo. (Griblje.)

49.) Gre kot lintver, ali: gre kot Ilija, ali pa: kot si (vsi
Senti). (Griblje.)

50.) ,Je kot kékotov (petelinov) rep; kamor veter
puhne, tam ga nagne “ govore nestanovitnemu ¢&loveku.
(Griblje.)

- bl) Metla pravijo nestanovitnemu, vetrastemu é&loveku.
{Krasinec.)

62.) Zelen kot guscer. (Kapljisce,)

53.) Jezen kot gad. (Griblje.)

54.) Jezen, da bi gade z njim troval (strupil). (Krasinec.)

55.) ,Pika kot kafa izza grma,“ govore onemu, kateri
ubada. (Cerkvisce.)

56,; Ima jezik kot krava rep (Griblje)

57.) Ima jezik kot kada pik. (Grm.)

58.) Imel ga je v nosu (Zamote.)

59.) Jak kot Grk (primeri ono, kar sem povedal gori o
Grkih == orjakih) t. j. zelo moden. (Griblje.)

60.) Pripeka kot v peéi. (Podzemelj.)

61.) Grize kot nori pes. (Podzemelj.)

62.) Divji je kot lev. (Podzemelj.)

63.) Pijan kot prasec. (Otok.)

64.) Kri¢i kot bedak. (Podzemelj.)

65.) Star kot panj. (Podzemelj.)

66.) Dolg kot vednost. (Podzemelj.)

67.) Vlece se kot megla. (Otok.)

68.) .Hodi ji nebdre luknjo zatrdit,“ kolnejo burjo, &e jako

piha. (Otok.)

69.) Raztresen kot odenad (molek), t.j le tu pa tam je
kakova jagoda, n. pr. na grozdu (Zamote.)

70.) Je ba¥ kot patrnoSter (molek), t. j. droban kot ja-
gode na molku, n, pr. oni drobe¢kni krompircek, kateri se drzi
cime. (Gradec.)

71.; Smrdi pasja nesnaga! (Gradec.)
72.) Gleda kot vrag iz krugle. (Griblje.)

73.) Pdji (pojé), kaj (kar) bi na ledu potegnil, t. j. mnogo.
(Griblje.)

74.) Pade, kot da bi ga iz neba vrgel (Zamote.)

75.) Smo prijatelji, ¢e prav nismo pri jednem kamenu
krieni, t. j. iz iste Zupnije. (Grm.)
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76.) ,Bi dal macki salo,* pravijo, de hote kdo, da dajé
temu ali onemu, ki bas ni ne vem kako posten, kakovo stvar,
da jo kam odnese. (Krupa.)

77.) Kaj je meni zato! Kot bera¢u za Golis. (Goli§ je vas
z jednim gospodarjem.) (Krupa.)

78) Posten je kot vlaSka torba. (Vlahi so na glasu, da
radi kaj pokumajo.) (Griblje.)

79.) Priden si kot trn v peti. (Krupa.)

80.) Priden si, dokler spi§! (Podzemelj.)

81) Ni krop ne voda. (Krnpa.)

82.) Ni na kola ni na sani. (Krupa.)

83) Ni cinki ni minki, t.j. nié (Griblje.)

84) Kot da bi dleto izza pasa, t.]j. iznenada. (Griblje).

85.) ,Ni osla ni posla,“ pravijo, ko kdo po kaj odide pa
ga ni dolgo nazaj. (Primostek.)

86.) To je mojega prida (truda) dolg. (Krupa.)

87.) Tam ima svoje torisCe, t.]. tam je vedno. (Griblje.)

88.) Smejed se kot cigan belemu kruhu. (Krupa.)

89.) Ti bi vino pil (ali storil kaj drugega), da vale (tudi)
kada na njem stoji. (Krupa).

90.) Zmeni se toliko kot pes, t.j. njemu je vse jedno.
(Podzemelj.)

91.) Nima ni¢ nego hlade na sebi. (Grm.)

92.) Reven je kot lesa ali pa kot cerkvena mis. (Krupa.)

93.) Ne da Bog kozi dolgega repa. (Krupa.)

94.) Ni vredno, da bi kozo pod rep pihalo. (Gradec.)

95.) Daj ti ali oni stvari mira, saj te ni¢ kruha ne prosi,
ali pa: saj ti ni¢é rok ne podaja. (Krupa.)

96.) Se bode nekaj Kolpe preteklo, predno bode on to
postal. (Krasinec.)

97.) Se bode moral poZuliti nekaj hlebov kruha, predno
bode kaj iz njega. (Krupa).

98.) Gleda na besedo kot pes na kost. (Krupa.)

99.) Treba mu stre¢i kot votlemu jajeu. (Krupa.)

100.) LaZe, kot pes tede. (Krupa.)

101.) ,Ne boste me imeli za svinjski meh, ne,“ rede oni,
8 katerim grdo ravnajo. (Krupa.)

102.) Dela z njim kot svinja z mehom. (Primostek.)

103.) ,Niso me svinje na polji izrile, ne* rede oni, ka-
terega pogiljajo na vsako delo. (Krupa.)

104.) Bo& Ze Se prisel v mojo cerkev k masi. (Krupa).

105.) Kaj bo8 ti, kateri 8¢ ne ve§, kako se kruh je.
(Krupa.)

106.) Toliko razume kot krava v boben. (Krupa.)

107.) Gleda kot tele bela vrata. (Krupa.)

108.) Se drzi, kot da bi tri skup steknil. (Krupa.)
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109.) Zdaj ti je pa kozo kupil. (Krupa.)

110.) Toliko se ga prime beseda, kot da bi bob metal v
steno. (Krupa.)

111.) Drzijo se kot kozji rogovi, t. j. niso zlozni. (Krupa.)

112)) Ha, so kot kozji rogovi v Zaklji. (Krupa.)

113.) Sta kot motovilo v Zaklji. (Krupa.)

114.) ,Imela je kljukast rog, pa se je zateknila v jasli*
odgovorila mi je Zena, katero sem vpraZal, kje ji je krava —
a prodala jo je na sejmu. (Bereda vas.)

115)) Ima jezik kot kobila rep. (Krupa.)

116.) Ima dolg jezik, da bi celo vas % njim opletel.
(Slamna vas.)

117) Ne kaZ%e mu brada, da bi bil priden. (Krupa.)

118) Saj ni zagoZdeno, ¢e je nasajeno. (Krupa.)

119.) ,Hodi, hodi, saj ti ni kérak za ddakat (cekin),

velijo onemu, kateri po¢asi hodi. (Griblje.)

120.) ,Saj je tudi trebucka (trebuska) kobila iméla v barilu
vodé, a na svisli krme, pa je vendar krepla. “ Trebudan (Trebude,
vas v adlesigki Zupniji) je kupil kobilo, a ko je 8el zjutraj v gozd
kole sekat, narodil je svoji kobili: ,Na svisli ima$ krmé, a v
bariln vodé, pa se trahtiraj!* No, ko se je povrnil zveder
domov, naSel je kobilo crknjeno — poginila mu je od lakote.
(Griblje.)

121.) ,Glejte dada (ofe) veliki Zabi, ki ima d&etiri oka!“
— klicalo je dete na Trebu¢ah svojemu odetu, ko je pal konj
v njih studenec Rijan in obrnil kopita gori. Na Trebudah
ne vedé ni¢esar o ribah, nego samo o zabah. (Griblje).

122.) ,Ki zna, zna“ rekel je oni, ki je s svedrom kravo
drl. Bilo je také: Tujec je praSal Gradana (stanovalca vasi
Gradec v podzemeljski Zupniji), ki je s svedrom kravo
drl: ,Pa kaj to dela§?* — Gra¢an mu je odgovoril: ,Bedak,
kaj ne vidi8, da kravo derem, Ki zna, ta zna!* (Griblje.)

123.) ,Saj so tudi Primo3¢ani na mostu z #rdjo hajdo
Zrnali!® — velijo onemu, kateri kaj neumnega dela, ker de
komu, pad ni bilo potreba Primo¥¢anom ajde Z%rnati, ker jim
jé malin pred nosom. (Griblje.)

124.) ,Pametni gleda na sunce, bedaki gledajo na vuru,“
To je nastalo také-le: Gospod je sredal kmeta pa ga je
vpradal: ,Cujes ti, koliko je zdaj ura?* — dasi je gizdavo
nosil uro v Zepu. Kmet se je ogledal na solnce in dejal:
»Deset“. Gospod je pa pogledal na uro in vzkliknil: ,Pa koji
ti je vrag to povedal?* — |Ej“ refe kmet, ,pametni gleda
na sunce, bedaki gledajo na vura!“ (Griblje.)

125.) Ve¢ na stojetkem, t.j. hitro. (Krasinec.)

126.) Sem malo kada dobre volje kot konj dobre misli.
(Krasinec.)
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127.) Dobro ti je kot bdbregu (obisti) v loji. (Podzemelj.)

128.) Slo je ¢ez ramo, t j.izgubljeno je. (Podzemelj.)

129.) ,Ce ve¢ ima, ve¢ mu fali (manjka),“ pravijo neza-
dovoljnezu. (Podzemelj.)

130.) ,Sladek je kot med,* govoré priliznjencu. (Podzemelj.)

131.) ,Ta bi i%e (3¢) Boga prevaril* pravijo goljufu.
(Krasinec.)

132) ,Ko pride us v grinto, misli, da je pri§la v grad*
pravijo onemu, kateri iz ni¢ kaj postane, pa je na to oSaben.
(Podzemelj.)

133) Také ga ima rada, da bi sled za njim pojela. (Pod-
zemelj.)

134.) Sitna je, kot da se je norih gliv najela. (Podzemel;j.)

135.) ,Vas ved ne bo kost pri kosti, ko bodejo vage be-
sede 8le po svetu“ (Zamote), dejala mi je stara Zenica, ko
sem zapisoval izraze. Ne vem, koliko istine je v tem prero-
kovanji, Zelel bi pa vendar, da se kateri izraz ali pa kaj
drugega, kar je komu povseci, tudi drugod udomadci, posebno
pa vzprejme v knjigo, kjer ga je doslej manjkalo.




& \‘i‘é‘%ﬂ

. = i ‘

Ivan l.enkovic.
(? — 1569.)

Spisal Ivan Steklasa.

/) enkovi®i so bili od starine Hrvati iz Zupanije
; lifke na juZnem Hrvadkem, odkoder se je jedna
N betev radi neprestanih turSkih napadov preselila
 na Kranjsko, kjer so bili bolj varni. Ravno také
<" so storili tudi grofi Blagaji, baroni Gu&idi, Jurigici,
' = KruZi¢i in mnoge druge hrvaske rodovine. Len-
kovzcl 80 se poprej umeknili iz Like, nego so jo Turki popol-
noma osvojili (leta 15626.). Morda se je to zgodilo Ze za vlade
nemskega cesarja I'riderika IIL (1450—1493) ali pa za Maksi-
milijana 1. (1493—1519); saj se je ravno v tem &asu vedina
hrva8kih velikasev iz teh krajev podala pod okrilje habs-
bursko, ker je ravno takrat tudi najhuje pritiskala turSka sila na
ta del Hrvaske.!)! Nemara je priSel %e ole Ivana Lenkoviéa
na Kranjsko. Tako nam je znan neki Mihel Lenkovi¢ kot
oskrbnik grofa Kristofa Frankopana, tedanjega posestnika Po-
stojine, po neki listini iz leta 1527. Pred njim je oskrboval
graj8¢ino neki Nemani¢.?) Druga betev Lenkovidev pa se je
poturdila ter ostala v svojem starem zavitaji v Liki. Za tur§ke
vlade se omenjajo namre¢ v teh krajih begi Lenkovidi leta
1663, a kesneje, po oslobojenji Like in Krbave leta 1689.,
znana je kula (mala trdnjava) Lenkoviteva.®)

Lenkovi¢i so si nakupili na Kranjskem mnogo posestev
ter so bili najmogodnejsi velikasi med rekama Kolpo in Krko.

'} Kallovac, Poviest i mjestopis grada i okolice. Napisao Rado-
slav Lopasié. U Zagrebu, 1879, str. 181.

Y H. J. Bidermann. Neuere slavische Ansiedlungen auf siid-
deutschem Boden, str. 18 -19,

") R. LopaZié. Pov. Karlovca, str. 182, po Theiner: Monumenta
Slav. Merid-Tom., II. str. 185.
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Takrat so bili Ze baroni. V predelu reke Krke so imeli v po-
sestvu Otoc¢ec pri Novem Mestu!), potem Mehovo, Pogance in
Ruperdévrh, tedaj vso okolico tik do Novega Mesta. Tudi Mirno
so si za nekaj Gasa prisvojili.?) NajvaZnejSe njihovo posestvo
pa je bila grajs¢ina PodbreZje (nemski Freithurn) na Kolpi
med Vinico in Metliko.’) Le-t4 grad, osnovan na veliko z
ogromnimi prostori in &vrstim zidom s S&tirimi trdnjavskimi
stolpi, je 8¢ dandanes cel ter je sedaj lastnina barona Ap-
faltrerna. V turSkih borbah se je drZal ta grad vedno dobro
ter bil ob jednem prebivalcem iz cele okolice v teh nevarnih
Casih varno prebivalis®e, katerega se Turki niso mogli po-
lastiti. Okolica podbreSka je prav prijazna in plodna ter do-
bro naseljena. Prebivalci govore Se sedaj lepo hrva3&ino, a
dokler se je dajala tlaka (do 1. 1848.), pripadalo je grajs¢akom
podbreskim tudi nekoliko hrvadkih vasij okoli Kuni¢a, katere
Je bil izro¢il Ivanu Lenkovidu poslednji Ozaljski Frankopan
Stefan kot grajs¢ak ribniski.*)

Ivan Lenkovi¢ je bil vrstnik Ivana Kacijanarja, Nikolaja
Juridida ter Nikolaja Zrinjskega. Odlikoval se je %e pri prvem
obleganji Dunaja leta 1529. a kmalu zatem ga nahajamo v
Biha¢i kot namestnika (lieutenant) stotnikovega. Tukaj je ostal
do leta 1537, ko je bil imenovan najpoprej za usko3kega
stotnika v Zumberku, a kesneje za zapovednika v Senji in
Primorji, kjer je imel mnogo opraviti z nezadovoljnimi Uskoki
in ostalimi prebivalci.) Ravno takrat se je zadela selitev
Vlahov na Hrvasko. Prvi Vlahi so se pokazali na pocetku
Sestnajstega veka okoli Dinarskih planin in pri izvirn Une
pri Unci, Srbu in Glamo¢i. O teh Vlahih so se prav pohvalno
izrazili ban Ivan Karlovié, Nikolaj Jurigi¢ in meSéani bihaski,
da so vredni in hrabri ljudje; zato poprosijo generala Ivana
Kacijanarja, da jih vzprejme v kri¢anstvo,_ kar je tudi storil.
Naseljeni pa so bili ti Vlahi_ kesneje v Zumberku, kjer jim
Je odstopil zemlje posestnik Zumberka Ivan Kobagié,") de tudi
S0 se sosedni vlastelini proti temu vzdignili, kajti Vlahi so se
bavili le 7 oroZjem, ne pa z gospodarstvom ter so mogli biti
ha ta nacin celé nevarni. Da so bili zares nasilni, pokazali
80 kmalu. Polastili so se namre¢ celega posestva KobaSidevega.
Kobagi¢ se sicer radi tega potoZi generalu Kacijanarju
(leta 1530.), ali brez uspeha. Vdova njegova prepusti kesneje

') Valvasor, XI., 6569,

*) Valvasor, XI., 308,

%) Valvasor, XI., 144— 146,

Y) R. Lopa&ié. Pov. grada Karlovea, str. 181.

) Biha¢ i bihadka krajina. Napisao Radoslav Lopa3i¢ Zagreb,
1890, str, 67.

‘) R. Lopa8i& Biha¢ i bihacka krajina, str. 10,
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vse posestvo cesarski vliadi za voja¥ke svrhe.!) Cesar Ferdi-
nand L je rad vzprejemal begunce iz Turskega, da od njih
zbere Cete martoloSke za odpor turSkim martolosom ; zatorej so
dohajali novi Uskoki iz TurSkega, posebno leta 1531, 1533, 1538
in 1541.2) Takrat se je nadtelo v Zumberku in okoli Metlike
po Gorjancih Ze do 3000 IIskokov, po katerih so prozvane ta-
moSnje planine UskoSke gore. Ne samo posestniki Zumberskega
grada, nego tudi samostan kostanjeviski je moral odstopiti
Uskokom 107 seli&&, ter mu ni ostalo v Zumberku ni¢ dru-
gega nego patronat Zupe Zumberike. Tudi veliko tedanje
drzavno posestvo Mehovo je bilo namenjeno za selidda uskodka
ter ga je bilo treba odkupiti od vdove umrlega vojvode
Pichlera, ki ga je drZala v zalogu. Cesar Ferdinand I. je na-
loZil v DraZzdanih 7. marca 1547 predajo Mehovega v roke
stotnika Ivana Lenkovida, ki se je bil obvezal, da bode ta
starodavni grad in gospo3dino izpla¢al z lastnimi denarji, ako
ga ne bi hoteli ali mogli odkupiti stanovi avstrijskih pokrajin.
Kesneje pa se je prav malo Uskokov naselilo na zemlji3&i me-
hovskem.?) Ivan Lenkovié je bil tem Uskokom tretji stotnik
ter je stanoval, kakor tudi oba njegova prednika Bartol
Ravnah (leta 1540.) in Ivan Wernek (leta 1545.)%), v obliZnji
Kostanjevici, kjer je bila vmei&ena mala posadna vojska.®)

Pa tudi Turki so preseljevali Vlahe iz notranje Bosne na
meje hrvadke, ¢e& da jim bodo dobri straZari proti kristijanom.
Tako javlja zapovednik Ivan Lenkovié (leta 1651.) cesarju
Ferdinandu I, da so Turki izvabili ve& tiso¢ Vlahov iz sre-
dine Bosne ter jih naselili okoli Srba in na Kosovem polji

1) Ihid., str. 127—128,

) Leta 1631. javlja namrec iz Ljubljane kralju Ferdinandu, da ]io
pribezalo zopet kakih 1000 turskih kristijanov na na%o stran, ter misli,
da bi se mogli naseliti pri Kostelu na Kolpi in v Poljanah, koder so
Turki najrajsi vhajali na Kranjsko. Posestvo Kostelsko je @isto prazno
in nenaseljeno pa bi se moglo lahko od sedanjega najemnika Langen-
mantela kupiti. Pravi posestnik je pa Ziga Vidnjanski, ki je Kostel
kupil od cesarja Maksimilijana I, pa je pripraven prepustiti ga za
neznatno vsoto. On sam je kot zapovednik ¢eti martolosov in konjikov
ves ta kraj pregledal ter se izjavil, da se more na celem posestvu
lahko naseliti do 2000 ljudij. (Spomenici hrvatske krajine. Sakupio i
uradio R. Lopa3i¢. Knj. I1I; str. 387—388) Monumenta spectantia histo-
riam Slavorum Meridionalium. Vol. 20.)

%) Zumberk. Krajepisna in zgodovinska razprava. ,Slovenec leta
1886, &t. 166,

) Kralj Ferdinand postavlja Ivana Werneka za stotnika usko&kega
v Zumberku nad vsemi doseljenci pod pogodbo, da on z Uskoki povsod
in vsele] sluZi kralju na zapoved glavnega zapovednika (feldobrister)
Ivana Ungnada in kranjskega deZelnega glavarja, ter mu daje za sta-
novanje Zumberk v vojvodini Kranjski in plado letnih 200 gld, katere
bo prejemal na kvatre od Kranjske, (Spomenici hrvatske Kkrajine. Sa-
kupio i nredio R. Lopagié. Knj. IIL, str, 399,

%) Ibid., str. 155. :

"I'-i'
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pri Kninu.') S podetka so bili ti Vlahi Turkom prijazni, ko je
pa moé¢ turdka oslabela, popustili so jih tudi oni ter se nase-
ljevali z meje v notranjost HrvaSke. Tako so naselili velik del
karlovike krajine, dodim so kraji okoli Une ostali v turkih
rokah do najnovejSega Gasa.?)
Kot stotnik senjski je imel Ivan Lenkovi¢ mnogo skrbij

gledé obrambe primorskih krajev in 8e posebej samega mesta -
Senja.%) Ze 26. julija leta 1539. piSe on Stajerskim stanovom,

1) R. Lopag&i¢, Biha¢ i bihacka krajina, str. 10.
3 R. LopaZié, Pihaé i bihacka krajina, str. 11—12,
4) Iz tega ¢asa 80 se ohranili neki raduni in popisi vojske, straZ
in post na hrva&ki krajini. Leta 1537, se je potrosilo za posadke v
hryagkih trdnjavicah Biha&i, Repiéi, Golubidi, Sokolu, Brekovici, To-
pliskem Tuarnu, 1zadidi, Senji, Otodei, Starem Gradn, Jablaniei in Brlogn
za 404 ljudi na mesec 1780 gld. Erazem baron Turn, obristar hrvaZkih
trdnjavic v Bihadi, je dobival meselne plafe 264 gld, a Ivan Lenkovié
kot ,leutenambt® 32 gld.
Iz leta 1640. imamo popisano vojsko na hrvaski krajini v Senji
(160), Otocdei (37), Starem Gradu (9), Brlogu (4) in Prozoru (6). Neki
Mihel Kleperger je bil denarnitar ter je izpladal 12 julija 1640 za tri
i mesece vkup 2662 gld. 456 kr. Ivan Lenkovié je dobil kot stotnik senjski
: za tri mesece plade 126 gld. Imena vojakov so skoraj zgolj slovanska,
d 8. julija istega leta se je ohranil popis konjikov in peScev v
Bihadi in bliznjih gradovih. Stotnik je bil takrat v Biha¢i Martin Gall
RoZeski (Rudolfsekh). NaZteti so pa konjiki, ki so sluzili od 12. junija
do 13, julija ter sluzbo iznovi¢ nastopili, Vsak ]]0 dobil na mesec za
vsakega kun‘ju 8 gld.; nekateri med njimi so imeli tudi poboljSek. Vseh
konjikov je bilo z zapovednikom 27 z ved konji. Za nje je izplacal
3. julija blagajnik Ivan Pengershamer 238 gld. 30 kr., kar je Martin
Gall potrdil. Ravno tako je potrdil tudi izplacano vsoto za 90 pefcev
v Bihadi, Toplicah, Sokolu in Izadidi v iznosu 281 gld. 30 kr, Razen
6 imen od vseh popisanih vojakov so vsa slovanska. :

Za straze se je potrosilo po popisu iz leta 1640, meseéno 172 gld.,
a za vohunstvo meseéno 28 gld, tedaj vkup na oboje 200 gld, a za
8 mesecev 1600 gld. To leto se je zaelo vohunstvo meseca aprila pa
se kon¢alo meseca decembra.

0Od post, ki so v popisu iz 1. 1540. navedene, spadale so na
Kranjsko Schnizenpamerjeva z 8 konji; od teh sta dva v LoZah, 2 v
Mehovem in 4 v Poljanah. Ona v LoZah vozita poito k Ravnaharju in
vV Poljane, kar pride od Ravnaharja. Od konj v Mehovem vozi jeden
boito v Kostanjevico, drugi pa v Zuzenberk in Visnjogoro.

Iz Poljan vozi jeden konj posto v Biha&, drugi v Mehovo, tretji v
Metliko in Zumberk stotniku uskoskemu in etrti v LoZe. Tudi Ravnah
Ima, 2 konja; jeden vozi poSto na Vrhniko, drugi pa na Kras. Za konje
88 potro8i mesedno 40 gld.

Leta 1545, je stala posadka v hrvaskih in kranjskih pomejnih
mestih v Bihafi, Repit¢i, Sokolu, Izadi¢i, Toplicah, Otocci, Senji, Brinji
In Brlogu za 460 ljudij mesecno 1828 gld. V Bihadi je dobival stotni
Zavr] (gauer} mesedne plae 40 gld.

i Leta 1549, so strofki za posadke v istih mestih za 423 moZ
1zna&ali 1727 gld. Ivan Lenkovi¢ je dobival kot stotnik senjski meseéne
Plade 44 gld,, a stotnik bihaski Jurij Zavrl 81 gld.

Brzkone je Ivan Lenkovi Ze v tem fasu s svojim sovetom odlo-
¢eval pri vseh vaznih odredbah za oskrbo hrvadke krajine. (R. Lopa8id,
Spomenici hrvatske krajine. Knj. IIL, str. 390 - 399.)
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kako je turski vojskovodja Barbarosa, najstra%nej$i sovraZnik
kr§¢anstva na mejah dalmatinskih, pridel pod Novi Kaitel,
ki so ga branili Spanjolci. ,Ce ne pride hitra pomoé, morala
se bode trdnjava predati in potem je prvi na redu Senj“
pravi Lenkovi¢ v svojem poro¢ilu. A Ze 13. avgusta dobi list
od Ivana Pisana, oskrbnika otoka Krka, v katerem javlja, da
je Barbarosa osvojil Novi Kastel. Ta list odpravi Lenkovid
nemudoma Stajerskim stanovom ter jih opozori iznovié na
veliko nevarnost, ki je zapretila Senju vsled pada omenjene
trdnjave.) Ravno takrat se je zvedelo, da so se sprijateljili
Benedani s Turki. To prijateljstvo pa je bilo vselej za primorske
kraje prav nevarno. Sedaj se je zbala posebno Reka. Hitro
sporo¢i stotnik reSki Jeronim Sava v imeni meS¢anov sta-
novom kranjskim o nameri Beneéanov in Turkov ter jih prosi
tudi zdatne pomoci?) Prav v tem ¢&asu je postal deZelni
glavar kranjski Nikolaj Juri8i¢, ki je napel vse svoje sile, da
meje kri¢anske proti Turkom &im &vrd¢e oboroZi ter pre-
skrbi s potrebnimi pripravami za obrambo. Iz zakladnic v
Gradei in Neustadtu so vozili topov, raznih pudek, sulic, se-
kiric, smodnika in krogel v Ptuj in od ondod v Ljubljano in
vaZznej8a mesta po HrvaZkem, v Dalmaciji in slovenskih po-
krajinah. V same BreZice so zazidali 3000 gld Obramba
Hrvagke in Dalmacije je bila izrodena Erazmu baronu Turnu.
ki je pa Ze konec leta 1539. zaradi bolehnosti odstopil in leta
1541, umrl; potem Zigi Visnjanskemu in Keglevicu. V Senji
je zapovedoval na¥ Ivan Lenkovié. Posebna ¢eta martolosov je
bila sestavljena, da je hodila po hostah. Za prevaZanje ZiveZa,
streliva in drugih vojnih potrebséin &ez Muro, Dravo in Savo
je bila vicedomom Stajerske, Kranjske in Korodke zaukazano
napravit ladij, splavov in v ta pamen poklicati tesarske
mojstre, ki so se pa morali skrivati v Ljubljani in drugod. Naroéil
je cesar tudi narisati zemljevid Kranjske, Hrvadke in Krajine.*)

Vkljub vsem tem pripravam je vendar leta 1540. pla-
nila turS8ka drubal v Kodevsko ter pokondala mesto in okolico
njegovo.!) Se huje pa je bilo na hrvadki meji, kajti komaj je
bila minila nevarnost za Senj, %e je zapretila Bihadu. Zatorej
je stotnik v Bihaéi Jernej Ravnikar opozoril zapovednike na
krajini, kaj Turki nameravajo. Vendar pa je takrat prispela
pomod iz Kranjske in Stajerske %e o pravem ¢asu, in Bihad
je bil resen.)

') R Lopa8i¢. Prilozi za poviest Hrvatske XVI. i XVIIL vieka iz
Btajerskoga zemaljskoga arhiva u Gradeu. Starine knj. XVII str. 157.

*) R. LopaBié. Prilozi. Starine knj. XVII., 167—159

%) Janez Parapat. Turski boji v XV. in XVI. veku. Letopis Matice
Slovenske 1. 1871. str, 146,

1) Valvasor XI. 199 in XV, 457,
% R. Lopasié. Biha¢ i bihacka krajina, str. 72




Grerat Lo el AT, P i Ml e

Ivan Steklasa: Ivan Lenkovié. 63

Glavna borba proti Turkom se je vodila posle smrti
Ivana Zapolje sicer na Ogerskem (od 1540 do 1547), ali hrvaski
in slovenski predeli zato niso bili varni. Iz sosedne Bosne so
Tuarki takrat kar izvirali; toliko jih je bilo vedno pod oroZjem,
da so jih na3i vohuni na vseh vaZnejdih pomejnih krajih opa-
zovali. 1z porodila Jurija Mindorfa, upravitelja Kranjske, Kristofa
Burgstala in Vida Kisla, Zupana ljubljanskega, Stajerskim sta-
novom o turSkih napadih na Hrvasko in Kranjsko iz Ljub-
ljane 12, novembra leta 1542. ter iz poro¢ila GaSparja Her-
bersteina Stajerskemu deZelnemu odboru od istega dne je naj-
bolje razvideti, v kolikem S3tevilu so Turki prihajali v naSe
kraje. Obe porodili trdita, da je bilo 3000 peScev in ravno
toliko konjikov.!) Tolik strah je zavladal okoli Metlike, Semica
in Cermodnjic, da je narod na vse strani bezal. Ko so pa
Turki zapazili po nadih gorah gorefe gromade, pobegnili so
¢ez Kolpo nazaj?) Po drugem sporofilu pa so se morali vrniti
radi slabega vremena in velike vode.®) Pri tem turS8kem d&e-
tovanji pa so sodelovali tudi Uskoki. Po porodilih onega Casa
se hvalijo Uskoki kot posebno hrabri in strpljivi vojaki, ali
ofita se jim tudi, da so bili mnogokrat, posebno v prvih letih
po naselitvi, razuzdani, nepokorni, divji ter prijatelji vecnega
Eetovanjd in robljenja. Bilo je tudi pojedinih Uskokov, ki niso
mogli popustiti prijateljevanja s Turki in s svojimi istovernimi
soplemeniki na TurS§kem, posebno z onimi, katere so Turki
naselili okoli Une. Turki pa so se bali, da se bodo po vzgledu
Zumberskih Uskokov ravnali tudi njih pomejni kristijani ter
pobegali v kri¢anstvo. Zategadelj so mamili na razne nadine
Zumber§ke Uskoke na vrnitev ter jih bunili, kar se jim je tudi
véasi posrefilo, kajti nasli so vedno lahko nekoliko nezado-
voljnezev med Uskoki. Nekolikokrat so se bili Ze pripravili
pomejni turdki zapovedniki, da pojdejo v Zumberk po Uskoke.
13. decembra leta 1542. javlja deZelni glavar kranjski Nikola
Jurisié, da se na Kozlovem polji zbirajo Turki z namero, da
udarijo na Metliko in Zumberk, in da so % njimi neki Uskoki
Sporazumni.{) Dan kesneje pa sporofa Ivan Lenkovid iz Met-
like dezelnemu glavarju kranjskemu, da je bosenski pada
zares sklenil okoli boziéa udariti na Metliko ter se potem od
tukaj spustiti na Kras in proti Kastvu. Radi tega opominja

ikola Jurigié v svojem dopisu Stajerskim stanovom, da naj
bodo pripravni za vsak sluéaj, kajti Turki se morejo prikazati
vsak ¢as, ker nadi nimajo sedaj vohunov po gorskih krajih
radi prevelike zime. Vse mora biti za obrambo pripravljeno,

) R. Lopa8ié. Prilozi. Starine XVII. 175—177.
?) 1hid.

%) Ibid. str. 179,

Y) R. Lopasié. Prilozi. Starine. XVIL str. 177,
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kajti turSka vojska se ceni na 10.000 moZ%') kakor javlja
Nikolaju Jurigiu Jurij Gugié iz Mehovega pri Novem Mestu.
Ob jednem je sporodil isti Gusi¢ v porodilu v hrvadkem jeziku
pisanem, da je trdnjavo Brinje, ki je bila njemu poverjena,
dobro oskrbel s hrano.?) Ker sta Jurididu pisala radi tega
turSkega napada tudi grofa Slunjski in Blagajski, naloZil je
on splodni vstanek na Kranjskem ter prosil KoroSce, da po-
Sljejo svoje konjike v Metliko.?) Tej nevarnosti se je pridru-
Zila ravno v teh resnobnih d&asih nezvestoba Zumberdkih
Uskokov, UskoSki stotnik Jernej Ravnah je ljuto toZil o svojih
ljudeh, da so nepovzdani in da sluZé Turkom za ogleduhe;
tri take turSke ogleduhe je bil ujel pri Vinici; med njimi je
Radoja Godanovi¢ najnevarnejsi, a da je Ze mnogo Uskokov
pobegnilo k Turkom. Nje sta bunila neki Vlah, tedaj turski
podkupljenik, pa Vuk Popovié.*) Kesneje sta bila ujeta vkup
$ posebno nevarnim turskim zapovednikom Perlom; zinje
je bila izpla¢ana cena meS¢anom bihaskim in grofu Vuku
Frankopanu v Bosiljevem.5) Le-t4 Vuk Frankopan je sicer
mnogo ohéil z Uskoki ter z njihovo pomoéjo iz svojega grada
Bosiljevega odvzemal imovino svojih sosedov; niti svojega
sorodnika grofa Stefana Frankopana Ozaljskega ni na mirn
pustil.?) Pobunjeni Uskoki so obetali bosenskemu pasi, da
bodo porobili Kranjsko vse do Postojne ter prestopili k
Turkom.”) Vendar pa je znal oprezni Nikolaj Juridi¢ v zvezi
z Ivanom Lenkovi¢em vse te nevarne namere odbiti, zatorej
niso mogli Turki ni¢ opraviti, deravno so bili v jeseni leta
1642, dvakrat do Kolpe pridrli. Vendar pa Uskokom ni nihée
verjel, ¢rtili so jih silno, da se niso smeli nikjer pokazati.
NaloZeno je hilo prav strogo vsem stra?am na mejah, da pa-
zijo nanje, ker so Se vedno pribegali k Turkom po postranskih
potih. Ko je odhajal ban Nikola Zrinjski z vojsko na Ogersko,
svetoval je kranjskim stanovom, da prestavijo zaradi varnosti
krajine nemirne in nepovzdane Uskoke, a Kranjei so poprosili
zaradi odhoda banovega pri Stajercih pomoéi za oni sludaj. ko
bi se Uskoki zopet pobunili ali hoteli oditi na Turiko #)

V tem pa so Turki po navadi razsajali po Hrvaskem.
Tako je po porodilu Vilhelma Schnitzenbauma prihrumelo
okoli kresa (meseca junija) na posestva grofa Jurija Slunjskega
Frankopana do 400 turSkih konjikov, ki so pri Radatinu blizn

1) Ibid. str. 178.

?) Ihid. str. 177.

%) Ibid. str. 177.

4) R. Lopa&i¢. Prilozi. Starine XVIIL str. 174 - 175.
®) 1bid. str. 179,

¢) Zumberk. ,Slovenec* leta 1858, &t. 156,

") R Bopa8i¢. Prilozi. Starine, XVII. str. 179.

) 1bid. str, 183,
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KladuSe in pri Gradei (sedanje Todorovo) vse poplenili ter ez
200 ljudij in 3000 glav Zivine odpeljali na Turiko.!) Dva me-
seca kesneje pa so plenili Ze po Kranjskem. Posebno je trpela
mnogo okolica od Metlike pa do Vinice. DeZelni glavar kranj-
ski Vilhelm Schnizenpamer opisuje vso borbo % njimi prav
na tanko v porocilu deZelnim stanovom Stajerskim. DeZelni
glavar je zvedel po vohunih %e dva meseca poprej, kaj
Turki snujejo, pa se je radi tega pripravil prav dobro za
obrambo. Ker je bila pa straZa v Vinici zaspala, bili bi Turki
’ skoraj trdnjavico osvojili, da ni Schnizenpamer sam sligal
krik in vpitje preplaenih Vini¢anov ter prihitel v pomoé.
Turki jo udarijo hitro ¢ez Kolpo z znatnim plenom. pri vsem
tem pa je bilo vendar ujetih do 50 in mnogo pobitih. Schnizen-
pamer bi bil Turke rad preganjal, ali njegove d&ete so bile
razpostavljene v Cernomlji., Novem in Starem Gradei in Ozlji,
vendar pa jih je nekaj prislo 3e o pravem &asu v pomoé. V
svojem poroéilu, ki je pisano 28. avgusta v Poljanah. trdi de-
Zelni glavar, da je bilo Turkov pri Vinici najmenj 1700, in
sicer 800 konjikov in 900 peScev.?) V tem pa se vzdigne
tudi hrvasko plemstvo s svojo vojsko, namred Peter Keglevid,
Jurij Slunjski, knezi Blagaji in Trsatski ter udarijo na to turiko
Ceto, ki je povrnivsi se s Kranjskega, razsajala po Hrvaskem.
Pri Otoéei se strnita obe vojski na sv. Jerneja dan. Turki so
bili popolnoma razbiti, in ves njihov plen ugrabijo Kkristijani.?)
Komaj pa so bili Turki na tem kraji premagani, Ze se
prikaZejo zopet na drugem mestn. Posebno so preZali na
Bihaé. Vedno so ga napadali, zato je meddanom bihadkim radi
vetne nevarnosti upadlo Ze srcé, zvedelo se je celd, da se
mislijo Bis¢ani Turkom predati. O nekem takem dogovoru
Javlja baron Anton Turn, upravitelj Kranjske, &stajerskim sta-
novom iz Ljubljane ter jih opominja, da bi trebalo krajiSke
Cete pojaciti,') kar se je seveda tudi zgodilo. Biha& je bil -
vendarle tako vaZen za obrambo kri¢anskih pokrajin,. da se
takrat (leta 1543 ) celé ni smelo misliti na izgubo te vaZne
trdnjave, nego so kranjski in Stajerski stanovi vse svoje sile
vlozili, da se vzdrZi v kr3¢anskih rokah.
. Da niso Turki tudi slededega leta mirovali, dokaz nam
Je pismo, katero je pisal Nikola Zrinjski iz Gvozdanskega
Stajerskim stanovom za pomo& proti sovrazniku. ki namerava
oObsesti njegovi posestvi Krupo ali pa Kostajnico, kar mu je
Javil vohun iz Kamengrada.?)

1) Ihid. str. 180,

) G. Lopa8ié, Prilozi. Starine XVIIL. str. 183—184.
1) Mesié. Zrinjski str. 98,

Y) R. Lopasié, Prilozi. Starine XVII, str. 185

") R. Lopasié. Prilozi. Starine XVII. str. 190.

(1]
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Leta 1545. je bilo za-Hrvate in Slovence zopet jako ne-
sreéno. Ze zgodaj spomladi se vzdigneta dva bega namred
pozeski Mehemet in Vlam s 7000 vojaki (neki trdijo celo
10.000) iz dolnje Slavonije proti Stajerski meji, osvojivsi Gvrsti
grad Moslavino, posestvo Petra Krdeda. Luka Sekel je javil
Stajerskim stanovom. da so se vzdignili na Turke ban Zrinjski,
Ratkaj, Peter Erdedi mlajsi in $e nekoliko druge gospode
hrvadke, med njimi 2z znatno &eto mladi Keglevié. V
Varazdinu Sekel ni mogel zvedeti, kje biva zapovednik sla-
vonske krajine Jurij Wildenstein, ali se je sploh mislilo, da
je tudi on med hrvaSko gospodo. Tako je tudi bilo. Vse je
pricakovalo, da bode sovraznik udaril na VaraZdin, ki bi se
bil tezko drZzal proti taki sili, kajti v trdnjavi je bilo samo
do 100 konjikov in nekoliko haramij. Vendar pa Turek ni
napadel varaZdinske trdnjave, nego se je spustil mimo Va-
razdinskih Toplic proti Konj§¢ini v hrvaskem ‘Zagorji, kjer se
strnita. vojski. Borbo zaénd po porodilu Wildsteinovemn v tej
bitki konjiki, ki so Turke od vseh stranij napadali, dokler se
vsa tur§ka vojska ne vzdigne ter naSe popolugma razbije; od
1600 nadih konjikov ni uteklo niti 800, konji pa so bili
vsi izgubljeni.?)

e 6. junija priob¢i deZelni odbor kranjski Stajerskim
stanovom grozno nesreco, ki je zadela bana in namestnika v
zapovedni§tva slavonske (varaZdinske) krajine. Ob jednem
poslje pismo meSdanov zagrebskih, ki so se obrnili v tej ve-
liki nevarnosti za pomod na stotnika ZumberS8kih Uskokov,
Ivana Werneka, prebivajodega takrat v Kostanjevici. Odbor
kranjski opozarja vsled tega pisma na hude nasledke nedav-
nega poraza pri Konj3&ini, kajti velika nevarnost je nastala
za sam Zagreb, ki ni bil dosta uévriden (stat Agramb, so ein
weitschweiffiger vnd vnbewarter fleckhen ist). Zatorej pripo-
rofa deZelni odbor kranjski Zagreb Stajerskim stanovom, da
posljejo brzo pomod, kar je tudi Ze Kranjska storila, poslavsi
v Zagreb nekoliko od svojih 200 martolosov, potem jednega
puskarja ter dva centa smodnika, a ve¢ da ne morejo storiti
za obrambo. Potrebno bi bilo poslati v Zagreb pomoc¢no vojsko
wzur erquihkhung vnd trost der armen christen, auch euer
landen zn gunsten, kar pa sami Kranjci ne morejo storiti,
kajti v dolgotrajni borbi so Z%e popolnoma oslabeli.?)

Zagreba se sicer Turki niso polastili, ¢e tudi so po
okolici silno razsajali ter se s silnim plenom povrnili v svoje
kraje. Vendar pa s tem napadom niso Se minile stiske za
kristijane. Turki so se pripravljali za drugi napad v te pre-
dele, in sicer v zvezi z zumberSkimi Uskoki, ki so se zadeli

") Ibidem, str. 191—193; Mesi¢, Zrinjski, str. 102—105.
%) Ibidem, str. 193—194.
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zopet buniti. Senjski stotnik Martin Gal javlja namred Wild-
steinu, ki se je spravljal na vojsko proti sovraZniku, da se
snideta oba bega Vlam in Mehmet v Belaji z mnogimi topovi.
Od tukaj mislita udariti najpoprej na Ripad&, Biha¢ in Krupo
ali pa Novi Grad (na Uni), a konjiki njuni imajo cectovati vse
do Zagreba in prek Kolpe.?) Oba bega sta bila sporazumljena
tudi z Uskoki, in stanovi kranjski_so radi tega sporoéili
Stajerskim, da se je bati 'vstanka v Zumberku. Radi tega je
na Kranjskem sklicana ¢rna vojska, kateri naj se pridruZi
tudi Stajerska, da obe zjedinjeni tem l6Ze odbijeta Turke, ki
se priblizujejo v velikem Stevilu po sporocilu lvana Karinéica
na bana Zrinjskega.?) Isto tako je prijavil deZelnim stanovom
kranjskim Vuk Engelbert Turjaski iz Vinice na Kolpi, da so
Uskoki poslali svoje glasnike v turSki tabor, pa da pri¢akujejo
Turke na dan 21. junija, kakor sta to zvedela njegova voj-
voda Strahinja in Vuceta.?) j

Turki so takrat res pridrli do Krikega in Kostanjevice,
od koder so se povrnili mimo Mokric v Samobor Ze dné
29, junija. PoZigali in plenili so po navadi. Ko so se yracali,
napade jih na Hrvaskem pri Vagatovitem brodu kritanska
vojska ter jim odvzame ves plen.!) Druga c¢eta turSka pod
Vlam-pa%o {do 1000 konjikov) pa je takrat razsajala na sla-
vonski meji okoli Sv. Kriza in (‘azme in po Moslavini, od koder
$0 pobegnili vojaki Petra FKrdeda, ker niso imeli nobene po-
moc¢i niti hrane. Wildenstein se je trudil, da oslobodi vsaj
trdnjavico Ustilonjo blizu Siska, katero so Turki koncem
meseca avgusta prav besno obsedali in bili s topovi.®)

Hudi so bili udarei, ki so jih kristijani pretrpeli v zad-
njem ¢asu vsled napadov turdkih. Vse je Zelelo miru. Zatorej
je Ivan Ungnad, deZelni glavar 3tajerski pisal iz VaraZdina
bosenskemu pasi radi mira. Isto je storil tudi Nikola Zrinjski
Vv dogovoru z Ivanom Ungnadom ter poslal poslanca k Vlam-
begn radi dogovora. Poslanec seveda ni ni¢ opravil pri begu,
ki ga je dal celd zapreti. Cele tri tedne je presedel poslanec
V temnici. V tem pa se je Vlam-beg pripravil za boj ter po

~istem poslanci sporodil krétanskim zapovednikom. da on node

Sklepati miru, dokler ne osvoji zemlje med Donavo in Dravo,
kakor mu je sultan zapovedal. On bode sicer vprafal sultana,
hode 1i skleniti mir, pa bode tudi njegov odgovor priob¢il za-
povedniku kri¢anske vojske. ¢ Nikolaj Zrinjski priob& ob

1) R. Lopa8i¢. Prilozi. Starine XVIL str. 195.
) Ibidem, str. 195—196.
4) Ibid. str, 196.
. Y Ibidem, str. 196; Valvasor XI. 241, 333; XV. 460; Mesié,
Zrinjski, str, 205,
¥) R. Lopa&ié. Prilozi. Starine, str. 196—197.
%) Ibidem, str. 197.
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jednem Juriju Wildsteinu, da turS8kemu begu ni nié verjeti,
kajti on ima Ze zbrano vojsko ter bode v osmih dneh dospel
pod Novi Grad. Potrebno je tedaj, da se vojska ¢im prej zbere.
Na to je ban sklical svojo vojsko v Zagreb, a Wildenstein
pa pripeljal 400 konjikov v VaraZdin in v Koprivnico, katerima
trdnjavama je zapretila nevarnost od poZeSkega pa3e.!) Vendar
pa se sovraZnik ni upal napasti naSe trdnjave, nego se je le
zbiral in pripravljal za zgodno priloZnost. 'V tem ¢&asu so bile
namre¢ vse vec¢je trdnjave prav dobro preskrbljene s hrano
in posadkami. Na proS$njo zagrebSkega Skofa Nikolaja Vlaha
zapovedal je cesar Ferdinand banu in LukeZu Sekelu, da pre-
gledata Skofove trdnjavice in da jih dobro oskrbita z vsem
potrebnim.?) Ravno tako je bil oskrbljen tudi Senj in Bihaé, a
8e posebno jake posadke so dobila mesta Zagreb, VaraZdin in
Koprivnica.®) Na ta nadin ohrabreni za¢no Hrvati sami na-
padati Turke. Posebno sta se v teh borbah odlikovala Zupnik
zagreb8ki, Delipop zvan, in pa mladi Peter Erded.t) Tudi
Herbart Turjaski se je pod vodstvom Ivana Lenkovi¢a ravno
v tem ¢asu veckrat poskusil s Turki ter postal v kratkemn
tako znamenit, da ga cesar imenuje leta 1548. senjskim stot-
nikom.®) Turek pa se je radi teh napadov kristijanom hudo
osvetil. Po Slavoniji so plenili vse do Virovitice, Gjurgjevca
in Koprivnice ; Luka Sekel je imel mnogo skrbij, da je te
trdnjave vzdrzal proti njim, in da niso pridrli gori do Za-
greba, kakor so nameravali®) Iz Bosne pa so se spustili dalje
skoz Hrvadko na Kodevje. Ribnico, Ortenek, NadliSek in Bloke,
ter pozigali vse do 4 milje pred Ljubljano. Nazaj dirjajote
napadejo Slovenci pri Vinici ter jih do dobrega nabijejo in
mnogo ujemo.?) Nastopilo je leto 1547. in odno3aji na turskih
mejah se niso ni¢ spremenili, Sovraznik je ¢imdalje smeleje na-
padal sosedne zemlje in posebno so se turSki martolosi izkazali
v teh borbah kot pravi divjaki®) Vlam-paSa napada zopet Vi-
rovitico, a ¢ete mu vodi neki franc¢iskan, ki je pobegnil iz
samostana v Hrastovici. Na drugi strani pa se je pripravljala
jaka teta, da napade Ustilonjo in Sisek, in zapovednik v teh
krajih Jurij Keglevi¢ prosi hitre pomo&i od zagrebSkega ka-
piteljna, kateremu sta obe trdnjavi pripadali.®) Tudi Jurij
Frankopan Slunjski se boji za svoje trdnjave ter pise glav-

1) Ibidem, str. 197.

#) Ibidem, str. 198,

#) Ibidem.

1) R. LopaBié. Prilozi. Starine knj, XVIL str. 198.
) Herbart TurjaSki. Let. M. Sl za 1. 1889, str. 82.
) R. Lopa8i¢. Prilozi. Starine XVII. 200—201.

"} Valvasor XI. 300, 432, 467; XV. 460.

5) R. Lopasié. Prilozi. Starine XVII. 201.

) Ibidem, str. 202,
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nemu zapovedniku slavonske (varaZdinske) krajine, da naj za
sedaj opusti zbiranje &et v Zagrebu, kjer so po navadi tudi
placo dobivale, kajti ko bi on zapustil te kraje s svojimi
konjiki, mogel bi ta das Turek vse osvojiti.!) Vkljub opreznosti
Jurija Frankopana pa so prav &ez te kraje Turki prihrumeli
na metliSki kraj, spustili se od tukaj proti Semi¢u in Novemu
Mestu ter odgnali mnogo ujetnikov seboj na Tursko.!) Da se
vzdrZzi v Zagrebu &vrsta posadka, skrbel je Ivan baron Lam-
berg, deZelni upravitel] na Kranjskem.®)

Zasluge Lenkovi¢eve v vseh omenjenih borbah proti
Turkom niso ostale nepoznane. Cenili so ga povsod ne
samo kot hrabrega vojaka, nego tudi kot umnega vodi-
telja bojnih stvarij. Zategadelj so ga predloZili notranje-
avstrijski stanovi poleg GaSparja barona Herbersteina in
Lukeza Zagkla za naslednika Wildensteinu, ko se je le-td
leta 1546. =zahvalil na glavnem zapovedniStvu v slavonski
krajini. Vendar pa on ni vzprejel te ¢asti, nego LukeZ Cagkl,
drug glasovitega Kacijanarja.') Ko je pa leto dnij kesneje od-
stopil Martin Gal, kot biv&i tretji zapovednik vseh &et na
hrvaski krajini, imenuje cesar Ferdinand za to mesto Ivana
Lenkovita. V tem &asu (1547—1557) je imel Lenkovié¢ veliko
skrbij, da obrani manje trdnjave pred Turki, ki so po-
stajali vse smelejsi, zato pa je tudi vedkrat v hudih borbah
te krvoloke kr¥¢anstva napla¢al za njih hudobije. V teh bor-
bah se je izkazal tudi %e veckrat kesneje tako znameniti
Herbart, Turja8ki, kateri je bil njegov veren drug in pomoénik
Vv vseh nevarnih podvzetjih in bitkah na tur3ki meji.s)

Ce tudi je bil leta 1547. sklenjen mir med cesarjem
Ferdinandom L. in sultanom turSkim po sedemletni borbi na
Ogerskem pod pogodho, da plada cesar sultanu vsako leto
30.000 cekinov, vendar zato na hrvagkih mejah ni prenchala
borba z bosenskimi paSami. Le-t{ niso mislili, da so vezani
ha pogodbe omenjenega mira, nego so po svoji stari navadi,
Seveda z dovoljenjem iz Carjigrada, napadali krianske zemlje.
Ni ¢udno tedaj, da so se stanovi sosednih slovenskih dezel
neprenehoma posvetovali na zborib, kako bi se mogle deZelne
mmeje obvarovati sovraZnih napadov, in kako bi mogli pomodi
Cetam in trdnjavam na Hrva$kem. Tako je tudi zbor v Avgs-
burgu leta 1547. dovolil 50.000 gld. za varovanje krajine, in
Sicer polovico od te vsote za same trdnjave. Posebno je hilo
treba takrat paziti na trdnjave okoli Une, ki so bile vsak &as

') Ibidem, str. 203,

*) Valvasor XI. 389, 488, 520; XV. 460,

%) R. Lopasié. Prilozi. Starine XVIIL str. 203,
%) Dimitz, Gesch. Krains II. str. 182183,

) Letopis Matice Slov. 1. 1889, str. 92 sl.
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napadane. Tak3ni trdnjavi sta bili Brekovica in OstroZac na
Uni posebno vaZni za prelaz iz Bosne v nase kraje. Brekovica
je imela straZe Ze od leta 1537, ali jo je izgubila; zatorej je
Ivan Lenkovi¢ prosil cesarja Ferdinanda I leta 1550., da poslje
zopet, straZo v to mesto, kar se je tudi zgodilo, ali %ele &ez
vet ¢asa. Cesar je namre¢ zapovedal Luki Sekelu, da pre-
gleda z generalom Ivanom Lenkovidem razen omenjenih dveh
§e druge trdnjave po krajini, posebno DreZnik, grad Nikolaja
Frankopana. Tega pa Sekel ni hotel storiti, ker je Zivel v
prepiru s Frankopanom. Vendar pa je dobila Brekovica vkljub
temu posadko, s podetka deset, kesneje (1. 1563.) pa 20 moz,
de tudi je Lenkovi¢ zahteval najmenj 40 vojakov.!)

Ravno tako je bil priporo€il Ivan Lenkovi¢ OstroZac kot
vaZzno trdnjavico na Uni za posadko Ze leta 1531.; mesto je
posadko tudi dobilo. Leta 1563. je bilo v trdnjavi 40 vojakov,
a ker se je Lenkovitu zdela v teh nevarnih ¢asih ta &eta
premala, zahteval je Se enkrat toliko, ali je ni dobil. Ostrozac
tudi ni imel nikdar ve&je posadke.!) Na isti nadin je zago-
varjal Ivan Lenkovi¢ v posebnem pismu na cesarja Ferdi-
nanda I. TrZac kot posebno pripravno mesto za obrambo
proti Turkom, pa je vsled tega Ze leta 1532. bilo dovoljeno
knezn Nikolaju Frankopanu TrZzaSkemu 50 konjikov za stalno
posadko.?) Ivan Lenkovi®¢ je zahteval tudi vedje posadke za
Hresno,*) kjer je bilo leta 1568. samo 10 vojakov, a za Je-
zersko je predlozil, da se trdnjava bolje uévrsti ter posadka
od 16 moZz pomnoZi s 24 vojaki.®) Posebno mu je mnogo
stalo do Ripadca, ki je bil na najhujSem udarci, Le-ta trdnjava
je bila na po¢etku 16. veka dobra utrjena, in leta 1663. je bilo
v njej 60 vojakov, a vendar je Lenkovi¢ predlozil, da se
straZa za sto vojakov poveda, kajti Ripa¢ je po njegovih be-
sedah &¢it cele bihaSke krajine.?)7)

1) R. Lopasi¢. Biha¢ i biha¢ka krajina, str. 129 —130.

*) Ibidem, str, 238,

) Ibidem, str. 290.

4) Ibidem, str. 168.

®) R. Lopa8ié. Spomenici hrvatske krajine, knjiga III. str. 4290.

9 R. Lopagié. Biha¢ i bihacka krajina, str. 265,

") Posebno zanimiva je spomenica Lienkovideva iz 1. 1660, meseca
junija, v kateri omenja vse potrebne gradnje in popravke na hrvadkih
krajigkih mestih. V prvem redu zahteva, da se trdnjava Senj v vsakem
pogledu ucvrsti na vseh straneh. Ne samo obzidje, nego vseh dvanajst
trdnjavskih stolpov, katere po imeni navaja, je treba popraviti. Vrh
tega pa je treba nad mestom sezidati &vrsto kulo, da bode branila
trdnjavo pred sovraZnikom, ki bi mogel s teh viSin Senjanom prav
lahko Zkoditi. Za to kulo ima pladati vicedom kranjski 3000 gld., kranjski
stanovi pa 2000 gld. Ker je vicedom Lenkovidu izpladal Ze 2000 gld.,
ostane Be za vse ostale popravke stroSkov 4500 gld.

Za Brinj (Prindel) je treba za popravo zidov in topov 520 gld,
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Ze iz navedenih podatkov moremo soditi, koliko potov,
posvetovanj in dopisovanja je imel Ivan Lenkovi¢ gledé samih
trdnjav in posadek na hrvaski krajini. Kje so pa Se ostale
vojasSke stvari, s katerimi se je imel neprenehoma baviti ne
samo kot glavni zapovednik vse vojske na hrvaSki krajini,
nego tudi kot stotnik Zumberskih Uskokov, ki so se bili v

tem casu Ze prilitno primirili ter stalno naselili. Gotovo ima
Ivan Lenkovi¢ najved zaslug, da so se Uskoki nastanili stalno

V Brlogu treba za popravo zapudcenega stolpa 40 gld.

V Otodei, mimo ka.terega Turki najraji vpadajo na Kranjsko in
Kras, treba za popravo obzidja in stolpov 800 gld., a za 6 malih ladij,
za prevoz ljudij v trdnjavo in iz trdnjave 24 gld.

Za Biha¢, najvaZnejfo trdnjavo na Uni, naSteva Lenkovid 16
vaZnih popravkov, ki stanejo vsi po proradunu 2600 gld.

Za Repié¢, prav siromaSen trg, svetuje, da se podere, a samo
kula pusti. Za popravek kule pa se potrebuje 300 gld., za zid okoli trga
2000 gld., a za lesene utrdbe 300 gld. Tedaj vkup 2600 gld. ;

Za malo ali évrsto kulo Sokol se potrebuje 150 gld.,, a za kulo
Izagi¢ b0 gld.

Za Zagreb se ni dalo doslej ni¢ storiti, ker kralj ni o temn tudi Se
ni¢ odloil, ali utrdba je silno potrebna ter se ne sme % njo dolgo
odlasati. .

Opisi omenjenih mest so posebno v strategiénem pogledu zanimivi,
drugace se pa vijemajo z Valvazorjevimi. (R. Lopasié. Spomenici hrvatske
krajine. Knj. I, str. 899—406,)

_ Meseca decembra 1. 1661 dolo€uje Ivan Lenkovi€ potrebe za hrvasko
krajino, in sicer:

1. Za vzdrzevanje ogleduhov in za po3te na leto 3343 gld.

2. Za razlidne gradnje, razen ato]Fa v Senji, 37256 gld.

8. Za dve vapnenci v Senji 800 gld.

4. Za dve vapnenci v Biha¢i 100 gld. '

b Za stolp v Senji od kranjskih stanov 2000 gld. in ostalih
1600 gld. (2000 gld. je platal kranjski vicedom), ako je po volji cesar-
Jevi 4600 gld,

6. O trdnjavskem zidu ali leseni brani okoli trga Repida ni %e
odloeno pri cesarji.

7. Za vojsko v Senji, Biha¢i in dveh bliZnjih mestih vkup z oskrbo
Lenkovitevih ljudij, blagajnika in za neke druge stvari 27.532 gld.

8. Za 3156 plaganih Uskokov razen strodkov za njih oskrbo
8025 gld.

9. Za njih vzdrZzevanje. kadar grejo na vojsko, mesecno 687 gld.

10. Za posadko v nekih manjsih trdnjavah okoli 1000 gld.

11. Za pripravo in privoz strelnega oroZja in streliva 100 gld.

12, Za nakup 300 konj za Dolenjsko in gornjo HrvaZko z vso
oskrbo 9600 gld.

13. Placa za 300 strelcev na leto 3025 gld,, a za oskrbo 3000 gld.

14. Za njih vzdrZevanje v vojski mesedno 600 gld.

3 15. Za oskrbo nekih posebno vaZnih hrva8kih trdnjav s stre-
livom ter

16. za utrditve in posadkos Zagrebu na leto vkup okoli tiso€ gld.

17. Za vzdrZevanje zapovednikov v sploSni vojski zoper sovraZ-
nika, za oskrbo njih namestnikov v sluzbi in za druge razli¢ne potrebe
v deZeli in na mejah okoli tisol gld.
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v Zumber8kih gorah ter kot urejene straZe obranili meje
kranjske proti Turkom. Bilo je pa tudi posla in poZrtvovanja
od strani Lenkovideve, kar nam najbolje razjasnjuje pismo
cesarja Ferdinanda I. od 7. marca leta 1547. iz DraZdan gledé
odkupa posestva Mehovega za naselitev Uskokov. Posestnica
tega grada vdova Pichler je zahtevala od kralja Ferdinanda
vso odkupnino. Ker je bila pa takrat drzavna blagajna prazna,
ni se mogla stvar drugace reSiti, nego da je kralj Ferdinand
svojim poverjenikom Jakobu Lambergu, svetniku in upravitelju
Kranjske, Pankracu Zavrlu, Vilhelmu Schnitzenpamerju in
Ivanu Josipu Eggu izrodil to re¢. Le-tem poverjenikom je bilo
gledati, da se zbere dostatna vsota za nakup omenjenega po-
sestva na_bodod¢ih deZelnih zborih vojvodine Kranjske, Ko-
roske in Stajerske, kakor so bili sklenili zastopniki stanov
na zboru v Pragi. Po nalogu kraljevem se je imel grad po
izpladani svoti predati Lenkovi¢u, da naseli na vsem posestvu
Uskoke, kajti na ta nadin bi mogli biti ti naseljenci vsi
skupaj. In ko bi zanje zmanjkalo prostora, naj se nakupijo 5e
sosedna posestva okoli Mehovega. Stanovi kranjski, korofki
in Stajerski pa niso mogli obljubljene vsote o pravem &asu
zbrati, in vsa osnova bojnega soveta bi bila propadla, da se
ni sam Ivan Lenkovi¢ zavzel za vaZno stvar. Izpladal je
namred vdovi Pichlerjevi vso svoto ter prevzel posestvo, na
katerem je naselil précej 50 his Uskokov, ki so bili
njemu popolnoma privrzeni in tudi izkuSeni vojaki. Lenkovié
je naselil s pocetka samo polovico posestva Mehovega z
Uskoki, ali je obljubil kralju, da bode to storil tudi z drugo

1B Za vzdrZevanje 100 pe&cev ali martolosov po hrvaSkih Sumah
za 8 mesecev okoli 100 gld.

19. Stotniku za gostarino in druge dnevne izredne potroske v
vojsknem ¢&asu, ko so vojaki po navadi neplafani, siroma&ni, gladni in
Zejni, okoli 100 gld. (R. Lopa&ié, Spomenici hrvatske krajine. Knj. IIL,
str, 413--414.)

Iz leta 1661. sta se nam ohranila tudi dva vojaSka popisa, katera
je sestavil brzkone Lenkovi¢ v Senji. V prvem je popisana vojska pri-
morske krajine, namre¢ Senja, Otodca, Brinja, Brloga in DraZnika, v
drugem pa vojska bihaike stotnije, namreé¢ Biha¢a, Repida, Sokola,
Izadida in Brekovice. V obeh popisih so vsi vojaki navedeni po imeni
in z doti®no mesefno plado, katero so prijeli za mesec november
1. 1661, Za vso vojsko se je potrosilo v jednem meseci 21956 gld. 80 kr. Ivan
Lenkovi¢ je imel kot stotnik osebni doplatek mesecnih 41 gld. 40 kr.,
razen tega pa Se plade 680 gld. in potroske za 10 konjev. Za bodoto
spomlad (1. 16562.) se zahteva v popisu ved vojakov, posebno strelcev,
pa za njih vzdrZevanje mese¢nih 160 gld. vec.

Zanimivo je, da je med vsemi 478 vojaki v teh popisih komaj
20 imen, ki niso slovanskega porekla, najboljsi dokaz, da so Hrvati in
Slovenci sami branili svoje zemlje, le neki zapovedniki in obrtniki so
bili tujei, pa Se ti so bili prav redki. (R. Lopasié¢. Spomenici hrvatske
krajine. Knj. IIL. str. 406—413.)
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polovico in z bliznjimi posestvi, ¢im mu bode kralj povrnil
za Mehovo izpladani denar.1)

Ivan Lenkovi¢ se je neprenehoma trudil, da izvede vso
osnovo o naselitvi Zumberikih gor po Uskokih, kajti novi
naseljenci so mu bili za njegove obrambne osnove proti
Turkom prekoristni. Pri vsem tem podjetji pa je imel veliko
zaprek od svojih bliznjih sosedov, katerih zemljisda si je
Zelel pridobiti po nagovoru samega kralja Ferdinanda I. So-
sedi njegovi mu niso bili privrZeni, ker bi bil na ta naéin
postal premogo¢ v tem kraji, a bali so se tudi Uskokov, ki
bi jim mogli kot blizZnji sosedje lahko 8koditi, kajti kaj radi
so zahajali Se vedno na tuja posestva plenit, ¢e tudi je bilo
to po ostrih zapovedih stotnika Lenkovi¢a zabranjeno. Dolge,
brezuspene razprave so se vodile gledé teh naselitev. Iz
porodila Jakoba Lamberga, ki je vodil te razprave v drustvu
z Jakobom Ravnahom in Galom Gallensteinskim (Podpeskim)
ter gospodo ogersko in hrvasko v Samoboru od 4.—20. maja
leta 1550., je razvidno, koliko zaprek je imel Lenkovié s svojo
osnovo. Vegji del zbranih posestnikov hrvaskih ni hotelo odo-
briti predlogov, sklenjenih na posvetovanji v Samoboru, nego
je zahtevalo, da se ves posel obavi na samem mestu v Zum-
berku. Ker sta pa ban in Erded svoje ljudi pripeljala na
omenjena posestva oboroZene, ni hotelo poslanstvo o tej
stvari dalje razpravljati, ampak je Jakob Lamberg predloZil,
da se zbere novo poverjenstvo v Kostanjevici, kajti stvar je
vazna in se ti¢e dveh kraljevin, namre¢ Hrvaske in Slavonije
ter vojvodine Kranjske. Lamberg pa prosi sam Ferdinanda,
naj ga ne pokli¢e ni¢ ved na razpravo, ker ima kot namestnik
Kranjske dovolj opravila. Mesto sebe pa priporoda Ivana Len-
kovita za ta posel najsposobnejdega, kajti njemu so odnoSaji
tamoZnjih posestnikov najbolje znani. Ali &e se misli kaj do-
sefi, naj pridejo k razpravi neoboroZeni ljudje. Vrh tega pa je
potreben tudi tajnik, ki zna latinski, nemski in slovenski
(hrvaski) radi razliénih strank. Za to bi bil pa sposoben neki
Compana, kancelar goridki. Ob jednem svetuje Lamberg kralju
Ferdinandu, da naj poleg ogerskih in slovenskih (windisch)
pri¢ poklite k tej razpravi tudi hrvadke, ker se mnogi prito:
Zujejo prav zoper Hrvate, da oni predijo te razprave ?)

Se je li omenjena komisija kedaj v Kostanjevici zbrala,
ham ni znano, ali Uskoki so se od tega ¢asa umirili, po-
sebno e potem, ko so se jim po posredovanji njih stotnika

. ') Spomenici hrvatske Krajine. Sakupio i uredio Radoslav Lopa-
8ic, Knjiga I. U Zagrebu 1884, str. 7—10. (Monumenta Spectantia Hi-
Storiam Slavornm Merid. Vol. 15.)

&t n“) Spomenici hrvatske krajine. Sakupio i uredio R. Lopasié. Knj. 1,

r. 11—16.
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Ivan Steklasa: Ivan Lenkovid. '

Ivana Lenkovia njih pravice po vladarji obnovile in zago-
tovile, pa tudi nove podelile, vrh tega pa %e mnogo Uskokov
vzprejelo v vojastvo s stalno placo.!) PritoZzeb je bilo vedno
menj od strani Uskokov, le leta 1580. so zahtevali od svojega
stotnika 400 gld., katere je bil dovolil cesar Maksimilijan II. za
nakup novih zemljis¢ v Zumberku.?) Od tega ¢asa so se mogli
stotniki v Zumberku pri vsaki priloZnosti osloniti na vernost
svojih Uskokov. A zasluga je ta v prvem redu Lenkovideva.

Ze zgoraj je bilo navedeno, kako je skrbel Lenkovié za
vaznejSe trdnjave na hrva3ki meji. A ker so Turki vse huje
%ez Uno pritiskali, obrnili so se nanj za pomoé& tudi mnogi
hrvadki velikasi. Tako poprosijo njega vojaSke pomoci leta 15562.
8kof zagreb8ki za svoj grad Srafico, kaptol zagrebdki za
Sisek, Keglevi¢ za BuZim, OstroZzac, Jezerski, Cazin in Ped,
plemid Kerefen za Unadol, knez Frankopan Slunjski za Goro,
Hrastovico in Cetin, plemi¢ GaSper Peranski za mesto Hresno.?)
Vse je slutilo, da udarijo Turki v kratkem v ve&jem Stevilu
na sosedne hrvaske in slovenske zemlje. Ogledniki so prihajali
od raznih stranij ter javljali kristijanom prav neugodne glase
o velikih bojnih pripravah turkih. Tako je javil Ivanu Len-
kovidu Ze leta 1550. stotnik Ivan BabonoZi¢ iz Krupe, da sta
udarila na kraje pounske dva bega, namre¢ bosenski in
Malkod-beg, in da se boji za trdnjavico BuSevié.!) Malkod-
beg pa je od tega d&asa zares najnevarnejSi turlki voj-
skovodja, ki napada kristijane na vseh straneh, dokler ga
ne stere desnica Lenkovieva. A da se krifanske zemlje
ubranijo sovraZnikov, morali so delati odlo¢no ter zbirati
vojsko za to. Ker je pretila nevarnost tudi Kranjski, bavil se

1) Tako podeljuje kralji Ferdinand v Zumberku naseljenim Uskokom
za vsa po njih zasedena in v zemljis&no knjigo zapisana posestva
oprost od vsakega davka pod pogodbo, da so oni pripravni na svoje
strofke vojevati proti Turkom. le po preteklih 20 letih imajo pla-
¢ati davek vojvodini Kranjski, in sicer od vsakega dimnika po 1 gld,,
potem pa tudi deZelne davke ter dajati desetino in tlako. Da se pa
ne dogodi kak&na prevara, mora se vsaka izprememba pri posestvu na-
znaniti dotidnemu zapovedniku v Zumberku. Dotidno pismo je izdano
na Dunaji dné b. junija 1. 15635 éggomenici hrvatske krajine, Sakupio i
uredio R, Lopa8icé. Knj. III str. —390,) V drugem pismu, izdanem na
Dunaji, meseca julija 1. 1664. potrjuje kralj Ferdinand povelje izdano
Ze 1. 1626, zZumberskim Uskokom, da ne plagajo davka od svojih zemljisd
in da so prosti mitnine in carine za vse predmete in stvari, katere
sami zd-se patrebujejo. (Spomenici hrvatske krajine. Sakupio i uredio
R. Lopa&i¢. Knj. IIL, str. 432-433.)

¥) Zumberk. Krajepisna in zgodovinska razprava. ,Slovenec*
1. 1885, &t. 166.

% R. Lopa8i¢, Poviest grada Karlovea, str, 10, Obsirne spomenice
o teh proSnjah so navedene v ,R. Lopasié. Spomenici hrvatske krajine.*
Knj. IIL., str. 415—420.
4) R. Lopasi¢. Biha¢ i bihadka krajina, str, 137.
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je radi tega Jakob Lamberg 2. in 3. maja 1. 1550. v Novem
Mestu, koder je potoval v Samobor radi uskogkih stvarij.
Semkaj je priSel tudi Ivan Lenkovi¢ iz Mehovega, kamor mu
je bil glasnik pred kratkim dojavil, da mislijo Turki udariti
iz Udbine naravnost na Kranjsko. Potrebno je bilo tedaj,
da sta se oba velikaa sporazumela gledé obrambe deZelnih
mej, ¢e jih Ze Turek napade ali ne; vsaj pripravljeno je mo-
ralo biti vse.!) Ravno tako je izdal kralj Ferdinand nove
naredbe glede obrambe mesta Zagreba, ko je izvedel, da pre-
bivalei od strahi pred sovraZnikom zapuddajo trdnjavo.?)
Utrjevali so pa tudi Donavo, Dravo, Muro, popravili Gradec,
Ptuj, Radgono, BreZice, Sent Jurij, Maribor, Koprivnico, Va-
razdin in druge trdnjavice mej Dravo in Savo, kajti tudi v te
strani je silil sovraznik neprenehoma.?) Ivan Ungnad, zapo-
vednik vojske v teh krajih, si dopisuje z banom Nikolajem
Zrinjskim, kako bi se kristijani v Slavoniji branili proti
Turkom, a Nikolaj Zrinjski zopet neprenehoma prosi pomodi
pri Stajerskih deZelnih stanovih.*) Ljubljana je bila sicer
dobro utrjena, vendar pa poprosi [Ingnad Ferdinanda, da smejo
8¢ bolj ucvrstiti mestno zidovije. To jim je bilo seveda dovo-
lieno, gledé tega so dobili tudi posebna povelja. Ljubljana se
Je pa Se nadalje utrjevala, in cesar je sam za utrjenje podaril
2000 goldinarjev. Tudi novomeski kapitelj je opominjal Ferdi-
nand, da naj bolje skrbi za vojake na mejah, zlasti gledé
potrebnega ZiveZa.t)

Du8a vseh teh podvzetij pa je bil v prvem redu sam Ivan
Lenkovi¢ kot namestnik vrhovnega krajiskega zapovednika.
Koliko je imel skrbij pri vzdrZevanji vojske na turdkih mejah,
pri¢a najbolje obSirna spomenica, katero je poslal dne 1. marca
leta 1552. kralju Ferdinandu glede potreb&¢in za obrambo
celovkupne krajine, s priloZenim popisom po3t, konjikov,
peScev, itd. ter s splo&nim popisom vseh prispevkov, dovoljenih
za krajino hrvasko, ob jednem s popisom d&et na slavonski
(varazdinski) krajini®) Zahteve Lenkovideve so bile gotovo

_ . ') Spomenici hrvatske krajine. Sakupio i uredio R. Lopasic,
Knj, 1, str. 12.
‘) R. Lopa&i¢. Prilozi. Starine XVIL, str. 203 i 204
%) Janez Parapat. Turski boji. Letopis .M. SL* I, 1871, str. 153,
) R. Lopa#ié. Prilozi. Knj. XVIL, str. 204.
®) Janez Parapat. Turski boji, str. 163—154.
) R. Lopa$ié. Prilozi. Knjiga XVIL, str. 204 =213, —

Namestnika vrhovnega krajiSkega vojvode Ivana Lenkovida
poroéilo o potrebs¢inah
%3 obrambo vkupne krajine, posebno za bodoSe posadke in oskrblje-

Yanje mest v pomorskih krajih in hrvadki krajini od Senja do Bihaga
In Repida, dvanajst ogerskih milj dale¢; potem pa tudi za vse kraje,




Ivan Steklasa: Ivan Lenkovié.

Ivana Lenkovi¢a njih pravice po vladarji obnovile in zago-
tovile, pa tudi nove podelile, vrh tega pa ¢ mnogo Uskokov
vzprejelo v vojaStvo s stalno placo.!) PritoZeb je bilo vedno
menj od strani Uskokov, le leta 1580. so zahtevali od svojega
stotnika 400 gld., katere_je bil dovolil cesar Maksimilijan II. za
nakup novih zemljis¢ v Zumberku.?) Od tega dasa so se mogli
stotniki v Zumberku pri vsaki priloZnosti osloniti na vernost
svojih Uskokov. A zasluga je ta v prvem redu Lenkovideva.

Ze zgoraj je bilo navedeno, kako je skrbel Lenkovis za
vaZnejSe trdnjave na hrvadki meji. A ker so Turki vsé huje
Sez Uno pritiskali, obrili so se nanj za pomo& tudi mnogi
hrva8ki velikagi. Tako poprosijo njega vojatke pomo¢i leta 1552.
Skof zagreb8ki za svoj grad Srafico, kaptol zagrebdki za
Sisek, Keglevié za BuZim, OstroZac, Jezerski, Cazin in Pe¢,
plemi¢ Kereden za Unadol, knez Frankopan Slunjski za Goro,
Hrastovico in Cetin, plemi¢ GaSper Peranski za mesto Hresno.*)
Vse je slutilo, da udarijo Turki v kratkem v ve&jem &tevilu
na sosedne hrvaske in slovenske zemlje. Ogledniki so prihajali
od raznih stranij ter javljali kristijanom prav neugodne glase
o velikih bojnih pripravah turdkih. Tako je javil Ivanu Len-
koviéu Ze leta 1550. stotnik Ivan Babonozi¢ iz Krupe, da sta
udarila na kraje pounske dva bega, namre¢ bosenski in
Malko¢-beg, in da se boji za trdnjavico Budevié.t) Malkod-
beg pa je od tega d&asa zares najnevarnejdi turSki voj-
skovodja, ki napada kristijane na vseh straneh, dokler ga
ne stere desnica Lenkoviteva. A da se kr¥fanske zemlje
ubranijo sovraznikov, morali so delati odloéno ter zbirati
vojsko za to. Ker je pretila nevarnost tudi Kranjski, bavil se

1) Tako podeljuje kralji Ferdinand v Zumberkn naseljenim Uskokom
#za vsa po njih zasedena in v zemlji&¢no knjigo zapisana posestva
oprost od vsakega davka pod pogodbo, da so oni pripravni na svoje
strodke vojevati proti Turkom. Sele po preteklih 20 letih imajo pla-
¢ati davek vojvodini Kranjski, in sicer od vsakega dimnika po 1 gld.,
potem pa tudi deZelne davke ter dajati desetino in tlako. Da se pa
ne dogodi kak%na prevara, mora se vsaka izprememba pri posestvu na-
znaniti dotidnemu zapovedniku v Zumberku, Dotiéno pismo je izdano
na Dunaji dné b. junija 1. 16856, (Spomenici hrvatske krajine, Sakupio i
uredio R. Lopasié, Knj. III str. 888—390,) V drugem pismu, izdanem na
Dunaji, meseca julija 1. 1664. potrjuje kralj Ferdinand povelje izdano
Ze 1. 1626, zumberskim Uskokom, da ne pladajo davka od svojih zemljisg
in da so prosti mitnine in carine za vse predmete in stvari, katere
sami zd-se patrebujejo. (Spomenici hrvatske krajine. Sakupio i uredio
R. Lopasié. Knj. III., str. 432-433.)

Yy Zumberk. Krajepisna in zgodovinska razprava. ,Slovenec*
1. 18856, &t. 166.

%) R. Lopa8ié. Poviest grada Karlovea, str. 10. Ob3irne spomenice
o teh proZnjah so navedene v  R. Lopa3ié. Spomenici hrvatske krajine.*
Knj. III., str. 415—420. ;
%) R. Lopa8i¢. Bihaé i bihadka krajina, str, 137.
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je radi tega Jakob Lamberg 2. in 8. maja 1. 1550. v Novem
Mestu, koder je potoval v Samobor radi uskodkih stvarij.
Semkaj je priSel tudi Ivan Lenkovi¢ iz Mehovega, kamor mu
je bil glasnik pred kratkim dojavil, da mislijo Turki udariti
iz Udbine navavnost na Kranjsko. Potrebno je bilo tedaj,
da sta se oba velikaSa sporazumela gledé obrambe deZelnih
mej, de jih Ze Turek napade ali ne; vsaj pripravljeno je mo-
ralo biti vse.') Ravno tako je izdal kralj Ferdinand nove
naredbe glede obrambe mesta Zagreba, ko je izvedel, da pre-
bivalei od strahti pred sovraZnikom zaputajo trdnjavo.?)
Utrjevali so pa tudi Donavo, Dravo, Muro, popravili Gradec,
Ptuj, Radgono, Brezice, Sent Jurij, Maribor, Koprivnico, Va-
raZzdin in druge trdnjavice mej Dravo in Savo, kajti tudi v te
strani je silil sovraZnik neprenehoma.’) Ivan Ungnad, zapo-
vednik vojske v teh krajih, si dopisuje z banom Nikolajem
Zrinjskim, kako bi se kristijani v Slavoniji branili proti
Turkom, a Nikolaj Zrinjski zopet neprenehoma prosi pomodi
pri Stajerskih deZelnih stanovih*) Ljubljana je bila sicer
dobro utrjena, vendar pa poprosi Ungnad Ferdinanda, da smejo
Se bolj névrstiti mestno zidovje. To jim je bilo seveda dovo-
lieno, gledé tega so dobili tudi posebna povelja. Ljubljana se
Je pa Se nadalje utrjevala, in cesar je sam za utrjenje podaril
2000 goldinarjev. Tudi novomeski kapitelj je opominjal Ferdi-
nand, da naj bolje skrbi za vojake na mejah, zlasti gledé
potrebnega ZiveZa.t)

Du8a vseh teh podvzetij pa je bil v prvem redu sam Ivan
Lenkovi¢ kot namestnik vrhovnega krajiskega zapovednika.
Koliko je imel skrbij pri vzdrZevanji vojske na turikih mejah,
pri¢a najbolje obSirna spomenica, katero je poslal dne 1. marca
leta 1552. kralju Ferdinandu glede potrebi¢in za obrambo
celovkupne krajine, s priloZenim popisom po&t, konjikov,
peScev, itd. ter s sploSnim popisom vseh prispevkov, dovoljenih
za Krajino hrvaSko, ob jednem s popisom det na slavonski
(varaZdinski) krajini.®) Zahteve Lenkovideve so bile gotovo

') Spomenici hrvatske krajine, Sakupio i uredio R. Lopas3ic.
Knj. 1, str. 12

Y) R. Lopa&i¢. Prilozi, Starine XVII, str, 203 i 204.

1) Janez Parapat. Turski boji. Letopis .M. SL‘ 1. 1871, str. 153,

%) R. Lopa8ié. Prilozi. Knj. XVIL, str, 204.

%) Janez Parapat. TurSki boji, str. 168—164.

) R. Lopa3i¢, Prilozi. Knjiga XVII,, str. 204 —213. —

Namestnika vrhovnega krajiskega vojvode Ivana Lenkovida
porodilo o potrebsginah
za obrambo vkupne Kkrajine, posebno za bodode posadke in oskrblje-

vanje mest v pomorskih krajih in hrvaski krajini od Senja do Bihaca
In Repida, dvanajst ogerskih milj dale¢; potem pa tudi za vse kraje,
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opravicene; zatorej je pa tudi odlodno zahteval, da se izpolnijo,
ker drugafe so vse slovenske zemlje za cesarja izgubljene.
»Ako bi pa VaSe Velicanstvo ali morda glavni zapovednik
vojske katerega od mojih predlogov ali celé vet njih smatral
za nepotrebne, ali da bi se morda hoteli strodki za vzdrZa-

ki 80 izvrZeni napadom turSkim na Krasu, v Istri, na Goriskem, v Ko-
Zevji, Metliki in na Kranjskem; slednji¢ za kraje med peterimi rekami,
namreé med Kolpo, Dobro, MreZnico, Korano in Uno, razen osvojeneza
kraja okoli Dubice in samega mesta,

1. Treba je najpoprej najeti tri skrivne ogleduhe za Senj in
Biha¢, dva za tursko Bosno in tretjega za benedansko Dalmacijo, na
leto vsem trem 400 gld. |

2. Stroski za ladijo, na kateri so se dona3ale vesti iz Dalmacije
do Senja o zbiranji in pribliZevanji Turkov, na leto 100 gld. Semkaj se
ne pridtevajo stroski za ono ladijo, ki se je doslej vzdrzevala v Senji
za ogleduhe proti Turkom. ]

3. Stroski za 36 straZarjev (scartleute) po Sumah za gorske kraje
tligogc%éa, mesefno po 3 gld, nekaterim po 4 gld., za 9 mesecev okoli

gld.

4. StroBki za 48 postarskih konj v omenjenih krajih ter tudi za
Kras in Kranjsko, nekaterim na mesec po 3, drugim pa po 4, b tudi
6 gld.,, vkup 1700 gld.

B. Za tajnega vohuna v Dubici se potrebuje na leto 100 gld. To
leto so pa Turki vohuna ujeli in umorili, Da se za tamkaj ali pa za
Sisek zopet postavi vohun, treba je radunati v vsakem sluéaji 100 gld.
Vkup za b tajnih vohunov, 86 strazarjev in 48 po3tnih konj 3433 gld.;
v ime teh stroskov se plada po nalogu cesarjevem v Ljubljani 1600 gld.,
kar se naj vsako leto ponavlja.

6. Za zapovednike in vojake v Senji, Oto&ci, Brinji, Brlogu in
DreZniku, vkup 383 oseb, se potrebuje na mesec 1628 gld. Po tem je
treba za novi stolp v Senji najmenj 30 dobrih strelcev, v Brinji 20,
v Otofci 20, vsakemu mesedno 4 gld. Tedaj so strofki za staro posadko
in novi prirastek 21.696 gld.

7. Stare posadke v Bihali, Repi®, Sokolu, Izagiéi, Toplicah in
Brekovici, konjiki in pesci, vkup 190 mo#, potrebujejo mesedno 740 gld,
10 kr. Ker se pa po raznih vestéh Malkod-beg pripravlja spomladi
napasti Repi¢ ter bihaSki otok osvojiti, treba je omenjene posadke
pomnoZiti za 60 strelcev, b0 konjikov, vsakemu po 4 gld. na mesec.
Vse te posadke seveda niso ni¢ proti veliki vojski Malkoé-bega, nego so
samo za obrambo in za manjSe praske. StroSki za nje pa znaSajo
letnih 14.162 gld

8. Kot pomo¢ nekim hrvaskim grofom, gospodi in plemifem za
njih gradove, ki stojé na nevarnih mestih proti Turkom, posebno za
Ogulin, Modrus, Sluin, TrZzac in dr. je potrebno po popisu 47 vojakov
(pescev) po 3 gld,, a njih zapovednikom po 4 gld. na mesec; tedaj za
celo leto 1800 gld. Tudi je treba postaviti na Hrvaikem na nevarnih
prelazih 50 pescev, kar stane na leto 1860 gld. Celovkupni stro3ki za
staro posadko z novim prirastkom zna3ajo na leto 3660 gld.

9. Da se zabrani vsak nepri¢akovan napad od strani turike na
Kras, Kogevje, Metliko, Kranjsko ter v kraje med Ze poprej navedenimi
rekami, predloZili so kranjski stanovi cesarju najmenj 400 konjikov, ali
po mnenji glavnega zapovednika jih je 300 zadosti. Ko bi se najeli
poprek za 4 gld. na mesec, narastla bi vsota za nje vkup s plado njih
zapovednika na leto na 14.400 gld. Ali zapovednik vzprejemlje le 200 ko-
njikov, kar je za tako veliko krajino gotovo premalo, ali po volji
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vanje krajine zmanj8ati in ne povedati, potem naj me VaSe
Veli¢anstvo za Bozjo voljo resi moje sluzbe ter mi prepusti
samo zapovedniStvo v Senji ali me pa kje drugje upotrebi;
saj morejo v te nevarne kraje iz sosednih tur3kih stranij, ki

cesarjevi. Tedaj znasa vzdrZevanje vojske z zapovedniki vkup na leto
10000 gld,
10. Prav tako so kranjski stanovi na svojem posvetovanji sklenili
¥ za soteske, prelaze, Sume in gore od morja do Bihada nabrati 800
peicev ter o tem generalu sporoditi, Ta ¢eta gotovo ni prevelika, kajti
Lenkovi¢ jih je imel preteklo leto na svoj radun 765, pa vendar ni
mogel dovolj obraniti doti@nih krajev. Ker pa glavni zapovednik in cesar
nista zadovoljna 8 tem brojem, hrvadka meja pa bi bila pri manjsem
Stevilu straZarjev izvrZena vsak Cas nevarnosti, da jo Turki prekoraéijo,
naj se poskrbi vsaj za dobre Uskoke, strelce in druge izkuSene vojake-
peice. Za 9 mesecev bi stalo njih vzdrZevanje — vsakemu vojaku po
3 gld. na mesec, razen pla& njih zapovednikov, okoli 16.000 gld. Ker je
na moj ugovor (Lenkovifev) vrhovni zapovednik opredelil 8 pofetka
200, kesneje 400 moZ v omenjeno svrho, ostalo je pri tem. Ali s to
Ceto se gotovo ne da meja dobro braniti, kakor bi se morala. Zapoved
kraljeva se je morala izpolniti ter ostati pri omenjenem Steviln. Izpla-
Cevalo se je prostemu vojaku na mesec po 3 gld, dvema stotnikoma
po 32 gld,, 8 haramba%am vsakemu po 8 gld.; 2 zastavnika, 2 tam-
borja, 2 piskada in 40 &etnikov (rodtmaister), (razen 2 stotnikov in 8
harambag), skup 46 moz, dobivalo je po 1 gld. ¢ez plafo. Vsa vsota za
9 mesecev znaSa 10.900 gld. ’

11. Strodki za vzdrZevanje 10 strelcev za smodnik, krogle in
drugo pripravo za omenjene strelee ter tudi za smodnik, ki so ga to
leto potrosili pladeni in nepladeni hrvaski strelei. Vsakemu teh strelcev
pripada na leto streZnina od 16 gld., a vrh tega dobi vsak dan priklade
zd-se in za konja 10 kr.,, vsem deseterim streZnine na mesec B0 gld,
Ker je pa &tevilo teh strelcev za krajino sploh premalo, naj se jih
6 odpusti, drugi pa naj vozijo samo smodnik in svinec ter deloma [en-
kovicevo prtljago na jednem vozu ali kodiji, kar bo stalo meseéno
20 gld. ali na leto 240 gld.

12, Na petih gorah je drZati pet straZarjev za streljanje in za
zaZiganje kresov. Ti hribi 8o pa Zerovica med Kostanjevico in BreZicami,
Ostrac v Gorjancih, Plesivica pri Metliki, Krpelj med Ogulinom in Mo-
drufem ter peti na Krasu med Gotnikom in Jablancem. VazdrZavanje
teh straz je prepotrebno za obrambo vse krajine in sosednih deZel,
zatorej se posebno priporoda glaynemu zapovedniku in voja3kim sve-
%gaa]cigm, Vsak straZar dobiva na leto 36 gld, a vsi vkup na leto

E g i

13. Za vojaskega blagajnika — dosedanji Karol pl. Purkhstall je
umr]l — se potrebuje na leto 400 gld.

14 Tudi sam Lenkovi® prosi, da bi se mu plata deloma zboljsala,
On je dobil to leto 800 gld. plade in namiznino od 100 konjikov. Plade,
katera mu je odmerjena kot senjskemu stotniku, niti ne uZiva sam, sa
ni dostatna niti za njegove upravitelje in zapovednike v mestu. Ali
tudi od odmerjene plae ni vzel zd-se nié, nego jo je izro¢il svojemu
poro¢niku in drugim zapovednikom, da jo razdelé med straZarje.
Zatorej prosi cesarja, da mu dd plade vsaj toliko, kelikor ima vsak
stotnik sto konjikov, namre¢ 400 gld place in vsaj 100 gld. namiznine.

Tudi je Lenkovi¢ dobival plato za svoje konjike (100), in sicer
4 gld. za vsakega moza. Radi tega je poprosil cesarja, da naj uvazi
njegovo nevarno in tezavno potovanje po pustih hostah in pokondanih

rajih, kjer ni dobiti hrane niti za ljudi niti za konje, pa da ga stoji
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80 polne vojske, ne samo sandZaki bosenski, hljevanski in
hercegovski, nego tudi drugi begi vsak &as udariti ter biti v
dveh dneh pod Biha¢em, Repi¢em, Oto¢cem, Brinjem, Senjem ;
od tukaj pa morejo prilomastiti v Stirih dneh na Kras in na

v teh krajih hrana za njegovo gladno deto mnogo veé, nego bi to
dragje bilo. Zatorej naj bi mu cesar povecal plato za vsakega konjika
na mesednih 6 gld, kar bi bilo na mesec 60 gld, a na leto- 720 gld.
Ko pa ne bi bilo to mogole izvesti, poprosi Lenkovié cesarja, da mu
odmeri za njegovi dve sluZbi, za 10 njegovih konjikov spremljevalcev
ter za pisarja mesednih 100 gld, kar zna3a na leto 1200 gld.

Tudi za zdravnika, brez katerega omenjeni kraji ne morejo biti,
paga to leto niso vzdrZevali, naj se dolodi mese&nih 10 gld. ali letnih 120 gld.

Za trobentada in bobnarja je treba na mesec 16 gld., na leto 192 gld.

Za 2 trabanta (stekhenkhnecht) se zahteva na mesec 12, a na
leto 144 gld.

Vsi navedeni stroski znaSajo na leto okoli 67.000 gld.

Slednjit omenja Lenkovi¢ tudi hrvaskih trdnjavic na meji ob Uni
ter od Bihada do Siska in Zagreba. One se ne smejo na noben nadin
zapustiti, marve¢ naj se zapové tudi banu, da on po svoji modi neko-
liko onih vojakov, ki jih ima, namreé¢ 600 konjikov in 400 haramij, v
Rakovei, Vrbovei in okoli sebe, poslje v omenjene trdnjavice, na po-
sestva vedjidel osiromaSenih plemicdev, od Brekovice pa do Siska in
Zagreba. Med temi trdnjavicami so tri med Bihagem in Krupo, na po-
sestvu grofa Blagaja, popolnoma neoskrbljene, in &e jih sovraZnik
osvoji, treba bode potem Biha¢ posebno udvrstiti. Te trdnjavice so
Ostrozac, Otok in BuSevi®, kamor je treba poslati najmenj b0 moz,
kajti ban ne misli na t6, a grof Blagajski jih sam ne more oskrbeti.
O nevarnosti pa se more vrhovni zapovednik sam preprifati, &e hode,
on (Lenkovi¢) pa je storil le svojo dolZnost, ker je omenjeno stvar v
misel vzel. .

Kar se tite pa obsezne slavonske in &tajerske meje od Siska,
Ivaniéa ter Zagreba do Hartberga, od koder preti nevarnost mnogim
zemljam, ne more Lenkovi& radi svoje neizkuSenosti ni¢ svetovati, saj
razpravija o njej po navadi cesar sam z vrhovnim zapovednikom in
drugimi vojaskimi svetovalei, on pa dotine sklepe le izvriuje.

Zunaj je napisano v nemskem jeziku, v katerem je sestavljeno
to porodilo, sledefe: Hansen Lenkhowitsch aussengist und schnelist
beyleufig aufczaichnus des vnkostens auf khunftige besaczung des
Moers vnd der Crabatischen ortfleckhen sambt derselben anrainenden
greniczen.

II. Popis vojske na hrvaski krajini pod zapovednistvom
Ivana Lenkovida od 1. marca 1553.

Za Senj dva vohuna za Tur8ko, na leto 200 gld.

Za ladijo, na Kkateri se prenasajo vesti po vohunih iz Dalmacije,
na leto navadno 100 gld.

Za 20 strazarjev od morja do Modila-polja med turikimi rekami,
8 milj dale&, vsakemu mesedno po 3 gld. za 9 mesecev.

Za vohuna v Bihadi na leto 100 gld.

Za 16 straZarjev med Moéila-poljem in Repicem, b milj daled, med
turskimi mesti, vsakemu na mesec po 4 gld,, 9 mesecev na leto.

Za vohuna iz Dubice ali Siska s plado kakor zgoraj omenjeni.

Poste skoz celo kra,;ino do Ljubljane in skoz Kras in z druge
strani do Ptuja ali Varazdina:




Ivan Sbekla.sa. Iva.n Lenkom‘f : 79

Kranjsko v velikih &tah do 1000 mo%; ko so se naplenili,
povrnejo se netepeni. Na ta natin sem jaz sedaj, kakor
tudi vsak drug zapovednik, po dosedanjih vojaskih naredbah
kakor odceplien od vsake pomodi, kajti pri teh naglih napadih

Za Senj 2 konja, vsakemnu mesedno 4 gld, vkup na leto . . 96 gld.
Za Vinodol 2 konja, vsakemu mesecno 4 gld., za 9 mesecev . . 72
Zn Kras 2 konja, vsakemu meseéno po 4 gld., za 9 mesecev . . 72
Za Otocac 4 konje, vsakemu meseéno po 8 gld, za 9 mesecev 108
Za Brinj 2 konja, vsakemu mesedno po 4 gld, za celo leto . 96
Za Ogulin 2 konja, veakemu mesedno po 4 gld., za celo leto. 96
Za Vmico 2 konja, vsakemnu mesecno po 4 gld., za 9 mesecev 72
Za Poljane 2 konja, vsakemu meseéno po 3 gld., za 9 mesecev b4 |
Za Ribnico 2 konja, vsakemu mesecno po 3 gld,, za 9 mesecev B4

Zu LoZ 1 konj, mesedno po 3 gld, za 9 mesecev . . 27
Zn ZuZemberk 2 konja, vsakemn meseéno po 4 gld., za celo leto 96
Za Trebnje 2 konja, vsakemu mesecéno po 4 gld., zu.q' mesecev  7H
Zn Metliko 2 konja, vsakemu mesetno po 4 g,ld za celo leto 96

n
Za. Samobor 2 kfm]a vsakemu mesecno po 4 gld, za celo leto 96
Za Rogatec 2 konja, vsakemu mesedno po 4 gld, za celo leto 96
Zn Zagreb 2 konja, vsakemnu mesecno po 4 gld, za celo leto 96
Zn Biha¢ 2 konja, vsakemn mesetno po 4 gld, za celo leto . 96
Za Drezaik 2 konja, vsakemu mesedno po 4 gld za 9 mesecev 72
Za Dolnjo Kladuso 2 konja, vsakemn meseéno 4 gld, za 9
mesecev , . AR 1T
Za Mlat 2 konja, vsakemu mesedno 3 gld ‘za 9 mesecev . . b4 "
Za Dubico do Kostajnice ali Pmkovr»‘skegﬂ. 2 !\UIIJH. mesetno
4 gld, za celo leto . . 96

Za Lenkovita 2 konja, vsakemu mesedno 4 gld za celo leto 96

Razdelitev 200 konjikov.

V Bihadi 50, v Tr#ei 50, v Slunji b0, v Otod&ei, Brinji in véasi tudi
v Ognlinu 50.

Razdelitev 400 peZcev. Okoli Bihada 50, okoli DreZnika 20, okoli
Slunja 20, okoli Ogulina 30, okoli Kostela 20, okoli Klane in Gotneka
na Krasu 30, okol Ledenic 20, v pomnrskem prigorji b0, okoli Otolca
100, v Brinji in Jesenicah 50, pri Lenkovi¢i 10.

Potem 4 puskarji s Stirimi konji ter 5 strazarjev na peterih
gorah, na Krasu in Kranjskem, kjer so potrebni za zaZiganje gromad.
Dobivajo pa na leto 180 gld.

Slednji¢ treba 200 streleev (provisions piixenschiiczen) dobiti na
najbliznjih mestih v krajini,

III. Sploéni popis dovoljenih prispevkov za hrvadko krajino
razen hrvaskih mest na predlog Lenkovicev, kateremu je
bilo iz kraljevske blagajne izpladati 29.022 gld.

1. Za vohune, 36 straZarjev-pe&cev in 48 poStnih konj, vkup

na leto . . 3400 gld.
2, Za hrvasko kradmn 2{)0 knnyko\r 8 placa.mi in namiznino
stotnikov, na leto , | . 10800

n

3. Poleg teh k(;m:knv, 400 peéce\r v istih Sumah in sof;es
kah od morja do Repida: dva stotnika, vsakemu me-
sefno 25 gld, 8 haramba&, vsakemnu mesedno 8 gld.,
2 zastavnika, 2 bobnarja, 2 piskada in 40 desetnikov,
veakemu mesedno 4 gld., ostalim vo_laknm pa po 3 gld.

Vkup na leto po priliki 11.100
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v te kraje ne morem dobiti pomofi o pravem d¢asu niti iz
Slavonije niti iz Stajerske, kar mora vsak izkuden zapovednik
uvideti in potrditi.

In ako Va%e VeliGanstvo misli, da naj vkljub mojim
ponlémm prodnjam vendar le vse pri starem ostane, tedaj

4. 7a 4 topmﬁa,rje s konji na leto . . 240 gld.
5. Za b straZarjev na peterih gorah pri p;mmn.dah za. za.-

Ziganje in streljanje za celoleto . . . . . . . . . 180
6. Lenkovi¢eva plafa in namiznina . . . . . . . . ., 600
7. Za 10 Lenkovievih konjikov na leto . . . ., . . . 7308 v
Bz eAravTnlka - na eel071eb0 . viiniinl Ted b bty e e patcsts 120
9. Za trobentale in bobnarje naleto . . . . , . . . 196 oo
10. Za dva trabanta na leto . . iy 144
11, Slednji® za 200 strelcev z dDVO]jBnJBm kraljevnm il e P00

a vrh tega priklada, kadar so v sluzbhi . . . 4 700
12, Semkaj se vsteva tudi prispevek kranjskih stanoy za

vzdrZevanje njih vojske in trdnjav . | AR (0B 0 b
Vkup znaSa vsa vsota brez priklade 200 strelcem . . . 30.590 N

IV. Razdelitev éet na slavonski krajini.

Zagreb, nemske vojske 100, haramij 100.
Ivanié, 300 konjikov, haramij 140,
Sisek. haramij 100, za porabo na suhem in na vodi,
KriZevei, 300 konjikov, haramij 100.
Cirkvunn (blizu Cazme), haramij 50, konjikov 100,
Topolovac, haramij 40, konjikov 60,
Kopnica, haramij B0, i((m_jlkov 30.
Sv. Jurij, konjikov 150 haramij 150.
Bobovac in Kutina, 20 konjikov za vohunstvo.
Koprivnica, konjikov 200, haramij 100, nemskih slug 50,
Ludbreg, kumlkov 7D, ha-ra.mlj 20.
Apatovee, kjer se zatne med VaraZdinom in KriZevci gorovje ter se raz-
prostira proti Rogatcu, haramij 82.
Glogovnica, haramij 20.
Veliki Kalnik, haramij 20.
Canje, haramij 32.
Remetinee, haramij B0,
VaraZdin, ha.ra.mu 200.
Vkup vseh konjikov 1375, haramij 1416.

IRazdelitev GO0 banovih konjilkov in 400 slug,

V Rakovniku in BoZjakovini 100 slug, v Vrbovei 100 slug, v Ko-
stajnici 100 slug, v Prekovrikem B0 slug, v Novem Gradu na Uni 50
slug, vkup 400 nem3kih slug.

Konjikov v Rakovniku 200, v Vrbovei, miljo dale¢ od IvaniZa,
100, ostalih 300 konjikov pa hoée _ban imeti vedno okoli sebe ter ni
naznanil, kje so.

Konjiki prve razdelitve,

Glavni zapovednik (obrist) si pridrzi 300 konjikov; na najskrajni
meji proti KaniZi za pet mest 100 konjikov, za Lenkovica 200 konjikov,
po&tnih konj 50. Vkup 650.

Za Gradac 100 konjikov in 100 slug. Glavni zapovednik (obrist)
ima pri sebi 200 slug.
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prosim %e enkrat, da mi odvzamete zapovedniStvo v krajini
in da ostanem samo stotnik v hrva3kih trdnjavicah in vodja
Uskokov. Tukaj bodem vr3il vse, kar mi bode glavni zapo-
vednik nalagal, ali odgovoren bodem le VaSemu Veli¢anstvu,
ne pa glavnemu zapovedniku ali drugim VasSim ljudem, ko bi
radi moje nemarnosti kaka trdnjavica bila napadena in
osvojena ali pa pomejne zemlje poplenjene, kar se sedaj Zali-
bog dogaja tako pogosto pred nasimi oémi.“!) S temi odlog-
nimi besedami zahteva tedaj Lenkovi¢ hitro podporo za
hrvasko krajino. Pa je imel tudi prav, saj so Ze preZale zbrane
turske cete, kako bodo udrle ¢ez mejo. Lenkovi¢ se je hotel
sam prepridati o najavljenih vojaskih pripravah v Bosni ter
Je zatorej poslal na povelje Ivana Ungnada, glavnega zapo-
vednika kri¢anske vojske,?) dva poslanca zaporedoma k Turkom,
Jednega k Malkoé-begu in drugega k sosednemu turS$kemu
sandzaku radi mira. Prvi poslanec je od$el iz Bihata koncem
aprila, drugi pa iz Senja koncem maja. Prvega so Turki pri-
drzali v Belaji, 'dve milji od Repica, ter ga 17 dnij pridrzali
zaprtega, potem ga pa odpustili brez odgovora; o drugem pa
ni bilo ni¢ ve¢ ni duha ni sluha. Vsako dogovarjanje o mira
Je bilo tedaj nemogode. Vsi vohuni pa, ki so dohajali v

kridanski tabor, so izjavljali, da se Malko¢-beg z drugimi begi

pripravlja za napad na Biha&, potem na Sisek, Zagreb in na
sosedne zemlje avstrijske. A ko se je zvedelo, da francoski
kralj nagovarja sultana na vojsko proti Habsburgovcem, pre-
Sinil je 3e poseben strah sosedne kr3tanske narode.?)
Odlo¢ne Lenkoviteve vojaSke odredbe na hrvadki krajini
zaustavijo za nekaj ¢asa vedje napade v te kraje. Sam Malkod-
beg se ni upal udariti s svojo vojsko na utrjena mesta ob
Uni, nego se je zdruZen s pado Ulamanom in Muratom, zapo-
vednikom kliskim, spustil ¢ez Savo v Slavonijo, koder je mogel
bolj brezskrbno pleniti in pokondevati. Vendar pa je tudi
tukaj nasel, kar je iskal. Ban Zrinjski in Ungnad ga napadeta
In pobijeta na varaZdinski ravnini ter mu pobereta vso za-
robljeno mnoZico.t) Ni se nadejal Malkod-beg, da je kri¢anska
vojska toliko jaka, kajti ravno isto leto se je ponovila zopet
Vojska proti Turkom na Ogerskem, pa je mislil, da je vedji del

1) Ibid. str. 208—209.
; *) Cesar Ferdinand I je izdal vsled porofila Lenkovitevega ob-
8irno mnapotilo zapovedniku Ivanu Ungnadu, kako se ima krcanska
Vojska urediti in vojskovati proti sovrazniku, katere trdnjave se mo-
rajo posebno utrditi itd. Cesar Zeli posebno, da glavni zapovednik vsako
bodjetje zadne v sporazumu s hryvaskim banom, z zapovednikom Ivanom
.enkovidem in drugimi poglavarji, ker le v slogi je mogoce kaj izvesti.
(R. Lopasi¢, Spomenici hrvatske krajine. Knj, II1., str. 420-4206))

%) R. Lopasié, Prilozi. Knjiga XVIIL, str. 213—215.

4) Mesié. Zrinjski, str. 138,
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vojske tjekaj poslan. Po petletnem premirji s Turki zadne
namre¢ Ferdinand I. zahtevati zdi-se Erdelj. Tukaj je vladala
Zapoljeva vdova Izabela mesto svojega malodobnega sina.
Glasoviti Hrvat UtjeS8enovié, po materi nazvan Martinuzi,
prisili Izabelo, da se je odrekla vlade na korist Ferdinanda.
Sultanu pa to ni bilo po volji, zato navésti cesarju vojsko.
Ker so Turki hitro_napredovali, pove¢ala se je nevarnost tudi
na na$ih mejah. Ze dné 1. marca so se zbrali na Reki na
kraljev poklic pomejni stotniki Jakob Lamberg, baron Brdski
(Egg), Andrej Orzon, Vid Dornberg, Karol Purgstaller in Ivan
Krstnik Valvasor, da se posvetujejo tukaj o brambi mej. Oni
sklenejo poslati iz GoriSkega vsakega tretjega, petega in dese-
tega moZa ter po mogodnosti strelcev proti pristojni pladi,
ako bode ta deZela napadena; za trdnjavo Senj pa naj se v
sili opredeli 300 strelcev iz sodnijskih okrajev Ribnica, Ko-
¢evje, Poljane in Kostel. Za obleganja TemeSvara (v juliji
1. 1622.) zbralo se je na Kranjskem 600 strelcev. Ko so Turki
napadli Jager, vzdigne se tudi kranjska vojska pod vodstvom
Jakoba Lamberga proti meji, da odbije vsak napad neprija-
teljski. Valvasor je popisal vse Castnike te vojske ter ob jed-
nem vsakemu dodal tudi dotiéno poslovico, katero so po
navadi rabili. Med mnogimi ¢astniki spominja se tudi Ivana
Lenkovi¢a z njegovo poslovico: ,Kar Bog da.“!) Vsa deta pa
se povrne %e dné 28 novembra domov, ker se ni bilo bati
vedjega napada. Celo Gorica je bila poslala k tej deti celo
stotnijo konjikov.?) Najved so sevéda za obrambo mej storile
Kranjska, Stajerska in Koroska. Leta 1555. so dovolili kranjski
stanovi za krajino prvikrat 20.000 gld., drugikrat pa 2000 gld.,
in sicer v gotovem denarji brez vojske. Ali vse Zrtve, ki so
jih doprina3ale omenjene tri deZele, niso bile dostatne v tem
casu za dolgo mejo proti TurSki, kajti po proradunu Ivana
Lenkovida se je potrebovalo za slovensko krajino (meja Sta-
jerske proti Ogerskemu) 141.3566 goldinarjev, a za hrvasko in
kranjsko 206.507 gld.*) Radi novih dogovorov se zberé
dne 16, junija leta 16565, poslanci dtajerski, kranjski in koroski v
Celji. Stanovi so jednoglasno odbili zahtevo kralja, veléega, da
naj bodejo oni odgovorni za obrambo dezelnih mej, za katere so
ze tako mnogo storili. Samim ni mogofe mej ubraniti, ako
kralj ne po3lje svoje pomodi. Zemlje so vsled vednih davénih
naklad tako izsesane, da naj se jim nikar veé¢ davka ne na-
klada. Vojne sile na Stajerskem in Kranjskem se morajo
pomnoziti, ker imajo pomejni turski pa%e mnogobrojne dete
zbrane. Za vojsko bodo stanovi skrbeli po mogo&nosti kakor
1) Valvasor XV., 463,

?) A. Dimitz. Gesch. Krain's, II., str. 187—188,
%) R. Lopa8i¢. Prilozi. Knjiga XVIL, str. 216 —217.
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dozdaj, a hrvadke trdnjave vzdrZevati pa ni njihova dolZnost,
ali tudi zanje bodo storili, kar se bode dalo. Ce se vojska
vname, posljejo Stajerci na mejo 2000, KoroSei in Kranjei pa
tiso® moz Crni vojski naj kralj postavi domadina za zapo-
vednika. Za hrvaSke meje imenovana vojskovodja Ivan Len-
kovi¢ in Jurij pl. Wildenstein sta bila potrjena, in njima je
bilo pridruZenih sedem podpoveljnikov. Tudi utrjenje Zagreba
se je na tem zboru priporo¢alo kot posebno vaZna stvar.t)
»Jasno je iz tega“, pravi po pravici Parapat. ,da so vedjidel
Slovenci vzdrzavali jako drago straZo na svojih mejah in tako
varovali nemske pokrajine, da so se pa branili skrbeti za
hrvaske in slavonske trdjave, ker so morali svoje sami braniti
in varovati.“?)

Da se razprave, zafete v Celji, dokoncajo, sklide kralj
Ferdinand stanove vseh notranje-avstrijskih deZel slededega
leta 16566. na Dunaj. Bil je Ze skrajni ¢as za to, kajti Sulejman
je poslancu privolil primirje samo za Sest mesecev. Nalog
temu shodu po mislih kralja Ferdinanda je bil, hitro skleniti
izdatno pomoé¢ zoper Turka; ali ravno to se ni zgodilo, kajti
stanovi so se radi verskih stvarij ustavili terjatvam kralja.
Dovolili so le 500.000 mesto zahtevanih 800.000 goldinarjev,
in 8¢ to le s pogojem, da bodo sami nabirali vojake in pla-
devali jih za brambo notranje-avstrijskih pokrajin. Za voj-
skovodjo so zopet priporodali Ivana Lenkovida in Ivana
Ungnada, za vojaSke svetovalce samo domadine n. pr. Balta-
zarja Kacijanarja, Jurija Sigerstorfa, Martina pl. Gallenstein-
skega, KriStofa Mordaksa, Martina Magera. Ker pa poslanci
niso imeli pooblastila od svojih deZelnih zborov, izgovarjali so
se, da bodo morali te sklepe doma zbranim stanovom pred-
loziti v potrjenje. To pa je pomenilo toliko, kakor da je du-
najski zbor cela dva meseca potratil z obSirnimi razpravami
brez vsakega uspeha. Ravno tako brezuspe$na so bila posve-
tovanja poslancev kranjskih, koroZkih in Stajerskih istega
leta na drZavnem zboru v Regensburgu, kjer so prosili pomod&i
proti Turkom.?)

Med tem, ko so se vodile brezuspeSne razprave na raznih
zborih, nadaljevala se je vojska na Ogerskem z razliénim
uspehom, Le-td borba pa je segala iz Ogerske semkaj v Sla-
vonijo. Turki so hoteli dobiti Siget v svojo vlast, zatorej je
Sulejman odposlal svojega vojvodo Alija s 25.000 vojske proti
kr¢anski vojski, ki je branila te kraje ter se zbrala pred

) A. Dimitz. Gesch, Krain's, II., str. 188—189; J Parapat. Turki
boji. Letopis M. Sl. 1871, str, 161—152.

1) J. Parapat. Tur8ki boji. Letopis M. Sl. 1. 1871, str. 1562.

%) J. Parapat. Turlki boji. Letopis M. 8l L 1871., str. 162—1563;
A, Dimitz, Gesch. Krain's, II,, str. 189,

G*
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Boboveem, Stiri milje od Sigeta. Glavni zapovednik vojski je
bil palatin Tomaz NadaZd. Njemu se pridruZijo Lenkovi¢ s
600 konjiki, Zrinjski s 1000 konjiki in plemié Kristof Sigers-
dorf s 600 pes&i. Ali-pa%a se vzdigne oholo na Kkristijane.
Vojski se strnita na potoku Rinji; po hudem boji so Turki
premagani in Siget je reSen. Izmed krs¢anskih zapovednikov je
ostal na bojis&i plemié KriStof Sigersdorf Ali padla je tudi
Baboda, katero so kristijani po odhodu turike posadke popol-
noma razdejali.') Drugo trdnjavo Korotno osvojé Kristijani v
prvem napadu. Turki pa so se vsled teh kri¢anskih zmag
tako prepladili, da so zapustili veé trdnjavic brez vsakega
boja.#) O borbi pri Korotni se je ohranilo porocilo vojaSkega
blagajnika Stajerskim stanovom Jurija Pegla, po katerem so
se borili proti sovrazniku vojskovodje Sporcia, ban in Lenkovid
in da je bilo pobitih najmenj 200 Turkov in Vlahov. Turki
so po tem od tukaj udarili proti (azmi, koder so stradno
plenili,?) pa se je bilo celo bati, da planejo tje na Stajersko.
To se sicer ni zgodilo, kajti prehuda je bila zanje izguba pri
Babodi, morali so se vnovi¢ zbirati, ako so hoteli uspeti.
Zrinjski sporota Lenkoviéu o gibanji vojske Ali-paSe, ki aka
na kristijane, da bi jih zajel, zatorej je treba biti opreznim.
Dobro bi bilo, da tudi Lenkovi¢ poSlje svoje vohune med
Turke, da bi mogla potem oba zdruZena nanje udariti, ko bi
se totno zvedelo, kje so se postavili. Kako slaba pa se je
takrat godila vojakom Zrinjskijevim, nam je najboljsi dokaz,
da Zrinjski prosi Lenkovi¢a, naj mu odpusti, ako so njegovi
ljudje robili po krajini, kajti oni niso dobili Ze dlje asa plade,
Lenkovi¢ naj potrpi, dokler ne pride ¢lovek, ki mu bode
vso Skodo povrnil. Zrinjski svojih vojakov ne bi bil poslal v
krajino, da ni tega sam kralj zahteval!) V istem listu se
hvali Zrinjski z bogatim plenom, ki ga je dobila kriCanska
vojska vsled bitke pri Bobovei, pa naSteva celé uplenjene
stvari.f)

Hud udarec je bil za kristijane, ko je izdal leta 1556.
Pankrac Lusthaler za 2000 tolarjev Turkom glavno trdnjavo
na Uni (caput et janua regni Croatiae) Kostajnico; tako so
postali Turki gospodarji cele pokrajine na dolnji Uni ter jo
zasedli do Save pri Blinji in Sisku.?) Glas o padu te trdnjave

1) Valvasor, XII. 28; Hammer, Gesch. d. osm. Reiches IIL, str.
3567 —368,

*) A. Dimitz. Gesch. Krains, II. str, 189—190; Mesi¢, Zrinjski,
str. 146—1563 opisuje te borbe prav obsirno po ogerskih virih, namred
po Forgadi in Istvanfiji.

%) R. Lopasi¢. Prilozi. Starine XVIL, str. 219,

4) Ibid. str. 218. List je napisan v hrvaSkem jeziku.

%) Ibid.

8) R. Lopa3ié. Poviest grada Karlovea, str. 70.
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se je hitro raznesel prek mej hrvadkih in celé na cesarjevem
dvoru se je razpravljalo o tem dogodku. Cesar Ferdinand je
zatorej naloZil krajiSkim vojvodam, da se po padu Kostajnice
in po poZaru v Novem Gradu sporazumijo gledé obrambe z
grofom TomaZem NadaZzdom in Ivanom Lenkovidem?!) Po-
slednji je kmalu za tem prijavil Zalosten glas, da se zbirajo
Turki od vseh stranij, pa se je bati za krajino hrvadko in
varaZdinsko.?) Tudi Lenkovic¢u, ki je bil sicer pogumen vojak,
se je zdela nevarnost velika. Njegova soseda ban Peter Erded
in Nikolaj Zrinjski mu javljata, kaj vse spravljajo Turki. Prvi
piSe Lenkoviéu iz Zelina, da sta zbrani Ze dve veliki turski
vojski, in sicer jedna v PoZegi, druga pa v Banji Luki.?)
Ravno tako sporo¢a Zrinjski, da je pri%el Kason-paSa pred
Pec¢uh ter se tamkaj utaboril Kam jo bode udaril, se Se ne
vé. Skoraj nevarneje je, kar preti od Bosne. Pod Banjo Luko
so zbrani fri paSe, Ali-paSa, Malkod in Ferhat. Zrinjski je sicer
poslal v pomoé¢ Ze 100 konjikov, vendar pa Zeli, da pride k
njemu v Novi Dvor na Muri sam Lenkovi¢, da se dogovorita
0 bojnih re¢eh.t) Tri dni kesneje dobi Lenkovié zopet od
Petra Erdeda sporoéilo, da mislita Malko¢ in Ferhat-pa3a na
vsak nac¢in napasti Hrvasko in da na8i prav hitro popravljajo
Novi Grad. Po celi zemlji je izdano povelje za &rno vojsko.
Ban sam se podd z vojsko v Ivani¢ in Rakovnik, ker v
Krizi ni dovolj hrane, &e pride tjekaj Lenkovi®. Druge Cete
s0 poslane pa v Topusko, kjer se imajo zjediniti s krajisko
vojsko.5)

Kako koristno je bilo, da so omenjeni trije vojskovodje
tako sloZno delovali in vojsko zbirali, pokazalo se je Ze nekaj
dnij kesneje. Ferhat-pasa je pridrl zares prve dni meseca
junija leta 1557. s 5—6000 mozmi na Hrvadko ter plenil med
Zagrebom in Ivani¢em, Oholost turka pa je bila hudo kaznovana.
Lenkovi¢ napade na samo binko&tno nedeljo opoldne brez-
skrbnega sovraznika s 300 oboroZenimi in s 100 lahkimi
konjiki, katerim so se pridruZile %e &ete Alapiceve, v neki
soteski med sv. Heleno in Rakovecem. Z vzklikom: ,V ime
Bozje!“ planejo tako srdito na neprijatelja, da se po kratki
borbi spusti v beg. Kar so naplenili ljudij in blaga, poberejo
kristijani ter pohité za njimi do Save. Silno veliko Skodo so
napravili kristijani sovrazniku, kajti skoro polovico vojakov
je izgubil, konj pa je bilo toliko, da je vsak junak prejel po

) Hi. émpasid. Prilozi. Starine knjiga, XVIL, str. 219.
?) Ibid.

%) Ihid,

4) Ibid. str. 220,

) Ibid. str, 220—221,
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dva ali tri.t) Tisti dan je tudi Kridtof Ungnad zapodil vedjo
turdko Geto s svojimi 150 konjiki pri Koprivnici ter jo na
begu popolnoma uni¢il.?) Ivan Lenkovi¢ je o teh zmagah
poslal svojeroéno pisano porodilo iz VaraZdina v Gradec 3ta-
jerskim stanovom. Ob jednem poroda Lenkovi® stanovom, kaj
je izvedel od ujetih Turkov gledé novih napadov na kridanske
zemlje. ,Ni¢ dobrega ni pri¢akovati,“ pravi Lenkovi¢,  kajti
za novo vojsko je vse pripravljeno v Gradigki, od koder mo-
rejo Turki lahko po Savi na ladijah pripeljati topove in ostalo
bojno pripravo. Kristijanska vojska mora biti radi tega tudi
vedno za boj pripravljena.“?)

Glas o Lenkovidevi hrabrosti se je hitro raznesel po
vsem Hrvaskem in Slovenskem, in velikadi hrvadki, katerih
posestva so bila sosebno okoli Une v veliki nevarnosti,
klicali so Lenkovita veckrat na pomo¢ proti sovraZniku.
Ze zgoraj smo videli, kako so posestniki pomejnih mest pro-
sili Lenkovi¢a za pomnoZenje posadek, a sedaj ga nadlegujejo
celé za bojne Cete. Tako mu je pisal 1. 15658. knez Franjo
Blagajski iz Brubna za pomo¢, ko je izvedel, da je prilo 300
turdkih konjikov pod Husejn-begom in Malkodé-begovifem pod

Otoko na Uni, a sam Malkod-beg da je ostal v Kostanjevici,
" kjer ¢aka na povelje iz Carjigrada, bode li smel napadati
mesta ali samo po zemlji pleniti.¢)

Prav je imel Franjo Blagajski, da se je preskrbel za
varnost svojih posestev, kajti ¢ete Malkod-begovita so napre-
dovale kaj hitro v osvajanji sosednih trdnjavie. Turki so hoteli
namred z vso silo prodreti ze sedaj do Siska, pa so se pomi
kali ob Uni dalje, osvajajod po redu trdnjave BuSevié, Lidnico
in Otoko. Do teh trdnjavic so pridli Turki na ladijah po Uni
ter so cel6 topove s seboj vozili. Leto dnij kesneje (15659) je
bil Budevié zopet osvojen in razdejan, da se Turek v njem
ne ugnezdi. Tako se je delalo po navadi tudi z onimi trdnjavami,
katere se niso mogle v borbi vzdrZati. Ravno tako je bila
podrta Blinja, posestvo Keglevicevo, na Kkraljevo povelje, &e
tudi je posestnik prosil, da se mu vzdr?i.’) Radi podiranja
teh trdnjav je imel Lenkovi¢ z banom Erdedom dovolj dopi-

1) Valvasor XV., str, 415 piSe po Vramci, da je s 400 moZmi po-
tolkel 4000 Turkov, kar se popolnoma ujema s porocilom samega Len-
kovida Stajerskim stanovom o tej bitki. R. Lopa&ic. Prilozi, Knjiga XVIL,
str. 121. Kar je bilo ved vojske, morala je biti Alapideva. Ravno tako
pise Tomadi¢ str. 34, Lenkovifa imenuje: magnificus dominus eques
auratus de podbrizye — PodbreZje; I. Parapat. Turski boji, Mat. S1. 1871,
str. 164—16b; Dimitz. Gesch. Krains, IL, str. 190.

:) %idLopa.ﬁiG. Prilozi. Knjiga XVIIL, str. 221.

‘)J R. Lopa3ié. Bihaé i bihacdka krajina, str, 304 —305. List pisan
z latinico v hrvaikem jeziku.

5) R. Lopagié. Prilozi. Starine, Knjiga XVII,, str. 222224,




Ivan Steklasa: Ivan Lenkovid. ' 87

sovanja, ker se je ban izgovarjal, da ne more kraljevega naloga
izvesti radi Turkov, ki se nahajajo v bliZini. Lenkovié pa mu
javlja, da je v to svrho poslal 160 strelcev iz Kranjske proti
Hrastovici in 40 proti Buleviéu. Razen tega je tudi naloZil,
da se Zelezno orodje v to svrho pripelja po nalogu deZelnega
glavarja kranjskega iz ZuZenberka v Steni¢njak. Od tukaj pa
morajo to orodje odpeljati hrvadki vozniki v one kraje, kjer
ga potrebujejo. Tamkaj se bode razdelilo po odredbi stotnika
Morija Matijasa med tjekaj poslane strelce in 33 rudokopov,
kateri poslednji so tadi %e pripravljeni za pot.?)

Da se ne pripeti 8¢ vedja nesrefa za sosedne kraje, po-
skrbel je Ivan Lenkovié za vedjo vojsko. Svojemu podza-
povedniku (lieutenant) Juriju Zavrlu naloZi, da zbere vso
podloZno vojsko pe$ in jez in da jo podlje v Steni¢njak, kjer se
ima zjediniti z banovo. Tukaj naj ¢akajo na Turka, ako se
vzdigne od Kostajnice proti Sisku. Z ostalo vojsko pa se
poda Lenkovié iz Zagreba v VaraZdin, da tukaj zbere novo
vojsko proti onemu pasi, ki se je po trditvi nekega vohuna
spustil od Banje Luke proti Savi k PoZegi.?) Ravno tako je
T 1) Ibid.

) 1 Popis éet v slavonski krajini leta 1558.

Najpoprej sledi popis onih glavnih zapovednikov in vojakov
pescev in konjikov, ki so bili meseca junija tega leta odpuideni, in ka-
terim je izpladati za 3tiri poslednje mesece zaostalo plado,

Prvi je Ladislav Karadin s 30 konjiki.

Ivan Or€i¢, stotnik za svojo osebo in za 60 konjikov.

gomaﬁ Salaj s 80 konjiki,

tefan Turoc z 11 konjiki,

Peter Ratkaj z 20 konjiki.

Janu§ VerSaj tudi z 20 konjiki.

Peter Kastelanfi; od njegovih 20 konjikov je bilo samo 10 od-
puﬁéen&h.

Stefan Posidarski s svojimi 36 podloZnimi janidarji.

Baltazar Kacijanar, kranjski vojaSki svetovalec, ki dobi tudi
plato za 4 mesece.

II. Popis onih zapovednikov in vojakov pescev in konjikov,
ki so bili vzprejeti v sluzbo 1. julija.

Najpoprej 400 ohoroZenih konjikov in kolikor bi jih moglo &e biti.

Potem 170 nemskih slug, ki so najeti z jednim stotnikom s plado
za mesec dnij kot posadka v sv. Juriji, Koprivnici, KriZi in Ivanidi.

Dalje 100 lahkih konjikov in 100 haramij, katere je prevzel sam
zapovednik z jednomeseéno plado.

Jednomesec¢na plafa za straZmedtra in kvartirmojstra glavnega
zapovednika z njih konji, ki se naj nvrste med zgoraj navedeno stotino.

Za_novega vojvodo haramij Alekso in njegovo Zeto, ki se naj pa
§e poprej izuri, tudi jednomesedna plata.

Tudi se imajo slednjid prirediti zastave vsem stotnikom lahkih
konjikov in haramij ter vojvodam, kateri jih doslej niso imeli. (R. Lo-
pasié, Prilozi. Starine. Knj. XIX., str. 4.)
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zapovedal Lenkovié, da pride 400 oboroZenih konjikov od
Brezic in Krikega pod Sused, kjer imajo dakati na njegovo
povelje. Semkaj je bila sklicana tudi vsa vojska iz KoroZke
in Stajerske. Lenkovi¢ misli, da se ne bode obotavljala. Samo
za hrano bo trda. Zato prosi bana, da on zato poskrbi, kajti
na zboru, ki se je bil radi te stvari se3el, ni se ni¢ sklenilo.?)

Se dokler je Lenkovi¢ bival v Varazdinu, dohajala so od
grofa Blagajskega Zalostna porodila iz Senja o stanji v krajini,?)
zato javlja, ko se je povrnil v Zagreb, Stajerskim stanovom
in Se posebej Stajerskemu deZelnemu glavarju baronu Juriju
Herbersteinu, da se Turki vse bolj priblizujejo Sisku in Hra-
stovici. Zatorej je odredil, da se po gorah naZigajo gromade
in da se strelja s topidi, naj se zna, da je Turek Ze blizu. Na
poro&ilo Lenkovidevo o tej nevarnosti zapové tudi kralj Fer-
dinand, da se vzdigne vsak 30. moZ in da se plada vojaski
trogek.?)

Ce tudi je zbral Malkod-beg s Stirithi drugimi sandzaki
znatno vojsko na Levackem polji (okoli dolnjega Vrbasa, od
Banje Luke do Stare Gradiske), vendar ni udaril Z njo na Sisek
in Hrastovico, kakor so vohuni javili, pa¢ pa so razsajali od-
delki njegove vojske po sosednih krajih. Tako je feta kakih
800 konjikov in peScev razsajala med Krupo in Belo Steno
ter mnogo ljudij in Zivine polovila. Ali skoro jih doleti kazen.
Konjiki Zrinjskijevi in kranjski zaasni strelci jih iznenada
napadejo, mnogo pobijejo ter v vodo zapodé. Vendar pa so
Turki odnesli s seboj velik plen. Ker so se ujetniki izjavili,
da gre ostala turS8ka vojska na Krupo, razposlal je Lenkovié
na vse strani glasnike ter poprosil tudi 3tajerske stanove, da
mu podljejo vsaj 2000 strelcev v pomoé&.!) V tistem &asu
je razsajalo tudi okoli Hrastovice, Gor in v bliZnjih krajih
kakih 500 Turkov; vendar pa so jih Lenkovidevi konjiki zgra-
bili ter zapodili v beg.?)

e kesnd v jeseni prihrumi &eta Turkov v okolico Topu-
skega in Steni¢njaka ter popleni ves kraj. Vrh tega pa so
Turki uévrstili nasproti LiZnici ¢vrst stolp, pa se je bilo bati,
da postanejo gospodarji cele okolice. Ban Peter Erded poprosi
zategadelj Ivana Lenkovi¢a pomoé¢i. ,On je sicer zbral za
vojsko hrane“, pravi ban, ,ali oroZja manjka. V Li3nici ima
posadka samo 4 slabe tope, smodnika pa ni¢. Naj ga zatorej
Lenkovi¢ vkup s topovi poSlje &m prej, ker ga ban ne more
nikjer dobiti.“ Ban piSe dalje v istem pismu prav Zalostno o

) R. Lopa&ié. Prilozi. Starine. Knjiga XVIL, str. 223.
%) Thid. str. 224,

#) Ibid. str. 224—225,

4) Ibid. str. 225,

t) Ibid. str. £26,
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osodi svoji: ,Treba je pomodi tudi drugod, ali mi ne moremo
rediti Zrinja, Lisnice in Prekovrikega, ko bi prodali tudi ves
svoj imetek. Mi nimamo nobene pomo¢i razen naSe vojske,
ki je pa v vednih borbah hudo oslabela. Mi storimo z vojsko
vse, kar je mogoce. Ali naSe sile so preslabe. Ali znajte, da
ne ostane tudi PodbreZje na Kolpi, ¢e pade Hrva$ka pod
turiko oblast!“1)

Ivan Lenkovié¢ je naloZil vsled tega pisma puskarju Ivanu
v Hrastovici, da poslje precej posadki v Li8nici 14 dvocevk
in Sest stotov smodnika vkup z dvema plotama svinca, ki
sta bili ostali v Hrastovici 8¢ od prejinjega pohoda. Ali vojske
ni mogel ni¢ poslati, ker jo je sam potreboval proti sandZaku
poZeSkemu. Prav takrat je moral namred odpraviti iz Varaz-
dina, kjer je takrat (meseca novembra) bival, 400 konjikov in
peScev v Babofo ter 120 peScev proti Hrastovici in Blinji.
Takrat ni bilo v Slavoniji (Windischland, varaZdinski kraj)
nobene druge vojske, s katero bi bil mogel Lenkovié razpo-
lagati ter jo poslati banu v pomoé¢. Ivan Lenkovi¢ sam toZi
v pismu na bana Erdeda, da je v velikih skrbéh za obrambo
proti trem sandZakom, namred poZeSkemu, ¢azmanskemu in
Malkodu, ko se bodo v 3tirih tednih raz3li njegovi dosluZeni
konjiki. Ko bi imel dovolj vojske, gotovo bi jo poslal v Lisnico,
ter bi ga radi tega ne bilo treba opominjati.?) Ivana Lenkovida
je vrh tega prav moc¢no uzalila ona nepotrebna opazka Erde-
dova gledé PodbreZja; zatorej mu prav pikro odgovarja, da
naj Erded bolj skrbi za svoja posestva na HrvaSkem, za
katero je pa tudi Lenkovi¢ storil, kar je mogel, a v njegova
siromadna posestva naj ne zabada.?) Vidi se, da so v teh hudih
tasih velikasi radi drug drugemu oponasali, ¢e je bil dotiéni
le malo varnej8i pred Turki; ali siromaki so bili vsi, in v
hudih stiskah uide vedkrat tudi kaka ostra beseda, ki pa ni
bila morda tako zlo misljena. Vsaj v tem sludaji ni bilo
ni¢ hudega, ker vidimo, kako je uprav Lenkovié povsod po-
magal svojim sosedom, kadarkoli so bili v nevarnosti, kar se
je prav sedaj pokazalo.

Turki so po dolgotrajnem obsedanji porudili grad Zrinj-
skega, Li3nico, ter osvojili dva grada Blagajskih, namre¢ Otoko
in Budevié, vkljub brambi kri&anske vojske, ki ni bila dovolj
jaka in s potrebnim oskrbljena. Turki so napadli omenjene
trdnjave na vodi in na suhem. V BuSeviéi je bila posebno
huda borba. V trdnjavici je bilo 40 Lenkovi¢evih pescev, ki
so se branili do skrajnosti, dokler jih neusmiljeni Turki niso

1) Ibid. str. 226.

%) R. LopaBic¢. Prilozi. Starine. Knjiga XVII., str. 226 —228.
%) ]bidem.




razsekali na drobne koitke. Na to se je zalela turika vojska
dalje pomikati. Nevarnost je bila v vsakem pogledu velika.
Le na Lenkovi¢a so se Se zanaSale posadke po bliZnjih trdnja-
vicah. In Lenkovi¢ je storil tudi sedaj svojo dolZznost. Ilitro
sporofi o tej nesre¢i samemu kralju Maksimilijanu ter ga
poprosi hitre pomodi, kajti brez njegove podpore bodo skoro
vse trdnjave v turSkih rokah, posebno se je bati za Repié in
Bihaé. Ker je moral Lenkovié takrat paziti na slavonsko kra-
Jjino, ni mogel brez kraljevega dovoljenja poslati svoje vojske
v hrvasko krajino, nego je moral prositi kralja, da mu to
dovoli. Sevéda s tem Stajerski stanovi niso bili zadovoljni,
kajti bali so se za svoje meje, ki bi bile na tak naéin ostale
brez obrambe. Dobro pravi Lenkovi¢ o tem ¢udnem ponaSanji
Stajerskih stanov v svojem poroc¢ilu kralju Maksimilijanu:
JKadar koli prosim Stajerske stanove pomodi, vselej mi poto-
Zijo, da jim ni mogo¢e za hrva8ko krajino skrbeti, nego da
morajo zemljo med Dravo in Muro braniti. Ali te toZzbe bodo
skoro prenehale, kajti ogenj sega Ze v njih zemljo!“1) V hudih
stiskah je bila krajiska vojska, zatorej prosi Lenkovié kralja,
naj zapové hrvasSkemu vojaskemu blagajniku Ivanu Kislu, da
pohiti s podporo v Bihaé¢ in Repié, kjer je pretila najvedja
nevarnost. Se enkrat zais®e Lenkovi¢ pri Stajerskih stanovih
pomo¢i v denarjih, hrani in vojski, katera poslednja naj si
bo Ze nemska, slovenska ali hrvadka, potem se vzdigne sam,
¢e tudi bolan, s svojo &eto na pot v hrvaSko krajino. Med
potjo je zbiral Uskoke in drugo vojsko ter pridakoval, da dobi
pomoé tudi od kralja in Stajerske.?)

Ko je Ivan Lenkovi¢ zbiral vojsko, udari hljevanski sand-
%ak z 25600 Turki pod vodstvom Zekijevim &ez planine nad
Senjem z namero, da napadejo Vinodol in Kra&. Ali radi sla-
bega vremena, in ker so Lenkovievi Uskoki in kolausi?®) ujeli
dva Turka, vrnejo se hitro, popalivii Se poprej po senjskih
planinah vso travo, ter pridejo %e 3. novembra v Gacko pod
Zitnikom. Zapovednik tej usko3ki &eti je bil S. Semenié, ki
je o tem dogodku pisal zapovedniku Lenkovitu iz Cernomlja,
Kjer je bivalt)

Kralj Maksimilijan je vsled Lenkovi¢evih Zalostnih porogil
pozval z Dunaja Stajerske stanove, da poSljejo na vsak nadin
radi velike nevarnosti, ki je zapretila hrvadki krajini po padu
Ze poprej omenjenih trdnjav, vsakega 30. moZa v pomoé& To
so Stajerski stanovi tudi storili, vsaj se Lenkovi¢ kralju za-

J| ﬁ.’_gopaﬁié. Prilozi. Starine. Knjiga XVIL, str. 230—231.
*) Ihid.

5) Kolaus = &etnik. ’

4) Ibid. str. 228—229,




AR st e

Ivan Steklasa: Ivan Lenko_\v@é. o1

hvaljuje za poslano pomod&, s katero bode mogel krajino braniti,
posebno ¢e bodeta vrsila tudi ban in Zrinjski kraljevo zapoved.
Lenkovi¢ je tedaj stanoval v Mehovem, odkoder je javil kralju
o zadnjem napadu tur8kem in da je sovraznika sre¢no odpodil
ter posadke dobro oskrbel. Izpri¢al se je tudi ob jednem
kralju, da ne more priti 1. januarija 1. 1669. na Dunaj k posve-
tovanju radi obrambe mej proti Turkom, nego da pride nekaj
dnij kesneje, ker je moral zadnji ¢as oditi na Reko radi neke
razprave med Senjani in Benedani. Kot stotnik senjski moral
je seveda zastopati svoje podloZne v tej komisiji.?) Sploh pa
se je Lenkovié¢ pokazal veckrat prav vestnim zastopnikom
mesta Senja. Tako je sporodil kralju Ferdinandu, kako slabe
dohodke ima senjsko duhovstvo, pa da mu ni celé mogoce
opravljati sluZbe boZje z onim dostojanstvom, kakor bi moralo
biti. Kralj je radi tega zapovedal, da se ima senjskemu du-
hovstvy, namred Skofu, kanonikom in dvema samostanoma
podeliti vsako leto 200 goldinarjev, katere je doslej dobival
Lenkovi¢ od dohodkov senjske tridesetnice. Sam stotnik, kate-
remu je bila odslej plada naznadena na redki kvaranteni, je
imel paziti, da se je izdana kraljeva zapoved (l. 16564.) to¢no
izpolnjevala,?) kar se pa kesneje ni vrSilo, kajti 1. 1612. prosi
senjski stotnik Ziga Gugi¢ nadvojvodo Ferdinanda, da bi izvolil
odrediti, da dobivata tudi dominikanski samostan sv. Niko-
laja in bolnica 50 gld. letne podpore od dohodka tridesetnice,
kakor je bilo leta 1564. zapovedano po kralji Ferdinandu I.
Ivanu Lenkovi¢u, ali se odslej ta svota ni izplatevala ome-
njenemu samostanu niti bolnici.?)

Znano je, da so na cesarskem dvoru rajsi videli, de naSe
¢ete niso napadale Turkov. Ali kadar se je bilo braniti, vendar
niso mogli nadi drzati krizem rok ter mirno gledati, ko je
sovraznik plenil in poZigal po deZeli. Ivan Lenkovi¢ se je v
tej stvari obrnil do samega kralja, kajti do 6000 Turkov se
je bilo zbralo pri novi trdnjavi poleg LiSnice ter so bili pri-
pravni udariti vsak &as na hrvaSko krajino. Ker je bila ne-
varnost zares velika, odgovori kralj Lenkovidu Se tistega leta
(16568), da je dovoljeno odbijati sovraZnika njemu kot glavnemu
zapovedniku, pa tudi banu, kateremu naj o tem sporo¢i ¢im
prej.*) Vendar pa so se v tem Ze borili na mejah. Saj dru-
gate tudi ni bilo mogofe. Tako napadejo Turki iznenada
Koprivnico ter poZgdé predmestja. Jaderno se vzdignejo na
sovraZnika Kristof Ungnad, Jakob Zikl, France Teufenbach,
zapovednik (lieutenant) v slavonski krajini, Veckovié in Mar-

1% R. Lopasié, Prilozi. Starine. Knjiga XIX, str. 1—2.

) R. Lopasié, Spomenici hrvatske krajine. Knj. 1., str. 18

5) R. Lopa8ié. Spomenici hrvatske krajine, Knj. IL, str., 19—30,
‘) R. Lopa8ié. Prilozi Starine. Knjiga XIX,, str. 3 —4.
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getic. Pri Sv. Juriji izpod Koprivnice se strnejo s sovraZnikom
ter mu ¢eto kakih 1000 moZ popolnoma razbijejo in ves plen
odvzemd. Da se je bitka tako sre¢no izvrSila, pripisuje Teufen-
bach pomoti, ki so jo dobili zapovedniki od stanov kranjskih
in Stajerskih.

Tako je prislo leto 1559, ki za kristijane ni bilo nié
bolje nego preteklo, kajti po stari navadi je preZzal sovraZnik
na kr3¢anske zemlje in Lenkovi¢ je imel dovolj opraviti, da
jih je obranil. Ze zgodaj spomladi se podd z oddelkom svoje
vojske v metlidki kraj, da bode blize hrvaSki krajini, od koder
je pretila najvedja nevarnost.!) Tukaj je imel opraviti pa tudi
z Uskoki, ki so bili nezadovoljni radi neizpla¢anih vsot, ki
so jim pripadale. Lenkovi¢ jih komaj pomiri, dokazujo¢ jim,
da tudi za ostalo vojsko ni Ze dobil denarja. PoloZaj njegov
je bil zares obupen, kar se vidi iz pisma Vidu Haleku, zapo-
vedniku (lieutenant) na slavonski krajini, kateremu toZi gledé
zanemarjene in od vseh zapuddene krajine hrvaske?). Na vso
sre¢o ni Turek ta das prodrl v zemljo ¢ez Uno, nego se je &e
vedno zbiral, kar je Kristijane v teh krajih reSilo popolnega
pogina. Samo jedna ¢eta, blizu 6000 konjikov jaka, pridirja pod
Malko&-begom do obliZja Metlike. A ker jih je tukaj cakala
Lenkovi¢eva vojska, prebrodijo Kolpo pri Poljanah ter udarijo
na Kocevsko, od tukaj pa na Kras, kjer stradno razsajajo.
Tudi so hoteli osvojiti Klanski tabor; ali pobiti pobegnejo &ez
Grobnik v Turéijo.?)

Tem huje pa je razsajala turSka vojska na slavonski
meji. Ce tudi se je na podetku 1. 1559. po posredovanji Ferdi-
nandovega poslanca Vrandic¢a na sultanovem dvoru podpisala
pogodba, po kateri bi placal cesar Ferdinand sultanu na leto
30.000 cekinov ter prepustil vse posestvo na Ogerskem in v
Erdelji sultanu in Sigismundu Zapoljskemn, vendar na to niso
stanovi hrvaski in ogerski privolili, kajti znali so dobro, da
se obetani mir ne bode drZal, pa da je bolje, da se zapodeta
borba nadaljuje, nego da se podpiSe tako negotova pogodba
Ker je bilo gotovo, da se bode vojska nadaljevala, sklical je
cesar Ferdinand zbor hrvaskih in ogerskih velikaSev v PoZun
ter zahteval od njih podpore. Le malo pomodi so obljubili
zbrani stanovi, saj so se bili pa tudi v resnici Ze popolnoma
iztro8ili v neprestani borbi. Nikola Zrinjski, ki se je bil v tem
odrekel banske dasti, zagovarjal je pravice hrvaskega plemstva
na tem zboru, da ono dosta stori za obrambo svoje domovine
in da mu naj vladar ne naklada novih davkov.t) Med vsemi

1; ﬁ.) &mpaﬁld. Prilozi, Starine. Knjiga XIX ., str, 4.

y id.

) Parapat. TurSki boji. Letopis M. Sl. 1. 1871, str. 156.
4) Mesié. Zrinjski, str. 176—176.
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velikadi pa je imel ravno Zrinjski najteZji poloZaj naproti
Turkom, kajti njegova posestva so mejila s Turki v hrvaski
krajini, v Slavoniji in na juZnozapadnem Ogerskem. Koliko
skrbij je imel za ta svoja posestva, znano nam je iz dopi-
sovanj med njim in voja$kimi zapovedniki v teh krajih. Po-
sebno so prezali Turki na Siget, in videli smo Ze zgoraj, kako
so kristijani prvi napad nanj sre¢no odbili. Turki pa so se od
tega ¢asa vedno bolj priblizevali Sigetu, ki se je pa vendar
dobro drzal pod obrambo zapovednika Marka Standica in s
pomocjo &et Zrinjskijevih, NadaZdovih in Lenkovidevih.!) Po-
sebno hudo je razsajal po Slavoniji v tem letu Malkod-beg,
ki je razdejal mesto CaZmo,?) a kridanske vojske je bilo pre-
malo zbrane, da se mu osveti. Sam Zrinjski je takrat bival
v PoZunu na zboru, Lenkovi¢ pa je oddel s svojo vojsko v
hrvasko krajino. Vendar pa se Zrinjski kmalu povrne, ko mu
sporo¢i njegova soproga Katarina, kaj se godi domi.’) Cim
se pokaZe Zrinjski v teh krajih, poizgubé se Turki po svojih
trdnjavah.

Leto 1560. je bilo v predelih hrvaSke krajine posebno
burno. Ze zgodaj spomladi javlja Ivan Lenkovi¢ cesarju Fer-
dinandu, da so Turki v ve¢ &etah napadli HrvaSko. Zategadel]j
se je moral podati tudi on iz Zagreba, kamor je bil prigel
radi zbiranja nove vojske, v Biha& da ga preskrbi z jagjo
posadko. Tukaj je bila sedaj zbrana precé) jaka vojska. Stela
je 1500 peScev; med njimi je bilo 200 kranjskih pulkarjev. V
tem casu sta se odlikovala v teh krajih dva mlada kranjska
junaka, namre¢ Herbart Turja3ki‘) in Josip Jo3t Turn®); z
njuno pomodjo bila je odlofena mnoga borba na korist kristi-
Janom. Obema je bil vzor Ivan Lenkovi¢, od katerega sta se
naudila zmagovati sovraznika. Ker so Turki zvedeli po vohunih,
kako jako je uc¢vrdten Bihad, ogibali so se ga ter zahajali rajsi
na drugih mestih ¢ez Uno. Tako prihrumi Ze zgodaj spomladi
400 Turkov prek Une na Vranogra¢, kjer silno razsajajo in
plenijo, da je prebivalce preSinil strah in groza. Hitro udari
300 Lenkovi¢evih peScev in 60 Zrinjskijevih konjikov na so-
vraZnika pri Zirovnici. SovraZnik se kar razkropf; kar jih ni
bilo pobitih, bili so vedinoma ujeti. Tudi 200 konj so ujeli
zmagovalci ter zaplenili 2 zastavi. Kmaln zatem napade
okolico slunjsko kakih 200 Turkov, ki jo hudo poplenijo. Ali
Ze jim je Lenkovi¢ za petami ter jih popolnoma razbije, plen
pa odvzame. Ko je hrabri zapovednik o teh dveh zmagah

1) R. Lopa&ié. Prilozi. Starine. Knjiga XIX., str. 4.
*) Ibidem.

9) Mesi¢. Zrinjski, str. 177.

4) Letopis Matice Slov. 1. 1889., str. 88—121.

*) Letopis Matice Slov. I 1892, str. 87—120,
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pisal cesarju porodilo, niso se bili 88 povrnili njegovi vojaki
v tabor, nego so preganjali 3e vedno begajode sovraZnike,
katere so hoteli popolnoma pokoncati. Ob jednem javlja Len-
kovi¢ v svojem porodilu, da je Malkoé-beg poslal svojega sina
v Carjigrad, da javi sultanu, kako Kkristijani neprenehoma
napadajo Turke, in da je njegov oc¢e namenil popraviti trd-
njavo Obrovac na Uni. ,Ce se to zgodi*, pravi Lenkovié,
.potem so nastopili hudi ¢asi za Biha¢, kajti od tukaj ga
bodo Turki napadali lahko neprenehoma. In ¢e ne bodo sta-
novi usliSali njegove proSnje, da mu posljejo vsakega 30. moZa,
ne bode se mogel on dolgo drZati proti Turkom, kajti njegove
dete so vsled neprestanega boja popolnoma oslabele. Vrh tega
pa Je v krajini tudi veliko pomanjkanje hrane za ljudi in Zi-
vino.“ Tako je poro¢il Lenkovi¢ cesarju iz Cetina dné 24. marca,
a 26. iz Bihada stanovom Stajerskim o stvaréh krajiSkih.
Vrh tega piSe Lenkovi¢ svojim sosedom Slovencem, da se je
Malko&-beg vzdignil z veliko vojsko izpod Obrovea. Kam misli
udariti, to mu &e ni prijavljeno.?) Ali skoro se je zvedelo, kaj
je nameraval Malko&-beg.

Huda slutnja Lenkovi¢eva se je izpolnila. Malkoé-beg je
s svojo zbhrano vojsko strasno vznemirjal kristijane. Meseca
maja planejo Turki S&tirikrat ¢ez Uno v hrvaske kraje ter
strasno razsajajo. Koliko naroda so odpeljali s seboj v suZnost!
Le po 3000 se jih je pridrevilo s pofetka &ez reko, a na
binkostni dan se vzdigne vsa ¢eta do 6000 Turkov pod
Zrinjev Novi Grad, zaZg6 trg pod utrjenim gradom ter skoraj
vse prebivalce s seboj odpeljejo. V gradu se je hrabro drZal
Deli (= junak) Todor s ‘svojo ¢eto. Ali po nesreti se uzgé
smodnik ter vsi izgoré. Bilo pa je v gradu Cez tristo vojakov
in ve¢ gospode iz okolice. Od tega ¢asa se je v spomin na
junaskega xi‘tc:dorf.l, to mesto prozvalo Novo Todorovo ali samo
Todorovo.?) Ivan Lenkovi¢ je predloZil tri leta kesneje, da se
poleg Cavitkega, Krupe, Topliskega Tornja in Radotine podere
tudi Todorovo. Vendar pa je Todorovo bilo popravljeno in s
posadko preskrbljeno.?)

Ivan Lenkovi¢ porota cesarju Ferdinandu o padu No-
vega Grada, kamor je bil pohitel nabirat nove vojske. ,Ni
prisel Turek napadat samo hrvaska mesta“ toZi v_porocilu
Lenkovié ,nego on misli tudi osvajati Kranjsko in Stajersko.
Tukaj v krajini pa je hudo in Zalostno. Brez vsake pomodci
propadajo posadke in trdnjave, in & ne dobim v kratkem
19.000 gld. za vojsko in straZe, ne bodem se mogel dolgo
drZzati. Pisa.l sem sicer stanovom Stajerskim in kranjskim za

1) R. Lopa.éu‘ Prilozi. Starine. Knjiga XIX., str. 5—6.
%) R. Lopa&id, Bihaé¢ i bihadka krajina, str. 280281, Prilozi, str.7.
%) R. LopaBi¢, Spomenici hrv. krajine. Knj. IIl, str. 426.
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obetano pomoé¢, da mi poSljejo namre¢ vsakega tridesetega
moZa in pa namenjeno vsoto denarja vsaj do 1. julija. Kaj bo
pa za hrano, to sam ne vem. Na zadnjem zboru v Zagrebu
je sicer hrvaska gospoda sklenila, da se imajo popraviti vse
trdnjave; ali v tem pogledu se ne stori zadosti. Jedini Zrinji
pomaga po svojih moc¢eh, drugi pa skoraj ni¢, in tako bodo
ostale trdnjave Bihad, Repié, Senj, Ototac in tudi S mnoge
druge brez oskrbe.“!) In ravno iz tega razloga je dal Len-
kovi¢ manjSe trdnjavice v istini podreti ter je posiljal pomoé
le vedjim. Stajerski stanovi so vsled porodila Lenkovigevega
zapovedali poslancem Malega Stajerja, da po zakljut¢ku zbora
dadé mesto 30. moza 2000 strelcev in jih zaradi velike ne-
varnosti posljejo do 1. julija na opredeljeno mesto. Vsak
vojak naj dobiva tri mesece po 6 krajearjev na dan.?) Ivan
Lenkovi¢ je v tem pregledaval trdnjave po slavonski krajini,
a v Koprivnici je %e zvedel, da so Turki nakanili pod Malkod-
begom v zvezi z drugimi sandZaki udariti na Sisek in Hra-
stovico. Ker je bila nevarnost velika, pripravil je za obrambo
doti¢nih trdnjav vse, kar se je dalo,®) da se ne zgodi tako,
kakor se je bilo pred nekaj leti pripetilo s Kostajnico. Tudi
je poprosil zopet Stajerske stanove, da nemudoma poskrbé za
obljubljene strelce pa da jih posljejo vsaj 400 pod zapoved-
nistvom GaSparja Raba v Zagreb, od koder potem odidejo s
¢etami, ki pridejo iz Koro8ke in Kranjske, na omenjeno kra-
jino.*) Ravno tako sta prosila pomoéi pri Stajerskih stanovih
zapovednika v slavonski krajini, Frandisek Teuffenbach in
Franc¢isek Poppendorf, a Vid Halek, glavni zapovednik vse
slavonske vojske, opominja 3tajerskega deZelnega glavarja
Jurija Herbersteina, da podlje ¢im prej 400 strelcev na kra.
jino, ker sicer bodo padle trdnjave Ivanié, KriZevci, Sisek in
Hrastovica.®) Tudi ban Peter Erded je poklical za pomo&
plemstvo in narod kriZevske Zupanije. Iz vseh tedanjih oglasov
in poro¢il se vidi, kako se je vse balo posebno za Sisek, kajti
po padu te trdnjave bi bila odprta pot sovraZniku v slovenske
kraje.

Da je Malko&beg namerjal zares udariti na omenjene
trdnjave in da se je pripravljal za ta napad ve¢ dasa, potrdil
je neki ulovljeni haramba3a, Vujica imenovan. HrvaSki hara-
mije (pedci) so ga ujeli v boji pri Popovci ne dales od Cazme,
kjer so razhili do 2000 konjikov in usmrtili zapovednika jim
Safer-bega, sina Malkod-bega. Po pripovedanji Vujice je na-

) R. Lopagié, Prilozi, Starine, knj, XIX,, str, 7—8
%) Ibidem.

9) R. Lopasié, Prilozi. Starine XIX., str. 8—9.

4) Ibid..

&) Ibid. str. 12—14.
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menil Malkoé-beg udvrstiti Jasenovec ter od tukaj dalje napre-
dovati z zbrano vojsko.?)

Vsled pretefe nevarnosti zbrala se je precéj velika
vojska krS¢anska; ali po stari navadi je bila slabo oskrbljena
s hrano. Ni zastonj Ivan Lenkovié v svojih porodilih vselej
zahteval ob jednem z vojsko tudi podporo v denarjih ali pa
v hrani, kajti dobro so mu bili znani odnoZaji na Hrvaskem.
O tem Zalostnem stanji gledé oskrbe vojske porodata zapo-
vednika FranéiSek Teuffenbach in Fran¢iek Poppendorf cesarju
Ferdinandu iz Zagreba, kjer je stala zbrana kri¢anska vojska,
prav Zalostne vesti. ,Hrane ni mogode dobiti v krajini za vojsko,
niti krme za konje. Ogerski, hrvaski in slavonski stanovi so jako
sebi¢ni. Ne pobirajo samo davkov v denarji, v Zitu in vinu od
vsega, kar na njih zemljis¢ih raste, nego prepovedujejo celé kme-
tom, da prodajajo prebiteéne stvari komu drugemu razen vlaste-
linom. Vse se mora tedaj kupovati za vojsko ali od vlastelina
ali pa od meSfana, v kolikor imajo poslednji zemlji§¢, a cene
so dvostroke, veasi celd Sesterostroke proti cenam, po katerih
kmetje prodajajo svoje stvari vlastelinom. Zito se ne more
voziti iz sosednih slovenskih deZel, ker bi se radi predaljne
voznje preved podraZilo, zatorej vojska strada in vojaska pod-
jetja trpé ter so veédjidel radi tega tudi brezuspedna.“ Zate-
gadelj prosita poverjenika cesarja naredbe, po kateri naj bo
kmetom dovoljeno, da bodo mogli svoje pridelke sami nepo-
sredno prodajati vojaSkemu oskrbniku. Posebej naj se $e zapové
zagreb§kemu Skofu in kaptolu, potem knezom Zrinjskim, banu
Petru Erdedu, Andreju Batoriju in baronu Teuffenbachu, vla-
stelinoma v Susedu, nadalje Ivanu Alapiéu, gospodi Radkajem,
Keglevidem, Sekeljem, Badanu, vlastelinu v Vinici nad Va-
raZdinom, grofu TrZadkemu in Gruberju, vlastelinoma v Sa-
moboru, da odstopijo krajiSkemu preskrbovaleu ZiveZa del
pienice, rZi, ovsa in vina za isto ceno, kakor te stvari dobivajo
od kmetov.?)

Poleg teh teZav gledé oskrbljevanja vojske s hrano bilo
je dosta tudi Ze drugih. Ivan Lenkovid je namred oholel tako
hudo, da ni mogel zbrani vojski zapovedati v tem pohodu.
Zatorej je cesar izro¢il zapovednistvo nad celo vojsko, dokler
Lenkovié ne ozdravi, radi zgoraj omenjene nevarnosti Fran-
¢isku Teuffenbachu in Frandisku Poppendorfu, kajti v teh
¢asih ni smela ne jeden dan biti vojska brez glavnega zapo-
vednika.’) Ker se je bilo bati, da bi mogel jeden oddelek
turSke vojske udariti v Slavonijo, poklical je tudi ban Peter

1) Ibid., str. 9—12.
7) R. Lopagié. Prilozi. Starine XIX,, str. 11.
3) R. Lopa8i¢. Prilozi. Starine XIX,, str. 11.
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Erded plemstvo in narod po vsi kriZevski Zupaniji, da se radi
obrambe domovine ¢etoma vzdigne na noge.1)

Ze pod jesen se spusté Turki, okoli 2000 mo%, izpod
Kladuse ter se pomicejo hitro proti Cetinu, Hojsi¢cu in Ple-
Sivici. Od tukaj pa uderd v sosedno Kranjsko, koder po Krasu
hudo razsajajo.?) Sedaj se vzdigne Herbart Turjaski, takrat Ze
dobro izurjeni zapovednik manjSe éete v hrva3ki krajini, plane
¢ez mejo, upepeli mnogo vasij ter odzene 20.000 ovac. Turki
se spusté za predrznimi kristijani, da jim odvzamejo bogati
plen, a raztepeni so bili in ubita njih zapovednika Deli-Moha-
med in Hasan-aga. Vsled tega uspeha ohrabren, udari tudi Vid
Halek z 1200 moZmi, med katerimi je bilo 300 Kranjcev, na
sovraZnikovo zemljo ter napravi veliko Skodo in plena.?)

Po poroéilih nasih voja8kih zapovednikov je bilo pric¢a-
kovati, da Malkod-beg na vsak nadin napade jedno jadjih
trdnjav v vojagki krajini. Vendar se to ni zgodilo tega leta,
kajti dobro je bil poduden po svojih vohunih o jakosti
kritanske vojske, s katero se ne bi bil rad spustil v boj.
Raj3i je dopudcal pojedinim manjSim oddelkom, da so Kristi-
jane vznemirjali ter plen grabili; ali se jim je tudi od naSe
strani povradalo jednako z jednakim. Tako je bilo tudi sledeCega
leta 1861. Ivan Lenkovid, ki je bil v tem ozdravel, drZal je
e vedno vso vojsko zbrano za vsak sludaj. To je vedel dobro
Malko¢-beg pa se ni upal na Sisek, kar je bila pa njegova
o¢itna namera. Vojskovali so se zopet po stari navadi z
majhnimi detami. Tudi to leto prihrumi do 1800 nevernikov
pod Kostel na Kolpi, vendar pa se hitro povrnejo, kajti kranj-
ska vojska se je po nalogu deZelnega zbora kranjskega hitro
zbrala, Gorenjci v Ljubljani, Dolenjei in Notranjci pa v Novem
Mestu.*) Hudo so razsajali Turki posebno po hrvadki krajini.
Iz Kostajnice, kjer je bil njih glavni tabor, napadajo Cazin
ter ga hodejo osvojiti, nevedod, da je krSCanska vojska v
bliZzini zbrana. Lenkovi¢ je namre¢ s svojim podzapovednikom
Fran¢iskom Teuffenbachom pohitel od MreZnice, kjer se je
dogovarjal z banom FErdedom o vojaSkih podjetjib, prek Bu-
Zima in Bojne ter prispel v blizino Cazina, kamor je prihrumel
tudi Mustaj-beg Sokolovié¢ s svojimi &etami. Po noc¢i napadejo
Turki trdnjavo, ali popolnoma se razprié od kri¢anske vojske.
Na begu ujemé Lenkovidevi vojaki dva zloglasna pribeZnika,
namred Jurija Vrlica in Nikolaja Cuéo. Oba sta donaSala

1) Ibidem, str. 11. :
; 2} Valvasor, IX. str. 466.; R. Lopagi¢. Prilozi. Starine, knj. XIX,
Stran 14,

%) Valvasor, XV., str, 466 - 467; Parapat. Turski boji. Let. M. SL
L 1871, str. 156—157.
1) Ibid. str. 157.
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Malkod-begu vesti iz rudnika v Gvozdanskem, kjer so se
zbirali malovredni ogleduhi ter drug drugemu porodali o vo-
jaskih stvaréh. Lenkovi¢ je zapovedal oba usmrtiti. Jurij Vrlié
se je mislil resiti s tem, da je izdal vse nakane Malkod-bega.
Potrdil je, da se je omenjeni beg utaboril pri Kostajnici s
3000 vojaki in da ¢im prej udari na Sisek. Ob jednem pa
bode napadel Begler-beg iz Romanije ali veliki vezir turski
Siget, kakor je to bilo takrat, ko je Kostajnica padla (I. 1656.).
Ker se je bilo po izpovedbi omenjenega ubeZnika bati, da
Malko¢-beg napade najprej trdnjavo Gore, zato zaprosi Len-
kovi¢ bana iz Srafice pofetkom meseca julija pomodi, ker je
v zadnjih borbah izgubil precej vojske, posebno pa konj?!) Da
je ban Erded ustregel njegovi proZnji, ni treba dvomiti, in
tako se Malko&-beg tudi Se sedaj ni upal iz Kostajnice na
Sisek; saj bi bil pa tudi odSel krvave glave, ko bi se bil
pokazal pred to trdnjavo.

Bolj nego za Sisek bilo se je bati za Siget. Brez te
trdnjave ni bilo mogode Turkom napredovati na jugozapadnem
Ogerskem. Ali znali so to tudi kristijani ter so neizmerno
pazili na ta ostrog. Znano nam je, da ga je branil s pomocjo
Nikolaja Zrinjskega, NadaZda, Lenkovi¢a in drugih junakov
Marko Stanc¢ié. Ali on umre Ze 1. 1561. Sedaj se ponudi ce-
sarju Ferdinandu sam Nikolaj Zrinjski za stotnika tej trdnjavi.
Cesar je vzprejel z veseliem to ponudbo, kajti prepri¢an je
bil, da ne bi mogel dobiti sposobnejSega zapovednika trdnjavi
sami niti boljSega poveljnika celemu kraju okoli Drave. Da
je bil Nikolaj pravi junak in najsposobnejsi za zapovednika,
pokazal je pet let kesneje z junako obrambo Sigeta, kjer si
je pridobil veéno slavo.?)

Omenili smo %e poprej, da je ponudil sultan cesarskim
poslancem precej nepovoljen mir, katerega tudi stanovi hrvako-
ogerski niso odobrili, nego sklenili rajsi se dalje vojskovati,
nego se podati Turku. Cesarju Ferdinandu je bilo sicer tezko
vojsko nadaljevati, ker ni imel potrebnih sredstev za to, pa
je Zelel, da se sklene na vsak nadin mir. Bilo je za to nekaj

. nade. Leta 15661. je postal veliki vezir Sulejmanov Ali, ki je
bil prijatelj miri; zato se je nadejal tudi cesarski poslanec
Busbek, da bode v kratkem sklenjen ugodnej§i mir, nego so
bili vsi dosedanji. Ali dokler so se v Carjigradu dogovarjali o
miru, bilo je med kri¢anskimi in turdkimi detami ve¢ manjsih
hojev. Kraljevske posadke, ki so bile name3&ene po mestih ob
levem bregu Drave, posebno %e v Sigetu, napadale so veckrat
sosedne turSke kraje, da se osvete Turkom radi njih ropanja
in poZiganja v Podravini. Da se turika zemlja na Dravi 16Ze

1) R Lopa8ié. Prilozi. Starine, XIX. str. 16 —17.
%) Mesié. Zrinjski, str. 179.
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ubrani takih nenadnih napadov, sklene poZeSki beg Arslan
sezidati v hrvadki Moslavini &vrst grad, katerega posadka naj
bi varovala turiko zemljo v teh krajih. O tej nameri se dolgo
ni ni¢ zvedelo, in Arslan je zbral brez zapreke dosta jako
vojsko, Ki je imela izvesti, kar je on naumil. Rajo poSlje na
nazna¢eno mesto v Moslavini, da postavi tamkaj grad pod
upravo veddih ljudij; sam pa se poda s svojo vojsko na Dravo,
da se ustavi tukaj kristijanom, ko bi hoteli motiti njegove
ljudi v zacetem poslu.?)

Se poprej, nego si je Arslan zbral v PoZegi vojsko, zapo-
vedal je cesar Ferdinand Ivanu Lenkoviéu, da naj z banom
Petrom Erdedom in knezom Nikolajem Zrinjskim zabrani napad
pafe budimskega na severno stran Ogerske. Ker je moralo
vsled tega mnogo vojske iz Slavonije na Ogersko, poprosi
Lenkovi¢ zopet 3tajerske stanove pomodi. Prosi jih, naj mu
posljejo vsaj kakih 300—400 konjikov ter wvsaj 100 pu-
Skarjev. Vse Cete, katere mislijo poslati, naj se zber6 do
20, marca v Krizi. In ker tamkaj gotovo ne najdejo potrebne
hrane, naj stanovi tudi zanjo poskrbé.?) Ravno tako poroda
Lenkovi¢ Nikolaju Zrinjskemu iz Zagreba, da naj zbere svojo
vojsko pri Radi ter se od tamkaj naravnost podd &ez Veliki

‘ij Mesic. Zrinjski, str. 180; R. Lopa3i¢. Prilozi. Starine, knj. XIX,
str. 24.

Popis turskih et v Slavoniji okoli Moslavine

Eo pripovedovanji nekega turikega pribeznika, haramba%e Stojana
topida, ki je pobegnil iz tabora pri Moslavini z 10 drugovi ter prigel
v VaraZdin, Tukaj zapovedajodemu generalu je izpovedal, da je v Mo-
slayini 20,000 konjikov, 2000 strelcev in 3000 delavcev, pa da prihaja
vojska e z vsakim dnem. Najpoprej mislijo sezidati in utrditi Mosla-
vino, potem pa 8e dve drugi trdnjavi, namred poZgani Zlatinik in Sopje
na Dravi. Ob jednem mislijo Turki pustiti v omenjenih trdnjavicah tudi
znatne posadle,

Zapovedniki so bili: Malko&-beg, sandZak hercegovski in glavni
zapovednik celi vojski;

Mustafa-beg Sokolovié, sandzak kligki in hlevenski;

aha Osmana Nus baSa iz Bosne;

Alaj-beg z najodliénejsimi bosenskimi spahijami;

Oroslan-beg, sandZak poZeski;

Ferhat-beg, sandzak cazmauski;

sandZak zvornidki;

sandzak smederovski;

sandzak kuciteranski;

sandZak ilo8ki:

Mehmed-beg Murat-begovié.

Potem Se dva sandZaka iz notranje Turlke, ki sta prisla kesneje
k zbrani vojski, katerih ne more po imeni povedati.

Tudi je Se omeniti bega pednikega, h kateremn prideta dva
sandZaka s svojima Cetama iz notranje Tur3ke. (R. Lopa8i¢. Prilozi.
Starine, knj. XIX., str. 24.)

) R. Lopa&ié. Spomenici, Starine XIX., str. 18,
. 7+
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Dol na Ogersko proti Turkom.!) Ali Nikolaj Zrinjski se ni
mogel ravnati po tem porodilu, kajti zvedel je bil med tem.
kaj snuje Arslan-beg. Hitro se radi tega dogovori s svojim
svakom Fran¢iSkom Tahom in z zapovednikom bobovaske
trdnjave, Vukom Pernesom, ter vsi trije zberé 1000 konjikov
in 2000 peScev puskarjev. S to &eto prebrodi Zrinjski Dravo
izpod Boboveca. Arslan-beg se ni mogel dosta naduditi, ko je
spazil pred seboj kri¢ansko vojsko. Vendar pa se je tolaZil z
nado, da je njegova d¢eta mnogoStevilnejsa in da bo zmaga
njegova. Postavi se zatorej hitro v bojni red. Komaj pa se
vzdigne nanj Zrinjski, Ze zbeZzi vsa turSka vojska. Celd Sator
z bogatim plenom pusti kristijanom. Nikola Zrinjski pa se
osveti Turkom, jih preZene iz vse Moslavine, ali ves ta kraj
tudi hudé pokonéa.?) Na drugi strani pa je ban Peter Krded
popalil in razdejal trdnjavico Vucéin s sosednimi vasmi.?)

Arslan-beg tudi 8e sedaj ni miroval, nego je zbiral nove
dete. To je kmalu zvedel Ivan Lenkovi®é ter précej prijavil
Stajerskim stanovom, da misli Turek v kratkem udariti z vso
silo na Slavonijo ter vse podrte trdnjave popraviti. Da se ne
pripeti vedja nesrefa, naj bode zbrana vsa kritanska vojska,
dokler se sovraznik ne razide ali pa ne spusti na kristijane.4)
Nikolaj Zrinjski gotovo ne bi bil dopustil, da Turek iznovié
utrdi v Moslavini podrte trdnjave, a ravno to je nameraval
Arslan-beg. Vsled tega bi bila nastala zopet huda borba, ko
bi je ne bil zabranil cesar Ferdinand. Znano nam je, da se
je prav takrat njegov poslanec v Carjigradu dogovarjal z novim
vezirom Alijem o novem miru. Radi tega je porodil cesar sam
Nikolaju Zrinjskemu, naj se nikar ne spusta v kak$no novo
borbo s Turki, samo da se primirje ne prekrsi. O tem je cesar
naznanil tudi Lenkovi¢u ter mu celé naloZil, da naj pazi,
kako bi se vzdrzal mir v teh krajih vsaj za nekaj Casa.?) Ta
opomin je tudi koristil gledé Moslavine. Vendar pa so se
Tuarki pripravijali za novi napad na Siget. Hitro postavijo
most ¢ez Dravo ter prihrumé celé do Virovitice; ali na&i jih
zaustavijo ter preZené nazaj v PoZego.®) Ravno tisto leto je
pridrla deta turskih martolosov na Stajersko ter hudo raz
sajala okoli Ljutomera. Da so polovili ti divjaki mnogo ljudij
ter jih odpeljali s seboj, ni nam treba omenjati. Cesarski po-
slanec Albert pl. Wyss se je zaradi tega pritozil pri velikem

1) Thid. str. 18—19,

1) Mesid. Zrinjski, str, 181; R. Lopadié. Spomenici, Starine XIX,,
str. 20—21.

9) R. Lopa8ié. Spomenici. Starine XIX., str, 20—21.

4) Ibidem, str. 22—24,

) Ibidem, str. 2b.

8) Ibidem, str. 25 - 206,
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veziru Ali-pasi. Umevno je, da se na take pritozbe v Carji-
gradu niso ozirali,') a niso prenehali radi tega tudi napadi
turdki na kridanske zemlje. Turek je silil vedno dez mejo, Ce
tudi je bil tepen. Tako ni minilo leto, da ne bi sovraZnik
prihrumel &ez Uno. Ceravno je leto dnij poprej Ivan Lenkovid
Malko&-bega prav dobro namlatil pri BuZimu. vendar se ta
za to ni mnogo brigal. Ze spomladi 1. 15662. za¢ne zopet zbirati
novo vojsko na levaskem polji pri Savi. Zbralo se je je do
7000 vojakov. To je prijavil Herbart Turjaski Ivanu Lenkovidu,
svojemu dragemu svaku, kakor ga v pismu imenuje. O gibanji
Turkov pa je poro¢al Herbartu TurjaSkemu glasoviti pribeZnik
Miksa. Ker so bili kristijani opozorjeni na te napade, niso
mogli Turki nasih iznenaditi. Sprijeli so se na3i sicer ve&krat
% njimi, ali brez posebnih posledic.2) Nevarneje je bilo, kar je
sporo¢il Herbart Turjafki Lenkoviéu meseca aprila istega
leta. Neki vohun, po imeni Franed Gologlavié, je namre¢ do-
javil, da se Turki spravljajo na Jezersko, Meni¢ in Mihajlovo
Ped. Ker se je bilo bati za Slunj, sporo¢i hitro Zrinjskemu,
da naj bo pripravljen z vojsko, kajti njegova mora paziti na
Bihad, kjer se popravlja trdnjava. Do hujSega vendar ni prislo;
Turki so zadovoleli s ¢etovanjem po teh krajih.?)

Ivan Lenkovié se je v teh neprestanih borbah toliko
utrudil, da je zaZelel miru. Ker je bil tudi slabega zdravja,
poprosil je 1. 1663. cesarja Ferdinanda, da ga odpusti od sluZbe.
Vendar pa cesar tega ni dovolil, kajti dobro je vedel, da brez
Lenkovi¢a krajina ne more obstati, saj so se ravno v tem Casu
Turki pripravljali za vedji napad na jedno pounskih trdnjav,
kar jih je bilo % na desnem bregu v kriSanskih rokah.‘)
Vrh tega pa so napadali po stari navadi manjSe trdnjavice,
Tako obsedejo leta 1664. trdnjavo BuZim, a ker so se bili
ugnezdili tudi okoli Cazina in Bojne, imel je Ivan Lenkovié
mnogo muk, da jih je pregnal iz teh krajev. Takrat je bilo v
BuZzimu samo 16 straZarjev, kateri so bili yzdrZevani na radun
drzavne blagajne. Lenkovié je predloZil, da dobi trdnjava vsaj
34 strazarjev. Ali to se ni zgodilo; zatorej so Turki osokoljeni
po bojazeljnem bosanskem Ferhad-pa8i napadli in osvojili
1. 1576. BuZim in 3%e nekoliko drugih trdnjavic okoli Une.?)

1) Hammer, Gesch. d. osm. Reiches IIL, str. 397.

*) R. Lopa&ié. Prilozi. Starine. XIX., str. 19=20.

%) Ibidem, str. 21—22,

4) Ibidem, str. 27.

5) R. Lopasié. Biha¢ i bihadka krajina, str, 153.

Znamenito je porodilo generala Ivana Lenkovida iz leta 15683, v
katerem ozua¢uje mesta in gradove na hrvaski krajini vkup z onimi
na kranjskih in primorskih mejah od Save do morja, 27 ogerskih milj
na dale¢, z opazko, naj se mesto za obrambo udvrsti ali pa podere. Ker

80 ta mesta (vkup 102) vaZna v strategi®nem pa tudi v topografiénem
pogledu, navajam vse po redu, kakor stoje v omenjenem porocilu.
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Zadnji, znamenit ¢in za obrambo kr3¢anskih dezel je iz-
vr8il cesar Ferdinand 28. maja 1563, ko je imenoval Nikolaja
Zrinjskega glavnim stotnikom za Ogersko na desnem bregu
Donave. Tako je prevzel ta znameniti hrvaski junak obrambo
najnevarnejdih krajev proti Turkom, ki so se hoteli &im prej
polastiti Ogerske in sosedne Hrvaske. Cesar Ferdinand se ni
prevaril z izvolitvijo novega stotnika, vendar pa ni udakal,
da se preprida o velikem junaStvu Nikolaja Zrinjskega. Fer-
dinand umre Ze 2b. julija 1564., in njega nasledi v cesarskem
dostojanstvu njegov sin Maksimilijan, ovendani kralj hrvaski
in ogerski. Komaj pa so Turki zvedeli za smrt cesarja Ferdi-
nanda, Ze so zahtevali od Maksimilijana, da jim izplada za-

Sisek, posestvo kapiteljna zagrebSkega; vadrZuje ga sedaj le-td
sam s svojo posadko.

Leseni grad Hrastilnica med Siskom in Topolovcem, posestvo
hanovo; grad ie prav slabo oskrbljen.

Grad Blinja, posestvo Keglevievo, oskrbljuje ga kralj z 82 pla-
¢enimi vojaki,

Grad Vinadol pri Petrinji, posestvo gospoda Kerelena, oskrb-
ljuje ga tudi kralj s 16 vojaki.

Stolp Klinagora, pusestvo Skofa zagrebskega. (Naj se podere.)

Stolp Cultié, posestvo kapiteljna zagreb3kega. (Naj se podere.)

Obzidani stolp Pe¢ pri Hrastovici, posestvo kapiteljna zagrebskega.
(Naj se podere.)

Mestece Hrastoviea z dvema stolpoma in samostanom, posestvo
skofa zagreb3kega; mestece samo ima 50 moz kraljeve posadke, ali .
stolpa sta pa po Bkofu prav slabo oskrbljena, kar je nevarno za vso
krajino. (Mestece bi se moralo z jednim stolpom in samostanom po-
dreti, drugi stolp pa bi se moral ¢vrsto popraviti ter preskrbeti s po-
sadko vsa] B0 moZ.)

Crkveni stolp Sveti KriZ pri Petrinji, posestvo 8kofa zagrebskega.,
(Naj se podere.)

Grad in trg Gore, posestvo grofa Slunjskega. V grad je treba
postaviti posadke B0 moZ, trg gn podreti.

Leseni stolp Kastel na (ilini, posestvo Simona Jur$anica, ima
samo 5tiri dobre straZare, ali bi jih trebalo najmenj Zest, ali naj se
pa atolp podere.

eleticev stolp v bliZini poprejnjega. (Naj se podere.)

Kastel Kliman, posestvo opatije topuske, (Naj se podere.)

Grad Petrinja, posestvo kapiteljna zagrebskega, naj se obskrbi s
100 vojaki posadke.

Grad Srednji Gradee, posestvo kapiteljna zagrebikega, potrebuje
82 moz posadke. ,

Grad Gornji Gradec, tudi posestvo kapiteljna zagrebskega, je
b. sept. izgorel, zaZgan na povelje samega posestnika, ali ni do temelja
_ podrt, kar je pa nevarno. (Naj se podere.)

Leseni kastel Sokol pri Petrinji, posestvo zagrebskega kapiteljna.

Leseni kastel Rubi&ce, posestvo opatije topuske. (Naj se sezgé.)

Grad Pokupski, posestvo opatije topuske. (Treba posadke 20 moZ.)

Opatija Topusko, posestvo Skofa zagreb3kega, je imela doslej
dobre dohodke, ali je to leto mnogo trpela radi dveh turikih napadov ;
kar so pa sovrazniki pustili, pokon&uje 3kof sam. (Trdnjava bi potrebovala
dobre posadke, kakor je bilo Ze opredeljeno 200 hrva3kih konjikov, ali
radi slabe plade je ostal le manjdi del njih na svojem mestu.
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ostali davek ter da izjavi, hoGe li s sultanom Ziveti v miru
pod tistimi pogodbami, kakor jih je bil sklenil Z njimi njegov
ote. Cesar o tej stvari ni hotel sam odloditi, nego je sklical
zbor najodli¢nejsih velikaSev, med katerimi se je Nikolaj Zrinj-
ski izjavil proti mirn. Vendar pa s svojim znamenitim govorom
ni pridobil vedine za vojno, marveé so velikasi vedjidel sve-
tovali, da se poSlje nemudoma zaostali davek v Carjigrad.
Kmalu se odpravijo cesarski poslanci v Carjigrad z davkom
za sultana. Ob jednem jim je bilo naloZeno, da zahtevajo
neka mesta na Ogerskem za Maksimilijana, ker si jih Zapoljski
po krivici prisvaja. Mir je bil Ze skoraj zagotovljen, kajti sam
sultan Sulejman je bil za t6, da se podalj8a na novih osem

Grad Bovié, posestvo opatije topuske. (Treba posadke 24 moZ.)

Grad OstroZin, posestvo Kapitani¢evo. (Treba posadke 24 moZ.)

Grad in trg Steniénjak, gospo&ifina grofa NadaZda, ima BEe vse
svoje dohodke, ali je sedaj Ze na meji proti sovraZniku.

Grad in trg Sradica z lesenim ostrogom, posestvo opatije to-
puske. (Gradu treba posadke b mo#Z, a trg naj se podre.)

Grad Vidni¢, posestvo Kraljevarskega. (Pred 3 leti ga je dal
obristar podreti.)

Grad Svinica, posestvo Gruberjevo. (Pred 3 leti ga je dal obristar
podreti)

Grad Gradia, posestvo Frajhevidevo. (Pred 3 leti ga je dal
obristar podreti.)

Grad Ajti¢, posestvo Ajtidevo, VzdrZuje ga kralj s 14 vojaki.
(Treba %e 10 vnjaiwv ali ga pa podreti.)

Grad Brubno, posestvo kneza Blagajskega. VzdrZnje ga kralj s
14 vojaki. (Potrebaje pa Se 36 moz.)

Girad Prekovridko (Prekovriac), posestvo Zrinjskega. (Grof ga je
dal leta 1660. podreti.)

Grad Zrinj, posestvo Zrinjskega. VzdrZuje ga kralj z 200 vojaki.
(Treba ga tudi podreti.)

Grad Pedalj, posestvo Zrinjskega, je bil do meseca septembra
oskrbljen s BO vojaki, ali ga je dal obristar podreti.

Crkveni stolp Gore, posestvo Zrinjskih. Doslej ga je vzdrZeval
kralj z 20 vojaki. (Leta 1661, zapovedal ga je obristar podreti.)

Grad Gvozdansko, posestvo Zrinjskega. VzdrZuje ga kralj s 100
vojaki. (Treba ga je podreti; tukaj je srebrni rudnik.)

Grad Jamnica pri Uni, posestvo Zrinjskega, je imel doslej po-
sadke 20 moZ (Minulega meseca ga je dal obristar podreti.)

Leseni kastel Busevié, posestvo grofov Blagajev, je bil do leta
1669. oskrbljen s posadko 20 moZ (To leto je pa poZgan in podrt.)

Leseni kastel Mrafaj, posestvo grofov Blagajev, je imel od kralja
10 mo# posadke. (Leta 1559. ga je dal obristar poZgati in podreti.)

Grad Zirovnica, posestvo grofov Blagajev. (V minulem letu

odrt.
; )Gra,d Bojna, posestvo grofov Blagajev, ima sedaj od kralja 14 mo#
posadke. (Potreboval pa bi jih najmenj 20 in nekoliko konjikov.)

Grad Vranogradé, posestvo Zrinjskega, je doslej oskrbljen od
kralja s posadko 32 moZ, in grof sam je postavil v grad 100 konjikov,
katere tudi kralj vzdrZuje,

Grad Podsused, posestvo Mikolidevo, ima B kraljevskih straZarjev.
(Treba jih pa najmenj 24.)
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let; cel6 Ivanu Sigismundu Zapoljskemu. je hotel zapovedati,
da preda Maksimilijanu zahtevana mesta. Ali med tem so se
bili Ze sprli cesarski generali z Zapoljem, Turki so pa takoj
prihiteli, da branijo svojega varovanca, v prvem redu seveda
tudi svoja posestva na Ogerskem. Se menj pa je bilo nade
za mir, ko je umrl veliki vezir Ali. Na njega mesto je priSel
Mehmed Sokolovié, ki je bil odslej ¢vrsta podpora Sulejmanove
modi ter najhujdi sovraznik kristijanom. Cudno to seveda ni
bilo, saj7je bil Sokolovi¢ poturica.

Ze 7. avgusta je poslal Mehmed Sokolovi¢ k cesarju

Maksimilijanu poslanca Cernovida z listom sultanovim, v ka-
terem je cesarju sporocil, da dogovori, sklenjeni z Zapoljskim,

Grad Novi Grad, posestvo Zrinjskega, je poZgal v minulem letu
sovraZnik, ali ga je dal kral) zopet popraviti in s posadko preskrbeti.
(Treba ga je do tal podreti.)
(irad Buzim, posestvo Keglevidevo. Kralj vzdrZuje 16 mo# po-
sadke. (Treba je posadko poveCati za 34 moZ.)

Grad Cavica, posestvo Farkasidevo, vzdrZuje kralj z 10 mozZmi
posadke. (Treba ga podreti.)
Grad Jezerska, posestvo Jezerskega. Kralj vzdrZuje 16 moZ po-
sadke. (Grad treba pa bolj uévrstiti in posadko pojaditi za 16 moZ.)

Grad Krupa, posestvo Zrinjskega. Kralj ima najetih 40 mo# po-
sadke. (Treba ga podreti.)
Grad 'Stiena (biela), posestvo grofa Blagaja, ima 8 moZ posadke.
(irad Cazin, posestvo Bkofa kninskega, vzdrZuje kralj z 20 moZmi
posadke. (Treba 8e najmenj 20 moZ posadke.)
Grad OstroZac, posestvo kneza Blagajskega, ima kraljevske po-
sadke 40 moz. (Treba Se 40 moZ.)
Leseni kastel BlaZuj, spada k Bihac¢u. Kralj vadrZuje 4 strazarje
na Uni. (Treba jih 8.)

Grad Breﬂm\rlca, kljué Bihata, posestvo KobaSidevo, ima samo
10 mo% kraljevske posadke. (Treba jih najmenj radi tamoZnjega pre-
laza 40 moZ.)
(Girad in mesto Bihaé¢, vlast kraljeva. Sedaj je v njem 300 konjikov
in pe&cev, (Treba pa najmenj &e 300 pe&cev in 100 konjikov. Posadko
je treba z vsem oskrbeti, in sicer dvakrat na leto, trdnjavo pa Be
olj utrditi.) )
Girad Sokol, vlast kraljeva, ima sedaj 12 vojakov. (Treba jih 3e 12.)
Grad in trg Repi¢, vlast kraljeva, je imel dosle] posadke 60 moz.
(Treba ga je bolle utrditi ter oskrbeti s hrano in strelivom ter po-
sadko povedati za 100 moZ.)
irad lzadié¢, vlast kraljeva, ima 20 moZ posadke. (Treba ga
podreti.)

Stolp Topli¢ki, posestvo KobaZidevo. Kralj vzdrZuje v njem 4 stra-
#Zarje. (Treba ga podreti.)

rad Mutnik (Mutnica), posestvo Zrinjskega. Treba je sedanjo

kraljevo posadko 156 moZ pojaciti 8e z najmenj 20 vojaki.
Stolp Radotina, posestvo Kobagidevo. (Treba ga podreti.)
Grad Pedi, posestvo Mihela Turka, vzdrZuje kralj z 12 moZmi po-
sadke. (Treba pa Be 20 moZ.)
Grad Triac, posestvo grofa Frankopana TrZaskega, ima 20 mo#
kraljeve posadke. (Treba pa 3e 40 moZ.)
Stolp Gradee, posestvo Hojsidevo, ima 6 kraljevskih straZarjev.
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nimajo nobene vrednosti, ker so potrjeni brez sultanove dovo-
litve; zatorej naj povrne Maksimilijan vse, kar je osvojil od
zemljidda Zapoljskega.

Ravno ob tem &asu pa je bilo iz Carjigrada zapovedano
Mehmedovemu sinoveu, Mustafi Sokoloviéu, da udari na
HrvaZko. Samo 3e dve trdnjavi sta bili na desnem bregu
UUne v kricanskih rokah, namre¢ Krupa in Novi. In ravno
njima se je zagrozil Mustafa Sokolovié.

Ivan Lenkovi¢ je v svojih poroéilih zagovarjal vaZnost
obeh trdnjav, posebno 8e Krupe, kajti z osvojenjem poslednje
je Turkom odprta pot v Hrvasko. Znano mu je bilo pa tudi,
kako Zalostno je bilo stanje posadke v tem mestu. Zahteval

Grad Sturli¢, posestvo Sturlidevo, ima 10 moZ kraljevske po-
sadke. (Treba jih Se 20))

Grad Furijan, posestvo grofa Frankopana TrZaZkega, vzdrZuje
kralj s 6 straZarji. (Treba ga podreti.)

Grad Dreinik, posestvo grofa Frankopana, vzdrZuje kralj z 20
straZarji. (Treba jih 8e 20)

érad Perna, posestvo Subida Peranskega, je neoskrbljen. (Treba
vsaj 10 mo# posadke.

Grad Petrova Gora, spada k Steni¢njaku, bivsi pavlinski samo-
stan, (Oskrbljnje ga upravitelj NadaZdov.)

Grad Hresno, posestvo Subida Peranskega, ima 10 moZ kraljeve
posadke. (Treba jo pojaditi z 20 strazarji.)

Grad Dolnja Kladusa, posestvo Frankopana Slunjskega, ni
oskrbljen. (Treba vaiag 20 mo# posadke.)

Grad Gornja Kladusa, posestvo Frankopana Slunjskega, tudi ni
oskrbljen. (Treba najmenj 20 mo# posadke.)

Grad in trg Cetin, posestvo Frankopana Slunjskega. Kralj vadrZuje
samo 10 straZarjev. (Treba jih najmenj 40.) g

Grad Krstina, posestvo Frankopana Slunjskega, je tudi neo-
skrbljen. (Treba 20 mo# posadke.)

Grad Klokot, posestvo Vojkovidevo, oskrbljuje posestnik sam.

Grad Otmié, posestvo Otmidevo, oskrbljuje posestnik sam,

Grad Kremen, posestvo kneza Frankopana Slunjskega, stoji na
nevarnem prelazu iz Turike na Hrva3ko ter je neoskrbljen. Treba vsaj
12 mo# posadke.

Grad, trg in samostan Slunj, posestvo grofa Frankopana, ima
30 moZ kraljevske posadke. (Trg in samostan treba podreti, a v grad
postaviti 20 strazarjev.)

Grad Turanj, posestvo Blagajevo, vzdrZzuje gospodar sam.

Grad Jesenica, blizu Plaskega, posestvo kralja, ki vzdrzuje 40
mo#% posadke (Treba pa %e 40 moz.)

Grad Otoéac, posestvo kraljevo, ima sedaj 60 moZ kraljeve po-
sadke. (Treba pa 3¢ 40 moz.)

; Grad Modruge, tudi kraljevo posestvo, z 20 straZarji. (Treba

Jjih e 80.)

: )Grn.d Brinje, tudi kraljevo posestvo, s 40 straZarji. (Treba jih
e 40,
Strazarski stolp Brlog, kraljevo posestvo, s 6 straZarji. (Treba
ga dobro popraviti in 8¢ 6 moZ za strazo pridejati.)

Pusti grad Dabar, prvotno posestvo Frankopanskih grofov, kes-
neje kraljevo, na prelazu iz Turike na Hrvas3ko. Moral bi se po dovolitvi
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je zatorej, da se Stevilo vojakov pomnoZi, kajti kaj more 40
moZ? — toliko jih je bilo takrat v posadki — proti turSkim
vojskam, ki so brojile na tisode! Pa %e ta posadka je bila tako
slabo oskrbljena, da jej ni bilo obstanka v tem kraji. Celé v
Ljubljano so pogiljali prosit plade. Radi tega Zalostnega stanja
je Ivan Lenkovi¢ predlozil Ze 1. 1563, da naj se Krupa rajsa
podere, nego da jo dobé Turki v svojo vlast. Ali prekesno so
se na merodajnem mestu spomnili Krupe, kajti dve leti
kesneje je postala Zrtva turskega osvajanja. Se v zadnjih
trenutkih, ko so Krupo oblegle Ze Sokoloviceve d&ete, dobi

kraljevi od leta 1561. osvojiti, dobro popraviti in s posadko (vsaj 32
mo#) oskrbeti, To se pa doslej ni zgodilo, ali bi se moralo na vsak
nain radi morskih mej in Kranjske.

Grad in mesto Senj z novimi utrdbami, kraljevo posestvo. Kralj
vzdrZuje v njem do 300 mo#. (Treba jih pa Se vsaj 100 in posadko na
leto vsaj dvakrat oskrbeti s hrano in strelivom.)

Grad Ledenice, posestvo Frankopana Slunjskega, ima 4 kraljeve
strazarje. (Treba jih pa najmenj 16.)

dmd Klju® na Korani, posestvo Stefana Frankopana Ozaljskega,
ima samo 2 kraljeva straZarja.

Grad Skrad, razen Modru3a najvaZnejie mesto za kresove za vso
hrvaiko-kranjsko mejo, tudi posestvo Stefana Frankopana, ki ga pa na
nevarnost vseh mej kaj slabo oskrbljuje. (Treba poslati semkaj zapo-
vednika in vsaj 10 straZarjev.)

Grad in trg Ognlin, kraljevo posestvo, ima 20 moZ posadke,
{Treba jih &e 30.)

Grad Oznlj, posestvo Frankopanov TrzaZkih (kesneje Zrinjskih),
vzdrZuje posestnik sam. (Treba ga obdati z visokim zidom ter postaviti
vanj vsaj 24 straZarjev.)

Stolp Lukovdol, posestvo Stefana Frankopana, vadrZujejo prav
slabo sami prebivalci teh krajev.

Grad in trg Kostel (Graffenwart), posestvo Langenmantelovo, ima
6 straZarjev. (Treba jih 8e 20)

hGrnd in trg LoZe (Laas), posestvo kraljevo, z 10 straZarji po
Sumah.

Osilnica in Ruek, dva kolevska tabora, posestvo grofa Blagaja
kot zalog Kofevja, sta prav slabo oskrbljena od siromaZnih prebivalcev.

Grad in mestece Novi pri morji, posestvo grofa Stefana Fran-
kopana, ki ga je pa preve¢ zapustil. (Potrebuje kot luka neobhodno
20 moz.)

Grad in mestece Brebir, posestvo frankopansko, prav slabo
oskrbljeno.

Tako tudi GriZzane, frankopanski grad in trg v Vinodolu.

Ravno tako Drivenik v Vinodolu.

Grad in mestece Hreljin v Vindolu oskrbljuje Zrinjski prav dobro.

Ravno tako tudi grad in mestece Bakar ter Grobnik.

NajvaZnej&i tabor in turiki prelaz na Krasu, Klana, posestvo ro-
dovine Barbo, ima kraljevo straZo.

Grad Reka (St. Veit am Phlaumb) ima 12 kraljevih straZarjev.

Grad Trsat, posestvo kraljevo, sedaj Lenkovifevo, oskrbljuje
kralj s 6 straZarji.

Vse posadke, stare in nove, vkup s stotniki in ostalimi zapoved-
niki Btejejo po tem popisu 3600 moZ. (R. Lopasié. Spomenici hrvatske
krajine. Knj. IIL, str. 426 —432.)
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Ivan Lenkovi¢ Zalostno pismo od krupskega stotnika Petra
Farkagica, ki &isto zdvojno opisuje stanje posadke ter milo
prosi pomoci. Ali kaj je hotel Lenkovi¢ storiti, ko mu je tisti
Gas bilo sporodeno od cesarja Maksimilijana II., da ni mogode
poslati pomo¢nih ¢et od Drave in Donave za obrambo Krupe,
katero naj brani Lenkovi¢ sam, kakor zna in more.!) In tako
je bila za kristijane tudi ta trdnjava izgubljena, ker kri¢anska
vojska ni bila dovolj jaka, da jo obrani.?) Skoro zatem osvojé
Turki tudi Novi, ker je bila posadka preslaba, da odbije napad
sovraZnikov.?)

Vsled te zmage so postali Turki posebno predrzni. Na
vseh straneh napadajo Hrvasko celo leto do kesne jeseni
Tako javlja Ivan Lenkovi¢ iz Varazdina, da so Turki udarili
mimo Bihata na Steni¢njak in Vrbovec,!) a Vid Halek poro&a
dezelnemu glavarju Stajerskemu Ivanu Scherfenbergu, da Turki
zidajo trdnjavo Sopje na Dravi, pa da so njihove Cete prihru-
mele do Gradea pri KriZevcih. Tukaj poplenijo ves predel vse
do Obrezke. Ali ban Erded, ki se je pripravljal osvajat Mosla-
vino, napade jih jaderno z zbrano Ceto na potoku Glogovnici
ter popolnoma razbije.®) Drugo tako d¢eto pa ugonobi Ivan
Alapi¢ med Hrastovico in Vinodolom, kjer je ostalo od 500
turskih konjikov prav malo Zivih.?)

Sandzaku Sokolovi¢u ni bilo dosti, da je osvojil Krupo
in Novi, nego je hotel napasti tudi Bihaé ter ga 8e tisto leto
osvojiti. Zbiral je zatorej novo vojsko ter hitro utrjeval Krupo,
da bode varnej§i za vsak sludaj od strani kr&Canske. Pustiv&i
jako posadko v Krupi, spusti se ob Uni dalje ter se ustavi
pod Ostrozcem. Zahteval je od posadke, da se mu predd, kar
se pa seveda ni zgodilo, ker je bila trdnjava jaka in dobro
oskrbljena. Sokolovi¢ se na to vrne zopet v Krupo, odkoder
80 njegove Cete na dale¢ in 8iroko razsajale in plenile. Len-
kovi¢u je bilo sporodeno po vohunih, da je Sokolovié v zvezi
s sandzakom hljevanskim, ki se je tudi pripravljal za novi boj.
Letd je sicer tajil svojo namero, ¢e8 da z zbrano vojsko
napade Primorje, v resnici pa je bil v dogovoru s Sokolovi¢em
radi Bihada. Zategadelj poprosi Lenkovid, ki se je takrat za-
drzaval v Crnomlji, Stajerske stanove nove pomod¢i, pa da mu
vsaj obljubljenih 600 strelcev &m prej posljejo do Zagreba.
Ob jednem tozi v svojem pismu zbog nemarnosti tedanjih
podtarjev, da dobiva vefkrat prekdsno vaZna porolila, ter

1) R. Lopa&ié. Prilozi. Starine knjiga XIX, 27,

%) Padec Krupe. ,Ljubljanski Zvon® 1. 1892, str. 196 sl, 286 sl.
%) Valvasor, IV, 18; Hammer. Gesch. des osm, Reiches III. 433,
4) R. Lopa3ié. Prilozi. Starine, knj. XIX., str, 27.

) Ibidem, str. 28; Mesié. Zrinjski, str. 206,

%) Mesié. Zrinjski, str. 207,
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celo zahteva, da se mariborski po&tar zapré.!)) Kmalu zatem
sporo¢i Lenkovi¢ Stajerskim stanovom v dveh listih, pisanih
v Otoéei blizu Novega Mesta, da je dobil po vohunih tri pi-
smene prl}l_la.ve kako mislijo Turki od raznih stranij napasti
Biha¢ in Repid, pa da zavoljo tega ni mogel dati izvesti rovov
okoli bihaske trdnjave po Ivanu Basteigerji, ki je bil radi tega
od stanov kranjskih, korofkih in S&tajerskih semkaj poslan.?)

Leta 1566, sklenejo Turki osvojiti Siget, katerega so Ze
tolikokrat napadli, ali bili tudi vselej odbiti, Mehmed Sokolovié
je hotel imeti to trdnjavo ter je radi tega sklical vse turlke
dete na juZno Ogersko. Ker se zategadelj ni bilo treba bati
napadov na HrvaSko, mogli so tudi kristijani vedji del svojih
¢et poslati na pomo¢ obleZenemu Sigetu. Lenkovié pridezi le
toliko vojske v hrvaSki krajini, kolikor je je potreboval za
posadke ter za manjSe napade, katerih pa vendar to leto ni
bilo. 1z tega ¢asa se nam je ohranil tudi prorad¢un za vojsko
na hrva8ki krajini, brzkone sestavljen Se po samem Lenkovidi.?)

") R. Lopagid. Prilozi. Starine, knj. XIX., str. 20—30.
*) Ibid. str. 30-31.
%) Za vojsko na hrvadki krajini za leto 15667. in do 1. marca 1668,
Je izkazana sledeca potrebitina:
1. Pla¢a 600 Uskokom in stotniku mesedno 2073 gld. ;
prl 14 mesecih je odraduniti 4 mesece, v ka.terlh
niso sluzili, a za jeden mesec so Ze pla.(‘,am, tedaj

znala uskofki radun . . 18.667 gld.
2. Za 12 uskoBkih prowzmmr_;av mesaéno 24 gid a.
za 14 mesecev (v mirnem d¢asu se ne drzé) . 336

w

. Pla¢a za 300 hrvaskih haramij v oddaljenih mestih
grofa Zrinjskega na mescc 991 gld, a za 14 me-

secev . . 13874 |
4, Za stotnijo ualusku in ruej prlpadiuuéa ‘mesta me

setno 2112 gld., za 18'/, mesecev . 28612 |,
b. Za stotnijo bihalko in bliZnja mesta meseno
3007 gld., za 14 mesecev . 42,008 |,
6. Za st.otnuo hrastoviko in bhzma mesta mesetno

912 gld., za 14 mesecev . . 12.768 ,,
7. Za stot.nuo ogulinsko in bhzma. ‘mesta meseno

676'/, gld., za 14 mesecev . . 8118 ,,
B. Za shra.za.rJa (scartlente) mesedfno 7 gld za 14 me-

secev . . A 1.070 ,,
0. Za odpravlja.nje poﬁte na hrvaékl kra.31m mesedno

194 gld,, za 14 mesecev . . . i 2716

Skup za leto 1667. do 1. marca 1668 S e St T ORTIGT ;,ld

(R. Lopasi¢, Prilozi. Starine, Knj. XIX, str. 31—32.)

Izpisek iz proraduna za krajino hrvasko 1568, (Neues vnd khurzes
summi verfass des Crabatischen Kriegstatts.)

Castniki na krajini hrvaski:

a) Polkovnik (obrister); za njegovo plado dajeta obe zemlji, Ko-
roSka in Kranjska, mese&no 300 gld,; po zapovedi cesarski mesto sedaj ni
zasedeno,
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Ko sledetega leta (1667) Ivan Ungnad odstopi, imenuje
cesar Maksimilijan II. Ivana Lenkovi¢a radi njegovih velikih
zaslug za glavnega zapovednika vseh et na turSki meji
(Obrister-Feld-Hauptmann.') To ¢ast pa je uZival Ivan Len-
kovi¢ samo dve leti, kajti Ze 22. junija 1569. je umrl glasoviti
junak ter bil pokopan s svojim sinom KriStofom v Novem
Mestu v frandidkanski cerkvi v raki med obema kapelicama
sv. Antona in sv. Francitka, kjer se %e dandanes vsako leto
na njegov smrtni in vernih dud dan opravljajo molitve za
mrtve. Spomenik v telesni veli¢ini predstavlja junaka v viteSki
obleki tedanjega Casa, kako s krepko nogo odganja po cesar-
skem jabolku sikajo¢o kado (Turka?). Skoda, da je Lenkovigeva
soha v novejem d¢asu prenesena iz cerkve na porto, kjer
sta se morala radi prostora podstava in napis odklepati.
Vendar pa nam je napis ohranjen v samostanski kroniki.?)

&) Podpolkovnik mesedno 260 gld, ali ker se polkovnik ne drZi

ter je podpolkovnik popolnoma za vse odgovoren, dobiva za to le-td me-
secno 40 gld. ved, tedaj skup na mesec 300 gld.

¢) Za kcroékcga vojaskega svetovalca mesecno . . 100 gld.
d) Za vojaskega blagajnika . . . . . . . . . . 100 ,,
¢) Za oskrbovalca ZiveZa . Al 00, =5
1) ?a. bojnega pisarja (Krlegsmalat.erst,hrell:uer) Vi 24
g) Za ranarnika . . L b 15 Q
h) Za profosa (rnhrmms!,er. steckmelster) e o J3eeg
i) Za doglasnike iz Tur8kega . . . bl & L
) e rasne atrofke L G SO BV LER A S b,
Za 600 konjikov meseéno . . A D vt A 2824

(Troski za stotnije kolikor 1. 1567}

Poste. Ako bode mir, imeli bodo poﬁtarﬁkl konji malo posla, ako
bode pa vojska, treba jih bode vsak das odpravljati; zatorej naj se
izredno dovolijo stroiki za poSto od 156 gld. na mesec.

Skupni stroski za 1. 1568, . . . . . 162114 gld.

Prihranitve. Konjiki se odpustc na ﬂl,f, meseca,

tako se prihrani 9884 gld.; od 600 Uskokov se jih od-

pusti 200 od 1. julija, tedaJ se prihrani za ostalih 8

mesecev 5280 gld., pri ostalih 400 konjih se prihrani

4945 gld., tedaj vkup e . 20109 gld.
in tako bodo znagali strodki za 1. 1668, do 1, marca 1560
Oskrbljevanje s hrano . ) v e 1420001 pld:
Za poslopja je dovolil kl’a.nj&kl DAY N S e 6.000
Nj. visokost nadvojvoda dovelil . . . . . . . . 4.000 ,,
Tedaj znaSa vsa potreba za 1568, . . . . . . . 1562005 gld.
gesar je dovolil pripomoéi . s e et B OO RN
tajerci so dovolili za hrvagko kra._]mo PR e g (0 )T
Kranjska je dala skup . . 126000 |,
Presezek pri biviem blagajmku na hrvaski krajmi
Ivanu Kisln . . STy - 5,309 .,
Prava potreba . oot 120,000 05

(R. Lopasid, Prilozi. Sta.rme, kn\j. XIX,, str, 32—33.)

1) Valvasor IV. str. 62.

?) Mitth, d. Central-Commission f. E. u. E. d. Baudenk. IL str, 183,

) Grobni napis se glasi: Hir ligt begraben und ruhet der Edl
und Gestreng., Ritter Hans Lenkovitsch zu Freythurn an der Culp
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Ivan Lenkovié je bil prijatelj in dobrotnik samostanun novo-
me3kemu ter mu je kot posestnik Ruperdvrha dal na Krki
brodnino (naulum), ker takrat Ze ni bilo sedanjega mostu;
tudi je podaril samostanu posest (territorium) pri Krki (se-
danji spodnji vrt fran¢ifkanski.!) Lenkovidevo ustanovo je
kesneje samostan izgubil, ker jo je mesto vzelo za samostan,
potem pa pristevalo in vitevalo za %olo, pa ne pladevalo.?)
Pravico ribarenja v Krki od mostii pa do jeza, katero je po-
daril najbrZ tudi Lenkovi¢ fran¢iskanom, ima samostan Se
dandanes.?) ;

Tako se je obnesel hrabri Ivan Lenkovi¢ ,dobrega spo-
mina“, kakor piSe Vramec v svojem letopisu, natisnjenem
1. 1678. v Ljubljani. Ta slovenski vojskovodja je bhil dveh ce-
sarjev svetovalec. Mnogokrat se je pobil s Turki, in vselej so
¢utili tezko njegovo roko. Ravnal se je stalno po svojem geslu:
JSKarBog da“, pa je izvedel tudi zares znamenita dela za obrambo
kr&danskih deZel proti Turkom. In kakor je navada slovanska,

. bil je ob jednem tako gostoljuben, prijazen in dobrotljiv, da

ga niso mogli pozabiti niti na Hrvadkem niti na Kranjskem.4)

Otrok je imel Ivan Lenkovié petero, Tri njegove hdere
so vzprejeli Stajerski stanovi leta 1556. na deZelne stroSke na
nauke v samostan Goss pri Ljubnu. Jedna od njih, Katarina,
se je omozZila s knezom GaSparjem Frankopanom TrZzaskim,
stotnikom ogulinskim in grajs¢akom bosiljevskim.?) Sin Vuk
Kristof mu je umrl brZkone mlad; pokopan je z ofetom v
isti raki;®) Jurij pa je bil vreden naslednik svojega vrlega oleta.

weyland Kaisers Ferdinandi und jetziger Kays. Mays. auch Fiirstl. Durch-
laucht Herrn Carl Erz Herzogen zu Osterreich gewester Rath und Oberst
Feldt Hauptmann der dreye Landen Steuer, Cirnten und Krain, an den
windischen und Croatischen Griinzen und mehr Ort Flecken. So gestorben
ist den 22 Tag Juny Im 1560. Jahr, dem Gott der allmiichtige sambt
seinen allda begrabenen Sohn Wolff Christoph, und allen Gliubigen
Seelen im christlichen Urstand verleihen wollen. Amen.

!) Kronika novomeikega samostana zove Lenkovifa: — ,fuit non
solum bellator fortis, sed etiam signanter eximius benefactor ordinis
seraphici.“ RuperSko posestvo je segalo fez Krko — usque ad petras
— takraj in onkraj je bil brod ruperski, in oboje je dal Lenkovi& sa-
mostanu. Se sedaj sega Smihelska Zupnija &ez novomeski most. (Po
sporodilu o. Ladislava Hrovata.)

*) Ivan Vrhovee, Zgodovina Novega Mesta. Ljubljana 1891, str. 94.
Programm des k. k. Ober-Gymnasiums zu Rudolfswert 1888, S. 10.

%) Vrhovee, Zgodovina Novega Mesta, str. 94.

4) J. Parapat. Tur8ki boji. Letopis M. SI. 1871, str. 765,

%) R. Lopa&i¢, Prilozi. Starine, knj. XVIL, str. 219.

%) Chron. Rudolfsw. § 1. in hunc annum (15669) scripturarum
fragmenta referunt obitum Perillustris Dmni Joanis de Lenkowitsch,
qui sepultus est in Ecclesia nostra, una cum filio, cujus mortis

tempus ignoratur.



Juzno-avstrijske dezele za prvih let
vladanja Leopolda L.

Spisal Anton Raié,

absburZani so od 1527. 1. nosili &e8ko in ogersko
krono, toda obe kraljestvi je silno rahla vez spa-

Ko je pa cesarjem rasto®a mo¢ nems8kih knezov
posebno v vestfalskem miru vzela skoraj vso de-

' jansko veljavo na Nemskem, ko so nemski knezi
dobili cel6 pravico sklepati zvezo z inimi dr¥avami, jeli so
HabsburZani odloéneje in uspesneje kakor poprej Siriti svoje
lastne deZele in pretvarjati jih v mo¢no absolutisti¢no velesilo ;
kot samostalna Avstrija, ne kot zavisen priklopek razpadajode
nem&ke drzave je jela nastopati odslej monarhija habsbarika,
samo da Se dolgo ni bila osnovana v drZavnopravnem oziru,
v zakonodajstvu, v upravi in pravosodji kot resni¢na ,mo-
narhija“. Zal, da se ni %e takrat Avstrija popolnoma odtrgala
od Nemdije, da ni bila prva doba po miru vestfalskem sijajna,
ker je bila njena politika negotova in omahljiva, drZavno go-
spodarstvo neurejeno in vse duSevno Zivljenje nekako zamrlo
takrat, ko so se Ze jele Siriti ideje, na katerih sloni nova doba.
Boji so bili v&asih sre&ni, pa brezuspesni, ker je Avstriji ne-
dostajalo modrih, poStenih in krepkih politikov in ker se
Avstrija ni mogla svobodno gibati, dokler je bila Ogerska Ze
pod turskim jarmom in dokler se niso uredili odnoSaji dinastije
napram stanovom ogerskim.

Ogersko ni bilo v nobeni, vsaj ne organi¢ni zvezi z ostalimi
habsburskimi deZelami; saj so imeli ogerski stanovi e vedno
pravico voliti si svojega kralja; smeli bi bili izbrati tudi Ne-
habsburZana. Zlato pismo kralja Andraza II. (1222. 1.) pa je
ogerskim stanovom zagotovilo neizmernih svobo3&in, smeli so
cel6 za oroZje prijeti proti lastnemu kralju, ée bi prelomil
katero v onem pismu zagotovljenih plemenitaskih pravic,
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Erdeljcem je cesar Maks II. dovolil, da si smejo po smrti
Ivana Zige Zapoljskega sami voliti vojvodo, samo da morajo biti
vazali ogerske krone. Dejanski pa so erdeljski knezi hoteli
postati samostalni, kar se jim ni posre¢ilo; ker so pa bili
sosedje Turkom in Avstriji, so se bratili sedaj s Turki proti
%Iabsburiamom, sedaj so zopet pri Avstriji iskali pomoéi zoper

urke.

JuZnoslovanske deZele so bile samo deloma samostalne.
Slavonijo so si bili Ze Turki osvojili s sosednimi deZelami na
jugu vred. Hrvadka pa si je takoj po mohaski bitvi izbrala
HabsburZana za svojega kralja, ohranila si je nekoliko samo-
stalnosti, postala je prednja straZa ostalim deZelam habsburskim,
zvesto in neprestano jih brane¢ proti Turkom, posiljajo& svoje
hrabre sinove tudi na bojiS¢e zoper ostale sovraZznike na se-
veru in zapadu. Poveljniki so bili Hrvatom vedinoma narodni
bani; imena Frankopanov, Zrinjskih i dr. se leskedejo v obéni
zgodovini; z njimi vred pa tudi junaSki ¢ini hrvaSkih d&et.

Tudi Slovenci so hodili v boj zoper drzavnega sovraZnika
in so morali 8¢ doma kakor Hrvatje vsak hip braniti svojo
grudo pred Turki in $e druga drZavna bremena nositi. Hrabro
so se vedli Slovenci na bojiséi, slavno tudi v drugih sluzbah;
pa ker so bili popolnoma z Nemeci zdruZeni in se hojevali
pod tujimi poveljniki z inimi narodi v polke zdruZeni, nam
zgodovina molé¢i o njih slavnih ¢&inih. In to je naSa bridka
usoda!

V takih razmerah je nasledil Leopold I. svojega oleta ;
napodila je z njim nova doba za razvoj] Avstrije; osvojil si
je turko Ogersko v bojih, v katerih so se deZele avstrijske
zaCele zavedati svojih vzajemnih interesov in drZavne celo-
kupnosti; vlada se je ojadila in nastopila politiko, ki je sosebno
v narodnogospodarskem oziru bila uspesna. Ogerska je postala
1687. 1. dedna kraljevina; Turkl niso bili ve¢ nevarni nasi
Avstriji.

—_—

L
Zakaj je posegal Leopold I. v ogerske razmere?

V zadetku vladanja Leopolda I. nastopita dva za njegovo
vlado velevaZna dogodka: hoj Jurija Réakéezy-a IL. s Poljaki in
pirenejski mir. Iz teh dveh dogodkov prihajajo vsi nemiri in
vsa_gibanja, ki znagijo avstrijsko zgodovino za Leopoldovega
vladanja — to je ¢as boja zoper francosko nasilstvo in zoper
turko vladarstvo ob srednji Donavi.

Visoka Porta s svojo trezno politiko se je bila silno
razjezila nad Rakéczy-em zaradi njegove sanjarske vojske s
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Poljaki. Njeno vedenje proti Rédkéczy-u in vse njeno ravnanje
je vplivalo na politiko in ravnanje Avstrije; kajti de je jedna
velesila zmagala ali pa podlegla, je druga hrepenela dosledno
po madcfevanji in osvojitvi, in to je bil program prvih deset-
letij za Leopoldovega vladanja.

Na&a naloga je govoriti o zapletkih in bojih s Turki, ker
se vsa avstrijska zgodovina za prvih let Leopoldovega vla-
danja suce okoli teh bojev. Ta doba pa je tudi zato vaZna,
ker se je takrat uniéila turSka oblast na Ogerskem in zamagil
studenec dozdanjim vednim nemirom.

Poljski kralj Jan Kazimir se je bojeval s Svedi ter je
prosil cesarja Ferdinanda III. in erdeljskega kneza Ré4-
kéezy-a I pomo¢i. Rakdéczy se pa dd od Francozov prego-
voriti ter sklene rajsi s Svedi in Kozaki, ki so 16565. in
1666. 1. Poljsko napadli, pogodbo, misle¢, da mu bode lahko
se Poljskega polastiti. Meseca prosinca 16567. 1. pelje R4-
kéezy na Poljsko 18.000 konjikov, 5000 pescev lastne vojske
in 6000 vla8kih pomoc¢nikov'), spremljan od obilnega ne-
okretnega prateZa, ne slute¢, da nese ,Erdeljsko na Poljsko*.
Dné 29. svedana pride pred Jaroslav in se zveZe s Karolom X.
Gustavom, kraljem Svedskim. Meseca velikega travna vzameta
vaZzno trdnjavo Brzesé ter prideta v Krakov; to imenitno mesto
izrodé Svedi Rakéezy-u. Sedaj napadejo Danci Svedska posestva
na NemSkem. To napoti Karola Gustava domov. Pri svojem od-
hodu svetuje Rakéczy-u, naj sklene z Janom Kazimirom kolikor
mogoc¢e ugoden mir, ter mu Se zapusti del vojske pod povelj-
stvom generala Stenbocka. S pomodjo te vojske je bil Ze ne-
koliko é&asa gospod Krakovu. Na Rdikéezy-jevo nesreto umre
(2. mal. trav. 1657.) cesar Ferdinand III, ki se je bil dolgo ¢asa
branil vojske s Svedi. Sele ko se je zvezal braniborski volilni
knez s Svedi in so Svedi pri VarSavi slavno zmagali. se
odlo¢i Ferdinand III. Poljakom pomagati s 4000 moZmi. Po-
godbo je podpisal dné 30 suSca na smrtni postelji.

Po Ferdinandovi smrti prevzame njegov brat, nadvojvoda
Leopold Viljelm, vladarstvo za svojega mladoletnega stri¢nika
Leopolda I. Gledé Poljske se je drZal iste politike kakor njegov
ofe. Izprva niso prav vedeli, kaj storiti, in grof Porcia, naj-
veljavneji cesarski svetovalec, je bil za to. naj se Poljsko
samo sebi prepusti, nazadnje pa je obveljala Turjaskega (Auer-

1) Wilhelm C o x e's Geschichte des Hauses Oesterreich von Rudolph
von Habsburg bis auf Leopold des Zweiten Tod (1218 -1702)), Leipzig
u. Altenburg, 1817, 111, 148 pa pravi, da je imel Rikdéezy samo 25,000 moz,
drugi zgodovinarji n. pr. Dr. Georg Weber, Allgemeine Weltgeschichte,
Leipzig, 1876, XII. 608; Dr. J. B. Weiss, Lehrbuch der Weltgeschichte,
Wien, 1872. V. 859; Johann Wilhelm Zink eisen, Geschichte des os-
manischen Reiches in Europa, Gotha, 1866, IV, 812 pa pravijo, da je
njegova vojska Btela 60.000 moZ.
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spergova) beseda. Dné 27. velikega travna so sklenili novo po-
godbo, v kateri je Poljsko obljubilo Avstriji 300.000 gld. pladati
in v Galiciji selid¢a zastaviti Ob jednem je obljubilo, da se pri
izpraznjenji poljskega prestola med vsemi pretendenti da Av-
striji prednost. S to pogodbo je Avstrija nameravala Poljsko
osvoboditi in svoje meje na Ogerskem braniti. Pa bil je Ze
tudi skrajni ¢as, da je Avstrija svojemu sosedu na pomoé
hitela, kajti Rakdezy je Ze na Poljskem deZele pustoSil in vasi
pozigal, narod pa je k njemu hitel. Po letu 1657. gre stari
Hatzfeld s 16 000 moZmi avstrijske vojske z Gorenje-SleSkega
na Poljsko; podrejeni so mu bili generali Montecuculi, Spork
in de Souches. Najprej vzame Pinczow, v kojem je bila Svedsko-
erdeljska posadka ; meseca malega srpana prevzame general
konjistva, knez Montecuculi, poveljstvo ter pelje cesarsko vojsko
v tabor pred Krakov, katerega je general Wiirz branil. Meseca
velikega srpana in kimovea porota Montecuculi predsedniku
dvornega vojaskega svetovalstva, knezu Lobkovicu, da je bil
Rakoczy premagan in prosi miru, in da se Svedi skoro udajo
v Krakovem. Kralj poljski Jan Kazimir se vrne v VarSavo in
sklene z Braniborom mir!). — Po Karla Gustava odhodu se
ohrabre Poljaki in njih poveljnik Ljubomirski napade sredi
meseca junija vzhodno-ogerske Rakéczy-jeve deZele; Porta pa
se je nad Rakdéczy-jem razljutila, ker se je, dasi turlki vazal,
predrznil kot samostalni vladar vojskovati, in mu pokli¢e ta-
tarsko vojsko za hrbtom. Ze dne 21. junija je prisiljen Poljakom
mir ponuditi; po stranskih potih se jame domov pomikati.
Pri Jaroslavu ga vendar dohiti Czarnecki, mu ujame 5000 moZ
in vzame 19 topov, 37 bander in okoli 100 voz za strelivo.
Sedaj jame vojska beZati, toda pri reki Boregu so Rdkdczy-a
zajeli in prisilili mir skleniti. Obljubi jim, da se odpove zvezi
s Svedi, vso svojo vojsko poklide iz poljskih trdnjav ter prosi
cesarja in poljskega kralja odpuScenja, vrh tega plada Janu
Kazimiru 1,200.000 gld., tatarskemu kanu in njegovemu ve-
zitju pa da po 15.000 gld. in talnike. Vodstvo vojske izrodi Rd-
kéezy Ivanu Kemény-u ter hiti sam s 300 moZmi, spremljan
od Ljnbomirskega, na Erdeljsko. Glavno njegovo vojsko pod
Kemény-jem je imel Sapieha do meje spremiti. Tatarski kan,
ki je bil z veliko vojsko blizu, se vendar ne zmeni za sklenjeni
mir, ampak napade vojsko ter seseka 3000 moZ ostale pa s
Kemény-jem vred ujame in odpelje v suZnost. Jedva je bilo
osem mesecev, kar je Rakdczy v najlepsi nadi vojsko vodil
na Poljsko, in kako nesre¢no se je vse konéalo!

Avstrijska vojska pa je 8la s poljsko pod Czarneckim v
tabor pred Torun, na to pa v Poznanj, kjer je prezimila. Poljsko

1) Adem Wolf Fiirst Wenzel Lobkowitz, erster geheimer Rath
Kaiser Leopolds I 1609—1677. Wien, 1869. Pag. 106 —107.
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je bilo sovraZnika reeno. Ko je potlej $e Braniborsko ocitno
od Svedske =zveze stopilo, je bilo tudi na Poljskem Svedski
vladi odklenkalo. Namen boja je bil doseZzen 1)

Ko je bilo Poljsko redeno, se je udeleZevala Avstrija v
zvezi s Poljsko in Braniborom nordiske vojske zoper Svede;
dobi¢ka vendar ni imela nobenega, dasiravno je sila dosti
denarja in ljudij Zrtvovala. Poljsko je sicer zadobilo svojo
neodvisnost, ali priboril si je tudi braniborski knez samostalnost,
in avstrijska zveza z Braniborom je jedino sluzila politiki bra-
niborskega volilnega kneza.

Ker se je Avstrija udelezila nordiske vojske, je imelo
to posredno $e ta nasledek, da so si Turki podvrgli Krdeljsko
in da je nastala turlka vojska.

Od 1526. 1. je imelo FErdeljsko od Avstrije in Turdije
odvisne vojvode, ki so si od Jana Zdpoljskega sém prizadevali
priboriti si samostalnost in ustanoviti lastno drZavo med
Karpati in Donavo Nazadnje je ¢castilakomni Jurij Ra-
kdczy I1., od 1. 1648. erdeljski knez, poskusil s pomo¢jo Svedov
si neodvisnost priboriti. Ali vse mu je bilo spodletelo. Njegovo
samostalno obna3anje in nadin, kako ga je §vedski poslanec
v Carjigradu zagovarjal, je Porto tako razzalil, da je prenehala
vojsko, zaleto proti benedanski Dalmaciji, da bi si prej pod-
vrgla erdeljskega kneza. ,Porta ga Se Ziveti ne pusti,* je pisal
(16. sudca, 3. mal trav.) avstrijski pooblagdenec v Carjigradu,
Reninger, knezu Lobkovicu: ,de si Krdeljei ne izvolijo drugega
kneza in Rdkdczy-a ne izroté Turkom, dobé Tatarje in mejne
Turke v dezelo.*¥)

Domov se povrnivsi, sklice Rakdéczy dezelni zbor v Samos-
Ujvar na 2. dan meseca kimovea 16567. Na tem zboru so mo-
rali njegovi polnomodcniki zavoljo njegove politike marsikatero
grenko poZzreti. Mahomed IV. pa s fermanom odstavi Rakéczy-a
in zapové Krdeljeem novega vojvodo si voliti; ob jednem jim
tudi obljubi, da jih ne bode nadlegoval z novim poviSanim
davkom. Koncem vinotoka se zberd erdeljski stanovi v
Erdeljskem Belem Gradu (Karlsburg) ter volijo, uklonivsi se
sili, vkljub Rékdezy-jevim obljubam poStenega velikaSa Frana
Rédey-a erdeljskim knezom (2. listopada). Vkljub obilnim ne-
uspehom in marsikateri nesreéi, ki so za Rékdczy-jevega kne-
zevanja dezelo zadeli, je vendar ime Rdkdczy Se mnogim lepo

1) Wolf, pag. 107; Franz Wagner, Historia Leopoldi Magni Cw-
saris Augusti, August®e Vindelicorum, MDCCXIX, Pars I pag 8—23;
Zahn, Ferdinand III. u. Leopold I. vom: Westphiilischen bis zum Karlo:
vicer Frieden. 1648 —2600. Wien, 1869. Pag. 117—120; Fr.Chr.Schlosser's
Weltgeschichte. Berlin, 1882, XIII. pag. 264, 265; Johann Christian von
Engel, Geschichte des Ungarischen Reichs, Wien, 1814. V. 1, 2 ; Johann
Graf Maildath, Geschichte der Magyaren, Regensburg, 18563, 111. 262, 263.

) Wolf, pag. 113.
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donelo, zato so erdeljski stanovi v Carjigradu zanj odpuicenja
prosili. Rakdéczy sam se Se tudi ni odrekel nadi, da se mu
posredi prestol znova pridobiti. Poskusil je tedaj na medjadkem
zboru (prosinca 16568) odjenljivega in menj dCastilakomnega
Rédey-a pregovoriti, naj se kroni odpove. Poprosil je tudi sam
Porto odpuicenja (12. svetana 16568); ali ona je bila neizprosna,
dasiravno se je bil Rédey kroni odpovedal; ona je cel6 za-
htevala, da se jej izro¢i ,Boros-Jend®, klju¢ Erdeljskega. Sedaj
prevzame Rakéezy znova kneZev naslov, misle¢, da pri-
sili Porto odjenjati; stanovi mu zopet priseZejo zvestobo.
Porta pa je bila pripravlijena Rakdéczy-a z oroZjem uniditi.
30.000 Tatarjev in 30.000 Turkov pride na Vlasko In ti zapodé
z Rdkoczy-jem zvezanega vojvodo (Konstantina Serbana) ter
posadé na njegovo mesto Grka Michneja. Iz istega vzroka
nadomesté tudi moldavskega vojvodo Stepana Giurgija z Al-
bancem Ghiko.

' Beg Mustafa naznani (3. vel. trav.) Rédey-u, da Rakéczy
ne sme ved dobiti vlade; sultan pa je bil Rakdczy-a pred se
povabil, da se naj zagovarja, ¢e ima mirno vest. Zafne se
boj. Rakdezy premaga nadenj poslanega in se le podasi pomi-
kajotega budimskega paSo Kenaana pri Lipi 4. malega srpana
16568. Nato opustosé Tatari brafevsko okrajino (Burzenland)
in sosedne kraje; koncem velikega srpana priderd pred Sibinj;
mesto se mora silno drago odkupiti. 18.000 jetnikov odpeljejo
kot deZelne izdajalce na Tursko. Erdeljci posljejo poslance —
na ¢elu jim je bil Ahac Barcsai — k velikemu vezirju Moha-
medu Koprili, ti pridejo dné 7. kimovea v turski tabor pred me-
stecem Jend pa morajo ondi grenke poZirati. Veliki vezir gré
namre¢ s 100.000 Tatari in Kozaki nad Rékdezy-jevo stolnico
Beli Grad; Réakdezy pa se je pred njim umikal v solnosko
Zupanijo. Koprili opustodi dezelo sila grozovitno ter od
150,000 kristijanov jih nekaj poseka, nekaj pa v suZnost odpelje.?)
Rikdczy pa se je s svojo malo vojsko skrival po nepristopnih
gorah, gozdih in skalah. Stanovi morajo vezirja milosti prositi, ta

1) Weiss V. 8590, Joseph v. Ham mer ,Geschichte des osmanischen
Reiches® Pest, 1830. VI. 34 pa pravi, da se je vezir z 200.000 moZmi
pridrevil na Erdeljsko, Weber XII. 440 pripoveduje, kako grdo je vezir
z jetniki ravnal, ,Tisto nedeljo, ko se evangelij o razrufenji Jeruzalema
bere, v kojem so tugujodi sovremeniki podobo sedanjosti videli, so po-
Zgali Tatarji popoldne Novo Mesto in Weidenbach, prihodnjega dne pa
Zeiden in Rosenau; povsod so lovili in vezali prebivalce in Z njimil
kruto ravnali; kedor je pod medem padel, se je moral srefnega ime-
novati. Pri kamenem mostu pred Blumenau so ljudi prodajali; starse
ljudi g0 prodajali po deset t.olar{'fv. otroke pa po &tiri konjske podkove ;
kar se ni poprodalo, se je sesekalo ali pa v suZnost odpeljalo. Nekatera
mesta, kakor Sibinj ali Kolog, so se drago odkupila; Beli Grad, kneZeva
?}tolica, pa se je upepelil in sovremeniki so ga odslej imenovali ,Crni

rad",
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pa odredi: Ahac Barcsai je erdeljski knez ter ima mesto
dosedanjih 15.000 cekinov letnega davka zanaprej 40.000 pla-
Sevati in pol milijona tolarjev vojne odS8kodnine plaati, Ces,
da se morajo Erdeljei privaditi pokorni biti, sicer se njih
deZela znova opustosi.?)

Barcsai-a je dné 14. kimovca 1658. Porta erdeljskim knezom
imenovala: 4. vinotoka mu izrodi znamenja kneZje Gasti in
tri dni pozneje mu prisezejo erdeljski stanovi zvestobo. Ta
neznacajneZ je kriv vse nesrede naslednjih let. Rakdéczy-u na:
znani, da prevzame kneZjo &ast le zadasno; stanovi pa reko,
da naj Rakdéczy obdrzi vsa svoja posestva in da ga hoté
znova za svojega kneza priznati, ¢e se s Porto sprijazni. Na
morisko-novotr§kem zboru (6. listopada 1658) so vendar v
navzo¢nosti 1500 Turkov morali konfiskacijo njegovih deZel
skleniti. Rakéczy pa je bil sklenil za vladarstvo se bojevati,
in naj bi si ga priboril tudi samo za nekoliko tednov.

Rakdezy je racunil na Ogersko, kjer je bilo ob&no mnenje
zanj in zoper Tur¢ina. Primas Lipay je na cesarskem dvoru
zan] delal ; malo pozneje se jame Leopold 1. po baronu Ratoldu
z Rakdczy-jem pogajati ter od njega zahteva, naj vzame
nemsko posadko v satmarsko in sabolSko Zupanijo, sam pa
naj gre v tem na Slefko. Ker je Porta odlotno od Ogerske
neutralnost zahtevala, je moral cesar previdno ravnali, ker je
imel le malo vojsko v deZeli, drZavne trdnjave pa so bile v
slabem stanji in splono mnenje je tudi bilo njemu neugodno
— tedaj se tudi ni bilo brez vojske na Ogre zanaSati.?)

Usoda je smelega kneza Rdkéczy-a naglo uhitela. Na
bistriSkem zboru (1. svedana 1659. 1) sta se kneza Rékdczy
in Barcsai navidezno pogodila. Barcsai-a so Turki pod neugod-
nimi pogodbami Erdeljcem usilili, moral je Porti velike davke
pladevati in je bil zato le malo spoitovan. Na SebiSkem zboru
(24. velikega travna) so bili tudi turSki poslanci, ker je bil
Barcsai Turke na pomo¢ poklical. Med njim in Rakdéezy-jem
nastane na to vojska, v kateri je bil Rakdezy sreten; zato
ponudi Barcsai erdeljsko krono Ivanu Kemény-u, ki se je bil
med tem iz dolgotrajnega tatarskega ujetja odkupil. Kemény
pa odbije mu ponujani nevarni dar. Rdkéczy prisili erdeljske
stanove, da ga na moriSko-novotrikem deZelnem zboru (29. ki-
movea 1659. 1) znova erdeljskim vojvodo priznajo; erdeljski

1) Weiss 1. ¢. V. 869: Hammer VI. 34. Mailath, 1. c¢. III. 265:
Wagner 1. ¢. I. 76 pravi, da so Erdeljei odslej morali ,duplum tributum
annuum® plagevati; Weber, 1. ¢ XII 440. pa, da so celo 50.000 cekinov
bili obvezani pladevati. — Mailath e omenja (III. 256), da nekateri
trde, da je Barcsai Zele takrat kneStvo prevzel, ko so mu s smrtjo za-
grozili, drugi pa, da je vezirjn podkupil, da ga je imenoval knezom.

1 Wagner, L. c. I. 76, 77; Hammer VI, 71 - 73.
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poslanci pa prosijo cesarja posredovanja. Leopold I. se pote-
guje pri Porti za Rakdczy-a, a zaman,

Meseca listopada gresta budimski — Sidi Ahmed — in
jegerski pasa nad Rakdczy-a, ga premagata 22. listopada pri
Devi, potisneta na sever in imenujeta Barcsai-a znova erdelj-
skim knezom; ddsta mu pak tudi dovolj vojakov, da se je
mogel v Sibinji drZati, kjer ga je spomladi (I. 1660.) Rékdezy
oblegal. Rakdezy-u se pa ni bilo posredilo niti se z Barcsai-jem
pogoditi niti Sibinja vzeti, ko sta pafi temu znova s 25.000
moZmi na pomo¢ hitela. Rikdczy jima gre naproti; pri Gyalu

ob Samosi (blizo Kologa) se primejo dné 22, velikega travna 1660, -

Rékdezy se silno hrabro bojuje, pa bil je smrtno ranjen. Nje-
govi prijatelji ga odnesé v Veliki Varadin, kjer je 6 junija
1660 1. Sele 39leten moZz umrl, zapustivsi sedemnajstletnega
sina Frana in vdovo, ki se je na skrivhem pokatolicanila.?)

Za Ogre kakor za cesarja je sedaj turSska oblast na Kr-
deljskem nevarno narastla. Begler-beg podvrZe za Barcsai-a
Erdeljsko Ko pa pride Barcsai v turSki tabor, so mislili
Erdeljci in cesarski generali, da bode moral Turkom za svoje
povisanje Veliki Varadin prepustiti, kjer se je Se Rakdczy jeva
stranka drzala. Ivan Kemény pa opominja Velikovaradince,
naj nikakor Turéinu vrat ne odpré ; generala de Souches
priSedSega z malo vojsko do gornje Tise, prosijo gornje-ogerski
stanovi za Veliki Varadin in Zupaniji Satmar in Sobol¢ pomodi.
General de Souches pa pregovori Rakéezy-jevo vdovo, da je
vzprejela v Satmar, Kallo in Tokaj cesarsko vojsko; dalje se
zasede cesarska vojska KoSice.

Ker je premagani Jurij Rdkéezy v Veliki Varadin zbeZal,
je to Ze velikemu vezirju dovolj bilo, da sklene si to trdnjavo
podvreci. Velikovaradinski poveljnik, Mihael Ibranyi, poslje
Martina Boldvay-a k cesarju Leopoldu nujne pomoéi prosit,
rek3i, da utegne boj za vse, tudi za dedne dezele avstrijske
drZzave nevaren postati®) V cesarskem svetu so sicer nujnost
prodnje in vaznost Velikega Varadina spoznali ter so tudi
obljubili izdatno pomod¢, ali poslali je niso iz strahu, da bi se
iz tega ne izeimil boj s Turki.®) V tem jame Sidi Ahmed-pasa

) E G. (Rinck), Leopolds des Grossen Rim. Kiiysers wunder-
wiirdiges Leben und Thaten aus geheimen nachrichten erdffnet, Cdlln,

1713. L 471, pa pravi, da je Rikéczy Ze 27. velikega travna umrl.
) Franjo Krsto Frankopan je poslal leta 1666. izbornemu knezu

* moguncijskemu spomenico, v kateri tudi o teh dogodkih govori in

omenja, da je Mihael Ibranyi samo 500 puSkarjev na pomo& prosil, s
katerimi bi bil gotovo sovraznika uzugal. Gl Dr. Fr. Radki, Izprave o
uroti bana P. Zrinskoga i kneza I'r. Frankopana, U Zagrebu, 1873, Pag. 2.

) Jeznit Wagner sicer pripoveduje (L. c. I. 86), da je cesarski po-
veljnik de Sonches Varadinéanom ponudil pomoé¢, katere pa niso hoteli
vzprejeti, reksi, da imajo dovolj vojitakov in da samo ZiveZa potrebujo.
Med seboj pa so govorili, da noCejo sebe in svojega mesta papistom

id ' & ....r"h‘
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dné 14. malega srpana leta 1660. Veliki Varadin s 50.000 moZmi
oblegati, ko je prej zastonj od posadke zahteval, naj mu mesto
izroc¢i, obetajo¢ jej, da sme svobodno oditi. Barcsai-jev posla-
nec Haller je priel k njemu v tabor ga prosit, naj se priza-
nese Baresai-u naloZena vojna od$kodnina, pa so ga v Sestdeset
funtov tezko Zelezje vkovali,') ker mu ni hotel Velikega Va-
radina izroditi. Ko je pozneje Barcsai sam priel v tabor, so
mu oditali, da je Rdkdczy-a v boji s Porto podpiral, ter so
Se njega ujeli.

Veliki Varadin je bil dobro utrjen, posebno so ga jarki
z vodo dobro branili. Vendar je posadka bila premala, —
Stela je samo 800 moZ — da bi bila mogla nasipe dobro za-
sesti. In vendar je poveljnik sramotno turSko ponudbo odbil,
sklenivsi z odlienimi Varadinéani do skrajnosti se biti.

Sidi Ahmed-pada naredi baterije, jih zavaruje s koli
in rovi ter naredi male trdnjavice. Njegovo topnistvo je
kmalu ugnalo varadinsko, vendar je posadka vedkrat sredno
planila iz trdnjave nad Turke ter jim marsikatero baterijo
razdejala. Zaman je poskusal Sidi Ahmed ¢&rez rov priti; njegova
vojska je dvaindvajset dnij 2z velikim trndom zaman drago
(povodnik) kopala in je postala tako nejevoljna, da je paSa
ze hotel obleganje opustiti in se umekniti. Ali sedaj pride
neka Turkinja, ki je sluZzila pri mestnem poveljniku in po na-
kljudji videla zakrit odtok z vodo v mestnem jarku, k Turkom
v tabor ter jim obljubi za lepe novece doti¢no mesto pokazati.
Turki vzprejmo njeno ponudbo ter za¢no na pokazanem mestu
malo drago kopati, po kateri je v kratkem voda iz mestnega

jarka odtekla.

Razen te nesrefe Se zadene dné 14. velikega srpana oble-
gance neka druga. Po neprevidnosti nekega vojaka se razleti
skladis¢e s strelnim prahom ter umori nad sto moz posadke
in dosta me3éanov, unidi vedji del vojne priprave, oroZja
in ZiveZa in razdene mnogo hramov. Obleganci pa tudi vkljub
tej nesreci 8e niso obupali, temved so sklenili mesto do skraj-
nosti braniti.

in Nemcem zaupati, in da %e ni tako daled prislo, da bi z o3abnim
narodom slavo delili. Po Wagnerji bi bili tedaj kalvinci krivi, da je
Veliki Varadin padel. Toda Wagner pripoveduje 3e na isti strani, da je
de Souches od cesarja odloéno povelje zahteval, ker mu je bilo prej
prepovedano kaj sovraZnega priceti. Neverjetno je, da bi bil de Souches
na lastno roko, ne vpraSavsi cesarja ali dvornega vojalkega sveta, Va-
radindanom pomo¢ ponudil, kar se mora iz gori navedsnega Wagner-
jevega pripovedovanja sklepati. Tndi Frankopan pripovedunje (Racki, L
¢, pag. 2), da je bil de Souches pripravljen sam trdnjavi na pomo¢ hiteti,
pa mu je bilo zabranjeno, des da bi se Turkom noben vzrok za vojsko
ne nudil,
1) Maildth, 1. c. IIL. 268 ; Hammer V1., 75.
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Turki ponové naskok Ze istega dne (14. vel. srpana). Ja-
ni¢arji, ze siti bojnega truda in trpljenja, priseZejo, da morajo
ali zmagati ali pa pod razvalinami umreti. Vkljub jako silnemu
streljanju od strani oblegancev, ki je toliko oblegovalcev po-
morilo, da se je jarek z mrli¢i polnil, pridejo Turéini na nasip
in nasadé zastavo s polumesecem; posadka pa se vrZe obupno
z meicani vred nad oblegovalce in jih prisili se umekniti. Grozna
je bila razsrjenost na obeh straneh; Turkov je dosta padlo,
med njimi spretni in zmoZni poveljnik Ibrahim-pasa. Pa tudi
oblegance je zadela velika izguba, kajti na nasipu je padel
tudi njih junaski poveljnik Ibranyi. Naskok se je neprenehoma
ponavljal od ranega jutra do poldne, in celé Zenske so vlivale
krop in metale kamenje na Turke ter so na vsak nadin po-
magale oblegancem. Ker so se Varadindani tako hrabro branili
in ker so jani¢arji vedno bolj godrnjali, ni Sidi Ahmed-pasa
ve¢ mislil, da bi se mu posredilo mesto vzeti; zato sklene
obleganje opustiti in oditi. Ali sedaj pride k Turkom neki
Armenee, kateremu se je posredilo iz Velikega Varadina uiti,
ter jim pove, da Steje posadka samo Se 200 moZ, da trpi
grozno bedo in da je izgubila svojega poveljnika. — Armenec
se je bil nadejal, da dobi marsikako kupcijsko korist od Turkov,
ako se mesta polasté. — Oblegovalcem zasije na novo upanje,
ali v tem trenotku zaplapola bela zastava na zidovji. Sidi
Ahmed-pa8a, ki je dislal hrabrega sovraZnika, dovoli posadki
kapitulacijo (27. vel. srpana). Po pogodbi se Turki niso smeli
protestantovskih cerkev, %ol in nobenega zasebnega imetka
dotekniti, posadki pa je bilo dovoljeno z vso vojasko dastjo
in celé z oroZjem oditi, kamor se jej poljubi. Dné 30. vel.
srpana 1660. . zapusti neznatno krdelce junaSkih oblegancev
svoje brate, jednako hrabre me3c¢ane, katerih je dosta Slo Z
njimi. Posadka gre v Satmar. — Ta vojska je stala Turke
10.000 moZ.")

Varadin je padel navzlic izredni hrabrosti male posadke
in Varadin¢anov, ker ni bilo od nikoder nobene pomodi,
dasiravno se je bila obetala. Cesar Leopold I. je poklical ne-
katere ogerske velika%e v Gradec, kjer je takrat bival, da bi
se Z njimi posvetoval, kaj je storiti. V tem so bili vsi sloZni,
da tako vaZna trdnjava ne sme pasti Turkom v roke, kajti
takSen mir bi bil skodljivejsi od vojske. Veliki Varadin doslej
ni bil samo bramba Ogerski, nego vsemu kri¢anstvu. Turéinu
bi ta trdnjava sluZila za sredotodje v vseh evropskih bojih;

') Wagner, 1. ¢, 1. 88; Engel V. 11. C. A. Schweigerd, Oester-
reichs Helden und Heerfithrer. Grimma, 18563. II. 162164 opaz. po:
Descriptio fundationis ad vicissitudinum Episcopatus et capituli Magno-
Va.r(']a.adinenaia, concinata per .Josephum Kerezturi, Professorem. Va-
rasd. 1806.
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tu bi lahko imel v trdnjavi 50.000 moZ katere bi na vse
strani rodovitna deZela tudi lehko redila. Tu bi Turki prezi-
movali in zgodaj spomladi napadali sosede. Cesar mora Veliki
Varadin ravno tako braniti, kakor vsako drugo avstrijsko
mesto in deZelo. Tudi Erdeljsko pripada pravno k cesarstvu
ter je vselej veljalo za del Ogerskega; erdeljski knezi so oger-
skim kraljem zvestobo prisegali. Da sedaj Turdinu harad
placujejo, se godi iz strahu pred haharstvom, nikar pa prav-
nim potem. Sedaj se tudi Erdeljci lahko po soteskah in
klancih med gorami branijo, in za Turéine je tak boj toliko
teZji in brezuspednej8i. Slednji¢ je za cesarja tudi &astno, da
se Varadin res$i.t)

Ko je pa cesar velel generalu Souches-u, naj gre Vara-
dincem na pomoé z vso svojo vojsko, katero lahko na 25.000
moZ pomnoZi,®) je bilo Ze prepozno!

Prav takrat, ko so jeli Turki Veliki Varadin z vso silo
oblegati, svetoval je cesarju grof Porcia, vsemogoéni premier-
minister, da je potoval v svoje dedne deZele na Stajersko,
Korosko, Kranjsko, Gorisko in Trst. dasiravno mu je za sedaj
njegov stric, nadvojvoda Leopold Viljem, resno odsvetoval to
potovanje. Nekega dne, ko je bil ravno na lovu, zve, da je
Veliki Varadin sovraZnik vzel; cesar je bil zelo Zalosten.?)
— Ves svet je dolZil cesarski dvor, da je on s svojo neod-
lo¢nostjo zakrivil pad Velikega Varadina.?)

1) Wagner, 1. ¢. pag. 86, 87.

?) Po cesarjevem povelji, poslanem Souchesu, naj gre Varadincem
na pomo¢, je bajé ta imel 10.000 moZ brez onih petih polkov, katere
mu je imel Starhemberg pripeljati in so bili ravno na poti. Cudno in
ob jednem znamenito je za cesarja in za vojaski svet, kako malo so
bili vsi o cesarski vojski poudeni! — De Souches odgovori cesarju:
»0d onih 10,000 moz nems8ke vojske jih je samo 8e 4000; ostali so v
Onodu, Satmaru ali Kallou za posadko; nekateri so se morali pustiti
v taborih, drugi pri mostih, da jih ¢uvajo preko Tise. Od palatinovih
2000 jih je v resnici samo 0600 moZ; ogerske pehote pa niti videl ni,
Rikdezy-jeva vojska se je pred nekaj Gasom razprdila. Starhember-
gova pa je Se tako dale®, da more jedva o pravem d&asu priti*
Wagner, 1. c. . 88; Rink 1. 472, 473, Frankopan pravi, da bi se cesarska
vojska bila lahko na 15.000 do 16.000 moZ pomnoZila. (Racki, 1. c. p. 2).
Bil je tedaj bolje pouden o sili cesarske vojske kakor dvorni vojaski
svet! — Zinkeisen, 1. c. 894, 895,

%) Pri tej priloZnosti vpraga vigji lovski mojster ministra Porcio,
ali nidesar ne sklenejo v tej stvari, na kar mu ta odgovori: ,er
sollte sich um seine hund und netze bekiimmern, und ihn fiir staats-
affairen sorgen lassen; es wiire Gott zu erbarmen, dass man
des Kidysers seine lust mit solchen bagatellen stéhrte®
Rink, L c. 1. 472. :

1) Wagner I. 89: Rink, L c. [. 476. ,Jederinann vorwunderte sich
aber, dass man am wienerischen hof so stille sass, und eine so hoch-
wichtige sache mit so schliffrigen angen betrachtete.* — Jednako
govori Frankopan (Racki, 1. ¢. pag. 2) Ces, da cesar ni v njegovo resitev




Visoka Porta je sedaj imela vaZne trdnjave na Ogerskem
v svojih rokah: KaniZo, Stolni Beligrad, Ostrogon, Jeger, Veliki
Varadin, TemiSvar, Osek in klju¢ Ogerskega, — Beligrad. Iz
teh trdnjav so lahko vsak ¢as napadali ostale Se kraljeve
zemlje. Od 1. 1610. za sultana Ahmeta je bilo turiko Ogersko
v §tiri ejalete ali paSalike razdeljeno: Budim, TemiSvar, Kaniza
in Jeger s petindvajsetimi sandZaliki; sedaj se jim je pridruZil
peti: velikovaradinski pagalik.

Proti temu trdnemu vencu turskih trdnjav so bile naSe
avstrijske dovolj slabe. Nase glavne trdnjave so bile Komarno
in Novi Zamki na zapadu; Satmar na vzhodu; razen teh
trdnjav je bilo na precej ozkem, proti vzhodu segajotem kosu
sveta na Ogerskem, ki je bil lastnina HabsburZanov, nekaj
vaZznih kraljevih orozid¢: Glogovec ob Vagu in Levice na za-
padu; Putnok, Onod, Tokaj, Nagy Kallo, Nagy Karoly na
vzhodu; Papa, Kapuvar, Sopronj in Sirvar v Porabji, Malo
Komarno, Kgerseg, Vacov, Vesprim i. t. d. v Podonavji.?)

Z dobro oboroZeno vojsko bi Se vkljub temu Zeleznemu
vencu turkih trdnjav bilo mogode Turke uZzugati, ali take
vojske cesar ni imel. Silno teZavno je Ze bilo vojake po Zu-
panijah pod streho spraviti, ker so se jih Ogri povsod branili
in jih le z najvedjim nezaupanjem pod streho jemali. Dalje
je pomisliti, kako teZavno se je vojskovati v deZeli s tako
redkimi in ob dasu deZevja tako slabimi cestami, kakor$ne
s0 na Ogerskem, posebno ob ogersko-erdeljski meji; slednjic¢
se ne sme pozabiti, da so se slabo pladani nems3ki vojaki kaj
¢esto uprli in svojim poveljnikom nepokorni bili.?)

Ahac Barcsai je z Zuganjem toliko novcev z Erdeljskega
dobil, da se je odkupil ter z nova zasedel erdeljski prestol;
toda vsi njegovi podloZzniki so ga zanidevali, ker je Porta Z
njim ravnala blizu kakor z nezvestim suznikom. Ker je Barcsai
§ svojim bratom vred od svojih podloZnikov strogo izterjaval
davek, da bi mogel Porti poviSani davek z vojno odskodnino
(600.000 tolarjev) vred pladevati, so ga sedaj vsi sovraZili in
_ortili, kakor so ga Ze prej zanifevali zavoljo njegove slabosti
in brezznadajnosti; veéina erdeljskih stanov se obrne od njega.
Poprej$nja Rakdczy-jeva stranka se sedaj zveZe z Ivanom Ke-
mény-jem. Kemény premaga Barcsaijevo vojsko ter sklite %
njim vred meseca grudna (24.) 1660. 1. deZelni zbor v Regino

nicesar storil, dasiravno bi ga bil lahko resil; vsled tega tudi pripisujo
Ogri dvorn pad Varadina in drugih erdeljskih trdnjav, kakor tudi opu-
stoSenje Lrdeljskega.

Y) Dr. Franz Krones, Handbuch der Geschichte Oesterreichs,
Berlin, 1878, III. 587; Tade Smidiklas, Poviest hrvatska, U Zagrebu,
1879, 11. 159,

) Krones I1I. 587,
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(Szaszrégen.') Na tem zboru izjavi Barcsai, da je pripravljen,
ako dezelani Zelé, se kroni odpovedati s to pogodbo, da se mu
preskrbi vse za prijetno Zivljenje potrebno. Stanovi mu odka-
Zejo primerne dohodke ter volijo dné 1. prosinca 1661. 1. Ivana
Kemény-a knezom.?) Jedva je bil Kemény izvoljen, in deZelni
zbor je Se zboroval, ko pride od Porte Erdeljcem povelje. da
morajo Barcsai-u zvesti ostati. Kemény pa se jame s Porto
pogajati in doseZe, da ga je potrdila erdeljskim knezom s to
pogodbo, da jej bode davek pladeval.

Brezznaajni Baresai, ki se je sedaj kroni odpovedal,
sedaj zopet po njej hrepenel, jame znova spletke in homatije
delati, a deZelni zbor ga meseca malega \travna v Medjasi
preklide, Kemény pa ga z njegovim bratom vred — Andrejem
Baresai-jem ujame in ob glavo dene.?)

Ker je bil davek, katerega je bil Ivan Kemény obvezan
Porti plagevati, tako ogromen, da ga FKrdeljei niso mogli
zmagovati, ker je bilo videti, da v kratkem Porta Erdelj
zd-se pridrzf, in ker je bil Kemény z Erdeljci samimi za
izdaten upor preslab, poprosi cesarja Leopolda 1. pomoti. Ker
so ga bili tudi erdeljski stanovi pomoc¢i prosili se cesar po
dolgem obotavljanji nazadnje le odlodi za boj, nadejajod se, da
s tem obnovi nekdanjo nadoblast ogerskega kralja nad Erde-
ljem. Cesar pa je tudi Se drug vzrok imel, da je v erdeljske
razmere posegel. Rikéczy-u je namred cesar bil prepustil dve
zupaniji, toda samo za dfas njegovega Zivljenja; e pa bi
Turki si Erdeljsko podvrgli — in da so to nameravali, je bilo
Jasno — bi gotovo tudi oni Zupaniji si podvrgli.t)

V zadnjih letih je bil cesarski dvor proti erdeljskim ho-
matijam precej omahljiv in celé nekoliko dvolifen. V Beéi so
sicer prevideli, da tudi za cesarstvo nevarnost nastane, ¢e
Porta preve¢ na FErdeljskem napreduje ali pa si celd deZelo
osvoji; na drugi strani pa so se bali oditnega sovradtva s
Porto. To je bil tudi vzrok, zakaj se Leopold L ni z Raké-
czy-jem zvezal, ko ga je ta Ze 1658, I. po_svojem kancelarji Mi-
haelu Mikesi na skrivnem pomo¢i prosil.?) Sele, ko je trdnjava Jend
padla, je menil dunajski dvor, da je treba na erdeljske raz-
mere bolje paziti. Zacetkom I. 1659. je cesar ogerskemu palatinu
Pavlu Veselény-u in ogerskim svetovalcem v posebnem dopisu

1) v. Engel V. 12

‘) Wagner 1. 91; Zinkeisen IV, 891,

%) Wagner [, 92; Zinkeisen [V. 897.

1) Weiss V. 860,

‘) Wolf, Fiirst Lobkowitz 114 pa meni, da cesar zato Juriju Rd-
kdezy-u ni pomagal, ker njemu kakor vsem Rdkdczy-jemn ni zaupal ter
se tudi zaradi njega ni hotel v boj zaplesti. Weber XII. 442 pa meni,
da je Kemény imel zato na beSkem dvorn ved simpatij kakor Rikéezy,
ker je bil po rodu Oger, po veri pa katolidan,
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resno priporo¢al skrb za blagor Ogerskega in Erdeljskega. Ko-
ristno se mu je zdelo Rdkéezy-a na Gornje-Ogerskem na vsak
na¢in na skrivnem, ne pa javno, z oroZjem podpirati; samo
naj bi se povsod pazilo in posebno na to gledalo, da bi se
dobro zaslanjale cesarske Zupanije ob Tisi, ki so bile po iz-
gubi trdnjave Jen v najvelji nevarnosti. Zato se mu je naj-
pripravnejSe zdelo, z Rakdczy-jevim dovoljenjem v njegove
trdnjave Satmar, Kall6, Ecsed in Tokaj nemSke posadke poslati.?)

Rakdezy, ki je vedel, da Ogri ne zaupajo nems3ki vojski,
je premisljeval, ali naj kupi za to ceno cesarjevo pomoé. Na-
zadnje ga vendar nevarnost prisili, da s cesarjem pogodho
sklene ter mu dovoli v imenovane gradove nem3ko posadko
poslati in istih dohodke za njo porabiti, vendar samo dotlej,
dokler se ne povrne mir na Frdeljsko in v sosedne deZele.?)

Cesar je med tem, ko je Rakdczy-a s prazno Zlico krmil,
ob jednem Visoki Porti gledé Erdeljskega najboljSo voljo kazal,
dasiravno so bile pritozbe prav takrat v Beéi, Carjigradu in
Budimu o navalih, ropanji in poskodovanji mej huj8e kakor
kedaj poprej. Veliki vezir Mohamed Koprili je rekel cesar-
skemu residentu (pooblas¢encu), da bi sultan za prelom mira
smatral, ¢e bi cesar jupornika“ le z jednim nem$kim vo-
jakom podpiral, na kar mu je ta naravnost (3e 1. 16569.) odgo-
voril, dasiravno je vedel, da je cesar s knezom Rékdczy-jem
pogodbo sklenil, da se nikjer Rdkdczy-jevo ravnanje hujSe ne
obhsoja kakor na dunajskem dvoru.?)

Ko je Rakdczy-a vedno hujie Porta stiskala, je po&iljal
svoje poslance, vedinoma mnihe, k cesarju ter ga prosil nujne
pomodi; ali dunajski dvor je bil neizprosen, ker se je 8e vedno
bal spora s Porto. Ali tako dale¢ pa cesar vendar tudi Porti
ni hotel odjenjati, da bi jej Rakdczy-a izrofil, ko je prifel na
cesarska tla, ali pa ga cel6 umoril, kar je 1. 16568. od njega
zahtevala.4)

Ta omahljivost cesarskega dvora v politiki vendar ni
mogla dolgo trpeti. Zoper svojo voljo je bil cesarski dvor k
delu prisiljen, ko je Porta 1. 1660. z veliko vojsko hotela raz-
merje na Erdeljskem na lastno korist za stalno premeniti. Ko
je bil Sidi Ahmed premagal in ubil Rakdczy-a in jel Velikemu
Varadinu Zugati, je dobil poveljnik cesarske armade grof de
Souches povelje, vsled pogodbe, z Rakéczy-jem sklenjene, sat-
marske in solni8ke trdnjave s cesarsko vojsko zasesti.

) Wagner, 1. ¢. 1. 78; Zinkeisen, 1. c¢. IV, 892, 803,

“; Stephan Katona, Historia critica regum Hungarie stirpis
Austriacee. Budee, 1806, Pag. b57.

3 ,Nuspiam Rakotzii acta magis quam Viennz improbari.*
Bethlen pri Katoni, pag. 172.

4) Zinkeisen, 1. ¢, IV, 804; Hammer 1, ¢, VI, 72, 73.
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Zaradi sovrastva Ogrov proti Nemcem je de Souches le
polasi napredoval, ker so se nekatere trdnjave kar naravnost
branile nem3ke vojske. V cesarskem vojaskem svetu v Gradei
so se pa tako dolgo prepirali, bi li de Souches-u, ki je odlo¢no
povelje zahteval, veleli Varadincem na pomoé iti ali ne, da je
hilo naposled prepozno.

NajzalostnejSe pa je bilo to, da se cesarski dvor pod
vplivom bojeega, stradljivega, neodlo¢nega in miroljubnega
grofa Porcie Se tudi sedaj, ko je Zze prevazna trdnjava Veliki
Varadin padla, ni odlo¢il za krepkejSo in odlo¢nejo politiko.
Cesarju je zadostovalo, da se je njegov resident Reninger v
Carjigradu o prelomu miru pritoZil in % prav smeino za-
Zugal, CGe§, gotovo se zveZejo vse Kkridanske drZave zoper
osmansko carstvo. Veliki vezir se vendar nikakor ni tega Zu-
ganja ustra8il, ampak mu je mirno odgovoril: ,Naj le pridejo
vse te krianske drzave, ¢e se jim poljubi, da Se nekoliko
bolje spoznajo na%o mogo¢no drZavo“.?) Dasiravno je v Renin-
gerjevo pomirjenje koj na to pristavil, da hode serdarju in
veliko-varadinskemu pasi nkazati, da se morata za sedaj vsa-
kega sovraznega dejanja zdrZati, je vendar dobro vedel, kako
na dunajskem dvoru mislijo, ker so bili ravno takrat grofu
Miklodu Zrinjskemu, ki je na lastno roko Kani%o oblegal, za-
povedali od obleganja odstopiti ter se vsakega sovradtva
zdrzati.?)

Odno3aji med Befem in Carjigradom so tedaj postali
precej napeti, dasiravno Se niso bili ofitno sovraZni. Sedaj
pa, ko je bil Kemény knezom izvoljen, je moralo med obema
drZavama do boja priti. Porta je sicer izprva Kemény-a pri-
znala knezom ali kmalu ga je jela preganjati, in kakor se
kaZe, ne brez Barcsai-jevega Suntanja. Ko pa je Ahaca in nje-
govega brata AndraZa Barcsai-a Kemény umoril, ni bilo med
njim in Porto ved na mir misliti. Kemény uporablja sedaj za
turski davek vpla¢ani denar v obrambo deZzele, nabira najem-
nike in se oboroZuje. Tudi cesar jame pri Komarnu vojsko
zbirati, ali bilo je Ze prepozno, kajti Turki so bili Ze privreli
na Erdeljsko.

Prvi boji s Turki do bitve pri sv. Gotthardu.

Ali-paSa pride s 60.000 moZmi na FErdeljsko, in hilo je
o¢itno, da kani deZelo stalno zasesti. Kemény se pred njim
umakne na Marmarosko, kjer pri¢akuje od cesarja pomodi.
m—__"‘}_ifa:licro, Historia della guerra di Candia, Venetia, 1679,
Pag. b16.

*) Valiero, l. c. pag. 518; Hammer, 1. c. VL. 84; Zinkeisen, 1 ¢. VI,
806; Schlosser, 1. ¢. XIIT. 269.
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Ze zatetkom meseca malega srpana je prisel serdar Ali-paSa
z besarabskimi Tatari na Sasko, zlasti v Hatzesko dolino, ter
je vse z ognjem in mecem unicil; od prebivalcev zapuideni
mesti Oraslje (Szaszvaros) in Sebiso (Szaszsebes) je upepelil
ter se na to proti Beligradu (Alba Julia) obrnil : namest-
nika budimski in jegerski pa sta prisla Ze koncem meseca
junija skoz Zelezna vrata na Erdeljsko. Kemény se je umeknil
pred Ali-paSo do Negerfalve. Tudi tja gredo Tatari. za njim
in prestopijo nemudoma ogersko mejo. Nato prideré blizu
Satmara in Huszta ter opustodijo marmaroiko Zupanijo, od
tam se vrnejo ob Samo3i, vse pustoSe¢ in poZigajo®, na
Erdeljsko ter se ustavijo v Moriskem Novem Trgu (Maras-
Vasarhely).?)

Cesarska vojska, katero je Kemény Ze spomladi pri¢a-
koval, je bila sedaj vendar le prisla, in to je bil varok, da so
se Turki na FErdeljsko umeknili. Kemény-jeva poslanca Dioniz
Banfi in jezuit Martin Kaszoni sta bila ve¢ mesecev na cesar-
skem dvoru, predno se je bil cesar odlodil za boj. V Beci so
Se enkrat poskusili Kemény-a s Porto sprijazniti ter so zato
poslali izredne poslance v Carjigrad in k Ali-pasi v TemiSvar.
Ti poslanci pa niso ni¢esar opravili, ampak so tu in
tam dobili odgovor: ,Kemény ne sme na noben nadin Ziveti:
de ga pa cesar zagovarja, smatra Porta to za prelom miru.“?)
Iz spostovanja do cesarja vendar Erdeljcem dovoli, da si smejo
svojega kneza sami voliti.?)

V Beti so se med tem nazadnje vendar odlodili iz pre-
vidnosti cvet vojske ¢rez Tirnovo do Komarna poslati, sicer
ne z namenom, da bi Kemény-a podpirali, temve¢ da bi jav-
nemu mnenju zadostili, ki je ze davno reklo, da je za Avstrijo
sramota, da so Veliki Varadin po nemarnem izgubili in sedaj
Se menda Kolo§ in Erdeljsko nameravajo dednemu sovraZniku
kri¢anstva prepustiti ) Gledé erdeljskega kneza se je dunajski
dvor omejil prav za prav samo na to, da je hotel za vse slu-
¢aje Krdeljcem svobodno volitev njihovega kneza zavarovati,
ne da bi se za Kemény-a preved zavzel.®)

Meseca velikega travna so se bili posvetovali o bojnem
értu, ko bi 8e morebiti istega leta (1661.) prislo do boja.
Nazadnje so se zjedinili, da posljejo Kemény-u samo 1000 moZ
na pomo¢, da zasede cesarska t. ] nemska vojska pod povelj-

1) Wagner, 1. 94, 95; Zinkeisen IV. 890, i
%) Wagner, 1. 93; Katona, pag. 247. — Memoric del General Prin-
cipe di Montecuculi,

%) v. Engel V. 14,

Y) Wagner, 1. 93; Katona, pag,; 247,

Y) Mem. di Montec. 195
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stvom satmarskega zapovednika Bogumira Heistera ogerska
in erdeljska mesta ob meji: Kivar, Samos Ujvar in Széke-
Iyhid, in da se ob jednem dve mobilni armadi zbereta; jedna
naj bi koj sla pod grofom Ivanom Rikardom Starhembergom
k Tisi, da bi se tam s Kemény-jem zvezala; glavna armada
10-15.000 moZ pa naj bi ob Donavi stala ter kar naravnost
nad Ostrogon in Budim $la, kadar bi Turki od cesarske vojske
zasedena mesta prijeli ali pa na Ogerskem pustosili. V tem
boji so tudi Ogri obljubili cesarja kakor Kemény-a podpirati. Koj
po Kemény-jevi volitvi sta namred pisala palatin in ogerski
primas erdeljskim stanovom, naj se le zana%ajo na ogersko
pomo¢. 10.000 moz so jim po palatinu Veselényi-u obljubili
poslati: poslali pa so sila malo — 150 konjikov.1)

S to silo se je cesar Ze smel skusiti s Turki, ¢e je hotel
svoj lasten namen dose¢i in Keménya rediti. K sre¢i je imel
Leopold I. izvrstnega taktika, ki se je Ze v tridesetletni vojski
odlikoval in si ondi vojsknih znanostij nabral, namre& grofa
Montecuculi-a. L. 1645 ga ujamejo Svedi in odpeljejo v Stetin,
kjer je dve leti v je¢i bil. Ta das je porabil za Studije in
spisovanja knjige (,Memorie, che rinformano una essatta In-
struzzione dei Generali ed Vfficiali di Guerra, per ben coman-
dar un’ Armata, assediare e diffendere Cittd, Fortezze ete.“) v
kateri je zabelezil vodila o vojaSki umetnosti, ki so celo sto-
letje veljala. Pozneje se je bojeval zoper erdeljskega kneza
Réakdezy-a 1. in je vojeval ob Renn zoper Turenne-a. Po vest-
falskem miru je prepotoval ve¢ evropskih deZel, nekoliko kot
poslanec. Pozneje se je tudi sre¢no bojeval zoper Rakdczy-a II.
ter ga je prisilil, da je s Poljaki mir sklenil. Ta je bil glavni po-
veljnik pri Komarnu zbrani vojski. Montecuculi je hotel naravnost
nad Budim iti, da bi ga vzel, ker je bil brez posadke, ali pa
Begler-bega prisiliti, da z Erdeljskega Budimu na pomo& pri-
hiti, ker je bil prepri¢an, da se mora in more FKErdeljsko na
Ogerskem osvojiti. Dvorno vojasko svetovalstvo pa so prosili
Ogri nujne pomodi, in zato to zaukaZe Montecuculi-u na Gornje-
Ogersko k Tisi iti, misle¢, da s tem Kemény-u najbolje
ustreze. V svoji nejevolji re¢e Montecuculi: ,So ministri, ki
sami ne znajo niCesar opraviti in vendar necejo drugih ljudij

- sludati, da bi se ne dozdevalo, da oni drugih sveta potre-

bujejo; ho&ejo pa si tudi ¢ast in veljavo pridobiti s tem, da
vse sklepe oporeké in uni¢ijo. Ako se pa dogodki ne vr&é po
njih mislih, pa se vsak skuSa iz zadrege oteti, kakor se je
godilo gledé omenjenega pohoda na Erdeljsko: kajti ko so ti
veliki politiki videli, da so se uracunili, in da so se dogodki
vrSili ravno naopak, ni nobeden hotel pocetnik in svetnik tega

') Memor. di Montec, pag. 206; Wagner, 1. 93; Krones, III, 588,
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E\' lepega pohoda biti.“!) Te besede so se Zal le predostokrat
f; uresnicile za dolgega carovanja Leopolda L

Montecuculi hiti, zapustivii pedce in velike topove pod
poveljstvom princa Leopolda Viljema badenskega z ukazom,
da naj gre za njim, s konjico tako, da je bil Ze dné 18. velikega
srpana pri Ladanu ob Tisi, jedno miljo niZze Tokaja; dné 30. vel.
srp. pa se utabori ob Krasni, dve milji od Satmara, ko se je
malo popred Kemény s 3000 moZmi Z njim zvezal. Na to
gresta obadva za Turki, ki se pred njima pomikajo, ter prideta
do KoloZa, ki jima vrata odpre. Ali-pa3a pa se umakne v Mo-
riSki Novi Trg, ne da bi se bil z Montecuculi-jem bojeval.?)

Serdar Ali-paSa je Ze dné 3. junija 1661 1 od stanov v
Medjasi zbranih kar naravnost zahteval, naj se Kemény prestolu
odpove ter mirno odide na svoja posestva, ter se naj drugi knez
voli, kateri ima koj po kondani volitvi pred njega priti in
500.000 tolarjev vojne odskodnine in dolzni dvoletni davek
160.000 tolarjev prinesti. Nobeden od Porte same priporofenih
kandidatov, niti Fran Rédey ni hotel s temi pogodbami
erdeljski knez biti.?)

Koncem velikega srpana skli¢e serdar Ali-paSa nov vo-
lilni deZelni zbor v Mori&ki Novi Trg, h kateremu so prisli vsi
stanovi, posebno obilno Saksonci. Turki hodejo novega kneza
izvoliti, zato ponudi Ali to &ast najprej saksonskemu 3kofu
Hermanu, potem pa bodendorfskemu Zupniku, rek3i, budimski
paZa je dovolj mogoden in sultan dovolj bogat za to; nazadnje
pa ponudi kne$tvo Mihaelu A pafi-u. Njega so izvolili knezom,
ne da bi se bil poganjal za krono. Ker je bil od narave bojeé,
bi bil siromak skoraj strahu umrl, ko pridejo Turki z velikim
blis¢em in gizdo ponj, da bi ga posadili na kneZevski prestol
dné 14. kimovca 1661.; 16. pa mu je bil v turS8kem taboru
podeljen fevd s Skrlatno krono, pozladenim kijem in bogato
opravljenim konjem za boj. Meseca listopada ga potrdi sul-
tanov atnameh; pa pladevala bi naj uboga tlatena deZela
drago za novi dar sultanove milosti, pred vsem pa pre-
moZna saksonska obéina, koji se je naloZilo, polovico vojne
od8kodnine, 250.000 tolarjev, platiti. Na upor ni bilo veé
misliti, ker so bili Turgini Z%e skoraj popolnoma gospodje
na Erdeljskem in ker je &8 Kemény zadnji bojeval obupni hoj.*)

Med tem, ko so Erdeljci novega kneza dobili, je Ivan
Kemény z Montecuculi-jem serdarja Ali-paSo preganjal na FKr-

1y Memorie di Montec. pag. 201,

?) Ibid. pag. 202—204.

8) Katona, pag. 238,

4) Bethlen pri Katoni, pag. 246, 258, 269; Wagner, 1. 96; Schlosser,
XII. 270; Hammer, VI 96, 97; Zinkeisen 1V. BY8, 899,
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deljsko. Prisla sta v Kolo§. Ondi nista nadla z ZiveZem na-
polnjenih shramb, kakor je Montecuculi pri¢akoval, in tudi
prebivalci so jima bili sovrazni, posebno saksonska mesta, ki
so se oc¢itno zoper Kemény-a in za Apafi-a izrekla., Vsled
gladu in bolezni in zaradi neprestanega deZja je jela vojska
godrnjati. Montecuculi pusti Kemény-u v Kolo&i ,erdeljskem
kljué¢i, ko so zadnjemn Kolofani zvestobo prisegli, 15.000
peScev in 600 konjikov z obilim strelivom in ZiveZem ter se
vrne z ostalo vojsko dné 15. grudna v KoSice, da bi ondi pre-
zimil, ¢esar pa mu KoSi¢ani neéejo dovoliti. Tudi serdar Ali-
paSa je zapustil Krdeljsko v istem d&asu ter Sel na Ogersko
prezimovat. Apafi-u je pustil v obrambo 2000 Turkov in
3000 Vlahov. — Koncem 1661. 1. sta tedaj ostala oba er-
deljska naziv-kneza sama na Erdeljskem: Apafi v Medjasi,
Kemény pa v Kolosi )

Misle¢, da je po odhodu Ali-page z Krdeljskega ugodna
priloZnost se znova kneStva polastiti, poskusi Kemény iz
Velike (Nagy) Banje Se isto zimo svojega nasprotnika pre-
magati. S 4000 konjiki -—— med njimi polovica cesarskih, katere
mu je Montecuculi pod poveljstvom spretnega polkovnika Ge-
rarda poslal — gre zadetkom 1. 1662. brez zapreke nad Medjas.
Ker se skoro odprto mesto me bi bilo moglo diZati, zbeZi
Apafi v Segisor (Schiissburg) ter se jame s Kemény-jem po-
gajati, da bi s tem ¢as pridobil, ob jednem pa prosi Ali-paSo
v TemiSvaru pomoc¢i. Ta mu podlje pod poveljstvom Kuéuk
Mehemeda-pase 2000 konjikov na pomoé¢. Pri Medjasi izgubi
dné 28. prosinca?) 1662, 1. Kemény v nejednakem boji zmago in
Zivljenje; ne ve se, ali ga je sovraZnik v boji ubil ali je na
begu raz konja padel ter bil od lastnih konj poteptan ali pa
je bil zavratno umorjen.?) V tem boji je padlo 2000 Erdeljcev
in 700 moz cesarske vojske.!)

Cesarske vojske nadpoveljnik grof Montecuculi je bil jeseni
kaj naglo Kolos zapustil ter se umeknil proti Tisi. Vsled tega
so ga tudi na Ogerskem in na Dunaji hudo grajali. Kaj je
bil neki vzrok temu naglemu odhodu, da je bila vsled tega vsa
vojska brezuspeSna in je armada vsled tega le Skodo trpela?

") Montec. Memor. pag. 211—2156; Zinkeisen IV. 904,

*) Krones, III, 589. — Montec. Memor. pag. 219, Wagner 1. 102,
Engel, V. 19, Hammer, VI. 98, Schlosser, XIII, 270, Weber XII. 443,
Coxe III. 160, Weiss, V. 8062, Zahn 131 in Zinkeisen IV. 90b pravijo, da
je bila bitev dné 23. prosinca; Mailith, III. 271 in Wolf 1156 pa, da je
bila 20. prosinca.,

%) Montec. Memor. 216—219; Wagner, 1. 102, 103. Rink. I. 487
pravi, da je bil Kémény premagan ,durch verriitherey des Kemeny ge-
heimen Rathes, Gabriel Haller, der selbst gern Fiirst sein wollte." Isto
potrjuje tudi Wagner, [. 102.

4) Rink, [. 487.
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Vsa Montecuculijeva vojska je 1. 1661. ponesredila vsled
onega starega, globoko ukoreninjenega sovradtva narodne
stranke na Ogerskem zoper Habsburzane, kakor zoper Nemce
sploh. Pravi vzroki tega sovradtva tiéé v reformaciji in —
menda tudi v znacaji Nemcev. Od dobe reformacije so Se
drugi vzroki nastopili. Ogerski kralji so bili katoli¢ani ter so
protestante ve¢ ali menj zatirali, povsod so pospeSevali kato-
litanstvo, ki je moralo pri vseh politi¢nih zahtevah in namenih
za pretvezo sluZiti.

Dusa tega sovraStva je bil palatin Fran Veselényi, potomec
imenitne ogerske rodovine, ki se je Ze zoper Turke in Ré-
kéczy-a L. hojeval. Ferdinand IIL. ga je povzdignil v grofovski
stan. Ko je bil Leopold ogerskim kraljem kronan, je bil Vese-
lényi palatinom imenovan in na cesarskem dvoru jako &islan,
dokler ga niso spoznali. On je bil na delu tiste narodne
stranke, ki je Nemce sovraZila ter jim povsod metala polena
pod noge. Zavoljo njegovega vrofega rodoljubja so ga vsi
ogerski rodoljubi vele é&islali in cenili. Nemec Wagner, jezuit
in velik laskavec cesarju Leopoldu I, pravi) da je bil Vese-
lenyi mojster v hlimbi ter da je on zakrivil, da ni de Souches
Velikega Varadina otel, ko so se jeli Turki v erdeljske razmere
meSati;?) on je zahteval od vdove Rékéczy-a II, naj ne izpolni
med cesarjem in njenim moZem sklenjene pogodbe in naj ne
vzprejme v trdnjave v sabolski in satmarski Zupaniji nem&kih
posadek; Veselényi je bil cesarja vojne pomodi prosil, ko
je pa prigla, jo je oviral v nje delovanji.y) Montecuculi-u,
idodemu na Erdeljsko, je Veselényi obljubil 10.000 vojstakov,
poslal pa mu je samo — 150 konjikov.!) Veselényi je bil pre-
govoril Ogre, da so zapustili svoje kocde ter 8li v gozde, vzemsi
ves Zzivez sehoj, da Montecuculi, priSedsi v Kolo8, ni nidesar
nasel, da bi bila njegova vojska Z%e skoraj na poti tje gladu
umrla.®) — Preracunili so, da so bili Ogri v jednem meseci

1) I. 187, ,Vesselenius Prorex, turbarum praecipuuns Architectus
fuit, homo simulandi artibus, popularitate, calliditate, nobilitati, ple-
bique perinde acceptus.*

?) Rink 1. 474.

%) Wagner, I. 85, 86, Gio. Andrea Angelini Bontempi, Hi-
storia della ribellione d' Ungheria. In Dresda, 1672, pag. 25 sq.

4) Mont. Mem. pag. 203; Wagner, I. 95; Angel. Bont. pag. 39,
Rink, 1. 479. — Pac je teZko povedati, v koliko so te o Montecuculi-jevi
vojski govorece Stevilke resniéne. Montecuculi v svojih Memor.” jadi-
kuje, koliko je njegova vojska vsled gladu, deZevja in sovrastva Ogrov
trpela, in da jo je zato v Kosice peljal. Pa iz njegovih besed ,Ma egli
era euidente hanere il Turco tra cotante genti di noi (Mem. 209)
sklepamo, da ni bila njegova vojska tako neznatna, kakor bi nam rad
natvezel,

8 Wagner, 1. 99, 100, — Tajnik mletatkega (benefanskega) po-
slanstva v Dedi, Aleksander Bernardo, pa piSe 3. malega travna 1667,
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pomorili 700 moZ cesarske vojske.?) Iz navedenega vidimo, da
mora Veselényi za vse trpeti.

Od kod ta razdraZenost in sovra$tvo Ogrov do Nemcev?
Ogerski pisatelji govoré samo o razuzdanosti nemske vojske.
Horvath pravi?) da je razuzdanost Montecuculijevih vojakov
provzroCila tako razdraZenost zoper vojsko in nje poveljnika,
da je jedva mogla na Ogerskem prezimiti. Jednako go-
vori Engel®):  Na skrivnem so se bali gornje-ogerski prote-
stantje Montecuculi-jeve vojske, (kateri se je komaj dovolilo
blizn KoSic prezimiti) ki bi jih utegnila siloma preobradati.
K temu se je pridruZila e surova razuzdanost te vojske, ki
se je Ze kazala po tiSkih Zupanijah in na Erdeljskem, in kateri
je Montecuculi preved prizanagal.* :

Da je na tem nekaj resnice, je istina.t) Nemski pisatelji
vendar pravijo, da so na Ogerskem Z%e od nekdaj pikali in
zbadali malenkostno nemsko vojsko, in ker niso neposredno
in naravnost hoteli povedati, kar so imeli na srci, so prikri-
vali svoje prave namene s pretvezo vere in rodoljubja.f) Da
se more vzrok tega pikanja in zbadanja razumeti, je potrebno
vedeti, da so Ogri mislili 1.) da je kraljeva dolZnost za Ogre
skrbeti in njih deZelo braniti, kolikorkrat jej sovraZnik Zuga,
toda samo z domaco, v deZeli nabrano vojsko, ki se tudi ne
sme nikdar zunaj deZele rabiti; 2.) ¢e se pa Kkralju potrebno
zdi, nem&ko vojsko na Ogersko poslati, ona ni samostalna,
temveé le pomoZzna vojska in se mora pod poveljstvo ogerskih
voditeljev staviti. Na Dunaji pa so nasproti tem ogerskim na-
zorom in zahtevam mislili, da je le z dobro izufeno vojsko,
kakorSna je bila na Nemskem, mogode se uspedno bojevati,
ne pa z vojsko v naglici zbobnano. V trenotku zbobnana
kmec¢ka ogerska vojska se je imenovala &rna vojska (in-
surrectio). O tem se niso nikdar razumeli. Iz Beda so rajsi
poSiljali nem&ke polke na Ogersko ter Ogrom nalagali skrb
za nje. Take posadke pa so silno sovrazili na Gornje-Ogerskem
in Erdeljskem Ze iz narodnostnih ozirov, potem pa tudi, ker
so jezuitje pod njih varstvom spreobracali inoverce h kato-
liski veri.®) S takim ravnanjem dunajskega dvora so se Ogri

da je Veselényi bil dober cesarjev sluZabnik ,Cesare ne risente dispiacere,
mentre dipendeva da questi consigli, et era buon servitore di S. M.
Racki, 1. ¢. pag. 21.

1) Ibid. 100; [ Uno mense, septingentos omnino trucidatos ab in-
digenis, compertum est.“ Zahn L. e. pag. 130,

%) L. ¢ II. pag. 249,

9 L. e. V. pag. 18, 19, — V. pag. 22 pripoveduje isti Engel, da
so vojaki siloma gonili protestantiSke kmete k sv. obhajilu po kato-
liskem obredu.

4) Prim. Mont. Mem. pag. 205, 206. Gl. Se Racki, 1. c. pag. 6.

f) Wagner, I. 100, Coxe, III. 168,

8) Weber, XII. 438,

9!
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¢utili uZaljene ter so rekli, da jim Nemci kratijo narodne pra-
vice. Nemci pa nikakor nod¢ejo uvideti, da bi se bili Ogri res-
ni¢no poganjali za svojo narodnost in jo branili, ker so se
oni sami od prve dobe, kar v zgodovini slujejo, do danasnjega
dne svobodno razvijali in brez vsake najmanj$e ovire, drugim
narodom so pa narodnost kratili — ¢e oni tega ne previdijo,
se ne smemo Cuditi. Zgodovina nas uéi, kaké so ravnali Nemei
od Karla Velikega do dananjega dne -— kar sami najholje
dutimo — z inimi narodi, ¢e§, da s tem Sirijo omiko!

Palatin Veselényi je sedaj posebno poudarjal in toZil,
da je kralj z odpoSiljatvijo cesarske vojske na Ogersko prelomil
XIII. ¢l ustave iz 1608, 1.

Ta nezadovoljnost Ogrov se je tako silno zamerila ge-
neralu Montecuculi-u, da o daljnem boji na Ogerskem ni hotel
ni¢ ve¢ &uti ter je svoje nadpovelje odlozil.!) V lastno in v
obrambo nemske vojske izda Montecuculi v latinskem jeziku
tiskano knjizico, v kateri mrzko pa zavéstno trdi, da ga ni
vojvode na Ogerskem, ki bi bil sposoben o njegovem bojevanji
soditi. Ban Miklo§ Zrinjski mu odgovori tudi z latinsko pisano
brosuro, ¢el, naj bodo ogerski vojvode Se taki nevednezi,
vender ni nobenega, ki bi uniéil lastno vojsko mesto sovraz-
nikove, nobeden ni mirno gledal, — kakor je to storil Monte-
cuculi, — kako so Turki na tisode kristijanov v suZnost peljali;
dalje mu Se oc¢ita, da je Erdeljsko po njegovi nemarnosti so-
vrazniku v roke prilo. Skoro potem izda drugo madZzarski
pisano bro3uro: ,Vradtvo zoper turSki opij“; s to broSuro je
klical stanovom, naj se popolnoma izdramijo iz spanja, v katero
jih je zazibal opij turSke nevarnosti.?)

Cesarski dvor je tudi na Ogerskem ugovarjal, da bi bil
ustavo prelomil, in rekel, da je nikdar ni nameraval prelomiti,
sicer bi bil inade ravnal.

Vsled tega ugovarjanja poklice kralj dezelni zbor v PoZzun
na 1. dan meseca velikega travna 1662. 1, da bi se z Ogri
dogovoril o sredstvih, s kojimi bi se ubranili Turka, in se %
njimi sporazumel; toda noben deZelni zbor Se ni bil tako
hrupen kakor ta, ki je bil v sporazumljenje sklican. Ogri so
najprej od kralja zahtevali, naj se naglo pokli¢ejo vse nemske
vojske z Ogerskega; dalje naj pismeno potrdi, da je ustavo
prelomil ¥) ter naj se zaveze, da nikdar ve¢ ne poslje nemske
vojske na Ogersko, in naj priznava in potrjuje vse svo-
bos&ine in izjeme, koje so se bile kedaj podelile Ogrom. Leo-
pold pa je ravno na ta zbor priSel z moéno nemsko straZo,
8 3000 vojaki, vsled Cesar je bila razdraZenost e vedja. Zaman

1) Engel, V. 19.
%) Krones, III. 601; Smic¢iklas, II. 160; Wolf, pag. 116,
9 Wagner, 1. 107.
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se je kralj trudil, da bi razburjene duhove pomiril, in spora-
zumljenje s stanovi je bilo jedino sredstvo, da se izogne do-
madi vojski in zabrani, da bi se nezadovoljneZi ne zvezali
z zunanjimi sovrazniki.!) — Kralj je v vsem odjenjal, mir pa
se 8¢ ni v deZelo povrnil, kar nam je dovolj jasen dokaz,
da je vzrok tej nezadovoljnosti kje inde iskati. Sedaj podi
glas, da dunajski dvor ne misli odkritosréno in da se je ce-
sarska vojska samo zato na Ogersko poslala, da bi prote-
stantsko vero zatrla. Palatin Veselényi, vnet protestant, sicer
pa precej nemiren duh in gore® rodoljub, je pomagal tako vest
iriti, kaZod na preganjanje, katero so protestantje trpeli.

Prvi vzrok vsem nemirom na Ogerskem je bil kriv nadin
vladanja, ki je imel vse neprilike volilnega kraljestva in fev-
dalstva v sebi. Kralj ni smel ne vojske zafeti in ne miru
skleniti, ne davkov naloZiti in ne vladati brez sodelovanja
deZelnega zbora, obstojefega iz najvi§jih drzavnih uradnikov,
prelatov, velikaSev, zastopnikov Zupanij ali pa viteSkega stanu
in odposlancev kraljevskih mest. Drzavni zbor je predlagal
§tiri moZe, iz katerih je kralj volil jednega palatinom. Palatin,
imajo¢ sam velike privilegije, je kratil kralju njegove Ze same ob
sebi pi¢le pravice. Ta najvisji uradnik ali kraljev namestnik je za-
povedoval ogerski vojski ter posredoval med kraljem in pod-
lozniki. Vsled tega je bil palatin mogoc¢en nasprotnik kraljem,
ki so se ga bali. Stalen vzrok uporom in bunam na Ogerskem
pa je bilo zlato pismo Andraza II. iz 1. 1222, katero je
plemenitaSem podelilo pravico se z oroZjem v rokah kralju
upreti, ako jim je kratil jedno njih pravic ali svobo’din. Po-
sebno nevarna pa je bila za vladarja in podloZnike v deZeli,
po vseh straneh od sovraZznikov obdani, postava, katera je
kralju prepovedovala brez dovoljenja stanov tujo vojsko pri-
peljati v deZelo, ki je torej jedino na lastno ¢rno vojsko smela
radunati. Ali ta vojska ni bila oroZju privajena.?)

Ko so se zadeli Turki v erdeljske razmere meSati, so
prosili Ogri kralja pomo¢i, in palatin (tedaj Veselény) je ob-
ljubil, da preskrbi cesarski vojski stanovanje in Zivez Ko
pa je nevarnost manjsa postala, je jelo nezaupanje proti njej
rasti; trpela je pomanjkanje, vsled Cesar je postala razuzdana ;
zaradi te razuzdanosti pa so se prebivalci ma&gevali z umori,

Leopold I. je bil tedaj od drZavnega zbora zahteval po-
mo&i zoper Turke, ta pa je samo kralja toZil, da je ustavo
prelomil. Dalje so se tudi oglasili protestantje ter so zahtevali,
naj se jim povrnejo vsa od 1659. I. od katolitanov vzeta cer-
kvena posestva.

1) Coxe, III. 153,
%) Idem, 1II. 150—152.
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Na Ogerskem so vedkrat vero menjavali. Kakor na
Nem&kem ali po drugih avstrijskih deZelah, tako so tudi na
Ogerskem grajs¢aki svoje podloZnike silili vero menjavati in
pri tej priloZnosti so se polastili tudi dostikrat cerkev in cer-
kvenega premoZenja. V zadnjem ¢asu so posebno katoli¢ani
vzeli protestantom dosta cerkev in cerkvenega premoZenja,
zato so protestantje najprej zahtevali na drzavnem zboru, da
se jim povrnejo vse cerkve, in ker so jim proSnjo odbili, so
zapustili drzavni zbor ter so isto zahtevali dné 5. junija po Juriji
DraSkoviéi od kralja. Glasom pritozbe so vsi tisti protestantom
cerkve vzeli, kateri so bili z jezuiti — osobito ostrogonski
nadvladika primas Lipaj, Juri Illyeshazy, grof (potlej knez)
Pavel Eszterhazy, dvorni sodnik (iudex curiae) Nadasdi, ki se
je po vendanji s héerjo grofa Eszterhazija pokatoli¢anil; kan-
celar Szelepchenyi, gjurski Skof Jurij Szecséni, grof Adam
Forgacs, nadopat sv. Martinski in Zofija Batori, vdova Jurija
Rékéezy-a 1. s svojim sinom Franom Rékdezy-jem. — Knez
Porcia je protestante zavrnil, naj se oglasé pri sodiscih
od postave dolofenih s svojimi pritoZbami, ne pa na drZavnem
zboru; na drZavnem zboru se je samo o tem posvetovati,
kako se naj domovina brani: &e pa drZavni zbor zapuste,
pa bode kralj brez njih sklepal samo s katolitani. Nato so
8e vedkrat pismeno prosili povrnitve svojih cerkev, pa vse
zaman; zato naznanijo dné 1. kimoveca palatinu svoj sklep,
da odidejo, ter resni¢no zapusté 2. kim. na vse zgodaj PoZun,
dogovorivsi se, da se snidejo v Kosicah ali pa v Bardejevu,
in vlado od ondod opozovejo.!)

Po odhodu protestantov so se ravnali katoli¢ani po po-
stavi Vlad. I. 108. II. 25. ,cum presentibus concludendum®
ter se zadeli o drzavnih refeh posvetovati. PredloZili so kralju
dné 19. kimovca b5 &lenov v potrjenje; s tem je bil drZzavni
zbor kondan.?)

Kralj je nazadnje potrdil med drugim: Devet tiso¢ moZ
cesarske vojske se poklide z Ogerskega; cesarske posadke po
ogerskih trdnjavah, ki se morajo vojaskega reda drZati, smejo
Se jedno leto ondi ostati, pa morajo ves Zivez ki ga dobe,
pladati ter so odvisne od palatina. Ce pa bo treba kako ime-
nitno trdnjavo oteti ali vzeti ali pa se s Turki bojevati, ponu-
dijo stanovi osebno in portalno (od dvajset hi§ da grajstak
jednega konjika, kmetje pa Se jednega peSca; tudi siroma3nejsa
duhovi¢ina d4 po razmerji konjike; vsi armalisti in jedno-
domei pa sluZijo osebno) ¢rno vojsko. Kralj je e potrdil vse
druge pravice in svobo3dine.?)

1) Engel, V. 21-31. Wagner, [. 106.

*) Engel, V. 2b.
%) Engel, V. 25, 26; Coxe, IIL. 153.
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Ta drzavni zbor poZunski nam dovolj pred oéi stavi raz-
merje med ogerskimi stanovi in kraljem; on nam kaZe versko
in politi¢no nezadovoljnost. Ze 1. 1659. so se bili protestantje
pritoZevali na poZunskem drZzavnem zboru, ker so se bali
katoliske restavracije, pospeSevane od rimske cerkve, ,papi-
stiskih* velikaSev in dunajske vlade. Na zboru 1. 1662. so bile
toZbe protestantov, kakor smo zvedeli, 8e glasnejSe, in zraven
teh pritoZeb sploSno zahtevanje, naj se poklide cesarska vojska
iz deZele.!)

Kaj pa se je godilo dalje po bitvi pri Medjai na bojnem
polji 22)

ReSivsi se svojega tekmeca Jana Kemény-a, poprime se
Apafi njegove politike ter prosi cesarja pomoc¢i zoper Turke.
Ta knez je vse svoje Zivljenje omahoval v politiki ter se je
vedno ob jednem pogajal s cesarjem in z Visoko Porto, in ko
s0 na Ogerskem nemiri nastali, je bil tudi z nemirneZi; on
se je vedno ob jednem pogajal na dve ali tudi na tri strani,
in da je najmenj jedno pogajanje bilo v nasprotji z drugim,
je jasno. Vse njegovo Zivljenje je bilo dvoliéno, zmedeno in
laznivo.?)

Po Kemény-jevi smrti se zberé njega privrZzenci okoli
njegovega sinu Simena‘) ter posljejo k cesarju poslance, ga
prosit, naj pusti cesarsko vojsko po erdeljskih mestih, osobito
v Kolosi, in naj e ve¢ vojakov tja poslje. Tudi Apafi prosi
cesarja, naj pokli¢e vojsko iz Kolo%a, inade s tem na novo
Turke v dezelo privabi. Turki so se pritozili v Beéi, ker
so se cesarski zoper Turke vojskovali. Med tem, ko se je
Apafi s cesarjem pogajal, je oblegal na Visoke Porte povelje
Kolo&.5)

Apafi je toliko loZe od cesarja zahteval, naj poklice
vojsko z Krdeljskega, ker so Ogri od dne do dne huje cesarsko
vojsko &rtili. V istem dasu, ko se je Kemény na smrt in Ziv-
ljenje bojeval, je sklical cesar gornje-ogerske stanove v Kosice,
da bi cesarski vojski zimiS¢e odkazali.®) Montecuculi se sam
napoti dné 11. prosinca 1662. 1. tja; pozneje so prisli grof Rotal,

1) Ker so ogerski stanovi tako hudo cesarsko vojsko tozili, je
zanimivo zvedeti, koliko cesarskih vojakov je bilo na Ogerskem. Krones,
III. 690 pravi, da je po aktih dokazano, da je bilo 2. velikega srpana
1662. 1. v Sestnajstih trdnjavah po vsem cesarskem vzhodnem Ogerskem
3300 konjikov in B200 pescev; v Stiriindvajsetih mestih zahodnega Oger-
skega pa 15600 konjikov in 37561 peScev in po vsem podonavskem Oger-
skem v dvanajstih mestih 40 kompanij konjice,

) (tlej zgoraj str. 7.

%) Maildth, IIL 271.

9) Krones, 1II, B89. — Zinkeisen, IV. 906 pa pravi, da so se Ke-
mény-jevi privrzenci okoli njegovega brata Petra Kemény-a zbrali,

%) Mailith, 111 271

%) Mont. Memor., pag. 215.
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palatin in ogerski kancelar kot kraljevi polnomo¢niki. Deset dnij
so se ondi brezuspesno prepirali zaradi zimiS¢a; dné 21. pro-
sinca se razidejo. Montecuculi nam pripoveduje,’) da so celd
kmete nad cesarsko vojsko Suntali, jim prepovedali jej ZiveZa
prodajati ter jih celé nagovarjali k poboju in umoru vojske.
Kmetje so vojsko po turSko oble¢eni napadali. Cesar je vendar
bil tako slab,?) da je odnehal, in Montecuculi je moral svojo
vojsko z Gornje-Ogerskega odpeljati.

Da bi se poudil o razmerji in okol3¢inah na Krdeljskem
in o misljenji Apafi-jevem, poslje Leopold I. vacovskega vla-
diko Frana Szent-Gyirgyi-a, rojenega Hrdeljca -— Sikulca —
v Medjas (Aranyos-Megges), na Apafi-jev dvor. Szent-Gyirgyi
je bil slab diplomat, ki ni bil svojemu poslu kos, brbljav in
nepreviden. Turki so ga imeli za goljufa, so ga ujeli in hoteli
umoriti. Na Apafi-jevo prizadevanje so mu sicer prizanesli, pa
odpeljali ga v Temidvar, kjer je skoro od Zalosti umrl.?)
Nazadnje — meseca malega srpana — so generala Schneidau-a
# obilno vojsko na Erdeljsko poslali KaloSa branit. Za Apafi-jem
pa je bila Turcija pod poveljstvom najnadarjenejSega osman-
skega drZzavnika, velikega vezira Ahmeda Koprili, za boj s
cesarjem pripravljena. Francoska pa je 8e podpihovala.t)

Cesarski dvor je vendar vsaj na to silil, da naj ostanejo v
zasedenih erdeljskih mestih posadke, osobito v Kolodi, kjer se je
hrabri Redan branil. Dalje je cesar odlotno rekel, da Apafia
ne more priznati erdeljskim knezom, ker je bil proti obstojedim
pravicam deZeli od Visoke Porte usiljen in ker je velik del
Erdeljskega ze Porti prepustil in se zavezal s Porto proti
cesarju.’)

Med dunajskim in carjigrajskim dvorom je bila nejedinost
Ze za Casa Rakdezy-a IL in po njegovi smrti; dolgo vendar ni
moglo med njima brez boja ostati. Ze davno je bilo jasno, da
Porta zeli Erdeljsko v pasalik premeniti; Ogersko je bilo med
tri gospodarje razdeljeno, meje so bile nestalne; zraven tega
je %e bilo narodno in politi¢no nasprotje, tedaj dovolj vzroka
za boj. Visoka Porta sicer ni bila ved tako mogo&na kakor za
Solimanove dobe, bojevit sultan pak je Se vendar lahko vsemu
kri¢anskemu svetu nevaren postal s svojo vojaSko silo, s Ste-
vilnim topnistvom in s hrabrimi, dobrega redu vajenimi jani-
¢arji. In tak sultan je bil Mohamed IV. ali prav za prav njegov
veliki vezir Ahmed Koprili. Od smrti velikega vezira Moha-

1) Tdem, pag. 220224,

*) Mont. Mem. pag 224

4 Wagner, L. 106; Krones, 11I. 589; Mailath, 111 271, 272 Zahn, 131,

4) Mont. Mem. pag. 225; Wagner, 1. 103 -105; Krones, Il 589,
Mailath, III 27L.

t) Zinkeisen, IV, 907,
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meda Koprili — dné 1. listopada 1661. leta — (ta je deset dnij
pred svojo simrtjo poklical svojega jedenintridesetletnega') sina
Ahmeda in cesarskega residenta Reningerja k sebi ter je Zivo
trdil, da Porta ne bode trpela cesarjevega vmeSavanja v volitev
erdeljskega kneza, vojska naj na Erdeljskem ostane, ker Porta
ne pripozna Kemény-a erdeljskim knezom, temveé Apafi-a) se
je od dne do dne bolje kazala turSka politika gledé Erdelj-
skega, zlasti v pogajanjih s cesarskimi pooblas¢enci, ki so brez
uspeha trajala Se vse leto 1662.

Avstrija ni Zelela boja. Cesar in ministri so bili za mir,
in tudi avstrijski poslanec je opominjal na mir. Ljudstvo pa
se je cudilo, ker se je vlada nekako bojete ogibala boja. Ko
bi bil cesar svojo izvezbano armado, ko je 1. 1660. prisla z
Nems$kega, poslal koj na Ogersko zoper Turke, ki niso bili
oboroZeni ter so se takrat tudi Avstrije nekoliko bali, bi bil
lahko dosegel ugoden mir. V Bedi so sicer na to mislili, pa
druge okol5¢ine se jim niso zdele primerne, ker trdnjave oger-
ske so bile razpadle, vojska pa je bila slabo preskrbljena.?)

Ahmed Koprili je stopil popolnoma v stopinje svojega
oteta gledé Avstrije ter jej ni hotel nobenega vpliva na [Kr-
deljskem dovoliti, hote¢ deZelo za Porto pridrZati. Tudi se ni
zmenil za Apafi-jevega poslanca Daczé-a, ki se je imel v Carji-
gradu zaradi Kuduka Mohameda pritoZiti, ker je grdo z Apa-
fi-jem ravnal, in ki naj bi izprosil, da se preveliki davek zmanj3a,
in se povrnejo kosi od Erdeljskega odtrgani. Ravno tako zaman
se je angleski odposlanec Winchelsea zavzel za Apafi-a. Le iz
ozira do cesarskega dvora Porta Se ni izpremenila Erdeljskega
v padalik; toda sedaj je taka napetost nastala med dunajskim
in Stambulskim dvorom, da je moralo skoro do boja priti.?)

Po stari avstrijski Segi je politi¢en posel s Tur&ijo imel
prvomestnik dvornega vojaSkega svetovalstva, takrat Véceslav
Lobkovic. Jaki mozje, ki so dobro poznali turSke in ogerske
razmere, so ga o vsem poudili in mu odlo¢no odsvetovali, naj Av-
strija nikakor ne podpira Rakdczy-a II.; sedaj pa, ko je Porta
poslala vojsko na Erdeljsko ter je od Avstrije jela marsikaj
zahtevati, svetoval je vrli avstrijski poslanec v Stambulu. Re-
ninger, ravno tako odlo¢no, naj se jej Avstrija mosko v bran
postavi. Ta Reninger je Ze dné 22. mal. travna 1662. I. cesarju
pisal: ,Naj zna moj svetli cesar, da TurSka hoCe boj in da
ne bo v ni¢em popustila, tudi od svojih osemdeset trdnjav ne,
katere je proti mirovni pogodbi zgradila. Porta pred vsem zahteva,

1) Hammer, VI 92; Schlosser, XIIL 271, Weiss, V. 862 pa pravi,
da je Ahmed imel takrat Sestindvajset let, Engel, V. 24 pa, da samo
dvaindvajset,

%) Wolf, 1. c. pag. 115, 116.

%) Mailiath, 1II. 273.
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naj se razdene od bana Miklo8a Zrinjskega sezidana trdnjava
Novi Zrinj ter popravi Skoda, storjena od cesarske vojske okoli
Budima. Porta ne bode trpela nobene cesarske posadke in
nobenega od cesarja povzdignjenega kneza na Erdeljskem. —
Francoski je turSka vojska za nje nakane proti Nemdéiji vele
ugodna. Spahi prihajajo neprestano iz Azije. Tatari sklenejo z
Rusi in Kozaki mir, da bodo Turéinu na razpolaganje.“?)

Ko se je Reninger zastonj trudil, da bi nekak mir s
Porto sklenil, 8el je spomladi 1662. 1. 8e dvorne komore svetnik
dr. Anton Beris (Perez) v Carjigrad, ker je prvi avstrijski mi-
nister, knez Porcia, imel blodno misel, da je mogoce resni¢no
Ze davno prelomljeni mir ponoviti in za stalno utrditi?) Veliki
vezir Ahmed mu je vendar odlofno pismeno odgovoril, da je
Erdeljsko turska dedna deZela,®) ter ga napotil do serdarja
Ali-pa%e, ¢e§, da je ta za pogajanje pooblad¢en. Ali-paSa se
pa ni hotel z Berisom v Temisvar priSedSim pogajati, temved
mu rete, naj gre v Carjigrad ali v Beé, ker v Temidvaru nima
ni¢esar opraviti; cesarja pa se tudi nikdo ne boji, ker Se
Velikega Varadina ni mogel braniti. Vkljub temu jasnemu od-
govoru so e sploh bili v Be¢i tako zaslepljeni, da so e celd
takrat, ko je Ali-pa%a temiSvarski ukazal Apafiu Kolo§ oble-
gati in naskakovati, da bi cesarsko vojsko iz mesta iztiral,
po Reningerji velikem veziru predloZili naért novega miru
(dné 19. mal. srpana 1662). O tem mirovnem pismu, v kojem je
dvor med ostalim zahteval, da naj volitev erdeljskega kneza
ho svobodna, se Avstrijei in Turki niso mogli zjediniti;*) boj
je bil neizogiben, to pogajanje pa je bilo jedino Porti na korist,
kajti ona je s tem &asa pridobila za oboroZevanje; cesarju pa
je bilo na Skodo, ker je rad¢unil na mir ter se med tem ni
oboroZeval, ampak e celd svojo vojsko delil.?)

Take razmere so bile med cesarskim in carjigrajskim
dvorom takrat, ko je bil v PoZunu drZavni zbor, ki se ni
oziral ne na kraljeve Zeclje ne na nevarnosti kraljestva. Pro-
testantje so, zapustivsi drzavni zbor, z nejevoljo zapaxzili, da se
je sklenila postava brez njih, brez njihovega sodelovanja. Vlada
poslje v vsako Zupanijo po jeden iztis te postave; ali na to
se zberd stanovi trinajstih gornje-ogerskih Zupanij, protestujejo
zoper postave, brez njihovega sodelovanja sklenjene, ter posljejo
te po njih nazorih neveljavne postave z Andrejem Székely-jem
in Matijem Suhajem v Be¢ knezu Porcii. Ta jih pa poslje k
palatinu, naj ,te ljudi, ki se imajo brez vse pravice za po-

) Wolf, pag. 117; Krones, IIl. 590; Smiciklas, II. 160.

®) Mont. Mem. pag. 227.

%) Pri Hammer-u, VI, 107. op.

4) Hammer, V1. 107.
9 Mont. Mem. pag. 227, 228; Zinkeisen, 1V. 908,
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slance trinajstih Zupanij, pa so samo govorniki posameznih
nemirneZev, vsled svoje namestniske oblasti obrnodki domov
po&lje, sicer jih bode Njegovo Veli¢anstvo, ki se ne pusti za-
smehovati, ako ne bodo pokorni, dostojno kaznovalo zaradi
njih Ze skoro veleizdajske predrznosti.* Protestantje so morali
s takim odgovorom zadovoleti.

Da je bil drZzavni zbor poZunski hrupen in brezuspeSen,
se je hitro na Nemkem zvedelo in to ni ostalo brez vpliva
na protestantiS8ke stanove, ko je cesar v Rezno na drZavni
zbor prisel, da. bi nem$ke kneze in stanove pripravil, naj mu
pomagajo v bodo¢i turdi vojski. Ta drZavni zbor se je seSel
prosinca 1663 leta. Mesec dnij so se prepirali o nebistvenih
Segah, pomo¢i pa cesarju niso nobene obljubili, ¢e§ digar je
dezela (Ogersko), isti jo naj brani; Avstrija je sama boja kriva.?)
Nazadnje mu dovolijo porenski knezi vendar nad Sest tisoé
vojakov pod poveljstvom grofa Hohenlohe.?)

Kaj bi naj neki 8e Porto v nje nameri, Erdeljskega se na
vsak nadin polastiti, bolje utrdilo, nego junaka obramba in
sretna otetba Kalofa? Dné 25. malega travna (1662. 1.) je Ze jel
Apafi na pasino povelje z 8000 moZmi lastne in 4000 moZmi
turSke pomoZne vojske pod poveljstvom Kuéuka Mohameda
mesto oblegati. Mesto je bilo dobro utrjeno, in David Redan
je je branil tako hrabro in previdno, da so bili vsi turski
naskoki zaman. Ali Redan se je imel §e¢ z drugim nevarnej$im
sovraznikom bojevati — z me3¢ani. Kolofani so namred ne-
prenchoma vanj silili, naj zapusti mesto ter je s tem reSi
vsake dalje nesrete Ravno tako so v Apafi-jevem taboru
zbrani stanovi nujno zahtevali od cesarja, naj pokli¢e iz Ko-
loda posadko. Cesar pa tega drugade ni hotel storiti, kakor
jedino s to pogodbo, da Turki nikdar ne zasedejo Kolo3a.®)
V tedanjih razmerah pa na to pogodbo niti misliti ni bilo,
Apafi oblega Kolo§ zaman, ko pa sli&i, da gre polkovnik
Schneidau Redanu na pomoé, odjenja dné 5, malega srpana
(dva dni pred Schneidavovim prihodom) od obleganja ter se tako
naglo umakne, da pusti pred mestom dosta ZiveZa in prateza.
Juna8ki David Redan vendar ni dolgo preZivel tega slavnega
¢ina, kajti skoro potem je prominil. Osvobojeni KoloZani so ga
otrovali, in vsled tega je zblaznel in umrl.¢)

Leta 1662. se ni ni¢ znamenitega pripetilo. Porta se je
vso jesen in zimo krepko oboroZevala, Avstrija pa se je jela
na novo pogajati. Porta je to pogajanje brezvestno nalaS¢ za-

1y Wagner, 1. 120 \

?) Rink, 1. 490: Historia regni Hungariwe Tyrnaviz [ 1737: Wagner
. 121; Weiss, V. 864,

%) Katona, pag. 301—304, 300; Zinkeisen, IV, 908

4) Mont. Mem. pag. 224, 225; Zinkeisen, [V. 908, 909.
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vladevala, da bi Avqt.njo storlla brezskrbno in malomarno,
kakor Montecuculi pravi.') Cim gore¢neje so se pogajali na
dvoru beSkem in &m popustljivejsi so bili, tem ve¢ je Porta
od njih zahtevala.?)

Meseca prosinca 1663. 1. je %el baron Goes kot cesarski
pooblad&enec k Ali-padi v TemiSvar, kajti ta je bil od Porte
pooblad&en, da nadaljuje to neprestano pogajanje;?) ali tudi
on je moral marsikatero grenko poZreti, kakor poprej Beris.
Serdar Ali-pasa je trdil, da je s sezidanjem trdnjave Novi
Zrinj premirje prelomljeno, dasiravno mu je Goes lahko naStel
osemintrideset trdnjav, katere so Turki med premirjem sezi-
dali. Pa%a mu na to prav barbarski odgovori: ,Sultanno illa
placere.“4) Nazadnje sta vendar sklenila pogodbo, po kateri
naj bi se Novi Zrinj razrusil, Szekelyhid, Kolos in druga mesta
pa bi naj bila brez posadke; Rakdéczy-jevim in Kemény-jevim
sinovom naj se nikdar ne dovoli z vojsko na Erdeljsko priti;
obadva cesarjn zidata svobodno ob mejah trdnjave; cesarju
naj ostane samo satmarska in sabol8ka Zupanija; begunci in
puntarji se naj na zahtevanje izroc¢é.?) Ti dogovori so se pod-:
pisali, in v Beé¢i so se #Ze veselili sklenjenega miru.?)

Tudi Porta je podpisala to pogodbo, ker jej je bilo na
tem, da bi prevarila dunajski dvor. Vedla se je tako, kakor
da bi v vse privolila, med tem pa se je pridno pripravljala
za boj. Avstrijska pooblastenca v Carjigradu sta neprestano
o tem v Beé¢ porofala in ministre opominjala, naj pazijo, ¢e8
da se Porta jedino pripravlja za boj na Ogerskem. V Beéi so
vendar bili po vsej sili slepi in $e misliti niso mogli, da bi
se Porta sklenjene mirovne pogodbe resno ne drZala. Vse
bojne priprave so zanemarili. Knez Porcia jima je cel6 pisal,
naj pozvesta tajne sultanove nakane in ne verujeta ljudski
govorici.?)

Ko se je Porta dovolj oboroZila, zahteva, naj se ji izro¢i
Novi Zrinj z vso bojno pripravo; ravno tako Satmar, Kolo§
in Szekelyhid. In dunajski dvor je bil resni¢no Z%e davno za
mir pripravljen ter je hotel v vse pogodbe privoliti, ker ni
pridakoval, da bi imel boj zanj ugoden konec. Ogerski prote-
stantje so bili dunajski vladi gorki, ker se jim niso vrnila vzeta
cerkvena posestva, in bi se gotovo ne hoteli s Turki boje-
vati, od katerih so pridakovali ved verske svobode, nego so

1) Mem. pag. 226,

) Zinkeisen, IV. 909,

5) Mont. Mem. pag. 226,

) Wagner, [. 109, — ,To je sultanu vsed.“
")y Wagner, 1. 109.

%) Wagner, 1. 109.

7) Rink, 1. 48b.
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je v Beéi dobili;}) jednako nemski knezi niso kazali nobenega
veselja do boja na Ogerskem.

Veliki vezir Ahmed Koprili je prisel dné 19. sudca 1663. 1.
v Beligrad. Baron Goes in Beris hitita v Beligrad, da bi odvrnila
velikega vezira od boja z Avstrijo. Bila sta pa z Reningerjem
vred, ki je s tursko vojsko iz Carjigrada prisel, jako mrzlo
vzprejeta: niso jim bili naproti poslani ne ¢ausi ne janicarji;
niso jih pogostili ne s kavo ne s ¢ibukom. Ahmed Koprili je
zahteval, naj se mu izro¢i Szekélyhid, Novi Zrinj pa razdene.
Odgovor na njegovo zahtevanje pa se mu naj poSlje v Osek,
kamor je 8el z vojsko. V Oseku se je veliki vezir znova po-
gajal s cesarskimi pooblasenci, toda o temeSvarskem mirov-
nem nadértu sedaj ni bilo ve¢ govora. Sedaj je stavil take
pogodbe, o kojih je vedel, da jih cesar ne more vzprejeti. Ko
je cesar pisal, da je pripravljen stavljene pogodbe spolniti in
mir skleniti, je Koprili zahteval 8¢ dva milijona od8kodnine
za oboroZevanje in obnovitev davka 30.000 cekinov na leto,
kojega je Avstrija do Zitva-toroSkega miru (1606. leta) Porti
placevala, in svoboden prehod turski vojski po cesarskih de-
Zzelah na Dalmatinsko ali pa v druge bene¢anske deZele.?)

Na to zahtevanje nastala je v Bedi prevelika poparjenost;
bila je tem vedja, ker vlada v tako pogodbo ni nikakor mogla
privoliti, pa tudi ni nobene vojske imela, da bi kaznila to
silno turdko prevzetnost in nevarnost odvrnila. Sest dnij so
se v cesarskem svetu posvetovali, predno so baronu Goesu
poroéili, da naj pretrga vse daljnje pogajanje. Pa bilo je Ze
prepozno! Cesarski poslanci so morali iz Beligrada, Reninger
ze iz Carjigrada s turSko vojsko kot jetniki v Budim iti.?)

Veliki vezir dospe s svojo vojsko meseca malega srpana
v Budim. Na pobreZzji Donave je ogledoval vojsko, ki je skoro
na 200.000 mo% narasla. Nadpoveljnik tej obilni vojski je bil
pa veliki vezir samo po imeni, ker o vojski ni ni¢esar umel;
ali imel je spretne vodje pri sebi. Trije so bili dusa vsej
vojski, in sicer: Beko-beg, begler-beg rumelski, Kuduk Moha-
med, Kemény-jev premagalec, in Husein-pasa, budimski namest-
nik. Ali-pasa temi8varski pa je vodil prednjo vojsko.4)

V Budimu je Ali-pasa v imeni velikega vezira cesarskim
poslancem ponudil Suleimanov mir, t. j. mir z letnim davkom
30.000 cekinov, ali pa mir starega Murad-paSe, t j. cesar naj
jedenkrat za vselej plati 200.000 cekinov. Ker polnomocniki

1) Engel. V. 11; Schlosser, XIII. 268,

) Le Campagne dell' Ungheria degl’ anni 1663 e 1664 raccolte da
diverse Relazioni e Lettere Oltramontane e discritte da Girolami Bru-
soni. In Venetia 16656. pa. 4.

%) Brusoni, pag. b; Zinkeisen. IV. 911.
%) Ibidem ; Hammer, VI. 681, 682.
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niso bili pooblas&eni v to pogodbo dovoliti, so prosili odloka,
da morejo cesarju porodati. Ali-paSa jim je dovolil Stirinajst
dnij, pa tudi ob jednem rekel, da bode vojska v tem ¢asu 5la
v Novi Grad.

Na Dunaji so bili sedaj v prevelikem strahu, kakor da
bi sovraZnik Ze stal pred mestnimi vrati; ljudstvo je vpilo
nad dvorom in ministri, ki so 3Zele sedaj pomo¢i iskali, ko
je %e bilo prepozno. Dunajani so se tako ustrasili, da jih je
70.000 zbeZalo. Cesta v Linc je bila polna beguncev; dosta
jih je na potu pomrlo. Poslanci in ministri so bili tudi Ze
pripravljeni, ako bi cesar bezal, za njim pobegniti. Sele takrat
so se malo oddehnili, ko je sel priSel naznanit, da se je Turek
obrnil ¢érez Donavo proti Novim Zamkom. In resni¢no je vezir
tudi nameraval najprej to trdnjavo vzeti, ki je ravno na poti
na Gornje-Ogersko, Moravsko in Avstrijsko.’) Vlada je Sele
sedaj sklicavala deZelne zbore in poslance poSiljala v Rezno,
Pariz, London, Hago in Rim pomodi prosit. Cesarska vojska,
kateri je bil Montecuculi nadpoveljnikom imenovan, je Stela
kakih 6000 moz?) 4000 moZ skuSene vojske so bili Spancem
na Lasko poslali. Pa tudi ta mala vojska 3e ni bila v jedno
vojsko organizovana, ampak raztresena po Erdeljskem, Oger-
skem in po Stajerskem in je bila v sila Zalostnem stanu.
Polovica na FErdeljsko poslanih vojakov je bila skoraj naga,
brez oroZja in Ziveza in brez vodje, v kojega bi imeli zan-
panje; vsled tega pa se je tudi od dne do dne bolj kréila.®)

Pomoé, na katero so se na Dunaji zanadali, je bila ne-
znatna. Poljski kralj je obljubil 20.000 moZ na pomoé¢ poslati,
sedaj pa se je imel sam z Rusijo bojevati. Racunili so tudi
na izdatno drzavno pomo¢ Posamezni nemski stanovi so ob-
Jjubili pomoé& v penezih in vojakih 3e prej, nego je prav takrat
v Reznu zbrani drZavni zbor kaj sklenil o tej stvari. Po dolgo-
trajnem pogajanji so na tem zboru dovolili cesarju za sedaj
6500 vojakov z jako nepovoljnimi pogoji. Vojaki naj bi se
namre¢ samo jedno leto bojevali zoper splodnega kristijanskega
sovraZnika pod lastnim poveljnikom in samo v vaZnih slu¢ajih
bili cesarskemu nadpoveljniku pokorni; od ogerskih stanov
naj bi dobivali svoboden prehod in dober Zivez, od cesarja
pa topove in bojno pripravo; nikoli naj se v ostalo vojsko
Vi 1) Relazione del Cav. Giov. Sagredo, Ambasciatore Veneto alla
corte Cesarea, 1664, v Arhiva f K. 6 Gesch. Qu. XX, 308, in v Fontes
rerum austriacarum. Wien 1867, XXVII 104; Wagner, 1. 110; Wolf, 119.

#) Mont. Mem. pag. 230 pravi, da &e ni imel popolnoma 6000 moZ
in da je ves fas pri tem ostalo. Po Rinku, I 491 je Stela Montecu-
culi-jeva vojska kakih 11.000 moZ, ¢e se odSteje vojska posadke. Po
‘Wolfu, pag‘ 119 pa je sredi malega travna (tedaj ko je vezir Ze v Du-

1

dim prisel) Mont. imel &e samo 5536 moZ% z dvanajstimi topovi.
#) Mont. Mem. pag. 228, 229; Wagner, 1. 110.
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ne vtelesijo in od njih dobljeni plen naj sami obdrZé; nazadnje
naj bi vojaki avgsburikega veroizpovedanja svobodno oprav-
ljali svoje verske obrede. Vendar predno je ta mala pomod
. pri§la in bila ogerska (¢rna vojska) zbrana, je bilo za isto
1663. 1. Ze vse izgubljeno. PapeZ Aleksander VII je sicer do-
volil deset odstotkov cerkvenega premoZenja za boj zoper.
Turke, ali komisarji, ki so ta denar pobrali, so ga =zatajili;
drugi ladki knezi so mislili, da se jim ni treba brigati za
tursko nevarnost; Spansko se je izgovarjalo, da je od zadnje
francoske vojske Se onemoglo, kar je tudi resnica bila. Anglesko
in Nizozemsko pa se zavoljo kupdijstva na jutrovo nista hoteli
Tur¢iji zameriti. — Skrbeti je moral torej cesar sam za Av-
strijo, zbirati zadostno vojsko in utrditi Bed.!) Potreboval pa
je veliko vojsko, ¢&e je hotel kaj dosedi, Kkajti potrebno
je bilo ne samo sovrazniku izdatno mo¢ naproti postaviti,
ampak tudi razen v Be¢i, Gjuru in Komarnu 3e v dvajsetih
trdnjavah in trdnjavicah posadko imeti ter Se erdeljsko,
ogersko in Stajersko mejo braniti. Vojsko pa je mogel cesar
samo v dednih ali planinskih deZelah nabrati, kajti iz deZel
¢eSke krone pac ni bilo dosti pricakovati, ker so te deZele v
tridesetletni vojski preved trpele?); z Ogerskega tudi ni dosta
pomodi prislo. Ce tedaj dvor ni mogel ve& nego 28000 moZ?)
nabrati in ¢e se posadke po razli¢nih trdnjavah odStejejo, je
Stela cesarska vojska, ki se je imela z ogromno tursko vajsko
meriti, ¢ 11.000—12.000 moZ. S to vojsko paé ni bilo mogode
se z veliko, dobro oboroZeno in z vsem preskrbljeno tursko
vojsko uspesno vojskovati.

Nacelnik tej vojski je bil Montecuculi, ki se je dolgo
branil poveljstva, nazadnje je vendar prevzame s to pogodbo,
da se sme vojskovati po svojem nadrtu, in da se ne sme od
tega nacrta odstopiti. Vsled dogovora z Ogri je bila dné 7. junija
razpisana ¢rma vojska s poveljem, naj se 27. junija v Starem
Gradu zbere.t) V svojih zapiskih je Montecuculi o vojski s
Turki glavno nacelo izrekel, da se v tej vojski ne sme od
Donave oddaljiti, ¢es, da je to jedina dovozna cesta, po kateri
se lahko privazajo vojaki in ZiveZ.

Ali sedaj se je na Ogerskem zalela zmeSnjava za zmes-
: njavo. Ogri niso o vojski hoteli nidesar &uti, ampak poslali
| 80 poslance v Bed — njihov govornik je bil ostrogonski nad-
vladika Lipaj, — ki so kraljevim naredbam ugovarjali. Lipaj

1) Brusoni, pag. 14, Zinkeisen. IV. 913,

#) Cesko je v tridesetletni vojski toliko trpelo, da se je Stevilo
prebivalcev od 3 milijonov na 800,000 du& skréilo. Da med temi prebi-
valei ni bilo dosta za oroZje zmoZnih moZ, je jasno!

1) Wolf, pag. 119, Rink I. 491, Wagner, 1. 121,

1) Mont. mem. pag. 231, 232,
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je namre¢ sedaj, ko je bila &rna vojska razpisana, rekel, da
je obrok, v katerem se je imela vojska zbrati, prekratek in
9. mali srpan bi se bil moral odloditi; do tistega ¢asa pa tudi
cesarska vojska ne sme na Ogersko; predno se za¢ne nabirati
nova ogerska redna vojska, naj se ogerski posadki odSteje
zaostala placa, sicer izbeZi iz trdnjav ter inde v sluzbo stopi.')

Ogri so poprej pri vsaki priloZnosti vpili, da se mora d&rna
vojska sklicati, kadar je domovina v nevarnosti, pa kako Za-
lostno se je sedaj sklicana ¢rna vojska obnesla! Ko je bila
sedaj ¢rna vojska sklicana, se to ni z nikako gore¢nostjo in
navdusenostjo godilo. Po Zupanijah so se jeli Se celé sedaj
prepirati, ko je bila tolika nevarnost Ze pred vrati, o tem, ima
li samo od katolidkih stanov storjeni sklep tudi veljavo. Zato
pa se jih je tudi zbralo tako pi¢lo Stevilo in so poéasi pri-
hajali na bojis¢e in e ti so bili skoro sami oroZja nevajeni
kmetje, pri katerih se je bilo bati, da zbezé, ko sovraznika
zagledajo. Nadalje se pri njih tudi ni smelo rac¢uniti, da bi
dolgo pri vojski ostali. Vojska je tako pocasi prihajala, da
primeroma palatin Veselényi pri Warthergu (med PoZunom in
Tirnavo), ko je dné 24. velikega srpana tja prisel, 8e ni jednega
voji¢aka naSel, dasiravno se je imela vojska ondi ob dolo-
denem Casu zbrati.?)

V Beéi so sklenili deZelo med Rabnico in Vagom braniti
in sovraZniku Stiri vojske nasproti postaviti. Prva vojska pod
poveljstvom grofa de Souches-a naj Moravsko in Slesko brani,
druga pod nadpoveljstvom Montecuculi-a pa naj ob Donavi
operira in posebno Komarno, Gjur in Nove Zamke brani;
tretja naj pod poveljem grofa MikloSa Zrinjskega hrvasko
mejo strazi, in ¢etrta, med vsemi najmocnejsa, — menili so,
da naraste na 60.000 moZ — naj pod poveljstvom grofa Petra
Zrinjskega Ogersko brani. Toda vojS¢aki se e davno niso
zbrali pri svojih praporih, ko se je jela turska vojska pod
poveljem velikega vezira iz Budima proti Novim Zamkom po-
mikati. Sre¢a je bila za cesarja, da je neprenehoma deZevalo
ter je voda veckrat stopila ¢ez bregove in kriZala turike
namene; dalje je bilo za cesarja ugodno, da je bil vezir ne-
odlo¢en ter je veckrat odloZil izpeljavo svojega namena ®)

Sredi malega srpana (14.) so se znova v Komarnu po-
svetovali, kako in kje naj bi ogerske vojake, ki so bili skoro
sami slabo oboroZeni kmetje, zbrali in razdelili; dné 15. malega
srpana pa je prisla cesarska vojska v tabor pri Starem Gradu,

1) Mont. Mem. pag. 284, 239.

*) Mont. Mem. pag. 282, 234; Wagner, 1. 122; Krones, [II. 573,

%) Brusoni, pag. 6; Mont. Mem. pag. 232, 233; Krones, [II. 502;
Zinkeisen, 1V. 013,
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pa bilo je samo 6000 moZ. Zanimivo je pismo, katero je pisal
Montecuculi v otigled te male cesarske vojske dvornemu voja-
Skemu svetovalstvu (24. malega srpana 1663. 1.): , Ekscelence !
Iz preponiZznega spoStovanja do cesarske sluZzbe, v koji sem
neprestano Ze Sestintrideset let, ne da bi bil le jedno vojsko
izpustil, pripravljen sem tudi sedaj, da s 4000 konjiki tako
delam kakor Hrvat; jaz Zrtvujem vse najmilostljivejSim po-
veljem Njegovega Vellcdnstva samo da se mi jasno in odlo¢no
naznani, da se da izvrsiti.“!)

Tudi v turS8kem divanu so sklenili Nove Zamke napasti,
mened, da je najloZze vzemd.

Tri dni pozneje je bila turika vojska pri Ostrogonu zbrana.
Ali-pasa in Gurdzi Mohamed-pasa gresta z blizu 8000 moZmi
¢rez most. Grof Adam Forgad, poveljnik Novim Zamkom, za-
peljan od laznivih ogleduhov, gre s 6000 huzarji in hajduki,
osmimi banderi konjikov in 500 moZmi najboljSih peScev nad
Turke, da bi jih zajel, ker se mu je povedalo, da je Donava
na sredini most vzela, in da je oddelek turske vojske odrezan.
Sedaj 8e gresta Ibrahim-pasa in Kaplan-paa z blizu 20.000 moZzmi
¢rez most in zdruZena s serdarjem AlipaSo in Gurdzi Moha-
med-paSo primeta dné 7. velikega srpana Forgada pri
Parkanu ter ga popolnoma potoléeta. Forga& je izgubil nad
polovico vojske; sam se je jedva redil v Nove Zamke, Palfi
pa samo z dvema konjikoma k palatinu, ki je prihaja] Z
Gornje-Ogerskega. 0Od sedemsto jetnikov so jih nekoliko po-
sabljali pred ofmi barona Goesa in velikega vezira, nekoliko
pa razmesarili z noZi kakor drobnico, reksi, da veliki vezir
nima za te pse kruha. Tristodvaintirideset jetnikov pa so v
Budim odpeljali. Veliki vezir je pla¢al za vsakega jetnika Stir-
deset do petdeset in za vsako prineseno glavo petindvajset
do trideset piastrov nagrade.?)

Ta nesrefa pri Parkanu je bila precej ob¢utna, ker je
prvi¢ zeld oslabela posadka v Novih Zamkih in drugié je iz-
gubila ostala vojska pogum. Ogerska deZelna bramba se je
tako razprSila, da se vse leto ni ved prikazala. Ko bi bil ve-
liki vezir naglo trdnjave prijel, bi se mu bile vse koj udale;
ali uspeh pri Parkanu ga je tako omamil, da ni vedel, ali
naj jame Gjur oblegati ali pa naj se meri s cesarsko vojsko.
S tem je dobil Montecuculi ¢asa, da je poslal novo posadko
v Nove Zamke.%)

Med bitvijo s Forgadem se veliki vezir ni upal iz tabora;
sedaj pa gre pogumno ¢rez most v Parkan in nad Nove
1) Krones, III. 692, Wagner, 1. 123,

%) Mont. Mem. pag. 235; Wagner, 1. 126,
#) Mont. Mem, pag, 236, 237, Wagner, 1. 127.
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Zamke ter jih jame oblegati dné 15. velikega srpana. Vezir
pozove grofa Adama Forgada, naj mu mesto prostovoljno
izro¢i. Forga¢ refe ustno tur8kim poslancem: ,Recite svo-
jemu gospodu, da trdnjava ni moja; ¢érez no& se premislimo.
Pridite jutri po odgovor!“ Iz teh besed je vezir sklepal, da
mu je mesto oblegati. Oblegovanje je trajalo triindtirdeset dnij,
do 26. kimovca. Med tem so Turki po okolici in po Morav-
skem do Olomuca vasi pozigali in 25.000 ljudij v suZnost
odtirali. Otroke so kakor Sibje zvezali in na konje zmetali.1)
Turki so mesto pravilno oblegali, rove kopali, podkope zaZigali
in trdnjavo naskakovali. Posadka se je hrabro drZala, in Forgaé
je bil sklenil mesto do skrajnosti braniti. Med oblegovanjem
Novih Zamkov je turSka vojska pred tem mestom narastla
na 160.000 moZ, vojska v trdnjavi pa je Stela samo nekoliko
tiso¢ moZ. Tudi mesto ni bilo popolnoma utrjeno. Tako silni
vojski se mala posadka ni mogla dolgo uspesno braniti, ker
jej je jelo na zadnje ljudij, streliva in ZiveZa primanjkovati;
ko pa je neko skladii¢e smodnika bilo razstreljeno in je pri
tej priloznosti tudi dosta ljudij smrt naflo, odbila je tudi
trdnjavi usodna ura. Ko so se Turki na glavni naskok
pripravljali, so vojaki in mes¢ani, Zene in otroci silili povelj-
nike, naj se udajo. Markez di Pio se je posebno branil udati.
Tri vojake, ki so se bili uprli, je prebodel z lastno roko, in
med druge razdelil nad 7000 goldinarjev, da bi jih pomiril;
pa na zadnje tudi to ni ni¢ ved pomagalo. Dné 24. kimovca
niso ve® &li na stra%o ter so tudi nemske vojake k uporu
naguntali. Forga¢ je Se nekatere upornike sesekal, pa dné
26, kim. se je moral udati. Prihodnjega dne je Sla posadka
24 72 mo¥% iz mesta z godbo in z razvitimi zastavami, s Stirimi
topi in z gored¢imi prizigalnicami (luntami) ter z vsem, kar so
premogli. 500 Ogrov je brz stopilo v turdko vojsko. Nad Monte:
cuculi-a, ki je Sel mestu na pomoé¢, je poslal veliki vezir
Kaplan Mustafa-pafo s Tartari na drugo stran Nitre. Forgada
in druge poveljnike so pred voja8ko sodbo postavili, a cesar
je tozbo unidil in Forgada oprostil, vendar pa iztiral od dvora
in stolnice.?)

S padom Novih Zamkov je prav za prav vojska l. 1663.
kondana. Montecuculi paé s svojo malo vojsko ni mogel ni¢
izdatnega zaceti. Dvorno voja8ko svetovalstvo mu je Se dné
13. kimovca odsvetovalo kaj oc¢itnega zaceti. Montecuculi je
pisal, toZil in zahteval, ali pomoZne vojske in ogerska ¢rna
vojska so ¥ele meseca vinotoka pridle k gornji Donavi. On

_____ : j_S_;gredo. pag. 308, Wagner, 1. 128, 120. z
) Mont, Mem, pai(;. 237—248; Wagner, 1. 131—134; Brusoni, pag.
17, 89, 40; Hammer, VI. 112-—114; olf, pag. 120, 121; Zinkeisen,
014—916.
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sam pa je moral s tem zadovoleti, da je zasedel PoZun in
otok Calokez.

Stiri dni po udaji Novih Zamkov sta bili samo dve veliki
katoliski cerkvi po molitvi v petek preobrnjeni v moSeji; pro-
testantom pa so se njihove cerkve pustile ter so smeli svojo
boZjo sluzbo svobodno opravljati, S tem ravnanjem si je vezir,
vsaj izprva, med Stevilnimi ogerskimi protestanti srca pridobil,
kateri za cesarja niso marali, ker se jim je verska svoboda
kratila.)

Na Dunaji so bili vsi prepridani, da pride veliki vezir,
¢e ne prej, pa gotovo spomladi nad Beé Resni¢no je on tudi
poslal cesarskega pooblaSfenca barona Goesa v Be¢ s poro-
¢ilom, da pride prihodnjega leta s 100.000 Turki v Be&. Zato
pa so se tudi kaj pridno pripravljali, da bi ga dostojno vzprejeli,
ter so utrjevali ne samo Beé, ampak vse vaZnejSe prehode
¢rez Donavo gori do Linca. Sreda je vender bila Avstriji mila.
V zafetku ni porabil veliki vezir vseh svojih ogromnih sil,
pozneje pa ga je zadrZevalo neprestano deZevje. ,Nebo je
popravilo“, piSe Sagredo,?) ,kar so ministri po svoji nemar-
nosti zamudili; poslalo je deZ da so potje postali zagazljivi
in je vezir moral nad S&tirideset dnij v Budimu ostati, ker
niso topov po slabih potih mogli dalje spraviti. Bog je Turkom
roko ponudil, pa o&i zavezal.* Ko bi veliki vezir ne bil Sel
nad Nove Zamke, ampak naravnost nad Bed¢, bi ga bil nael
brez vojakov in brez ZiveZa, vse ljudstvo pa prestraSeno, ter
bi bil mesto lahko vzel.®) V jeseni in po zimi pa so se okol&¢ine
ugodneje za Avstrijo zasukale; previdna vojskovoda Monte-
cuculi in Zrinjski sta se s svojima malima vojskama ob Vagu
in Donavi drZala.t)

Teden po padu Novih Zamkov je priSel erdeljski knez
Mihael Apafi v turski tabor; dobro so ga ondi gostili in dva
meseca zadrZevali, ali pismene pogodbe (athnamé, ahdnamsé),
vsled katere bi bil ogerskim knezom imenovan, — kar se mu je
bilo obljubilo, — vendar ni dobil. Iz tur§kega tabora poslje Apafi
vsem Ogrom okroZnico, v kateri se jim je varnost in svoboda
zagotavljala, ¢e se Turkom podvrzejo. Ta okroZnica je pa ostala
brez nasledkov, ker mu je palatin Veselényi odgovoril ter
Ogrom na Erdeljsko in Apafi-a kazal: Erdeljsko mora Turkom
tolik davek plac¢evati, da ga Se zmagati ne more; Apafi pa
mora to pisati, kar mu veliki vezir narekuje. Jedino v orozji

1) Brusoni, pag. b3, 6b; Sagredo, pag. 309,

9) L. c. pag. 308, 300,

%) Ko so zaradi tega pozneje vezira v Carjigradu grajali, je od-
govoril: ,Nikdo ni mogel misliti, da bi vaZno in s trdnim zidovjem

obdano mesto tako zanemarjeno bilo." Sagredo, pag. 309, Wolf 122,
4) Brusoni, pag. 28; Zinkeisen, IV. 917 Wolf, 119,
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je reSitve iskati. — V nekem pismu od dné 10. listopada je
opominjal kralj Zupanije k zvestobi in posnemanju svojih dedov,
ki so z oroZjem v rokah domovino branili, ter da naj ne ve-
rujejo krivim prerokom; letos jih je sicer verolomni sovraZznik
prenaglil, ali bodolega leta si Ze preskrhé dovolj zgodaj pomoé
in jo poSljejo na Ogersko. Res so se jeli po zimi bolje za boj
pripravljati.?)

Trdnjavi Kolo3 in Szekélyhid pa sta prisli kmalu potem
po izdaji in nezvestobi nemske vojske Apafi-u v roke. V svoji
politiki vele omahljivi Apafi si je to pri Turkih v zaslugo
§tel, cesarju pa je naznanil, da se je teh dveh mest samo
zato polastil, da bi se posadka Turkom ne udala. Apafi je
hotel s cesarjem in sultanom v dobrem miru Ziveti. V tem
smislu je tudi sklenil s cesarjem zvezo ter se ni udelezeval
naslednje vojske.?)

Po padu Novih Zamkov se Ahmed Koprili Se ni upal
hitro kaj proti gornjemu Ogerskemu zacdeti. On je samo vzel
Nitro, Glogovec, Levice in Novi Grad.?)

Kaj pa je storil Montecuculi v obrambo Novih Zamkov
in drugih trdnjav? Ogerske ¢&rne vojske ni nikdo do dné
18. velikega srpana v Montecuculijev tabor prigel. Sele dné
24. vel. srpana je prifel palatin Veselényi, toda skoraj &isto
sam. Montecuculi se je hotel za hrbtom zavarovati, zato je
od PoZuncev zahteval, naj vzprejmo cesarsko posadko; ker
mu pa PoZunci izprva niso spolnili njegove volje, — pozneje
so vzprejeli njegovo vojsko — tudi on ni Zel naprej. Kakor
rdeta nit se vlede skoz vso ogersko zgodovino upor Ogrov
proti vzprejemu cesarske vojske.

Ko so Tatari med triin§tirdesetdnevnim obleganjem Novih
Zamkov na povelje velikega vezira po Moravskem in SleSkem
plenili, in zlasti pri Mikulovem, Vranjem Gradu in notri do
Olomuca posebno hudo razgrajali z ognjem in meéem, bil je Mon-
tecuculi preslab, da bi jih preganjal. On je zadovolel s tem,
da je zasedel PoZun_in Calokez, sredototje vsake zveze ta- in
onkraj Donave. Engel, ki Montecuculi-u ni naklonjen, pravi:
,Montecuculi, dasiravno od Miklosa Zrinjskega podpiran, ni
nikakor branil velikemu veziru se nazaj pomikati in nad
100.000 jetnikov seboj gnati. Zrinjski se je grizel v ustnice,
da Montecuculi skoraj s 50.000 moZmi zoper 200.000 Turkov
se ni ni¢esar upal.* Istina je, da je sredi vinotoka priSel ban
Miklos Zrinjski s 15.000 mozmi hrvagkih, Stajerskih in ogerskih
vojakov k Montecuculi-u, imajo¢emu 11—12.000 moZ, ali kje

4 Krones, 11l 594; Maildth, IIL 277; Engel, V. 29, 30,
) Maildth, 1IL 277
%) Brusoni, pag. 37, 38, 48, 44, 46, Wagner, I. 135
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bi sedaj naenkrat do 50.000 moZz bil dobil, nam isti Engel
ne pove.!)

Ko so Novi Zamki Turkom v roke prisli, jih je vezir
utrdil. 2000 kmetov je moralo no¢ in dan delati; nato je 8e
vzel zgoraj nadtete trdnjave na gornjem Ogerskem ter se vrnil
s svojo vojsko skoz Ostrogon v Budim, kjer jo je razpustil;
sam pa je 8el v Beligrad prezimovat. Pa3am in Tatarom je
odkazal zimi&¢a na Ogerskem, zlasti v Kanizi, Segedinu, Zom-
boru in Pefuhu. Skoro na to je tudi avstrijska armada Sla
prezimovat; nemgka pa je na Stajarskem, Kranjskem in Ko-
roSkem zimisda dobila.?)

Ker se Montecuculi s svojo malo vojsko v taboru za
PoZunom zaradi velike previdnosti®) ni upal nad Turke, da
bi Nove Zamke resil, kar je Miklo§ Zrinjski Zelel, je ta junak
na lastno roko skufal kolikor mogode Turkom Skodovati. In
v tem je bil tudi velinoma srefen. Pri Komarnu jih je prav po-
Steno otepel, ko jih je bil po zvijadi iz trdnjave izvabil; meseca
listopada je na Hrvagko in Stajersko pleniti poslanim Turkom
in Tatarom zabranil prek Mure iti; ko jo je bilo Ze 2000 Ta-
tarov preplavalo, jih je tako trdo prijel, da se jih je le malo
vrnilo. Se hujde kakor Miklo§ Zrinjski je natepel njegov brat
Peter Turke dne 17. vinotoka. Bosenski namestnik Ali-pa3a

engi¢ je menil, da v odsotnosti star§ega brata lahko zmore
mlajSega, Novi Zrin vzame in Stajersko opustosi. Peter Zrinjski,
to zvedevSi, mu gre z 2000 konjiki in 3000 dragonci naproti
ter se skrije v nekem lesu pri Jurjevi Steni. Ko je bila Ze
polovica Turkov skozi les prisla, napade Peter drugo polovico
in pobije v dve uri trajajoéi bitvi nad 2000 Turkov, jih ujame
256 ter zapleni nekoliko stotin konj.t) Med ujetniki je bil tudi
njihov vodja, bosenskega paSe brat, ki se je s 30.000 tolarji
odkupil.?) Dasiravno je imel Zrinjski dosta manjSo vojsko od
turke, je vendar sovraZnika tako naglo in tako sréno prijel,
da je ta mislil, da ima Zrinjski dosta vedjo od njegove, zato
je jel beZzati, zapustivsi vse svoje strelivo in mnogo jetnikov.®)

To nam kaZe, da bi bil drug od Montecuculi-a predrznejsi
in podvzetnejsi nadpoveljnik z vojsko 26—27.000 moZ Ze kaj

) Engel, V. 29,

) Brusoni, pag. 44, 45,

‘) Montecuculi-a nekateri ne morejo prehvaliti ter ga imenujejo
najboljgega taktika svojega Casa. Istina je, da ni bil prijatelj predrznih
del. On je vse in povsod na tanko preracunil ter se je bolj odlikoval
s previdnostjo in opreznostjo kakor pa 8 pogumnim in srénim dejanjem;
zato pa so ga tudi primerjali s Q. Fab. Max. Cunctatorjem. Ogri so ga
dolzili, da je on zakrivil s svojim meékanjem in obotavljanjem, da so
Novi Zamki padli. — Wagner, I. 136 pa ne more Montecuculi-a prehvaliti.

.4 Rink, I 499,

%) Brusoni, pag. 23, 41, 43, 46.

%) Smidiklas, 11, 161,
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dosegel ter bi bil najbrZe zabranil Nove Zamke vzeti ali pa
vsaj one trdnjave, ki so se po padu Novih Zamkov udale,
kar nam Sintava pri¢a.!)

Zaradi slabih priprav za branitev je bila po vsej Avstriji
splofna nezadovoljnost, zlasti pa v Be&i. Montecuculi-a so pri
ministerstvu zatoZili. Najhuj%e pa so grajali in preklinjali
Porcio, ki je med vojnim hrupom tako rekod zaspal?) Tudi
zoper kneza Lobkovica je bilo javno mnenje, ker se je dvorni
vojaski svet in njegov prvomestnik (takrat Lobkovie) tako
nemarno na vojsko pripravljal, kakor da bi narodom in drZavi
ne pretila najmanjSa nevarnost. — Na Ogerskem je bila za-
radi pada Novih Zamkov razdraZenost tolika, da sta palatin
Veselényi in ogerski primas ostrogonski Lipaj rekla, da je
najpametneje se Turkom udati.?) Priprave za boj so bile silno
slabe, kajti cesarska vojska se je pomnoZila do meseca vino-
toka samo s tremi na novo nabranimi polki in s polkom
Porcia, ki se je iz Spanske sluzbe na Laskem domov povrnil.

Nehoté se nam vriva vprafanje, od kod ta prikazen, da |
80 se na Dunaji tako malo pripravljali za boj, dasiravno je *
cesarski resident Reninger vlado opozarjal na nevarnost. Na
to vpra8anje je le mogode odgovoriti, ako se ozremo na vlado
in na osebe, ki so na cesarja vplivale.

Na ¢&elu drzave je bil jedva Stiriindvajsetletni cesar Leo-
pold I, drugi sin Ferdinanda III. Po smrti svojega starSega,
za vladanje odlofenega brata Ferdinanda IV. (umrl dné 9. ma-
lega srpana 16b64 za kozami) je bil on na prestol poklican.
Takrat je imel jedva Stirinajst let; negodni mladened je bil
slabega zdravja. Od narave je bil Ziv, svojevoljen in naglo-
jezen otrok, ali ofe ga je imel v strahu; grof Fugger in grof
Porcia, njegova odgojitelja, sta pozneje ofetu pomagala ga
krotiti ter sta ga privadila poniZnosti in pokornosti. Vedno
se je moral uditi, dasiravno ni imel do knjig veselja. Ker je
bil za duhovni8ki stan odloCen, je bila njegova odgoja 2zgolj
poboZna. Sele kot prestolonaslednika po smrti starSega brata
so ga jeli o vojaZkih in politiSskih redeh poudevati. Takrat Se
ni imel nobene skusnje, ne v dobrem in ne v slabem. Bene-

1) Montecuculi, ki v svojih Memor. pag. 287—248 ob&irno govori
o svojih previdnostnih naredbah, nam tudi pove pag. 246 in 246, da so
»il Tenente Colonello Noning" in ,Capitani Aurosce in ,Enrico* iz
Komarna hodili k Turkom plenit ter so bili tudi vselej nekaj naplenili.
0 Miklosi Zrinjskem, ki je bil njegovi slavi nevaren, pa samo omeni
(pag. 261), da je dné 1B. vinotoka priZel na Calokez, pri Komarnu se
utaboril in hodil na ono stran Donave na plen, toda brez izdatnega
uspeha. Da je Turke pri Komarnu in oh Muri po3teno natepel, pak po-
polnoma zamoldi.

?) Sagredo, pag. 309.

1) Wagner, 1. 134.
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¢anin Giustiniani piSe o njem: ,Nekateri mené, da se sme
od njega Se mnogo priéakovati, toda doslej se je o tem e
malo zapazilo.“!)

Leopold I je bil od dné 2. malega travna 1657. avstrijski
vladar. Avstrijski stanovi so mu Ze 1655. 1. (24. prosinca) zve-
stobo prisegli; istega leta (27. junija) je bil za ogerskega in
1666. 1. (14. kimovca) za CeSkega kralja kronan. To priloZnost
je vlada porabila, da bi pripravila ogerske in hrvaske stanove,
naj se pravici, si kralje voliti, odpovedd, v kar pa niso pri-
volili. Hrvatje so svoje Ze ved kot petdeset let stare pritozbe
ponovili in zahtevali, naj se krajina izpod avstrijske oblasti
stavi pod hrvasko. Na dalje Se so hrvaski stanovi zahtevali,
da se v kraljevi zavernici zraven imena Ogerske Se posebej
pridene ime  kraljestvo: Dalmacija, Hrvaska in Slavonija“,
¢eS, ,naSe kraljestvo ima isto svobodo, katero ima
Ogersko“; zato se naj tudi v vseh kraljevskih pismih po-
sebej tako navaja, ne pa, da bi se imelo Hrvadko razumevati
pod ,partes adnex®“ ali ,subiect®“. S temi pogoji so Leo-
polda za kralja kronali. Petnajst-, oziroma 3estnajstletni mla-
deni¢ je postal Leopold kralj. Bil je slabega zdravja, bojeé,
brez veselja do imenitnih del; dogodke je bolj pri¢akoval, nego
pospeseval ; odvisen od svojih ministrov je bil marljiv in de-
laven, &istega obnaSanja in dobrega, poStenega srca. Kako
ugodno se je odlikoval od svojega tekmeca francoskega kralja
Ludovika XIV.! Zaradi njegove poboZnosti so imeli jezuitje za
vsega njegovega dolgega vladanja velik vpliv nanj. Kraljeva
volja je za njegovega vladanja imela veljati ter biti sveta nje-
govim narodom; vse se je imelo jej pokoravati, tudi narodna
prava v vekih posvedena. Smer politike in usoda narodov se
je imela reSevati v kabinetu in ne na zborih drZavnih in
deZzelnih. Sreda je Leopoldu naklonila izredne vojvode, koji
s0 njega ime na toliko proslavili, da so ga nekateri laskavci
jeli z naslovom ,veliki“ d&estiti, katerega je pa zgodovina
zavrgla.?)

Velik vpliv na mladega cesarja je imel njega stric, nad-
vojvoda Leopold Viljem. Rodil se je 1 1614. in je bil e
otrok za duhovniski stan odlofen. Z jednajstim letom je postal
pasovski in strasburki vladika, z dvanajstim pa halberstadtski
vladika in bremski nadvladika. L. 1628. je dobil bogato opatijo
Hersfeld na Heskem; 1. 1637. je postal nadvladika olomuski in
l 1639. nacgelnik nemékega viteSkega reda. Leopold Viljem je

1) Joseph Fiedler, Die Relationen der Botschafter Venedigs {iber
Deutschland und Unstarret('h I, Wien 1866 v  Fontes rerum austriaca-
ram* XXVI, XXVII.

%) Wolf, pag. b7—60b; Smiciklas, II. 157, 168; Wagner, 1. 4—8 i, dr.
Molin 1861 v ,Fiedler, Die Relationen der Botschafter Venedigs* II. 48 —51.
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bil bolj vojak nego duhovnik, hraber &astnik, previden po-
veljnik, pa na bojis¢i vefinoma nesreden. Bil je zmeren, po-
boZen, skromen mo% Cdistega obnaSanja in jako moder, ali
neprestano je bolehal. Cesar ga je visoko cenil, toda nad-
vojvoda je ljubil mir in se ni vtikal v vladarstvo. V vseh vaz-
nih bojnih in mirovnih stvareh ga je cesar vselej za svet
vprasal.?)

Prvi minister in pravi vodja drZave, ker je imel neo-
mejen vpliv na mladega cesarja, je bil najvigji dvorni in tajni
svetnik, grof Janez Ferdinand pl. Porcia, 1. 1662. v drZav-
nega kneza povzdignjen. Porodil se je 1609. 1. iz neke furlanske
rodbine, ki je okrog leta 1550. senoZesko grajscino dobila. Od
1. 1635—1650. je bil deZelni sodnik na Kranjskem ;) 1. 1654.
je postal ajo (najvi§ji dvorni mojster) Leopolda I ter je bil
njegov odgojitelj. Porcia je bil miren in prijeten in silno
dobrega srca, zato ga je cesar rad imel in mu je vse zaupal,
vendar za svojo vazno sluzbo je bil popolnoma nesposoben,
ker je bil len, po¢asen in neodloden.®) Bil je izvrsten dvornik;
nikdo ga ni ljubil razen cesarja in tudi ne sovraZil, ker ni
znal svojim prijateljem Koristiti, pa tudi ne svojim nasprot-
nikom Skoditi; vsak opravek je zavlateval ter je dostikrat
najvaznejSe in najnujnejSe depeSe nerelene na mizi pozabil;*)
nikomur ni poveril nidesa, pa vendar sam ni ni¢esa pametnega
gklenil. V politiki je nasprotoval TurjaSkemu in Spanskemu
poslancu ter je bil odloéno zoper vsak tudi najmanjsi vpliv
Spanskega dvora na Nemdéijo in Avstrijo. Odlikoval se je s
svojo nenavadno razmisljenostjo in pozabljivostjo ter se je kaj
rad razveseljeval. Leta 1640. je kupil graj5¢ino ortenburSko
na KoroSkem ter je sezidal lep grad v renaissance-slogu v
Spitalu. Po svoji smrti dné 7. svefana 1665. je zapustil ¢rez
jeden milijon imetka, pa potomstvo brez duha in upa.®) Porcia
je sam Kkaj zelo mir ljubil ter je tudi na vsak nadin prida-
koval, da se mu posre¢i z Visoko Porto stalen mir skleniti;
zato tudi ni videl nevarnosti, koja je drZavi od ondod pretila,
in zato tudi Avstrija prav ni¢ ni bila za boj pripravljena.
Sedaj so vsi kneza Porcio dolzili da je on vsega kriv, ter
ga je tudi vse jelo &rtiti; Stevilni sramotilni listi so se tiskali
0 njem in Sirili med narodom.?)

Zraven prvega ministra Porcie se morajo Se drugi mi-
nistri imenovati, ki so ved ali menj na cesarja vplivali ter

1) Wolf, 57—69.

) Ulmltz, Geschichte Krains. Laibach, 1876, IV, 3. n. 1.

) Sagredo, pag. 318.

4) Ibid.

%) Ibid.

%) Rink, 1. 492; Wolf, pag. 69, 70.
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imeli usodo avstrijske drZzave v svojih rokah. NajvaZnejsi
so ti-le:

Turjaski (Auersperg) Ivan Vajkart, grof in od 1. 1653.
knez iz starSe panoge kranjskega rodu. Porodil se je 1. 1615.;
bil je ajo Ferdinanda IV. Od L. 1653, je bil posestnik grajS&ine
Wels; 1. 16564. je dobil Sleski graj$¢ini Miinsterberg in Fran-
kenstein, zato ,vojvoda miinsterber3ki“; leta 16565. je postal
prvi tajni svetnik, tedaj cesarjev minister in svetnik. Ze
Ferdinand IIL. ga je visoko cenil, 8¢ viSe pa Ferdinand IV.,
dasiravno je imel Turja8ki popolnoma oblast nad njim.
Cesar Leopold I mu je pustil mesto prvega ministra, ki je
vlado zastopal v notranjih in vnanjih stvareh; ker ga pa ni
ljubil, je rajsi poslu8al Porcio ali Lobkovica. Turjadki je
bil jako lepega obna3anja, bistrega uma, trden v delu, pri-
praven za pogajanje z inimi vladami, pa zavoljo &astilakom-
nosti in hrepenenja po novih Gasteh ga je vse sovraZilo in se
ga balo; pa on je precenil samega sebe, tudi ni nikogar dru-
gega ljubil kakor samega sebe. S Spansko pripomo&jo je
dospel do tolike Casti, zato je bil tudi s Spanskimi ministri v
tesni zvezi. Po smrti svojega brata Vuka Engelberta grofa Turja-
Skega, deZelnega poglavarja na Kranjskem, je podedoval knez
1. 1673. Kolevje in ZuZemberk. — V politiki je Turjaski na-
sprotoval Porcii in Lobkovicu. Ko je Ludvik XIV. Zelel delitev
Spanskega kraljevstva med Burbonce in HabsburZane, je Tur-
ja8ki podpiral njega nakane, ker mu je francoski poro&nik
obljubil, da se bode njegov kralj pri papeZi zanj poganjal,
da postane kardinal. V svoji castilakomnosti je najedenkrat
hotel kardinal postati, kakor sta bila Richelien in Mazarini.
To ga je pogubilo.!) PapeZ in heSki kardinal sta ga pri cesarji
zatozila, zato ga je ta 16. grudna 1669. 1. iz sluzbe odpustil ter
pregnal v Wels; vendar si je izprosil od cesarja dovoljenje,
da sme v Ljubljani v pregnanstvu Ziveti. Tu se je pecal do
svoje smrti z lovom, ribistvom in knjiZevnostjo ter je Se doZivel
padec in smrt svojega nasprotnika Lobkovica. Umrl je dné
13. listopada leta 1677., pokopan je v franciSkanski cerkvi v
Ljubljani.?)

Lobkovic, Vedeslav Kvzebij, porojen dné 30. prosinca
1609. 1, je postal 16562 predsednik dvornemu vojadkemu sveto-
valstvu. Svojo nagnjenost mu je cesar Sele po Porcijevi smrti
naklonil. Benecani so se radi Z njim pogajali za njih korist
se Je gorko poganjal. — Lobkovic je bil pri delu bolj spreten

Y) Adam Wolf, Drei diplomatische Relationen aus der Zeit Leo-
pold's 1. v ,.Awhwu[ K. dsterr. Gesch. Qu.* XX, 289—304, Krones, [IL
bb3, bb4, bbb, b6b, H73—bH7b.

*) Wolf, First Lobkovie, pag. 149, 162, 164, 170 179, 185—203.
Sagredo, pag. 318; Rink, I. 238.
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kakor pa natanden; Castilakomen, pameten, premeten, pre-
viden za svoj dobidek, pristopen prilizunom, ponosen in samo-
gvest, je rad vsakoga smeSil ter je svoje prijatelje branil,
V.. sovraZnike pa preganjal in unideval. Vsi so se ga zaradi
: njegove samostalnosti bali, posebno pa Spanski poslanci,
ker jim je vetkrat ra¢une zme3al. V politiki je bil nasprotnik
pancem in prijatel] Francozom. Ogri so se ga rano kot silo-
viteZa in nasprotnika ogerski ustavi jeli bati. Po Turjaskega
padci 1669. je postal Lobkovic nacelnik ministerstvu ter je
bil najvplivnejsi premier; bil je cesarjev ljubljenec, katerega
pa je vse sovraZilo; prizadeval si je z veliko spretnostjo vso
politiko na francoski mlin napeljati (1670—1674). Ta poli-
tika je bila nasprotna Spanski diplomaciji in vsej avstrijski
koristi ter je zavirala uspe$no udelezbo Avstrije v boji zoper
Ludovika XIV. Vsi njegovi sovrazniki, tudi Klavdija Felicitas,
druga cesarjeva Zena, so se zvezali zoper njega; Gremmon-
villov tajnik je za peneze izrodil pisma, ki so svedoéila njegovo
krivico. Dné 19. vinotoka 1674. je moral stolno mesto zapustiti
ter je %el na svoj krasen grad Roudnice, kjer je dné 22. ma-
lega travna 1677. leta umrl.')

Lamberg Ivan Maksimilijan, drZavni grof, Porcijev
sorodnik, je bil od 1. 1661. med vplivnimi dvornimi uradniki;
postal je tretji minister v cesarskem svetu; pozneje je Cakal
na to, da bi postal Lobkovidev naslednik. Ker je hil holjsi
dvornik kakor drZzavnik, dober ,mconomus‘, ki se pa za drZavne
redi ni dosti zmenil, so vse najvaZnejSe reli Sle skozi Hocher-
jeve in Schwarzenbergove, ne pa skoz njegove roke, tudi ko je
po Lobkovidevem padci postal premier-minister. Sedaj je politika
v vseh vaZnih drZavnih vpradanjih postala jasnejSa in odkrito-
srénejda, odkar so opustili francosko, posebno od Lobkovica
negovano politiko. Cesar je Lamberga posebno rad imel, ker
je bil % njim odgojen; njegovi volji se je najraj8i podvrgel.
Lamberg je bil vedrega in veselega duha ter je vedel vsako
drudtvo kratkodasiti in se ¢rez vse bistroumno 3aliti.?)

Ti mozje so bili torej zastopniki avstrijske politike. Ce
se né-nje ozremo in pomislimo, da pri njih ni bilo dobre volje
za Avstrijo se Zrtvovati in da je ravno takrat najzvestejsi
cesarjev svetovalec Leopold Viljem umrl, se pa¢ ne smemo
guditi, da se niso Turdinu tako krepko v bran postavili, kakor
je terjala drzavna &ast in korist, da ni bilo na dunajskem
dvoru nobene posebne razboritosti in previdnosti, torej tudi

1) Krones, TII. 654, 569, 573, 576—579; Wolf, Fiirst Lobkowitz;
Rink, 1. 289; Sagredo, 1865; Marino Giorgi 167, (v. Fiedler 1. ¢. II. 117, 130.)
i 56(;) g{lj%lin‘ 1861 (v Fiedler 1. ¢. 1L 50; 131); Rink, I. 266; Krones,
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ne prave volje, da bi se vsem nevarnostim ustavljali s po-
trebno odlo¢nostjo. Dalje tudi niso imeli potrebnih pripo-
mockov za to, ko bi bili tudi pravo voljo imeli. Na zadnjem
deZelnem zboru v PoZunu (1662) so sicer sklenili, da ob &asu
nevarnosti skli¢ejo ¢rno vojsko, pa to so samo katoliski sta-
novi sklenili, ko so bili protestantiSki Ze zapustili deZelni
zbor; ti pak so ta sklep za neveljavnega smatrali.

Ozreti se nam je %e na najvisjo osrednjo oblast v Avstriji:
ta oblast je bilo tajno svetovalstvo. Po naravi svojega
opravka je bilo to drZzavno in ministersko svetovalstvo.
Za Ferdinanda II je bilo samo 8est ali sedem tajnih svetnikov;
za Ferdinanda III. in Leopolda I. pa je bilo Ze toliko tajnih
svetnikov imenovanih, da ni bilo mogod¢e vseh k posvetovanju
sklicati, ako se je hotela tajnost ohraniti; zato je vpeljal
Leopold I. posebne posvetovalne zbore (konference), t. j. sklical
je k tajnemu posvetovanju samo zvedene ministre in nekatere
zaupne moze po lastnem prepri¢anji in po nasvetu najvijega
dvornega mojstra, ki je bil prvi tajni svetnik, tako reko¢ mi-
nisterski prvosednik. Tajno svetovalstvo je bilo najvigje sodisde
in ministerstvo vnanjosti; ono je dajalo postave v cesarjevem
imeni, jih je razlagalo ter ¢uvalo nad njih izvrSevanjem. Vsled
Leopoldove mladosti, nesku3enosti in bojednosti je bila ta
vlada bolj boljarska (aristokratiska), oligarhiska nego pa
monarhi¢na.!) Cesar je sicer spoznal nezmoZnost marsikate-
rega ministra, vendar se je iz navade teZko od njega logil.
Da bi potolaZil svojo vest, da bi odgovornost kakega ukrepa
odvalil od sebe, se je velinoma ravnal po sklepu veline ali
pa po tistem, kateremu je najbolje zaupal. Vsled tega je bila
vlada slaba in neredna Tajni svetniki so bili nejedini, drug
drugega so sumniéili in jedva so bili sposobni za teZavno vla-
darsko breme. Oni so se shajali, da bi se kratkod&asili, ne pa
da bi za svojega gospoda delali; niso sluZili drZavi, ampak
strankam. Sagredo — istodobni pisatelj — pravi, da bi bila
za podloZnike velika sreda, ko bi cesar bil samostalen in bi
se ne dal od drugih voditi, ki so skopi, trmasti in dobié-
karski.?)

Pomisliti je tudi, da Avstrija takrat davno ni bila tolika
kakor dandanes. Na severu je segala sicer do srednje Odre
in na jugn do jadranskega morja: ali sredi je bila tako stis-
njena, da je samo jedna cesta z Notranje-Avstrijskega v Tirole
drzala, in turSka oblast je bila samo jeden dan hoda od 5ta-
jerske meje. Prednje avstrijske deZele pa so bile razkosane
in dale¢ po Nem&kem raztresene. DeZelam in narodom so se

1) Molin, 1661. (Font. rer. austr. XXVII. 62).
%) [hid. XXVIIL 116
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§e poznali nasledki dolgoletnih krvavih verskih bojev. Po
eSkem, Moravskem in SleSkem so bili ob&irni kosi dezele
pusti; Notranje-Avstrijsko je bilo siromadno, in Ogersko se
zaradi neprestanega boja s Turki ni moglo razvijati. DeZelam
in narodom so bile svoboS¢ine uni¢ene, protestantje iztirani
ali pa so se samo %e kje po gorah molée trpeli. Staro plem-
stvo je bilo obsojeno, ungonoblijeno ali pa se je izselilo, in
njega mesto so zasedli z Belgijskega, LaSkega in Spanskega
pri&li gospodje. V meScanstvu pa je obéinsko Zivljenje otrpnilo
in zamrlo, obrt in kupéija sta opeSala, kmet pa je bil nesvo-
boden, podloZnik ali rob (nevoljnik).
Avstrije materijalna moé& ondaj ni bila velika, kajti ni
; merila dosta nad 330.000 km® ter je imela samo 12 mi-
lijonov dus; vojska je Stela 40.000 moZ!) in drZavni dohodki
so zna3ali komaj 6 milijonov gld. na leto. Kar je Avstriji takrat
i evropsko veljavnost podelilo, je bil njen vpliv kot katoliSka
"‘ drZzava, cesarska krona, zanaSanje, da ji pripade Spansko in
Ogersko; zato si je vedno prizadevala, oblast ob dolnji Donavi

k. raz8iriti in utrditi.?)

E:I Avstrijske finance so bile Ze ¢rez jedno stoletje v neredu,
FG pa noben minister ni tako malomarno gospodaril in svoje
2 sluzbe tako zlorabil na lastno korist kakor Sinzendorf, in ta
Wy mo% je bil &tiriindvajset let finan¢ni minister.?)

o Kako je bilo mogode pri nejedinosti in razporu v mini-

sterstvu, pri nezmoZnosti nekaterih ministrov, pri cesarjevi
mladosti in slabosti % vendar v politiki nekatere uspehe
dosefi ? Bila je Se v Avstriji neka vez, ki je vse vezala, in
bila so nadela, ki so tej na videz onemogli drZzavi dajala mo¢ in
I Zivljenje. V avstrijski politiki so se Zivo drZali tradicije ter
. vztrajali v vseh podvzetjih; pred vsem pa je bila jedna vla-
darjeva volja, kateri so se vse mod¢i podvrgle, in v kateri so
bile drZzavne in narodne koristi zjedinjene. Ta vez in naclela
so dajala Leopoldovi vladi v notranjem mo¢ in zmago nad
fevdalstvom, v vnanjem pa veljavo in zaupanje.*)

1) Sagredo 1. 16656. v Wolfovi izdaji v Archiv-u f. K. §. Gesch.
Qu. XX, (205-220 z naslovom ,Drei diplomatische Relationen aus der
Zeit Kaiser Leopold 1) pag. 817 omenja, da Avstrija lahko 80.000 moZ
na noge postavi, v Fiedlerjevi izdaji Sagredovega porodila v ,Fontes
rerumn  austriacarum® XXVIL pag. 116 pa se pravi, da Aystrija lahko
40,000 mo# na noge sprayi. Wollf, Fiirst Lobk. pag. 62. se je vdloéil za velje
Stevilo, za 80.000 moz. Ce se vendar pomisli, kako je Avstrija neznatne
armade, katere je seveda samo po dednih deZelah nabirala, na noge po
stavljala, se nam nehoté vrine misel, da se mora manjse Stevilo (40.000
moz#) za verjetnej3e smatrati.

1) Wolf, First Lobk. pag. b2.

) Battista Nani (Fontes rer. austr. XXXVIIL 12). Marino Giorgi,
ibid. pag 133, in Zuanne Morosini, ibid, pag. 152.
4) Wolf, Fiirst Lobk. pag. 77.
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Ko se je po NemSkem raznesel glas o dogodkih na
Ogerskem, se je polastil Nemcev strah pred Turki za Nemko,
zato pa tudi vidimo pri nemskih knezih prikazen, katere pri
njih pa¢ nismo vajeni videti. Nem3ko cesarstvo je jelo pazljivo
na Turke gledati, za katere se pred Ze zmenili niso. V o&igled
prete¢i turSki nevarnosti in v prepri¢anji, da ta zadene najprej
Beé, se je sedaj potrudil cesarski dvor, da bi vse Nem&ko pri-
dobil za boj zoper Turka, kar ni bilo posebno tezko, kajti na
leci in po ¢asopisih se je dokazovala potreba boja s Tarkom;
dajali so se mnogostevilni sveti, mnenja in znamenja. Knez
Lobkovic se je pogajal z nem3kimi drzavnimi stanovi. Po-
renska zveza — Lega del Reno — je obljubila izdatno pomod,
namre¢ 40.000 peScev in 14.000 konjikov. Zbirala pa se je
nemska pomoZna vojska zelo pozno, in sicer pri Metzu; bila
je Se onstran Rena, ko se je vojska %e zadela.!) Se celo fran-
coski kralj Ludovik XIV. je ponudil kot ¢len porenske zveze
6000 moz — 4000 pescev in 2000 konjikov — pod poveljstvom
grofa Coligny. Na Francoskem je bilo namred toliko navdu-
Senje za boj s Turki, da se je Ludovik moral né-nje ozirati
ter tudi neko pomo¢ poslati ; nazadnje pa se mu je Ze potrebno
zazdelo, da svojim podloZnikom prepove, prostovoljno iti v
ta boj. :

Tudi na Anglesko, Dansko, Holandsko, Svedsko in drugam
so Bli cesarski poslanci pomodi prosit, ali morali so domov
z lepimi besedami ali z izgovori ali 8 praznimi obljubami.
AngleSko in Holandsko se Se sedaj ni hotelo s Turéijo raz-
preti zaradi kupdijstva v jutrove dezele.?)

Dalje je 3e papeZ obljubil pomo¢ v noveih, in sicer
700.000 zlatov in deseti del cerkvenih dohodkov po dednih
deZelah. Tudi druge laSke deZele so obljubile pomoé&, n. pr.
Genova 40.000 gld.?)

Na cesarskem dvorn so se tudi jeli na zimo gibati;
Lobkovic se je zdramil in je sku3al to popraviti, kar je poprej
zamudil. Po vseh dednih deZelah se je nabirala vojska, in
meseca svefana je Stela Ze avstrijska vojska 30—40.000 moZ.4)

1) Rink, 1. BOO.

) Brusoni, pag. 71, Zinkeisen 1. c. IV. 923,

%) Brusoni, pag. 66; Wagner, 1. 136—142. Pag. 142, pravi Wagner,
da je Bvedski kralj 8e celo 25600 moZ vel poslal, kakor je bhil obvezan
za svoje nemske deZele poslati.

4) Brusoni, pag. 70 in 76 pravi, da je v pomladi 1. 1664, cesarska
vojska 70—80.000 mo# Btela, in sicer: 24000 moZ drZavne (nem&ke)
vojske s francosko vred, 22.000 moZ od porenske zveze in 30—40,000 mo#
iz dednih deZel; te vojske so sicer podasi na bojisde prihajale, pa pri&le
so vendar o pravem &asu. Turika vojska pa je po istem pisatelji najmenj
160.000 moZ &tela. Wolf, Fiirst Lobk. pag. 112 pa pravi, da je avstrijska

vojska meseca svelana 1664, 1. 36,123 pelcev in 11.927 konjikov Stela ;
Krones, Il 694 pa, da se sme vsa vojska na 62.000 mo#Z raCuniti. Dné
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Da bi ne morali na ogersko &rno vojsko raduniti, sklene
Lobkovic s posameznimi ogerskimi velika$i naborne pogodbe
ter jim prepusti poveljstvo njih det.

Med tem ko so Turki prezimovali in se je dunajska
vlada resno pripravljala za izdaten odpor za prihodnje leto,
se je junalki Miklo§ Zrinjski odlikoval v malem boji s
Turki. On je slutil, kam se misli turSka vojska spomladi
obrniti, zato sklite hrvaske stanove o boZi¢i v VaraZdin,
da bi se Z njimi posvetoval o obrambi domovine. Ondi
so sklenili ob Dravi vojsko za obrambo postaviti. Zrinjski
je najprej predlagal, naj se Slavonija, ki je bila v turSkih
rokah, opustosi in Peduh, glavna shramba za vojasko obleko,
vzame. Montecuculi zavrZze naravnost ta nadrt, tudi dvornemu
vojaskemu svetovalstvu ni ugajal, ker bi se po njem imele
nemske c¢ete pod Zrinjskega poveljem bojevati,') pa tudi zato,
ker bi v slu¢aji, ako bi se v Slavoniji vojskovali, tudi veliki
vezir tja Sel in bi se s tem boj napeljal iz sredine deZele v
kraje, kjer ni bilo skladis¢.?) Hohenlohe je pa vendar dobil
od cesarja povelje, da se s svojimi 6000 moZmi zjedini z
10.000 moZmi Zrinjskega. Sredi prosinca 1664 gre Hohenlohe
iz Ptuja, kjer je prezimoval, v Novi Zrinj. Tja pride tudi grof
Batthiany ‘s svojimi Ogri in Puchard s svojimi Bavarei, tako
da je imel Zrinjski blizu 23.000 moZ Dné 21. prosinca 1664
gre Zrinjski proti trdnjavici Breznici ob Dravi, ki se mu 23. pro-
sinca brez upora uda, zapustivii mu petnajst topov; na to gre
nad Bobovec, ki se mu tudi brez upora uda. V Bobovei je bilo
12.000 Turkov ; Zrinjski dobi ondi dvanajst ag in Sestnajst topov.
Na to vzame Baré? ter napade nenadoma dné 28. prosinca
Peduh, katerega je % njegovimi lepimi mo3ejami vecinoma
upepelil. Da bi glavni namen te vojske dosegel, se obrne proti
Oseku. Zrinjski je nameraval one kraje opustositi, koder je
imela turika vojska spomladi hoditi. On zaZge palanko Terak,
ki je branila sijajni most velikega sultana Solimana L; ravno
tako poZge v dveh dneh 8565 drevljev dolgi in 17 &revljev
8iroki most ¢rez Dravo in modvirje pri Oseku; ta most je od
dasov Solimana I. cesto iz Beligrada v Budim vezal. Nazadnje
je Se kanil nad Siget iti. Ker je pa 12.000 Turkov in Tatarov
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18. suica 1664. 1. je Montecuculi imel v glavnem taboru 28.000 moZ;
8600 moZ je vodil de Souches; 16.900 fml. Strozzi in general Hohenlohe,
12,600 moZ je bilo po mestih za posadke. Dalje je Se bila ogerska
vojska pod poveljstvom Frana Nddasdy-a, nemika pod Leopoldom Vi-
ljemom badenskim in hrvasko-ogerska pod Zrinjskim, Batthiany-jem in dr.

1) Wagner, I, 142,

*) Mont. Mem. pag. 263, 2b64; Wagner, 1. 142,

%) Hammer, VI 121, 122. Zrinjski je imel po Wolfu, Fiirst Lobk,
EIE% 124, 24000 moZ: 9000 moZ% nemske vojske pod puvcfjstvom grofa

ohenlohe in 16.000 moz avstrijske.




Eoiani g iscato g

TATEIA Y N AR e ﬂw‘;x s e ki e e i Kl hwm_;m,..__ A o A o

A Rau‘! Juinu n.vatruska dazala zZa prwh let vladanja Leopolda I 1569

§lo Sigetu na pomoé in ker je huda zima pritisnila, se je
vrnil skozi Novi Zrinj v svoje stani&te na otoku Calokezu z
obilim plenom, katerega je nabral posebno v Peduhu, v glavni
shrambi za vojasko obleko. Na svojem poti je nad petsto
vasij upepelil.’)

Zrinjski si je s svojo pozimsko vojsko veliko slavo pri-
dobil. Glas o njegovih navalih je tako nemilo dirnil v Dreno
polji in Carjigradu, da so mu pridejali ime ,Zelezni kol,
Kasik timur seferi;?) — pri svojem narodu pa je dobil ime
novega Skender-bega. Papez mu poslje svojo sliko v zlatu
vezeno, francoski kralj Ljudevit XIV. ga imenuje francoskim
pairom in mu daruje 10.000 tolarjev, &panski kralj mu poslje
zlato runo, nem3ki knezi ga primejo za svojega brata in cesar
ga hote drZavnim knezom imenovati; Zrinjski se pa za to
Cast zahvali. Zatetkom 1. 1664. sta bila brata Zrinjski vrhunec
slave dospela. Ta slava je pa Montecuculi-a jezila, zato skuda
Zrinjskega smeSiti in mu ¢ast s tem kratiti, da imenuje
most samo ,nasip od brven in protja,” ki je bil sicer precej
irok in je sluzil za Casa deZevja po moclvirnatih tleh samo
za, tlak.%)

S tem, da je Miklod Zrinjski pri Oseku most razdrl ter,
kakor se je vsaj kazalo, za dolgo ¢asa zvezo med jugom in
severom pretrgal, je Turka tako ustrasil, da veliki vezir ni
samo vseh tur8kih c¢et na Ogerskem pod oroZje poklical,
temve¢ sam sredi zime hotel na vojsko. Koncem prosinca je
zapustil Beligrad, pa je priSel samo do Mitrovice ter se je
zopet vrnil prezimovat, ker je zvedel, da se je Zrinjski Ze v
Calokez vrnil. Ahmed Koprili veli razdejani most pri Oseku
kolikor mogo¢e naglo postaviti. Most je bil v treh mesecih
dovr$en, pri njem pa je bila nastavljena moéna straZa, da bi ga
sovraznik ne razdejal, kakor se je bilo to s prej3njim zgodilo.
S tem pa je veliki vezir tudi pokazal, da ne misli na mir,
saj je Se vedno od cesarja zahteval Krdeljsko in pladevanje
letnega davka za Ogersko, reksi, da Turéija jedino s to pogodbo
oroZje odloZi.*)

Zrinjski naredi drug nacrt, po katerem naj bi se trdnjava
KaniZa vzela, ¢e§, sedaj jo bode lahko vzeti, kajti veliki vezir
je v Beligradu, most pri Oseku je razdejan in trdnjava nima
ne obilne posadke ne dovolj Ziveza. Montecuculi, ki je vsak
nalrt Zrinjskega zavrgel, zavrze tudi tega, ¢e§, da bi se po
tem nac¢rtu vojska preve¢ oddaljila od Donave. Na dvoru so

l) Bruaom pa§ Bb7. 61—064 in 66; Mont. Mem,. pag 257 —269,
%) Hamrner VI 123: Mailath, III. 279,
%) Mont, Mem, pag. 258, Smlt‘,lklaa, I1. 163,
4) Brusoni, pag. 47, 49, 76; Rink, 1. 606, b07; Wagner, I. 143, 144;
Hammer, VI 120, 121, 126 ; Zinkeisen, 1V, 921,
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vendar odobrili tudi ta nadrt. Grof Hohenlohe dobi z nova
ukaz, da se s svojo vojsko pod Zrinjskega nadpoveljstvo postavi.
Zrinjski je tudi dobil dovoljenje, da sme pomoZne vojske na
Stajerskem prevzeti, kar se pa ni zgodilo, kakor se kaZe.
Njegova vojska je Stela 17.000 moz Ta vojska se je vendar
popolnoma ponesredila. Poveljniki so bili Ze izprva nejedini,
zato se tudi niso mogli o potrebnem jednotnem oblegovalnem
nacrtu zjediniti ter tudi niso imeli za krajevne razmere potrebnih
priprav za oblegovanje. Svet okoli KaniZe je mokroten, pa
niso imeli dovolj protja, da bi ga na modvirnata tla polagali
ter na ta nadin mogli topove in strelivo prevazati. Tezki
topovi so se morali Sele iz Gradea pripeljati, kar pa se je
prepozno zgodilo; topi, katere je Zrinjski imel, so bili v slabem
stanu, strelivo pa vedinoma za ni¢. Oblegovalei so dosta trpeli
vsled napadov posadke iz trdnjave, nazadnje jim je 3e jelo
Zive’a primanjkovati. Crez jeden mesec so se oblegovalci
zastonj trudili pred KaniZo in veliko ljudij izgubili tudi po bo-
leznih, nastalih vsled mod¢virja, Ko so zvedeli, da gre veliki
vezir s 40.000 moZzmi in 100 topi iz Beligrada KaniZi na pomo¢,
torej z ve¢ kot dvakrat vedjo vojsko, so se posvetovali, kaj
je storiti, ter so se odlodili z obleganjem prenchati, ker ima
sovraznik dosta vecjo vojsko, ker jim je ZiveZza primanjkovalo
in ker je bila nevarnost, da bi jim sovraZnik pot v Novi
Zrinj zaprl in 8el prek Mure v Ptuj, Radgono in Gradec.
Oblegovalna cesarska vojska je tedaj Sla v Novi Zrinj. Ker
so Montecucnli-a dolzili, da je on zakrivil ta nesre¢en konec
obleganju KaniZe, torej je najbrz on vojski na Stajerskem
prepovedal se z Zrinjskim zvezati. V drugi polovici meseca
malega travna je zalela cesarska vojska KaniZo oblegati in
1. junija je tako naglo od obleganja odstopila, da $e ni utegnila
vseh bojnih priprav vzeti seboj. Vsled te nesrece pri KaniZi se
tudi trdnjaviei Bobovec in Breznica nista mogli dalje drzati.")

Cesarska vojska, utrujena in oslabljena, gre na to v Novi
Zrinj, kolikor je pa ni moglo v trdnjavo, se utabori na ne-
ugodnem toris¢i na desnem bregu Mure. Novi Zrinj je bil se-
zidan na obeh straneh Mure pri izliva v Dravo; oni del
trdnjave, ki je bil na levem bregu, je bil obdan s prekopom,
katerega je voda iz Mure oblivala. Na zapadni strani se je
trdnjava naslanjala na Dravo.?)

1) Brusoni, pag. 80—82, 88, 92—909; Mont. Mem. pag. 260—263;
Wagner, 1. 146—147; Rink, I. 514—b156, Hammer, VI. 130; Zinkeisen,
1V. 926. Montecuculi, ki vsako priliko porabi, ki se mu ponudi, da na
Zrinjskega kamen vrZe, pravi, da je vojska imela vsega dovolj; da je
to obleganje nad jeden milijon zlatov stalo in se vendar tako sramotno
koncalo. .

?) Smidiklas. IT. 163. Skoro vsi drugi pisatelji, posebno Montecuculi
pa pravijo, da je KaniZi nasproti postavljen Novi Zrinj na neugodnih
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Pozno spomladi se napoti veliki vezir na Ogersko, gre
dné 14 velikega travna prek mostu pri Oseku, krene nad
Novi Zrinj, se utabori na ugodno leZedih viSinah proti Oger-
skemu ter jame mesto oblegati, hoteé si prehod prek Mure
priboriti, da bi %l na Stajersko in Avstrijsko. Od dné 2. do
15. junija so bili tu krvavi boji, in vezir je trdnjavo kaj hudo
naskakoval. Zrinjski, Hohenlohe in Strozzi so se pa¢ v trdnjavi
s svojimi 19.500 moZmi za sedaj drZali, pa bilo je jasno, da
veliki vezir, ¢e ne dohé pomodi, brambeno ¢rto prej ali slej
pretrga in prodre na Stajersko. Nevarnost je bila tedaj velika,
ker niso dobili nobene pomoéi; ZiveZ in bojno pripravo je
bilo sila teZko privaZati, vodje so bili nejedini, poveljniki in
vojaki so bili poparjeni in malosréni. Tudi v Bedi in v Reznu
so bili zaradi tega osupli, vendar niso poslali Zrinjskemu izdatne
pomo¢i niti mu dali obSirnega pooblastila, temveé je cesar
izro¢il dné 4. junija Montecuculi-u nadpoveljstvo z obSirnim
pooblastilom.!) Ta je imel nemudoma na juZno hojis¢e k vojski
iti ter poveljstvo d¢rez vso vojsko prevzeti, S tem so se za-
¢ele vojne razmere ugodneje preobradati, v dveh mesecih se je
vojna usoda cesarju in kri¢anstvu na korist preobrnila.?)

Montecuculi je doSel dné 15. junija v tabor pri Muri,
kjer je vse naSel v prav slabem stanu. Posadka v Novem
Zrinji se je kaj hrabro drzala, vendar je bila v obupnem
stanu. Montecuculi sklide staro-avstrijske polke, tako da je
imel dné 21. junija Ze 30.000 zbranih vojakov. Mrzil je Zrinj-
skega, ker je od Donave bojis¢e prelozil k Muri; sedaj pa je
Se storil korak, vsled katerega sta se popolnoma sprla. Ko je
Montecuculi pred Novi Zrinj priSel, so bili Turki trdnjavo
Zze Stirinajst dnij hudo oblegovali. Strozzi se je slavno % njimi
bojeval, ko so hoteli prek Mure iti, toda z zmago si je pri-
bojeval tudi smrt, dné 6. junija.?) Zrinjski je hotel sedaj z
vso mod¢jo sovraZnika na planem prijeti, pa Montecuculi se
je temu nadrtu protivil, reksi, da mora poprej pomozno vojsko
pocakati. Nem&ko je vodil mejni grof Ludovik Viljem badenski

tleh in slabo utrjen, in da je Ze dvorno vojadko svetovalstvo bilo sklenilo,
to pomanjkljivo trdnjavo razdreti in novo sezidati; ko pa se je boj
zadel, ni bilo ve& fasa, zato so poskusili trdnjavo na zunaj utrditi.

1) To, da niso Zrinjskemu pomoéi poslali in mu vedje oblasti podelili,
ga je pad moralo Zaliti. Wolf, Fiirst Lobk. pag. 126. pravi, da so v Bedi
spoznali, da je pred vsem jednotno, krepko in previdno vodstvo potrebno,
zato so je izrodili Montecuculi-u, kakor da bi Zrinjski ne bil dovolj junak
ali bi ne imel potrebnih zimoZnostij. Za vazrok temv ravnanju navaja Wolf
veliko nevarnost, neslogo med poveljniki, opominjanje dvornega vojaikega
svetovalstva v Gradei, pa ,menda nekoliko tudi lastna korist cesarjevega
tajnega svetnika, kakor tudi grofa Poreie, Turjaskega in Zrinjskega“(!)

*) Mont. Mem. pag. 263—2656; Wagner, 1. 163—166; Wolf, F. L.
pag. 126; Zinkeisen, IV, 926; Hammer, VI. 131, 132.

%) Mont. Memor. pag. 266; Wagner, 1. 168; Hammer, VI. 132.

11




162 A. Rai¢: JuZno-avstrijske deZele za prvih let vladanja Leopolda I.

in francosko grof Coligny. Dalje je Se iskal drug izgovor, da
bi odlodilno vojsko zabranil, tako da je Zrinjski videl, da mu
ni ni¢ mar, da bi se ohranila njegova njemu toliko priljub-
ljena trdnjava. Nazadnje je 3¢ Montecuculi po nepotrebnem
zamenjal posadko te trdnjave in Hrvate in Ogre, ki so jo bili
tako junaSko branili, drugam poslal, njeno brambo pa izrodil
tujcem, zlasti Lahom in Francozom pod poveljstvom Tassa in
d’ Avancourt-a. Dal jo je podkopati, da bi jo razstrelil, ako
bi se ne dala ved drzati. Montecuculi je smatral Novi Zrinj
za malo vazno mesto, Zrinjski pa trdi, da ga je preskrbel z
vsem za obrambo potrebnim. To je Zrinjskega tako razkadilo,
da je sklenil naravnost na Dunaj iti in se pri cesarji pritoZiti;
vendar je Se ostal nekoliko dnij v Cakovei, kjer je Zalostno
novico zvedel, da je Turek (dné 30. junija) njegov preljubljeni
Novi Zrinj vzel in (7. malega srpana) razdejal.!)

To vse se je godilo pred omi cesarske vojske, ki je mirno
gledala, kako so Turki na Novem Zrinji konjske repe natek-
nili. O veliki Zalosti Zrinjskega zaradi pada Novega Zrinja
nam pri¢a pismo, katero je pisal 3e istega dné, ko je trdnjava
padla, Stajerskim stanovom iz Cakovca: ,S tezkim srcem vam
javljam, visokorojena gospdda, nezasliS8ano vest, kateri ni v
zgodovini primere. SovraZnik ni moje nove trdnjave s topi
razrudil ali pa podkopal, temve& jo je danes zjutraj skoro s
samim meéem pred ofmi veéine naSe vojske vzel in zasedel
To je torej vedno zaZelena in pri¢akovana pomoé¢. Montecuculi
najbrz ni dal v obrambo te trdnjave ¢ me&a iz noZnice po-
tegniti. To me je tudi napotilo k Njegovemu Veli¢anstvu, pa
danes so me prosili ogerski velikasi in sam Montecuculi, naj
grem nazaj. Tukaj se mudeé znamenom se povrniti, izvedel sem
to nesre¢no novico, da je trdnjava izgubljena. Naj skrbi vi-

.

1) Rink, I. 517; Mont. Mem. 2656—276; Wagner, I. 154 —157; Smi-
Giklas, II. 164. Montecuculi prav ob8irno pripoveduje, da je bila trdnjava
Novi Zrinj sila pomankljiva in nepotrebna in da je vsled svoje leze celd
ovirala vojne operacije; dalje nam pravi, da so jo vojaki imenovali
sploh ovéarno — I ounile“. Mem. pag, 266. — Ali ¢e pomislimo, kako
sretno se je branila lani ta trdnjava, da je Zrinjski tam Turkom za-
branil pot na Stajersko in je s tem njih nevarne hoje na rop omejil;
¢e dalje pomiglimo, kako se je tudi sedaj hrabro branila pod povelj-
stvom Zrinjskega, dokler ni Montecuculi posadke menjal ; in e Se po-
mislimo, da so se Turki ves das, kar je ista trdnjava stala, hudo zavoljo
nje pritoZevali ter si Zivo prizadevali, da bi jo v roke dobili, in ko so
jo dobili, jo razdejali in si jo v Zelezno-grajskem premirji izgovorili: e
to vse premislimo, uvidimo vse ravno nasprotno od tega, kar nam
Montecuculi prida. Zrinjskega sum, da se Montecuculi ni dosta zmenil
zd to, da bi se trdnjava ohranila, se zdi opraviden, de se pomisli, da
je Montecuculi obrambo trdnjave, ko je njeno posadko menjal, ravno
istemu d' Avancourt-u izrodil, kateri je po Montecuenli-a lastnih besedah
(Mem. pag. 267) rekel, da je Novi Zrinj nepotreben in vojsko samo ovi-
rajo¢ in da se ne da drzati.
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sokorojena gospdda, da se naSemu premilostljivemu gospodu
dokaZe, da ni tako moéne vojske, da ne bi trdnjav in drZav
izgubila, ¢e bi se vselej tako vojskovala. Jaz grem sedaj nazaj v
tabor, kjer je Ze vse v velikem strahu, ter bom prelaz prek
Mure branil — in naj hom tudi disto sam — do zadnje kaplje
krvi; kajti tam je za vsakega drZavljana ¢as in kraj umreti.“?)

Meseca prosinca in svefana 1. 1664, ko se je Zrinjski
sreno nekaterih mest in trdnjav polastil, je izgubila Avstrija
na Erdeljskem Szekélyhid in Kolo8. Nems$ka posadka se je bila
v obeh trdnjavah pobunila, ker Ze dolgo ni plade dobila, ter je
sklenila z Apafi-jem pogodbo in se mu udala, ko ji je obljubil
vedjo placo, svobodo vesti in bogodastja in popolno amnestijo.
Sedaj se je bilo bati, da bodo ta vzgled posnemala Se druga od
Nemcev zasedena mesta, kakor Satmar, Tokaj, Kal6 i. t. d.?)

Sredi malega travna, takrat ko je Sel Zrinjski nad Ka-
nizo, da bi jo oblegal, gre de Souches s svojo ¢eto 8500 moz
na Gornje-Ogersko. S to vojsko vzame najprej po Stirinajst-
dnevnem obleganji Nitro dné 2. velikega travna. Ta zmaga bi
bila slavna, ko bi je ne bila nem&ka vojska oskrunila s tem,
da je pomorila in oropala ve¢ moZ odhajajofe posadke, dasi-
ravno se je bila udala s to pogodbo, da se jej pusti Zivljenje
in imenje.’) Na to premaga dné 16. velikega travna hrabrega
veliko-varadinskega pa%o Kutuk Mohameda pri sv. Krizi. Ko
pa je hotel proti Levicam iti, ga napade 14.000 Turkov in
Tatarov, on jih pa odbije s svojimi 3000 moZmi, ker se je
bil na neki vidavi dobro utaboril, in se polasti dné 2. junija
Levic. Ko pa so se Turki pripravljali da bi Levice nazaj
dobili, jih prime de Souches, kateremu je general Heister s
6000 moZmi na pomo¢ prisel, pri sv. Benediktu ter jih popol-
noma premaga in v beg zapodi. Na to je de Souches pre-
ganjal sovraZnika do Parkana; to mesto je osvojil ter je podrl
most, ki je vezal Parkan z Ostrogonom. V tur§kem taboru
je dobil de Souches sila velik plen, tako da je marsikateri
vojak 8-—-10.000 goldinarjev naplenil. Turki so imeli v svojem
taboru plen, ki so ga naplenili iz stotero in stotero vasij in
mest po Krdeljskem in Ogerskem. Zmagovalec je dobil 100 pra-
porov, 12 topov, 140 velblodov in 1000 konj ter okoli 4000 s
prateZem in strelivom naloZenih v0z.t)

Na jugu je bila torej cesarska vojska nesredna, na severu
pa sre¢na. (Dalje prihodnjié.)

1) Rink, 1. B18.

) Katona, 1. c. pag. 467, 472; Brusoni, pag. 55, 58.

%) Brusoni, pag. 84, 80,
1) Rink, [ 513.
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Pijanost i blaznost.

Spisal Fr. Gistl.

(pojne pijade so bile znane v vseh &asih in vsem
narodom, povsod se je nahajala in nahaja se
8¢ sedaj neizmernost v zaunZivanji teh pijag.
— Kakor mali in zmerni uZitek okrepi telo
in oZivi duha ter ¢loveka vzradosti in usposobi

B za vetjo in boljSo delavnost, tako brezmerno
uZwanJe oslabi duba in telo, poniZzuje ¢loveka ter mu vzame
duSevne in telesne modi, bodisi za kratek Gas, bodisi, v vegji
ali manjsi meri, za vselej. - In vkljub temu ni je skoro
strasti, ki bi bolj prevladovala d&loveStvo in ki bi ved Zrtev
zahtevala kakor uprav neizmerno pijancevanje.

Vse opojne ‘pijade imajo v sebi alkohol ali vinski cvet,
~seveda v razlitni mnozini, in po tem se ravna njih ucinek.
Ozirati se pa moramo tudi na razlike posameznih pivcev, ker,
kakor znano, ne vpliva alkohol na vsakega v jednaki meri.
Alkohol vpliva na ziveevje direktno, in to kemifnim pdétem
in po krvotoku, in indirektno, provzro¢ujo¢ izpremembe v
redilnih funkeijah.

Vsem je znano, kako Zalostni so nasledki pijan¢evanja
ne samo za pijanca samega in njegovo druZino, kateri unici
blagostanje, sre¢o in ¢ast, temve¢ tudi za ves IldI'Od ki du-
gevno in telesno propada; kajti alkoholizem se po_la.vln tudi
pri celih narodih, nazvali bi ga lahko pandemiéno strast, ter
povzroda in pospeéuje njegov pogin. In koliko ‘hudodelstev
in samomorov izvira iz pijandevanja! Pijanec povzro¢i samemu
sebi razne bolezni in ¢asih naglo smrt, a kaznjeni so tudi
njegovi potomei. Staridi, pijanstvu udani, imajo zelo mnogo-
krat slabotne, boZjastne ali slaboumne otroke, nerazmeroma
mnogo jih pomrje Ze v neZni mladosti. — Najhujsi je pa
u¢inek pijanstva na moZzgane, ker je vzrok blaznosti (norosti).

Alkoholizem v obe je pogosto povod raznim blaznostim,
ki se ne_razlikujejo bistveno od onih, nastalih vsled drug:h
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vzrokov. Pozabiti pa ne smemo, da je pijanevanje pogosto
nekako mamilo za skrbi, Zalost, obupnost, jezo, da se hoce
Z njim udusiti glas vesti, — pozabiti ne smemo, da razen
tega rev&&ina, lakota, mraz povzro¢ajo preobilo zauZivanje
alkoholi¢nih pija¢, da imamo torej razen pijancevanja Se mar-
sikak drug povod za zblaznelost jemati v poStev. Neizmernost
v zauZzivanji alkoholi¢nih pija¢ pa povzro¢i tudi posebno blaz-
nost, ,aleoholismus chronicus® imenovano, s katero se hotemo
natanéneje seznaniti

Pijanost sama kaZe nam Ze toliko sli¢nostij z blaznostjo,
da pritrdimo onim, ki so pijanost nazvali umetno povzro¢eno
ali artificijelno blaznost.

Pijanost napravlja pri razliénih ljudeh razne u&inke, dasi
je vzrok isti, in konc¢uje z duSevno in telesno onemoglostjo.
Vedinoma povzrotuje preobilo zauZita opojna pija¢a pri¢etkom
nekako vzburjenost. duSevne in telesne moc¢i se ojadijo in
misli olehkoé¢ijo. Mol¢ednost se izpremeni v blebetavost, mir-
nost v zivahnost. Samozavest se izdatno povekSa, doti¢niki
se Cutijo dilejSe in zato pogumnejSe, iz tega se porodi
petje in vpitje, smejanje in razgrajanje, plesanje in skakanje.
Vendar se pijanec zaveda Se toliko, da spoStuje postave spo-
dobnosti in nravnosti, z vedjo opojnostjo pa pade tudi ta
meja. Tedaj se prikaZejo razne slabe lastnosti v znad&aji,
skrivnosti se izdajo, ves red, vsi obziri se odstranijo, v pre-
pirih ne obvelja noben dokaz, vse se naj kloni samovlastni
sodbi. Tudi se izvrSujejo razne nespodobnosti, surovosti in na-
silnosti. Tedaj tudi pijanec kakor blaznik izgubi vso zavest
o svojem stanu. Konéno onemorejo telesne moci, dulevno
stanje se do cela omegleni, porajajo se blodnje in iluzije, jezik
se opoteka, hoja je negotova, gibanje neokretno, in slednjié
nastane popolna nezavest. Kdo ne izpozna takoj velike slié-
nosti, katero kaZe pijanost v pridetku z manijo, na vrhunci
s paralizo, ako so mu znane doti¢ne dve vrsti blaznosti?
Nekateri pijanec pa postane-ves otoZen in brezupen, tarna,
vzdihuje, joka in se Cuti brezmejno nesreénega ter tako kaZe
veliko podobnost z melanholijo.

Kot ,alcoholismus chronicus* zaznamenujemo
blaznost, povzroteno po neizmernem uZivanji alkohola. Glavni
znak je duSevni propad. Prvi pojavi tifejo se etidnega (nrav-
stvenega) Zivljenja. Doti¢nik dobi slabS%e pojme o ¢asti in
spodobnosti, prezira nravstvene zahteve in se ne zmeni za
pretedi pogin druZine niti za preziranje od strani sodrZav-
ljanov. Ob jednem se pojavlja pri njem velika razdraZenost
in jeza, najmanj8i vzroki privedejo ga do najvedje besnosti.
Véasih, posebno v jutro, tare ga velika duSevna Zalost in
obupnost, katero pa skoro zopet v pija¢i utopi; a polasti se

St

b
-
;

fan TN

il



166 Fr. Gastl: Pijanost in blaznost,

ga tudi gnev do Zivljenja. Stanovske in drZzavljanske dolZnosti
vedno bolj zanemarja, odlodnost popusti ga popolnem, zato
tudi nikdar ne uresni¢i sklepa, da se poboljfa in popusti
pijantevanje. DuSevne zmoZnosti se poslab3ajo, spomin ope3a,
misli se oteZkodijo, vedno bolj se pojavlja tezava ali celé ne-
mogo&nost za intenzivno dufevno delovanje. Pogosto se pri-
druzuje temu tudi Jjubosumnost in misel, da mu je Zena
ali ljubica nezvesta. V glavi se mu vrti, ondi duti boledine
ali zmedenost, spanje je slabo, in stradijo ga hude sanje. Od
¢atov trpi posebno oko in uho; on vidi iskre ali pa sligi
Sumenje, véasih o¢i obolé ali oslabé ali celd, posebno za razne
barve, oslepé; sem ter tje pojavljajo se halucinacije (namisljene
prikazni), posebno predno zaspi. Jezik in usta, lice in roke
se mu tresejo, véasih ves Zivol. Za to tresenje je znaéilno, da
se pojavlja v najvedji meri na teS¢e in se zboljSa po zauZitem
alkoholu. Tudi se nekaterikrat pojavi kré v medah, v po-
znejdi dobi otrpne facialis (Zivec na obrazu); roke oslabé,
kolena se 8ibé, hoja je okorna, upogljiva. Pri¢etkoma opaZa
se veCkrat preobCutl)ivost, proti koncu neob&utnost, najved
omejena na roke.

Razne, posebno sréne, Zelodéne in jetrne bolezni imajo
$voj izvor v neizmernem pijandevanji. Zlasti se pogosto
pojavlja bljuvanje na teie v jutro. Ohlapna koZa, naduti
obraz, oko brez izraza, vsa zanikerna postava napravi vtis
prezgodnjega postaranja. — Alkoholizem izide v popolno
duSevno otrplost in onemoglost, vendar navadno povzrodijo
interkurentne bolezni, ki so pri pijancih posebno opasne, hitro
smrt. Da se ta bolezen le teZko ozdravi, ker zabranitev pijan-
Gevanja navadno ni mogoda ter bi se z zavetii&i in delav-
nicami za pijance Se najbolj omejila, je razvidno, s tem pa
se kaZejo tudi tezkole terapije.

V tem splodnem okvirji lo¢iti nam je ved raznih vrst
pijanske blaznosti.

oPDelirium tremens® je jako pogosta blaznost, med
100 blazniki sploh pride jih blizu 20 na to bolezen. Glavni
pojavi so, kakor to Ze ime izraZa, blodnje in tresenje, nadalje
brezspanje in prevare ob&utkov. PrikaZe se pa ta holezen le
pri ljudeh, ki iz navade pijantujejo; enkratna pijanost, bodisi
Se tako velika, ga nikdar ne povzro¢i. Vzrok je preobilo pijan-
¢evanje, a tudi popolno vzdrZanje pri pijanstvu udanih ljudeh ;
tako se pojavi véasih pri pijancih v jetnidnicah, kjer jim ni
mogode uZivati priljubljenega in navajenega alkohola. Na-
daljni vzroki so slaba hrana, preveliki dusevni napori, hude
bolezni, krvavenje, gnojenje i. t. d,, pa tudi hude boledine, ki
¢loveka zelo oslabe. Napovedujejo ga kot prehodni pojavi
zelod¢ne bolezni, bole€ine v glavi, vrtoglavost, slabo spanje
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in hude sanje, ¢mernost in velika razdraZljivost, sréni strah,
preobéuatljivost vida in sluha.

To stanje traja lahko veé dnij. Brezspanje, vznemirjenost,
razdraZenost vedno bolj narasta, holnik se ¢uti nesposobnega
za trezno misljenje. Bolniki domnevajo, da so v krémi, ter
zahtevajo pijade, ali pa menijo, da so doma, in opravljajo
navidezno razna dela. Pocetkoma le v temoti, pozneje tudi

+ pri belem dnevi vidijo mi&i, podgane, pse ali druge Zivali,

vedno v vedjih jatah, in jih podé. Casih gledajo tudi poSasti
ali sovraZnike, katerim se branijo, zraven kri¢e ter hocejo uiti.
Po zraku lové muhe; bolestni pojavi na koZi povzrotajo misel,
da jim gosenice, pajki, kate lazijo po Zivotu; male rane smatrajo
za hude, pri napadu dobljene. Pozneje sliSijo razne glasove, bodisi
nejasno Sumenje, bodisi zmerjanje in Zuganje Te prevare odij in
uses povzrodajo velik strah in vedno gibanje. — Mnogi domnevajo,
da so zastrupljeni, ker je Zelodec bolan in imajo ondi razne bo-
lestne obdéutke. Jezik in prsti se jim jako moéno tresejo, hoja je
opoteca, zila bije hitreje, dihajo naglo, vefkrat se poté po
vsem Zivotu. Spe malo, na vrhunci bolezni celé ni¢. Navadno
ni vrolnice, ta se pojavlja le redko, a doseZe potem visoko
stopinjo in konfa s smrtjo. Bolezen traja 3—8 dnij, vprek
umrje jih 159/, v tej blaznosti. Nevarnost za Zivljenje obstoji
zlasti v tem, da ali telesne moé¢i bolnikove obnemorejo ali
pa razne komplikacije nastanejo. Ozdravljenje nastopi v naj-
laZjih sluc¢ajih po dobrem spanji, v nevarnejsih polagoma po
dufevni in telesni onemoglosti. A pridruZijo se neposredno
lahko tudi druge oblaznelosti.

Profesor Krafft-Ebing pripoveduje nam v svoji epohalni
knjigi ,Lehrbuch der Psychiatrie“ (poleg drugih sluZila je ona
kot glavni vir tej razpravi) naslednji zanimivi sludaj: 32letni
delavec iz zdrave rodovine, prej vedno zdrav, popival je Ze
ve¢ let mnogo piva in vina. Po hudem pijan&evanji bil je
jako slaboten, je slabo spal in imel tezke sanje. Cez devet
dnij, ko je &util sréni strah in bole¢ine, napil se je v preobilici
zganja. No¢ na to bil je v Se vedji plagljivosti, videl je hiSo vso
v ognji, in ta je Zugal pokondati i njega v postelji. Samega strahu
je bil ves omamljen. Tedaj se mu prikaZejo hudi¢i in veliki
kebri, pleSejo krog njega, bodejo ga in grizejo, tako da se jim
iz strahu skrije pod posteljo. Drugi dan je sliSal tudi razne
glasove. Blodil je ves ostra%en in ni mogel spati. Pri vzpre-
jetji se je tresel kot trepetlika, videl obilo Zivalij in sliSal
straSilne glasove. Dobil je chloralhydrat z morfijem (za spanje).
Prespavsi celo no¢, ni imel ved halucinacij v vidu, temveé le
% v sluhu, znani in tuji glasovi so mu razne stvari ofitali.
Cez tri dnij dul je te glasove le e, ko je el spat. Bolnik je
okreval, bil je le & nekaj dnij slaboten in imel Sumenje v usesih.
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Zelo zanimiv slu¢aj sem opazoval v blaznici dunajski.
Prof. Krafft-Ebing sam je rekel, da je jeden najznamenitejsih
iz njegove bogate izkudnje. Bolnik je bil natakar, torej je imel
za pijancevanje prilike dovolj. Ko so ga dovedli v blaznico,
bil je ¢isto -omoten, bledel je vedno in si domneval, da streZe
gostom. Hodil je od slusatelja do sludatelja, navidezno donagal
pijace, delal rafune, prejemal fingiran denar, izpladeval in
menjaval; na poziv je pobiral po tleh novee in spravljal jih
v Zep; seveda vse v blodnji in brez realnosti. Nikakor ga ni
bilo moZno obuditi iz te velike omotice. Kakor se je bilo bati,
umrl je v blaznosti drugi dan. — Pred nekaj leti videl sem
v dunajski blaznici moZa. ki je bil Ze detrti® radi ,delirium
tremens® tje priveden. Prvi¢ dve leti poprej. Pred to blaz-
nostjo je bolnik, mlad, &vrst moZ malo in slabo spal, ni imel
veselja do jedi, bljuval je in se tresel. Pripovedoval je, da se
je z Zeno pri¢kal, ona ga hode zaklati; a v listih bilo je &i-
tati, da je Zeno in otroke umoril, kar pa, kakor zatrjuje, ni- .
kakor ni res. Bolnik trdi, da je nevarno ustreljen; ko se na
poziv pretiplje, pravi, da se je o neistinitosti te misli prepri¢al,
ker nikjer ne najde luknje. Na vprasanje, kedaj da je trezen,
odgovoril je: ,Le tedaj, ¢e¢ denarja nimam.“ Odgovor je bil
vkljub njegovi zmedenosti prav verjeten in zanesljiv.

Drug bolnik nam je pravil, da je bil prolo no& zelo
razburjen, ker so njegovi sosedje prili v sobo in ga z vodo
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brizgali. Razen tega bilo je v sobi polno misij in podgan.

Navedem naj 3e poucljiv sludaj, ki sem ga videl v prof.
Krafft-Ebingovi kliniki. Bolnik, ki je bil doma ves plaSen in
si domneval, da ga hoté elektrizovati, odgovoril je na vpra-
Sanje, ali ve, kje da je, da je v bolnici in si hode dati nogo
odvzeti, ker ima ondi opasno rano (v istini bila je tam mala
praska). Na to pripoveduje, da doma ni mogel spati, videl je
zvezde in razne Zivali in ¢util elektrizovanje. Nakrat ves za-
¢uden pravi, da mu je letel pti¢ nad glavo, na to strmi v
tla, pravi, da je ondi mis, in jo pri¢ne loviti; prinese zaprto
pest, ¢e8, da jo je ujel; ko pa pest odpre in nidesar ne vidi,
pravi: ,Sedaj mi je usla“ in se vnovi¢ poda na lov.

Vsi ti trije bolniki so ozdraveli.

Pri teh bolnikih se mora paziti, ako se bolezen ne da
omejiti pri prvih pojavih (kar je pa skoro vedno nemoZno, ker se
takrat Se ne popradajo zdravniki za svet), da se privede dobro
spanje, da se bolniki dobro hranijo in ne onemorejo, tudi se
jim alkohol ne sme popolnoma odtegniti. Razen tega morajo
se dobro c¢uvati in paziti, da niti sebi niti sose$¢ini ne po-
vzrotijo Skode; ako je treba, morajo se celé zapreti v osamljeno
stanico.
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Omenil sem Ze, da pijanost pogosto povzrotuje tudi e{é
razne druge blaznosti, ki se pa ne razlodujejo od onih, iz &
drugih vzrokov nastalih. Pogosto pa imajo te blaznosti prav
posebne pojave. X
Melanholija vsled alkoholizma nastane nenadoma, 5
traja le malo ¢asa in se odlikuje po veliki mnozZici haluci- 3
nacij z velikim strahom in obtoZbo samega sebe. Navadno a
mine ob kratkem. Kakor sploh pri melanholiji so tudi tukaj ‘3
poskuSeni samomori zelo pogosti. e
Videl sem v dunajski blaznici primeren sludaj pri nekem 3
kroinjarji Slovenci. Navedem pa naj le neki drug, lep vzgled, ¥
ki ga je opisal prof. Krafft-Ebing v svoji knjigi. _i_'-_a‘.
49letni oZenjeni pekar, sam pijanec kakor tudi njegov "

oc¢e, postal je zelo razdrazljiv. V poslednjih mesecih je slabo i
spal in v jutro bljuval. Prestrasen po nekem ognji, ni spal, -
bledel je, bil bojazljiv, se obdolZzeval, da je zlofinec, da je &5

otroka umoril i. t. d. Krvotok k glavi, tresenje rok. Dva dneva
videl je mnoZino misij in podgan, slisal obtoZevanja, da je gresil
z dekli¢i, pil otro¢jo kri i. t. d., in mislil, da pride rabelj ponj.

Pri vzprejemu v bolnico bil je zmeden, imel halucinacije
vida in sluha, videl je roparje in hudide, slial zmerjajode
glasove, ofitanje spolnih nenravnostij, katerih se je tudi sam
obdolZeval in za katere smrtno kazen prifakuje. Bolnik pri-
poveduje, da je bil v nebesih, kot ptica roparica je letel na
zemljo in obvisel na zvoniku. Nebo se je udrlo. On je mesto
zaZzgal, odvajal otroke, Zeleznice iz tira spravil i.t. d. Glasovi
terjajo, da prosi Boga opro3fenja, on pa ne more moliti vsled
zmedenosti. Vedno slisi svoj glas, njegov dvojéek stori vse zanj.

Pri primernem zdravljenji se mu je zbolj$alo stanje, vendar
je bil skoro mesec dnij v blodnji, v bojazni in halucinacijah.
Slisal je karanje, njegov dvoj¢ié je umoril kralje in cesarje, v
nekem bolniku videl je Boga, v drugem ruskega carja. Ozdta
vevsi je pripovedoval, da se ga je hipoma polastila velika bo-
jazen in zmedenost, zdelo se mu je, da ga je Bog v svoji
sodbi pogubil, da je Zeno in h&er umoril. Na poznejsi stan
bolezni pa se je le malo spominjal.

Manija vsled alkoholizma se ne razvije nikdar iz me-
lanholije, temve¢ nastane hipoma. Prvi pojavi so slabo spanje,
beganje in nemir, pogosto opijanje. Bolniki imajo zelo veliko
samozavest, so jako razsrdljivi, celo surovi, bahati, zapravljivi
in pohotni. Na vrhunci bolezni vlada zelo velika zmedenost,
dozdeva se jim, da so Bog ali cesar ali vsaj bogata$ in ime-
nitnik, le véasih si domisljajo o proganjanji ali nezvestobi Zene.
Razen tega imajo v obilici halucinacije vida in sluha, vidijo
angelje ali hudi¢e itd. Pojavi manije so jako surovega znadaja,
bolniki hoc¢ejo vse pokonéati, vpijejo in razgrajajo. Bolezen, ki se
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vzdrZi par tednov na vrhunci, ima mnogo olajiav, ki nasto-
pajo proti ozdravljenju vedno pogosteje in intenzivneje. Bolnik
ozdravi polagoma, ali pa, ako ga ni na vrhunci bolezni zadela
smrt, postane blaznost kroni¢na, podobna otrodjemu vedenju
z neprimernim obnaSanjem in le tam pa tam pojavljajodim
se maniakalinim vedenjem. Dasi je tudi v tem stadiji pobolj-
Sanje mogodte, vendar se poraja iz tega navadno progresivna
bebavost z nakanami razruSevanja. Bolnik vedno holj shujduje,
srce slabo posluje, pogosto se narede bule in rane, ki se le
slabo celijo. Pozneje se pridruzi otrplost facialis-a, hoja po-
staja nerodna in negotova, razne komplikacije nastopijo in
vodijo v smrt.

Priblizno polovica maniakaliénih blaznikov ozdravi.

Lep vzgled navaja nam Krafft-Ebing. Petinpetdesetletni
bolnik, katerega ofe je bil pijanec in brat bolan za alkoholno
melanholijo, je Ze od mladih nog rad uZival opojne pijade, po-
sebno vino in rum, ter Ze trikrat obolel za manijo. Ti pojavi
pa niso bili dolgotrajni. V poslednjih letih je mnogo popival,
postajal vedno holj razdraZljiv in je slabo spal. Vsled veckratne
pijanosti je zbolel na maniji in bil v blaznico odveden. Pri-
peljal se je na lestvah kot zmagovalec, voded seboj sluzabnika,
da bi ga izro¢il sodniji. Pod tem uvetom pripeljali so ga
namreé v blaznico. Domisljal si je, da je cesar in papeZ, pravil
je, da je videl Boga v oblakih in sligal krasno godbo. Cez
dva dni se pojavi zopet maniakalina besnost, da ni spal,
bil zelo zmeden in bledel o prikaznih matere boZje; besnel je
in razgrajal ter si obleko trgal. Ko se je bolezen zholj3ala,
je bil nagle jeze, nestalen v svoji sodbi, hvalil in grajal je z
veliko pretiranostjo, vsled berila je bil do solz ganjen, poleg
tega pa je hotel sebe in zdravnike usmrtiti. Ko se je bolezen
Se bolj zbolj8ala, postane sicer miren, a jako otrodji, blebetav,
Saljiv in nespodoben ter Sele ez dolgo asa okreva.

Snov je preogromna, da bi, ako tudi le v glavnih po-
tezah, opisal %e vse druge pojave blaznosti, povzrofene po-
sredno ali neposredno po pijan¢evanji, ter navajal primerne
vzglede. Omeniti hofem le $e jedno vaZno vrsto pogostne oblaz-
nelosti.

Pijanska blaznost z idejo proganjanja nastane
nagloma ali po glavobolji, slabem spanji i. t. d. z groznimi
halucinacijami. Bolniki kujejo razna oditanja glede spolnega
Zivljenja, domnevajo si mnogo o zakonski nezvestobi, o ne-
nravnostih, o proganjanji, iz katerega se rodi velik strah, dasih
tudi zlodejstva. Tudi domnevanja o visokih sluZbah, bogastvu
in modi ter proganjanji vsled tega so pogostna. Bolezen po-
neha ali postane kroni¢na; po slednji nastane ozdravljenje
najve¢ le deloma.
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Zelo zanimiv sludaj, posebno zaradi domnevanja zakonske
nezvestobe, ki pa je bilo brez vsake realne podlage, videl
sem v blaznici na Dunaji. Vinsc¢ak iz nekega samostana je
trdil, da =o vsi njegovi &tirje otroci sad prepovedanega znanja.
Domneval si je tudi, da ga proganjajo, ker je pri vinotritvu
zasledil neko goljufijo, zaradi tega ga je hotel uradnik ustreliti;
to sklepa iz tega, Ker si je dotiénik kupil samokres. S smod-
kami so ga hoteli zastrupiti; to misli radi tega, ker je po ka-
jenji bljuval, a drugi so se mu smejali.

Vsi ti blazniki so tudi opasni samim sebi radi posku-
Sanja samomora, a tudi varihom in sobivalcem, ker v njih
vidijo sovraZnike in protivnike. Zaradi tega jih je treba skrbno
Cuvati in opazovati. Znan mi je sludaj, da je delavec v vino-
gradu nakrat soseda potolkel z motiko in ga zelo ranil, ko
se je hipno pri njem blaznost porodila. Ozdravevsi spominjal
se je tega &ina in pripovedoval, da se mu je dozdevalo, da
ga hofe sosed usmrtiti, zato se je moral ubraniti temu.

Alkoholska blaznost zdruzi se tudi veckrat z boZjastjo.
Ta komplikacija je glede prognoze neugodna; ako se je jeden-
krat pripetila, ponavlja se le prepogosto pri vseh blaznostih
doti¢nika. PospeSevalni momenti temu so podedovanje, kon-
vulzije v mladih letih, rane in poSkodbe. BoZjast ne nastopi
vsled jedenkratnega, temveé vsled pogostnega vpijanjenja in se
opazuje pri desetini alkoholikov.

Narisal sem ob kratkem vsled pijanosti povzroene
blaznosti in navedel pou¢ne vzglede. Strogo znanstvene raz-
prave nisem nameraval podati, vendar upam, da ugaja spis
slovenskemnu razumni$tvu ter mu dokaZe vpliv pijanéevanja
na blaznost in mu raztolmadi posamezne pojave blaznosti.
Ko poznamo vzrok bolezni, skrbeti je v prvi vrsti, da se
zabrani bolezen sama, v drugi, da se primerno leéi. Gotovo
bi pouk o $kodljivosti alkohola, o njegovih groznih posledicah
vsaj v nekoliko zabranil neizmerno pitje Zganih pija¢; Sola in
cerkev v tem oziru narodu lahko zelo mnogo koristita; opojne
pijade in njih prodaja bi se morale po mogoénosti otezkoditi,
kréme in Zganjarije bi se morale strogo nadzorovati., Ker se
pijanstva udani ¢lovek skoro nikdar ne odrede prostovoljno
tej strasti, opravitena je zahteva, da se taki ljudje zapro v
delavnice, kjer se naj z vso strogostjo opojna pija¢a zabrani. Da
bode drzava prisiljena misliti na te naprave, jasno je vsa
kemu, kdor ve, s kako strahovito naglico se razSirja pijan-
¢evanje, in kako se v razmerji s tem S&iri blaznost.

Pri blaznikih moramo skrbeti v prvi vrsti, da jim ne
opeSajo modi, torej za spanje s pomodjo primernih zdravil in
za dobro in tedno hrano.
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Kon&no naj le % omenim neke bolezni, kjer je pijan-
L ¢evanje nasledek in pojav blaznosti, takozvano dipsomanijo.
A Pri nekaterih se pojavlja periodi¢no telesna in dusevna
5 bolezen z nepremagljivim poZelenjem po opojnih pijadah, Tudi
ako je bil doti¢nik mesece in mesece vzgleden &lovek in se
ni nikdar opil v tem &asu, vender se tedaj temu nagonu ne
more protiviti. Ponavlja se ta bolezen mnogokrat v zvezi z
drugimi fizijologi¢nimi ali patologi¢nimi pojavi, n. pr. pri Zenskah
zmenstruacijo, nosednostjo, ali pa v zvezi s histerijé in epilepsijo.

Bolniki slabo ali ni¢ ne spé, glava jih boli, vsi so pobiti
in za vsako delo nesposobni. Is¢ejo in najdejo v pijadi polaj-
Sanje in pobolj8anje. Ve¢ dnij ali tednov se to ponavlja, dokler
bolnik duSevno in telesno ne okreva in se poboljia. PridruZi
se pa tudi lahko alkoholiéna blaznost, zlasti delirium tremens.
Ponavlja se ta bolezen ez ve¢ mesecev redoma, in navadno ni
upanja na ozdravljenje.

Iz vsega posnemimo nauk: boj proti alkoholu in pijan-
¢evanju, boj z vsemi sredstvi proti najhujSemu in najpogub-
nejfemu sovraZniku ¢lovestva! Poucujmo narod slovenski, med
katerim se vedno bolj razdirja pogubno pijanevanje, ki je
Zalibog tudi prokletstvo Slovanov, kaZimo mu slabe nasledke, 2
poudujmo ga z besedo in vodimo ga k treznosti z lastnim
vzgledom; kajti kako bode kmet verjel besedam, ako bodo v
protislovji z dejanjem, kar se le prerado prigodi. Z rastoco
omiko pojemalo bode tudi pijan¢evanje. — Dal Bog, da tudi
ta spis vsaj nekoliko pripomore v ta namen!




Gorenjska kotlina in ljubljanski

vodovod.

Spisal Ivan Subie.

eZelno stolno mesto Ljubljana je zgrajeno na meji

dveh Sirnih kotlin. Na jugozahodu stopa do mest-
nih vrat Ljubljansko Barjé na severu pa ga
F. objema velika gorenjska ravan. Modvirje je
Moy 76 od pamtiveka zanimalo starinarje, prirodo-
: ¥ pisce, tehnike in politike in zato je v raznih
smeréh opisano in proudeno. Drugade pa je z veliko gorenjsko
kotlino. Pad so &estokrat opevali pesniki njeno Savo in Sor§ko
Poljé, a njene prirodne razmere so do novejse dobe preisko-
vali vedinoma le z ozirom na geologiSke tvorbe — drugi
odno8aji, osobito pa vodne razmere so bile malokedaj
predmet Sir§emu proudevanju. Odkar so se pa zalela poiz-
vedovanja in raziskovanja zaradi ljubljanskega vodovoda, se
je stvar obrnila na bolje. Vodni tehniki, geologi in drugi
veSdaki so se z nova zaleli zanimati za krasno gorenjsko
ravan ter nabirati podatkov o njej. Na povabilo ljubljanskega
mesta je priSel slove¢i geolog Dionizij Stur, ravnatelj drzav-
nemu geologiskemu zavodu na Dunaji, da je povedal svoje
mnenje o izpodtalnih vodah gorenjske kotline ter proudil dokaj
poprej nepoznanih razmer. Mestni tehniki so premerili na
juZnem delu latvice glavne njene potoke in reke, vodnjake
in sploh izpodtalno moco ter nabrali znamenitega gradiva o
hidrografiji latvice; kemiki so preiskovali svojstva raznih voda
ter mnoZili naSe znanje o tem najlepSem delu slovenske do-
movine. Sedaj moremo naslikati precej jasno in toéno podobo
cele ravnine, osobito pa njenih vodd, ki teko na povr§ji ali
pa v prodovji kotline.
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Ivan Subic: Gorenjska kotlina in ljubljanski voduvo_d.

Geologiska skica.

Gorenjska ravnina je slitna ogromni latvici, ki se raz-
teza od severozahoda proti jugovzhodn. Njeno povrsje pokriva
pribliZzno 630 km?; dolZina ji je 45 km, Sirina pa od 2 do 4 km.
Nad morjem se dviga povpredno 350m. Na okoli jo obdaja
visok gorski rob, ki Je na severu in vzhodu zgrajen iz planin
ali alp, na jugu in zahodu pa vedinoma iz ni%jega hribovja. Rob
zaznamujejo seliS¢a: Zerovnica (Breznica), Radovljica, Kranj,
Skofja Loka, St. Vid (Vizmarje), Ljubljana, Dol, Lukovica,
Kamnik, KriZ, Cerklje, Preddvor, Trzi&, Podbrezje in Begunje.
Natorni zid krog ravnine je poruden samo tam, kjer prodere
vanj Sava in kjer ga zapuSda, potem pa pri Ljubljani, kjer
se gorenjska ravnina druZi z barsko kotlino.

Po tej veliki latvici tede dokaj razli¢nih vodd, ki priderd
iz visokega roba. Iz mangarSkega obliZja prite¢e Podkorenska
Sava, iz Bohinja Savica, obé pa se zdruZita nad Radovljico
v pravo Savo, ki je glavni vodoto® gorenjske latvice in vse
deZele Kranjske. Sava vzprejema vi-se veliko &tevilo pritokov.
Na levem bregu opaZamo 23 km dolgo Trzisko Bistrico z
Lom&¢ico in Mo&enikom, Kokro, ki pride iz KoroSkega k nam
in te¢e po Kranjskem 23 /im na dolgo, Gamelj$¢ico s pribliZzno
75 km dolgim tekom in Kamniko Bistrico, ki meri v dolZino
37 km. Na desnem bregu se zlivajo v Savo: 22 /on dolga Ra-
dovna, Sora, ki se pod Skofjo Loko zdruZi s 80 km dolgo Po-
ljans¢ico ali Poljansko Soro, imajo¢ 38 km dolgo strugo, in
kon¢no Ljubljanica, ki pa po svojem izviru ne pripada ved
gorenjski ravnini, temve¢ barski kotlini.

Omenjene reke in njihovi pritoki vodijo s seboj obilo
najcistejSe in najokusnejSe planinske vode, ob jednem pa tirajo
v nizavo silne mnoZice raznega prodovja in gramoza. Za ¢asa
diluvijalne dobe so napolnili ti pritoki vso latvico z naplavom
ter pokrili njeno dno z vedjimi in manjSimi kosovi onega
kamenja, ki gradi robovje krog kotline. V sedanji dobi so se
reke in potoki globoko vjedli v te naplave ter izprali struge,
ki leze Casih nepri¢akovano ni%e kakor ostali naneseni svet.
To velja v prvi vrsti o Savi in o Kokri, ki tefeta na pre-
mnogih krajih v strugah do 20m ni%e leZe¢ih, nego je po-
vrije ostalega prodovja.

To orja¥ko naplavino deli lepo in zeleno sredogorje v
dva nejednaka dela. Smarna Gora, Smledniski Hrib, Vran3ica
in Debeli Vrh so namre¢ postavljeni v diluvijalni gramoz
kakor silni otoki, ki lo¢ijo kotlino v severno ravnino pri
Kranji in v juZno Ljubljansko Polje. Oba dela pa sta med seboj
v trojni zvezi. Na zahodni strani tvori Sava pot s Kranj-
skega Polja na ljubljansko ravnino, na vzhodnem delu kotline
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vzdrzuje nizava ob Kamnidki Bistrici zvezo med obema de-
loma, na sredi pa vodi med Smarno Goro in Vrangico globoka
razpoka proti jugu. Ta razpoka se pri¢ne pri Vodicah in gre
mimo Skarutne do Smartnega pod Smarno Gord.

Glede geologiSke formacije je omeniti, da so tla kotline
vedinoma zgrajena od apnenca, skriljavcev in premogovih
pes¢encev. V globokih Zlebih Save, Bistrice in drugih potokov
se kaZejo tudi neogenni ziepljenci, kremeni in gline, a poleg
njih %e eocenni (premogovi) skladi, ki se dobivajo vzlasti
poleg Save.

Juzni robovi gorenjske latvice imajo jednako sestavo z
robom Ljubljanskega Barja ter pripadajo Z njim vred kraskemu
gorstvu. Skrilavei triasne tvorbe, vapnenci in skrilavei kar-
bonove formacije, vapnenci in peSceneci eocenne tvorbe se
menjavajo na razlitne nacine. Drugade pa je z gorovjem na
severni strani kotline. Tu obdaja latvico prekrasno planinsko
gorovje, kateremu vtisneta na severovzhodu Grintovec, na
severozahodu Triglav svoj znadaj. A vapnenci nimajo v tem
delu izkljucljive oblasti. Karavanke niso ¢isto vapneno gorstvo
kakor ostale panoge vapnenih planin, temveé njih jedro sestoji
iz skrilaveev in pe3&encev silurne in karbonove formacije,
med njimi in nad njimi pa so pa¢ razvri¢eni vapnenci in
dolomiti silurne, karbonove in triasne tvorbe, in sicer vedinoma
tako, da tvorijo vrhove. Vsled te sestave imajo tudi vode, ki
priteko z gorenjskega roba, svoj poseben znadaj in niso po-
vsem trde vode, kakor je sicer obi¢ajno v vapnenih planinah.

Samotne gore sredi ravnine, namred Smarna Gora in
njene sosede, so zgrajene iz vapnenca in dolomita, poleg
teh dveh pa tudi iz karbonovih in eocennih skrilavcev ter
pescéencev.

Situvacija kotline.

Ako se hotemo natan¢neje poutiti o situvaciji gorenjske
ravnine, treba nam v poStev vzeti glavne tofke njenega roba
ter zaznamovati njih vidino nad morjem. Take to¢ke so na pr.:

Kokra-Preddvor . . .. . 480 m
Rriny i ot el R Ve e S8
Kamnik . . 380 ,
LJubljana, (kjer se izteka L_]llbl_]a.

nica v ravnino) . 208 ,

Dol (kjer zapusda Sava ra,vnmo) 270
Pridejane &tevilke nas takoj poude, da je najnlﬁja totka
gorenjske kotline pri Dolu, kjer prodira Sava gorski rob latvice.
Od Dola pa se ravnina dviga pocasi a stalno in je najvisja tam,
kjer priteké vanjo gorski potoki. Nagnjena je od severozahoda
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in severa proti jugu in jugovzhodu in kaZe jasno sliko ogromne
naplavine, ki je nastala iz prodovja, katero so privedli seboj
Ze imenovani planinski vodotodi.

To sliko hotemo %e dalje popolniti in si ogledati lege

glavnih osij cele kotline. Njena osrednja podolZna os je
zaznamovana z nastopnimi kraji in njih vi$inami nad morjem:

ima

Kokra- Preddvor, kjer stopi Kokra v
ravnino (zacetek naplavine) 7
Med ViSevkom in Visokim
Pri Luzah . .
Med Srednjo VH.SJO in Praprot.no Po-
lico . .
Med sent‘.ur_]em in Zgorn]um Brmkl
Na zahodni strani Spodnjih Brnikov .
Spodnji Berniki :
Pod potom (na jugu Spodnjlh Brmkov)
Plana Gmajna .
Vodice . .
Pri Benku
Pri Skarucini
» Rebolu
, omartnem
. Zgornjih Gamt.ljmh
Savski most pri Tacnji .
Savski most pri JeZici .

Kranj . :

Srednje B:t.mje ;

Pri Drulovki (kjer se krizata cesta in
Zeleznica) . .

Prebadevo (na. Ievem bregu dec)

Zerjavka (na levem haegu Save)

daTHRA W G e :

Savsko Polje . .

Gimajna na zahodu Sa.ve ob cesbl

Jeperca . .

Medvode (pri wllvu Sore v Sa.vo)

Stanesice . . S el

Sent Vid . ;

Med Poljanaml in Savljdml .

Na zahodu smodniSkega st.olpa. (Pulver-
thurm) . . b LR

Pri smodmékem stnlpu A

Pokopalisde pri Sv. Kristofu .

JuZni kolodvor ljubljanski .

480 m
444 |
430 ,

418,
387,
372 .
370 ,
366 ,
356 ,
348 ,
332 ,
327 ,
320 ,
318,
314,
303 ,

004 ,

Zahodna podolZna os, oziroma » zahodni rob kotline
nastopne visine:

38D m
386 ,

379 ,
376 ,
372 ,
372 ,
366 ,
352 ,
347 ,
313 ,
323
318 ,
310 ,

306 ,
301 ,
300 ,
208 ,
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Vzhodna podolZna os, oziroma vzhodni rob kotline
je zaznamovan z nastopnimi Stevilkami:

Pri¢etek naplavine pri Kamniku . . 380m
Nad émarco e A S i O Ol AR Ak
PO SIMAre0 i i fik g bt iy Ls ien oo @881y
Nad Mcnglsem it i s ol iy St SR ] 0
Lokai: =, L e phte U AN o R G R BB
Terzin . . T e e QR
Pod Depalo Va.slo bl ot I B OB
Beridey o i sl i i st i S Al s PR
Savespriy St g S s L s 28 T
Zadobrova . . L v L it SR

Kolodvor v Zdlogu s 270

Poleg teh podolZznih profilov si ogleuno tudi ;m pocéez
nih profilov. Prvega potegnimo &z Savsko Polje, Vodice,
Moste in Smarco, druzega pa od Kranja proti vzhodu. TP[]:]._]
opazujemo pri prvi po¢ezni osi naslednje kvote:

Na Savskem Polji, na desnem bregu

Save. . 366 m
Na Trdinah 360 ,
Vodice . 348
ZabreZje . . 343 ,
Mali Delei (nad Most.arm 1n %m’m 0) 341

Smarca . . e i
Drugi pocezni proﬁi ]\a?e vsémc
Kranj . . SRR L
Med Kranjem in d'ser!u’iuuem R e
Senéur . . 404
Sredi pota med benf‘urjem m E;podnjlrm

Brnikd T5: i, 387
Spodnji-Braikis o ki el iy i s
Zgornji Zalog . . 360

Iz podanih Stevilk si mmemo 0 s1tuvaful gorenjske
kotline napraviti nastopno sliko:

Srednji  podolzni profil kaZe, da se pritne naplavina
pri izlivu Kokre v ravnino, kjer je nanos 480 m nad morjem.
Od tukaj dalje pada ravan neprestano do Ljubljanice, in sicer
znaSa pad od Preddvora do Spodnjih Brnikov 108 m, potem
pa je strmec vedno manjdi in meri od Spodnjih Broikov do
LJubIJane samG 74m. To kaZe, da je naplavljena kotlina v
prvi svoji tretjini dokaj bolj nagnjena nego v srednjem in
zadnjem svojem delu.

Isti rezultat se nam kaZe, ako si ogledamo zahodni in
vzhodni podolZni rob, samo da tu pad ni toliko modan. Poleg
tega vidimo na zahodnem profilu, da je naplavina na obeh
straneh Save jednako visoka (Breg-Prebadevo, Jama-Zerjavka,
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Savsko Polje-Na Trdinah, Gmajna-PoZarje). Prvotno je torej
Sava jednakomerno nasula dotidni del kotline, pozneje pa se
Je vjedla globoko v prodovje.

Pocezni profil, ki je potegnjen od Kranja &ez Sent’fur do
Zgornjega Zaloga, nas poucuje, da je ravnina napeta pri Sen-
¢urji, tedaj ravno na njeni podolzni osi. Od Sendurja pada
svet proti Kranju kakor tudi proti vzhodnemu robu latvice.
Ta profilna érta je torej loéna ¢érta, in v tem se vjema napla-
vina Kokre z drugimi naplavinami v planinah; vse nasipine
80 na sredi vzbokane, na Kkrajnih robih pa zniZane.

Podezni profil v spodnjem delu latvice ne ka%e nikake
napetosti na sredi, kjer ga sede podolZna os. Profilna linija
je skoraj prema, proti vzhodu nagnjena &rta, ki pada od Sav-
skega Polja do Malih Delcev; od tod pa se zopeti moé&no
dviga, dokler ne doseZe vasi Smarca.

Na Malih Delcih je torej naplavina zniZana; to zniZanje
opazujemo na celi progi od KriZa ez Moste, Suhadole in To-
polje. KaZe nam, da je v tej dolini meja med nasipino Kokre
in Kamniske Bistrice.

Vodne razmere v gorenjski naplavini.

Potoki, ki vodijo z gorskega roba navzdol v prodovje,
se odtakajo deloma po odprtih strugah in gredé v glavne
vodotoke, po njih pa v morje, deloma pa prodirajo v luknji¢ava
tla in jih napolnmje_]o kot podzemna ali izpodtalna moda. Vsa
gorenjska latvica je nasiena z vodo, ki se v podobi
ogromne podzemne reke pocasi pomika navzdol proti juZnemu
koncu kotline, kakor nam pri¢ajo opisani podolZni in potezni
proﬁh Podzemna reka pa ne tede gladko in brez ovir. Ze
omenjeno samotno gorovje s Smarno Goro, Vrangico, Debelim
Vrhom in Smledniskim Hribom ti¢i kakor klin sredi tega
velikanskega vodotoka v prodovji ter moti njega pravilno
pot. Ko dospejo vodne mase do tega otoka, se zajezé, potem
pa skufajo prodreti tam, kjer jim je narava pustila odprto pot,
namre¢ pri Medvodah, mimo Skarudine in pri MengiSi. Vsa
podzemna voda severne polovice gorenjske kotline se preriva
skozi opisane tri soteske, in to je vzrok, da pri nas ne naha-
jamo izpodtalne vode v tako pravilni legi, kakor na raznih
drugih planinskih nasipinah, na pr. pri Dunajskem Novem
Mestu, kjer imamo v glasovitem ,Steinfeldu* sicer jako po-
dobne razmere.

Poleg teh zadrzkov vpliva tudi Sava, da je podzemni
tok nepravilen. Od Kranja navzdol proti Smledniku se je
glohoko vjedla v prodovje. Na nekaterih mestih ima strugo
celih 20 m vrezano pod povrSino nasipine. Zato je naravno,

Ml L
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da Sava izsu%a in drenira bliZnjo okolico. Dokaj podzemne
vode, ki jo spudéa Kokra v naplavino, iztede se v globoko
leZedo Savo in odide po odprti strugi navzdol. Zato je v onih
delih ravnine menj izpodtalne mode, kakor bi je moralo biti,
ko bi globoka savska struga ne imela drenaZnega vpliva. Se-
verna stran gorenjske kotline pa vendar vse svoje pod-
zemne mode ne spudéa v Savo, ker je dvignjena ravnina v
ob&e toliko nad morjem, da tudi Sava primeroma visoko tede,
Ce se je tudi zelo vjedla v nasipino. Pri Terbojah je gladina
Save 356 m nad morjem, torej Se zmiraj vidja nego je n. pr.
svet pri Vodicah, ki ima kvoto 348 m. Zato ne morejo vode
iz vzhodnega dela priti v Savo, ki tede vise, ampak te pod-
zemne vode se morajo premikati po razpoki med Smarno
Goro in Debelim Vrhom navzdol proti koncu latvice.

V svojem spodnjem teku je Sava zopet globoko in Siroko
viedena v ravdn in lo¢i spodnji konec naplavine od sever-
nega dela. Zato se od Medvod do Dola ponavlja njena uloga
v odpeljavi izpodtalne mode; tu vzprejema vé-se vso vodo po
nasipini, kar je more doseéi.

Iz navedenih podatkov je razvidno, da ne more imeti
izpodtalna voda v gorenjski kotlini onega neskaljenega teka
in one zanesljive lege, kakor jo opazujemo pri sorodnih pla-
ninskih nasipinah. Vzrok vsej nepravilnosti je na jedni strani
drenazno delovanje glavnega vodotoa Save, na drugi pa
gorska zagvozda, ki je postavljena v podobi Smarne Gore in
njenih sosednih hribov v spodnji tretjini kotline.

Hidrotehniki ljubljanskega mesta so na mnogih krajih
zmerili visino podzemnega vodotoka v nasipini. NaSli so, da

visina podzemne vode

pri Lahovidah na zemlji&¢ni kvoti 356 m je . . . . 3468 m
» Nasovi¢ah , J SO A R 3433 ,
» Bregu it - MR Y 7 s 33890 ,
» Vodicah . SRR S 33561
» PuSencih & D s 3276 ,
» Penku (na zahodu R D e 320°1 ,
» Penku (na vzhodu) A T 3195 ,
y Polji . 5 AR 3193 ,
» Skarudini i SRR 31838 ,
» Sv. Luciji , ; ey N 3174
» Rebolu , % Siteadros 3164
» Vizmarjih , : Ieiees i o 2008
» Kledah i b agare 9874
» Savljah 5 b, 0, I 2869
» Mali Vasi |, . SEeBOR e 2853
» StoZicah (na severni strani) 303 , , 2844
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pri Stozicah (na juZni strani) , 303m je . . . . 2842 m
» smodniskem stolpu SIEDS0 T Rl S S I B 8 () st
na juznem kolodvoru LaIDOREE I SR VR T AR
v vojasnici pri Sv. Petru s VOO0 Sl Rl DS DR 1D e

Te stevilke nas poude, da izpodtalna voda tudi v go-
renjski kotlini ne stoji horizontalno, kakor sploh ne v nobeni
planinski nasipini. S povriino nasipine se tudi voda niZa pocasi,
a stalno proti spodnjemu koncu kotline. Te prikazni niso
mogle uniditi poprej imenovane zapreke; pad je pravilni padec
nekoliko zmeden, in le v obde je ostalo ono razmerje, kakorsno
nahajamo pri vseh znanih nasipinah. Zato se ne smemo &u-
diti, da imamo konéno tudi pri gorenjski kotlini karakteristiéni
znak planinskih nasipin, namre¢ tako zvani odtoéni vir
(Tiefquelle), ki pride na dan v globoki, polukroZni dragi pri
Studenci pod Ljubljano. Ta draga s strmimi robovi leZi de-
loma v parku kranjske blaznice ter vzprejema v svoj ribnjak
odtotne vire vse gorenjske kotline. NajbrZe je Tjubljanica
imela tukaj v prazgodovinskih dobah drugo strugo; namesto
da bi tekla premocrtno od FuZin do Slap kakor dandanes,
se je vila v velikem loku proti Studencu, kjer je izprala
globoko drago v vznoZji nasipine ter odkrila mnogoStevilne
vire, ki teko sedaj od vseh stranij v ribnik na dnu drage.
Tudi v ribniku je mnogo studencev; zato ima ves kraj ogromne
mnoZine vode — kar je &isto naravno, ker jo dobiva od cele
gorenjske kotline!

Neka posebnost gorenjske naplavine se nahaja tudi v
tem, da je njeno prodovje d¢estokrat zlepljeno in zdruZeno v
ved ali menj silne konglomeratne skupine. Taki sprimki so
¢asih zelo trdni in ¢évrsti, da jih tudi zidarji radi jemljé za
zidovje. Kamnoseki klefejo iz njih mlinske kamene ali pa jih
obdelujejo celé mesto mramorja. Pri Skofji Loki sestoji ves
Kamnitnik iz lepega konglomerata ali ldbore, ki se v vsej
okolici porablja kot pravi mramor. Sestavljena je gorenjska
labora jednako z drugim prodovjem na ravnini. V prvi vrsti
se dobivajo razni vapneni in dolomitni kosi, med njimi so
natreseni drobei skrilaveev in peséencev, redkeje pa ostanki
zelenjakov in porfirov.

Ldboro skoraj povsod opazujemo, kjer si je vodotoé
strugo vrezal globoko v naplavino. Strmi bregovi so zgrajeni
iz konglomerata, Navadno so jako divji in romanti¢ni. Osobito
se odlikuje s takimi bregovi spodnji tek Kokre. Ko nastane
povodenj, prodira mnogo vode iz struge skozi luknjiéavo ld-
boro v sosedno naplavino ter jo napolnjuje z modo; posebej
pa leze ob veliki sudi ta moda skozi konglomeratne in prod-
nate bregove nazaj v strugo. Tedaj je Kokra vedno zavarovana
proti popolnemu izsudenju. Ob ¢asu povodnji zalaga svojo

i
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bliZino z vodo, za ¢asa pomanjkanja pa dobiva od nje povrnjeno,
kar ji je prej posodila od svoje obilnosti.

V ob&e pa velja za premikanje podzemne mode ono
pravilo kakor povsod: ko pride voda v prodovje, leze podasi
proti dn nasipine, kakor zakon teZnosti veleva vsaki kapljici
in kolikor je ne ovirajo kapilarne sile. Dospevsi do dna, leze
navzdol v oni meri, v kateri je latvica nagnjena, torej para-
lelno s podolZno osjo. Ker se pa le pogasi premika in odtaka,
je kon¢no vsa latvica do gotove viSine nasidena z moco.
Osobito v spodnjem delu naplavine je postala hitrost proni-
canja zdatno manjsa, ker je tu prodovje drobnejSe in finejSe
kakor v pridetku kotline. Med drobno sipo z malimi vmes-
nimi prostori se voda ne more tako hitro gibati, kot med
velikimi plodami in kladami. Ako se potem %e konglomeratne
pedine vleZejo vmes, je tek podzemne vode Se bolj oviran.
Vse to provzrotuje, da se gorenjska latvica nikdar ne znebi
svoje izpodtalne mote. Paé¢ opazujemo studence in vire na
raznih krajih, a ti odvaZajo le mali del one silne mnoZice
vode, ki polni ravdn v vseh njenih nasipinah. Zato imamo
povsod dobre in vedinoma neizerpne vodnjake, zato v jarkih
ob tiru gorenjske Zeleznice leto in dan ne zmanjka vode.

Vodne razmere na juznem delu kotline.

Ker so se vsa raziskovanja vrdila v interesu dobave
pitne vode za ljubljansko mesto, je naravno, da so vedcaki
posebno natan¢no prouéili juzni del kotline. Na tem svetu
Imamo torej obilno podatkov o hidrologifkih razmerah nje-
govih. Osobito so tehniki imeli nalogo,

a) prouditi, v kaki obliki se nahaja podzemna moéa;

b) doloditi mer, pad in stransko razseZnost podzemnega
vodotoka;

¢) zvedeti, v kaki odvisnosti je izpodtalna moda s savsko
vodo;

d) spoznati izpremembe in menjave izpodtalne vode ter
njih vpliv na pretoéno mnoZino mode;

e) zmeriti globokost podzemne reke, to je njeno razseZnost

v vertikalni meri;

f) preiskati tla, na katerih se voda premide;

g) preraCunati mnoZino vode, ki se pretaka v d&asovni
jednoti skozi doloen profil;

h) dobiti natanéne podatke o kakovosti podzemne vode

(kemijska preiskava);

i) kon¢no najti najprikladnejsi kraj za dobavo vode.
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Ako hodemo spoznati, v kaki obliki biva voda v napla-
vini, treba doloditi njeno gladino. Ze poprej (str. 179) smo
navedli nekaj krajev, na katerih so hidrotehniki merili gladino
podzemne moce. Take preiskave na raznih mestih juZne lat-
vice so nam kon¢no podale popolno sliko izpodtalne vodne
ravnf ter omogocdile napraviti horizontalne krivulje, kaZole
nivé vode. Ako namre¢ vemo, kaka je v jednem in istem
tasu absolutna visina podzemne vodne gladine na raznih
tofkah ozemlja, moremo s pomodjo interpolacijskega rafuna
dolo¢iti vrsto tofk, ki imajo vse neko predpisano visino.
zveZemo totke, imajode isto viSino podzemne vode, s
drtami, vedinoma dobimo nepretrgano krivuljo, ki se zove
isohipsa podzemne vode ali njena horizontalna kri
vulja. Ob taki isohipsi ima voda povsod isto absolutno
vi§ino in zato se ne more premikati v meri krivulje. Premi-
kanje je moZno le od jedne isohipse do najbliZje sosedne, ki
ima manjSo kvoto, Vodni drobei lezejo seveda po oni poti, ki
ima najvedji strmec, in to je vselej pravokotnica na isohipso.
Ce torej poznamo horizontalne krivulje izpodtalne vode,
poznamo obliko njenega nivd, ob jednem pa tudi mer in pad
podzemne reke.

Nastopna slika naj nekoliko jasneje predo&i opisano posto-
panje. Na krajih 4, B, C, D, F in F so bile v istem d&asu
zmerjene kvote vodne gladine. V naSem zgledu stoji na tocki
A izpodtalna voda 28425 m, v todki B 28485 m, v totki C
28575 m, v tocki D 28626 m, v todki K 287 10 m in v tocki F
28620 m nad Jadranskim Morjem.
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Med to¢kama 4 in C in istotako med toc¢kama B in C' mora
v premi AC, oziroma v premi B(' leZzati neka totka, na kateri
stoji voda 285 m nad morjem, kjer ima torej vodna gladina
kvoto 285. Matematini radun mi pové, kje da bivata doti¢ni
to¢ki b in e; prva razpolavlja daljico AC, druga pa je od
1(-’. Na slifen nadin poid¢emo totko a med
4 in F. Rezultat je kon¢éno krivulja, idota skozi totke @, b, ¢;
ta krivulja je isohipsa 285, to je ona érta, ob kateri stoji voda
povsod 285 m nad Jadrangkim Morjem. Jednako konstruiramo
i1sohipse 286, 287 .. ... (e vzamemo v poStev vodno kapljico
K na isohipsi 287, vemo, da se more pomikati le pravokotno
proti krivulji 286, in sicer v meri pridejane pusice. To je mer
podzemne reke. Isohipse nam ob jednem povedo, kako pada
strmec vodne gladine. Recimo, da je v naSem zgledu raz-
dalja med krivuljama 286 in 287 jednaka 1000 m, potem
znamo, da pade na tej daljavi gladina podzemne vode za 1 m.
Razmerje 1:1000 je v na%em slu¢aji izraz za specifiéni strmec
izpodtalne vode.

Tako se je postopalo na vsej ravnini, ki jo imenujemo
Ljubljansko Polje. Obilni vodnjaki in studenci so omogoéili,
da je delo precej hitro napredovalo; le tam pa tam je bilo
treba posebej vrtati in kopati do vode. Dotiéna raziskovanja
80 se vrdila v drugi polovici leta 1887, in sicer v prvi vrsti
le tam, kjer so razmere pravilne in normalne. Na jugozahodni
in severozahodni strani kotline je dokaj vodnjakov, ki segajo
Ze v skrilava tla; ti ne morejo imeti istih odnoSajev z vodnjaki,
ki so skopani v sami naplavini. Zato se tudi nanje ni posebej
oziralo.

Dobljene horizontalne krivulje kaZejo, da je izpodtalna
voda v Ljubljanskem Polji povsem skupna, proti globokejsim
to¢kam se premikajofa masa, ki tefe sprva od severa proti
jugu, v srednjem delu od severozahoda proti jugovzhodu, v
spodnjem teku pa proti vzhodu.

Podzemna reka pritete na Ljubljansko Polje skozi Ze
imenovane tri soteske pri Medvodah, pri Skarudini in mimo
Mengisa. Osobito je zanimivo, kako se naSa izpodtalna reka
dviga v razpoki med Smarno (foro in VranSico navzgor proti
Vodicam. Na tej poti nahajamo studence s krasno pitno vodo.
Najveé¢ jih je nad Rebolom, in to dokazuje, da se tu nahaja
nekak podzemni jez, ki zadrZuje reko in jo sili, da rije nad
Rebolom v podobi raznih virov na dan. NajbrZe so stopili
skrilavci obeh gord pod zemljo jako blizu drug do druzega in za-
Jezili vodo. Zato imaizpodtalna moéa pod Rebolom zdaten strmec,
v poznejSem teku pa pada zelo jednakomerno in polagoma.
Celé za ¢asa povodnji ostane to pravilno odtakanje neskaljeno,

B oddaljena za




7
Ry
B
5
Th
:
i
4

Mo Eom R i I T S e

184 Ivan Subic: Gorenjska kotlina in ljubljanski vodovod.

kar dokazuje, da je hitrost pretakanja v prvi vrsti zavisna od
strmea, in da je razli‘ne absolutne visine vodne gladine ni-
kakor ne motijo. V oble znaSa strmec podzemne reke pod
Ljubljanskim Poljem 1 : 700, to je, na vsakih 700 m se zniZa
voda za 1 m.

Raziskovanja vodnih razmer na progi od Vodic do Smart-
nega pod Smarno Goro so nam podala dokaj zanimivih lo-
kalnih posebnostij. Na prvi pogled ne zapazimo nikakih znamenj,
da ima doti¢ni svet tolikanj vode pod zemljo. Tudi vodnjaki
ne pri¢ajo o bogastvu izpodtalne mode. V hudih susah se celd
posuse, in tedaj prebivalci toZijo, da jim primanjkuje vode.
In vendar je imajo neizerpne mnoZine pod seboj! V Preba-
¢evem se nahaja vodnjak, ki se je v teku 12 let trikrat po-
sufil. Ljudje delajo kapnice (1), da se ognejo takim ne
prilikam. Ko so pa navedeni vodnjak le za 10 em globlje
skopali, imajo vedno dovolj vode v njem. To dokazuje, da so
vodnjaki premalo globoki. Prebivalei ne vedo, kje se zadenja
gladina podzemne vode; njihovi vodnjaki vefinoma ne segajo
do njene gladine in zato se radi posu3é.

Jednake odnoSZaje je na&la vodna komisija v Voklem in
v Voglah. Tamo3nji vodnjaki so tudi preplitvi in zato so po
zimi in po leti destokrat brez vode. Ljudje romajo do Brnikov,
da se preskrbe s pitno vodo — in vendar so naseljeni na
ogromni, neusehljivi podzemni reki!

V Hra3ah imajo ve¢ vodnjakov, ki se po leti posu3e Da
opomorejo pomanjkanju vode, napeljali so poseben vodovod
iz smledni8kih hribov. V Zapogah se nahaja 18 m globok vod-
njak, ki ima céasih do 13m vode, a za ¢asa vrodine in tudi
po zimi postane popolnoma suh. Vodovod, napeljan iz hriba,
napaja tri javne in tudi omenjeni vodnjak, a kljub temu so po
leti brez vode. To je na prvi pogled jako &udna prikazen, ka-
tere pa nikakor ni tezko raztolmaditi. Ko stoji izpodtalna
moca visoko, ima vodnjak preved vode; ko se pa podzemna
voda zniZza in ko doseZe svoje najglobokeje stalisfe, je vod-
njak suh, &e tudi ima 3e posebej vodo vé-se napeljano, kajti
tedaj izgine tudi ta voda v razsuSena tla. Mesto da bi vod-
njake poglobili do najni%je ravni podzemne mode, gradijo vo:
dovode, da potem 8e ta voda izgine v tleh! Te prikazni pa
nam ob jednem slikajo, kako zelo izpremenljiva je vertikalna
vidina izpodtalne vode v teh krajih — &asih 13m vode v
vodnjaku, pozneje pa nobene kapljice!

Tudi od Vodic do Repenj ne zapazimo nikakega bo-
gastva na vodi. Tamo3nji vodnjaki so zelo globoki; nekateri
imajo vodo 13 m globoko pod povrjem. Se le blizu Skarudine
vidimo prve studence vreti iz tal. Pod konglomeratno steno
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vré sveza in izvrstna voda na dan; pod Sv. Lucijo je mnoZina
vode uZze tolika, da Zene prvi mlin.

Ce sledimo od Sv. Lucije naprej nastali potok, vidimo
pri Rebolu zopet lep studenec v izjedeni konglomeratni steni;
na zahodni njegovi strani pridemo &ez malo visino, sesto-
jedo iz prodovja in konglomerata, do druzega potoka, Ki
tede s prvim vzporedno proti jugn. Vije se po travnikih, na
katerih rasté razne kisle in modvirske trave; v njegovem ob-
virji se nahaja tudi oni studenec, kateremn je dala vodna
komisija imé: Studenec Smarne Gore. Izmed navedenih
potokov ima zahodni ime Dobrova, vzhodni pa PolZek in
Poljski Potok. Ko se zdruZita, tvorita Gameljsico, ono moéno,
brzo in lepo vodo, ki goni toliko mlinov ob svojem teku. Ga-
melj§ica postane pozneje lena in Ljubljanici podobna. Pred

martnim tede namre¢ skozi modvirnat travnik in tu se na-
bere razne barske nesnage.

Horizontalne krivulje podzemne vode na Ljubljanskem
Polji nam nadalje pri¢ajo 8e o drugem, jako zanimivem svoj-
stvu njegovih vodnih razmer, namre¢ o vpliva Save na iz-
podtalno moco. Isohipse kaZejo, da lezi gladina podzemne vode
dokaj niZe, kakor je Sava. Pri mostu na Brodu je nivé Save
114 m vigji, nego rdaven izpodtalne vode v Savljah; na mostu
pri JeZici stoji Sava 38 m vife, kakor voda v vodnjaku pri
smodniSkem stolpu. Jednakomerni strmec podzemne vode
ni nikjer pretrgan; tudi pod Savo se nahaja isto razmerje
kakor drugod. Sava torej na pad izpodtalne reke povsem nid
ne vpliva. Vodna gladina podzemnega veletoka in
vodna gladina Save sta ¢isto nezavisni jedna od
druge. To pa je le tedaj mogoce, ako je struga Save nepro-
dirna za vodo, ako je Sava strogo lo¢ena od sosednih na-
plavin in konglomeratnih skupin.

Jednake razmere opazujemo tudi pri strugah druzih rek;
postale so v teku stoletij za vodo neprodirne. V vodi raz-
topljeni bikarbonati izgube vsled dotikanja z zrakom jeden del
svoje ogljikove kisline ter padejo kot neraztopni monokarbo-
nati na dno reke. Tu zaglodijo v druzbi z drugimi, iz vode se
posedajodimi tvarinami strugo tako temeljito, da ne prodere
ni¢ re¢ne vode v sosedne kraje

Opisani odno$aji veljajo seveda le za nizke in srednje
vode. Za lasa velike povodnji pa se vlije reka &ez bregove,
preplavi Sirne prostore ob svojem teku in napaja naplavine
dale¢ na okoli. A ker take povodnji- navadno hitro minejo,
tudi nimajo posebnega vpliva na tok izpodtalne reke. V bli-
znjih vodnjakih se pa¢ kaZe vpliv velike vode, a daled ne
sega nikdar. Preiskave so jasen dokaz, da nimajo povodnji
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Save nobenega vpliva na mer in strmec izpodtalnega vodo-
toka, in lahko se trdi na podlagi vsestranskih sku3enj in raz-
iskav, da je podzemna voda na Ljubljanskem Polji povsem
nezavisna od naSega veletoka, da imajo vodnjaki na tem
svetu &isto in izborno vodo gorenjske latvice in nikakor ne
sumljive re¢ne vode iz bliznje Save.

Ze poprej smo nadteli nekaj zgledov, ki nam kaZejo, da
se gladina izpodtalne vode v teku leta izpreminja v vertikalni
meri. To dviganje in niZanje vodnega nivé opazujemo na vsej
latvici. Za &asa splodne suSe je rdven podzemnega veletoka
potisnjena globoko pod gladino naplavine; ko pa pridejo mokri
meseci, se nivé podzemne vode zopet dvigne in pribliza po-
vriju latvice. Zato govorimo, da ima gladina izpodtalne reke
svoj maksimum in svoj minimum — prav také, kakor na
vseh dosedaj intenzivneje opisanih planinskih kotlinah, oso-
bito pa na %e imenovanem Steinfeldu pri Dunajskem Novem
Mestu.

To narastanje in padanje podzemne vode se posebno
lepo da opazovati na progi, ki drZi od Ljubljane proti Ska-
rudini. Hidrotehniki so v ¢asu od 25. junija do 25. oktobra 1887
merili menjavo gladine na omenjeni &rti. Pri ljubljanskem
juZnem kolodvoru se voda od 25. junija do 12. julija pocdasi
dviga v vodnjaku, potem se zelo polagoma poseda do 30. sep-
tembra, tedaj pride na minimum z 28136m, a potem hitro
narasta in je dné 22 oktobra zopet visoka 28260 m. Raz-
lika med najvedjo in najniZjo vodo v omenjenih mesecih je
torej 124 m.

Slitne prikazni vidimo tudi na ostalih totkah proge.
Diferenca med najvi§jim in najniZzjim stanjem podzemne vode
je bila v opazovalni dobi:

pri smodniskem stolpu . . . 1'10m
v ShoZicahl b RS I S sl e T
na Jezici . LG VoL e L
ob _Savi pri Cernuéah R R L i
v Smarthem’ =5 ese e 19ds
priReboln b Badiia eiilainaidt it 4 0168
Pt Ny Bhelte S ie T s Qe
& Skarudindai @ S o E L0368

Vsak letni ¢as ima svoj maksimum in minimum; ti so pri
navedenih totkah takd-le razdeljeni:

Poleini maksimnm Jesenski minimom Jesenski maksimum.
Juzni kolodvor dné 12.julija — dné 30. sept. — dné 22. okt.
Smodniski stolp , 2b.junija — , 10.o0kt. — , 23.
BHOEI06: 7ol tad . Uy OB RN = e R0l et 2By
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Poletni maksimum Jesenski minimam Jesenski maksimum,
JeZzica . . . , 28.junija — , 10.o0kt. — , 13.okt.
Binarthio; .l Cg g R A A A R
Rebol. . . . , 9 julija — , 24 sept.— , 12. ,
Sv. Lucija 29 Junijaiceie s IR AN S SR ST O
Skarudina o CORAY == 2B N e SR

Torej je imela podzemna voda po leti najvisje stanje od
2b. junija do 12. julija; v jeseni je bila najniZja od 24. sep-
tembra do 10. oktobra, najviSja pa od 12. oktobra do 23. oktobra.
0d 12 julija do 22. septembra je izpodtalna voda na vseh
to¢kah podasi padala, okoli 12. oktobra pa je jela naglo na-
rastati.

Zelo natan¢ne mere v vertikalnem stanji podzemne vode
imamo na sesalni Staciji ljubljanskega vodovoda pod KleGami.
Tu nam podajajo zapisniki strojevodje dan na dan todne iz
kaze o visini izpodtalne reke, torej tudi o najvidji in najnizji
vodi vsakega letnega Casa, oziroma 0 maksimu in minimu
jednega leta.

Nastopni izpisek nas poudi o tem gibanji podzemnega
vodotoka.

Viina vode je merjena od tal, na katerih stojé sesalke,
ali od takozvane galerije, in sicer v metrih. Stevilke brez pred-
znamenja pomenjajo stanje vode pod galerijo, a z znakom -+
stanje vode nad galerijo. Debelo tiskane Stevilke kaZejo letni
maksimum in minimum.

Stanje vode v vodnjakih
a) leta 1891,

G “ Pricetkom Koneem | Mesedni | Mesofni
Mesec || meseea meseea | maksimum | minimim
e i = i LR s
januvarij . . ... . .|| 103 | 169 108 171
februvarij . |1 202 | (1}-73 L 203
marec . g 0 [20 i 1 202
april . : 012 ‘ 023 ‘ + 014 023
maj . ) i 081 016 000 040
juni Al QIR 8D, ) 0.00 069
julij . i OTLS RS LORE 0.71 110
avgust . . 108 0562 | 038 109
september S os0 | 073 0'60 089
oktober S 073 | 052 i 049 | 080
november . .f 062 | 030 | 030 [ 079
'[ december . L o161 062 + 012 062
| | | |
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b) leta 1892.

el [\ Priteikom Koncem | Mesetni | Mesedni

Mesec | meseca mesees | maksimom | minimom
januvarij . . . . . .|| 066 066 ' 0’50 082
februvariji, ol R e 067 049 049 074
Mare ', . i Lol 047 | 088 | <+ 088 047 |
april. . . . . . . .| +067 | +098 | +088 | + 034 |

TORE - IR st Shiat i ey S e ) | +019 [ +134 | 4019
1l RSN R SR | 0 L 066 | 4016 | 0.66
julij . . . .. ... "oes | o048 | 046 | 004
[0 M R EER S | 046 | 090 | 040 | 090
september. . . . . .. 093 123 | 093 | 123
oktober . . . . . .| 196 035 ‘ 085 | 126
(Envembersa s i 034 094 028 | 094
dacamber .t i Sl 096 | 168 ‘

. 096 1-68
l I | '

Tabele nam jako pregledno pri¢ajo o padanji in nara-
stanji vode. Pri¢etkom leta za¢ne padati ter se niZa ves
mesec januvarij in februvarij. Meseca marcija se jame dvigati,
doseZe Ze normalno gladino in jo deloma prekoradi. Aprila je
stala v letu 1892. vedno nad galerijo, 1. 1891, pa le nekatere
dni. Maja meseca je leta 1891, vedno pod galerijo, s podetka
rastoda, pozneje padajoca, v zadnjem letu pa vedno nad dnom
stojeda. Junija meseca pada neprestano, julija meseca pada v
1. 1891, v poslednjem letu pa narasta, avgusta meseca na-
rasta 1. 1891, 1. 1892, pada, septembra meseca pada modno
obe leti, v mesecu oktobru isto tako narasta, v mesecu no-
vembru pada, izim#&i leta 1891. in v mesecu decembru pada
obe leti.

NajniZja do sedaj opazovana voda je bila 202 m pod nor-
malno gladino in sicer koncem meseca februvarija 1. 1891; naj-
vi§ja voda je nastala pri¢etkom meseca maja 1. 1892, namred
1'30 m nad galerijo. Torej je najvedja razlika med obema
nivé bila do zdaj 3:32 m.

Letni maksimum doseZe voda aprila ali maja, minimum
pa decembra ali celé februvarija.

MnoZine izpodtalne mode ni tako lahko dologiti kakor
mnoZino vodd, ki se pretakajo po odprtih strugah. Tu so
nam na razpolaganje skuSnje mnogo stoletij in merski apa-
rati, kakorSne izdeluje novodobna tehnika. Za podzemno
vodo nam manjka sliénih skuSenj in jednakih priprav. A
vendar so v najnovejfem d&asu mnogobrojna raziskovanja
tudi za podzemno modo razkrila dokaj nepoznanih odno-
Sajev in nam omogodila, da z veliko natanénostjo premerimo
mnoZino izpodtalne vode, tekote v dolo¢enem ¢&asn skozi do-
logeni profil. Osobito tam, kjer se tek podzemne reke vr3f brez
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posebnih ovirov in nepravilnostij moremo z zadostno sigur-
nostjo dognati mnozino izpodtalnega veletoka. Povsod pa se
Je pokazalo, da so razmere podzemne mod&e podobne razme-
ram vode, ki tede po povr§ji; kakor je pri reki pretodna mno-
Zina v &asovni jednoti zavisna od profila in hitrosti, tako
velja isti zakon tudi pri podzemnih vodah. Pri povrsnih vodah
moremo profil in hitrost 1eriti direktno, a pri podzemnih
vodah je mogode neposredno zmeriti le splodni profil, in sicer
z vrtanjem do plastij, kiso za vodo neprodirne. Da paspoznamo
prosti, efektivni pretodni profil, treba prouditi Se druge fak-
torje, osobito pa tako zvani preto¢ni koeficijent onih tal, na
katerih leZi napojena naplavina.!) Znanost nas uéi, kako je
iskati ta koeficijent. InZener 0. Smreker, ki je zgradil ljubljanski
vodovod, je razvil kot rezultat svojih mnogoletnih raziskovanj
raznih naplavin doti¢ne matemati¢ne zakone. Tudi o hitrosti
gibanja podzemnih vodd, ki pride s profilom vred v poStev
pri dolofevanji njih mnoZine, je imenovani ve3tak dobil te-
meljne formule, po katerih je mogofe dognati hitrost pod-
zemnega veletoka. Direktno te hitrosti ni mogofe meriti, ker
se voda premika prepocasi, a neposredno jo je vendar moZno
doloc¢iti. Vsaka podzemna reka ima — kakor smo uZe ¢éuli —
svoj strmec, katerega porabi v to, da zmaga razne upore in
ovire, ki se ji stavljajo na njeno pot. Ti upori so seveda za-
visni od kakovosti tal in od hitrosti podzemne reke. Med hi-
trostjo in strmcem bivajo torej neke vzajemne razmere. Ker
moremo strmec meriti neposredno in ker nadalje poznamo
pravila, po katerih se stavljajo vodi ovire in upori v napla-
vini (uporni koeficijent), potem ni teZko iz strmca vode pre-
rafunati njeno hitrost.

Predale¢ bi prisli, ko bi hoteli &itateljermn razviti to za-
nimivo formulo, ki kaZe, kako je mogode znanstveno eksaktno
dolo¢iti mnoZino podzemnega veletoka. Ako pomeni M ono
mnozino podzemne vode, ki te¢e v ¢asovni jednoti skozi kva-
dratni meter, v uporni koeficijent, ki je zavisen od kakovosti
prodovja, 1. preto&ni koeficijent, ¢ pospesbo pri prostem padu in

4 o0t . : ;
I relativni strmee podzemne reke (t. j., gladina njena pade na

vsakih / metrov za & metrov), potem velja
3 RbS s

T R

M_—.l/('?.,"'-”': )

2

1) Pretodni koeficijent je razmerje med efektivnim pretocnim
prorezom in med sploinim prorezom kake namodene plasti. Ce n. pr,

s (A et
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Upornega in pretofnega koeficijenta y in p ni inZener
0. Smerekar posebej dolo¢eval za Ljubljansko Polje, temved
vstavil je v radun koeficijenta, katera je dobil pri svojih po-
skusih na polji poleg Mannheima na Nems$kem. Tam se pre-
taka voda v drobnem pesku, tedaj gotovo polasneje, nego
v juznem delu gorenjske ravnine. Ko je vstavil doti¢ne koe-
ficijente v naso jednacho, je dobil

M = 000000635 ms?,

To pomeni: V jedni sekundi pretede na Ljubljanskem Polji
skozi prorez jednega kvadratnega metra 0°'00000635 m* ali
0+00635 litrov vode.

Ce vzamemo, da je z vodo nasidena naplavina 30 m de-
bela, potem pretede skozi 100 m dolgi prorez

100 x 30 x 0-00000635 m?,

to je 0:019 m*ali 19 litrov vode v jedni sekundi. Ker
pa se nada voda pretaka po debelejSem prodovji, kakor na
polji pri Mannheimu, je njena mnoZina sigurno Se velja, nego
nam jo podaja navedena jednacba.

V obvirji skarudenskem so hidrotehniki direktno merili
mnoZino povrdne vode. Poljski Potok je peljal dné 18. sept.
1887. leta mimo Skarudine po svoji strugi v jednem dnevu

2700 m?3 vode.

Od Sv. Lucije do Rebola izvirajo na desni strani doline
mnogobrojni studenci, ki se stekajo v Poljski Potok; ta se
zdruzi na sredi pota.med Sv. Lucijo in Rebolom z Gameljskim
Potokom in tede od tod dalje pod tem imenom.

Dné 28. sept. imenovanega leta je imel Gameljski Potok
tam, kjer se zdruZi s Poljskim Potokom,

7900 m* vode

na dan. Pri mlinu v Povodji je teklo istega dné v strugi
zdruZenih in s studenci pumnoZenih obeh potokov

26.400 m3 vode.

zaznamujemo dani prorez namodene plasti 8 ¢rko K, prosti in efektivni
profil, ki je na razpolago pretakajodi se vodi, pa s érko F', potem je
Vb

za dotidna tla pretodni koeficijent v =g
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Od Skarudine do mlina v Povodji so torej prinesli stu-

denci istega dné :
15.800 m* vode
v strugo.

Poljski Potok ima vdéasih dokaj ve¢ vode Jedno leto
poprej je istega meseca valil mimo Skarudine vsak dan
28.000 m*® moce. Znani so pa tudi dGasi, ko je na tem kraji
skoro popolnoma suh. Tako zelo se izpreminja gladina pod-
zemnega vodotoka. Ker so pa celé v navedeni, precej suhi
dobi dajali studenci od Skarudine do mlina 15800 m® vode,
smemo sklepati, da je v tleh ostala Se dokaj vedja, recimo
neusehljiva mnoZina mode, kajti studenci odpeljejo le neznaten
del podzemne reke na povr§je.

Kvantiteta izpodtalne vode na Ljubljanskem Polji je
torej ogromna, in ni se bati, da bi kedaj usehnil podzemni
vodotok, ¢¢ mu tudi na toliko krajih uhaja voda v podobi
studencev in potokov.

Kakovost vode je vodovodna komisija preiskovala
posebno skrbno in natanéno. Kemijske analize so izdelovali
deloma prof. B. Knapitsch v Ljubljani, deloma pa prof. Fr.
Stolba v Pragi in Dr. Bissinger & Henking v Mannheimu.
Poleg kemijskih svojstev so morale priti tudi druge lastnosti
v podtev. Trdota vode je merodajna za njeno rabo; toplota
mora biti primerna, in voda ne sme biti ne premrzla ne pre-
gorka; razni mikroorganizmi, ki bivajo v vodi, morajo biti
povsem nesumljivi in nenevarni. Moderna znanost uéi, da so
mikroorganizmi nadih vodd vzrok raznim boleznim. Zato je
vsaka voda sumljiva, ki ima take kali v sebi. Poleg nevarnih
bitij nahajamo dGestokrat druge, ki sicer ne Skodujejo zdravju,
toliko ve¢ pa podjetju samemu. Tako se je n. pr. v Berolinu na-
selila po vodnih ceveh neka alga, kateri‘pravimo Crenothrix,
v toliki meri, da so se cevi deloma popolnoma zaglodile,
deloma pa vsaj toliko onesnaZile, da je postala voda ne-
rabna; treba je bilo Berolincem iskati novih virov za mestni
vodovod.

Hidrotehniki so na treh krajih navrtali tla in poslali
vodo imenovanim vetakom v preiskavo. Prvo vrtanje je bilo
1Zvr8eno na progi med Ljubljano in Savljami, na onem delu
Ljubljanskega Polja, ki nosi ime Brinje. Dotiéni vodnjak, ka-
terega zaznamujemo s Stevilko I, leZi 2850 m oddaljen od
ljubljanskega pokopalis¢a, in sicer tam, kjer danes zajemamo
vodo. Vodnjak &tevilka III. se nahaja kakih 600 m severno od
vasi Klete, tretje vrtanje (voda S&tev.Il) pa 400 m zahodno
od Sy. Lucije. ;

Kemiki so nasli pri teh treh vodah nastopne rezultate:
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a) Analiza prof. Knapitsch-a:

I
| I+r "
|l Voda Btev. IT, iz
|| Voda Btev. I | odnjuka prisv.
| na Brinji, za- | Luciji (jeduaka
9. t a stadenci pri
,jﬁ“‘ mifbad .| Skarudini), su-
I\ 1887 | jeta 10, sept. 1887
|

Voda dtev, TI1.
pri Kledah,
zajota 99. sop-
tombra 1887

Filtrovana voda ima v 11 (1000g)
Il nastopne tvarine

Kremikova kislina. . .| 00031 g¢| 00051

|

|
g 00016 g
Kalcijev oksid . . . .| 00665 , | 00671 ,| 00605 |,
Magnezijev oksid y 00186 , | 00119 , | 00165
Zelezov oksid in glinica. | sledovi | 00006 ,  sledovi
Klorove alkalije . 0:00043 , | 00006 , = 000046 ,

Klor . . .
Solitarna S()klb]lnd
Solitarna Kkislina
Zveplena kislina

. 1 000086, | 00011 , | 000098,

000163, | 000087 , | 000087 ,
000448 , | 000036, | 00054 , |

Amonijak . : ' '.
Prosta in na pol vezana . '_

ogljiikova kislina . . | 01342 , | 0’1166 , | 0121
Trdni zaostanek . . .| 0182 | 015676 ,| O1H8B |
Ostanek pri Zarenji 0164 , | 01420 , | 0143
Trdota .

9250 83700 | 830 |
17 vode recluclra. mmo |

Temperatura . 105°C | 104°C | 92'C

|
|
ralskega kameleona . i 00012 , | 000074 , | 000074 ,
)
|

! l_

Voda &t. I je bila ¢ista, okusna in kazala je po dolgem
stanji le malo oborine na dnu. Mikroorganizmov ni bilo nika-
kih, razen posamicnih zelenih krogljastih alg, ki se pa niso
v teku 8 dnij skoraj ni¢ pommnozile. Voda &t. II. tudi ni imela
najnizjih bitij Zivalskega izvira; po osemdnevnem stanji so se
pokazale nekatere alge in bacili, a nesumljivi, kakorsni se tudi
v destilovani vodi nahajajo. Na krovnih steklih posuSene
kapljice vode so zapuScale razne ostrokotne kristale. Na re-
dilni gelatini so se zredile posami¢ne kolonije bacilov, ki so
pa gotovo sludajno prisli v posodo, ko se je voda vlivala
vanjo. Voda &t. III. tudi nima Zivalskih mikroorganizmov, paé
pa malo krogljastih alg, ki se niso ni¢ pomnoZile v teku 3
tednov. Kulture na redilni gelatini so provzroc¢ile nekaj malih
neskodljivih bacilnih kolonij.
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b) Analiza prof. Stolbe:

e —————————————

193

Voda Etev T

# vdda; Stev. IL |

Vapno Ca O . ! l‘\
Magnezija, MgO. . I
Kali K, 0 . .
Natron Na, O .
Zelezov oksidul Fe O
Glinica Al, O,
Amonijak NH, . .
OgljikovakislinaCO,
jednotno vezana .
na pol vezana
Zvepiena kislina SO,
Solitarna , N, 0,
| Solit. sokislina N, O,
| Fosforova kisl. P, O,
Kremikova kisl.Si O,,
Klor CI. :
Fluor, Strontian ,
Orga,nske tvarine .
Zaostanek pri  Za-
renji . .
Trdota (v nemikih
stopinjah) .

LA D S el

\' ]ednem litru (1000 ) vode Je

70915 miligramon

20°783 %
4:227 &
('686 %
0200 g
sledovi

76694
76694
5077
0940

= 3 31 =

0:300
3300
1120

1516 L
185500 4

9970

61:300 miligramov
18:852
1'852
0731
1'1565

sledovi

65964
65964
5836
0940

a = =

n

3 = 3 =

sledovi
338
0838
sledovi
2000

n

161-500

8740

’

Ce drugade izrazimo, ima torej jeden liter

Ogljikovokislega  kal-
cija Ca CO,
Ogljlkovoklsle magne

zije My CO, .
Ogljikovokislega,  Ze-
lezovega  oksidula
FeC 0, . SR
Aveplenoklslega kal-
cija Ca SO,

veplenokislega. kalija
K, S0, Bk

Klorka.lqa. Kby

Klornatrija Na Ol .

Vode stev. I.

122:664 miligrama

43441
0332
3193
6982 =
0708
1203

Vode stev. IIIL

163 163 miligrama
39381

n

0249
72b4
3421

1:380 -



Za oksidacijo organske
tvarine v 1/ vode se
rabi  mineralskega
kameleona (manga-
novoprekislega  ka-
TR S S SIURSY 5 078 :

V obeh slu¢ajih ni bilo nikakih sumljivih organskih bitij
v preiskovani vodi.

¢) Analiza dr Blssmgerja&Kenkmga v Mannhetmu

S T B e o Tl s, G 17 8 R e b R Py S
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Voda &tev. I Voda stev. IIL
Solitarnokislega  kal- ]
cija Ca (NO,), . . 1427 miligrama | 1427 miligrama
Fosforovokislega kal- :
cija Ca (PO,), . . (0665 - | —
Kremikove kisl. Si 0,. 3300 | 3300 o
Organskih tvarin . . 1516 . 1515 ¥

Organske tvarine v gramlh mn.nga.nnvo
prekislega kalija . Dol BB 6T 000822 ,,

Razmerno porabni kisik 1 t. d 0.0040 000208

|
SIS T LT T N SR N Y ] . =
|

Amonijak . . nicé nernalni sledori
Solitarna sokislina . - nié
Kovine (svinec, baker) . bt & 5
TeAOtRs 1 s v sl s wues 12 et |l BBy a R T
Barva . . . . . . . . . . . . . .|brezbarvna | brezbarvna
Vnanje lice . . . . . . . . . . . .| dslainoprozorna | disla in prozorna
Oborina ; nid nmé

Barva skupnega zaosmnka skoro isto bels | skoro tisto bels
Barva zaostanka po Zarenji . .| @isto bela | &isto hela
Mikroskopitne razmere . . . . . . . | nesumljive | nesumljive

Navedene preiskave, v katerih se rezultati ves¢akov lepo
vjemajo, kazejo, da je voda v vseh treh navrtanih krajih jedna
in ista, kajti le v malenkostih se najde nekaj razlike, v bistva
pa nikake diference. Vode navedenih treh izvirov se lahko

i —— —— —

\ Voa ter. I. | Voda Ste. Il

|1000 gnm (1 I} vode ima |H
Sl\upm zaustanek b e e ‘ 01850 ¢ | UIGU? %
Ostanek pri zarenji 01720 , | 01467 , |
Izguba pri Zarenji : ‘r 00130 ‘ 00180 , |
Gilinica s sledovi Zelevovega. oksida’ .|| 000108 , 000061 , |
Vapno . w3 bl e Sl R S 8 .| 00710 , | 00636 , |
Magnezija . . AR .|l o0118 | | 001801, l
Kremikova kislina . .|| 00038 | 000245, |
Klor .|| 001597 , | 0005633 .
Zvcp]ena kislina (-S'U,) .| 000604 000682
Fosforova kislina | nic -
Prosta in na pol vezana oglykova. kislma | 668 006433 ,,
Zvepleni vodik nié —-

ﬂ“""-’?ﬁ.’,"\?”:'f;?-’q
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proglasé za kemijsko jednake. Zanimivo je primerjanje naSe
izpodtalne vode z reéno savsko vodo. Ta ima v 100.000 delih
ali gramih

Kremikove kisline 0255 grama
Kalcijevega oksida . 5628
Magnezijevega oksida . 1903
Zelezovega oksida in glinice sledove
Kloralkalija. . . . . . . . 030 grama
(1] Sl g e e D S T S e L« T
Solitarne kisline . . . . . . -
Solitarne sokisline . . . . . —
Zveplene kisline. . . . . . 0703 ,
Amonijaka . —
Proste in na pol vezane og[]lkove

kisline . . 968
Rado se oksltlajoélh organsklh

tvarin . . - g b0 P S
Trdnih sestavin . . . . . . 1635 7
Ostanka pri ia,renji. o B N 1 T
A obos¥es 1 i i o 8280

Glede trdnih sestavin je savska voda precej jednaka z
izpodtalno modo, a proste in na pol vezane ogljikove kisline
ima Sava skoro za 50°/, menj, nego voda 3tev. L in 5t. IIL
— zopet nov dokaz, da je izpodtalna moda Ljubljanskega
Polja nezavisna od savske vode.

0O vseh preiskovanih vodah pa se mora reéi, da so vode
prve kvalitete. Trdota jim je primerna, temperatura ugodna,
Cistost vzorna, kemijska sestava pa tekmuje z najboljSimi
znanimi vodami.l)

Raziski 8e drugih virov in vodnjakov na Ljubljanskem
Polji so nam podali isti rezultat: Jednakost izpodtalne vode
na vsem terenu, njeno nezavisnost od Save in njeno izborno
kakovost. Isto tako se vjema odto¢ni vir gorenjske latvice,
voda pri Fuzinah (Studenci), z navedenimi Stevilkami.

Viri pri Studenci leZé b km vzhodno od Ljubljane ter

23 m pod ljubljanskim horizontom. Viri se zbirajo v ribnjaku,
ki je 500 m oddaljen od Ljubljanice ter stoji 275 m nad morjem.
Ti studenci so torej brez ugovora zavisni od njene umazane
vode, ¢e tudi leZé nekoliko (do 16 m) viSe nego gladina
Ljubljanice. Vsaj za ¢asa povodnji prodira Ljubljanica v rib-
njak in me3a svojo nesnago s ¢isto gorenjsko vodo, Toplota
teh virov se sude med 7 in 15 stopinjami, torej je neugodna
za porabo kot pitna voda.

1) Primeri spis: Voda. Letopis Matice Slovenske 1. 1887,
13*
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Na zahodni soteski, ki vodi iz veje gorenjske naplavine
na manj3e Ljubljansko Polje, to je pri Medvodah, tekd iz bliznjih
gord mnogi studenci v nasipino in jo polnijo z modo. Osobito
zanimivi so viri v Babinem Dolu, po katerem se vije potok
Malosica, ki se izliva pod Medenskim klancem v Savo. Malo-
Sica nastane iz dveh potokov, StroZnik in Stajnik, poleg teh
pa vzprejema va-se dokaj lepih studencev. Hidrotehniki so
zmerili 7 takih virov in preiskali njih kvaliteto?) in mnoZino.
Kakovost je zopet izborna. Ti studenci imajo najboljo vodo
v vsej ljubljanski okolici, samo temperatura je neugodna. Dné
28. julija 1886 so imeli viri 15° C.

Najnizji studenec tede iz tal 3588 m nad morjem, torej
priblizno 60 m nad ljubljanskim horizontom. MnoZina vode
je zelo razli¢na, Casih do 6000 m® na dan, drugi® pa zopet
zelo neznatna.

Babinodolski studenci priteko iz gorovja, kateremu so
temelj karbonski skrilavei. Na tej valoviti, za vodo neprodirni
podlagi leZe hribine triasne formacije, deloma pa je ostala, ne-
pokrita. Triasne tvorbe sestoje v spodnjih delih iz Werfenskih
skrilaveev, ki nosijo vrhove od triasnega vapnenca in dolomita.

Meteorska voda pada torej najprvo na vapnenec in do-
lomit, ki jo kmalu posrkata. V teh hribinah leze navzdol, dokler
ne pride do neprodirnega karbonskega skrilavca, na katerem
se potem giblje v vedno niZje kraje, dokler ne stopi kot stu-
denec na dan. Ker so vse gore krog Babinega Dola nizke
(najvi§ja se dviga le 700 m nad morjem), zato nimajo vode
iste mrzlote kakor moda, ki izvira v visokih planinah vzhod-
niega roba. g

Preiskovaje, kje bi bil najprikladnejsi kraj za dobavo
vode, se tehniki niso mogli ozirati na vire pri Studenci in v
Babinem Dolu, kakor smo se pouédili iz navedenih podatkov.
Prvi so zavisni od Ljubljanice, pretopli so in leZe globoko
pod mestom, drugi pa so premalo izdatni in vrh tega tudi
pretopli. Ostali sta torej samo dve dobavis®i: «) studenci
krog Skarucine ali sploh voda v razpoki med Smarno Goro,
Vran8ico in Debelim Vrhom in 4) voda iz Ljubljanskega Polja
med smodni8kim stolpom, StoZicami, Savljami, Kle¢ami in
progo Rudolfove Zeleznice. Studenci v razpoki pri Skarudini
bi se najbolje zajeli nad Rebolom. Kvota dotidnega sveta je
povpreéno 317 m nad morjem. Ko bi hoteli to vodo napeljati
v Ljubljano, ki leZi povpreno 290— 302 m nad morsko gladino,
bi prila z lastnim pritiskom pa¢ v parterna stanovanja, a v
vi§ja nadstropja bi jo morali dvigati s stroji. To bi se lahko
zgodilo na lici mesta ali pa v Ljubljani. Ko bi pri Rebolu

1) Glej zopet spis: Voda ibid.
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dvigali vodo na zahtevano kvoto, mogli bi deloma porabiti go-
nilno mo¢ Gameljdice. Vendar bi to ne zadostovalo, morali
bi tam postaviti parne stroje. Ker pa je Rebol kakih 12 km
od Ljubljane oddaljen, bi bilo jako teZavno nadzorovati vso
napravo, in voZnja premoga bi bila zelo draga. Poleg tega je
pomisliti, da bi morale leZzati cevi pod Savo ali pa na po-
sebnem mostu nad njo. Pritisk vode bi bil na tem mestu
7—8 atmosfer, in zato bi kaj lahko nastajale razne neprilike,
ki bi imele vedna popravijanja za seboj. Take poprave so
pa silno teZavne, osobito tedaj, ko je Sava velika. Vsekako
bi bilo treba na tem svetu napraviti dvojne cevi, da bi imeli
vedjo varnost.

Menj teZavna bi bila stvar, ko bi speljali vodo od Ska-
ru¢ine na desni savski breg brez umetnega pritiska. Desni
| breg se dviga 306—307 m nad morjem, in zato bi voda sama
| pritekla od Rebola na ta kraj. Na desnem bregu trebalo bi
: potem postaviti masine, ki bi stiskale vodo v vodoshrambo,

le%e¢o v primerni visini,

Bolj ugodno je dobavidte vode na Ljubljanskem Polji, in

sicer tam, kjer smo opisovali vodo &tev I, to je v malem

_L hrastovem gozdi¢i na jugu vasi Klede. Gozdi¢ ima kvoto

306'60 m, gladina izpodtalne vode pa leZi 20 m pod povr§jem,
ali natan&no 286 m nad morjem.

Ko bi segli po tej podzemni modi, morali bi jo dvigati
s stroji. Ce vzamemo kvoto reservoarjevega dna s 340 m,
potem bi bilo treba dvigniti vodo vsaj b4 m visoko. Vodo-
shrambo bi trebalo zgraditi v bliZini mesta, ali na Gradu ali
pa na Rozniku. Ker bi morale iti dovodne cevi skozi vse
mesto, ko bi bila vodoshramba na Gradu, je RoZnik paé bolj
prikladen za tako zgradbo. Vrh tega je Grad sestavljen iz
plasti, ki se rade premikajo in sesedajo, tedaj neprijeten za
solidno zidanje.

Dovod 1z Ljubljanskega Polja v mesto bi ne imel ni-
kakih nevarnostij. Cevi bi leZale po solidnem svetu, in jamstvo
za nepretrgano dobavo vode bi bilo dokaj vecje, nego pri vo-
dovodu onkraj Save.

Vse to je napotilo zastopnidtvo ljubljanskega mesta, da
se je odlo¢ilo za napeljavo vode iz omenjenega gozdi¢a pod
Kledami.

Dobava vode.

Videli smo, da je med vsemi nasveti obveljal naért, po
katerem naj se zajema voda iz mogotne naplavine na jugu
vasi Klee, na severu ljubljanskega mesta. Dimenzije nadrta
za dobavo vode se morajo ravnati po mnoZini vode, ki se na
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dan porabi, in po viSini, na katero jo je treba dvigati. Zato
so morali hidrotehniki prouéiti sliéne razmere v mestih z zna-
nimi in izkudenimi vodovodnimi napravami, Cim bogateje je
mesto in &im bolj je razvito v industrijalnem in obrtnem
smislu, tem veé potrebuje vode vsak dan. Klimatiske razmere,
ljudski obi¢aji in znac¢aj prebivalstva so tudi vaZen faktor pri
proradunu o potrebi dnevne mnoZine. Zato opazujemo, da po-
rabijo mesta z jednakim Stevilom stanovnikov zelo razli¢ne
kvantitete vode na dan. Nastopna tabela, obsegajota nekatera
znana mesta, imajofa vodovode, nam to najlepSe pové.

Srednja mnoZina vode, ki jo porabi jedna glava na

jeden dan.
Stevilo | -] T s
Ime mesta l l‘-r?b{\%l(a):ev IPL':‘;](}';*::':Z;&: =

‘.‘ ; ’ | jeden dan
PRI S s e e T s cat | 61.400 222'6
HEDIrgn de s Dol St LA sl 394.000 2186
1A ) R SRR - AR (o 51.100 1714
Beganshig, o 5vi st lega i 34.600 144
AT T SR R RS e R R b1.000 136D
Wi A RRLE R il it A SRt B53.100 1269
A R T IR R o R YR 962 ||
MAgaehurg " s e N i s A1 T0/000 919
PpRLia L yed B R i e e U I A 000 BO'b
1670 5 [ h | 1T e SR e e U B T | 50.200 756
T 04 E T Y AN Tt S R S e R e 220.800 688
Wiesbaden . S, TR 50.200 668
Bremen . [ 112600 b7'3
Norimbreg . ' 99.600 | b4'8
Berolin . | 1,122.300 537
Kiel Sttt U S S PRE g 46.000 402
Birasshurg fir S st i eSS s o 81.300 370
Frankfurt na 0. . T, o s B1.200 336
Darmstadt . ; | 40.900 271
Aachen . 85.600 253
BotslRm. o, o o 0 o e S I dee00 170
Monakovo-Gladbach . . . . . . . .| 87.400 163

Po tej tabeli vidimo, da odpade na jednega stanovnika
nepridakovano razlitno Stevilo litrov na dan. V Aungsburgu
pride na vsakega &loveka 2226 litrov, v Monakovo-Gladbachu
pa skoraj petnajstkrat menj, torej le 153 litrov v 24 urah! Pa¢
moramo tu v postev jemati znadaj dotidnega vodovoda in po-
stopanje oblastev nasproti obéinstvu; kjer dajé vodo liberalno
na razpolaganje meséanom, kjer ne gledajo na to, koliko po-
rabi jedna druzina vode, tam so Stevilke naravno vi§je nego
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v krajih, kjer ne tede voda v poljubni meri iz cevij in kjer
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mora posameznik plac¢ati vsak liter porabljene tekodine.

Drustvo nemskih strokovnjakov za plino- in vodovode
Je 1. 1884. podrobneje preiskovalo, koliko vode v istini po-
trebuje posamiéni stanovnik modernega mesta. Rezultat teh
Studij so tabele, ki povedé na podlagi mnogobrojnih izkuZenj,
koliko se rabhi povpredno vode na dan za domado porabo, za
obé¢inske, obrtne in industrijalne svrhe.

Te pri¢ajo, da pride v nastopnih mestih na jednega sta-
novnika vsak da.n povpreéno vode (v htrlh)

i

._‘{ "5

T

2
™

&
-

o'

R
e

Ha X

koD T
o g '8 A q =
E A4 E—’cé -:f! = % % ‘- 2 g
@ U om = = r—f =
= N = & | | x |
- 0., — =
B 3E D | ) = = 8
S 2 g g 8 = % =
- M Q. — lE
e Al : i # Z
yaup yyus 1 s T4 a
qo g oad 9A0IA 7= T O S N T W S
ul epeseu euael 'Bz Rl o) B
______ s =t —— e — - e 2 E‘:
Aalreojoxy Sajod Aog % £ | g | § ik 2 5
9]z alueAoyeids vy & z §_q ®
g __® B
I i e T lan
stooxd | 0 '-“f () ’-? 0 '? “f‘ |
1800 olual|doays ey S ,L o) <+ T . -u
vt ®
& & & &8
IRIURL)S BY e O [ [ = o O e S
} 0 re) ® ®
— — - -
1 ST = & S
oluead =y | SR o e T B |
S O 0 = =)
] o —
Lad = I ) : - LA
1 ~
& — = B
g o F .‘D o § ! o
" '§ = 5 & (o] 2 it =+ 0 3
= = s B | 8 3 ; [t 8 ; [
-
S =% § & * ® & 8
< 8 &
13 DI
o
E iR B
| 3 =~ =2 =] B s
| 8 s g it :
FE 8 o g =] g H ey
. B £ Bl -
g @ g 4 = E S0 i
| g H & '3 = 'H 2 =2 £
! § 387 ¢ 3 =8 2 B &
|| M a2 e b Y
= E [ 3 e [ B 3 £ &




200 Ivan Subic: (iorenjska kotlina in ljubljanski vodovod.

Na podlagi teh in 8e drugih mnogobrojnih dat je pridla
imenovana komisija do zakljutka, da zadoi¢a tam, kjer se
voda prav po nepotrebnem ne trati in ne poliva za domaco

rabo (kuhinja, umivanje, pitje, stranise i. t. d.) na dan
40—50 litrov vode,

preradunjene na jednega Cloveka.

Dobljene Stevilke pomenijo povprec¢no dnevno mnoZino
vse vode, kar se je porabi leto in dan Naravno pa je, da se
po leti potrebuje ved vode nego po zimi, ved za dasa sule
kakor dolgotrajnega deZja. Isto tako se v teku jednega dneva
(24 ur) poraba vode zelo izpreminja. Zato so navedene pov-
precne Stevilke dokaj manjSe, kakor so maksimalne mnoZine,
bodisi letne, bodisi dnevne porabe.

To je razvidno iz slede¢ih podatkov, ki kaZejo, kako je
v nekaterih znanih mestih razmerje med dnevnim maksimom
in povpreéno dnevno porabo.

Dnevni maksimum je
Pasovu 29 krat vedji kakor povpreéna dnevna poraba

v
% Karlsruhe 28 » n n " n n
» Potsdamu 26 , » . » »
» Metzu P S » » " »
, Diisseldorfu 21 , y » » -
, Strassburgn 21 , s » " n
» Bremenu 2O » " » n
, Kolinu 1950 s » " n "
s DraZdanih 18 » n ) ” » n
n LipSiji 1'7 n n n n n n
» vratislavi 16 , , » n ) )
» Kbnigsbergn 14 , ¥ » » B
», Berolinu s B o e " " " n
n Hamburgll 12 , n n n " n
» Augsburgn 11 , » " » »
» Rostockn 102 , » » n »

Dnevna najvedja poraba presega torej povpredno dnevno
mnozino pri znanih zgledih 102 do skoro 3krat, povpreéno
torej 1'bkrat.

Poleg dnevnega imamo tudi urni maksimum. V teku
24 ur se poraba vode dokaj menjava. Vodovod mora pa se-
veda biti tako zgrajen, da ima vodoshramba, katero napolnimo
Jedenkrat na dan, tudi za urni maksimum dovolj prostora;
cevi morajo imeti tolike premere, da dajo prebivalcem tudi
za Casa najvedje urne porabe zahtevano mnoZino vode.
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Urni maksimum e bholj presega povpreéno urno mno-
. Zino, kakor pa dnevni maksimum dnevno mnoZino. Tako je
| n. pr. urni maksimum
i v Karlsruhe 1°7krat ved&ji nego dnevni maksimum,
| » Drazdanih 16

» Berolinu 1'6 : : : : :
» Lipsiji LB 5t ey . "
» Kolinu 14 , »oow » ”
. Vratislavi 14 Wi e " P
, Brun8viku 13 B " »

Lahko se torej trdi, da je urni maksimum povpreéno
I'5 vedji, kakor dnevna najvecja poraba. -

Dnevni maksimum se kaZe povsod v jutranjih in dopol-
danskih urah Ako izrazimo dnevni maksimum v odstotkih
govpreéne dnevne porabe, imamo na pr. za Berolin nastopne

tevilke :

Po nodi od 12—1 ure 1'85°, dnevne povpretne mnoZine
n n 1—2 n 179 n n " n
n " 2 = 3 " 1 '80 n n n n
| " n 3_‘4 n 178 n " " n
| n n 4 _5 n 1 83 n n n n
o » 5_"6 " 275 n n n n
Zjutraj S 8= o L B8 A 5 n
n » 7-8 n 5 25 » n n n
. o G0 » " »
" n 9—-10 » 631 n n L n
) g SO e I o : z
g Ao LI DS T T . %
Popoldne , 12—1 . 683, . } .
n " 1-2 n 504 n n n "
n 2l a0 n 548, » » »
n n 8—4 n b bb n n » "
n il a0 n 516, » » »
= » 5H-6 » 518 » n n n
ZVBGBP W 6-7 » 504 " » » n
» " 7—8 ? 469 " n n "
% RN - s I 359 , o P W
n . 9 10 n» 203 » n - n »
» n 10 “"11 " 2‘38 " " n n
n " 11_12 n 1'76 n n n n

Najve® vode se torej porabi zjutraj od 9.—10. in opol-
dne od 12.—1. ure.

Ce radunimo, da bi bila za Ljubljano najvedja dnevna
poraba 100 litrov povpreéno na jednega stanovnika, in de
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nadalje cenimo Stevilo prebivalcev na 30.000, bi torej moral
imeti reservoar prostora za

100 x 30.000 litrov, to je 3000 m?,

Glede na urni maksimum pa je treba dati vodoshrambi
Se vedje dimenzije, in sicer po prejSnjih razmotrivanjih toliko
prostornine, da vzprejme vd-se 4500 m?.

Na taki podlagi so prera¢unjene vse naprave ljubljanskega
vodovoda.

Poleg prostornine je vaZna tudi viSina, do katere naj
voda prihaja. Da nam vodovod koristi v vsakem oziru, mora
njegova voda doseCi najvi§ja stanovanja v mestu. Tudi za
pozarobrambne namene mora biti prikladna. V tem oziru lahko
zahtevamo, da nam daje vodovod potrebne mode za brizgalnice
ali pa tudi, da je pritisk v vodovodnih cevéh tako silen, da
brizgalnic ni veé treba in da opravljajo hidranti njih vlogo.
V zadnjem sludaji mora biti pritisk vode zelo velik, vsaj 30 m
nad povr§jem najviSe leZeCe ceste. Ako pa hoemo brizgal-
nico $e nadalje uporabljati, zado3a paé pritisk, ki Zene vodo
do 20 m nad najvisjo ulico.

Najbolj8a je pa¢ srednja pot. S premiénimi brizgalnicami
poZarna bramba loZe deluje nego z nepremiénimi hidranti, a
poslednji ostanejo za gaSenje nizkih in bliznjih objektov v
porabi. Zato v oble zado8¢a tlakovna viSina 20 m.

Karlovska cesta je najvii§ja prometna Zila ljubljanska.
Njena najvisja toc¢ka ima pribliZno kvoto 310 m; &e hoc¢emo,
da bode tudi v tej ulici voda &la 20 m kvisku, moralo bi biti
dno vodoshrambe vsaj 330 m nad morjem. Ker pa dobiva
voda po cevéh mnogo upora in dokaj izgubi na svojem pri-
tisku, moram $e kakih 10 m pridejati. Kon¢na kvota vodo-
shrambnega dnu je torej 340 m nad Jadranskim morjem.

S to vidino imamo povsod dovolj pritiska. Voda bi
stala na pr.:

na krizalis¢i juZzne Zeleznice in

Dunajske ceste . . . . . 3bm visoko;
PR Slonu i e o0
na frandiskanskem mosta . . 41 A -
pred rotovZzem 40 -
na sredi trga cesarja. Frana Jo-

sipa . . A B8 2
na sredi trga sv Jakoba. o s BEGR n

na sredi Kongresnega trga . . 32, 3
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Posami¢ne vodovodne naprave.

Na temelji navedenih preiskav in ra¢unov ni bilo teh-
nikom tezko, dolo¢iti oblike in kakovosti posami¢nih vodo-
vodnih zgradeb. InZener O. Smreker je prevzel to delo in
predlozil vse potrebne nadrte za zgradbe, stroje in cevi.

Ves vodovod sestoji iz nastopnih oddelkov: a) Vod-
njaki, b) stroji za dviganje vode, ¢) vodoshramba,
d) cevna mreZ%a.

«) Vodnjaki. V Ze imenovanem gozdi¢u pod Kletami
lezi gladina izpodtalne mode 20 m globoko pod povrjem. Ta
debela nasipina nad nivé podzemne reke je zelo ugodna za
vodovod, kajti nikdar se ni bati, da bi prodrla dnevna ne-
snaga (gnoj, odpadki, gnijote stvari i.t. d) skozi tako debel
pla§¢ do vode. MnoZina vode je tudi tolika, da ne zado&¢a
samd za sedanje potrebe, temveé tudi za prihodnje vodovode
in za najvedje zahteve. Jeden sam vodnjak sevéda ne more
dati dovolj mode, a ¢e skopljemo ve¢ vodnjakov, katere zve-
Zemo med seboj, more se mnoZina vode poljubno povedevati.

Za sedanje razmere in za bliznjo prihodnjost zahtevamo
3000 kubi¢nih metrov povpre¢ne dnevne porabe, za dnevni
maksimum pa 4500 m®. To daje vsako sekundo 004167 m® ali
okroglih 42 litrov, oziroma 0062506 m® ali 625 litrov vode
na vsako sekundo.

MnoZina podzemne vode je nam tudi znana. Proga, ki
je dolga 100 m, propudta vsako sekundo 1917 vode skozi svoj
prorez. Ker ni dobro, ¢e izsesamo iz naplavine toliko mode,
kar je ta sploh dobi v ¢asovni jednoti, se navadno vzameta iz
tal samo ?/; sekundne mnoZine, tedaj v naSem sludaji pri-
blizno 12 vsako sekundo iz 100m dolge proge. Ce hodemo
zajeti maksimum 625 ! v sekundi, mora biti proga, ki nam
bode dajala vodo, vsaj bkrat tolika, torej 500 m dolga.

Ker nadalje izku$nja udi, da smemo iz primerno zgraje-
nega vodnjaka vsak dan zajeti 1000—1200m? vode, potem
je graditi na Ljubljanskem Polji 4 do 5 vodnjakov, ki so drug
od druzega oddaljeni po 100 m. VeSfaki so se odlogili za 4
vodnjake. Vsak vodnjak je izkopan do gladine izpodtalne vode,
tedaj priblizZno 20 m globoko. Glavni vodnjak ima 5m v pre-
meru, drugi pa po 2Hm. Vsi so zidani jako solidno in imajo
na vsakih 5m globocine Zelezne pode, ki so med seboj zve-
zani z Zeleznimi stopnicami, da se lahko pride na dno vod-
njaka. Na vrhu so obokani, skozi svode pa vodijo z Zeleznimi
loputnicami pokrite odprtine do stopnic.

0d glavnega vodnjaka vodijo na obeh straneh Zelezne

cevi do stranskih vodnjakov; te cevi so nekoliko nagnjene
ter imajo nalogo, speljavati vodo stranskih vodnjakov v glavni
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vodnjak, kjer stoji sesalka. Zato jim pravimo sesalne cevi.
PoloZene so v tunelu, ki je skopan ravno nad gladino pod-
zemne moce, tedaj 20m pod zemljo. Vsaka cev ima zatvor-
nico, da se vsak vodnjak lahko odlodi od glavnega, &e je treba
kake poprave ali pa ¢e ne potrebujemo njegove vode.

Dno vsakega vodnjaka sestoji iz betona. Od dna navzdol
pa so potisnjene v vodeno plast cevi od vlitega Zeleza, ki imajo
po 80em v premeru. Te cevi gredo do one globodine, iz ka-
tere hofemo zajemati vodo. V naSem sluéaji so pribliZno po
20 m globoke, tako da dobivamo svojo pitno vodo iz plasti,
ki leZi kakih 40m pod povrijem Ljubljanskega Polja. Spodaj
v cevi je obeSena posebna distilna ko3arica, da filtruje vodo,
ki vré iz obliZja v cev in po njej navzgor. ‘

Sesalke so pritrjene na dnu vodnjaka, torej tam, kjer :
se zafnd Zelezne cevi. Postavljene so vertikalno ter zgrajene i
po sistemu sesalk z masivnim batom (Plungerpumpen). Drog :
njih bata dvigajo posebni kimalniki (Balanciers), ki so v ne-
posredni zvezi z batovim drogom parne maSine, stojete na
vrhu vodnjaka. Vse drogovje, ki vodi od stroja do 20 m niZe
stojecih sesalk, deluje le na poteg; zato ima lahko primeroma
male proreze, ne da bi se posamiéni deli zvijali in tresli.

Sesalke so jednostavno delujode ter imajo nastopne di-
menzije, ki so prerafunjene za srednjo porabo vode in ob
nanaSanji na to, da bode njihov efekt znaZal vsaj 95°/,.

Premer bata . .. . . . ..as .. 880mm
BV -t s g S s e Lt S B
Srednja hitrost bata . . . . . . 385 ,
Stevilo dvigov na minuto . . . . 30.

Pri teh dimenzijah dvigneta dve sesalki v jedni sekundi
42 vode. Ako delata 20 ur na dan, potem je napolnjen re-
servoar s 3000 m?.

pa hotemo, da dvignejo sesalke v 20. urah zahtevani
maksimum, torej 45600 m?, treba jih je le hitreje nagnati ali pa
nekoliko podalj$ati ¢as sesanja.

Sesalke imajo kroZne ventile, sesalne vetrenike od litega
ze}eza pod seboj in skupen tlakovni vetrenik od kovanega
Zeleza.

Poleg teh sesalk se nahaja 3¢ kondenzacijska sesalka,
ki daje vodo za kotel parne masine. Jednostavno je sesajola,
a ima dvojni tlak.

Parna maSina stoji v posebnem poslopji, ki se dviga
nad glavnim vodnjakom; poleg velike dvorane, v Kateri se
nahajajo stroji, je pritaknjen manj8i prostor, ki hrani parne
kotle. Pri sesalkah, ki so projektirane na opisani naéin, je
efektivni ucinek pri vsakem porabljenem kilogramu pare blizu
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20.000 kilogrammetrov. Ta efektni uinek je izraCunjen iz
mnozine vode, ki pride efektivno v reservoar, in iz skupne
manometridke visine, a brez ozira na ravno omenjeno sesalko
za parni kotel.

Vigina, na katero se mora voda spravljati, je nam pri-
bliZno uZe znana, namred:

Kvota dna vodnega reservoarja je . 340 m
Vidina vode v reservoarji je. . . . "
Torej kvota vodne gladine v reservoarji 344
Kvota gladine podzemne vode na se-
salni Stacijimeri. . . . . . . 286 ,
Torej je absolutna razlika obeh gladin 58 ,
Visina pa se poveda %e iz raznih razlogov. Ce dvigamo
srednjo mnoZino vode, potem moramo pri¢akovati
a) da se zaradi sesanja posede voda v vodnjaku za . 4 m
b) da se sploh zni%a gladina izpodtalne reke v suhih
latnih’ . Sasih zas ok SR SNSRI TR B
¢) da izgubimo v sesalnih ceveh vsled uporain ventilov 1 ¥
d) da izgubimo v dovodnih ceveh proti reservoarju na
tlakn za 1-29/,,, torej pri dolZini 5135 m . . . 616 ,

Vsega skup . 13°16m.

Kadar pa je treba dvigati maksimum vode, je upor v ceveh
Se dokaj vedji ter znaSa 2-79/,, ali 13-86 m, torej s toCkami
a), b), ¢), vred celih 20 86 m.

Z sludaj srednje porabe se po tem takem poveda mano-
metridka visina, na katero treba dvigati vodo, na 71'16m, za
slu¢aj najvedje porabe pa na 78 86 m. Te visine je bilo treba
vzeti v postev pri ratunu o efektivnem delu sesalk in torej
tudi pri radunih o dimenzijah stroja in kotla.

Za dviganje povpreéne mnoZine, namreé 42 litrov v jedni
sekundi, je efektivno delo (N,) stroja

N, =22 X T8 3999 ali 40 konjskih sil

Za dviganje najve¢je mnoZine, to je 62-5 litrov, pa je
efektivni udinek
62:H x 78 86
75
Parni stroj mora torej navadno dajati 40, v skrajnem
slu¢aji pa tudi po 66 konjskih sil.
Ako postavimo v ta namen stroj z dvema cilindroma,
mora imeti nastopne razseZnosti: ‘

Ny = = 6572 ali 66 konjskih sil.

]

3
4
f3 1:5
¥
ot
| Hi



206 Ivan Subic: Gorenjska kotlina in ljubljanski vodovod.

Premer velikega cilindra . . . . 600 mm
» Malega cilindra . . . . . 400 ,
DU R R L SRS, SRE00
Normalno Stevilo vrte¥ev . . . . 80 v minuti
Srednja hitrost bata . . . . . ., 900 mm
TiRkciry katin ' Lok 2w " MR wpitede] 6'6 atmosfer
KL 17 (s bt (A ey RS 6 N

Polnitev v malem cilindru . . . 259.

S to madino doseZemo zahtevano maksimalno delo v
20 urah, ako ji povefamo &tevilo vrteZev na 45 v jedni mi-
nuti in damo cilindru polnitev 30°/,, ali pa & nastavimo
Stevilo vrteZev na 41 v jedni minuti, a delamo 22 ur na dan.
Pri takem napornem delu se bit seveda hitreje giblje; hitrost
njegova je tedaj 1350 oziroma 1200 milimetrov.

Stroj pa sedaj ne bode imel prilike, delati z vsemi silami,
ker smo porabo vode vzeli s tako razkodnimi podlagami.
Vsled tega je urejen tako, da tudi z manjSim 3tevilom vrteZev
deluje racijonalno.

Ma3ina ima napojilno sesalko in kondenzator, ki je tako
zgrajen, da deluje stroj poljubno % njim ali pa tudi brez njega.
Nadalje je moZno goniti samo mali cilinder ali pa samo ve-
likega. tako da se stoje¢i cilinder lahko popravlja in snaZi.
Vodo za kondenzator tladi uZze zgoraj omenjena kondenzacijska
sesalka na dnu vodnjaka v poseben mali reservoar pod
podom strojne hiSe, odkoder pride v kondenzator.

Dobra Compound-maSina opisane velikosti porabi na uro
11 kg pare za vsako indicirano konjsko silo. V naSem sludaji
tore] za normalno porabo

11 x 40 = 440 kg,
za maksimalno porabo pa -
11 x 66 = 726 kg pare
vsako_uro
Ce napravimo z jednim kvadratnim metrom ogrevne

ploskve (Heitzfliiche) vsako uro 10—12 kg pare, potem mora
imeti ogrevna ploskev za normalni tek masSine

440 4 s
TR 44 oziroma 36 m?,
za forsirani tek pa
726 ;
: e 3
10—19 72 oziroma 65 m?,

torej povpretno 52 m? Kotlovni sistem sestoji iz glavnega
kotla, dveh plamenih cevij in dveh ogrevnih cevij (Vorwiirmer)
ter je tako zgrajen, da ima zahtevano ogrevno ploskev.

i
|
|
1
|
|
|

—



I
i
|

0P, S

Ivan Subic: Gorenjska kotlina in ljubljanski vodovod. 207
Glavni kotel ima notranji premer . . . 2000 mm
o = 0 dolEine St Al Snanas G000
Plamene cevi so dolge . . . . . . 6000 ,
h g AMAJ0 PreMAE: i« W 4wt 4 TDON
Ogrevne cevi so dolge g sl OO
o 5 1majo premer . . . L0 . w6007,

Vsaka plamena cev ima poleg tega 3¢ po dve obtoéni
cevi (Circulations- oder Galloway-Rihren), ki pospesujeta kro-
Zenje vode in hitrost izparivanja.

Dimenzije refetke in dimnika se ravnajo po mnoZini
premoga, katerega potrebuje stroj vsako uro. Pri dobrem pre-
mogu je izparjanje 7—8Kkratno, to je, jeden kilogram premoga
1zpremeni 7—8 kg vode v paro ali napravi 7—8 kg pare.

e torej hofemo vsako uro dobiti 440, oziroma 726 k¢ ali
povpre¢no b33 kg pare, moramo vzeti

533
7—8
najboljSega premoga vsako uro, torej povpretno 70 kg.
Na vsakem kvadratnem metru reSetke zgori na jedno
uro 80 —-100 kg, povpretno 90 kg premoga, po tem takem
potrebujemo za naSih 70 kg reSetko, ki ima

70
90

= 761, oziroma 666 kg

= 0'77 m?

povriine.

Ker pa mora biti stroj prirejen tudi za navadni in mo-
rebiti dvakrat slab3i premog, katerega bi porabili vsako uro
povpretno kakih 120 kg, treba dati reSetki plo&¢ino kakih

1'66 m?,

Zaradi varnosti in pripravnosti sta postavljena dva po-
polnoma jednaka kotla; jeden navadno ni v rabi in tedaj se
lahko popravlja, snazi, ogleduje itd.

Dimnik mora biti tako zgrajen, da zado3¢a obema Kkot-
loma. Ako zaznamuje &rka

F' plos¢ino najmanjSega vlednega proreza
dimnikovega (na vrhu);
B mnozino premoga, ki ga skurimo v jedni uri,
H visino dimnika,
potem velja nastopna jednacha

F=0022 B l/}fl

A s i
HT e . s S, S

TR e L

A
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Recimo, da poZgemo v najneugodnejSem sluéaji v obeh kotlih
v jedni uri 250 kg premoga, in da je visina dimnikova 35 m,
potem je najmanj3i vle¢ni prorez dimnikov

F=0 022 x 250 l/_f= 2
a5 0 95 m?2,

Poleg opisanega parnega stroja je v strojni hisi Se manjsi
parni stroj, ki goni elektriéni dinamo za razsvetljavo vse na-
prave. Doti¢ni stroj ima jeden cilinder in priblizno Sest
konjskih sil. Elektriski stroj je KfiZekovega sistema;
isto velja tudi o svetilnicah. Vodnjaki in podzemni tunel so
elektridko razsvetljeni. Navadne lué¢i bi dale preveliko toploto
in bi preve® onesnaZile zrak v vodnjaku z dimom in s svo-
jimi plini.

Letos so postavili Se jeden parni stroj in Se jeden par
sesalk s posebnim tlakovnim vetrenikom, ki so s prvimi po-
polnoma jednake. Kljub vestnemu delu in vsem mogodnim
Jamstvom za neprestani tek je namre¢ Se vedno mogoce, da
se jedini stroj pokvari in da odrede svojo pokori&ino. Torej
bi bilo mesto toliko &asa brez vode, dokler niso hibe odstranjene
in pokvarjeni deli zamenjani z drugimi. Ako pa imamo dvojne
masine in dvojne sesalne priprave, potem je absolutno nemogode,
da bi kedaj delo v sesalni Staciji prenehalo.

Poleg dvorane, ki pokriva veliki vodnjak in hrani parni
stroj, ter poleg prizida za oba kotla je zgrajena Se posebna
Supa za shrambo drv in premoga. Tudi liéno malo poslopje s
pisarno in stanovanjem za strojevodjo stoji na vodovodni postaji.

Za odpeljavo vode iz kondenzatorja je napravljen posebni
vodovod, ki pelje doti¢no vodo, kapnico in sploh vse odpadke
po cevéh iz kamenine (Steingut) memo StoZic v Savo.

¢) Vodoshramba (reservoar). Na juznem obronku
hriba, ki se dviga nad tivolskimi nasadi, je zgrajena velikanska
shramba iz portlandskega betona, v katero dvigajo sesalke
vodo, da potem za d&asa potrebe po cevéh tefe v mesto.

Vodoshramba ima prostora za 3000 m® vode ter sestoji iz
dveh shramb, ki se lahko popolnoma lo¢ita druga od druge.
Strop je obokan in s stebri podprt. Na oboku je nasuto 15 m
prsti, da ne more solnce s svojimi Zarki vplivati na toploto
shranjene moée Voda pride po debeli cevi najprvo v tako-
zvani razdeljevalni prekat (Schieberkammer). Tu se razdeli v
dve cevi, ki se odpirata na dnu shrambe ter sluZita sedaj za
dovod, sedaj za odvod. Z razdeljevalnikom lahko spustimo
vodo na jedenkrat v oba oddelka ali pa poljnubno v jeden sam
oddelek. Voda naj jednakomerno kroZi in naj ne stoji v jednem
kotu; zato puicéa razdeljevalnik za ¢asa male porabe prebite¢no

Al —
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vodo skozi jedno cev v shrambo, za ¢asa maksimalne porabe
pa jo odvaza skozi drugo cev. Tako mora voda te¢i od jed-
nega kota do druzega in nikdar ne stagnira.

Vsaka shramba ima svoje okno za vstop in posebno cev
za odtok preobilne vode. Shramba se lahko sprazni skozi
pritodne cevi, ki nam rabijo, kakor smo uZe rekli, tudi za
odtok. Kadar naj se reservoar sprazni, se zdruZita odto¢na
cev in cev za odtok preobilne vode v jeden kanal, ki spelje
vodo v veliki ribnjak med tivolskim gozdom in progo juZne
Zeleznice. Strop obeh shramb ima vdejane cevi, po katerih
vedno prihaja sveZi zrak v vodoshrambo.

Na vodi se giblje poseben plavaé&, ki s pomoc&jo elektris-
kega toka avtomati¢no poro¢a v pisarno vodovoda na mestni
hisi in sesalni Staciji pri Kletah, kako visoko stoji voda v
shrambi, oziroma koliko kubi¢nih metrov vode je v njej.

d) Cevna mreZa. Cevno mreZo lahko lo¢imo v dovodni
in razdeljevalni del Za prora¢unjenje dovodnih cevij so bili
nastopni momenti merodajni. Cim vedji je premer cevi, tem
menj se javljajo razni upori gibanja in tem menj je treba
dela za dviganje vode v reservoar. Zato so v tem sludaji
dnevni tro$ki manj3i, a za vedéje cevi se porabi veé&ji kapital.
Cevi morajo imeti take dimenzije, da z ozirom na glavnico in
upravne trosSke shajamo z najmanjSim zneskom. Doti¢ni cevni
premer zovemo potem financijelno najugodnejdi premer. Mate-
matiski kalkul, na katerega se pa tu ne bodemo ozirali, nam
pové, da je ta premer =0 325 m. Pri dovaZanji srednje vodne
mnoZine (3000 m* v 20 urah) se voda v cevi z oznadeno raz-
seZnostjo giblje s hitrostjo 0:H02 m, za dasa najvedje porabe
(4500 m* v 20. urah) pa s hitrostjo 0763 m.

Notranji premer 325 mm ima samo dovodna cev, ki je
speljana od vodnjaka v Kle¢ah do vodoshrambe pod Turnom;
druge so vse o%je. Navadni premeri so: 300 mm, 250 mm,
200 mm, 175 mm, 150 mm, 125 mm, 100 mm, 80 mm.

Dovodna cev je poglobljena 2 m pod zemljo. PoloZena je
od vodovodne postaje ob obéinski cesti do Dunajske ceste;
po tej gre dalje mimo sv. Kristofa, potem pod tirom juZne
Zeleznice do krizalis¢a Dunajske in Fran-Josipove ceste, od
tod pa naravnost v Latermanov drevored, kjer Se jedenkrat
1zgine pod Zelezniskim tirom, in konéno v reservoar. Iz te
glavne cevi dobivajo vodo neposredno samo one hi3e, ki stoje
ob Fran-Josipovi cesti; prebivalce Dunajske ceste preskrbljuje
posebna, manjSa cev, ki leZi vzporedno z veliko dovodno cevjo.

Na oglu Dunajske in Fran-Josipove ceste se odlo¢ijo od
dovodnice glavne cevi razdeljevalne mreZe. Jedna glavna cev
gre po Slonovih ulicah, nekako po mestni &rti teZi&&nici,
Cez frandidkanski most na desni breg Ljubljanice. Na Mari-
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jinem trgu se razcepi v dva debla. Jeden drZi skozi Gleda-
liske ulice memo Zvezde skozi Gosposke ulice, oziroma &ez
Presirnov trg po levem bregu Ljubljanice, drugi pa se vije
po sv. Petra cesti, odda cevi v Kolodvorske ulice, v Resljevo
cesto in v Kravjo dolino ter neha pri Sentpeterski vojaSniei.
Prestopivéi franc¢ifkanski most, gre cev na Glavni trg, kjer
se zopet razdeli v dve veji; prva pelje vodo po Glavnem trgu
na Stari trg in od tod po Florijanskih ulicah na Karlovsko
cesto skoraj do karlovskega mostu; druga veja pa gre iz
Glavnega trga memo Skofije na trg cesarja Frana Josipa in
dalje na Poljane, oziroma proti Strelid¢u.

Druga glavna cev, ki se odlo¢i pri Slonu od dovodnice,
se vije po Selenburgovih ulicah memo Zvezde in nunske cerkve
v Gradid¢e in do Rimske ceste. Tu oddaje jedno deblo Rimski
in dalje TrZza3ki cesti, drugo pa Emonski cesti in krakovskemu
predmestju; iz Emonske ceste pride memo mosta ¢ez Gra-
da&¢ico do trnovske cerkve in za njo dalje v trnovsko pred-
mestje. Na Emonski cesti poslje jedno cev ¢ez Cojzov Graben,
do Ljubljanice, kjer odda cev Krakovskemu nasipu in pre-
kora¢i Gradaddico pred njenim izlivom Nad Sentjakobskim
mostom preide na desni breg, tu pa se razdeli v mreZo krog
Zabjaka in sosednih ulic.

Oni deli mesta pa, ki leze ob Dunajski cesti, dobivajo
vodo iz cevij, ki izvirajo neposredno iz dovodnice; tako na pr.
Cesta Marije Terezije, Predilne, Dolge in Franciskanske ulice.

Med opisanimi glavnimi cevmi se nahajajo oZje cevi po
stranskih ulicah; te mnogo&tevilne cevi tvorijo mreZo, po
kateri se voda na razlitne nadine pretaka in giblje.

Ko sesajo smrki vodo, jo pritiskajo po dovodni cevi proti
mestu in proti reservoarju. Predno pride do vodoshrambe, tece
uze v hise ob Dunajski cesti in se poizgubi v razdeljevalno
mreZo. Prebivalci dobivajo torej v tem sluéaji vodo neposredno
iz vodnjakov v Kletah. Le tedaj, &e poraba vode ni dovolj
intenzivna, pride preobilica nasesane vode tudi v reservoar in
ga s Casom napolni. Ko je reservoar poln, prenchajo sesalke
svoje delovanje in tedaj tede voda iz vodoshrambe nazaj po
istih ceveh, po katerih je poprej tekla vanj. V dovodni cevi
se torej smer vodnega toka menjuje: sedaj drevi voda proti
reservoarju, sedaj ga pa zapui¢a. Ta menjava se ravna po
delu sesalk in po porabi v mestu. Osobito mora na Dunajski
cesti voda svojo smer vselej menjati, kadar nehajo smrki gnati
vodo v mesto in kadar zane vodoshramba svojo zalogo po-
siljati navzdol.

Kolikor je bilo mogode, so konci posamiénih cevij med
seboj zvezani, da more voda neprestano kroZiti in za d¢asa
kake hibe priti tudi od druge strani do hi%e. Kjer niso konci




Ivan Subic: Go_t:gnj_sk_g_ kotlina ir_l ljuh]ja_.nski vodovod, 211

v zvezi, stoje hidranti, s katerimi se lahko tam pa tam
splakujejo taki mrtvi deli cevne mreZe.

Dol%ina cevne mreZe 'z dovodno cevjo vred je koncem
1. 1891. zna%ala po vsem mestu 27326 m, sedaj (koncem oktobra
1803) pa meri 20613 m. Vodomerov je bilo 31. dec. 1891, leta
v rabi 144, sedaj pa jih posluje 179 komadov.

Culi smo, da je Ljub]ja.nica, dvakrat prekoradena, pri
fran¢iskanskem mostu in nad Sentjakobskim mostom, Gra-
das¢ica pa tudi dva.krat namreé¢ pri trnovski cerkvi in nad
izlivom v Ljubljanico. Cez frandiSkanski most so poloZili cev
v izsekan Zleb, ki leZi na strani mostnega tira, na drugih
krajih pa so skopa]i na dnu struge 1'56—2 m gluboke jarke in
vanje pogreznili cev, skovano v jednem kosu od Zeleza.

Cevi, ki gredo pod tirom juZne Zeleznice, ti¢é Se v jedni
vedji. na obeh koncih odprti cevi od kovanega Zeleza. Ko bi
se prva cev razpoctila, vjame vodo druga cev in jo na obeh
straneh proge razlije na plan, ne da bi mogla poSkodovati in
razdejati ZelezniSki tir.

Vse cevi so vezane na kol¢ek (Muffenverbindung) ter na
obiajni na¢in zgoStene s predivom in svincem. Povpre¢no
lezi vrhovna é&rta cevi 1'6 m pod povrijem.

Za vpeljavo vode v hi%e in posami¢na nadstropja rabijo
svintene cevi, ki se lahko zvijajo in lotajo brez posebnih
priprav. Svinec nima nikakih neugodnih posledic za pitno
vodo, ¢eravno so kovinski oksidi v obde otrovni. Svindena
otrovnost se pa javlja le pri mehkih vodah, a ne pri takih,
kakorsno nam daje ljubljanski vodovod.

V vodovodni mrezi je bilo do 31. decembra 1891. leta
vzidanih 251 hidrantov in 130 zapiralnikov (zasunkov). Hi-
drante rabijo v prvi vrsti za Skropljenje mestnih ulic, vrtnih
nasadov in v ognjegasne namene, potem pa tudi za splakovanje
mrtvih delov cevne mreZe. Pritisk v hidrantih je povpreéno
4'/,— b atmosfer, torej gre voda &ez najvigjo ljubljansko hiso.

Vsi hidranti so pod povrijem ulic. Da ne zmrzne voda
v njih, imajo avtomati¢no delujodo pripravo, skozi katero se
voda odtaka nazaj v cev.

Lega zasunkov in hidrantov je oznadena s tablicami, ki
0 pritrjene na hiSe, na pripravne ograje ali pa na posebne kole
Tablica

14%
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pomeni na pr.: Zasunek (Z) se nahaja na mestu, ki ga najdes, &e
gre§ od toCke, stojede na tleh vertikalno pod tablico, pravokotno
proti sredini ulice 4256 m daled, a od te nove totke Se 250 m
na levo v osi ulice — tam je zasunek; cev ima 150 mm svetlobe.
Poleg hidrantov in zasunkov se nahajajo tudi vodomeri
po raznih hiSah. Poraba vode je v obde prosta, in sicer ima
stranka, ki placuje
a) do 260 gld. najem3¢ine, pravico do 300 litrov vode na dan;
b) od 250—500 5 " , 460 kil e b
8) ¢ez 500 g‘d n n n n n n n
Za to normalno porabo platujejo stranke 5°/, doklado
letni najemsé&ini; kadar pa meni obé&ina, da stranka porabi
ve¢ vode na dan, ima pravico vzidati vodomer, ki kaZze
porabo vode. Kar je stranka vzame &ez oznadeno mero, jo
mora posebej pladati. Vodomere imajo nadalje razni obrtniki in
vedja industrijalna podjetja, osobito pa oni, ki rabijo vodo kot
gonilno silo za vodne motorje. Vodomeri so zgrajeni po raznih
sistemih. Najve¢ jih je sistema Faller in Leopolder, potem
Bima & Pleskot, nekaj pa sistemov Wolf, Valentin in Kenedy.
Vodovodna postaja v Kle¢ah je oddaljena priblizno 5 km
od Ljubljane. Ker pa je treba vednega obc¢evanja med vodo-
vodnim uradom v mestu in med osobjem pri strojih, je ob-
¢inski svet sklenil, da se zveZeta mestna vodovodna pisarna
in stanovanje vodovodnega upravitelja v Kletah s telefonom.

Oddaja in izvrdevanje dela.

Vodovodni odsek obd&inskega sveta ljubljanskega je zatel
poslovati 1. 1883. ter je v 64 sejah do 29. junija 1890 izdelal
s pomodcjo vesfakov vse potrebne poizvedbe, dela in nadrte.
kakor smo jih v glavnih to¢kah narisali v predstoje¢ih vrstah.
InZener O. Smreker iz Mannheima, priznan velfak na polji
vodovodnih zgradeb, je prevzel vrhovno vodstvo ter pricel z
delom svojega oddelka dné 2b. sept. 1888. leta. Obéinski svet :
je oddal na podlagi javnega natetaja dela tako-le:

a) Dobavo cevij: alpinski montanski druzbi na Dunaji;
b) polaganje cevij: tvrdki John Th. Gramlick na Dunaji;
¢) dobavo hidrantov in zasunkov: tvrdki Bopp & Reuther

v Mannheimu.

d) dobavo parnega stroja, kotlov in sesalk: tovarni za stroje

(prej Ruston) v Pragi.

¢) kopanje vodnjakov in galerij: izdelovatelju vsega nadrta

0. Smrekerju.

Jf) Reservoar in pozemeljske stavbe v Kledah: tvrdki G.

Tonnies v Ljubljani,
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Vpeljevanje vode v posami¢ne hie je prepustil obéinski
svet raznim ljubljanskim tvrdkam, ki imajo kot uradno potrjeni
instalaterji izvrSevati po hiSah vodovodne naprave za ceno,
0 kateri se dogovore s hidnimi gospodarji. Navrtalna dela, ki
80 dokaj opasna in vaZna, pa je vzela obdina v lastno reZijo,
doloZila v ta namen jednotne cene ter nakupila sama po-
trebnih priprav.

Polaganje cevij se je vriilo od 1. aprila 1889 do 6. okt. 1889.
Parni stroj, kotla in sesalki so postavljali od jeseni 1889. 1 do
spomladi 1890. V tem ¢asu so dogotovili tudi kondenzacijski
vodovod, za katerega je dala cevi tvrdka Lederer in Nessenyi
na Dunaji. Polaganje teh cevij in tudi onih pod Ljubljanico
in Grada8¢ico je izvriila mestna obcina v lastni reZiji.

Kopanje vodnjakov se je vrdilo vso zimo 1. 1888. do
7. maja 1889, a tedaj je moralo vsled previsoke podzemne
vode prenehati do 1. avgusta 1889. leta. Dné 30. aprila 1890.
je bilo dokon¢ano delo pri vodnjakih, in ker je bil parni stroj
tudi uZe montiran, so parne kotle prvi¢ zakurili dné b. marcija
1890 in zagnali stroj v tek. MontaZa sesalk je bila gotova
sredi maja, in tedaj je dné 17. maja 1890. leta voda
prvié¢ tekla po novopoloZenih vodovodnih cevéh v mesto.

Reservoarju so zaleli kopati temelj dné 3. junija 1889 I.,
dodelan pa je bil dné 30. aprila 1890. Temelj stavbam v
Kle¢ah se je postavil dné 4. junija 1889. leta, dozidane pa
so bile vse stavbe, to je poslopje za stanovanje strojevodji
in kurjadu, strojno poslopje, dimnik in shramba za premog,
koncem aprila 1890. leta.

Koncem meseca maja 1890. leta je bila tudi dogotovljena
telefonska zveza med vodovodno postajo in vodovodnim uradom
v mestu ; dotidni materijal je preskrbela tvrdka Siemens & Halske
na Dunaji, montaZo pa je izvedla oblina v lastni reziji.

Meseca junija istega leta dogotovila je pra3ka firma
Fr. Kiizik tudi elektri8ko razsvetljavo strojnega poslopja, vod-
njakov in galerije v Kle&ah.

Ko so bila po tem takem dovrSena zadnja dela, se je
dné 29. junija 1890. leta slovesno otvoril mestni vodovod. Z
velikanskega vodometa na trgu Fran-Josipovem je 3vignila
voda kvisku v pri¢o nebrojnega obéinstva, ki je navduSeno
pozdravljalo pri¢etek nove in boljSe dobe za zdravstvene
razmere kranjske stolice.

Troski za navedena dela so bili nastopni:

@) poslopja in zemljlééa v Kletah . . . . 46,0643 gld.
b) reservoar . . St s e SRR DR T
¢) vodovodna mrem Al TR . e . 19459504

Odnos . . . 302.740'81 gld.




214 Ivan Subic: Gorenjska kotlina in ljubljanski vodovod.

Prenos . . . 30274081 gld.
d) vodnjaki v Kle¢ah . . . . . ., . . .| 12016603 |,
e) parni stroj, dva kotla in strojno orodje . 59.134'92
) hidranti, zasunki in navpi¢ne cevi . . . 1560910
g) telefon, elektrika razsvetljava in eletriski
oznanjevatelj vode . . . . ., . , . 6.64244
h) vodomeri 492984

) materijal za navrialﬁa.in ii‘xsta.la.cijska.
delar’ S Dt s, serres el Rl g ke 116 ) e kel

Skupaj . . 52008383 gld.

Ce pristejemo tem troskom Se izdatke za pisarnisko opravo z
2.333'54 gld., vidimo, da je stal ves vodovod do konca 1891, 1.

522.417'37 goldinarjev.

Novi reservni parni stroj, katerega so postavili letosnje leto,
in novi sesalki Se nista v tem radunu. Stro¥ki za te naprave
bodo znaZali kakih 30.500 gld.; & pridtejemo temu pribliZnemu
znesku 3e strodke za 2287 m novih cevij, ki so bile poloZene
od 31. decembra 1891. leta, in izdatke za nove vodomere in
hidrante v skupni svoti kakih 20.000 gld., vidimo, da je bil
do konca oktobra 1. 1893. v Jjubljanski vodovod investiran
kapital okroglih

673.000 goldinarjev.

Kar se ti¢e solidnosti posami¢nih zgradeb, moramo omeniti,
da so vsa dela izvr§ena vestno in po zahtevah moderne teh-
nike. Do sedaj se ni %e nikjer pokazala kaka vedja hiba. Celd
cevna mreZa, ki je pri drugih vodovodih delala dokaj pre-
glavice, se drZi izvrstno. Na mreZi, ki meri ez 29 km, je samo
Stirikrat podila cev; nekaj ve& popravkov je bilo pri hidrantih
in zasunkih, katerih lega je zavisna od posipanja ulic in trgov.
Nekatere je bilo treba povidati, druge pa zni%ati. Vsi ti po-
pravki pa niso motili dobivanja vode in delovanja strojev.
Dné 5.in 8 januarija so podili sedeZi ventilov pri sesalkah
v vodnjaku. Ker niso imeli sedeZev v reservi, so morali stare
v naglici popraviti, in zato ni tekla voda v mesto od 8. janu-
arija, zveCer ob 11. uri do druzega dné ob 1. uri popoldne.

Dosedanje izku3nje.

Ce primerjamo O. Smrekerjev nadrt s praktiSkimi izku-
Snjami, katere imamo danes o vodovodu, dobimo dokaj zani-
mivih podatkov. Najprvo moramo pridati, da so se vsi
projektantovi temeljni principi, na katere je zidal svoj naért,
sijajno obistinili. MnoZina vode, ta glavni faktor vsakega vodo-
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voda, je v istini neizcerpna, kakor so sklepali veSfaki po
geologidki formaciji in na podlagi svojih raziskav. V svoji
previdnosti je primerjal Smreker pretofno mnozino izpodzemne
moce na Ljubljanskem Polji z ono v Mannheimu, kjer pa so
dokaj neugodnejSe razmere za pretok vode. Menil je, da se
bode voda v vodnjakih zniZala po dolgotrajnem sesanji celd
za 4m, in to Stevilo je vzel v svoj kalkul pri dolofevanji viSine
vodne gladine v reservoarji. Tu tiéi najveéja zmota
vsega projekta, a zmota, ki je le ugodna za naSe razmere.
Vode je namre¢ toliko, da se nikdar za 4m ne poniZza vsled
sesanja, temved za nepri¢akovano manjSe Stevilke! NajlepSe to
razvidimo iz podatkov, katere hranijo tedenski zapiski stroje-
vodje na postaji v Kle¢ah. Za vzgled vzemimo minulo 1892 1.

Crepali so vodo

meseca najveé ur na dan v teh urah so Tedaj se jo voda poniiala

dvignili vodo m® v glamem vodnjaku za m
Januarija 10 1570 021
februarija 9 1426 021
marcija, 9 1388 0-11
aprila 17 2655 0-12
maja, 13 2403 046
junija 13 2231 0-32
Jjulija 20 3490 022
avgusta 13 2396 024
septembra 12 2147 023
oktobra 10 1645 019
novembra, 10 1717 019
decembra 10 1739 0-20

Iz tega je razvidno, da se je voda najved poniZala za
046 m, najmenj pa za 011 m; srednja vrednost med obema
najskrajnima to¢kama je torej 185 em, to je 21'6krat menj,
kakor je projektiral graditelj vodovoda! UgodnejSega poloZaja
si pa¢ misliti ne moremo.

Kakor kaZze izpisek, so meseca aprila jeden dan ¢repali
17 ur. To je za april nenavadno, in zgodilo se je le zaradi
tega, ker so drugi dan parne cilindre snaZili. Sicer so v
aprilu najve& sesali 11 ur v jednem dnevu.

Vsega skup so delale sesalke v 1. 1892. meseca
januarija 184 ur 57 minut; dvignili so vode. 2886101 m?
februarija 199 , 27 N SRR i e

marcija 209 , — : 3 BT 31.89810 ,
aprila 260 , — . P 3840350 ,,
maja 281 , 30 2 i 44532 60 ,,
junij& 309 @ 15 " " " " 3 50.884-00 n
Odnos 1443 ur 09 minut; 225.33091 m?
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Prenos 1443 ur 09 minut: dvignili so vode . 22533091 m?

julija 347 , — o CE 59.380:30
avgusta 317 , 46 A R 55.32590
septembra 292 , 30 > RTINS 49891 80
oktobra 244 , — ,, DA 39.890'60 |,
novembra 229 , — - Uy 88.39160 ,
decembra 236 , 55 5 L 39.04540

Skupaj 3110 ur 19 minut; dvignili so vode. 507.256 31 m?
V letu 1892. se je torej sesalo 3110 ur 19 minut ali 129 dnij,
14 ur in 19 minut. Vode se je dvignilo 507.256:31 m* iz vod-
njakov proti mestu. Ko bi s to vodo hoteli napolniti strugo,
30 m 8iroko in 1m globoko, morala bi biti dolga priblizno
169 kilometrov!

V primeri z 1. 1891. je to precej vedja poraba. L. 1891,
so srkale sesalke le 2807 ur in 556 minut ter dvignile vsega
skupaj 440.211-20 m® vode, torej za 67.045'11 m* menj nego
lani. To je lahko razumljivo, ker vedno veé gospodarjev vpe-
lJjava vodo v svoje hise. Koncem leta 1891, je imelo 732 his
vodo vpeljano, sedaj (koncem oktobra 1.1) pa jo ima Z%e 808
his. Tako se Stevilo stanovanj brez vodovoda vedno kréi, in
v kratkem bode v Ljubljani teZko =zaslediti hi%o, ki ne bode
imela vode iz mestnega vodovoda.

Navedene Stevilke se tudi vjemajo z izkuSnjami druzih
mest in lepo kaZejo, kako se ravna poraba vode po letnih
¢asih, oziroma mesecih. V letu 1892. je bilo treba dvigati vodo
najmenj ur meseca januarija, ter je bil minimum porabe
28 86101 m*. Potem pa je potreba vedno narastala ter dosegla
meseca julija svoj maksimum 59.380-30 m®. Avgusta Z%e pada
in se niza do decembra, tedaj je lani slu¢ajno zopet malo
poskodila.

L. 1891. je tudi mesec julij imel maksimum (52.264'5 m?),
potem se je zmanjSevala poraba neprestano do meseca janu-
arija, tedaj je nekoliko poskodila, pa takoj zopet padala do
meseca aprila; tu je bil minimum kaZod¢ 23.883'6 m* vode.

ratunimo 30.000 prebivalcev, pride povpreéno na
vsako glavo
laba 1891000 S e e SR RS 1 A2 v ode
A | o e S SRR W T st s

Tudi v tem slu¢aji vidimo, da je projektant primerno
ocenil ljubljansko mesto, ko je racunil, da bode vsak stanovnik
povpreéno potreboval 507 vode. Pri navedenih 3tevilih je za
dan in osebo viteta tudi Ze ona mnoZina vode, ki se je po-
rabila za Skropljenje ulic in sploh za javne namene.

Stroji so lansko leto samo dva dni delali po 20 ur,
- sicer pa niso nikdar bili toliko ¢asa vpreZeni, kakor so pre-
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radunjeni za skrajno porabo. Povpreno so tekli le 85 ur na
dan, a vendar so zadostovali potrebi — nov dokaz, da bode
vodovod zadoS¢al $e mnogo let in za dokaj vedjo Ljubljano
kakor je sedaj, ne da hi ga bilo treba razSirjevati.

Da niso bilistroji vpreZeni s polno silo, nam pri¢ajo tudi
podatki o parnem stroji. Povpreéno je delal 1. 1891. z 383 efek-
tivnimi konjskimi silami in napravljal 32 tur, torej tudi 32
vzdigov v jedni minuti. Pritisk pare je bil povpredno 55 do
6 atmosfer, pritisk zraka v tlakovnem vetreniku istotako 6 at
mosfer. Za efektivno konjsko silo je porabil 1. 1891, z zakurjavo
vred povpreéno 2560 kg premoga v vsaki uri, skup 11975 kg in v
teku celega leta 336.269 kg ali dobrih 33!/, vagona premoga.
Za vsakih vzdignjenih 100 m* vode je zgorelo 76:39 kg premoga,
a vsak kub. meter (1000 /) vode je stal mestno ob&ino 86 kr.

Poleg premoga se porabi dokaj olja za mazanje strojev.
Leta 1891, se je potrosilo olja za mazanje

regnlatorya. .l LSRG S 1108 1k
StrojatE s o L R e e 00019 7
cilindrov . . . v R L8006

Poleg tega 126°10 kg loja, 293 281.:9 volne za &ejo in 9925 kg
petroleja.

L. 1892. je kazal stroj slitno delovanje in jednake uspehe
kakor 1, 1891. Samo premoga se je porabilo absolutno in re-
lativno dokaj menj, ker so z vedéine kurili le fohnsdorfski
izborni in seveda dra%ji premog, a menj segali po slabSem
trboveljskem in hofleinskem. Zato se je rabilo le 289087 kg
premoga, ¢eravno je bila mnoZina érepane vode mnogo vedja
nego prejénje leto. Ce vzamemo, da je tudi lani stroj deloval
povpre¢no z 383 efektivnimi konjskimi silami, potem je za-
htevala jedna efektivna konjska sila le 1-81 kg premoga. Za
vsakih vzdignjenih 100 m® vode se je poZgalo goriva 56°98 kg
Troski so bili 1. 1892, nastopni:

BYOMOR:. —oils  aiian sens s 1 20DS B0 old,
NERREO ot v s ol Gk sy SRRl YRR R L
SInZRine <o s aek e A LS dRR0.0T
Dnevne plade . . . 161825
Obresti investirane glavmce

amortizacija in varia . . . 3507393

Skupaj . 45246-83 gld
Po tem takem stane lansko leto kubi¢ni meter vode obé&ino
89 krajcarja.

Za popoln pregled delovanja in potreb&&in strojev naj tu
sledi obrazec, ki poroda o najvaZnejdih tockah delovribe jed-
nega tedna, in sicer od 10 do incl. 16. julija 1892, ko so hili
stroji v najnapornejSem teku, odkar obstoji vodovod,




Tedenski izkaz strojevodje od r0. julija do 16. julija 1892.
Parni kotel &tev. L. * Stanje vode v
Poraba premoga v kg ﬁ_e:.é..a:e& oLvoall
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= & n gy cilindre. . . 1830 ., OGRS i o s Bl e i e S e . B752 kg
z n 1 P T S e T e £ Ml sa’kurjavo stanovanja . . . . . . . . e s e Pl | o
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Petroleja - . . . . 94—
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Ce si pazno sledil moje opisovanje ljubljanskega vodo-
voda, dragi ditatelj, si se iz teh skromnih in nepopolnih vrstic
lahko uveril, koliko je bilo treba zastaviti duSevnih in telesnih
sil, predno je pritekla prva kapljica iz globo¢ine Ljubljanskega
Polja v kranjsko stolico. Geologija in kemija, tehniska veda
in obrtniska znanost so tekmovale v izumljenji solidnega te-
melja, na katerem sloni to velikansko podjetje. A kar je znanost
nasla teoretiZkim pdtem, to se je krasno obistinilo v praksi!
Noben osnovni princip se ni omajal, povsod zmagonosno

triumfuje moderna znanost. S ponosom mora gledati ljubljanski

meS&an na svoj vodovod, ki mu dovaza dan za dnem neiz-
crpno obilico zdrave in krasne vode na dom. Ko dviga kupico
kristalne moce do ust, naj se hvalezno spominja moZz ki so s
svojo energijo in s svojim umom dognali delo, katero Siri
uze sedaj po komaj triletnem obstanku blagodejni svoj vpliv
med vsemi slojevi ljudstva, katero bode 3e poznim zanamcem
neusehljivi vir zdravja, krepéila in veselja, ob jednem pa glasna
prica poZrtvovalnosti dedov in tehniSke zmoZnosti sedanjega
roda.

Viri. Pisatelj je rabil v prvi vrsti nastopne vire:

1) DionysStur. Zur Wasserversorgungsfrage der Lan-
deshauptstadt Laibach. Gutachten iiber Einladung der gemein-
deriithlichen Wasserversorgungs-Commission abgegeben von —.
1887. Verlag des Stadtmagistrates Laibach, Druck von Klein
& Kovad.

2) Oskar Smrekar. Project fiir das Wasserwerk Lai-
bach. Erlinterungs-Bericht. Laibach, Verlag des Stadtmagistrates
Laibach. Druck von Klein & Kova¢ 1888.

3. Akti vodovodnega urada.

Y E gt
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Bibliografija slovenska.

Slovensko knjistvo od 1. januvarja 1892. leta do
1. januvarja 1893, leta. .

Sestavil Ivan Tomsi¢,

(Zatetek slovenske bibliografije glej ,Letopis“ 1869, leta in tako dalje
po vseh naslednjih ,Letopisih® razven 1874. in 1876. leta, kjer slovenske
bibliografije nij.)

I. Casopisi.

Amerikanski Slovenec. Letnik II. 1892. Odgovorni urednik: Jos.
F. Buh. Tower. Minn. U. S. America. Izhaja vsak Getrtek
v veliki obliki na Stirih stranéh.

Cerkveni Qlasbenik. Organ Cecilijanskega drustva v Ljubljani.
Letnik XV. 1892. Urednik Janez Gnjezda; urednik
glasbenih prilog Ant. Foerster. Tiskar R. Milic. Izhaja
vsak mesec po jedenkrat v vel. 80

Cretje 2z vrtov sv. Frandigka. XI. tedaj. Casopis za verno kato-
lisko ljudstvo, zlasti za ude tretjega reda sv. Frandiska.

Vreja in izdaje P. Stanislav Skrabec, masnik fran- -

digkanskega reda na Kostanjevici. V Gorici, Hilarijanska
tiskarna 1892. Izhaja v zvezkih v nedolo&enih obrokih.

Dedelni zakonik za vojvodino Kranjsko. XXXII, tedaj. Leto 1892,
(S slovenskim in nemskim tekstom.) — Tiskala Klein in
Kova¢ v Ljubljani. — Izhaja v nedolodenih obrokih v
vel. 40,

Dezelni zakonik in wkazni list 2a vojvodino Stajersko. V Gradei,

leto 1892. (S slovenskim in nem&kim tekstom.) Tiskar
,Leykam“ v Gradei. Izhaja v nedolofenih obrokih.

Dolenjske novice. VIIL letnik. 1892. Odgovorni urednik, izdajatel]
in zaloZnik J. Krajec. — Novomesto. Natisnil J. Krajec.
Izhajajo 1. in 15. vsacega meseca v vel. 80
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Domoljub. Slovenskemu ljndstva v poduk in zabavo. Letnik V.
1892, Izhaja kot priloga ,Slovencu“ vsak prvi in tretji
Cetrtek meseca v 49 lzdajatelj: Dr. Ivan JaneZi¢; odgo-
vorni urednik A. Kalan. Tiska ,KatoliS8ka Tiskarna®.

Dom in svet List zabaviin pouku. Ureduje in izdaje Dr. Francé
Lampe Leto V. V Ljubljani, 1892. Tiska ,Kat. Tiskarna“.
Izhaja vsak mesec po jedenkrat na dveh polah v vel. 89,

Domovina. (Politiden list za spodnje-Stajerske Slovence.) Letnik
II. 1892 Izdajatelj in urednik Dragotin Hribar. —
Tisk ,Drustvene Tiskarne“ D. Hribar v Celji. Izhaja 1. in
3. soboto vsacega meseca v 4°

Drzavni zakonik za kraljevine in deZele v drzavnem zhoru za-
stopane. XLI. tecaj, leto 1892 ZaloZnik c. kr. dvorska in
drZzavna tiskarnica na Dunaji. Izhaja v nedolo¢enih ob-
rokih v 40,

Duhovni pastir. IX. letnik. V Ljubljani 1892. S sodelovanjem
ve¢ duhovnov ureduje Anton Krzié. Zalozba in tisk
,Katoliske Tiskarne*. — Izhaja vsak mesec po jedenkrat
v zvezkih v 8%

Edinost. Glasilo slovenskega politi¢nega drudtva za Primorsko.
Tetaj XVIL 1892. lzdajatelj in odgovorni urednik Maks
Cotié¢. Lastnik polit. drustvo ,Edinost“. — Tiskarna
Dolenc v Trstu. — Izhaja po dvakrat na teden. Fol.

Gospodarski list. (Priloga k ,So¢i“) Glasilo ¢. kr. kmetijskega
drustva v Gorici. Leto XI. 1892. —*Urednik Viljem Do-
minko. Tiskar Paternolli v Gorici. — Izhaja vsaki mesec
po enkrat na celi poli v 8¢

Kmetovalec. Tlustrovan gospodarski list s prilogo ,Vrtnar®.
Uradno glasilo ¢. kr. kmetijske druZzbe vojvodine Kranjske.
Leto IX. 1892. Urednik Gustav Pirc; tisk J Blaz-
nikovih naslednikov v Ljubljani. Izhaja 15. in zadnji dan
vsacega meseca v 49,

Kridanski detoljub. List za kri¢ansko vzgojo in reSitev mla-
dine. Letnik V. Vreduje Anton KrZié¢., V Ljubljani, 1892.
Tisk ,Katoliske Tiskarne*. ZaloZba ,Kat. drudtvo deto-
ljubov*. Izhaja po &tirikrat na leto s prilogami za otroke.

Ljubljanski Zvon. Leposloven in znanstven list. XII. leto. Uredil
dr. Ivan Tavdar. Tisek ,Narodne Tiskarne*. Izhaja v
zvezkih vsak mesec po jedenkrat v vel 8o,

Mir. (Politien list za koroske Slovence.) XI. leto. 1892, Izda-
jatelj in lastnik Gregor Einspieler, Zupnik v Podklo§tru;
odgovorni urednik Filip Haderlap; tisk druzbe sv.
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Mohorja v Celovci. — Izhaja po trikrat vsakega meseca
v Fol.

Nova Soéa. (Polititen list.) Te&aj IV. 1892. Izdajatelj in odgo-
vorni urednik And. Gabr§&ek. Izhaja vsak petek. Tiska
A. M. Obizzi v Gorici. Fol.

Novice gospodarske, obrtniske in narodne. L. leto v Ljubljani.
1892. Urednik Gustav Pirc; tiskarji in zaloZniki J.
Blaznikovi nasledniki. Izhajajo vsako sredo na celi poli v 4°.

Pavliha, humoristiéni list. I leto 1892. Izdajatelj in odgovorni
urednik: Simen Jak. Izhaja 15. in 80. dan vsakega me-
seca. Tiskala ,Narodna tiskarna“ v Ljubljani.

Popotnik. Glasilo ,Zaveze slovenskih uéiteljskih drudtev¢. XIII
tedaj. V Mariboru 1892. Izdajatelj in urednik M. J. Nerat,
naduditelj. Lastnik in zaloZnik: ,Zaveza“. Tisk tiskarne
sv. Cirila v Mariboru. Izhaja 10. in 25. dne vsakega me-
seca na celi poli v vel. 89,

Rimski katolik. IV. tedaj, 1892. Vrejuje in izdaja dr. Anton
Mahnid, profesor bogoslovja. V Gorici. Hilarijanska Ti-
skarna. — Izhaja v zvezkih vsak tretji mesec v 8.

Rodoljub. Glasilo ,Slovenskega druStva“ v Ljubljani. Letnik IL
1892, — Izdaja ,Slov. drustvo“ v Ljubljani; odgovorni
urednik c. kr. notar I. Gogola. Tisk ,Narodne Tiskarne“
v Ljubljani. Izhaja 1. in 3, soboto vsakega meseca v 4°.

Slovanski Svet. Letnik IV. V Trstu 1892. Izdajatelj, lastnik in
urednik: Fran Podgornik. Tisk Tiskarne Dolenc. Iz
haja 10. in 25. dan vsakega meseca na celi poli v 40,

Slovenee. Politi¢en list za slovenski narod. — Letnik XX. 1892.
— Urednik Ig Zitnik; tisk ,Katoliske Tiskarne* v
Ljubljani. — Izhaja vsaki dan. Fol.

Stovenski Gospodar. List ljudstvu v poduk. XXVIL tedaj. V Ma-
riboru 1892, Izdajatelj in zaloZnik ,Kat. tisk. drudtvo®.
Odgovorni urednik B. Fer k. Tisk tiskarne sv. Cirila. [z-
haja vsak Cetrtek na celi poli v 4°. — (Slovenski Go-
spodar ima vsak mesec po dve prilogi, vselej po Stiri
strani obsezni: 1. Cerkvena priloga, priloZzena od ,Kato-
liskega tiskovnega druStva®; — 2. Gospodarstvena priloga,
prilozena od ,Kat. tiskovnega drustva.“)

Slovenski Narod. (Polititen dnevmik.) XXV. leto. V Ljubljani
1892, Odgovorni urednik: Josip Nolli; tisk ,Narodne
Tiskarne*. Izhaja vsaki dan. Fol.

Slovenski Pravnik. Sodelovanjem odli¢nih pravnikov, izdaje in
ureduje dr. Danilo Majaron. VIIL leto. — Tisk ,Na-
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rodne Tiskarne“ v Ljubljani 1892. Izhaja 15. dne vsa-
cega meseca v 80

Sota. (Politi¢en tednik.) Leto XXII. 1892. Urednik M. Kor3§i¢;
tisk ,Hilarijanske Tiskarne“ v Gorici. Fol.

Utditeljski Tovaris. Glasilo ,Slovenskega uditeljskega drudtva v
Ljubljani“. XXXII leto 1892. Izdavatelj in urednik A n-
drej Zumer, mestni uditelj in c. kr. okrajni %olski nad-
zornik. Tiska J. R. Mili¢eva tiskarna v Ljubljani. Izhaja 1.
in 15. dan vsakega meseca na celi poli v vel. 8°

Vesna. Meseénik slovenskega dijastva. Leto L V Celji 1892. 8°.
(Prvo 3tevilo je izi3lo dne 15. marca 1892, 1)

Vrtec. Casopis s podobami za slovensko mladino. Tedaj XXII.
1892, ZaloZnik in urednik Ivan Tom§&id; tiskala Klein
in Kova¢ v Ljubljani. 1zhaja vsak mesec po jedenkrat v
vel. 8,

Vitnar. List s podobami za Solsko vrtnarstvo, vrtnarstvo
sploh in sadjarstvo. Letnik IV., v Ljubljani 1892. — Od-
govorni urednik Gustav Pire. — Tisk J. Blaznikovih
naslednikov. ZaloZba c. kr. kmetijske druZbe kranjske.
Izhaja kot priloga ,Kmetovalcu®.

Zakonik in ukaznik za avstrijsko-ilirsko Primorje. Tedaj XXXII.
v Trstu 1892. Izhaja v nedologenih obrokih.

Zgodnja Danica. KatoliS8k cerkven list. Tedaj XLV. 1892. Urednik
Luka Jeran — Tiskarji in zaloZniki J. Blaznikovi na-
sledniki v Ljubljani. Izhaja vsak petek na celi poli v 4°

Zgodovinski zbornik. Priloga ,Laibacher Dibcesanblattu®. Izda-
vatelj in odgovorni urednik Martin Pogadar Tisk
»Katoliske Tiskarne* v Ljubljani. Izhaja v nedolofenih
obrokih na celi poli.

Laibacher Didcesanblatt. Jahrgang 1892. 4° Urednik Martin
- Pogacar; tiskala ,KatoliSka Tiskarna® v Ljubljani.
(Prina%a mnogo slovenski pisanih razprav.)

II. Zborniki, enciklopedija.

Drobtinice, XXVI. letnik, Uredil dr. Fr. Lampe, profesor bogo-
slovja. Zalozila ,Katol. druzba“ za Kranjsko. V Ljubljani.
Natisnila ,Katol. Tiskarna“. 1892, 8¢. 196 str. (Cena 80 kr.).

Lzvestja muzejskega drudtva za Kranjsko. Urejuje Anton Koblar.
Letnik II. V Ljubljani, 1892, Izdaje in zalaga ,Muzejsko
drudtvo za Kranjsko“. Tiskala Ig. pl. Kleinmayr in Fed.
Bamberg. 8°.
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Jezitnik. Kunjiga Slovenska v XIX. veku. F. XXX. leto. Spisal

J. Marn V Ljubljani, 1892 Natisnila in zaloZila R Mili-
¢eva tiskarna. — Lex. 80

Knjiznica drusbe sv. Cirila in Metoda. Na svetlo daje in zalaga
druzba. VII. zvezek. Junaki, spisal slovenski mladini
Fr. Hubad, c. kr. gimnazijski profesor. V Ljubljani 1892.
Tiskala tiskarna J. Blaznikovih naslednikov. 8¢ 100 str.
(Cena 30 kr.). — VII zvezek. Janez Cigler, slovenski
pisatelj; v spomin stoletnice njegovega rojstva spisal Ivan
Vrhovnik, Zupnik Trnovski v Ljubljani. V Ljubljani,
1892. 8° b4 str. (Cena 20 kr.)

Letopis -Matice Slovenske za leto 1892. Uredil Ant. Bartel
Zalozila in izdala ,Matica Slovenska“. — Natisnila ,Na-
rodna Tiskarna“. V Ljubljani, 1892. — 80 304 str.

Levstikovi zbrani spisi. Uredil Franc¢idek Levec. IIL zvezek.

Proza 1. Vsebina: Povesti, pravljice in pripovedke. — Po-
topisi. — Zgodovinski spisi. — KnjiZzevno zgodovinski
spisi. 8¢ 321 str. (Cena 2 gld). — IV. zvezek. Proza IL
Vsebina: Kritike in polemike. — Tolmad. — Kazalo. —

Ljubljana, 1892. Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg. 8°.
316 str. (Cena 2 gld).

Nirodna Biblioteka. Snopi¢ 40. Svitoslav. Povest. Spisal Vono-
mir Krizan. — Snopi¢ 41. in 42. Z ognjem in medem.
Zgodovinski roman. Poljski spisal H. Sienkiewicz. Poslo-

venil Podravski. — Snopié 43. Sofoklejev Edip na Ko-

lonu. R. Perudek. Novo Mesto. 1892. Natisnil in zaloZil
Jan. Krajec. 16°

Zabavna knjiZnica. ZaloZila in na svetlo dala ,Matica Slovenska*
VIL zv.: Z ognjem in medem. Povest iz davnih let. Poljski
spisal H. Sienkiewicz. 1z poljsc¢ine prelozil M. M. Tlustroval
Viktor Oliva. Del I in IL. V Ljubljani, 1892. Natisnil F.
Simadek v Pragi. Lex 8° 233 str. (Cena 1 gld. 50 kr.).

III. Teologiska dela.
a) znanstveno-teologifka dela.

Krzi¢& Anton. Zbirka lepih izgledov. Duhovnikom v porabo v
cerkvi in Soli; zbral. TII. snopié. V Ljubljani, 1892. Za.
loZila ,Katoliska Bukvarna®. Natisnila ,Katoliska Ti-
skarna“. 8°

Poé& Martin, Vaski Zupnik. Duhovski poslovnik; sestavil. Iz-
dalo ,Katolisko tiskovno drustvo“. V Ljubljani, 1892.
Tisek ,Katoliske Tiskarne“. 8°. 343 4 40 stranij. (Cena
2 gld. 40 kr.).
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b) molitveniki ter poboZno-vzpodbudne knjige.

Majar P. Hrisogon 0. S. F. Bodi moj nasledmk Molitvena
knjiga z navadnimi molitvami; sestavil. Sesti pomnoZeni
natis. Z dovoljenjem visokod. L,juhlymskega knezoSkofijstva.
V Ljubljani, 1892. ZaloZil Jan. Giontini. Tisk Milicev v
Ljubljani. 16°. 381 str.

Majar P. Hrisogon. 0. S. F. Mali duhovni 2aklad, ali mo-
litve pri sveti ma$i in o drugih priloZnostih; priredil.
Sesti natis. V Ljubljani, 1892. Prodaja Jan. Giontini. Ti-
skarnica J. Steinbrener v Winterberg. 16° 464 str.

MeZnarié 0. Nikolaj. Pot » nebesa ali Zivljenje udov tretjega
reda sv. Frandiska Seraf, ki med svetom Zivijo; spisal.
Cetrti neizpremenjeni natis. V Ljubljani, 1892. Zal. ,Ka-
toliska Bukvarna“. Tisk ,KatoliSke Tiskarne“. 120 546 str.

Vole¢ié Janez duhovnik Ljubljanske 8kofije. Smarnice nade
liube Gospé presvetega Srea. (Druga knjiga); spisal. Izdala
in zaloZila ,Druzba sv. Mohorja* v Celovcu. 1892. Tisek
,Druzbe sv. Mohorja v Celovcu. 169, 348 str.

Vol&i¢& Janez duhovnik Ljubljanske Skofije. Vrtec nebeski
ali molitvene bukvice za poboZne kristjane; spisal. 7 do-
voljenjem visokodast. Ljubljanskega knezoSkofijstva. Se-
stega pomnoZenega natisa. V Ljubljani, 1892. ZalozZil Matija
Gerber. 16°, 430 str.

IV. Dela spadajota v krog pravnega in drzavnega
znanstva, politike, narodne ekonomije.

De¢ko dr. Ivan, odvetnik, dezelni poslanec itd. Zbirke za-
konov zadevajo¢ih posle ob&inskega podrodja. I. zvezek.
Obe&inski red in ob&inski volitveni red z dodatkom drugih
zakonov, tikajo¢ih se poslov obédinskega podrodja in z
obrazei; priredil. V Celju 1892, Tiskal in zaloZil Dragotin
Hribar. 8¢, 368 str. (Cena 1 gld. 50 kr.).

Obravnave dezelnega zbora kranjskega od 3. marca do 4. aprila
1892. 1. (Po stenografinih zapisnikih) 32 zvezek V
Ljubljani. ZaloZzil deZelni odbor kranjski. Tisk Milicev. 49,
XXII, XXIII; 393 + 438 + 251 str.

Zakoni, ukazi in naredbe o davénih olajsavah ter o drzavni
podpori za vinorodne kraje, koder je trtna ui. V Ljub-
ljani, 1892. ZaloZil in izdal deZelni odbor kranjski. Tisk
J. Blasnikovih naslednikov v Ljubljani. 8¢.

Slovenski pravnik. VIIL leto. 1892. (Glej: 1. Casopisi.)
16
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V. Medicinska dela.

Podgorc Valentin, duhovnik krske 8kofije. Domaéi zdravnik
po naukih in izkusnjah Zupnika Kneippa. Za vsakdanje
potrebe naSega ljudstva; sestavil. [zdala in zaloZila ,Druzba
sv. Mohorja“ v Celoveu. 1892. Natisnila tiskarna ,Druzbe
sv. Mohorja“. 8¢ 170 str.

Obéerazumljivo poudilo o koleri in o odredbah zoper njo. Sestav-
ljeno po naroéilu c. kr. ministerstva za notranje stvari. V
Ljubljani, 1892. Natisnila in zaloZila Klein in Kovaé. 8¢
60 str. (Cena 15 kr.)

, VI. Filozofiska dela.

VII. Pedagogiska dela.
a) teoretsko-pedagogiske knjige:

b) Solski utbeniki:

Hubad Josip, c. kr. gimn. profesor. Prirodopis za ludske in
medéanske Sole v treh delih; spisal 1. del. V berilo je vtis-
nenih 84 slik. V Ljubljani, 1892. Natisnila in zaloZila
Ign. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg. (Cena 70 kr.)

Konénik Peter. Slovenska slovnica za ob&éne ljudske Sole;

spisal. (Na novo urejena brez premene besedila.) Na Du-
naji. 1892. C. kr. zaloga Solskih knjig 8° 200 str.

Moénik Fr. dr. vitez. Peta rafunica za jedno-, dvo-in tri-
razredne ljudske Sole; spisal. (Tiskana brez premene kakor
leta 1891) Na Dunaji, 1892. C. kr. zaloga Solskih knjig.
80, 115 str.

Nedvéd Anton, c kr. uditelj godbe. Slavéek. Zbirka Solskih
pesmi; uglasbil. Druga stopnja. Tretji natis. V Ljubljani,
1892, Natisnila Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg. 8°. 39 str.

Praprotnik A, Razinger A. in Zumer A. Proa nemika
slovnica in prvo nemsko berilo za slovenske ljudske Sole;
sestavili. V Ljubljani, 1892. Natisnila in zalozila Ig. pl.
Kleinmayr & Fed. Bamberg. 8°. 144 str.

Romih dr. Toma# meS¢anske in obrtne Sole uditelj v
Krskem. Obrtno knjigovodstvo s kratkim poukom o menicah.
U¢na knjiga za obrtne nadaljevalne Sole, ob jednem pri-
rotna knjiga za obrtnike; spisal. Celje, 1892. Zalozil in
tiskal Dragotin Hribar. 8. 177 str. (Cena 80 kr.)
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Senekovid Andrej, c kr. gimnazijski ravnatelj. ,Osnovni
nawki iz fizike in kemije 2a ljudske in mestanske Jole“. V treh
oddelkih; na podlagi u&nih nadrtov za osmorazredne
ljudske 8ole na Kranjskem od dné 25. septembra 1886. 1.
spisal. I del. V berilo je vtisnenih 52 slik. Tiskala in
zalozila Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg. (Cena vezani
knjigi 60 kr.) V Ljubljani, 1892. 8° 90 str.

Sket dr. Jakob, c. kr. profesor. Slovenska &itanka za tretji
razred srednjih Sol; sestavil in izdal. III. Cena 80 kr. V
Celoveu, 1892, Tiskala in zaloZila tiskarna DruZbe sv.
Mohorja. '

Sket dr. Jakob, c. kr. profesor. Slovenska Sitanka za peti in
Sesti razred srednjih Sol; sestavil in izdal. V. in VI. Druga
pregledna izdaja. V Celoveu, 1892. Tiskala in zaloZila
tiskarna Druzbe sv. Mohorja. 8° 404 str. (Cena 1 gld. 60 kr.)

Skuhala Ivan, dekan v Ljutomeru. Zgodbe sv. pisma za
nizje razrede ljudskih Sol. S 47 podobami. Nemski spisal
dr. Friderik I. Knecht; poslovenil. 7 dovoljenjem knezo-
$kofijstva Lavantinskega, Ljubljanskega in Krikega ordi-
narijata. Tretji natis. Freiburg v Breisgavi. 1892. Herderjeva
zaloZnica. 80 95 str. (Cena 26 kr.)

Vrhovec Ivan, c. kr. prof. Zgodovinske povesti za meSanske
Sole; sestavil. L stopnja. V Ljubljani, 1892. Zalozili in
tiskali J. Blaznikovi nasledniki. 8°. 73 str. (Cena B0 kr.)

Zupan Simon. katehet. Kirdéanski nauk za prvence; sestavil.
(Prvo in drugo Solsko leto) Peti natis. V Ljubljani, 1892.
Zalozila ,Katoliska Bukvarna“. Tiskala ,Katoliska Ti-
skarna“. 8¢ 40 str.

Tretje berilo za obene ljudske %ole. (Na novo urejeno brez pre-
mene besedila.) Na Dunaji, 1892. C. kr. zaloga Solskih
knjig. Natisnil Karol GoriSek. 8° 247 str.

Druga nemska slovnica za ob¢ne ljudske Sole. (Tiskana brez

- premene kakor 1891.) Na Dunaji, 1392, V cesarsko-
kraljevski zalogi $olskih knjig. 8°. 256 str.

Tretja nemdka slovmica za obéne ljudske Zole. (Tiskana brez
premene po izdanju od 1. 1889) Na Dunaji, 1892. C. kr.
zaloga Solskih knjig 89 208 str.

¢) knjige za mladino,

Freunensfeld Josip. Vendek pravljic in pripovedek ; slovenski
mladini spisal. Celje 1892. SamozaloZba. Tiskal Dragotin
Hribar. — 8° 87 str.

16%
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Hubad Franc, c. kr. gimnazijski profesor. Junaki; spisal
slovenski mladini. IL knjiZica. S petimi podobami. V Ljub-
lJjani, Izdala in zaloZila ,DruZba sv. Cirila in Metoda“,
1892. 80, 100 str. (Glej: IL:Zborniki.)

Kosi Anton, uéitelj. Saljivi Jaka ali zbirka najboljsih kratko-
dasnic za slovensko mladino; nabral in priredil. I. zvezek.
V Ljubljani, 1892. Izdal in zaloZil Janez Giontini. Tiskala
Ignac pl. Kleinmayr & Bamberg. 80 79 str. (Cena 24 kr.).

Kosi Anton, u&itelj v Sredi3¢i. Zabavna knjiznica za slovensko
mladino; ureduje in izdaje. I. zvezek. V Ptuji 1892. Za-
laga izdajatelj, tiska W. Blanke. 8° 40 str. (Cena 15 kr.)
— II. zvezek, 8° 38 str. (Cena 15 kr.).

Leban Janko, naduditelj. Iskrice. Zbirka pesmij in povestij;
spisal in slovenski miadini poklonil. III. zvezek. V Gorici.
Zalozil in tiskal A, M. Obizzi 1892. 120 76 str. (Cena 25 kr.).

Medved Anton. Pomladni glasi, posvedeni slovenski mladini.
IL; uredil. V Ljubljani 1892, ZaloZil Cirilski. Tisek ,Ka-
toli8ke Tiskarne®. 12°; 100 str.; (Cena 20 kr.)

Planinski J. P. Zbirka narodnih pripovedek za mladino; spisal.
IL. zvezek. V Ljubljani, 1892. ZaloZil J. Giontini. Tiskal
J. R. Milic. 8° 64 str. (Cena 20 kr.)

Bog pomuga. Povest. Spisal (nem3ki) FranéiSek Hoffman. S &ti-
rimi jeklorezi. V Ljubljani, 1892 Zalozil Jan. Giontini. Ti-
skala ,Narodna Tiskarna“ v Ljubljani. 12¢. 80 str. (C. 40 kr.)

Kaké vzgaja usodu. Povest. Spisal (nemski) FrandiSek Hoffmann.
S &tirimi jeklorezi. V Ljubljani, 1892. ZaloZil Jan. Gion-
tini. Tiskala ,Narodna Tiskarna“ v Ljubljani. 12° 82 str.
(Cena 40 kr.)

Kar Bog stori, vse prav stori, Povest. Spisal (nem3ki) Franéisek
Hoffmann. S &tirimi jeklorezi. V Ljubljani, 1892. Zalozil
Jan. Giontini. Tiskala ,Narodna Tiskarna* v Ljubljani.
129 80 str. (Cena 40 kr.)

Peter Prostdk. Spisal (nemSki) Franc¢iSek Hoffmann. S Stirimi
jeklorezi. V Ljubljani, 1892. ZaloZil Jan. Giontini. Tiskala
oNarodna Tiskarna“ v Ljubljani, 12° 80 str. (Cena 40 kr.)

Pod turskim jarmom. Povest iz vojske Grkov proti Turkom.
Poslovenil F. H. Drugi popravljeni natisek. V Ljubljani,
1892. Zalozil Jan. Giontini. Natisnila Kleinmayr & Bamberg,
80, 79 str. (Cena 20 kr.)

Vitee. Casopis s podobami za slovensko mladino. — (Glej: L
Casopisi.)
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VIII1. Filologiska dela in spisi iz knjizevne
zgodovine.,

Marn J., Jeziénik. Knjiga Slovenska v XIX. veku. F.; spisal.
XXX. leto. V Ljubljani, 1892 Natisnila in zaloZila J. R.
Milieva tiskarna. Lex. 8° (Glej: IL zborniki.)

Pastrnek Dr. F. Bibliographische Uebersicht iiher die slavische
Philologie 1876 —1891; verfasst von. Berlin, Weidmannsche
Buchhandlung 1892, 8¢, VIIL, 415.

IX. Zgodovinska dela, Zivotopisi, spominske knjige.

Holz V., Spomin na znamenite mo3é slovenske; &ital v TraSki
Citalnici dné 9. aprila 1892. (Ponatis iz ,Edinosti*) 128 str.

Lesardr. JoZef 2:"::(;'3:;;'8 in delovanje rajnega gospoda Martina
Skubica, ¢astnega kanonika, dekana in Zupnika ribniskega,
knezo3kofijskega konzistorijalnega svetovalea, viteza Franc-
JoZzefovega reda i. t. d ; opisal. V Ljubljani 1892. ZaloZila
ribniSka farna cerkev. Natisnili J. Blasnika nasledniki. 89,
69 str. (Cena 30 kr.)

Trstenjak Ant. Slovensko gledaliste. Zgodovina gledaliskih
predstav in dramatine knjiZevnosti slovenske. S &etirimi .
slikami; spisal. Izdalo in zaloZilo ,Dramatiéno drutvo* ¢
v Ljubljani. Natisnila  ,Narodna Tiskarna“ 1892. 8° 108
str. (Cena 1 gld)

Vrhovnik Ivan, Zupnik Trnovski v Ljubljani. Janez Cigler,
slovenski pisatelj; v spomin stoletnice njegovega rojstva
spisal. Izdala in zaloZila ,Druzba sv. Cirila in Metoda“.
1892. Knjiznice sv. Cirila in Metoda VIII zvezek. 8°. 54 str.
(Cena 20 kr.) — (Glej: IL Zborniki.)

Lzvestja muzejskega drudtva za Kranjsko. Urejuje Anton Koblar. z
Izdaja in zalaga ,Muzejsko druitvo za Kranjsko*. Tiskala
Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg. V Ljubljani 1892. 8°
(Glej: IL Zborniki).

- m——

X. Starinarska dela.

XI. Geografska, potopisna, narodopisna dela.

Jahnz Emilijin Genzié pl. Ferd. Obéni zemljevid Kranjske ;
po uradnem gradiva z oznalenjem okrajnih glavarstev
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in davkarskih okrajev ter razvrstitve ljubljanske Skofije
izdala in narisala. Merilo 1:300.000 Ljubljana, 1892, Ko-
misijsko zaloZni§tvo Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg.
Kamnotiskarnica Julija Hiihna v Zagrebu. (Cena 80 kr.)

Lampe dr. Frané&isek. Jeruzalemski romar. Opisovanje svete
deZele in svetih krajev; spisal. L snopié. Izdala in zalo-
zila ,Druzba sv. Mohorja“ v Celoveun. V Celoveu, 1892.
Tiskarna druzbe sv. Mohorja. 80 176 str.

Rutar S, ¢ kr. gimnazijski profesor. Poknedena grofija Goriska
in Gradiféanska. 1. del. Prirodoznanski, statistiéni in kul-
turni opis (22 podob); spisal. Ljubljana, 1892. Izdala
,Matica Slovenska“. Natisnila Rudolf Mili¢eva  tiskarna.
80 116 str.

Stanley in njegovo potovanje po Afriki. V Ljubljani, 1892.

Tiskali in =zaloZili J. Blaznika nasledniki. 120, 122 str.
(Cena 20 kr.)

X11. Matemati$ka in astronomska dela.

XIII. Prirodopisna, fizikalna, kemiska dela.

CilenSek Martin, profesor na deZ gimnaziji v Ptuji. Nade
Skodljive rastline v podobi in besedi; opisal. lzdala in zalo-
zila. ,Druzba sv. Mohorja* v Celoven. 1892. Natisnila
tiskarna druZbe sv. Mohorja v Celoveu. 8% 128 str.

XIV. Dela spadajota v krog trgovine, obrta, indu-

strije, rudarstva, arhitekture.

Romih dr. Toma#Z ucitel] meddanske &Zole na Krikem.
Obrtno knjigovodstvo s kratkim poukom o menicah. Ué&na
knjiga za obrtne nadaljevalne Zole, ob jednem priro&na
knjiga za obrtnike ; me3¢anske in obrtne nadaljevalne %ole;
spisal. Celje, 1892. Zalozil in tiskal Dragotin Hribar. 8°.
177 str. (Cena 1 gld.) — (Glej: VII Solski uébeniki.)

XV. Dela, katerim je predmet ratarstvo, Zivinarstvo,
sadjarstvo, domace gospodarstvo.

XVI. Vojaske knjige.
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XVII. Leposlovna dela.

Kodevar F. Mlinarjev Janez, slovenski junak ali vplemenitba
Teharjanov; po narodni pripovedki iz srede petnajstega
stoletja spisal. (Drugi popravljeni in predelani natis.) V
Celji, 1892, Izdal, tiskal in zalozil D. Hribar. 8°. 150 str.
(Cena 40 kr)

Perugek R. Sofoklejev Edip na Kolonu. Zivotopis Sofoklejev
in uvod napisal, dramo prevel in opomnje dodal. V No
vem Mestu. Natisnil in zalozil J. Krajec. 1892, (Cena 15 kr.)
— (Glej: II. Zborniki.)

Podravski. Z ognjem in medem. Zgodovinski roman. Poljski
spisal H. Sienkiewicz; poslovenil. I. zvezek. Novo Mesto,
1892. Tiskal in zaloZil J. Krajec. Narodne biblioteke 41,
in 42. snopi®. 146 str. (Cena 30 kr.) (Glej: II. Zborniki.)

Sienkiewicz Henrik. Z ognjem in metem. Povest iz davnih
let. Iz poljs¢ine prelozil M. M. Ilustroval Viktor Oliva.
Del I. in II. V Ljubljani. ZaloZila in na svetlo dala ,Ma-
tica Slovenska.“ Natisnil F. Simadek v Pragi. 1892, 4°.
233 str. — (Glej: II. Zborniki.)

Turkug I T. Pesmi; zloZil. ZaloZil pisatelj. 1892. 48 str.

Vesel Ivan. Psalmi; preloZil. V Ljubljani. ZaloZil prelagatelj.
Tisek ,Katoliske Tiskarne“. 1892. 259 str.

Dom in Svet. — (Glej: 1. Casopisi.)

Ljubljanski Zvon. — (Glej: L Casopisi.)

Vitee. — (Glej: 1. Casopisi.)

Levstikovi zbrani spisi. — (Glej: 1L Zborniki.) :

XVIII. Umetniska dela. (Glasbena, slikarska dela.)

Foerster Anton. Cantica sacra ad usum juventutis studi-
osae, Cerkvena pesmarica za mo8ki zbor; vredil, V Ljubljani,
1890. Zalozil in tiskal R. Milic. Vel. 8% (Cena 1 gld)

Obseg: a) Ma%ne pesmi; b) Cerkveno leto; ¢) Marijine pesmi;
d) Proprium sanctorum; ¢) Ad benedictionem cun ss. sacramento;
J) Vara.

Foerster Anton. Zagorska. Lahka koncertna fantazija na
slovensko narodno pesen. Za klavir; zloZil. Op. b1. Zalo-
Zila in izdala ,Glasbena Matica® v Ljubljaui, 1892. Na-
tisnila Jos Eberle in drug. na Dunaji. Vel 8. 7 str.

Y s
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Hoffmeister Karol. Svoji sestri Gabrijeli. Rapsodija na
slovenske ndrodne pesni. Za klavir. Op. 4 ZaloZila in
izdala ,Glasbena Matica“ v Ljubljani, 1892. Natisnila Jos.
Eberle in drug. na Dunaji. Vel. 8% 7 str.

Sattner P. Hugolin. Kje so moje rofice? Fantazija za klavir;
zlo%il. ZaloZila in izdala ,Glasbena Matica® v Ljubljani,
1892. Natisnila J. Eberle in drug. na Dunaji. Vel. 8° 5 str.

XIX. Knjige za prosti narod, koledarji, spisi
prigodniki.

Bastiandi® Dragotin. Gofevski katekizem. Zenitne ali svat-
bine navade in napitnice. Smednice in narodne zastavice;
zbral. V Slovenjemgradcu, 1892. Zalozil Drag. Bastiancid.
Natisnil W. Blanke v Ptuji. 80 63 str. (Cena 20 kr.)

K. pl. I Kateri bo? Prizor iz domaglega Zivljenja; po Bogosl.
Rogadkem predelal. V Celji, 1892. Tiskal in zaloZil Drag.
Hribar, 12°% 29 str. (Cena 15 kr.)

Kalan Andrej, urednik ,Domoljuba“. Povesti slovenskemu
lJjudstvu v pouk in zabavo; zbral in uredil. Ponatis iz
,Domoljuba“. TIIT zvezek. ZaloZba tiskovnega drustva.
Tisk ,Kat. Tiskarne“. 8° 107 str. (Cena 20 kr.)

Lesjak Anton, dobrovski kapelan. Stara BoZja pot Marije
Device v nebo vzete na Dobrovi pri Ljubljani; spisal. Z do-
voljenjem visokodast. knezoSkofijstva ljubljanskega. V
Ljubljani, ZaloZil pisatelj. Tisk J. Blaznika naslednikov.
12° 80 str. (Cena 15 kr.)

Majar H. Cvetina Borograjska. Povest; predejal. Ilustrovana
izdaja. Ljubljana, 1892. ZaloZil Anton Turk, knjigovez.
Tiskali J. Blaznikovi nasledniki. 8°. 127 str. (Cena 40 kr.)

Nedeljko Fr. Maksimilijan I, cesar mehikanski; slovenskemu
ljudstvu spisal. v Ljubljani. Zalozil J. Giontini. 1892, 8°.
(Cena 20 kr.)

Podgorec Valentin, duhovnik kr8ke Skofije. Domaéi zdravnik,
po naukih in izku¥njah Zupnika Kneippa; za vsakdanje
potrebe nagega ljudstva sestavil. Na svitlo dala in za-
loZila ,DruZba sv. Mohorja“ v Celoveu. V Celoveu, 1892.
Tiskarna druzbe sv. Mohorja. 80 170 str.

Treven Valentin, V pojasnilo zoper neosnovano obrekovanje
in zapeljevanje rudnidkih delavcev; spisal in podal cenj.
svojim rojakom, V Idriji 1892. ZaloZil pisatelj. — Tisek
,Katoliske Tiskarne“ v Ljubljani. 8° 16 str.
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Slovenske Veternice za pouk in kratek &as. 46, zvezek. Na svitlo
dala in zaloZila ,DruZba sv. Mohorja“ v Celoven. V Ce-
loveu, 1892. Tiskarna druzbe sv. Mohorja. 8° 143 str.

Sveta Notburga, pomocénica v vsakovrstnih potrebah, in popis
zivljenja svete Heme, knjeginje slovenske, s pripovedko o
Zvonu v Blejskem jezeru. II. pomnoZeni natis. V Ljubljani,
1892. Zalozil Anton Turk, knjigovez. Tisk Blaznikovih
naslednikov. 8¢. b6 str, (Cena 18 kr.)

Dijaslii koledar za navadno leto 1893. II, letnik. Izdala in za-
lozila ,Narodna Tiskarna“. V Ljubljani, 1892. Tisk ,Na-
rodne Tiskarne“. 8° 141 strani. (S podobo FranciSek
Cegnarjevo.)

Hustrovan narodni koledar za navadno leto 1893. Uredil in izdal
Dragotin Hribar. V Celji, 1892, Tiskal in zaloZil Dragotin
Hribar. 40,

Koledar ,Druzbe sv. Mohorja“ za navadno leto 1893, Na svitlo
dala in zaloZila ,Druzba sv. Mohorja“ v Celoveu. V Celoveu,
1892, Tiskarna druzbe sv. Mohorja, 4°. 160 4+ 96 str. (Cena
60 kr.)

Koledar Lkatoliskega tiskovnega drudtva v Ljubljani za leto 1893.
Namenjen zlasti: slovenski duhov&¢ini. Peti letnik. V
Ljubljani, 1892, Izdalo in zaloZilo ,Katolisko tiskovno
drustvo”. Tiskala ,Katoliska Tiskarna®. 16°,

Popotnilov  koledar za slovenske uéitelje 1893. S popolnim ime-
nikom Solskih oblastnij, uéiteljis¢, ljudskih 8ol in uditelj-
skega osobja po JuZno-Stirskem, Kranjskem, Primorskem
in slovenskem delu KoroSkega po stanji v zafetku $%ol-
skega leta 1892/93. VII leto. Sestavil in zaloZil Mihael
I. Nerat, naduditelj in urednik ,Popotnikov* v Mariboru.
Maribor. Tisk tiskarne sv. Cirila. 8° 198 str. z ,BeleZnico".
(Cena nevez. 1 gld.)

Velika Pratika za navadno leto 1893, ki ima 3656 dni. Na
svitlo dala c. kr, kmetijska druzba. V Ljubljani, Natisnili
in zaloZili J. Blaznikovi nasledniki. 160 (Cena 15 kr.)

Vsebina: Navadni kalendarij — Sejmi. — Radeckega spo-
menik na Dunaji. — DeZelno gledaliste. — Cerkev sv. JoZefa na

Selu. — Nov denar. — Pogovor pod lipo. — Mnogovrstne gospo-
darske skusnje. Naznanila.

Muala Pratika za navadno leto 1893, ki ima 365 dni. Na svitlo
dala ¢. kr. kmetijska druzba. V Ljubljani. Natisnili in
zalozili J. Blaznikovi nasledniki. 160 (Cena 13 kr.)
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Slovenska pratika za navadno leto 1893, ki ima 8656 dni. V
Ljubljani. Tiskala in zaloZila Kleinmayr & Bamberg. 16°.
(Cena 13 kr.) :

Stenski koledar za navadno leto 1893 na trdem prilepku iz-
dala in tiskala  Narodna Tiskarna® v Ljubljani.

Stladni koledar (Block-Kalender) za navadno leto 1893. nava-

" jajo¢ katol, protest. in gr8ko-ruske svetnike, praznike na

Avstrijskem in Zrebanja avstro-ogerskih sreck. Izdala ,Na-
rodna Tiskarna“ v Ljubljani.

Viseda pratika za navadno leto 1893. V Rudolfovem. Tiskal in
zaloZil J. Krajec.

XX. Razliéne tiskovine.

Jednajsto letno porotilo deSke meddanske Sole v Krikam. Koncem
Solskega leta 1891/92.

Letno izvestje c. kr. obrtne strokovne ole za lesno industrijo v
Ljubljani o %olskem letn 1891/92. — Na svetlo dal c. kr.
direktor Ivan Subic. V Ljubljani, 1892. Zalozila c. kr.
obrtna strokovna %ola za lesno industrijo. — Natisnila
Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg. 8°. 27 str.

Letno izvestje c. kr. obrtne strokovne Sole 2a wumetno vezenje in Sivanje
ipek v Ljubljani o Solskem letu 1891/92. V Ljubljani,
1892. ZaloZila c¢. kr. strokovna Zola za umetno vezenje in
Sivanje ¢ipek. Natisnila Ig. pl. Kleinmayr & Fed. Bamberg.
Vel. 8% 17 str.

Letno poroéilo 1. mestne petrazredne deske ljudske Sole in
obrtne pripravljalne Sole v Ljubljani. Izdalo Zolsko vod-
stvo na konei %olskega leta 1891/92. ZaloZila I mestna
de8ka ljudska Zola v Ljubljani. 8° 26 str.

Letno porodilo 11. mestne petrazredne deke ljudske Sole, obrtne
pripravljalnice in Solske delarne v Ljubljani. Izdalo Solsko
vodstvo na koneci Solskega leta 1891 /92. ZaloZila II. mestna
petrazredna degka ljudska Sola v Ljubljani. — Tiskarna
R. Miliceva, v Ljubljani. 8°. 23 str.

Letno porodilo mestne osemrazredne dekliSke Sole v Ljubljani.
Izdalo Bolsko vodstvo na konci 3Zolskega leta 1891/92,
ZaloZila osemrazredna dekliSka ljudska Sola v Ljubljani.
Tiskarna R. Miliceva. — Ljubljana. 8° 15 str.

Letno poroéilo UrSulinskih dekliskih ol v Ljubljani. Izdalo Solsko
vodstvo koncem Solskega leta 1891/92. 8. 30 str.
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Letno porotilo &tirirazredne de¥ke ljudske %ole v Novem Mestu

(Rudolfswert) 1891/92. ZaloZil krajni Solski sveét v Novem
Mestu. Tiskal J Krajec. 80 12 str.

Letno poroéilo c. kr. rudniske ljudske 3ole v Idriji. Izdalo Solsko
vodstvo koncem Solskega leta 1891/92. Zalozila c. kr. rud-
niska direkecija v Idriji. Tiskarna R. Miliceva. Ljubljana.
80. 20 str.

Letno porotido Franc-Jozefove ljudske Sole v Crnomlji koncem
Solskega leta 1891/92.

Letno poroéilo Stirirazredne deke, trirazredne deklike in obrtne
nadaljevalne Sole v Kranji koncem Solskega leta 1891/92.

Letno porodilo Stirirazredne dedke ljudske in obrtno-nadaljevalne
Sole v Kamniku koncem Solskega leta 1891/92.

Letno porotilo trirazredne deklifke ljudske 3ole v Kamniku o
koncu Solskega leta 1891/92.

Letno porotilo tirirazredne ljudske Sole in obrtne nadaljevalne
Sole v Kr8kem na konci Solskega leta 1891/92.

Letno porotilo &tirirazredne deske Sole v Skofji Loki koncem
Solskega leta 189102

Letno porotilo trirazredne ljudske Zole v Mengsi koncem 3ol-
skega leta 1891/92.

Letno porotilo Stirirazredne ljudske 3ole v Metliki koncem Sol-
skega leta 1891/92.

Letno porotilo &tirirazredne ljudske BZole v Postojini koncem
Solskega leta 1891/92.

Letopis ndrodne &italnice v Ljubljani zadetkom leta 1892. Za-
loZila &italnica. Tisk J, Blaznikovih naslednikov v Ljubljani.
80, 26 str.

Vestnik Solske druzbe sv. Cirvila in Metoda. VI. I1zdalo in zaloZilo
vodstvo, V Ljubljani. Tiskala ,Katoliska Tiskarna“. 1892.
80, 88 str.
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Sestavil Evgen Lah, drustveni tajnik in knji#nicar.

L

Porotdilo o delovanji ,,Matice Slovenske*
v dobi od 1. novembra 1892. do 31. oktobra 1893.

93. odborova seja, v soboto dné 17. decembra 1892

Navzoéni: Gg. Fr. Levec kot predsednik); A. Bartel, dr. H, Dolenee, P. Gras-
selli, dr. A. Jare, A. Koblar, dv. J. Lesar, M. Pleterénik, dr. L. Pozar, S. Rutar,
dr, J. Star?, F. Stegnar, I Subic, I Tomsié, I Vavri, Fr, Wiesthaler, V. Zu-
panéié in dr. J. Zupanec (odhorniki); FE. Lah (zapisnikar),
Skupaj 19.

Zapisnik o XCIL odborovi seji, katerega sta pregledala
overovatelja, profesorja dr. Lesar in dr. PoZfar, se odobri brez
ugovora.

Na ogled so zapisniki o sejah gospodarskega odseka z
dné 2. julija, 2. novembra in 14. decembra ter o seji knjiZev-
nega odseka z dné 15. decembra.

Dana$njemu zapisniku bodita overovatelja odbornika A.
Koblar in F. Stegnar.

Predsednik se spominja odlikovanja kanonika Marna z vi-
teskim krizem Franc-Josipovega reda. O tej priliki se mu je
8lo posebno odposlanstvo iz odbora (gg. Grasselli, dr. PoZar in
dr. Zupanec) dné 14. septembra poklonit. Veliko odbornikov
in drudtvenikov je bilo navzo&nih pri odlikovanji samem.

Da svoje simpatije in pa hvaleZnost za zasluge, ki jih
imata za preporod naSega druStva, vidno pokaZe, sklene odbor
naroditi sliki predsednika kanonika Josipa Marna in prednika
njegovega Zupana Petra Grassellija.
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Matica se je v zvezi z drugimi ndrodnimi drutvi poslo-
vila dné 16. oktobra letos od svojega Castnega c¢lana Andreja
barona Winlklerja in poklonila dné 1. novembra njegovemu na-
sledniku Viktorju baronu Heinu,

Poroéilo o zdanjem stanji Knezove zapuiéine se vzame na
znanje. Dné 14. decembra se je vloZilo v Mati¢ino blagajno iz
te zapusCine vrednostnih papirjev in knjizic v vrednosti
23.860 gld. Vsa stvar pa Se ni konno veljavno dognana.

Racuna , Miliceve* in , Narodne tiskarne o natiskavanji
letodnjih knjig se odobrita brez ugovora.

Na znanje se vzame, da se je med hisnimi strankami po
ukrepu gospodarskega odseka zvrSila neka sprememba,

Pro&nji knjigolr¥ea Zagorjana, ki Zeli vzeti drustvene za-
loZne knjige v samozakup, sé ima ustredi in dolodijo se pogoji,
pod katerimi se to zgodi.

Na znanje se vzame poroCilo o obsegu, natiskavanji,
vezavi in ceni letodnjih knjig. Matica izda letos: 1.) Letopis za
leto 1892, Uredil prof. A. Bartel. (19 pdl); 2.) Goridko; opis;
. zvezek. Spisal prof S. Rutar. (7!, pdl). 3.) Z ognjem in
medcem. Iz poljS¢ine po H. Sienkiewiczu prevel M. M. Ilustro-
vana povest. I in II. del. (291/, pol). Odobre se omenjenim
knjigam zaloéne cene in nagrade pisateljske, korektorske in
uredniske po nasvetu knjiZevnega odseka.

Kupi se slika pokojnega A. Kneza, katero je prav dobro
pogodil slikar L. Grilec.

Odobri se naért knjizevnega odseka gledé prihodnjega leta
knjig. Matica izda za 1. 1893. troje knjig, namred: 1.) Letopis
za 1. 1893; urednik mu bo prof. A. Bartel, oblika ista, sestava
in vsebina podobna obidajni. 2.) Gorisko; opis. Il. zvezek. Spi-
suje prof. S. Rutar. 3.) Z ognjem in mecem. Ilustrovana povest.
IIL in IV. del. Iz polji¢ine po Sienkiewiczu prevel M. M. Vsake
omenjenih knjig bo tiskati po toliko iztisov kakor letodnjih.

Prihodnje leto utegne iziti tudi Ze L. zvezek Anton Knezove
knjiznice. Konéna tvarina, &tevilo iztisov i t. d. se ima 3e le
dognati.

Prodnjama dveh udnih zavodov za podaritev zaloinih lknjig
se ugodi.

Sklene se, da se Matica naro®i na Pletersnikov slovar.

Porodilo o spremembah v poverjenidtvu se vzame na znanije.
Nove poverjenike so v zadnjem c¢asu dobile: Konjice, Loénik,
Smartin, Marnberg, Smarije pri JelSah, St. Jurij in Dravsko
Polje; ima ga pa dobiti Trebnje.

Prodnje za podelitev zaloZnih knjig so se tudi v zadnji
dobi refevale po veljavnem obilaji in Matica je prejela v tej
zadevi tudi ve¢ zahvalnih pisem.
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Ve¢ drustev, s katerimi je Matica v literarni 2vezi, je po-
slalo v zadnji dobi svoje pojave. Matica bo odgovorila s tem,
da jim podlje tudi svoje knjige v zameno. Nekaj knjig je bilo
tudi podarjenih. Darovalcem se je izrazila iz predsednidtva
primerna zahvala. Vsega skupaj je narastla mati¢ina knjiZznica
v zadnji dobi za 119 knjig, zvezkov in &asopisov.

Od zadnje odborove seje je pristopilo drustva vnovid
ali pa na novo 121 letnikov. Za lani je pladalo Matici udnino
1755, za letos dozdaj 1805 letnikov.

94. odborova seja, v sredo dné 1. marcija 1893.

Navzoéni: (g Fr. Levec (predsednik); A Bartel, dr. Il. Dolenec, dv. I. Janezig,
dr. A. Jare, A. Koblar, A. Kriis, dr. Fr. L ampé dr. J, Lesar, M. Pleterinik,
dr. L. Pozar, A. Praprotnik, dr.J. Staré, 1. Subic, 1. Toméi¢, Fr. Ilvmrrlmlc:
A, Zupandié, V. Zupanéi¢ in dr. J. [uprmec (urfbormkl) E. Lah (mpwmkm)
Skupaj 20,

Zapisnik o XCIIL odborovi seji, katerega sta pregledala in
potrdila odbornika Koblar in Steynar, se odobri brez ugovora.
Danadnjemu zapisniku bodita overovatelja odbornika Kr&ié¢ in
Bartel. Na ogled je tudi zapisnik o seji knjiZevnega odseka z
dné 28. februvarija 1893. 1.

Predsednik se v primernih besedah spomni pokojnega,
za drudtvo velezasluZnega predsednika, kanonika Marna,
povdarja obdutljivo izgubo =za drustvo, pove, kar je odbor
storil povodom njegove smrti, da dostojno poslavi njegov
spomin, nadteje drustva in posameznike, kateri so se o tej
priliki so¢utno spomnili v brzojavih in pismih dru&tva, omeni,
da bo prilika o pokojniku spregovoriti se v ob¢nem zboru in
pri Zivotopisu, kateri izide s sliko na ¢éelu letoSnjemu Letopisu,
ter pozove konéno navzocne, da v znak izgube in soZalja
vstanejo. (Se zgodi).

Predsednik se nadalje spomni staroste odborovega, e. kr.
notarja in komornega predsednika dr. Jerneja Zupanea, katerega
je Nj. Velitanstvo odlikovalo s Franc-Josipovim redom in
kateremu se je o tej priliki dné 7. februvarija poklonilo po-
sebno Mati¢ino odposlanstvo kot odborniku od prvega podetka
in pa vecletnemu marljivemu blagajniku, Navzodni slavljenec
se Se enkrat zahvali odboru zagotavljajo¢, da mu je bil na-
predek drustva vedno pri srei.

Na predlog odbornika Wiesthalerja se sklene novega
predsednika voliti e le po obénem zboru.

Zapisnikar poro¢a v imenu gospodarskega odseka o dru-
Stvenih radéunih za I 1892, kateri so sestavljeni po napotkih
zadnjega obcnega zbora in kaZejo, da ima Matica povoljno
denarno stanje. Ker bodo ratune pregledali e presojevalci in
bodo tiskani na ogled odboru in drustvenikom pri obénem
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zboru, se podrobna razprava opusti in se raduni vzemd na
Znanje.

Dopis nacelniStva , Kmetijske posojilnice za ljubljansko oko-
lico*, ki naznanja, da so se ondotni Mati¢ini vlogi iz Anton
Knezove zapu$tine s 1. marcijem letos zniZale obresti od 41/,
na 40/, se za zdaj vzame le na znanje; istotako porodilo o
hinih popravah in spremembi pri stanovanii.

Matica izda letos troje drustvenih knjig, in sicer: 1.) Letopis
za 1. 1893. Urednik prof. A. Bartel; 1.) Gorisko. II. del. Spisuje
prof. S. Rutar; 3.) Sienkiewicz-M. M.: Z ognjem in medem.
Povest iz polj§¢ine. IIL in IV. del. — Poroéilo in predlogi
}mjiﬁevnega odseka gledé oblike, vsebine, natiskavanja, vezave
In osnove teh knjig sploh se odobré brez ungovora.

1z obresti Jurdié-Tomditeve ustanove za literarne namene je
razpisati z obrokom do 1. januvarija 1894. leta d¢astno na-
grado izvirnemu pripovednemu delu, v prvi vrsti kaki vedji
epifni pesmi.

Prof. Trdina bo spisal poljudno ,Zgodovino slovenskega

ndaroda®, katera ima iziti v posebnem zvezku Anton Knezove
knjiZnice.
i Pri Albrechtu v Zagrebu se tiska in ima v kratkem
1ziti prof. Bezenska: ,Slovenska stenografija“, katera ima kot
Mati¢ina zaloZna knjiga postati Solska knjiga pri pouku iste
stroke.

Tudi v zadnji dobi je prejela Matica ve¢ proSenj za po-
daritev zalo2nih knjig in jih je predsednidtvo reSevalo po obi-
¢ajnem, v drudtvu veljavnem navodilu ter prejelo v tej zadevi
tudi ve¢ zahvalnih pisem. Gledé neke take proSnje se sklene
prosilen poslati stvarno pojasnilo.

Odobri se tajnikovo poroc¢ilo o poverjenistvih. Stalnega
poverjenika je dobilo v zadnji dobi Tyebnje; novo poverjenistvo
se ima osnovati za St Pavl v Savinjski dolini; izpraznjena so
poverjenisitva: vrhniSko, ljutomersko in zavrsko.

Matica je prejela pred kratkim volilo pokojnega Raida
Bozidara v znesku 90 gld.

Sklene se, da si Matica omisli knjiZniéine kataloge, da tako
lahko hitreje postreze, ako prihajajo knjiZevna naroila in
Vpraganja.

Ker so zdanja drustvena pravila, katera so v marsi¢em
zastarela in pomanjkljivo sestavljena, popolnoma posla. voli
se odsek ad hoc (odborniki: dr. Dolenec, KrZi¢, Levee in Subic),
da napravi osnovo novim za ob¢ni zbor do prihodnje seje.

Porocilo Mati¢inega zastopnika v upravnem odboru
nNarodnega Doma®, ravnatelja L Subica, kateri je kot ¢lan pod-
odbora za sestavo podrobnega nadrta zgradbi primerno za-

stopal drustvene koristi, se vzame z zahvalo na znanje.
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Knjifnici je prirastlo od zadnje seje 145 knjig, zvezkov
in dasopisov; 33 po darilih, 112 po zameni; darovalcem se je
iz predsedniStva izrazila dostojna zahvala.

Za lani je pladalo drustva 1925 letnikov, za letos dozdaj
273. Od zadnje odborove seje je pristopilo Matici na novo 98
drustvenikov, namre¢: 1 ustanovnik in 97 letnikov.

95. odborova seja, v soboto dné 3. junija 1893 1.

Navzoéni: Gg. Fr. Levee (predsednik); A. Bartel, P. Grasselli, dr. A. Jare, A.

Koblar, dr. Fr. Lampé, dr. J. Lesar, dr. L. Pozar, A. Praprotnik, dr. J. Staré,

1. Sub:'c, dr. I Tavéar, 1. Toméi¢, I. Vavri, Fr. Wiesthaler in dr.J, Zupanec
(odborniki); E Lah (zapisnikar), Skupaj 17.

Zapisnik o 94. odborovi seji, ki sta ga pregledala in po-
trdila overovatelja, profesorja A. Bartel in A. Krzié, odohri se
brez ugovora.

Na ogled je zapisnik o seji gospodarskega odseka z dné
9. aprila.

,Matica Slovenska* je izrazila ,Matici Hrvatski* pismeno
soZalje ob smrti podpredsednika, slovefega zgodovinarja I.
Lopadiéa (1 25. aprila 1893).

Pozivu ,Cedke akademije v Pragi®, katera je ponudila ,Matici
Slovenski“ knjiZevno zvezo in poslala veliko zbirko svojih
publikacij, se je odzvala Matica primerno in poslala po 1 izvod
vseh knjig, kar jih Se ima.

Imp. arheol. drustvw v Moskvi se poSljejo na njegovo proinjo
iz drudtvene zaloge vse one knjige v dar, v katerih se naha-
jajo arheologiski sestavki.

Iz predsednidtva se je ustreglo pro3nji upraviteljstva
ySlovaskega Doma“ v Turanskem Sv. Martinu za podaritev
zaloznih knjig in primerno resilo e nekaj drugih profenj za
knjiZzna darila.

V imenu odseka za prenaredbo drudtvenih pravil (gg. dr.
Dolenec, Krzié, Levec in Subic) poroda odbornik Subie o osnovi
novim pravilom, o kateri se je dogovoril odsek v seji dné
29. maja t. l. Osnova se z nekaterimi malimi spremembami
odobri in se sklene, predloZiti jo prihodnjemu obénemu zboru
v potrdilo.

Porogilo tajnikovo o ,Slovenski stenografiji“ (pisateljska
nagrada, tiskarski ra¢un, zaloZna cena, ocene, razpefavanje)
se odobri.

Z odobravanjem se vzame na znanje, da sta prinesla
vnanja lista: srbski ,Javor in la8ki ,Geografia par tulti
simpati®ne sestavke o lanskih knjigah Matidinih in o dru-
stvu sploh.
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V' poverjenidtou se je zvrSilo v zadnjem d&asu vel spre-
memb. Nove poverjenike sta dobila: Ljutomer in Trst z okolico;
Nova poverjenistva so se osnovala v St. Jerneji, Veliki Dolini,
Kranjski Gori, Kotljah na KoroSkem, Regici na Sp. Stajerskem
m v Rifenbergu; snujejo se za Labod in NabreZino; izpraz-
Djena so pa za Vrhniko, Zavrd, St. Peter na Krasu in Cmurek.

Poro¢ilo o natiskavanju .Letopisa za 1. 1893 in povesti
»Z ognjem in metem® IIL in IV. del se odobri brez ugovora.

KnjiZnici je prirastlo od zadnje seje 169 knjig, zvezkov,
Casopisov in zemljevidov; najve¢ ¢eskih in ruskih; vedinoma
V zamenjo, nekaj pa tudi v dar. Darovalcem se je izrazila iz
predsednistva dostojna ustna ali pismena zahvala.

V drudtvenikih Matica napreduje dosledno: za lansko
leto je pladalo 1965 letnikov, za letos dozdaj 622; od zadnje
odborove seje je pristopilo drudtvu na novo ali vnovié 63
drustvenikov, in sicer: 1 kot ustanovnik, 62 pa kot letniki.

XXVIIL redni ob&ni zbor, v sredo dné 7. junija 1893. leta.

: Navzodnih nad 50 drustvenikov; predseduje prof. K.
JEvec,

Predsednil proglasi sklepénost in otvori zborovanje; pove,
da je lani s tega mesta vodil zbor zdaj %e pokojni kanonik
Marn, katerega je Matici veliko prezgodaj pobrala neizprosna
smrt dné 27. januvarija t. 1. Zasluge pokojnikove za cerkev
In Solo so zadnja leta priznala cerkvena in Solska oblastva
8 tem, da so ga odlikovala z izrednimi dostojanstvi. Zasluge v
slovenski knjiZevnosti mu je hvaleZni narod priznal s tem,
da ga je uvrstil med prve svoje pisatelje. In kdor spiSe slo-
venskemu narodu zgodovino njegovega duSevnega razvitka,
gotovo postavi svoje delo na temelj Marnovih udenih razprav.
Kaj pa je Marn bil ,Slovenski Matici“, o tem hode govornik
dati, nekoliko ¢rtic. Kot vsako mlado drustvo, morala je tudi
»Slovenska Matica®, ustanovljena 1864. leta, preboleti detinsko
dobo in % njo zdruZene mnoge neprilike. Vodstvo iz podetka
ni imelo skudenj, stevilo pisateljev je bilo neznatno; v drustvo
Se je kmalo zaneslo politi¢no strankarstvo. Vsak stan je hotel
Imeti od Matice, Gesar je ravno potreboval: kmet in obrtnik
pouc¢ne spise, ucitelji Solske knjige, drugi so zdihovali po
znanstvenem &asopisu, zopet drugi so hoteli lepoznanske pro-
1zvode. Drustvo zategadelj ni nikomur popolnoma ugajalo in
se je le potasi razvijalo, da celo nazadovalo. L. 1872 je Stela
Matica 1595 drustvenikov, 1. 1880 pa le 950. — Marn, od
prvega podetka drudtveni odbornik, je imel v Matici vplivno
besedo in je veliko pripomogel k temu, da so se s¢asoma po-
mirili razburjeni duhovi.
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Po Marnovih mislih nima biti Matica akademija, niti je-
dino zaloZnica Solskih knjig; pa¢ pa ustrezaj drustvo dejanskim
knjizevnim potrebam slovenskega naroda, torej izdajaj poucne
knjige, poleg tega pa gdji Se u¢eno in lepo knjigo. Marnovim
modrim svétom se je naposled udal prenovljeni in pomlajeni
drustveni odbor. Stvari so se obrnile na bolje, ko je prevzel
1. 1882 drustveno vodstvo gospod Zupan Peter Grasselli, poleg
njega pa kanonik Marn nacéelniStvo KknjiZevnega odseka in
konéno vodstvo drustval. 1884 dejansko, . 1886 pa tudi imenoma
po dr. Poklukarju. Pod Marnovim osemletnim predsedniStvom
je prisla Matica v pravi tir, kakor spri¢uje njen vsestranski
razvitek. a) Stevilo drustvenikov je narastlo od 1084 na 1926;
b) premoZenje se je pomnoZilo za skoro 5000 gld. in znaSa
zdaj 56.111 gld. 19 kr.; ¢) gospodarstvo z druStvenim imetjem
se je uredilo in odboru se ni treba ve¢ dotikati glavnice;
¢) drustvene knjige izhajajo redno; d) vsebina knjig se je,
kar se priznava vsestransko, mo¢no izboljSala: Letopis se je
odlo¢il samo izvirnim znanstvenim in znanstveno-pouénim
razpravam; za lepoznanstvo se je ustanovila zabavna knjiZnica,
izdalo se je ved znamenitih monografij in za Matico se je pri-
dobilo lepo Stevilo odli¢nih slovenskih pisateljev. Za vse to
gre prva zasluga pokojnemu predsedniku Marnu, degar delo-
vanje ostane z zlatimi ¢rkami zapisano v kroniki ,Slovenske
Matice“. Prosim zbornike, da v znak soZalja o izgubi preza-
sluznega ranjkega predsednika vstanejo. (Se zgodi).

Tagnik precita svoje porodilo o odborovem in drudtvenem
delovanji v dobi od 1. junija 1892. do 31. maja 1893. leta.
Lanske volitve niso prinesle odboru nobenih sprememb. V dru-
Stvenem upravnistvu je ostalo vse pri starem. Le mesto rav-
natelja Praprotnika je postal drugi klju¢ar odbornik dr. Janezic.
Odbor je imel tri seje, gospodarski odsek &tiri, knjizevni dve.
Glavni predmet razpravam sta bila gospodarstvo in pa
knjizevnost. Matica je izdala lani tri drustvene knjige, katere
javno mnenje hvali, in izda letos zopet tri. Kot zaloZna
knjiga je pred kratkim iz&la ,Slovenska stenografija“, ki ima
postati Solska knjiga. Iz Jurdi¢-TomSi¢eve ustanove se je raz-
pisala ¢astna nagrada v prvi vrsti za dalj$o in celotno epi¢no
pesem. Tudi za primerno snov 1. zvezku ,Knezove knjiZnice"
se je odbor Ze pobrinil. — Drudtveni raduni za XXVIIL. dobo
s0 bili dné 14, aprila pregledani in odobreni; blagajna je bila
veCkrat 3kontrirana, naSlo se je vse v popolnem redu. Ra-
dunski sklep kaze 802 gld. prebitka, proracun 229 gld.; za
izdavanje knjig se je vpostavilo pet tisofakov. PremoZenje
znasa 56.111 gld. 19 kr. in se je lani pomnozilo le za 391 gld.
77 kr.,, ker ni drudtvo prejelo lani nobenega volila in vejega
darila, dalje ker je moralo po lastni nekrivdi pladati vedji
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ekvivalent za tri leta nazaj in ker so se d&rtali neizterljivi
aktivni zastanki v znesku 531 gld. 88 kr. Med narodnimi usta-
Novami se vsled sklepa lanskega obénega zbora beleZita kot
ustanovi Juréi¢-Tomsiceva in pa Knezova, katera pa 3e ni
konéno dognana. Depozitom se je pa privzel Se zaklad za
dr. E. H. Coste spomenik. KnjiZnici je prirastlo 283 knjig, zvezkov,
Casopisov in zemljevidov; vefinoma po zamenji, deloma pa
tudi po darilih; po jeziku najve¢ ruskih, potem pa slovenskih
In  ¢eSkih. — KnjiZevna zaloga je Stela koncem 1892. leta
19.089 knjig in 235 zemljevidov. — Med hidnimi strankami
$6 ni zvrdilo ni¢ sprememb, poprave so se zgotovile le neo-
gibno potrebne. Veliko se je spremenilo v poverjenidtvu. Matica
Jje dobila veliko novih poverjenikov, bodisi mesto umrlih, ali
odstopivsih ali pa za na novo osnovana poverjeni§tva. —
Stevilo drudtvenikov lepo narai®a. Matica Zteje 1972 letnih
plagnikov; vrste ustanovnikov se pa mo&no red&e in izgube
se slabo popolnjujejo. Na mnoga vabila se je drustvo vedno
primerno odzivalo. Matica si je omislila slike: Marnovo, Gras-
sellijevo in Knezovo; drudtvo je starosti odbornikov, c. kr. no-
tarju dr. Zupancu, veéletnemu blagajniku in odborniku od prvega
drudtvenega podetka, v posebnem odposlanstvu dné 7. febru-
varija t. 1. destitalo ob njegovem odlikovanji s Franc-Josipovim
redom. Matica se je poslovila z drugimi narodnimi drustvi od
biviega nepozabnega deZ. predsednika in poklonila njegovemu
nasledniku. — Matica pridobiva na ugledu doma in zunaj;
laskave ocene o njej prinaSajo tudi Ze inozemski listi. — Ker
80 stara, po jeziku in stvarno zastarela pravila popolnoma
posla, sestavil je posebni odsek nadrt novim, katerega je odbor
odobril in katerega danes zboru v odobrenje priporoa. Ker
neizprosna smrt ne prizanaSa, Zaluje Matica tudi letos ob grobu
odli¢nih ustanovnikov, poverjenikov in mnogobrojnih letnikov,
katerim vsem bodi blag spomin. Vsem dozdanjim podpornikom
bodi pa drudtvo tudi v prihodnje v podporo priporodeno z
Zeljo, da mu pridobe Se drugih, vstrajnih sotrudnikov! — (Po-
ro¢ilo se odobri brez ugovora).

Blagajnik dr. Josip Staré prefita racunski sklep za leto
1892. s 13968 gld. 26 kr. dohodkov in s 13166 gld. 26 kr.
stro¥kov, torej z 802 gld. prebitka, kateri se brez ugovora
odobri.

Predsednil: predlaga, da se izrede radunskim presojevalcem
gg. F. Bradaski, G. Pircu in K. Zagarju za njih marljivi in
prijazni trud na korist Matici zahvala, drustvenik Dimnik pa,
da jih zbor z vsklikom potrdi zopet kot presojevalce. (Oba
predloga se sprejmeta soglasno).

FProratun za leto 1894. se odobri brez ugovora; d&itanje
se opusti.
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Po predlogu kurata Zlogarja da zbor odboru v preudarek,
da se zanaprej Mati¢ino imetje nalaga izkljuéljivo le pri nd-
rodnih zavodih.

Izvr&i se dopolnilna volitev. Skrutinij prevzemé gg. Bartel,
Dimnik in tajnik. Izid volitev je bil slede¢. Oddanih je bilo
814 glasov, izmed njih jeden neveljaven in 313 veljavnih;
absolutna vedina 157. Prejeli so gg. Grasselli Peter, dr. Lesar
Josip, Navratil Ivan in Rutar Simon po 313 glasov; Praprotnik
Andrej, Stegnar Feliks in Zupanc¢i¢ Anton po 312; Svetec
Luka in Vavrii Ivan po 310; Tavéar Alojzij 308, Suman Josip
289, ter so voljeni v odbor, in sicer prvih deset za dobo 5tirih
let, zadnji kot namestnik pokojnega kanonika Marna na jedno
leto. Razven njih so prejeli Se gg. dr. Krek Ivan 27 glasov,
dr. Mencinger Ivan 2, Kalan Andrej, Pleter§nik Maks ,Vrhovnik
Ivan, Zupan Tomo in Zlogar Anton po 1 glas. — Po konéa-
nem zhorovanju je prejelo predsednidtvo e glasovnico z 18 gla-
sovi za priporodane in izvoljene kandidate. 2

V imenu odborovem poroda ravnatelj I Subic o nadrtu
novim pravilom, katerega je posebni odsek sestavil dné 29. maja
in odbor odobril v 95. seji dné 3. junija t. 1. in s katerim stopa
pred danadnji zbor. Porocevalec predlaga, da se imajo brati
le oni paragrafi, kateri imajo bistvene prémembe, ¢itanje onih
pa, kateri imajo le jezikovne in stilisti®ne pomanjkljivosti, naj
se opusti, kar se brez ugovora sprejme.

Ves nacrt se odobri v tej obliki, kakor jo je nasvetoval
odbor; le pri § 8. se sprejme nasvet zbornika dekana Vesela,
da je zbore sklicavati ,v prvi polovici, ne pa ,v prvi &etr-
tini* vsacega leta, kakor je nasvetoval odbor.

Razgovora so se udelezili gg. dr. VoSnjak, dr. Lampe,
dr. Tavdar, Vesel, dr. Star®, dr. vitez Bleiweis, predsednik in
porogevalec.

Ker se za kak drug predlog nihée ne oglasi k besedi,
zakljudi predsednik zborovanje ob 7. uri zveler, zahvalivii se
za mnogobrojno udelezbo.

96. odborova seja, v ponedeljek dné 19. junija 1893 1

Navzoini: Gg. Fr. Levec (predsednik); A. Bartel, dr. A. Jare, A. Koblar, A.
Krzi¢, dr. Fr, Lampé, dr. J. Lesar, M. FPleterinik, dr, L. Pozar, A. Fraprotnik,
A, Senekovié, dr.J, Staré, F. Stegnar, A. Tavéar, dr. 1. Tavéar, I Toméi¢, I, 3
Vavril, 1. Vilhar, Fr. Wiesthaler, A. Zupanéié, V. Zupanéic in dr. J. Zupanec
(adborniki); V. Lah (zapisnikar). Skupaj 23

Predsednil: proglasi sklepénost, otvori sejo, pozdravi vnovié
voljene odbornike in novega odbornika A. Tuvéarja.

Zapisnik o 95. odborovi seji. katerega sta pregledala in
potrdila overovatelja, odbornika 4. Bartel in dr. J. Lesar, odobri
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sé brez ugovora; danaSnjemu zapisniku bodita overovatelja
odbornika dr. L. Poar in Vil. Zupanéié.

Na ogled sta zapisnika o odborovi seji z dné 3. in o
XXVIIL. rednem obénem zboru z dné 7. junija t. 1.

Predsednik hvali odbornika A. Koblarja, ki je Matico za-
stopal pri Dradkoviéevi slavnosti v Zagrebu, dné 15. junija t. L
Pri slovesnem odkritji Gundulicevega spomenika v Dubrovniku,
dné 26. junija, bo pa v Matifinem imenu navzoden odhornik
dr. Ivan Tavéar.

Tajnikovo poroCilo o doSlih kurencijah in njih reSitvi in
pa porotilo gospodarskega odseka o Knezovi ustanovi se vzameta
na znanje.

Izvr§i se volitev predsednikova. Predsedstvo prevzame
starosta, odbornik dr. J. Zupanec. Predsednikom se izvoli do-
zdanji 1. podpredsednik, prof. Fr. Levec, ki se zahvali za za-
upanje in se izjavi, da izvolitev sprejme, hote¢ voditi Matico
po nadelih pokojnega svojega prednika.

Predno se izvrSi volitev obeh podpredsednikov, izrazi
predsednik Zeljo, naj bi se za jedno teh mest mislilo na kacega
od gospodov duhovnikov, ki so v drustvu in odborn ¢astno
zastopani in zasluZno delavni; odbornik Tbm§ié pa predlaga
dr. Fr. Lampeta. Prvim podpredsednikom se izvoli dr. Fr, Lampé,
ki izvolitev sprejme, Zele&, naj bi drultvo in odbor bila vedno
Jednega srca in jednih misli, drugim podpredsednikom pa
Zupan P. Grasselli.

7 vsklikom se potrdé: po nasvétu odbornika 4. Kr#ida
kot blagajnik dozdajni blagajnik dr. J. Staré, ki izvolitev
sprejme in se zahvali za izkazano mu zaupanje; kot kljucarja
po nasvetu odbornika dr. L. Tavéarja dozdajna Xkljudarja dr. L
Janezié in A. Krzié.

Gledé gospodarskega odseka ostani vse pri starem, knji-
Zevnemu odseku je pa privzeti poleg zdajnih Se odbornike
dr. Fr. Lampeta, A. Senekovida in A. Tavéarja.

Porodilo o knjiZnici, katera je narastla od zadnje seje za
12 knjig in dasopisov (7 po zamenji, 4 vsled daril in 1 po
nakupu; 6 ruskih, po 2 ¢e8ki in slovenski, po 1 hrvaSka in
srbska) se odobri; istotako poro&ilo o drustvenikih, katerih je
za lani pladalo 1972, za letos dozdaj 800 in na novo od zadnje
seje pristopilo 13 in pa 3 naro¢niki. Na to se odbor poslovi.
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11. Racunsko

Sklep

vseh dohodkov in stroskov ,,Matice Slovenske* za

E |]' v got.uwm ilhbhfuunﬂ
S Dohodki _Wsﬂhﬂj lﬂll[lﬂ] I Ernud::ll:l Opombe
= Igill Jkr.| gd. | ke || g, |ke.
1 Imetek koncem leta 1891 — || 19893 11024/ -] xae
2 Dor;eski druét.vhenikov: [ ‘ i zr:ie::aium-:
a) ustanovnih . A eol—ll LRy e , katere
) letnih . [BB16—| 676 — | ~ |~ tar'v o waun
3 Obresti, in sicer: : znpopadena.
[ a) Od‘ obli ii S || Potrositi so jo
gacl) 508 et e | lo:
b) od gotovine 2802l — | — || — |— ;:m;t.oib)
e) od mtabuhr:maga l i g a::::""
dolga . : 300/~ 109721 | — |— 10073
4 Dohodki hise , — |—|| 245875 || '— ||k 0“”.“
b Skupilo od knglzema - | I K it. 5)
2 e S :
0/ Raam . 1= E] 258 | = [fenaa
7 I’ntegnjena hranilnike ‘ .h::,nj;:m”
vloge ; — ||l 834968 — || potrosilo s
8 Prirastek na kurzni vred- i uim
nosti obligacij koncem manj 183563
lebas T8k et i e B 1O
Skupaj — |—|1306826 11843
ako se odstejejo stroski| — |— 1316626 i et
ostane imetka — |={ 802 — [11843|—
[
| 1 ,
| [
||
bl




porocilo.
raduna

XXVIIIL drustveno leto od 1, jan. do 31 dec. 1892, leta.

— —_— :
-_‘:_'| g gomvm: I |
|2
3| Stroski josebel | skupaj | Opombe l
= g || g b |
1 Upravni stroski, in sicer: f { ' | K §t. 1 b):
i g)) L"'Jlul‘“ T g ”4 52 “ 794 .}2 =gl V tej svoli je zapopa-
[.ll‘-hl.rlll y i dena tudi plaéa postred-
| 2| Izdavanje knjm, in sicer: 1 jj-Stek
| | @) pisateljem in korek-| | Kitsw:
[l 2 1121-.-—-—-3 je nekoliko vidja,
| b} tiQk(flr;'I;l::n )"‘!8'—’ a97 f — || k::t;l! : Irlljt:ljosq?u]:ml:u
| 3 L e ke dek | || tudi naknsdoo odmerjeni
pristojbinski ekvivalent

¢/ vezava in ekspedicija| 359 9}4

| 3 Hidni stroski, in sicer: |
| a) davki, gust'xlu’,nm. in|

vodarina . . . '1415IH-')’J'|J

R b) poprave in druge |
I hi&ne potrebe .
4| Hranilnidke vloge |

| b/ Razni izdatki |
Skupaj | 5

i
|
I

=

‘ 447() 91

e
1(;332=,r ! 1604 68
— | — || 6970/03
— | 32832

(316626 |

prejinjib let.

V Ljubljani, dné 31. decembra 1892,

Dr. JTosip Stare,
blagajnik.

Pregledali, primerjali s knjigami in prilogami ter na%li vse
v najlepSem in v najnatandnejSem redu.

V Ljubljani, dné 14. aprila 1893.

F. Bradaska, Drag. Zagar, G. Pirc,
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roracun

sMatice Slovenske" za leto 1894.

= = v m.ona&:m _ = |V gotovini |
= ————— = s 2 [
3 Dohodki .vommw& ! skupaj Opombe z Stroski | vommvm: mwnvm._ Opombe
2 |_eli. [kl gl i = __ el
1 Obresti: i | { 1 Upravni stroski: _ _m _,
| | @) od obligacij . . 508 —| Fa) tagnika-. . e moo_lﬁ |
b) odgotovine vhra- | [ 1 b) blagajniku . . . . .| 60 — | 58
nilnicah naloZene 250 — | e)pisarmi . . . . . .l 200—| -830—
¢) od vknjiZenega | s 2 Hisni strodki: " | _ =1
kapitala . . .| 300— 1058— |.apdavki . . . . . .| - 94208
2 Dohodki hiSe: fl | b) gostaS€ina . . . . .| 9984
| a) najem&cina . 2310 — ¢) vodna priklada . . . 124 80|
b) gostasfina . 9240 d) pristojbinski ekviva- | i
| e) vodarina . . . 11550, 251790 | lent 755 [| 12735 _
3 Doneski letnikov .| — —| 4000— | ¢ pristojbina od hidranta f =il “
4 Darila . . . . .| — |— 10— | J) poprave in .“_Ewm E. || |
Skupilo knjiZevne ” f . trebe . . 990 -1 1646 04
zaloge . . . . .ji-— —| 260/—| 3 U«:mﬁmum_.wm:m@” ¢ i |1 _
Skupaj . . Jff — i— 90 | @) pisateljske in korek- | o] _
R I qmww_ _ | torske nagrade . | 1600 _
& | B) stavek, papir in tisek | 3000 — _
[ | ) vezava in ekspedicija 400 —| 5000 —
| 4! Razni izdatki . . . . . I I 100/—
5 Znesek prebitka . . . . | www”mm_m
Skupaj . . . | 783590

31, decembra 1892.

Dxr. Tosip Staxe,

 blagajnik.



Izlkaz

premoZenja ,,Matice Slovenske® koncem leta 1892,

d | L [
& l Zneselk v . ]
= Predmet i raniniénin | || Opombe
| ! gntuv " ‘ jiteah | uhﬂgacl]nh |
' gl | e | g | e | ga. [ _

| | 1

i(}otn\rma v blagajni . .| 802 — ‘ o=

‘Hranﬂmske vloge, in ||

| sicer: '

| @) v kranjski bhranilnici| | i
[ na knjizico &t. 160386| — | — || 216488 —_—

b) v mestni hranilnici | i
na knjizico 8. 2402 — | — || 140698 - =
in na knjizico 5t.6612 Bl ] | B2 8120 B | PR

8 Obligacija drzavnega lo-| , | i

terijskega posojila 2z | [ |

dné 1b. marcija 1860, |

5t. 18312 po kurzu 31.

decembra 1892.1. . .|| — | — || — | — 166|—

4| 12 obligacij dr#. srebrnel| -

rente po 1000 gld. 8t.: |

147673, 147674, 147676, |

147677, 147678, 219682, '

219684, 329788, 364041, |

354642, 379606 i 436624

po kurzu 31. decembra |

1892, lota . . . . .J— | =1 — || 11888
Skupaj . . .| 802 — | bU7310 | 11843 —|

1771819 W

b VknjiZeni kapital . . .| — [ — || 6000, — i

6/ Vrednost hise na Kon- [ ! !

gresnem Trgu & 7 .| — | — [ 20069 — | |

7/ Vrednost inventarja po | [ |

odbitku 10/, za ob- ! ‘
rabo . ., —_ | - 324 —
8Vrednostkn_]aicvnezaloge — | — || 3000] —
Stan premoZenja 31, de- | |
cembra 1892, leta . .|| — | — || B6111 19
Dné 31. decembra 1891 je ]
znaSalo premoZenje .| — | — || 56719411/,
torej se je pomnozilo | | [ [ |
lani za . . . . . . —|~—[ 301771, [ |
oz -
I R i ~
i; V Ljubljani dné 31. decembra 1892
| Dr. Josip Starxe,
| blagajnik,




Racu=n
0 ndrodnih ustanovah v dru$tvenega odbora oskrbi za leto 1892.
e Znesek _ | Znesek E
- . S e —=
| © kemcem | prirastek Gy ol
2 Ime | Ma [mobewiib|skupaj|  Izkaz premoZenja PS5 lgeupnil  Opombe __
% | 1891 | neta 1882 I e __
.,m = [gd ke | gld i | gd. e || | gld. Jkr. | gld. [kr. m
& . | " 1 | “ _ _
) i | [ | =
.m - 1) Juréi¢-Tomsieva ustanova __ _ . | ||l Srecka ljubljanskega lote- | _ &,?Munanumwwai_ndo “
733 | za literarne namene. . 266205] 116 07[277812|  rijskega posojila 5t. 50026 | 20 — premodenje beleiti pod |
'3 m fi m | | Knjizica kranjske hranil- | | e e e v e |
= _ m _ " [ Ilf ﬂuzo cow §t. 136491 . . | 36147 sptujes. “
l il | ! KnjiZica obrtno-podpornega | I | } i,
1 . |l druStva v Ljubljani Stev. | | 5o v L sy e
.m._ . [ {ff 364 (nova). . . . . . /1039135 tona Kneza, katera pa |
2 | || Knjizica poscjilnice v So- | | dné 31. decembra 1892. 1. |
2| | ff Stajnu 5t.146 . . . . |[1357j30j2778}12] seibilskoninodognans. |
I | | | i
_ " _ _ (. _ | |
_ _ L1l = _ __
] i e m
| | ] _ i
| | | | |
if ! || i i i
Lalel e |
V Ljubljani dné 31. decembra 1892. Dr. Josip Stare,

blagajnik.
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Porocilo o drustveni knjiZznici.

e) Cedke knjige:
(Dalje).

Zhsady a poradky &lenfiv Bratrské cirkve v Cechdch a na Mo-
ravé. Ve Vidni. 1872.

Royt-Bartos-Brandl: Casopis Matice Moravské. Ro¢nik IV—VII,
VIII-XVIL V Brné 1872—1875; 1877—1882; 1891 —
1893, (30 zvezkov).

Studnidka- Weyr-Pinek: Casopis pro péstovanf mathematiky a
fysiky. Roénik I, III.—XIIL, XV.—XXII. V Praze 1872,
1874—1884, 1885 1893. (99 zvezkov).

Dr. B. Dudik : Déjiny Moravy. Dil. I. Se8it I. V Praze 1872.

Ivan Gonéarov - J. P.: Stara historie. Dil. I. —II. V Plzni 1872.
(Prevod iz rusdine).

Libuge, matice zabavy a védéni. Ro¢nik I. ¢ 1.—6 ; X. & 1—6.;
XV. & 5.—7.; XVL & 1, 2, 4. V Praze 1872, 1880, 1885,
1886 (16 zvezkov).

Tesnopis cesky dle soustavy Gabelsbergerovy. IIL, IV, V. vy-
dani. V Praze 1872, 1879, 1884,

Josef Riss: Latinskd cvifebnd knibh4 pro I a Il gymnasialni
t¥idu. V Praze 1872—73.

Dominik  RySavy: Zdkladové mefictvi a kreslenf pro L tiidu
niz8ich realnich 8kol. V Praze 1872.

Jan Lepai : Popis mocendistvi Rakousko-uherského. V Praze 1872,

* Gindely-Erben: Déjepis v8eobecny. — Sv. I.—IL V Paze 1872 —
1873, 1876.

Ollendorf-Grellepois : Francouzskd mluvnice. — Druhe vyddni.
V Praze 1872

V. Jandetka: Geometria pro vys8f gymnasia. Dil prvy., — V
Praze 1872.

V. Krizel:: Statistika cfsafstvi Rakouského, V Praze 1872.

Déjepis jednoty Ceskych mathematiki v Praze. V Praze 1872

dr. I'. J. Studniéka: O po&tu variaénfm. V Praze 1872.

F. Slechta: Knihovna V. Naprstka. I. Knihy deské. — Bohemica.
V Praze 1872.

Ninger-Novdk: Dije vieobeené pro niZdf tfidy stfednich &kol.
Dil L III V Praze 1872—74.
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Zprdva 0 i4dné valné hromadé pravnické jednoty. V Praze 1873

Frant. Sanda: Mefické a perspektivne rysovini od ruky. —

] Ctvrté vydani. V Praze 1873.

Dominil RySavy: MéFietvi a rysovini pro IL t¥idu realnich skol.

L V Praze 1873.

Cenéle Jarolimek: Deskriptivnf geometrie v tlohdch pro vySsi
Skoly redlné. V Praze 1873 (4 izvodi).

Ant. V. Huml: Zemépis mocndistvi rakousko-uherského. V
Praze 1873.

T. Cimrhanzl: Zemdpis pro niz&f tridy stfednfch 3kol. V Praze
1873.

Dr. M. Kovar: Mluvnice deskd pro niz3f tiidy stfednich Skol.

E V Praze 1873, 1875. (3 izt.)

Cenele-Jarolimel:: Podtaistvi pro prvou tfidu ni%&ich i vy3sich
8kol realnych. V Praze 1873.

Ant. Jaroslav Vitdtko: Thomy z Stitného knihy naudeni kie-
Stanského. — V Praze 1873.

Dr. F. J. Studniéka: Mikulds Koprnik. — V Praze 1873.

Dr, A. Pavlitek: Zaloby z obohacenf vedle rakouského prava
ob&anského, V Praze 1873,

Fr. A, Urbdnel: Cechoslovan. Rodnik prvy. V Praze 1873

Fr. Ot Novotnyj: Latinskd cvitebnd kniha pro I. gimn. tfidu. V
Praze 1873.

Frantidek Patotka: Orbis-pictus v Fedi feské a némecké. V
Praze 1873.

Jindrich Niederle: Mluvnice feckého jazyka pro gymnasia Geskd.
V Praze 1873.

Zpravy o zasedanf kralovské Ceské spoletnosti nauk v Praze.
Ro¢nik 1873—1877, 1879—1884. (13 zvezkov).

Vojtéch Ledeticky : Nauka o slohu pro 8koly stiednf, V Praze 1873.

Jan Neruda: Knihy verSu. Vydani druhe. V Praze 1873.

Josef Jedlitka: Vyklad tfet{ ¢itanky (nové). — V Praze 1873,

Vyroéni zprava prvnfho praZského spolku stenografu Gabels-
bergerskych. — V Praze 1874 —1877, 1879, 1881,
1885—1889, 1891—1892. (13 zvezkov).

Svatopluk Cech: Basné. V Praze 1874.

Eliska Krdsnohorskd: 7, maje Zitl. Druhé vydanf, V Praze 1874

Jan Erazim Vocel: Me& a kalich. Druhe opravené vydani. V
Praze 1874.

Stanovy prvniho praZského spolku stenografi Gabelsberger-
skych V Praze 1874.

Dr. J. Durdil: O pokroku piirodnich véd. (Popularni vyklad).
V Praze 1874.

Frant. Avg. Slavil:: D&jiny Ceského studentstva. V Praze 1874
(2 iztisa). ,

Karel Kunz: Nauka o vétdch pro Skolu a dim. V Praze 1874.
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Frant, Patodka: Strudnd mluvnice jazyka latinského. V Praze
1874.

Upominka na oslava pétadvacitiletého jubileja akademického

& Stendf. spolku 1849 —1874. V Praze 187%4.

Cenek: Jarolimek: Geometrie pro &tvrtou t¥du Skol reslnych.
V Praze 1874

Martin Kuchynka: Zdakladové perspektivy. V Hradei Kralové,
1874, 1876. (2 izt.)

Martin. Kuchynka : Zakladové mérictvi, kresleni a rysovani. V
Hradei Krdlové 1874, 1876. (3 iztisi.)

dr. Antonin Majer: Fysika pro vys&f Zkoly. V Praze 1874

Josef Smolik: Pocetni kniha pro niz§i gymnasium. IL dil. V
Praze 1874.

Viclav Simerka: Algebra &ili podtafstvi obecné pro vy3si gym-
nasia a realné Skoly. V Praze 1874.

Karel Zahradnik: O symbolech analitické geometrie a jejich
upotiebenf, V Praze 1874,

Bellavitis-Zahradnék : Methoda equipollenci &li rovnic geome-
trickych. V Praze 1874,

dr. Cremona- Weyr: Uvod do geometrické theorie kiivek rov-
vinnych. V Praze 1874.

Frant. Vymazal:: Slovanskd poezije. Vybor z narodnfho a umé-
lého basnictva slovanského v deskych prékladech. V
Praze 1874 —1877. (4 zvezki).

dr. Josef Durdil: Vieobecnd aesthetika. V Praze 1875,

Josef Smolik: Algebra pro stiedni 3koly. V Praze 1875.

dr. I'. J. Studnitka: Zikladové nauky o d&fslech, Kniha 1. V

A Praze 1875.

Cenéle Jarolfmek : Deskriptivnf geometrie pro vys&f &koly realné.
Dil I-III. V Praze 1875—1877.

Emanuel Cuber: O méfeni zemé. V Praze 1875.

Josef Solin:: Podatkové arithmografie. V Praze 1875.

Dr., F. L. Celakovsky; : Ceska &ftaci knfha pro druhon t#du niz-
§fho gymnasia. V Praze 1875. (3 izt.)

dr. Emil Weyr: Archiv mathematiky a fysiky. Svazek I. a IIL
V Praze 1875—1879.

Eliska Krdsnohorskd: Ze Sumavy. Béasné. V Praze 1875,

dr. Motnik-Stary: Arithmetika pro niz&f tifdy &kol strédnich
jakoZ i méstanskych. V Praze 1875.

dr, Ant. Tille: Utebnd knfha zemépisu obecného pro niZsf tifdy
Skol stiednich a Skoly méstanské. V Praze 1875.

dr. Ant. Tille: Udebné knfha zemépisu rakousko-uherského pro
nizsi tiidy skol stfednich a Skoly obdanské. V Praze
1875.

Josef Melichar: Popis stati evropskych a mimoevropskych. V
Praze 1875b.
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Jan O. Prazak-dr. Pr. Ruda-dr. P. Rugiéka-Jos. Krondl i, dr.: Té-
snopisné listy. Ro¢nik TIL.—XXI V Praze 1875—1893.

Vieslav Podusta: Névod k praktickému feSenf vy&sich ¢iselnych
rovnic. V Budgjovicich 1876.

Vaceslav Hanka: PoCatky posvatného jazyka slovanského. V
Praze 1876.

dr, Jan Gebauer: Nova rada. V Praze 1876.

B. V. Spiess: Vybor z literatury ¢eské doby stiedni. V Hradei
Kralové 1876. (2 izv.)

W. W. Tomek: Déje kralowstwi ¢eského. W Praze 1876.

Frant. Sanda: Métictvi a r¢sovani pro IL, IIL a IV. tiéidu re-
alnych &kol a realnych gymnasii. V Praze 1876.

Vyrodni zpriava krdlovské ¢eské spoleCnosti nauk. V Praze
1876—1891.

Fr. Hromddko-Al. Strnad : Shirka tiloh z algebry pro vissf tiidy
stiednich 8kol. V Praze 1876

dr. Emanuel Boricky: Nerostopis pro vySSi gymnasialnf a realnf
Skoly. V Praze 1876.

dr. Ant. Tille: Utebnice zemépisu. I. svazek. Zemépis obecny.
V Praze 1876. (2 zv.)

Jan Lepar: Vgeobecny déjepis. Druhé, opravené vydanf. Dil
I.—IIL. V Praze 1876—1878.

Jaroslav Vrehlicky : Epické basné. V Praze 1876.

Jaroslav Vrehlicky: Vittoria Colonna. V Praze 1876.

Ad. Heyduk: Cymbdl a _husle. V Praze 1876.

Frantidel: Velidsky : Zivot Rekiiv a Rimaniv. V Praze 1876.

V. Hanka : Dalimilova chronika ¢eskd. V Praze 1876

Jos. Manes : Prémie umélecké besedy na rok 1876. V Praze 1876.

Karel Petr Kheil syn: Némecko-Gesky slovnik. V Praze 1877.

dr. F'. J. Studni¢ka: Karel Bedfich Gauss. V Praze 1877.

Frant. X. Fischer: Nerostopis pro vy3si gymnasia. V Praze 1877.

Julius Roth: Cvitebna kniha jazyka némeckého pro prvou a
druhou tfidu kol stfednich. V Praze 1877, 1879,

P. Chocholouiek : Jih. Historicko-romantické obrazy z déjin jiho-
slovanskych. Dil I.—IIl. V Praze 1877— 1878.

dr, Jos. Kalousek: O historii vytvarného uméni v Cechich. V
Praze 1877.

Franti§ele Patodka: Orbis pictus v fe¢i &eské a némecké. V
Praze 1877.

Karel Petr Kheil syn: Jednoduché udetnictvi s ohledem na
ustanoveni zikonnd. V Praze 1877.

Pfedneenf jednatele vevalnem shromdZzdéni spolednosti musea

4 kralovstvi ¢eského. V Praze 1877, 1878.

Re¢ dra. J. Durdika pii odhalenf pamétni desky na rodném
domé prof. J. L. Landery v Hoficich. V Ji¢iné 1877.

Karel Briot-Josef Pdeniéka: Mechanicka theorie tepla Praha 1877,
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Svatoplul: Cech: Povidky, arabesky a humoresky. I.—IV. V Praze
1878 —1883.

Dr. J. Gebauer: Legendovy pfibéh sv. Doroty v literaturé deské.
V Praze 1878.

dr. Jos. Kalousel:: Karel IV. V Praze 1878.

Jaroslav Vrehlicky: Symfonie. V Praze 1878.

Jaroslav Vrchlicky: Duch a svdt. V Praze 1878.

Jaroslav Vrehlicky: Rok na jihu. V Praze 1878.

Jak. Skoda: Francouzskd cvicebnd kniha pro niZif $koly realné
a pro realnd gymnasia. V Praze 1878.

Stanovy spolku k podpofe ¢eské literatury, V Chrudimi 1878.

dr. Josef Durdik: Déjepisny nastin filosofie novovéké od Descar-
tesa az po Kanta. V Praze 1878.

Piibramské doly na stifbro a olovo. (Pamétni spis). V Pifbrami.
1878.

(Dalje prihodnjié,)




V.

Upravnistvo ,Matice Slovenske*

Predsednik : I.evec Franc,

Namestnika: I dr. Lampe Franc,

II. Grasselli Peter.

za leto 1893,

Blagajnik in hi$ni upravitelj: dr. Staré Josip.

Tajnik in knjiZznicar: Lah Evgen.

Kljutarja: dr. JaneZi¢ Ivan in KrZi¢ Anton.

Pravdni zastopnik: dr. Tavéar Ivan

Qdbor:

a) Ljubljanski odbornilki:

. Bartel Anton,

. dr. Dolenec Hinko,
. Grasselli Peter,

. dr, JaneZi¢ Ivan,
dr, Jarc Anton,
Koblar Anton,
KrZi¢ Auton,

., dr. Lampe Franc,
. dr. Lesar Josip,
Levec Franc,

11. PleterSnik Maks,
12, dr. PoZar Lovro,
13. Praprotnik Andrej,
14. Rutar Simon,

-
OO m~ St AL N o=

15.

16.

17.

18.

19.

20,
21I.
22.
23
24.
25.
206,
27.
28,

Senckovi¢ Andrej,
dr, Star¢ Josip,
Stegnar Feliks,
Subic Ivan,
Suman Josip,
Tavéar Alojzij,
dr. Tavéar lvan,
Tomsi¢ Ivan,
Vavril Ivan,
Vilhar Ivan,
Wiesthaler Franc,
Zupanéi¢ Anton,
Zupantié Vilibald,
dr, Zupanec Jernej.
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b Vnanji odbornilsi;

dr. Detela Franc,
dr, Gregoréi¢ Anton,
Gregor¢i¢ Simon,

. Hubad Franc,
Kersnik Janko,

. Majciger Ivan,

7.
8.

9.
10,
LI,
12,

Odseka:

Navratil Ivan,
dr. Sernec Josip,
dr. Sket Jakob,
Svetec Luka,
Suklje Franc,

dr. Sust Ivan.

a) Gospodarski odsocol:

4. dr. Staré Josip,
5. dr. Tayéar Ivan,
6. Vilhar Ivan,

1. dr. Dolenec Hinko,

. Grasselli Peter,
dr, Jarc Anton,

b) IXnjizevni odsels:

Bartel Anton,
Koblar Anton,

. KrZi¢ Anton,

dr, Lampe Franc,
. dr. Lesar Josip,
Levec Franc,
Pleterdnik Maks,
dr. PoZar lLovro,

9.
10,
11,
12,
14 4
T4
15.
16.

Rutar Simon,
Senekovi¢ Andrej,
Subic Ivan,
Tavear Alojzij,
Toméi¢ Ivan,
Wiesthaler Frane,
Zupan¢i¢ Anton,
Zupancic Vilibald,




V.
Imenik

drustvenilkov .Matice Slovenslket za leto 18031

4) Castni drustveniki.

1. dr. RACKI FRANC, kanonik, itd. v Zagrebu. (1869)?)

dr, RIEGER FRANC LADISLAV, grascak, deZ. poslanec, itd.
v Pragi. (1869)

dr. KVICALA IVAN, c. kr. vseutiligki profesor v Pragi. (1882)

grof HARRACH IVAN, grastak, veleposestnik, itd. v Pragi. (1883)

LEGO JAN, uradnik CeSkega muzejn v Pragi, (188s5)

dr. JAGIC IGNACIJ VIKENTIJEVIC, c. kr, vseudiliski profesor na
Dunaji, (1886)

7. baron WINKLER ANDRE], c. kr. dez predsednik v p,, itd. itd,

v Gorici, (1892),

wn

S

B) Ustanovniki in letniki.

I. Ljubljanska $kofija.
1. Dekanija Ljubljana. Poverjenik: Lak Lugen.

a) Mesto:
*Arce Rajko, c. kr. p. kontrolor *dr. Cebadek Andrej, kanonik,
in posestnik, prelat, itd,

#Auer Jurij, tovarnar in posestnik. *Citalnica ndrodna.
*dr. vitez Bleiweis Karol, primarij, *Detela Oton, de#, glavar, vit,

deZ, poslanec, mestni odbornik I'r, Jos, reda, gragéak, itd.

in hisni posestnik. *dr, Dolenec Hinko, ¢ kr, de’
*Bugi¢ Josip, c. kr. v.p. oskrbnik sod. tajnik

v p. in posestnik, *Dolenec Oroslav, svetar, posestnik,

1) Kdor vsled odboru nenaznanjene spremembe svojega imena ne
najde natisnjenega v kraji, kjer biva sedaj, naj iS8fe svoje knjige pri
onem poverjenikn, kateremu je plagal drugtvenino. Za take spremembe
upravnistvo ne more biti odgovorno; prosi pa one poverjenike, pri ka-
terih so se tekom leta druStveniki preselili v druga poverjenistva, da
mu v prihodnje takoj in redno naznanjajo njih nove adrese.

*) Letnica pomeni, kedaj je bil dotini izvoljen za Gastnega Slana
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trg, zbornice svétnik in mestni
odbornik.

#Fabian Ivan,
sestnik,

*Fabiani o Placid, provincijal, itd.

*vitez pl. Gariboldi Anton, za-
sebnik in posestnik,

*pl. Globo¢nik Anton, c. kr. vl
svétnik v p,; drZ poslance, itd.

*Gomildek Josip, Zel, uradnik.

#CGrasselli Peter, Zupan, deZ. po-
slanec, vit, Zel. krone III r,
posestnik, itd.

*Heidrich Karol, misj. duh. kongr.
sv, Vincencija Pavlanskega.

*Hranilnica kranjska,

*Hren Franc, veletriec, trg. zborn,
svétnik in grascak,

#dr. Hudnik Matija, odvetnik.

*Jamsek Ivan, trgovec in posestnik,

*dr. Jarc Anton, proét, c, kr, deZ,
§ nadz, v p, itd,

*Teraj Ivana, zasebnica.

*Jeran Iuka, msgr, kanonik in
urednik.

*Jereb Josip, Zupnik v p.

#Kadilnik Frane, trg. blagajnik.

*Kastelic Franc, c. inkr. stotnik v p.

*Klemendi¢ Josip, ¢, kr. pripr.
prof. v p., itd,

#Klun Karol, kanonik, drZ in deZ,
poslanec, itd.

*Knjiznica frandigkanska,

*Knjiznica c kr. uéiteljica.

*Koblar Anton, kurat v pris. del,
in muz. arhivar,

*Kokalj o, Rajnerij, fran¢, redovnik.

*Kosler Ivan st, tovarnar in
grascak,

*dr, Kosler Josip, tovarnar in po-
sestnik.

*dr, Kotnik Ignac, not. kandidat
in posestnik.

*Krzi& Anton, c. kr, pripr., prof, itd,

*¥Kr#ié Gregor, ¢, kr, okr. sodnik v p.

#Kuralt Ivan, ¢, kr, sod, pristav v p.

trgovec in  po-

Letopis Matice Slovenske.

#Kusar Josip, trgovec, posestnik,
drz, poslanec, itd.

*Lah Evgen, tajnik ,Mat. Slov.*
in mag. konc. pristav,

*dr, Lampe Franc, vodja Marija-
nis¢a, konz, svétnik in sem.
profesor,

*Lampe Josip, c¢. kr. zemlj. kniji-
govodja v p,

- *dr. Lesar Josip, sem, prof,, rav-

natelj ,Alojzijevis¢a® in konz,
svétnik,

*Mahkot Ivan, c, kr. vl. svétnik.

*Mally Franc, zasebnik,

*Martinak Josip, c. kr. deZ, sod.
svétnik, itd.

#dr, Missia JakoD, knezoskof, itd,

¥*Mocnik Matej, m. uditelj v p.

*dr. Munda Franc, odvetnik in
posestnik.

*Murnik Ivan, ces. svétnik, dez,
poslanec in odbornik, trg. zborn.
tajnik, vit. Fr. Jos, reda, itd.

*Petri¢ié¢ Vaso, veletrZec, podZupan,
trg. zborn. svétnik in posestnik.

*Pfeifer Franc, ¢, kr. radunski nad-
svétnik,

*Pirc Gustav, c. kr. kmet. druZbe
tajnik, pop. uéitelj in m. odbornik,

*Plantan Ivan, c. kr. notar,

*Pleter§nik Maks, c. kr. gimn,
profesor, itd.

*Pogadar Martin, knezosk., kan-
celar in ¢ kanonik.

#dr, PoZar Lovro, c. kr. gimn.
profesor.

*Prosenec Josip, zav, zastopnik, itd.

*Ravnihar Franc, dei. knjigovodja,
posestnik in m. odbornik.

#Rohrmann Viktor, tovarnar in
posestnik.

#Rozman Ivan, m. zupnik, & ka-
nonik, itd.

*Skubic Anton, ¢, kr. gimn. pro-
fesor v zad. p.

*,50kol®, telovadno drustvo,
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*Souvan Ferdinand, veletrfec in
grascak,

*Souvan Franc Ks, veletriec, trg.
zborn, svétnik, posestnik, itd.
*dr, Staré Josip, c. kr. fin, prok.
pristav, m. odbornik, posest-
nik, itd. '

*dr. Stor Franc, odvetnik.

*dr, Suppan Josip, hran. ravnatel],

*dr, Svetina Ivan, c. kr. gimn,
profesor.

*Suman Josip, c. kr. dez § nad-
zornik,

*dr. Tavéar Ivan, odvetnik, deZ
poslanee, m, odbornik in po-
sestnik.

*dr. pl. Valenta Alojzij, c. kr. vl
svétnik, posestnik, ravn, dei,
bolnice, itd.

*Vavrii Ivan, c. kr, gimn. pro-
fesor v p.

*Vilhar Ivan, ravnatelj m, uZitn.
zakupa in posestnik.

*dr, Vosnjak Josip, primarij, dez,
poslanec in odbornik, posest-
nik, itd.

*Vrhovnik Ivan, trn. Zupnik,

*Zamejec Andrej, st. kanonik, itd,

#Zamida Matija, deZ svétnik,

¥Zupan Tomo, c. kr. gimn, pro-
fesor, konz. svétnik, itd.

*dr, Zupanec Jernej, c. kr. notar,
not. komore predsednik, vit.
Fr, Jos, r. in hisni posestnik.

#Zagar Karol, de’ blagajnik, m.
odbornik, in posestnik.

*7logar Anton, c. kr. kazn, kurat.

*Zuzek Franc, c. kr. viji ingenieur.

»Alojzijeviste ¢, knezosk, dij. zavod,

Avii¢ Jakob, zav, uradnik,

Babnik Ivan, trg. poslovodja.

dr, Babnik Janko, c. kr. dez. sod.
pristav.

Ban Franc, upravitelj ,Kat tis-
karne®,

Barbori¢ Franc, Zupnik v p.

Bartel Anton, c¢. kr. gimn, pro:
fesor.

Bele Ivan, m, uéitelj in posestnik,

Bernard Jernej, bogoslovec.

Bezensek Ernst, zav, uradnik,

Bizovicar o, Josip, frané. vikar,

Bohinec Ziga, sem. podvodja, konz.
svétnik in ekonom.

Bona¢ Ivan, knjigovez,

Boritner Vincenc, c¢. kr. gimn.
profesor.

+ Bordtnik Ivan, gostilnicar,

Bradaska Ferdinand, mestni bla-
gajnik,

BreZnik Frane, ¢, kr. gimn, pro-
fesor.

Bulovec Mihael, &entp. kaplan,

Celestina Josip, ¢, kr. pripr, pro-
fesor.

Debevec Josip, sem, prefekt.

Detman  Anton, trg. potnik in
posestnik.

DeZman Franc, knjigovez,

Dimnik Jakob, mestni uditelj.

Dobida Josip, ¢, kr. fin. tajnik,

dr. Dolenec Josip, sem. profesor,

Dolinar Ivan, bogoslovec,

Dostal Josip, bogoslovec,

Drahsler Pavl, vodja trgovine,

Dralka Josip, c. kr. vl svétnik, itd.

dr. Dré& Josip, m, zdravnik, itd,

Drenik Franc, gl. zast. zav, ,New-
York®,

Drudtvo kranjskih tiskarjev,

Druzba rokodelskih pomoénikov.

Duffé Ivan, mestni nadingenieur.

dr. Elbert Sebastijan, st. kanonik.

Endlicher Avgust, zav. uradnik.

Endlicher Rudolf, c. kr. okrajni
tajnik v p.

Eppich Ivan, ¢, kr. vadn. ucitelj,

Erker Josip, sem. spiritual.

ErZen Valentin, $entpeterski kaplan,

dr. Ferjanti¢ Andrej, c. kr. drZ.
pravdn, namestnik in drZ. po-
slanec,



FinZgar Franc, bogoslovec.

Fleré Josip, c. kr. p. oficijal, itd.

Flis Ivan, st. kanonik in Zupnik.

Fuersager lLeopold, trg. pomocnik.

Funtek Anton, c. kr. obrt. strok.
ucitelj in urednik.

Furlan Jakob, mestni uéitelj,

Gerdini¢ Frane, ¢, kr. gimn, pro-
fesor.

Gerkman Franc, c. kr. vadn. uéitelj.

Giontini I, R,, trgovina,

Gnidovec Ivan, bogoslovec,

Gnjezda Ivan, c. kr, realski pro-
fesor, itd.

Gogola Ivan, c. kr. notar, m. od-
bornik, posestnik, itd.

Gori¢nik Franc, trgovec.

Gor$i¢ Franc, orglj. mojster in
posestnik,

Gregor&i¢ Anton, c. kr, p. oficijal,

dr. Gregori¢ Vinko, primarij, itd.

Guttman Emil, c. kr, fin. prok.
pristav,

Hafner Jakob, ravnatelj privatnega
udilisca.

Hofbauer Ana, deZelnega tajnika
vdova, itd.

Hohn Hugon, ¢, kr, p. kontrolor
in posestnik.

Hribar o. Angelik, frané, kaplan,

Hribar Ivan, gl. zast.
m, odbornik in deZ poslanec,

1 Hrovath BlaZ, c. kr. pripr. rav-
natelj in 8 svétnik,

Hubad Josip, c. kr, gimn. profesor.

IzobraZevalisce za uditeljice,

Jakopié Franc, trgovec in posestnik.

dr. Jan Ivan, mag. tajnik.

dr. JaneZi¢ Ivan, sem, profesor in
konz. svétnik.

Jarc Anton, bogoslovec,

Jeghié Josip, trgovec in posestnik,

Jenko Josip, c. kr. gimn profesor,

dr. Jenko Ludovik, priv. zdravnik.

i Jentl Anton, zasebnik..

Jerié Anton, bogoslovec.
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ySlavije,

Josin Maks, mestni uéitelj.
Juh Josip, c. kr. raé. praktikant,
Kadivec Antonija, posestnica.
Kajzel Amalija, trgovka,

Kalan Andrej, st, vikar, posestnik
in urednik.

dr. Karlin Andrej, gimn. vero-
uditelj in alojz. prefekt,

Karlin Jurij, bogoslovec,

Karlin Martin, c. kr. giman, profesor.,

Kaspret Anton, c¢. kr. gimn, pro-
fesor.

Kastelic Matija, bogoslovec,

Katolisko drustvo,

Kauéi¢ Jakob, c. kr. zemlj. knjigo-
vodja v p.

dr, Kavéié Jakob, c. kr, dr, pravdn.
namestnik,

Kavénik Ivan, c. kr. deZz sod.
pristav.

Klein  Anton, solastnik tiskarnc,
trg. zborn, podpredsednik, m.
odbornik, deZ. poslanee, itd.

dr, Klofutar Leonhard, stolni prost,
stud. ravnatelj, itd,

Knez Ivan, trgovec, m. odbornik
in posestnik,

Knjiznica bogoslovska.

Knjiznica c¢. kr. niZje gimmazije,

KnjiZnica c. kr, vi§je gimnazije,

KnjiZznica okrajna uciteljska.

Knjiznica c. kr. vi§je realke.

KnjiZnica Zupnije trnovske,

Kobilca Josip, trg. poslovodja,

Kotevar Franc, c. kr. deZ sod.
predsednik in vit. Leop. reda,

Kolman Franc, trgovec, trg. zborn.
svétnik, posestnik, itd.

Koprivec Peter, bogoslovec,

dr. Kopfiwa Ivan, mestni fizik,

T Kosmelj Blaz, trg. potnik.

Kovad Ivan, solastnik tiskarne.

Kozlevéar Anton, Zel, uradnik.

dr. Krek Ivan, stolni vikar.

Kremzar Andrej, deZelne bolnice
oskrbnik.




dr. Krisper Valentin, odvetnik.

Krulec Ivan, mestni uéitel].

dr. Kulavic Ivan, sem, ravnatelj,
prelat in stolni kanonik,

Kunc Matija, kroja&, m. odbornik
in posestnik,

Lampé Evgen, bogoslovec.

Lassnik Peter, trgovec in posestnik,

Lavrenci¢ Josip, posestnik, itd.

Lavrié Mihael, trgovec in posestnik,

dr. Leben Matija, sem, profesor v
p. in ¢ kanonik.

Ledenik Alfred, trgovec, itd.

Lederhas T.udovik, c. kr. gimn,
profesor.

Lenar¢i¢ Anton, c, kr, fin, tajnik.

Levec Franc, ¢. kr. real, pro-
fesor, itd.

Leviénik Albert, c. kr. sod. nad-
svltnik,

Leviénik Alfonz, dvorni kaplan,

Lozar Josip, trgovec,

Mahr Ferdinand, ces. svéinik, 1.
trg. zavoda in posestnik.

Maier Josip, m. uéitelj.

Malengek Martin, fentp. Zupnik,

Maréi¢ Valentin, bogoslovec.

grof Margheri Rudolf, ¢, kr. vl
tajnik.

Marolt Avgust, glasovirar.

Marolt Marija, m. uciteljica.

Medié o, Kallist, fr. Zupnik in vikar.

Meréun Rok, nunski kaplan in
katehet.

Miku$ Anton, deZ. uradnik, itd.

Millitz Ljudmila, 1. tiskarne in
posestnica.

Mlakar Anton, bogoslovec,

Modic Josip, c. kr. raé, oficijal,

Moos Julija, voditeljica m, dekl. Sole,

dr, Mosché¢ Alfonz, odvetnik,

Mrak Matija, st. vikar,

Muellner Alfonz, muz. kustos, itd.

Mula¢ek Frane, trg. pomocnik.

yNdrodna tiskarna®, deln, druitvo
za tisk, podjetja,
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Nedeljko Franc, zav, uradnik.

Oblak Anton, bogoslovee.

Oblak Tvan, mestni kaplan,

Obreza Anton, tapetnik in posestnik,

Omejec Ferdinand, d. blag. oficijal,

OrozZen Franc, c. kr. prip. profesor,

Oswald Frane, bogoslovec,

Ozimek o, Evstahij, franéiskan, itd.

dr. PapeZ Franc, odvetnik, deZ,
poslanec in odbornik,

dr. pl. Pauker-Glanfeld Henrik,
st. kanonik in dekan.

Pavlin Alfonz, c. kr. gimn. profesor.

Pavlin Frane, c. kr. ingenieur in
posestnik,

Perné Franc, mestni kaplan.

Perusek Rajko, ¢, kr, gimn. profesor.

Pire Karol, ¢, kr, real. profesor,

Plantari¢ Josip, bogoslovec,

Ple¢nik Andrej, trnovski kaplan.

Plehan Ivan, bogoslovec.

Pleiweiss Karol, not. kandidat in
posestnik.

Plesko Karol, c. kr. deZ. sod. svétnik
in posestnik.

Poljanec Alojzij, oskrbnik prisilne
delavnice,

Porenta Gaspar, bogoslovec,

Poto¢énik Mihael, msgr, konz, svét-
nik in n. spovednik,

Povie Franc, veleposestnik, deZ, in
dr?, poslanec, itd.

Praprotnik Aundrej, mestni §, rav-
natelj v p., itd,

Prelesnik Matija, bogoslovece,

Premk Anton, c. kr. vi§ji p. kon-
trolor in posestnik,

Prezelj Luka, bogoslovec.

Pristov Ivan, bogoslovee,

Rihar Josip, c. kr. okr. komisar,

Robida Ivan, mag, oficijal.

Rodé Janko, trgovec in posestnik,

dr. Romih TomaZ, pripr. profesor,

Roshnik Anton, c, kr. sod. pristav
v pokoiji,

Rutar Simon, c. kr. gimn. prof, itd.
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Schaschel Feliks, c. kr. vl svétnik.
Schuendelen BoZidar, trg, poslo-
vodja.

Senckovi¢  Andrej, c. kr. gimn,
ravnatelj, m. odbornik, itd,
Sittig Theodor, c¢. kr. geometer.
Skaberné¢ ~Avgust, trgovec, trg.
zborn. svétnik in posestnik.

»Slavec®, del. pevsko drustvo,
dr. Smolej Gustav, c. kr. dez. sod.
pristav,
Smolej Ivan, bogoslovec.
Smolej Jakob, c. kr. deZ $§ nadz.
v p. in vit. Zel. krone III. reda.
Smrekar Ivan, mestni katehet.
Smrekar Josip, sem. profesor in
konz. svétnik.
Soss Friderik, trgovec in posestnik.
Stegnar Feliks, c. kr. kazn. uditelj
in deZ poslanec (2 izt).
Sterbenc Josip, duhovnik v p.
Sterlé Franc, nacelnik Zel. postaje.
dr. Supan Viktor, odv. kandidat,
Svetek  Anton, c. kr. raé. svét-
nik, itd.
Swoboda Josip, lekar in izd. sode.
Sarabon Mavrilij, mestni katehet.
Sega Karol, c. kr. gimn. profesor.
Sesck Ivan, II. mag. svétnik.
Siska Josip, dvorni kaplan, itd.
Sola I. mestna petrazredna deska.
Sola mestna osemrazredna dekliska,
Sorli Matija, c. kr. v. p. oskrbnik.
dr. Sorn Josip, c. kr. gimn, profesor.
Stritof Anton, gimn, profesor,
Strukelj Ivan, bogoslovec,
Subic Ivan, c. kr. ravnatelj obrt.
str, dol in m. odbornik.
Svigelj Josip, bogoslovec. (z iat.)
Tauzher - Zhuber Ivana, posest-
nica, itd.
Tavéar Alojzij, c.kr, gimn. profesor.
Terdina Franc, m, ra¢, revident.
Ti¢ Lovro, bogoslovec,
Toman Helena, posestnica.
Tomee Jakob, I. mestni komisar,

Tomsi¢ Ivan, c. kr. vadn, uditelj,
m, odbornik, okr. § nadzornik,
urednik, itd,

Tosti Ivan, gostilnic¢ar.

Tratnik Antonija, ¢. kr. vp. vigj.
davk. nadz soproga.

Tratnik Leopold, pasar.

dr. Trauner Martin, c. kr. dez. sod,
pristav.

Travnar Josip, mestni uditelj.

dr. Triller Karol, odv. kandidat
in urednik,

Trstenjak Anton, mestne hranilnice
kontrolor,

Trtnik Frane, deZ. blag. kontrolor,
hidni posestnik, itd,

Tschurn Karol, hran. knjigovodja.

Turk Hugon, tov. potnik.

Utiteljsko drustvo.

Urankar Josip, bogoslovec.

Urbas Leopold, ¢, kr. vp. rudn,
uradnik.

Valentinéi¢ Ignacij, gl zast, ,Au-
strije® in »Concordije¢, m. od-

bornik, posestnik, itd,
Vdovi¢ Ivan, zav. uradnik.
Velkovrh Ivan, tovarnar, posestnik
in m. odbornik,

Vencajz Ivan, c. kr, dei. sod.

svétnik.
VerSec Maks, zav. zastopnik.
Virbnik Alojzij, gimn. profesor.
Vodo$ek o. Salezij, franéiskan.

Vodusek Matej, c. kr. gimn. profesor .

Vonéina Ivan, I. mag. svétnik.

Vranéi¢ Ivan, Zel. uradnik,

Wenger Karol, . kr. deZ. sod. tajnik.

Wessner Marija, mestna uéiteljica,

Wester Avguidtin, c. kr. gimn. prof.
in posestnik.

Wiesthaler Frane, c. kr. gimn,

ravnatelj.
Zagorjan Anton, knjigotrZec.
Zajec Jurij, gost. in posestnik.
Zajec Rudolf, stud, techn,
Zarnik Ana, odvetnikova vdova.
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dr. Zupanc Franc, ¢, kr. okr.
zdravnik, itd.

Zupancic  Anton, sem,
konz. svétnik, itd.

Zupandi¢ Vilibald, c. kr, pripr. pro-
fesor in okr, & nadzornik.

profesor,

Zagar Ivan, c. in kr. stotnik.

Zakelj Friderik, ¢. kr. gimn. prof.

Znidargi¢ Franc, bogoslovec.

Zumer Andrej, m. naduéitelj-vodi-
telj, c. kr, okr, § nadzornik in
urednik.,

St. 83 4 253 = 336.

Dijaki-narolniki:

Abram Anton,
Abram Josip.
Bonc¢ar Anton.
Brecelj Anton,
Kajzelj Vekoslav.
Knific Ivan,
Kogir Ivan,
Krzisnik Jurij,
Merhar Ivan,
Novak Franc.

Pengov Franc.
Petri¢ Ivan,
Roethel Matija.
Sega Ignacij.
Trian Jakob.
Valjavec Pavl,
Verbi¢ Ferdinand.
Zajec Ivan.
Zaplotnik Ivan,
St. 19,

&) Okolica:

¥Zupan Mihael, Zupnik v Sostrem,
Bavdek Helena, pos. v Vodmatu,
Be]ec' Anton, klepar in posestnik
v St. Viduw
Bizjan Franc, slikar v Zg. Siski.
Bralno drudtvo pri D. M. v Polji.
Citalnica na Glincah,
Citalnica v Spodnji Sigki,
Citalnica v St. Vidu,
Dercar Martin, Zupnik in posestnik
v Preski,
Dolenec Jakob, Zupnik na Igu.
Dolinar Franc, Zup. pri sv. Katarini,
Erzar Matija, Zupnik na Golem.
Gams Ivan, posestnik v Loki.
Hodevar Anton, Zupnik na Brezovici.
Holetek Josip, Zel. uradnik.
KnjiZznica okrajna uditeljska.
Kobilca Ivan, Zupnik v Crnuéah,
Kolar Matija, Zupnik pri D. M. v
Polji.
Malovrh Gregor, Zupnik v St. Vidu,
Mathian Jakob, gostilniar in po-
sestnik v Zgornji Sigki,

Mekinec Frane, kaplan in posest-
nik v St. Vidu.
Miiller Ivan, kaplan pri D. M. v Polji,
Porenta Frane, Zupnik v Sori.
Praprotnik Frane, uéitelj v Preski
PrimoZi¢ Anton, posest.v Sostrem.
Rojina Anton, slikar v Zg. Sigki.
Skul Valentin, Zupnik priSy. Jakobu.
Suwa Ivan, tov. delovod. v Sp. Siski.
Skarjevec Ivan, slikar v Sp. Siski.
Sola ndrodna v St. Vidu,
Strukelj Franc, duhovnik v p. na
Smarni Gori.
Suster$i¢ Gaspar, trg. in pos. na
Glincah,
Tomé Marija, gost. v Sp. Sigki.
Tomec Miroslav, slikar, gostilniar
in posestnik v St. Vidu,
Traun Jakob, posestnik na Glincah,
Tréek Mihael, Zupnik v Smartnem.
Trodt Franc, naduditelj na Igu.
Wrus Josip, kaplan na Igu.
Zirovnik Janko, naduéitelj, itd, v
St. Vidu.
St. 1 + 38 = 30.



BlaZon Marija, posestnica v Be-
gunjah,

Cibasck Ivan, Zupnik pri Sv, Vidu,

Gnjezda Ivan, Zel, uradnik na
Rakeku.

Jan Simon, Zupnik pri Sv. Trojici.

Kunstelj Frane, dekan v Cirknici.

Ku$ar Franc, ekspozit v Begunjah.

Lakmayer Franc, Zupnik v Gra-
hovem.

Lavrenci¢ Anton, kaplan,
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2. Dekanija Cirknica.

a) Cirknica. Poverienik: Kunstelj Franc.

Milavec Josip, trg. in pos. v Cirknici,

Pefec Trane, kaplan v Cirknici

Pogacnik Alojzij, trg. in posestnik
v Cirknici.

Premrov Franc, trg. in posestnik
v Martinjaku.

Sebenikar Matilda, posestnica na
Rakeku.

Serko Franc, trg, in posestnik v
Cirknici.

St. 14.

b) LoZ Poverjenik: Lak Gregor.

Bentina Ivan, trg, in posestnik v
Starem Trgu.

Citalnica v Starem Trgu.

Havptman Peter, kaplan v Starem
Trgu.

Lah Gregor, Zupan, podtar, gostil-
nicar, posestnik, itd.

dr, Neuberger Moric, deZ okr,
zdravnik.

Petsche Franc, trgovec, gostilnitar
in posestnik v Starem Trgu.
Ponikvar Anton, Zupnik v Starem
Trgu.

Strafek Franc, c. kr. notar.

Sevar Ludovik, postar, posestnik,
itd. v Novi Vasi.

St, 9.

¢) Planina. Poverjenik: Podboj lvan.

Benedek Josip, nadudéitelj.
Bernard Valentin, Zupnik v Stu-
 denem.

Citalnica ndrodna.

Klemenc Frane, Zupnik na Uncu,

Kremensek Ivanka, zasebnica.
Mayer Julij, zdravnik, itd.
Podboj Ivan, Zupnik, itd,

Repié Peter, naducitelj na Uncu.
Sarec Alojzij, kaplan.

t. 9.

3. Dekanija Idrija.
a) Idrija. Poverjenik: Kos Franc.

*Obéina mestna,

*Vidmar Josip, Zupnik v Zir¢h
Citalnica mestna.

Delaysko bralno drustvo.
Ferjan¢i¢ Jakob, Zupnik v Zavracu.
Goli Franc, trg. in posestnik.
Gruden Ivan, posestnik v Jeli¢nem
Vrhu.

Jeglic Josip, e kr. davkar,

Kavéie Marija, c. kr. uiteljica.
Kogej Josip, dekan, itd,

Kos Frane, trgovec in posestuik.
Lapajne Karolina, trg. in posestnica,
Lapajne Marija, trg. in poscstnica,
Lapajne Valentin, trg. in posestnik.
Lapajne Vinko, trgovec.




Leskovee Anton, e¢. kr pojtar in
posestnik.

Leskovec Sebastijan, zasebnik v
Sp. Idriji.

Nagodé Frane, trg. in posestnik.

Nemani¢ Ivan, adm. na Vrhu.

dr. Netusil Franc, e. kr. rudniski
zdravnik,

Novak Alojzij, c. kr, uéitelj.
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Prelovec Frane, gostilnicar, itd.
Swoboda Karol, ¢. kr. ingenieur.
Sepetavec Josip, trgovec.
Sinkovec Karol, ¢, kr. sod. kancelist.
Sola ¢ kr. rudnigka.
Treven Valentin, trg. in posestnik,
Vogelnik [van, c. kr. uditelj
Vonéina Frane, pom. uradnik,
Zonta Ivan, posestnik v Sp Idriji.
St 2 + 28 = 30

4) Crui Vrh, Poverjenik: Hladnik Ivan.

Hladnik Ivan, vikar.
Majnik Mihael, posestnik v Mrzlem
Logu.

Rudolf Gagpar, posestnik v Lomih,
Stroj Alojzij, kaplan.
Vidmar Ivan, trgovec.

St 5.

4. Dekanija Kamnik.

a) Kamnik, Poverjenik: Modnil Fosip.

#Bucar Franc, trgovee in posestnik,
*Staré Alojzij, adm. na Rovi,
#Stranjska fara,
dr. Barlé Josip, not. kandidat,
Bergant Luka, trgovec in posestnik.
Cendié Jernej, naducitelj-voditel.
Citalnica ndrodna,
dr. Dereani Julij, deZ, okr, zdravnik.
Drahsler Jakob, ¢, kr. okr. tajuik,
Fischer Franc, gost. in posestnik,
Flerin Franc, trg. in posestnik.
Froelich Anton, gost. in posestnik,
Gradek Janko, trgovec in posestnik.
Hajek Franc, lastnik tovarne.
Kalan Ivan, mestni kaplan.
dr. Kladva Ivan, e. kr, sod. pristav.
Kljun Ivan, Zupnik v Sp. Tuhinju.
Kljun Matej, Zupnik v Zg. Tuhinju,
KnjiZznica okrajua udéiteljska,
Mocnik Josip, lekar, Zupan in po-
sestnik.

Molj Ivan, Zupnik v Stranjah.
Murnik Ivan, trgovec in posestnik.
Novak Martin, c. kr. postar.
Oblak Ivan, dekan in & kanonik,
Pintar Anton, trgovec,
Podboj Alojzij, c. kr. davk. pristav.
Polec Julij, c. kr. okr. sodnik, itd.
Ribhar Frane, Zupnik v Mekinjah.
Rod¢ Josip, posestnik.
Sadnikar Josip, c. kr. okr. Zivino-

zdravnik.
dr. Schmidinger Karol, ¢. kr. no-

tar, itd. .
Staré Julij, tovarnar in posestnik.
Stele Ivan, posestnik,
Stenovec Anton, Zupnik na Selib,
Stiasny Ludovik, mestni uditel],
Strel Franc, nad. postaje,
dr. Temniker Valentin, odvetnik,
Zoré Josip, kovac, :

8. 3 + 3gi==ral:

0) Brdo. Poverjenik: Kersuik Fanko.

*Jarc Jernej, Zupnik v Dolu,
*Kersnik Janko, ¢, kr, notar, vele-

posestnik, deZ poslanec, itd, na
Brdu,




*RoZi¢ Alojzij, zupnik v Krasnji.
*Tavéar Ivan, gost. in posestnik v
DomZalah,

Bizjan Ivan, Zupnik na Brdu,
Breceljnik Gregor, posestnik.
Detelja Karol, trg. in pos. v Dobu.
Kline Ignagij, c. kr. davk. kontrolor.
dr. Kraut Stefan, e. kr, sod. pristav,
Lenasi Anton, Zupnik v IThanu.
Marolt Franc, ugitelj na Brdu.

¢) Komenda-Mengis.

Bralno drustvo v Mengisu,
Dolindek Leonija, uéiteljica v Ko-
mendi,
Kos Mihael, ucitelj v Homcu.
Letnar Lovro, naduditelj in c. kr.
okr, . nadzornik v Mengidu.
Levec Ivan, Zupan, posestnik, itd.
v Mengidu.

Mejaé Andrej, trgovec, itd, v Ko-
mendi.

Mesner Josip, naducitelj v Komendi.
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dr. Pekolj Ivan, c. kr. okr. sodnik,
Sadar Vendelin, uéitelj v Ihanu.

Strupi Jakob, benef. na Goridici,

Skofic Alojzij, pos. sin v St. Vidu,

Skufea Ludovik, Zupnik v Blagovici.
Slakar Ivan, Zupnik v St. Gothardu,
Strukelj Ivan, posestnik,

Vilar Polonica, pos, hé v Dobu,

Zorko Matija, ¢. kr. cestni uradnik

v St. Vidu.
St. 4 + 16 = zo.

Poverjenik : Mejad Andre).

Paternost Henrik, uditelj v Ra-
domljah,

Svetlin - Andrej, posestnik, itd. v
Komendi.

Solske sestre v Repnjah.

Trost Frane, uéitelj v Vodicah,

Vrhoviek Frane, kaplan v Ko-
mendi,

Zaletel Leopold, kaplan v Mengisu.

Zorec lIvan, Zupnik v Mengisu.

St. 14,

5. Dekanija Ko8evje. — Poverjenik: Komljanec Ivan.

*Lovéin Simon, Zupnik pri Fari,

Beréi& Peter, administrator v Starem
Logu.

Gerzin Matija, Zupnik v Banji Loki.

Jaklié¢ Karol, kaplan pri Fari,

Komljanec Ivan, c¢. kr. gimn, prof.
Krese Josip, dekan,
Kunauer Ivan, Zupnik v Polomu.
Lovéin Ivan, mestni kaplan,
Steska Viktor, mestni kaplan.

St. 1 4+ 8 = 0.

6. Dekanija Kranj.

a) Kranj. Poverjenik: Savnik Karol.

*Bartol Baltazar, Zupnik v p. v
Cerkljah,

#Debeljak Ivan, Zupnik v Pred-
dvoru.

*Globotnik Edvard, zdravnik v
Cerkljah.

*Majdié Vinko, tovarnar in po-
sestnik,

#MeZnarec Anton, dekan, itd.

*Omersa Franc, trgovec, posest-
nik, itd.

*Prevec Valentin, posestnik, itd,

*Ross Matej, trgovec.

*Sajovic Ferdinand, trgovec.

*Savnik Karol, lekar, Zupan, po-
sestnik, itd.




*Urbandi¢ Alojzija, gras¢akinja na
Turnu.
Berlec Franc, c. kr. Zand. straZm,
Birek Franc, mestni kaplan,
Blagné Antonija, trgovka v St
Juriji.
Bohine Ivan, priv. uradnik,
Bralno drustvo slovensko.
Bregant Mihael, nadué, v Smartnem,
Brodnik Anton, kaplan v Smartnem.
Cesnik Drag., uéitelj v Predosljih.
Citalnica ndrodna,
Dolenc Franc, trgovec in posestnik,
Dolinar Josip, uditelj v Mavéicah,
Dolzan Ivan, Zupnik v ‘Trsteniku.
Drukar Avgust, not. kandidat.
Florijan Karol, zasebnik,
Globot¢nik Viktor, c. kr. notar, itd.
Hacin Ivan, posestnik v Cednjevku,
Hocevar Jakob, mag. pharm., trg.
in pos, v Zg. Berniku,
Karlin Ivan, Zupnik v Smledniku,
Kmet Andrej, naduéitelj v Cerkljah,
KnjiZnica okrajna uciteljska.
Kosir Frane, kaplan v Smledniku.
Kréon Josip, Zupnik in duh. svétnik
v Predosljih.
Krek Franc, kaplan v Cerkljah.
Krisper Rajmund, trg. in posestnik.
Krzi¢Josip, posestnik, itd, v Trbojah,
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Kukelj Anton, Zupnik v St. Jurji.

Luznar Iranc, uditel] na Prim-
skovem,

Mali Anton, adm. v Naklem,

dr. Mauring Ivan, mestni kaplan.

Mayr Peter, gost. in posestnik.

Mesar Ivan, Zupnik, duh. svétnik
in deZ poslanec v Smartnem.

Nemec Anton, kaplan v St. Jurji.

Pavli¢ Ivan, kaplan v Cerkljah,

Pavlin Alojzij, trgovec in posestnik
v Podbrezji.

Pav§ler TomaZml., trg. in posestnik.

Pirc Ciril, trgovec in posestnik.

Prezelj Matej, Zupnik v Mavé&icah,

Rakove Ivan, zasebnik.

Robi¢ Simon, adm. na Senturki
Gori.

RoZman Lovro, benef, v Hrastji.

Stari¢ Josip, ¢, kr. sod, pristav.

dr. Savnik Edvard, ¢ kr. okr.
zdravnik.

Skofic Josip, fupnik v za& p. v
Trbojah.

dr. Stempihar Valentin, odvetnik.

Tavéar Franc, ekspozit v Besnici.

Traven Josip, uditelj v Naklem,

Zupanc Ignacij, kaplan v Predosljih,

Zelezny Alojzij, kaplan v Smartnem,

St. 11 4 48 = 350,

b) Trzie. Poverjenik: Spendal Franc.

Ahati¢ Leopold, tovarnar,
Albrecht Luka, ucitelj pri Sv, Ani,
Bralno drudtvo slovensko.

Jelenc Ivan, trgovec,

Omersa Ivan, trgovec,

Pekovec Josip, adm. v Lomu,

Safer Ivan, Zupnik v Dupljah.

Spendal Franc, Zupnik,

Trpin Ivan, kaplan,

Zerjov Gregor, c. kr. okr. sodnik,
St. 10,

7. Dekanija Leskovec.

a) Kriko, Poverjenik: Gabriek Franc.

*Knjiznica okrajna uditeljska.
Bezlaj Josip, mesé, uditelj in ¢, kr,
okr. folski nadzornik,

Gabrdek Franc, nadugitelj-vodja in
c. kr, okr, jolski nadzornik.
Gregorié Franc, gost. in posestnik,
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Gregorin Alojzij, c. kr. okr. sodnik.

Hocevar Ivan, not. kandidat,

Kalan Janko, c¢. kr. davk, nad-
zornik,

dr. Kersnik Josip, ¢. kr. okr
zdravnik.

Kessler Alojzij, c. kr. sod. pristav.

Knavs Ivan, mestni vikar.

Lapajne Ivan, vodja mesé. Sole,

dr. Mencinger Ivan, odvetnik in
posestnik.
Pfeifer Viljem, driZ in deZ po-
slanec, Zupan, posestnik, itd,
dr, Pucko Jurij, e. kr, notar,
Rozman Florijan, mestni uéitel].
Weiglein Henrik, c. kr. okr. glavar,
Zuzek Josip, c. kr. ingenieur,
St. 1 4 16 = 17.

b) Leskovec, Poverjenik: dr. Sterbenc Furij,

*Grivic Franc, kaplan v Leskovcu,

*dr. Sterbenc Jurij, dekan, itd,

Bojanec Anton, kaplan v Skocijanu.

Dolinar Ivan, Zupnik na Raki.

Gabri¢ Anton, Zupnik v Cerkljah,

Jenko Ludovik, Zupnik pri Sv.
Duhu.

Lavren¢i¢ Ivan, Zupnik v Bodtajnu,
Lavri¢ Matija, Zupnik na Studencu,
Maurer Gaspar, posestnik na Raki.
Sola trirazredna v Leskoveu,
Varl TomaZ, kaplan na Raki,
Volk Ivan, kaplan v Skocijanu.
St. 2 + 10 =12,

¢) Kostanjevica. Poverjenik: Pavlid Damijan.

Abram Lavoslav, naduditelj.
Bralno drustvo v Kostanjevici,
Hudovernik Aleksander, c, kr. notar.
Hudovernik Janko, not. kandidat.

Novak Mihael, ¢. kr. okr. sodnik,

Pavli¢ Damijan, mestni Zupnik,

Pavli¢ Kozma, Zupnik v KriZevem.

dr. Wurner Josip, dez, okr, zgr:wni k.
t. 8.

d) §t. Jernej. Poverjenik: 7Zrost Karol.

#Sola ljudska,

#Strobelj Franc.
Fettich-Frankheim Anton, Zupnik.
Majzelj Ana, pos. héi 3
Majzelj Franja, pos. héi,

Sever Josip, trg. poslovodja
Trost Karol, ucitelj.
Vondrasek Vaclav, kaplan,
Vovk Ivan, iu]znik v p., itd.
St. 2 4+ 7=9

¢) Velika Dolina. Poverjenik: Pretnar Fakob.

_ Brulec Franc, Zupnik.

Dolinar Frane, posestnik,

Dolinar Mijo, trg. in posestnik.
Horvat Mihael, Zupnik na Catelu,
Pretnar Jakob, naduditelj.

Radej Martin, kamn. poslovodja v
Podsusedu.
Tancig Anton, c. kr. postar in
trgovec v Kriki Vasi.
Zevnik Ana, uditeljica na.aiCatciu.
St. 8.

8. Deckanija Litija.

a) Litija Poverjenik: Swpeteec Luka.

*Nabernik Ivan, ¢, kr. okr. sodnik.

*Saje Mihael, 7upnik v Stangi.

*Svetee Luka, c. kr. notar, deZ.
poslanec, posestnik, itd.

TR,
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pl. Andriolli Viktor, ¢. kr. davk.
kontrolor,

Goljmajer Josip, #upnik v Javoriji.

Grill Matija, c. kr. okr. glavar,

Jeloénik Anton, tov. knjigovodja.

‘Jenko Ivan, nacelnik Zelezniske

postaje.
Jeretin Martin, c. kr. okr, tajnik.
Knjiznica okrajna -uditeljska.
Kobler Vekoslava, posestnica,
Molek Martin, Zupnik na Savi.

dr. Pavli¢ Ignacij, c. kr. okrajni
zdravnik,

Podkrajiek Franc, na& postaje na
Savi.

Pokorn Jakob, adm. v Pol$niku.

Rus Jakob, dekan v Smartnem.

Slanec Franc, naducitelj.

Vonéina Valentin, c. kr. sod. kan-
celist.

ZdraZzba Ivan, Zupnik na Prefganji.

Zupan&i¢ Jernej, duhovnik v p.

St. 34 17 = 20.

&) Radede. Poverjenik : Zagorjan lvan.

*Krisper Valentin, tovarnar in po-
sestnik.

Cik Karol, kaplan.

Gmeiner Karol Zupnik v Sirji.

dr. Homan Alojzij, deZ okroZni
zdravnik,

Levec Ivan, naducitelj,
Ramov$ Andrej, Zupnik v Svibnem,
Solska knjiZnica,
Vidergar Ivan, Zupnik v St. Jurji.
Zagorjan Ivan, Zupnik.

t. 1 4 8 =9,

9. Dekanija Loka.
a) Loka, Poverjenik: Kosuh Matey.

*Bernik Lovro, Zupnik v p.

#Kozuh Matej, dekan, itd,

dr, Arko Anton, deZelni okroZni
zdravnik,

Bralno drustvo.

Citalnica ndrodna,

Lencéek Niko, c. kr. notar.
Miku$ Franc, c. kr. okr. sodnik.
Pokorn Franc, kaplan v Stari 1oki.
Tomazi¢ Ivan, mestni Zupnik.
Zavodnik Feliks, nunski kaplan in
katehet.
St. 2 w8 =0

b) Selca. Poverjenik: Susnik Ivan.

#lusek Gregor, posestnik na Mar-
tinjem Vrhu,

Boncelj Frane, Zupnik v DraZgosih

BoZi& Franc, kaplan v Zeleznikih,

Bralno drustvo v Selcih,

Deméar Ivan, trgovec in posestnik
v Zeleznikih,

Globoénik Anton, tov, in posestnik
v Zeleznikih,

Jamnik Anton, Zupnik v Sorici.
Kosmelj Luka, pos. v Zeleznikih.
Mrak Jakob, Zupnik v Zeleznikih.
Sudnik  Ivan, Zupnik-kanonik v
Selcih.

Slibar Franc, trgovec in posestnik,
Vavpeti¢ Ivan, kaplan v Seleih, -
Veja Maks, Zupnik v Bukovidici,
Verhunece Ivan, posestnik.

St x4 13 == 14:
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¢) Trata, Poverjenik: Petrovitd Frane.

¥Debeljakova hisa v Poljanah.

Cirman Anton, naduéitel] v Po-
ljanah.

Dolinar Anton, adm. v Luéini,

Hromec Ivan, adm. v Novi Oslici.

Kregar Franc, Zupnik v Javorji.
Kromar Ivan, kaplan v Poljanah,
Petrovéi¢ Franc, Zupnik na Trati,
Pintar Matej, provizor v St. Oslici.
S8t 1 + 7 = 8,

10, Dekanija Moravéde. Poverjenik: Kajdis Tomas.

*Preda Josip, Zupnik v Peceh,

Bernik Valentin, benef. v Vrhpolji.

Breé Anton, Zupnik v St. Lam-
prehtu,

Cesenj Andrej, kaplan.

Hiersche Franc, kaplan v Zagorji,

Kajdiz TomaZ, dekan, itd.

11, Dekanija Novo Mesto.

*Babnik Ivan, Zupnik v Toplicah.

*dr, Gestrin Karol, ¢. kr. okr. sod.
svétnik.

*Kréon Anton,
Smarjeti.

*dr, Vojska Andrej, c.
sod. svétnik.

*Vrhovec Ivan, c. kr. gimn, profesor,

Benkovi¢ Josip, kapit, vikar.

Bergant Valentin, Zupnik v Brus-
nicah,

Boritner Josip, Zupnik v St. Petru,

Citalnica ndrodna.

dr, Detela Fr., c. kr. gimn, ravnatelj.

Dopler Alojzij, c. kr. sod. kancelist.

Dovié Ivan, Zupnik v Mirni Pedi,

Einspieler TomaZ, c. kr. okr. sod,
tajnik,

Fajdiga Ignacij, c. kr. gimn. profesor.

Fon Ivan, ¢, kr. gimn. profesor,

Franciskanski samostan.

Frank Rihard, kanonik.

Golia Ludovik, c¢. kr. okr. sod.
svétnik,

Hodevar Josip, kanonik.

Hrovat o. Florentin, gvardijan in
ravnatelj] m. lj. Sole.

fupnik v p. v

kr. okr,

Kepee Frane, adm, v Celnjicah
Medved Matija, trg. in posestnik
v Zagorji.
Peterlin Franc, ucitelj v Kolovratu,
Toman Janko, naduditel],
Zelnik Josip, zupnik v Cemseniku,
St 1 4+ 10=11,

Poverjenik: Poljanec lvan.

Kastelic Frane, trgovec.

Knjiznica gimnazijska,

Knjiznica okrajna uditeljska.

dr. Kolsek Josip, odv. kandidat,

Krajec Ivan, lastnik tiskarne.

dr. Marinko Josip, c¢. kr. gimn.
profesor, itd.

Medved Anton, kaplan v Mirni
Pedi.

Mohar Martin, c. kr.
pom. uradov.

Novak Franc, c. kr. gimn. profesor,

Okoren Martin, markeér.

Pec Viljelmina, uditeljica.

Perko - Franc, Zupan in trgovec,

Petelin Martin, c. kr, gimn, profesor.

Pintar Luka, c, kr, gimn. profesor
in okr. Solski nadzornik.

Plevane¢ Ivan, Zupnik v Soteski.

dr, Pocek Franc, c. kr, avskultant.

Poljanec Ivan, c. kr. gimn. profesor,

Porenta Jakob, Zupnik v Stopi¢ah,

Povse Franc, kanonik.

dr, Poznik Albin, c. kr, notar, itd.

dr. Prevec Franc, odv. kandidat.

Rohrman Viljem, vin. uéitelj na
Grmu.

vodja sod.




Skalé¢ Otmar, c. kr. okr. Zivino-
zdravnik.

pl. Sladovi¢ Simon, lekar.

dr, Slanc Karol, odvetnik.

Suha& Matej, c. kr. gimn. profesor,
dr. Segula Jakob, odvetnik.

Skrlj Milan, velikofolec.
Smidovnik Anton, Zupnik v Predini.
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Suklje Franc, c. kr. gimn. profesor,
drZ in deZ poslanec,

Turk o. Efrem, franéiskan.

Urh Peter, prodt, itd.

Vindifar Viljem, fran¢iskan.

Virant Anton, trgovec,

Zavrl Valentin, ucitelj v Stopi¢ah.

Zgur Anton, Zupnik pri Beli Cerkvi.

St. 5 4+ 51 = 56.

12. Dekanija Postojina.

a) Postojina. Poverjenik: Hofstetter lvan.

Arko Franc, posestnik.

T Bezeljak Pavl, ¢, kr. notar,

Bredar Josip, kaplan.

Citalnica ndrodna,

Ditrich Anton, trgovec.

Gaspari Ferdinand, c. kr okr. Zivino-
zdravnik.

Hofstetter Ivan, dekan. & kano
nik, itd.

Jurca Franc, trgovec.

Knjiznica okrajna uciteljska.

Kraigher Alojzij, trgovec.

Kraigher Jurij, trgovee, itd.v Hrasah,

Kraigher Peter, trgovec.

Loncar Ivan, ¢, kr. davk. nadzornik,

PrimoZi¢ Stefan, uditelj.

Seber Rihard, lastnik tiskarne.

Thuma Ivan, naduditelj, itd.

dr. Treo Dragotin, odvetnik.

Vidi¢ Friderik, nadZupan, gostil-
ni¢ar in posestnik.

Vodopivec Anton, c. kr. podtar,

St. 19.

0) Senozete. Poverjenik: Okorn Ignaciy.

*Obéina razdrika.

Jakelj Valentin, kaplan.

1 Kavéié Hinko, pos, nadiupan
in de#. poslanec na Razdrtem.

Kobal Bogdan, c. kr, okr. sodnik.

Okorn Ignacij, Zupnik.

Omahen Gustav, c. kr. notar,
Sufa Anton, trgovec.

skerjanc Ivan, Zupnik v Vremah.
Sola $tirirazredna.

Zelen Josip, posestnik.

St. 1 + g = 10,

¢) St. Peter. Poverjenik: Zupan lvan.

*Bohinjec Peter, ekspozit v 'I'rnji.
*Bole Martin, profesor na Ruskem.
*Sajovic Ivan, Zupnik, duh. svétnik,
1. zl kria za zasl. s krono,
Avtin Franc, trgovec v Trnji,
Dekleva Franc, trgovec v Slavini.
Horvat Rudolf, ucitelj v Orehku.
Hribar Anton, kaplan v Kosani.
Jak§ Franc, posestnik v St. Petru,

Jemec Anton, ekspozit v Suhorji.
Korogec Ivan, gost. in posestnik.
Kova¢ Anton, Zel. gostilnicar,
Krizaj Franc, tovarnar.
Lavrenéi¢ Andrej, posestnik,
Lesar Ivan, kaplan v Slavini.
Lukanc Josip, beneficijat v p. v
Matenji Vasi.
Medica Matej, tovarnar.

18
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Pistanec Ivan, Zel. uradnik v Pre-
stranku,
Spilar Ludovik, pos. sin.
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Torkar Matija, Zupnik v Kogani,
Vidic Ignacij, trgovec v Petelinjah,
Zupan Ivan, ekspozit.

St. 3+ 18 = 21.

13. Dekanija Radovljica.
a) Radovljica. Poverjenik: Roblek Aleks.

AZman Josip, uéitelj na Breznici,

Berlic Ivan, Zupnik v Mosnjah.

dr. Bisiak Josip, odvetnik,

Bric Ivan, c. kr. okr. sodnik.

Bulovec Ivan, trgovec in posestnik.

1 Butali¢ Jakob, ¢, kr. sod. kancelist,
arman Franc, c. in kr. voj. kurat
v p. itd. na Otoku.

Ferk Ernst, c. kr. sod. pristav.

Fertin Ignacij, kurat v Begunjah.

Homann Friderik, trg. in posestnik.

Kacar Ivan, mestni kaplan.

1 Klinar Matija, gost, in posestnik.

KnjiZnica okrajna uciteljska.
Novak Ivan, mestni Zupnik.
Pavlodi¢ Franc, e. kr. postar.
T Pollak Josip, c. kr. okr. komisar.
Poto¢nik Tomaz, Zupnik na Breznici.
Roblek Aleks, lekar, Zupan in
posestnik.
Simon Karol, uditelj v Lescah.
Teran Ivan, Zupnik v Ljubnem.
Turk Josip, naduéitelj v Begunjah.,
Vurnik Ivan, podobar in posestnik.
dr. Zbasnik Frane, c. kr. okr
komisar.

St. 23.

&) Bled. Poverjenik: Rus Franc.

*baron Schwegel Josip,
sestnik, itd. itd.

AZman Ivan, Zupnik v Gorjah.

Bralno drustvo na Bledy.

Bralno druitvo v Gorjah.

Droll Katarina, uciteljica.

Gruden Josip, kaplan,

Hudovernik A., gost. in posestnik.

Jan Vincenc, posestnik v Sp, Gorjah,

Jekler Josip, gostilnicar,

Jekler Matej, gost. in posestnik,

dr. Klimek Emil, zdravnik.

Olif¢ié Friderik, gost. in posestnik
na Boh. Beli.

Peternel Jakob, Zupan, itd.

Pretnar Ivan, posestnik v Zago-
ricah.

velepo-

Pristov Josip, ekspozit v Ribnem.
Ravnik Jurij, pek.
Razborsek Josip, dekan.
Rus, Frane, naduditelj,
Schrey Rihard, e kr, podtar, itd.
Sekovani¢ Ferdinand, gostilniéar.
Skumavec Lovro, posestnik v Zg.
Lazih,
Sterle Terezija, uciteljica v Gorjah,
Trojar Ivan, naduditelj v p. itd,
Vovk Anton, posestnik,
Vrhunec Andrej, posestnik.
Ziroynik Josip, nadutitelj v Gorjah,
Zumer Jakob, Zupan in posestnik
v Gorjah.
St. 1 + 26 = 27.

¢) Bohinj Poverjenik: - ——vr

Cekal Ferdinand, kaplan na Bi-

strici.

Medié Josip, naduéitelj na Bistrici.
Payer Anton, adm, na Koprivniku.




Piber Ivan, kaplan v Srednji Vasi.
Rihtersi¢ Ivan, nadugitelj v Srednji
Vasi.
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Zarnik Matija, Zupnik v Srednji

Vasi.
St 6.

d) Jesenice, Poverjenik: Kersic fvan.

Aljaz Jakob, Zupnik na Dolgem,

Kersi¢ Ivan, Zupnik na Jesenicah,
Korosec Josip, ucitelj na Jesenicah.
Matjan Jakob, kaplan na Jesenicah,

Treven Anton, trg. in posestnik

na Savi,

Turk Avgust, Zupnik na Kor. Beli,

St 6.

¢) Kranjska Gora. Poverjenik: Bregar Fosip.

Andolsek Franc, c. kr. okr, sodnik.
AZman Simon, Zupnik v Beli Pedi.
Bregar Josip, naducitel;.

Budinek Franc, trg. in Zupan.

Cuderman Ivan, kaplan.

Kolsek Vinko, c. kr. notar,
Pudavec Ivan, c. kr. sod, kancelist.

St 7.

/) Kamna Gorica. Poverjenik: pl. Kappus Adolf.

Aljanéi¢ Valentin, Zupnik na Do-
bravi,

pl. Kappus Adolf, c. kr. podtar,
posestnik, itd,

LuZar Fortunat, uéitelj na Dobravi.

Pesjak Mihael, trg, in posestnik,
Pogacénik Josip, c. kr. postar v
Podnartu.
Zupan brata, orglj. mojstra,
St. 6.

14. Dekanija Ribnica.

a) Ribnica. Poverjenik: Povse Martin.

#Kljunova hisa v Slatniku,
*Lesarjeva hisa v Hrovacah,
*Lesarjeva hifa v Sudji.

*Lovéin Marija, posestnica v Jur-

jevici.
Andoljek Bernard, utitelj v Dragi.
Brencé Ivan, Zupnik pri Sv, Gregorji.
Drobni¢ Jurij, Zupan v SodraZici.
Fajdiga Franc, trgovec v SodraZici,
Iik Frane, kaplan v Ribnici,
Gruntar Ignacij, c. kr. notar,
Jakli¢ Josip, Zupnik v Dolenji Vasi.
Kadunec Franc, adm. v Dragi.
KnjiZnica okrajna uditeljska,

Leiler Franc, not. uradnik.
Merher Josip, trgovec v Dolenji
Vasi.

Petri¢ Matija, uditelj v Strugah,
Pove Martin, dekan, itd. v Ribnici.
Prijatelj Matija, Zupnik v Strugah.
Tomdi¢ Stefan, naduditelj v Ribnici,
Turk Pavl, Zupan v Dragi.

Vidic Maks, ¢, kr, sod. pristav,
Vignikar Franc. c. kr. okr. sodnik
in deZ. poslanec v Ribnici,
Voglar Josip, #upnik v SodraZici,
Vrbi¢ Mihael, uéitelj v Ribnici.
Zakrajsek Franc, kaplan v Ribnici.
8. 4 + 21 = a5,

18+



Cerar Ivan, utitelj v Skocijanu,

Cuk Julij, kaplan v Dobrepoljah.

Globoénik Janko, c. kr. notar,

Hocevar Matija, Zupan, postar in
posestnik.

Jakli¢ Franc, uditelj v Dobrepoljah.

*Koenig Jurij, #upnik na Vinici.
Horvat Mihael, kaplan na Vinici,
Juvanec Frane, uéitelj na Vrhu.

Kadunec Matija, Zupnik v Preloki.
dr. Kaisersberger A. c. kr. okr.

zdravnik.

Kerin Davorin, mestni kaplan.
Klemenéi¢ Mihael, mestni kaplan,
KnjiZznica okrajna uciteljska,

Kos Matej, kaplan v Starem Trgu.

*Stariha JakoD, dekan v p., itd
Ale§ Anton, dekan v Semitu.
Citalnica ndrodna.

Dovgan Franc, proit n. reda,
Gustin Franc, posestnik,

Hayne Edvard, c. kr. davkar,
Medved Anton, kaplan v Semicu,
Navratil Anton, zasebnik.
Novak Matija, kaplan v Semicu,
Ogrin Peter, Zupnik v Suhoru,
Premer Ignacij, posestnik,
Prosenik Anton, trgovee.

Babsek Ivan, trg, in posestnik.
Borétnik Ivan, naduéitel;.
Bralno druitvo v Smariji,
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4 Velike Lag&ée Poverjenik: Suflaj Danisel.

Kosec Jernej, Zupnik v Skocijanu.

Lavtizar Mibael, Zupnik na Robu.

Rihar Matej, kaplan.

Susnik Franc, sod. sluga.

Skofic Josip, c. kr. sod. pristav.

Suflaj Danijel, c. kr. okr, sodnik.
St. 11,

15. Dekanija Semié.
a) Crnomelj. Poverjenik: Kupljen Anton.

Kramari¢ Josip, adm. na Vrhu,
Kunc Avgust, posestnik.
Kupljen Anton, c. kr. notar,
Lapajne Stefan, c. kr. okr. komisar.
Mohar Peter, Zupnik v Dragatusu.
Rezek Peter, zupnik v St. Trgu.
Schweiger Janko, posestnik.
Sagelj Ivan, Zupnik v Adlegicih.
Smid Anton, kaplan na Vinici,
Sola farna v Starem Trgu.

St. 1 + 18 = 19,

b) Metlika. Poverjenik: Nawvratil Anton.

Romé Josip, Zupnik n. reda v
Podzemlji

Schweiger Franc, upnik na Ra-
dovici,

Stajer Franc, c. kr. notar,

Sola ljudska v Semicu,

Sola mestna v Metliki.

Sumer Jurij, ¢ kr. sod. pristayv,

Vidovi¢ Anton, Zupnik v Kamenju,

Vuksini¢ Davorin, uradnik.

Zabukovec Ivan, mestni kaplan,

St 1 + 20 = 21,

16. Dekanija Smarije.

a) Smarije. Poverjenik: Drobnid Andyre).

Drobni¢ Andrej, dekan, itd.
Maregié Franc, Zupnik v Lipoglavu,
Novak Josip, Zupnik v Zalini,
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Ogorelec Vinko, posestnik in deZ.
poslanec v Skofljici,
Pipan Andrej, Zupnik na Polici.
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Sitar Matej, #upnik v St. Jurji,
+ Urbanija Lovro, Zupnik v Zalini.
Zakrajsek Ivan, kaplan.

3 SET

b) Zati¢ina. Poverjenik: Fendil Alojzij.

Cebaﬁels Ivan, kaplan v St. Vidu,

Jakli¢ Stefan, Zupnik v St. Vidu,

Jenéié Alojzij, c. kr, okr, sodnik,

Kon¢ina Ivan, trgovec in posestnik
v Gorenji Vasi,

Korber Mihael, not. kandidat.

Pirnat Stanko, c. kr. notar.
dr. Podobnik Franc, odv. kandidat
in posestnik,
Pristov Simon, benef. v St. Vidu.
Verbi¢ Josip, uéitelj v Viﬁréji Gori.
Lt

17. Dekanija Trebnje.

a) Trebnje. Poverjenik: Nagodé lvan.

Avsec Franc, kaplan.

BeZan Matej, not. kandidat,
Hofer Karol, Zupnik v Cateiu.
Jarc Frane, Zupnik na Mirni,
Klobu¢ar Anton, c. kr. 9kr. sodnik.
Mervec Ivan, Zupnik v St. Rupertu,

Miklavei¢ Zalika, ¢, kr. postarica
pri Sv, KriZu,
Nagodé Ivan, adm. v Trebnjem.
Ruprecht Janko, lekar.
Sila Ignacij, posestnik,
Tomsi¢ Franc, uradnik.
AR

b) Mokronog. Poverjenik : Virant lvan.

Abram Ivan, kaplan.

Barbo Mihael, Zupnik v Trebelnem,

Bralno drustvo.

Globelnik  Ivan, kaplan v Tre-
belnem.

Gréar Josip, Zupnik pri Sv. Trojici,

Gregori¢ Josip, kaplan pri Sv,
Trojici.

Lunacek Aleksander, naduditelj v
Trebelnem.

18. Dekanija Trnovo.

*Bringek Ivan, trgovec v Trnovem.
*Cesnik Jurij, trgovec v KneZaku,
*¥Domicelj Alojzij, trgovec v Zagoriji.
*Tenko Skender, trgovec.
*Valenti¢ Ivan, posestnik, itd.
*Vesel Ivan, dekan,

Pogadar Josip, ¢ kr. sod. kancelist,
Ravnikar Jernej, naduditelj.
Rohrman Josip, not. kongipijent,
Rozina Viktor, c. kr. notar,

Sircel Rozalija, trg. soproga.
Virant Ivan, Zupnik,

Vohine Edvard, uéitelj,

St. 14.

Poverjenik: Vesel Tvan.

Bile Ivan, duhovnik v p.

Bralno drudtvo v Zagorji,
Ferjan¢ié Franc, kaplan.

Judnié Davorin, uéitelj.

KriZaj Nikolaj, Zupnik na Premu,
Rahné Janko, ¢, kr. notar,
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Rudolf Alojzij, kaplan,
Strnad Ivan, Zupnik v Kosani,
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Toméi¢ Ivan, posestnik,
Zarnik Martin, naduditelj,
St. 6 4+ 10 = 16.

19. Dekanija Vipava. Poverjenik: /fyjavec Matija.

*Erjavec Matija, dekan, itd.
*¥Kavei¢ Franc, c. kr, podtar in
posestnik v St. Vidu.

*Nakus Josip, Zupnik v p., itd.
Arko Mihael, Zupnik v Sturiji.
Bisail Alojzija, uéiteljica v Vipavi,
BozZi& Ivan, posestnik v Podragi.
Citalnica kmetijska v Podragi.
Citalnica ndrodna v Vipavi,
Dejak Hinko, Zupnik v Vrhpolji.
Demgar Ivan, Zupnik v St. Vidu,
Habé Josip, posestnik na Gocah,
Hladnik Ivan, Zupnik na Gocah.
Ilowski Albin, adm. v Lozicah.
dr. Kenda Josip, okr. zdravnik,

Klobus Valentin, Zupnik na Slapu,
KnjiZnica okrajna uditeljska.
Kozelj Mihael, Zupnik na Podkraji,
grof Lanthieri Karol, graicak, itd.
Lavrenéi¢ Matej, posestnik in deZ,
poslanec v Vrhpolji.
Miks§ Ivan, Zupnik na Planini.
PrimoZi¢ Jernej, Zupnik v Vrabéah,
Rajtevi¢ Frane, kaplan v Vipavi.
Rudolf Ivan, uditelj v Vrabéah.
Semeni& Ivan, posestnik v Podragi.
Silvester Franc, trgovec v Vipavi,
Skvar¢a Ivan, Zupnik v Budanjah,
Tekster Konrad, Zupnik na Colu.
St. 3 + 24 = 27.

20. Dekanija Vrhnika.
a) Vrhnika. Poverjenik: Feloviek Gabrijel,

*Kotnikova hifa v Verdu,

Citalnica ndrodna

Dolinar Frane, %upnik v Horjulu,

Gruden Ivan, c. kr, davkar v p, itd.

Jelovéek Gabrijel, trgovee, Zupan
in posestnik.

Katolidko drustvo rok. pomocnikov,

Komotar Anton, c. kr. notar,

Kumer Franc, dekan,

Laznik Josip, Zupnik v Polhovem
Gradcu,

Lenarcié Josip, veleposestnik, itd.

Levstik Vinko, naduditelj.

Marolt Marija, deZ okr, zdravnika
soproga.

Merdolj Ivan, kaplan v Horjulu,

Rogina Anton, c. kr. sod. pristay,

RoZnik Toma?, kaplan v Polh.
Gradcu.

Smolnikar Luka, kaplan.

Sega Ivan, Jupnik v Podlipi,

Tomdi¢ Ivan, usnjar in posestnik.

Vidic Ivana, uditeljica.

Vonc¢a Anton, kurat v Belkah,

St 1 + 19 = 20.

4) Borovnica. Poverjenik: QOblak Ivan.

*Oblak Ivan, Zupnik.

Kranjc Ivan, trg. pomocnik.
Krzi¢ Josip, posestnik,
Majaron Ivan, trg. in pos. sin.
Papler Franc, naducitelj.

Pirc Avgust, uditelj,
Podobnik Ignacij, Zupnik v Preserji.
Rozman Jurij, Zupnik v Rakitni,
Schiffrer Ludovik, kaplan,

St o1 =48 ==l




¢) Logatec, Poverjenik: Ribnikar Vojteh.

Bergant Lovro Zupnik.

Bralno drudtvo v Sp. Logatcu,

De Gleria Anton, trgovec.

Ipavec Alojzij, ¢, kr. davk, uradnik,

Kette Vojteh, ingenieur.

KnjiZnica okrajna uciteljska.

Lapuch Josip, zasebnik.

Levi¢nik Valentin, c. kr. vi§ji davk.
nadzornik.

Majdi¢ Franc, c. kr. okr. Zivino-
zdravnik,

MozZina Ivan, Zupnik v Rovtih,

Mulley Adolf, ¢, kr. postar in po-
sestnik,

Musi¢ Ivan, c. kr. davk, pristav.
Nadilo Avgust, zasebnik,
Petri¢ Martin, posestnik.
Ravnihar Aleks,, c. kr. sod. pristav,
Ribnikar Vojteh, naduéitelj, itd.
Sakser Ivan, Zupnik v HotederSici.
Sicherl Ivan, trg. in posestnik.
Smolé Josip, posestnik,
dr. Sterger Stanko, c. kr, okrajni
zdravnik,
Sega Ivan, uéitelj v Sp. Logatcu.
Sola ljudska v Sp. Logatcu.
Tollazzi TomaZ, trg. in posestnik.
Zupnek Franc, c, kr, vl. koncipist.
St. 24.

21. Dekanija ﬁuiemperk. Poverjenik: Zawvcar Mihael.

*Strucelj Jurij, c. kr, okr. sodnik.

dr. Bezek Rupert, ¢, kr. notar,

Bogolin Mihael, Zupnik v Ajdovici.

Kljutevitek Ignacij, Zupnik v Smi-
helu.

Lavri¢ Josip, Zupnik v Ambrusu.

Perpar Franc, Zupnik v Zagradcu,

Sencar Josip, c. kr, sod. pristav.
Sinkovec Avgust, kaplan,
Tavéar Mihael, dekan, itd,
Zbasnik Franc, zupnik v Hinjah.
Zupan&i¢ Ivan, Zupnik v Topli
Rebri.

Zagar Josip, kaplan v Hinjah,

t. I <4 11 =12,

Il. Lavantinska skofija.
1. Dekanija Bistrica Slovenska Poverjenik: Hajsek Anton.

*Hajsek Anton, dekan, itd.

*Ratej Franc, c. kr. notar.

Bizjak Vinko, Zupnik v Laporji.

Brezovéek Davorin, Zupnik pri Sv.
Martinu.

Brglez Franc, kaplan,

Cernel¢ Franc, uditelj v Cresnjeveu.

Hebar Franc, upnik v Studenicah,

HerZi¢ Josip, Zupnik v Sp. Polskavi,

Hytrek Adolf, spiritual v Stu-
denicah.

JanZzekovié Vid, kaplan v Poli-

¢anah,

Kansky Janko, kaplan v Makolah,
Kosar Jakob, Zupnik v Zg, Polskavi,

dr, LemeZ Urban, odvetnik,

Lenart Janko, Zupnik v Poli¢anah,

Lendoviek Mihael, Zupnik, itd. v
Makolah.

Mahor Feliks, ucitelj v Makolah.

Nendl Frane, kaplan v Laporiji,

Rom Ignacij, kaplan,

Sattler Martin, Zupnik v Manjs
bregu. :

Stanjko Ivan, Zupnik v Htinju.

Skerjanc Rok, nadutitelj v Makolah,
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Tominc BlaZ, uéitelj v Crednjeveu.  Zekar Martin, kaplan v Manjsbregu,
Vodenik Simon, uéitelj. St. 2 4 22 = 24

2. Dekanija Braslovde.

@) Vransko. Poverjenik: Balon Anton.

A "ng-! SR/ A i £ gl e o A S

*Balon Anton, Zupnik.
*PodruZnica kmetijska.
Bralno drustvo v ét Jurji.
Citalnica ndrodna.

Kolari¢ Josip, Zupnik na Paki.
KriZnik Gapar, pos. v Motniku,

Munda Janko, kaplan.

Prislan Franc, posestnik v PariZlah,

Schwentner Karol, Zupan.

Svetina Anton, c. kr. notar.

Sijanec Franc, naduditelj v St. Jurji.

Zdolsek Franc, Zupnik v St. Jurji.
St 2 + 10 = 12.

) St. Pavl. Poverjenik: Vidic Fosip.

Bralno drudtvo v St. Pavlu.
Koldek Franc, posestnik na Bregu,
Maréi¢ “Karol, ucitel;.

Pecar Srecko, uditelj,

Sadnik Julij, ucitelj in Eoseslnik.

sirca Josip, trgovec v Zalcu.

Vidic Josip, naduditelj.

Zotter Janko, naduditelj v (}Somi!ski.
t. 8.

3. Dekanija BrezZice.

a) Brezice. Poverjenik: Stanit Fosip.

*dr. Firbas Franc, c. kr. notar, itd,

*KnjiZznica okrajna uéiteljska,

*Repi¢ Andrej, Zupnik v Kapelah,

*dr, Srebré Gvidon, odvetnik, u-
pan, itd.

Agrez Josip, uradnik,

Balon Mihael, oskrbnik,

Brglez Ivan, Zupnik v Artiéah,

Brovet Rupert, c. kr, davk, pristav.

Citalnica ndrodna,

Fischer Andrej, kaplan na Bizelj-
skem,

Frantidkanski samostan.

Gerjevi¢  Ivan, veleposestnik v
Dobovi.

Gregorevéit Franc, posestnik 2z
Malega Vrha

Gregori¢ Karol, merosodnik,

Jagodic Josip, trgovski pomoinik.

JaneZi¢ Josip, veleposestnik v Stari
Vasi.

Kene Franc, posestnik v Pirden-
bregu,

Levak Andrej, veleposestnik.

Mesic¢ek Josip, kaplan,

Mesicek Josip, naduditelj v Glo-
bokem,

Munda Ivan, c. kr. okr. Zivino-
zdravnik,

Planinec Franc, nal. Zel. postaje.

Poljansek Ignacij, pek in posestnik.

PostruZnik Gustav, trg. pomo¢nik.

RoZman Ivan, zas, uradnik.

Schwentner Leopold, trgovec,

Spindler Anton, c. kr. zemlj. knji-
govodja.

Stani¢ Josip, not. kandidat.

Stante Jakob, uéitelj v Dobovi,

Supan Ignacij, ucitelj.

Susnik Ivan, kaplan v Dobovi.

Qetmc Josip, odv. koncipijent.

Soba Alojzij, kaplan v Pisecah,




Varlec Franc, trgovec.

Zechner Sidonija, héi grascinskega
nadzornika.

Zevnik Josip, trgovec.
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Zevnik Mihael, posestnik v Zu-

peloveu,

Zmave Josip, posestnik v Zlo-

gonskem,
St. 4 + 34 == 38.

b) Sevnica. Poverjenik: Pisl lvan.

#Slom$ek Ivan, Zupnik pri Sv.
Lenartu,

Jerman Josip, ces. svétnik, itd. v
Rajhenburgu,

Kunsti¢ Ivan, uditelj.

Lentek Fr,, veleposestnik na Blanci.

Pigl Ivan, uéitelj,
Podvinski Anton, kaplan,
Starkl Mijo, c. kr. kancelist.
Verfec Franc, c. kr. notar.

St. 1 4 it

4. Dekanija Celje.

a) Celje, Poverjenik: Ogradi Franc.

*dr, Babnik Miroslav, odvetnik.

*Citalnica mestna.

*Krudi¢ Ivan, c. kr. gimn. pro-
fesor, itd.

*Obé&ina teharska.

#Ogradi Franc, opat, itd.

*Rancigaj Anton, mestni kaplan.

#dr. Sernec Josip, odvetnik, itd.

#Toplijak Josip, posestnik.

¥Vosnjak Mihael, ingenieur, pos,,
drz. in deZ poslanec,

#7uza Ivan, zasebnik.

Ambrozi¢ BlaZ, c. kr. okr. Solski
nadzornik,

Atteneder Josip, n, propovednik.

Bag Lovro, c, kr, notar.

dr, Brent¢i¢ Alojzij, odvetnik.

dr. Detko Ivan, odvetnik in deZ.
poslanec,

Deti¢ek Jurij, c. kr, notar.

dr. Filipié Ludovik, odvetnik, itd.
dr. Gelingsheim Karol, c, kr. okr,

sod, pristay,
dr, Hra%ovec Jurij, odvetnik.

Hribar Dragotin, lastnik tiskarne,

Irgl Franc, mestni vikar.
Jerman Ivan, trgovec.
KnjiZnica gimnazijska,
Knjiznica kapucinska.

Kosi Anton, c. kr. gimn, profesor.

Krudi¢ Frane, stud. med,
Lonéar Franc, tajnik posojilnice.

dr, Oblak Vatroslav, priv. docent,
dr. Pipus Radoslav, odv. kandidat.

dr. Rosina Franec, odv, kandidat.
Vodstvo zasebne dekl. Sole.
dr. Vreéko Josip, odvetnik, itd,

Zavadlal Mihael, c. kr. gimn, pro-

fesor.
St. 10 + 23 = 33.

) Zalec, Poverjenik: PetFilek Anton.

#Arzensek Matija, Zupnik v GriZah.
*Janezi¢ Jakob, tovarnar v GriZah,
*Lipold Frane, posestnik.

Dekorti Josip, kaplan,
Hausenbichler Ivan, Zupan, itd,

Klemendi¢ Josip, uditelj v Galiciji.
Kordi& Terezija, utiteljica v Zalcu,

Koren Matija, Zupnik.
Medved Martin, kaplan.
Pet¥icek Anton, uditelj v Zalcu,
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. Roblek Franc, posestnik v Zalcu, Utiteljsko okrajno drustvo.
Sirca Ernst, posestnik v GriZah. St. 3 + 10 = 13.

5. Dekanija Dravsko Polje. Poverjenik: /irti Iranc.
*Sorglechner Josip, Zupnik v Cir- Mlasko Josip, kaplan v St. JanZi.

kovcah, Pete Ivan, c. kr. Zand. vodja na
*Stranjgak Martin, dekan, itd. v Ptujski Gori.

Hodah, Pesteviek Karol, naduitelj v Sliv-
Antoli¢ Ivan, Zupnik v p. nici,
Hirti Frane, Zupnik v Slivnici. Rath Frane, Zupnik, itd, pri Sv,
Ketek Andrej, kaplan v Hocah. Lovrencu.
Koro$ec Franc, kaplanv Cirkoveah,  Sabot Jurij, duhovnik v p.
Kranjc Frane, utitelj v Hoéah. Toman Ivan, kaplan. ,
Lekde Franc, kaplan na Ptujski St. 2 12 = 14.

Gori,

6. Dekanija Gornji Grad.

a) Gornji Grad. Poverjenik: Dovnik Franc.

*Dovnik Franc, dekan, itd. Strnad Anton, posestnik.

*Strnad Matija, Zupnik v Ljubnem, dr. Slander Ivan, zdravnik,

Golob Mirko, kaplan v Lucah, Smid Milog, Zupnik v Solcavi,

Gunder Josip, kaplan v Ljubnem. Sola ndrodna v Gornjem Gradu.

Kocbek Frane, naduditelj. Sola ndrodna pri Novi Stifti,

Rodosek Anton, Zupnik pri Sv, 8. z + 9 = 11.
Martinu.

b) Mozirje Poverjenik: Praprotnik Franc.

Adkerc Anton, kaplan, Pelan Milan, trgovee,

Citalnica ndrodna. Pir§ Josip, posestnik.

Lipold Ivan, posestnik. Praprotnik Franc, naduditelj, itd.

Lipold Marko Josip, posestnik. Sola ljudska v Mozirji.
St. 8.

¢) Redica. Poverjenik: Lorber Franc.

Brindek Ivan, uditelj. Pivec Stefan, kaplan.

Klemenéi& Ivan, naduéitelj, Sola ljudska na Gorici.

Kresnik Peter, ucitelj na Gorici. Sola ljudska na Reéici.

Lorber Franc, uitelj. Turnsek Anton, trg. in pgsestnik,
t. 8.

7. Dekanija Jarenina. Poverjenik: Flek Fosip.

*Vagaja 0. Rudolf, Zupnik v Svi¢ini.  Flek Josip, dekan,
Crnko Jernej, uéitelj pri Sv. Jurji. Kelemina Matija, Zupnik pri Sv. Ilji.
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Redek o. Henrik, kaplan in oskrbnik,
Slekovec Josip, naducitelj.
Spricaj Ivan, uditelj pri Sv. Marjeti,

Strakl Matej, kaplan pri Sv. Tlji.
Zadravec Peter, kaplan pri Sv.
Jakobu.
St 1 4+ 8=.

8. Dckanija Konjice. Poverjenik: Vok Ferne.

#Bezensek Jurij, Zupnik v Cadramu.
*Knjiznica nadzupnijska,

*Kovaé Josip, posestnik v Zretah.
Cizej Ivan, c, kr. sod. pristav,
Kukovié¢ Mirko, kaplan v Konjicah.
Prus Marija, zasebnica,

Raktelj Rudolf, kaplan v Cadramu.

Ro#anc Dragotin, ugiteljv Spitaliéu.

dr. Rudolf Ivan, odvetnik.

Stiploviek Valentin, Zupnik v Loc¢ah,

TomaZi¢ Marko, vikar,

Voh Jernej, dekan v Konjicah,
St. 3+ 9=12.

9. Dekanija Kozje. Poverjenik: Bosina lvan.

*KnjiZnica okrajna uciteljska.

*dr, Lipold Ivan, Zupnik in dez
poslanec pri Sv. Petru,

Bosina Ivan, dekan, itd.

Cilensek BlaZ, Zupnik v Zagorji.

I'ekonja Andrej, Zupnik v Bugah,

Grsak Vinko, Zupnik v Podcetrtku,

Kranjc Josip, kaplan pri Sv. Petru,
Kukovié BlaZ, Zupnik v Dobjem.
Lednik Anton, Zupnik v Podsredi.
Pernat Anton, provizor v Planini.
dr. Rausch Franc, odvetnik,
Ribar Anton, Zupnik pri Sv. Vidu.
Vogrinc Valentin, kaplan.
St.2a411= 13.

10. Dekanija La&ko. Poverjenik: Zufa lvan Ev.

*Skerbec Martin, kaplan.

Dimnik Ivan, posestnik v Trbovljah,

Elsbacher Andrej, trgovee.

Erjavec Peter, Zupnik v Trbovljah.

Fischer Anton, Zupnik na Dolu.

Gregorc Pankrac, kaplan v Tr-
bovljah.

Hvalec Matija, obd. tajnik v Jurij-
kloétru,

Knafli¢ Radoslav, naducitelj pri
Sv. Lenartu.

Ro§ Ferdinand, veleposestnik v
Hrastniku,

Smolé Jakob, Zupnik .pri Sv, Mi-
klavZi.

Veternik A., kaplan v Trbovljah.

Zura Ivan Ev, dr. c. p., konz.
svetovalec, dekan in nadZupnik.

St 1 4 1r=="13,

11. Dekanija St. Lenart. Poverjenik: Furdi Fosip.

#Colnik Dominik, Zivinozdravnik
pri Sv. Benediktu,

*Lapuh Martin, Zupnik pri Sv.
Barbari.

Bratkovi¢ Franc, kaplan,

Bregant Jurij, naduditelj pri Sv,
Benediktu,

Cerjak Franc, kaplan.

Juréié Josip, Zupnik,

Kronvogel Josip, c. kr. sod. pristav,
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Rop Josip, not. uradnik,

Sinko Josip, Zupnik pri Sv. Bol-
fenku,

dr. Suha¢ Anton, Zupnik pri Sv, Ani.

Sijanec Alojzij, Zupnik pri Negovi.

12. Dekanija Ljutomer.

*Mesko Martin, Zupnik pri Kapeli.

*Skuhala Ivan, dekan, itd.

Belsak Anton, Zupnik pri Sv, Petru,

Bohanec Ivan, Zupnik v Svetinjah,

Bonéa Bla c. kr. okr. Zivino-
zdravnik.

BoZi¢ Anton, posestnik v Rado-
slavcih,

Bralno drudtvo v Cezanjevcih,

Bralno dru$tvo na Cvenu.

Bralno drustvo pri Kapeli.

Bralno druitvo pri Mali Nedelji.

Bralno drustvo pri Sv. Jurji.

Bralno drustvo pri Sv. KriZu.

Bralno drustvo v Verieji.

Cvahte Simon, naduéitelj pri Mali
Nedelji.

Citalnica ndrodna v Ljutomeru,

Dominkus Jurij, uéitelj pri Sv. Petru.

dr. Farkag Ivan, zdravnik.

FrangeZ Jernej, kaplan pri Kapeli,

Freuensfeld Josip, uéitelj.

Herzog Anton, uditelj pri Sv. KriZu.
Ivanti¢ Josip, . kr. davk, kontrolor.
JanZekovi¢ Lovro, Zupnik v VerZeji,

Qijanec Anton, kaplan pri Sv, Jurji,
Vidovi¢ Jakob, kaplan pri Sv.
Rupertu,
Zdolsek Franc, kaplan pri Sv. Ani.
St. 2 + 12 = 14.

Poverjenik: Skulkala lvan,

Karba Ivan, ucitelj pri Sv. KriZu.
Kralj Ivan, posestnik v Ilijasevcih.
Kukovec Ivan, posestnik, itd.
dr. Lebar Josip, zdravnik pri Sv.
Krizu,
Mursa Josip, posestnik na Krapju.
Pajtler Janko, kaplan,
Pernat Jernej, kaplan pri Sv. Jurji.
Ploj Oton, c. kr. notar v Radgoni,
Pusenjak Toma#, naducitelj na
Cvenu,
dr, RakeZ Josip, zdravnik,
Razlag Ernestina, uditeljica,
Sren Franc, trgovec,
Slamberger Anton, c. kr. notar,
Sostaric  Ferdinand, Zupnik pri
Mali Nedelji.
Vavpoti¢ Ivan, gostilnitar,
Vedernjak Franc, c. kr. sod. pristav.
Vozli¢ Leopold, kaplan v Radgoni.
Vraz Anton, Zupnik pri Sv. Antonu.
Weixl Josip, kaplan pri Sv. KriZu,
Zacherl Franc, ucitelj pri Mali
Nedelji.
St 2 =+ 40 = 42,

13. Dekanija Maribor pri Dravi. Poverjenik: Majciger lvan.

*Bohinc Jakob, st. Zupnik, itd.

*Citalnica ndrodna.

*dr. Dominku§ Ferd., odvetnik, itd.

*Ferk Feliks, zdravnik in posestnik.

*dr, Glan¢nik Jernej, odvetnik,

*KnjiZnica gimnazijska.

*KnjiZnica semeniska.

*Kosar Franc, prelat, stolni de-
kan, itd.

*Majciger Ivan, c. kr. gimn, profesor.

*dr. Napotnik Mihael, knezo-
skof, itd.

*OroZen Ignacij, st. proét, itd,

#dr. Pajek Josip, st. kanonik,

*dr. Radaj Franc, c. kr. notar, itd,

*dr. Sernec Janko, odvetnik, itd.

*Sinko BoZidar, Zupnik pri Sv.
Kungoti.

dr. Bezijak Janko, c. kr. pripr.
profesor.
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Cizek Josip, predmestni kaplan,
Dolenc Franc, trgovec.
dr. Feu§ Franc, sem. profesor.
Fistravec Josip, c. kr. vadn. uditelj.
Gomilsek Frane, bogoslovec (2 izt.)
Gorisek Ivan, bogoslovee.
Haubenreich Alojzij, duhovnik v p.
Herg Lovro, kanonik, itd.
Hriboviek Karol, sem, ravnatelj
in kanonik.
Hudovernik Ludovik, I. stolni vikar,
Jentl Bernard,. trg. poslovodja.
Jurko Ivan, bogoslovec.
Kapler Ivan, provizor pri Sv, Krizu.
Kavci¢ Jakob, st. vikar in profesor.
Knjiznica c. kr. uciteljiséa
Koprivnik Ivan, c. kr. pripr. prof.
Korosec Anton, bogoslovec,
Kosan Janko, c. kr, gimn. profesor.
Kovaci¢ Franc, bogoslovec,
Kran&i¢ Josip, bogoslovec,
Kranje Davorin, bogoslovec,
dr. KriZani¢ Ivan, kanonik in
profesor.
Kumar Karol, bogoslovec.
Lavtar Luka, ¢. kr, pripr. profesor,
Majcen Gabrijel, ¢. kr. vadn. ugitelj.
Majcen Josip, knezosk, tajnik,
Matek BlaZ, c. kr, gimn, profesor,

dr. Medved Anton, ¢, kr, gimn,
ucitelj.

dr. Mesko Alojzij, sem, profesor,

Miklosi¢ Ivan, c kr. vadniski ucitelj
v pokoji.

dr. Mlakar Ivan, vodja dij. seme-
nis¢a in profesor (2 izt)

Mori¢ Maks, trgovec.

Murdi¢ Frane, bogoslovee,

Nerat Mihael, naducitelj in urednik.

Novak Anton, bogoslovec,

Pirtoek Davorin, bogoslovec.

Pokorn Ignacij, c. kr. gimn, profesor.

Presker Dragotin, bogoslovec,

Robi¢ Frane, c. kr, okr. $ nadzor-
nik, posestnik, deZ, poslanec, itd.

RoZman Vekoslav, bogoslovec.

Schreiner Henrik, c. kr. pripr.
ravnatelj.

Simoni¢ Frane, st. vikar.

Slamberger Lovro, bogoslovec,

Solske sestre v Mariboru.

T'rstenjak Ernest, bogoslovec.

dr. Voviek Franc, ¢ kr. okr. sodnik.

Zagajsek Josip, predm. kaplan.

Zrnko Gaspar, bogoslovec,

Zver Alojzij, c. kr, kazn, duhovnik,

Zitek Josip, deZ. gimn. prof. v p.

St. 15 + 51 = 66.

14. Dekanija Maribor za Dravo.

a) Rude, Poverjenik: Wurzer Matiza.

Bralno drudtvo v Ruah,
Cestnik Anton, kaplan.
Lasbacher Josip, nadudéitelj.
Lesjak Martin, uditelj.
Lichtenwallner Matija, ucitelj.

Novak Franec, gostilni¢ar,
Wurzer Matija, Zupnik.
Zupani¢ Jakob, Zupnik v St. O
baltu,
St. 8.

0) D. M. v Pus&avi. Poverjenik: Korman Fosip.

Bralno drudtvo pri D. M. v Puicavi.

dr. Glaser Ivan, odv. kandidat
GruSovnik Adam, Zupnik.

Hauptman Andrej, posestnik na

Ruti,

Korman Josip, posestnikov sin na
Kumenu,

Korman Peter, posestnik v CinZatu,

Pintari¢ Zvonimir, kaplan pri Sv,
Lovrencu,
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Sac Josip, utitelj.
Selih Jurij, kaplan,

Witzmann Franz, uditelj v Ribnici.
St. 1o,

15. Dekanija Marnberg. Poverjenik: Munda Fakob.

Hecl Avgust, Zupnik.
Klobucar Anton, not. uradnik.
Kocbek Martin, e. kr, notar.
Kolar Anton, kaplan.

Marini¢ Jakob, Zupnik na Soboti.
Munda Jakob, c. kr. okr. sodnik.
Sitter Josip, c. kr. sod. pristav.
Zmave Jurij, Zupnik na Remsniku.
St. 8.

16, Dekanija Nova Cerkev. Poverjenik: dr. Gregoree Lavoslav.

*Gajsek Karol, dekan na Doberni.
#dr, Gregoréc Lavoslav, kanonik,
drz in dez poslanec, itd,
*#Kos Alojzij, Zupnik v Smartinu,
Jankovi¢ Franc, posestnik v Vitanji.
Jodl Ivan, kaplan v Vojniku.

Kardinar Josip, kaplan na Doberni,
ékorjanc Matija, kaplan v Vojniku,
Vodusek Andrej, Zupnik v Vojniku.
Zitkar Josip, Zupnik v Vitanji,
dr. Zizek Anton, zdravnik v Vitanji.
5t 34+ 7= 10.

17. Dekanija Ptuj. Poverjenik: Cilensek Martin.

*Mesko Jakob,
Lovrencu,

*Modrinjak Matija, inf, prodt.

*Trstenjak Jakob, Zupnik pri Sv.
Marjeti.

#Zelenik Josip, posestnik pri Sy,
Urbanu.

#Zmazek Frane, Zupnik pri Sv.
Urbanu.

Alek§ie o. Fidelij, em. gvardijan,

Bralno drudtvo pri Sv. AndraZu.

dr. Brumen Anton, odv, kandidat,

Cilensek Martin, deZ gimn. profesor,

Crnko Marko, mestni vikar,

dr. Cuéek Josip, odvetnik.

Gregori¢ Anton, posestnik.

dr. Horvat Toma#, odvetnik.

Kavkler Tvan, naduditelj,

Koser Maks, c¢. kr. notar,

Kunstek Luka, deZ gimn, profesor,

Majcen Ferdo, d. gimn. verouditelj,

Ogorelec Anton, uditelj,

Oschgan Simon, c. kr. notar.

Pavlini¢ Marko, posestnik,

Zupnik pri  Sv.

Pirh Amalija,
Vidu,

dr. Ploj Jakob, odvetnik,

dr, Schiffrer Ivan, ¢ kr. polk,
zdravnik,

Slekovec Matej, Zupnik
Marku.

Sok Anton, veleposestnik v Moi-
gancih,

Stazinski 0. Konrad, min, kaplan,

Strelec Ivan, naduditelj pri Sv.
AndraZu.

Suhar Franc, mestni uditelj,

Svet o. Allonz, minorit,

Salamun Franc, mestni kaplan.

Suta Alojzij, kaplan pri Sv. Marjeti,

Trstenjak Marija, utiteljica.

Utiteljsko drustvo ptujskega okraja,

Vrunkar Radoslav, uéitelj pri Sv,
Vidu,

Zopf Frane, mestni uditelj.

Zupan¢i¢ Karol, mestni ucitelj.

St. 5 + 31= 36,

uditeljica pri Sv.

pri Sv.
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18, Dekanija Rogatec. Poverjenik: Zombak Fosip.

*KnjiZnica okrajna uciteljska.
*Sovi¢ Josip, Zupnik v Stopercah,
#Vraz Ivan, Zupnik pri Sv. Flo-
rijanu
Bratkovi¢ Kazimir, c. kr notar.
Cerjak Josip, kaplan pri Sv, Krizu.
Lah Davorin, kaplan pri Sv, Hemi,
Merku$ Anton, Zupnik v Zitalah.
Purgaj Jurij, kaplan,

Rotner Ivan, kaplan v Rogatcu.

Rupnik Ivan, uéitelj pri Sv. Flo-
rijanu,

Tombah Josip, dekan v Rogatcu,

Trafenik Luka, naduditelj pri Sv,
Florijanu.

Ulénik  Martin, kaplan pri Sv,
KriZu,

Visnar Franc, kaplan.

St. 3 IXi= Y4.

19. Dekanija Salefka Dolina. Poverjenik: Kalié lvan.

(_l‘i:r.ej Franc, Zupnik pri Sv, Martinu,
Citalnica ndrodna v Sodtajnu,
Frecé Matija, Zupnik v Belih Vodah,

Govedi¢ Ivan, zupnik v Sostajnu.
Kagi¢ Ivan, c. kr. notar v Soétajnu.

Kitak Jakob, kaplan.

Kranjc Ivan, velepos, v St. 1lji,

Miheli¢ Josip, c. kr. okr. sodunik,
Resman Ivan, naé. Zel. postaje v
Velenji.
Skubic Franec, zdravnik v Velenii,
Voénjak Ivan, veleposestnik.
St. 11.

20. Dekanija Smarije.

a) Smarije, Poverjenik: dr. Jurtela Frane.

*KnjiZznica okrajna uciteljska,

Casl Franc, kaplan v Smariji.

Debelak Ivan, ucitelj.

Ferlinc Franc, uditelj in posestnik,

Gajsek Ivan, Zupnik priSv, Vidu.

Jug Franc, dekan.

Jurkovi¢ Frane, naduditelj.

dr. Jurtela Iranc, odvetnik, Zupan
in deZ poslanec.

Kotnik Josip, uéitelj v Zusmu,

Kozine Ivan, Zupnik v Slivnici.

Kranje Frane, naduéitelj v Slivnici,
Kranjc Jakob, kaplan na Zibiki.
Plaskan Vincenc, Zupnik na Zibiki.
Rotner Josip, c. kr. sod. pristay.

Strmiek Vekoslay, uditelj pri Sv.

Petru,

Setinc Franc, uditelj na Ponikvi,
Stabuc Jernej, kaplan,

Vidmaier Franc, Zupnik v Zusmu,

Wenig Karol, kaplan pri Sv. étefanu_.

Zdolsek Andrej, Zupnik
St. 1 + 19 = 20.

#) St. Jurij. Poverjenik: Vrsdaj lvan.

*dr, Ipavic Gustay, zdravnik, itd.
Culek Josip, ucitelj,

Gajsek Frane, voditelj v Kalobji.
Kapus Armin, kaplan,

Miku§ Valentin, kaplan.

Ora® Marija, naduditeljica.
Sket Alfonz, trgovec v Dramljah,
Strnad Marica, uditeljica,
Vricaj Ivan, uditelj.
St 1 + 8 =9
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21. Dekanija Smartin. Poverjenik: Fasbec Anton.

*dr. Suc Josip, dekan, itd.

Fidersek Matija, Zupnik pri Sv.
Florijanu.

Hurt Franc, kaplan v St. Trgu.

Jazbec Anton, mestni Zupnik, itd,

Klavzar Franc, Zupnik v St Ilji.

Klepa¢ Franc, Zupnik na Razborji.
OstroZnik Anton, Zupnik v Pamecah.
Prese¢nik Gregor, Zupnik v Pod-
gorji.
Rogina Ivan, posestnik v Podgoriji.
St.o1 4+ 8 =o.

22, Dekanija Velika Nedelja.
a) Velika Nedelja, Poverjenik: Fesik Anton.

*KnjiZnica okrajna uéiteljska.

*dr. Petovar Ivan, odvetnik v
OrmoZu,

Caf Jakob, Zupnik pri Sv, TomaZu,

Citalnica ndrodna v OrmoZu.

dr. Gersak Ivan, c. kr. notar v
OrmoZu.

Jesih Anton, oskrbnik n, reda,

Kranje Vekoslav, not. konc. v
OrmoZu,

Mikl Vekoslav, trgovec v OrmoZu.
SsMir¢, kat. slov, bralno drustvo.
Munda Frane, kaplan v OrmoZu,
Plepelec Josip, kaplan pri Tv, To-
mazu,
Schwinger Albin, dekan pri Sv.
Nikolaju.
Salamun Martin, naduditelj pri Sv.
Nikolaju.
8 2 4 11 =13,

&) Sredisce. Poverjenik: Kosi Anton.

Delacorda Minka, uéiteljica
,Edinost®, bralno drustvo,
Kocevar Ivan, Zupan in gostilnicar,
Kolbesen Rudolf, trg. pomodénik.
Kosi Anton, uditelj

Robi¢ Maks, trgovec.

Stranjsak Anton, kaplan pri Sv.
Nikolaju,
Sinko Josip, trZan in gostilnicar.
Venedig Vilibald, Zupnik.
Zadravec Jakob, trZ sin,
St. 10.

23. Dekanija: Vozenica. Poverjenik: Mrag 7Tomas.

*Drzecnik Luka, posestnik na Arlici.
*Mraz TomaZ dekan, itd.

Crnko Josip, Zupnik v Vuhredu.
Hrastelj Frane, Zupnik v Ribnici,

Kaku$ka Franc, kaplan v Ribnici.
Strajhar Filip, veleposestnik v Hu-
demkotu,
Tajek Jakob, kaplan,
St. 2 4+ 5= 7.

24. Dekanija Zavr8. Poverjenik: Ozmec Fosip.

*Hrti¥§ o. Benko, Zupnik pri Sv,
Vidu,

*Rajsinger Franc, trg. in posestnik
v Dobravi,

#Sovi¢ o. Aleks, Zupnik pri Sv,
Trojici.

Kocbek Frane, kaplan pri Sv,
Barbari.
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Kralj Davorin, Zupnik v Leskoven.  Stoklas Vinko, naduditelj v Le-

Mihali& Josip, kaplan v Leskovcu,
Ozmec Josip, kaplan.

skoveu,

St. 3+ 5=28.

Ill. Goriska nadskofija.
1. Dekanija Bolee. Poverjenik: Sord Alojzij.

Bratina Kristijan, naduditelj-vodja,
llovar Frane, dekan.

Klop¢i¢ Frane, kaplan,

Komac Adolf, ucitelj.

Kragelj Valentin, vikar v Trenti,
Kurinéi¢ Ivan, vikar na Srpenici.
Miklavi¢  Frane, uéitelj-vodja v

Sodi,

Mleku§ TomaZ, ¢, kr, c. nadzornik,
Petenko Franc, ob¢. tajnik.
Perin¢i¢ Karol, Zupnik v Sodi,
Sor¢ Alojzij, ¢, kr. postar,
Strukelj Mihael, vikar v Cez Sodi.
Trebfe Ivan, ulitelj na Srpenici.
Zagar Ferdinand, Zupan in po-

sestnik na Zagi.

8t 14,

2. Dekanija Cirkno. Poverjenik: Kosec Fosip.

*BoZi¢ Peter, kurat v Ravnah,
Citalnica ndrodna v Cirknem,
Koko$ar Ivan, Zupnik v Sebreljah,
Kosec Josip, kaplan,

Murovee Ivan, dekan,

Plesni¢ar Miroslav, uditelj na Reki.
Podobnik Peter, postar.
Ravnikar Alojzij, veleposestnik,
Razpet Iranc, vikar v Orehku,
Smid Franc, kaplan.

St. 1 4 9 = 10.

3. Dekanija Crnige.

a) Crnice. Poverjenik: Cibi¢ Anton.

*Gréa BlaZ, Zupnik v Sempasu,
Bralno drudtvo v Sempasu.

Cibi¢ Anton, dekan,

Kodre Ivan, Zupnik pri Sv, Kritu.
Kodri¢ Franc, vikar na Trnovem,
Kosovel Josip, Zupnik v Batujah.
Krkot Stefan, vikar v Lokaveu,

Poljsak Alfonz, vikar pri Sv. To-
mazu.
Stubelj Leopold, kaplan,
Vodopivec Janko, naducitelj v
Kamenjah.
Znidar&i¢ Andrej, vikar v Oseku.
St + 10=11,

b) Ajdov§tina. Poverjenik: Gabrijelttd Mihael.

*Citalnica ndrodna v Ajdovstini.

Bianchi Anton, veleposestnik.

Dugulin Ivan, Zupnik.

Gabrijel¢ic  Mihael, ¢ kr
sodnik.

okr,

Lokar Auton, veleposestnik.
Lokar Artur, not. koncipijent,
St. 1 4 5 == 0.
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4. Dekanija Devin. Poverjenik: Medvesiek Peter,

Benko Ivan, uditelj v Sovodnjah.
Bratina Anton, vikar v Doberdobu,
Brezigar Josip, uéitelj v Doberdobu.
Hebat Franc, vikar na Vojscici.

Kos Simon, vikar v Opatjemselu.
KriZman Ignacij, uditelj v Gabrijah.

Luvin Peter, ulitelj na Vojiici.
Medveséek Peter, naduditel] v
Opatjemselu.
Ravbar Josip, uéitelj v Opatjemselu.
Volari¢c Andrej, ucitelj v Devinu,
St 10.

5. Dekanija Gorica. Poverjenik: dr, Gregordid Anton.

*Bensa Stefan, kanonik in kancelar.
*Budal Bernard, ingenieur v Bosni.
*Ferfila Franc, uradnik v plinarni.
*Kavéi¢ Josip, c. kr. notar,
*¥Knjiznica bogosl. semeni§ca.
*Knjiznica c. kr, studijska,
#dr, Kos Franc, c. kr. profesor in
posestnik.
*Marudi¢ Andrej, c. kr. gimn, pro-
fesor, itd.
*dr. vitez Tonkli Josip, odvetnik, itd.
*baron Winkler Andrej, c. kr. deZ,
predsednik v p., itd. itd.
*Wolf Ivan, mestni Zupnik.
Abram Filip, bogoslovec,
Bajec Josip, knezonadsk. tajnik.
Barbi¢ Mihael, bogoslovec.
Berbu¢ Ivan, c. kr. real. profesor.
BeZek Viktor, ¢ kr, pripr. profesor,
Bozi¢ Anton, vikar v Batah.
Bralno in podporno del. drustvo.
Budal Josip, naducitelj v Grgarji.
Budin Anton J., bogoslovec,
Cerin Toma%, sem, prof. in de%.
poslanec,
Citalnica v Solkanu.
Dermastja Ivan, sem. prefekt.
ErZen Anton, c, kr. uradnik.
Gaberi¢ek Andrej, urednik, itd.
Gaberdtek Simon, vikar v StandreZu.
dr. Gabrijel¢i¢ Josip, sem. ravnatelj.
Godni¢ Josip, vikar v Kronbergu,
dr, Gregoréi¢ Anton, sem. profesor,
drz. in de’ poslanec,
Gregor&i¢ Simon, vikar v p., itd.
Guzelj Franc, bogoslovec,

IzobraZevalisce uditeljsko.

Jakonéi¢ Anton, zav. uradnik, itd.

dr. Jakopi¢ Josip, odvetnik.

Jug TomaZ naduéitelj v Solkanu,

Kafol Stefan, kanonik.

Klun Albin, bogoslovec,

Knavs Frane, bogoslovee,

Knific Srecko, benef. v p, itd.

KnjiZnica gimnazijska,

KnjiZnica realska.

KnjiZnica uéiteljska goriske oko-
lice (3 izt)

Kolavéi¢ Ivan, Zupnik v Solkanu.

Kragelj Andrej, ¢, kr. gimn, pro-
fesor,

Kralj Ignacij, sem. prefekt,

Kumar Valentin, c. kr. vadn, uéitelj.

Leban Andrej, vikar v Grgarji.

Leben Ivan, bogoslovec.

dr. Lisjak Andrej, zdravnik, itd.

dr, Mahni¢ Anton, sem, ravna
telj, itd,

Makarovi¢ Ivan, bogoslovec.

Masera Josip, vikar v St. Mavru.

Mercina Ivan, c, kr. vadn, uéitelj,

dr. Pavlica Josip, sem. spiritual.

Pavlini¢ Andrej, bogoslovec,

Pipan Vinko, bogoslovec.

Poni% Benedikt, c. kr. vadn. uditelj.

Rojec Ivan, kaplan v Solkanu.

RudeZ Ant., utitelj v gluhonemnici.

Rutar Lovro, ravnatelj na Sv. Gori,

Seidl Ferdinand, c. kr. real. profesor.

Semenisce nadskofijsko.

Skubin Anton, c. kr. vadn. uditelj.

Stratil Ivan, bogoslovec.




Santelj Anton, c. kr, gimn, profesor,
Skrabec o. Stanko, fran¢igkan.
Svegelj Peter, bogoslovec.
Toman Ema, c. kr. vadn. uciteljica,
dr. Tonkli Nikolaj, odvetnik.
Usaj Josip, bogoslovec,
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Vodopivec Franc, c. kr. okr. &
nadzornik.
Vuga Alojzij, kaplan.
Zupanéi¢é Ivan, bogoslovee,
Zepit Franc, vodja deZ. km. Sole.
dr, Zigon Franc, sem, prof.
St. 11 + 04 =95,

6. Dekanija Kanal Poverjenik: Zega Milhael.

*Vidic Franc, dekan,
Bajec Alojzij, ucitelj v Lomu,
Bali¢ Josip, uéitelj v Avcah,
Bratina Alojzij, vikar v Lokovecu.
Cargo Angel, vikar v Ligu
Citalnica ndarodna v Kanalu.
Franovich Karol, ¢ kr, sod. pristav,
Kazafura Anton, uéitelj v Rocinju,
Kofol Franc, c. kr. davkar,
Kofol IFrane, vikar v Kalu.
Komavli Filip, udéitelj v Deskli.
KriZzni¢ Josip, uéitelj v Ligu,
Leban Ignacij, vikar v Srednjem,
Leban Karolina, uditeljica.
Lukan¢i¢ Toma?, ucitelj na Gore-
njem Polji.

Malni¢ Henrik, c. kr, car. uradnik.
Manzoni Eliza, poduditeljica.
MeZan Vinko, kaplan,
Pahor Anton, vikar na Gor. Polji.
Pipan Anton, vikar v Lomu,
Rustija Anton, uéitelj v Kalu.
Rutar Matija, ¢, kr, okr. sodnik.
Slokar Ivan, vikar na Banjsicah,
Strgar Frane, uditelj na BanjSicah.
Tomazi¢ Andrej, uéitelj v Levpi.
Toméi¢ Josip, vikar v Levpi.
Vuga Andrej, vikar v Rodinju.
Zegn Mihael, nadudéitelj.

St. 1 + 27 = 28.

7. Dekanija Kobarid. Poverjenik : Dominko IFranc.

Dominko Frane, naducitelj-vodja,
Fon Jakob, vikar v Kredi,
Gregorcié Simon, vikar v Sedlu,
Ivanci¢ Ivan, ucitelj v Kredi.
Jarc Ivan, vikar na Ljubudnjem,
Kranjec Frane, Zupnik v Breginji.

Mesar Andrej, vikar na Livku.
Miklavi¢ Anton, uditelj v Kobaridu,
PrimoZi¢ Josip, vikar v Logu,
Rakovitek Josip, uditelj.
Sedej Ivan, vikar v Borjani,
Zupandi¢ Franja, u(':itc!ji(ea.

(Sl 5

8. Dekanija Komen.

a) Komen. Poverjenik:

*Vales Marko, vikar na Branici,

Cazafura Henrik, c. kr. okr, sodnik.

Cibej Karol, c. kr. notar.

Gergolet Andrej, kaplan v Dorn-
bergu.

1 Harmel Adolf, dekan, itd,

dr, Juri¢ Ivan, bogoslovec,

Kramer Filip, Zupnik v Dornbergu.

Kroupa Friderik, kaplan.

Leban Anton, naduditelj.

Pavlin Leopold, ucitelj v Gabriji.

Ravbar Ivan, ucitelj v Pliskovici,

Rejec Jakob, kaplan.

Rodé¢ Edvard, c. kr. sod, pristav.

Stubelj Vinko, vikar v Gabriji.
St 1 4 13 = 14.
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b) Rifenberg. Poverjenik: Ponié Ambros.

Brezovitek Andrej, Zupnik.
Colja Ivan, posestnik,

Komel Gabrijela, uéiteljica.
Licen Ivan, veleposestnik,
MoZina Anton, ucitelj v Berji.

Pavlica Franc, posestnik.
Poniz AmbroZ, naduditelj
Strekelj Edvard, kaplan.
Vernja Ida, utiteljica.

St. o.

9. Dekanija Lodnik. Poverjenik: -

Golob Josip, vikar v Podgori.

Juvangié  Lovro, Zupnik v St
Lovrencu.

Kodelja Josip, Zupnik v St. Martinu,

Marini¢ Franc, Zupnik v Kojskem.
Pavleti¢ Frane, vikar v Fojani,

fSmrekar Iranc, vikar v Medani,
Znidar&é Andrej, vikar v Gradnem.

St 7.

10. Dekanija St. Peter. anefjenik: Pavleti& Fosip.

Berlot Anton, Zupnik na Vogerskem.,
Brumat Miroslav, dijak-narotnik.

+ Faganelj Stefan, kaplan v Biljah.
Orel Josip, naduéitelj v Prvadini,

Pavleti¢ Josip, Zupnik v Rendah,
Pavlica Andrej, kaplan v Biljah,
Poljdak Josip, Zupnik v Prvacini.

St. 1.

11. Dekanija Tolmin. Poverjenik: Aragel; Fosip.

*Citalnica ndrodna.

*KnjiZnica okrajna uditeljska,

llin¢ié Ferdinand, uditelj.

Kalin Josip, vikar na Dreinici,

Kadca Franc, uditel] v Nemskem
Rutu,

Kenda Ivan, uditelj pri Sv, Luciji.

Kenda Matija, naduéitelj v Volcah,

Kocijanéi¢ Nikolaj, kurat v Rocah,

Kovaéi& Ignacij, veleposestnik pri
Sv. Luciji.

Kragelj Josip, dekan, itd,

Milov¢i¢ Josip, c. kr. okr. sodnik.
Moskat Frane, vikar na Grahovem.
Pavleti¢ Gothard, Zupnik na Sent-
vigki Gorl.
Sheybal Josip, vikar na Ponikvah,
dr. Stani¢ Josip, odvetnik.
Sirca Ivan, naduditelj-vodja.
dr. Tuma Hinko, ¢, kr, sod. pristav,
Ursi¢ Andrej, vikar na Oblokah.
Valentingié  Ignacij, kaplan v
Volé&ah,
St. 2 + 17 = 10.

IV. Triaéko-koperska 8kofija.
1. Dekanija Dolina-Ospo.

a) Dolina. Poverjenik: Fan Furij.

#*Jan Jurij, dekan v p., & kano-
nik, itd.

#Notar Anton, ekspozit v Plavijah,

Benkovi¢ Josip, Zupnik v Grocani.

Jereb Franc, uéitelj v Dolini.
Kompare Josip, dekan v Ospem,
Kovag Ivan, Zupnik v Kubedu,
Logar Rajmund, kaplan v Dolini.
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Pavli Alojzij, vikar v Bordtu, StrZinar Josip, vikar v Klancu.

Sancin Josip, Zupnik v Predloki.  Tomédi¢ Josip, kaplan v Dolini.

SeliSkar Franc, Zel. uradnik na  Velharticky Josip, kaplan v Rie-
Kozini. manjih.

Strnad Josip, kaplan v Predloki, S, 2 + 12 = 14.

b) Brezovica, Poverjenik: Benedik Ivan.

Benedik Ivan, Zupnik v Brezovici. Sila Svitoslay, ucitelj v Rodiku.
Pocivalnik  Vatroslav, kaplan v  Zupan Josip, Zupnik v Rodiku,
Brezovici, St. 4.

2. Dekanija JelSane Poverjenik: Fenko Slavoj.

*Pojar Anton, Zupnik v Pregarji. Maroti Franc, trgovec v Obrovem,
Bralno drustvo v Podgradu. Nekerman Ivan, uditelj,
Bunc Dragotin, ¢ kr. sod. kancelist.  PrimoZi¢ Matej, c. kr. sod. pristav.
DolZan Jurij, Zupnik v Vodicah, Roga& Anton, dekan v Hrudici.
Guzelj Slavoj, c. kr. gozd. azistent.  dr. Sebesta Josip, obé. zdravnik.
Jenko Slavoj, trgovec, nadfupan  Sifrer Ivan, kaplan v Hrudici.

in deZ. poslanec. Stemberger Anton, kaplan v Hrugici,
Marki¢ Mate, Zupnik v Golcu, Vajsel Franc, uditelj v Hrusici.

St 1 + 14 = 15..

3 Dekanija Kastav. Poverjenik: Felusid Rajmund.
Habdt Josip, kaplan v Lovrani, Knjiznica kot. uditeljska.
Jeludi¢ Rajmund, Zupnik v Bersecu. St. 3.
4. Dekanija Koper. Poverjenik: Glavina Blaz.

Cernivec Anton, c. kr. pripr. prof.  Markelj Ivan, ¢. kr. pripr. profesor.
Gasperti¢  Aleks, Zupnik v Ma- Orel Franc, utitelj v Kortah,

rezgah, Pretnar Rudolf, ¢, kr. davk. prak-
Glavina Blaz, c. kr, kazn, kurat. tikant,
KnjiZnica okrajna uéiteljska, Ravnateljstvo c. kr, uditeljista,
KoZuh Josip, c. kr, pripr, profesor. Tiringar Ivan, kaplan v grkavcih.
t. 10,

5. Dekanija Pazin. Poverjenik: Gradid Fosip.

Bukovec Franc, Zupnik v Trvizu. Kos Ivan, c, kr, okr, Solski nad-

Cenéi¢ Josip, c. kr, brz. natelnik. zornik.
Gradi¢ Josip, Zupnik v Bermu. Miklav¢i¢ Karol, Zupnik v Zminju.
Kjuder Anton, Zupnik v Tinjanu. &t 7.

Kokole Franc, c. kr, davk. nad-
zornik,
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6. Dekanija Tomaj. Poverjenik: Leban Frane.

*Cerne Anton, veleposestnik,
Brginc Anton, ucitelj v Povirju.
Dukié Frane, c. kr. okr. sodnik.
Fabiani Ivan, trgovec v Lokvi.
Guli¢ Franja, posestnica v SeZani.
Kanté Matej, naduditelj v SeZani,
KnjiZnica okrajna uciteljska,
Kosovel Anton, ucitelj v SeZani,
Leban Franc, c. kr. knjigovodja.

Mahorti¢ Evfemija, c. kr. postarica,
Mahoréi¢é Rajmund, nadZupan, itd.
Muha Anton, posestnik v Lokvi.
Praprotnik Avgust, trg. v Lokvah,
Sila Matija, Zupnik v Repentabru,
Skrlj Josip, kaplan v Storjih.

Strukelj Janko, naduéitelj v Du

tovljah,
Tomsi¢ Josip, ucitelj v Skopem,
St. 1 4 16 = 1.

7. Dekanija Trst z okolico.

a) Trst. Poverjenik:

*dr. Glavina Ivan, vladika, itd,
*Gorup Josip, veletriec, itd. itd.
*Kastelic Frane, trgovec.
*¥Kenda Anton, zav, uradnik,
*vitez Klodi¢-Sabladoski Anton, c.
kr. deZ. 5. nadzornik, itd.
*Komar Vekoslav, gl. dez blag.
oficijal,
*Semenisce mladenisko,
dr. Abram Josip, pravnik.
Brodavec Ivan, zasebnik,
Citalnica ndrodna.
Dejak Kristijan, veleposestnik.
Delavsko podporno drustvo,
Dovgan Anton, Zel. uradnik.
Fabris Dragotin, mestni Zupnik.
Flego Peter, kanonik,
dr. Glaser Karol, c. kr. gimn. prof.
Gomilsek Jakob, c. kr, real, katehet,
dr. Gregorin Gustav, odvetnik.
Hafner Franc, c, kr. postui azistent.
Hotevar Ludovik, ¢, kr: fin. svétnik.
Hrast Anton, c, kr, mes¢, uditelj.
Huber Avgust, ¢ kr. deZ sod,
svétnik. :
dr, Ivani¢ Josip, knezosk. tajnik,
Jagodec Mihael, mestni katehet.
Jaklié Anton, c. in kr, vojni kurat,
Klemenee Ivan, trgovec.
Klinar Viktor, c, kr. postni azistent.

dr. Glaser Karol,

Korencan Franc, ¢, kr. rad. uradnik

Krizman Josip, st. kanonik,

Krzé Davorin, trgovec,

Macdk Ivan, c. kr. vi§ji kat. vnad-
zornik,

Manko¢ Josip, trgovec,

Marzidoviéek Radoslav, ¢. in kr.
voj. duhoven,

Mucha I. ., trg. knjigovodija,

Paternost Drag., c. kr, ra&, uradnik,

dr. Pertot Simon, zdravnik,

Peternel Ana, zasebnica.

Pitamic Ivan, c. kr. ra&. svétnik,

Podgornik: Frane, urednik, itd.

Podgornik Ivan, . kr. postni prak-
tikant.

Polley Oskar, ¢, kr.obrt. nadzornik,

Resi¢ Franc, Zel, uradnik.

Sinkovi¢ Davorin, c¢. kr.
ucitelj in nadzornik,

Sabec Ivan, zasebnik in vlastelin.

Silec Ivan, trgovec.

Sorli Ivan, kavarnar,

dr. Sust Ivan, st. prodt, itd.

Trnovec Bogdan, c. kr. deZ sod.
svétnik, !

Truden Mihael, veletrZec.

TrZadko bralno in podp. drudtvo.

Urbas Viljem, c. kr. profesor.

Valenéi¢ Ivan, trgovec.

mesc,




Wartho Julij, duh, pri Sv. Antonu,
Zbona Andrej, Zel. p. podnacelnik.
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Zivec M. V., ingenieur, itd.
Slami¢ Anton, dijak-naroénik,

St. 7 + 49 = s56.

4) Okolica zahodna. Poverjenik: Martelanec Dragotin,

*Cerné Ivan, kurat v Barkovljah,

Danev Ivan, ucitelj na Opcinah,

Gorup Ivan, de% posl. na Opéinah,

Gorjup Vekoslav, veletrfec na
Proseku.

Katalan Josip, gost. v Rojanu.

Koren Josip, ucitelj-vodja na
Proseku,

Kramberger Franc, kaplan na
Opéinah,

Martelanec Dragotin, tr?, hran, in
pos. tajnik.

Nabergoj Ivan, veleposestnik, drZ.
in deZ, poslanec, itd. na Proseku,

b) Okolica vzhodna.

#Vovk Ivan, Zupnik v Bazovici,

Bralno drudtvo pri Sv. Ivanu,

Furlan Andrej, kaplan pri Sv, Ivanu,

Grmek Anton, uditelj pri Sv. Ivanu.

Kosec Franc, Zupnik na Katinari.

Legat Edvard, e. in kr. kaplan v
Lipici.

Pevskoin bralnodrustvona Opéinah,

Pitanec Just, c. kr. car, uradnik
v Rojanu,

Skerbec Matej, kaplan v Rojanu.

Stoka Jakob, ody, uradnik v Kon-
tovelju,

Taccani Angel, trgovec v Bar-
kovljah,

Valenti¢ Anton, naduditelj na Op-
¢inah,

Zavnik Leopold, c. kr. utitelj na
Proseku.

St. 1 4+ 15 = 16,

Poverjenik : Graek Anton.

Pertot Josip, ufitelj-vodja v Ba-
zovici.

PoZzar Anton, uditelj-vodjav Trebéah,

Saselj Milan, kaplan pri Sv. Ivanu.

Treven Ivan, Zupnik pri Sv, Ivanu,

St.t+9=:0.

8. Posamezniki.

Topolovee: Knavs Josip, ekspozit.

St. 1.

V. Krika Skofija.
1. Dekanija Beljak. Poverjenik: Lendoviek Fosip.

Bauer Simon, Zupnik na Peravi.
Coriary Anton, uéitelj v Podklostru.
Einspieler Gregor, Zupnik in deZ.
poslanec v Podklostru,

Illler Frane, uditelj na Zili.
Jerman Jurij, fupnik v Stabnju.
Katnik Franc, upnik v Podgorjah.
Knafli¢ Jakob, Zupnik v Loégah,

KnjiZznica c¢, kr. vi§je gimnazije,

dr. Kodmelj Frane, c. in kr. polk,
zdravnik.

Krzi¢ Mihael, trg. v Podklostru,

Lendoviek Josip, c. kr. gimn, pro-
fesor,

Podboj Anton, c. kr. postni oficijal,

PodruZnica sv, Cirila in Metoda,




Strojnik Josip, Zupnik na Zili,
Svatofi Josip, provizor v St. Jurji.
Vavtizar Luka, Zupnik v Zil, Bistrici.
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Zak Anton, supnik v Stebnju na
Zili,
St. 17.

2. Dekanija Borovlje. Poverjenik: Ambroi Matija.

Ambroz Matija, dekan v Kaplji.
Citalnica v Glinjah,
Gradiénik Seb., Zupnik v BilCovsi.

$tingl Franc, kaplan v Svecah.
Sustar Ivan, Zupnik v Svecah,

St. s.

3. Dekanija Celovee. Poverjenik: Fanesie Stmon.

*JaneZi¢ Evgen, uradnik hranilnice.
Apih Josip, c. kr. pripr. profesor.
Ebner Ivan, bogoslovec,
Einspieler Lambert, kanonik, itd.
Germ Matej, sem. duhovnik.
Gradidnik Lenart, priv, uradnik,
Hutter Ivan, c. kr. real, katehet.
Hutter Vekoslav, marij. prefekt,
JaneZi¢ Josip, posestnik v Lesah.
JaneZi& Simon, c. in kr. nadporoénik
v pokoji.
dr., JaneZi¢ Valentin, c, in kr. vigji
§tabni zdravnik,
Jelen Ale§, bogoslovec,
KnjiZnica dijaska v Marijaniscu,
KnjiZznica slovenskih bogoslovcev.
Kolari¢ Franc, Zupnik v Poretah.
Legat Alojzij, tiskarnigki delovodja.
Limpel Valentin, bogoslovec,
Malgaj Friderik, bogoslovec,

4. Dekanija Doberla Ves.

*Servicelj Matej, komendator, itd.
na Reberci.

Bodtijan¢i¢ Ivan, Zupnik v Kamnou.

Ceh Vaclav, kaplan v Zelez. Kaplji.

Lasnik Stefan, Zupnik v St. Vidu.

Ledvinka Al, Zupnik v Skocijanu.

Legat Valentin, Zupnik pri Jezeru.

Peterman Josip, Zupnik na Otoku,
RaZun Matej, mestni kaplan,
Romavh Andrej, bogoslovec
Rossbacher Bernard, trgovec.
Rozman Josip, bogoslovec.
Serajnik Vekoslav, sem, duhovnik.
dr, Sket Jakob, ¢, kr, gimn. prof.
Stres Anton, sem, duhovnik.
Sturm Anton, sem. duhovnik,
Treiber Franc, mestni kaplan,
T'runk Jurij, bogoslovec,

Weiss Valentin, bogoslovec,
Wieser Ivan, mestni Zupnik, itd.
Zadnikar Franc, trgovec.

Zupan Josip, poobl. grof. Eggerjev.
Frank Gabrijel,

Serajnik Ivan, I
Spitzer Ivan,
Zankl Anton,

3t.1+3z+4=37.

dijaki-
l naro¢niki

Poverjenik: Servicelj Matej.

Marini¢ Ivan, dekan, itd.

Mihl Franc, Zupnik v St. Lipsu.

Muden Simon, Zupnik v Zel. Kaplji.

Nessler Matija, Zupnik v Galiciji,

Seebacher Jakob, Zupnik v Apacah.

Traven Jurij, Zupnik v Obirskem,
RS GBS S 6 i o

5. Dekanija Dravburg Spodnji. Poverjenik: Zerjav Matej,

Havli¢ek Franc, kaplan,
Hiittner Drag., provizor na Qjstrici,

Zerjav Matej, Zupnik v L:tbodu.
St 3.
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6. Dekanija Pliberk.
a) Pliberk. Poverjenik: Skerbinc Fosip.

*Lenc Franc, provizor v Kazazah. Randl Matija, Zupnik v Svabeku.

Hanin Mihael, posestnik v Smihelu. Re§ Frane, trgovec v Gorenéah,

Homan Josip, kaplan v Smihelu,  dr. Sommer Josip, dekan, itd.

Kandut Filip, obé. tajnik v Smihelu.  Skerbine Josip, Zupnik v Ogeré&ih,
Kindelman Jakob, kaplan, Sumah Valentin, Zupnik v Smihelu. .
Krigtof Jurij, c. kr, sod, pristav. St 1 4 10 = 11. :

) Kotlje. Poverjenik: Fogacnik Fosip.

Centrih Franc, Zupnik v Guitajnu, Pelnai Anton, adm, v Crni,

Krejéi Vojteh, kaplan pri Fari, Pogaénik Josip, Zupnik.

dr. Miller Anton, Zupnik pri Fari. Varmut Ivan, kaplan pri Fari,
St. 6.

7. Dekanija RoZek. Poverjenik: Gabdron Aunton.

Aplen Andrej, Zupnik v $t. Jakobu.  Virnik Franc, Zupnik na Lipi,
Gabron Anton, Zupnik v Sko¢idolu.  Walter PrimoZ, zast. ,Slavije® v

Godec Ivan, Zupnik v RoZeku. Crni.
Markovi¢ Peter, slikar v RoZeku. Zablatnik Ivan, Zupnik v St. [ju.
Oblak Anton, Zupnik v Gozdanjah, St. 9.
Savbah Franc, upnik na Doma-

calah,

8. Dekanija Tinje. Poverjenik: Bizer Andres.

Bauer Karol, Zupnik v St. Lipsu, Ogriz Ivan, Zupnik v Timenici.

Bayer Stefan, provizor v Medgorji. Serajnik Lovro, prost v Tinjah.

Bizer Andrej, dekan, itd, v Grab- St. '8 o
Stajnu. L

9. Dekanija TrbiZ. Poverjenik: Jucko Simon,

Globoénik Ivan, Zupnik na Pontablu.  Krejéi Davorin, adm. na Vratih,
Incko Simon, dekan v Zabnici. ~ Mikulu Anton, ekspozit v Rablu.
Jamdek Josip, vodja car. urada, Sty 5 1 s O

10. Dekanija Velikovee. Poverjenik: Kesnar Anton.

Keznar Anton, Zupnik v St. Rupertu.  Premru Franc, kanonik v Velikoveu,

Kremengek Janko, c, kr. okr. kom.  Subelj Ivo, stud. iur.

dr. Kulterer Jurij, odvetnik. Vintar Josip, provizor v Vovbrah, el

1 dr. Messner Josip, odvetnik, Volavénik Ivan, Zupnik na Rudi. L

Petek Franc, Zupnik v Grebinju.  Wesjak Peter, Zupnik v Kéeréanjs.h. R !
t. 10,
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11. Posamezniki.

Polling: Urbanek Martin, provizor,

St Pavl: *Pirc Franc, prefekt.

St.1+1=z.

VI. Sekovska 8kofija.

1. Dekaniju Admont. Poverjenik: Pivec o. Maksimzilijan.

*Matevzi¢ o. Eginhard, profesor,
*Pivec o. Maksimilijan, redovnik,

Pavec o. Ivan, 'redcvnik.
St. 2 4 1 = 3.

2. Dekanija Gradec. Poverjenik: Hauptmann Franc.

*Bradaska Franc, kr. gimn. ravnatelj
v pokoju, itd,

*HraSovec Frane, c. kr. okr, sodnik
v pokoju.

*dr. Ipavic Benjamin, m, zdravnik,

*dr. Krek Gregor, c. kr. vseut.
profesor, itd.

*dr. Murdec Josip, ¢ kr. realski
profesor v p., itd.

*Svajgar Gabrijel, min. gvardijan,

Bolkovi¢  Franc, ¢, in kr, voj.
ka\]‘)lan.

dr. Camer Anton, vsen¢. docent.

Dolenc Franc, ¢, kr. podtni kontrolor.

Gordi¢ Frane, ucitelj v Karlovi,

Hauptmann Franc, ¢ kr. profesor.

Hecl Franc, kazn. kurat.

dr. Hoffer Edvard, d, real. prof.

Kermavner Valentin, c. kr. gimn,
profesor v p.

dr. Klasine Ivan, odvetnik,

dr. Klemenci¢ Ignacij, vseué. pro-
fesor.

Knjiznica c, kr, utiteljiséa,

Kokalj Anton, med¢. uditelj v
Voitsbergu.

Lavri¢ Josip, mestni uditelj.

Ljubda Matija, kazn. duhovnik.

Mo#ek Marija, pos. soproga.

Pape? Ivan, deZ real. profesor,

PapeZ Mihael, e¢. kr, pol. komisar,

Premru Frane, c. in kr. voj. kaplan,

dr. Purgaj Jakob, c. kr. gimn. pro-
fesor,

Reich Anton, c¢. kr. fin, oficijal.

Rojnik Stefan, nam, uradnik,

Skocir Avgust, kurat v deZ. bolnici.

Turku$ Anton, deZ real. profesor.

Vamberger Anton, kurat v Messen-
dorfu.

Verboviek Josip, zast, uradnik.

Zelezinger Franc, c. kr. gimn. pro-
fesor,

dr. Zizek Franc, zdravnik,

8t 6 4 27 = 33.

3. Posamezniki.

Hartberg: Salamun o. Hijacint, kapucin.
Lebring: *baron Conrad-Eybesfeld Ziga, bivéi minister, itd. itd.
St. Gallen: Miklavec o. Rajmund, kaplan.
Wendler Sigmunda, c. kr. okr, sodnika soproga.
St. 1 + 3 = 4.
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VIl. Razne druge pokrajine.
1. Avstrijski.
Dunaj. Poverjenik: Nawvratil Ivan.

#Kandernal Franc, c. kr. gimn,
prof. v p. in §. svetovalec.
*Napret Teodor, c. kr. vp. senat,

predsednik pri najvidjem sodiséu,
*Novak Peter, terez. prefekt,
*#Sesun Ziga, c. kr. dr%, blag, pristav.
*dr. Simoni¢ Frane, c. kr. uradnik
v vseu¢. knjiZnici.
*dr. Turner Pavl, zasebnik.
Cvetni¢ Lavoslav, c. kr. poitni
kontrolor.
Ehrlich Davorin, duh. v Avguitineji.
Gorup Filip, stud med.
Goestl Franc, cand, med,
Hubad Franc, ¢. kr. gimn. prof, itd.
Janéar Franc, Zupnik n. reda.
dr, JaneZi¢ Franc, bogoslovec v
Avgustineji.
dr. Jelenc Josip, odgojitelj.
KoZel] Anton, odgojitelj.
Lastavec Franc, odgojitel],

Krems: *dr, Vretko Andrej, c. kr. profesor,

Lukan¢ié Ivan, c. kr. v. ing. v p.
Luzar Ivan, Zel. revident.
dr. Migli¢ Peter, c. in kr, polkovni
zdravnik v .
Mubej Josip, c. in kr, nam. pristav.
dr. Murko Matija, cand. prof., itd.
Navratil Ivan, c, kr, ravn, predst.
pri najv. sodiSci.
Pirc Josip, c¢. in kr. nam. pristav.
dr. Ploj Miroslav, c. kr. fin. koncipist.
Polak o, Alojzij, min. provincijal.
dr. PrimoZi& A., c, kr. gimn. prof,
Pukl Radoslav, odv, kandidat, itd.
Regally Franc, stud. iur.
dr. Sedej Franc, ¢. kr. dv. kaplan, itd,
ySlovenija®, akad. dij. drustvo,
Spin¢i¢ Alojzij, drz. poslanec, itd,
Stritar Josip, c. kr. gimn. profesor,
Stuhec Rudolf, priv. uradnik.
Zmave Jakob, cand. iur,

St. 7 + 238 = 35.

2. Ostala Primorska.

Barban: Meglic¢ Josip, kurat.
Poreé: Cotelj Ivan, kor. vikar.

Pulj: Ambroz Ivan, c. in kr. nam, kaplan.
Kuralt Ivan, c. in kr. nam. kaplan I. reda.
Pipan Anton, c. in kr. nam, kaplan,
Velkovrh Alojzij, c. in kr. nadporocnik.
Rovinj: Okreti¢ Ivan, c. kr. drZ pravdn. namestnik.

Sinck Rajko, c. kr. davkar,

St, 8.

3. Tirolska s Predarlsko.

Inomost: *Krajnc Viktor, c. in kr. polkovnik in Zen. ravnatel;.
Pecjak Gregor, bogoslovec.
Skofic Lovro, ¢, kr. blag. ravnatelj,

Trident: Koder Anton, ¢, kr. poitni kontrolor,
Maselj Frane, c. kr. ra¢. nadcastnik.
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4. Ceska.
a) Praga. Poverjenik: Lego Fan.

*Cesko-slovenski spolek. Lego Jan, uradnik & muzeja, itd.
Ekert Frantisek, m. Zupnik. Pohunek Franc, kaplan.
dr, Kadlec Karol, gled, tajnik,

#) Drugi kraji.
Ceski Brod: dr. Volkar Andrej, ¢ kr, okr, glavar,
Gostinj: Artel Anton, c. kr. gimn. profesor.
Melnik; Obéina mestna,

ribram: Pirnat Mohor, c. kr ingenieur,
elezni Brod: dr. Havlicek K, odvetnik,

St. 1 4 9= 10.
5. Slezija.

Belgk: *Makuc Ivan, c. kr. obrt. profesor. Sto4,
6. Galicija.

Tarnopol: Kopytzak Bazil, ¢, kr, gimn, profesor. St. 1.

7. Dalmacija.

Dubrovnik: Boritnik Franc, c. kr, profesor.
Pregelj Valentin, c. kr. profesor.
Wilfan Josip, ¢. kr. nadingenieur.
Kotor: Kratochwill Edvard, c, kr. tab, tov. oficijal.
Macher Ivan, ¢, kr. profesor,
Sinj: Beseljak Franc, c. in kr. stotnik konj, strelcev.
enik: Namar Franc, c. kr. kot. tajnik. St 7.

8. Ogerslka.

Cakovec: Rozman o, Robert, redovnik. St.

9. Hrvaslta s Slavonijo.

a) Karlovec. Poverjenik: Vamberger Mijo.

Fran¢igkanski samostan, Sajn Anton, carinar,
- Jelenc Vatroslay, trgovec, posest- Vamberger Mijo, kr. gimn. prof.
nik, itd. Derganc Dragotin, dijak-narocnik,

 Kette Mate, trgovec.

A A RN R A
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b) VaraZdin, Poverjenik: dr. Kritan Fosip.

dr, Krizan Josip, kr. gimnazijski

profesor,

Milgeti¢ Ivan, kr. gimn. profesor.
Rai¢ o, Ivan, kap. vikar.

¢) Zagreb, Poverjenik: Znidarsié Frane.

*dr. Celestin Franc, kr. gimn, pro-
fesor v p,, itd.

*Teloviek Martin, kr. olski nad-
zornik.

*dr. Kopaé¢ Josip, odvetnik, itd.

*Staré Josip, kr. real. prof, itd,

*Steklasa Ivan, kr. ugit. profesor.

Badali¢ Hugo, kr. gimn, profesor,

Barlé Janko, kaplan,

dr, Bauer Anton, kr. vseud. prof.

Bavec Josip, bogoslovec,

Benigar Ivan, kr. gimn. profesor,

Citalnica griko-kat. semeniica.

dr. Ddéckal Jurij, lic. profesor.

Horvat Dragotin, bogoslovec,

Horvat Josip, pravnik,

Jager Ivan, tehnik.

Knjiznica kr. vidje gimnazije,

dr, Kosirnik Ivan, primarij, itd.

Kovacié Blaz, bogoslovec.

Kuralt Franjo, tajnik gosp, drudtva,

Magdi&¢ Franc, kr. real. profesor.

Marn Franc, kr. gimn. profesor.

Mikoli¢ Stanko, kr, real, profesor.

dr, Musi¢ Avgust, kr, gimn, prof,

Pasari¢ Josip, kr. g. profesor v p.
in urednik,

dr. Pazman Josip, lic. profesor,

Rakuda Janko, kaplan,

Rubeti¢ Cvetko, kr. real. profesor,

Smiciklas Tadija, kr. vseu¢, pro-
fesor, itd.

Stozir Ivan, kr. real. profesor v p.

dr. Suk Srecko, kr. vseuc. profesor,

Tkal¢i¢ Ivan, knjiZni¢ar jugosl.
akademije, itd.

Tomsé Josip, c. in kr, stotnik.

Tomdi¢ Ljudevit, folski ravnatelj.

Torbar Josip, kr. real. ravnatelj
v p., itd.

dr, Trenz Ferdo, c. in kr. polk.
zdravnik, itd.

Valjavec Matija,
fesor v p., itd,

dr. Vidri¢ Lovro, odvetnik, po-
sestnik, itd,

Zadravec Vekoslav, bogoslovee.

Zagorac Stefan, kaplan.

Zbor duhoynidke mladeZi.

Znidargié Franc, kr. real, prof., itd,

kr. gimn. pro-

d) Ostali kraji.

Bednja: Vojska Lavoslav, Zupnik.

Djakovo : *dr. Strossmajer Josip Jurij, $kof bosenski in sremski, itd. itd.
Gospié: Kudak Stefan, kr. gimn. profesor.

Konsdina: *Kodicek Ubaldo, Zupnik.

Pitomaéda: Cajuko Valentin, kaplan,

PoZega: *Kos Anton, vietnik sudb. stola.

Reka: *Tabor o. Rupert, kap. gvardijan.

Samobor: Susterfié o. Deodat, franiskan,

Slunj : *Zor Lovro, okr. zdravnik.
Suhopolje: Buar Viktor, kaplan, :
Vinkovei: dr, Modestin Josip, kr. profesor, St

10 4 51 = 61.




10. Bosna in Hercegovina.

a) Sarajevo. Poverjenik: dr. Fegltt Anton.

Fazan Rudolf, gozd. komisar. dr. Unterlugauer Jakob, c. kr. san.

dr. Jeglic Anton, kanonik, itd. nacelnik,

Nemani¢ Davorin, ¢ kr gimn.ravn.  Znidar$i¢ Jakob, ¢, kr, gimn, prof,
4) Ostali kraji.

Gradiska: Dulir Franc, ¢, kr, okr. Zivinozdravnik,

Trebinje: Klobovs Ivan, ¢ in kr. voj. duhoven. St. 7.
11. Rusija.

St. Petersburg: *Slavjanski dobrodelni komitet. St. 1.

12. 1Bolgarija.

Plovdiv: Bezensck Anton, realski profesor, itd. SEax,

13, Italija.

Palermo: dr. Musoni Franc, kr. tehn. prof,
Rim: Opeka Mihael, modroslovec,
dr. Useni¢nik Franc, bogoslovec.
Zitnik Ignacij, duhovnik v zavodu Dell' Anima, itd. St 4.
14. Angleslia.

Oxford: Morfill W, R, kr. vseud. profesor. St. 1.

15. Amerika.

*Jeram Peter, duh. v Shakopee. Grilec Ivan, trgovec v Chicagi.
*Sustersi¢ Franc, duhovnik v Jolict.  Klemene Matija, hisni posestnik v
Bernik  Josip, miz. pomocnik v Chicagi.

Chicagi. Podgoriek Anton, bogoslovee,
Bilban Matija, duhovnik, Stoni¢ John v Chicagi.

St. 2 4+ 6 =8,
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Pregled vseh drustvenikov.
T ' Stevilo |1ru§twnikuv ; ;;ég,g
8 P T al EEER
: E | Imena Skofijam cast.mhl n?ﬁrtl}lh letmhi skupno lfggi
== _.’.. —— — | = 'I -

‘ I i Ljubljanska = 147 [ 1000 | 1147 ! + 82
II. || Lavantinska — [ 445 H18 i+25
1L | Goriska . . ; || 18 | 204 | 228 [+ 24
IV. | TrZasko- koperska | —— | 13 | 140 ‘ 153 | + 29
V. || Krgka . . - | 4 | 118 [ 123 s 0.
VI || Sekoveka . .. — 9 ‘ 31 | 40 ||—1
VIL. | Razne druge . ‘ ot W 128 I 157 | +1

| Skupaj . .| 7 i 287 | 2066 | 2360 [+ 160
| | I | ' Il
VL
Umrli ustanovniki.
~ ﬁ_ - S ————
2 Naslov ustanovnikov Datum smrti | Leto
] g |
z e ———— s ,-.i s e
| 244 | Ulaga Joslp, 2upmk itd. pri Sv. Vidu i[ 26. marcija | 1892
245 | Simoni¢ Ivan, duhoven v p. pri Kapeli | 12, avgusta | 1892
246 | Suta Ropert, dekan, itd. v Zavréun. 14. novembra | 1892
247 | Jeraj Josip, Eupmk in ¢. I\anumk v [
alecu . - 19. decembra | 1892
248 | Marn JOBID' ¢. k. glmn pmfesur v p, .
¢. kanonik, konz. svétnik, vit. Fr, |
Jos. reda, itd. v Ljubljani . . . || 27. januvarija | 1893
249 | Kaplenck Ivan, Zupnik na Blokah. .| 6. aprila 1893
260 | Kukovec Josip, zupnik pri Sv. Andrazu | 30. aprila 1893
261 | Vrecko Matej, Zupnik na Ponikvi ., 10 julija 1893
262 | Dolinar Ivan, Zupnik v p. na Trati | 16. julija 1893
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VIL ,
Z ,Matico Slovensko* zamenjujejo knjige.

. Matica srbska v Novem Sadu. (1864)

. Matica galiSko-ruska v Lvovu. (1865)

. Akademija cesarska v St. Petersburgu. (1866)

. Matica &eSka v Pragi. (1866)

. Beseda umetniska v Pragi. (1866)

. DruZba sv. Mohorja v Celoven. (1866)

. Drudtvo pravnisko v Pragi. (1866)

. Srbsko udeno drustvo v Belem Gradu. (1868)

. Drudtvo sv. Jeronima v Zagrebu. (1869)

. Matica moravska v Brnu. (1869)

. Prvo drustvo gabelsbh. stenografov v Pragi. (1870)

. Universiteta imperatorska v VarSavi. (1872)

. Universiteta imperatorska v Moskvi. (1872)

: Jugo(sla.venska akademija znanosti i umjetnosti v Zagrebu.
1874)

. Knjiznica slavj. komiteta v Moskvi. (1877)

. Hrvatski pedagogijsko-knjiZevni zbor v Zagrebu. (1878)

. ySmithsonian Institution“ v Washingtonu. (1879)

. Bolgarsko knjizevno drustvo v Sredcu. (1882)

. Matica srbska v Budisinu. (1882).

. Universiteta imperatorska v Kijevu. (1882)

. Jednota ¢edkih mathematikov v Pragi. (1884)

. Kr. &eska spolednost nduk v Pragi. (1884)

. Spolek arhitektov in ingenieurjev v Pragi. (1884)

. Spolek ¢egkih filologov v Pragi. (1884)

. Ce8ki muzej v Pragi. (1885)

. Matica hrvatska v Zagrebu. (1886 vnovic)

. Statisti®na komisija mesta Prage. (1889)

. Muzealno drustvo v Ljubljani. (1889)

. Drudtvo ,Pravnik* v Ljubljani. (1889)

. Uredni$tvo ,Doma in Svéta“ v Ljubljani. (1890)

. Ce3ka akademija v Pragi. (1893) _

. Rusko geogr. obCestvo v St. Petersburgu. (1893)
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Zaznamek knjizevne zaloge ,,Matice Slovenske® in
kupna cena posameznim iztisom.

1. Letopis ,Mat. Slov. za 1. 1871, Uredil dr. E. H. Costa — gld. 50 kr.

2. Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1872—1873, Uredil dr. I H.
((JEL‘L.. ) 50

3. Letopis ,Mat. Slov.“ za 1. 1874, Uredil dr. E. H. Costa o0 DO B

4. Letopis  Mat. Slov.* za 1. 1875, Uredila 1. Tuek in M.
Platerr'snik”...,‘..,‘..‘—-,. 5O
b, Letopis  Mat. Slov.” za l. 1876. Uredil M. Pleterfnik — | B0
6. Letopis ,Mat. Slov.* zal. 1877 Uredil dr. J. Bleiweis — , B0

7. Letopis ,Mat. Slov.* za |, 1878, I in IL. del. Uredil dr.
J. Bleiweis . W TN ORI TES TR S s ekl )

B. Letopis ,Mat. Slov.* za 1. 1878, 1II. in IV. del. Uredil
drJd. BlarWaIR = 0 o L B 3, ot e = e el
9. Letopis  Mat. Slov.* za . 1879. Uredil dr. J. Bieiweis — | 50
10. Letopis ,Mat, Slr.w.“ zal 1880 Uredil dr. J. Bleiweis — [, b0

11. Letopis ,Mat. Slov.* za 1 1881. Uredil dr. J. vitez
Bleiweis-Trstoniski . . ! - BO 4
12. Letopis ,Mat. Slov.” za 1. 1884, Uredil E. Lah . -, B,
13. Letopis ,Mat. Slov.* za 1, 1885. Uredil Fr. Levec : [iies S o
14. Letopis ,Mat. Slov.” za 1 1886. Uredil Fr. Levec — DO
: 156. Letopis ,Mat Slov * za 1. 1887 Uredil Fr. Levec 3 I
| 16, Letopis  Mat. Slov.* za 1. 1890, Uredil A Bartel . o T o O [
| 17. Letopis ,Mat Slov.* za 1. 1891, Uredil A. Bartel . | (R
| 18. Letopis  Mat. Slov.* za 1. 1892, Uredil A. Bartel . B i
19. Letopis  Mat. Slov.* za 1. 1893. Uredil A Bartel . T e
| 20, J. Trdina: Zgodovina slovenskega naroda = 00

| 21. J. Krsnik: Zgodovina avstrijsko- ogerska monarhije ;

i (IT. popravljeni natis) ., . gt RS
| 22, Erben-Rebec: Vojvodstvo I\rn.n_]aku -, 20
23. Erben-Rebec: Vojvodstvo KoroSko . . . =iy O
24. Slovenski Stajer. Spisali rodoljubi. 1. snopié y R e
25, dr. Ivan Ger&ak: Slovenski Stajer Il snopié . — 30
26, Majciger-PleterSnik-Raic¢: Slovanstvo L del = DO

27. I V.: Grmanstvo in njega vpliv na Slovanstvo v
srednjem veku . . SRS, = ez 1070
28. J. Jesenko: Prirodoznanski zeml_]ap:s 7 — s B0
20. Rossmaessler-TnSek: Stirje letni Casi. — A
30, Felloecker-Erjavec: Rudninoslovje — o0 400
7 81. Pokorny-Erjavec: Pricodopis ﬁwalstvaspodohm: | RO [ 5%

I\n_uga. prirode :

I snopi¢ — BchoedlerTusek: Fizika A0

33. IL. snopi¢ — SchoedlerOgrinec-Er
javec: Astronomija in Kemija |, . e S

| 34. lIl snopié - SchoedlerZajec: Minera-
logija in Geognozija . o g 40

36, IV. snopi¢ — Schoedler«TuﬁeLBrJa-
vec: Botanika in Zoologua L S e e O R
86. J. Znidarsid: Oko in vid . . . R I i S B
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37. Jules Verne-Hostnik: PDtD\Fﬂ.n]B okolosveta.
v 80 dneh . . :

A8. dr. M. Samec: Vphv vpuancl_]w:h pt_;a.e

839. Fr. Levstik: Vodnikove pesni .

40. J. Vesel-Koseski: Raznim delom dodatek

41. A. Praprotnik: dr. Lovro Toman (s podobo),

42 V., Urbas: dr. Eth. H. Costa (s podobo) MY

43, J. Marn: Kopitarjeva spomenica . ., A T

44 M. Cigale: Znanstvena terminologija . .

45. J. Suman: Slovenska slovnica po Miklogigevi pri-
merjalni . . Loty 20 :

46. WoldFich-Erjavec: Snmatcloglj&

47. dr. S. Subic: Telegrafija . .

48. T Tom3i¢&: Slovenska blhllngmiua. (Let. za 1. 1881)

49. F. M. 8tiftar: Pavel M. Leontijev ¥

B0 P. Kosler: Imenik mest, trgov in krajev . .

Bbl. Turgenjev-Remec: Lovdevi zapiski I deI

Spomenik o Seststoletnici zadetka habshurske vlade

dr. Fr Kos: Spomenica tisofletnice Metodove smrti

I. Vrhovec: Ii;}ubljanski mesdanje v minulih stoletjih

KrafevskiPodgoriski: Koca za vasJo (Povest}

Jos, Apih: Slovenci in 1. 1848 |

. Fr.Dolinar: Prihajat (Povest) ;

. Fr Levec: Erjavéevi pripovedni spisi 1 de]) ;

. J. KriZzman: Slovoica italijanskega jezika

tdlr Fr. Lampe: Duseslovje (II. del) . -

.F

r. Fr, Kos: Vzgojeslovie . .
r. Wiesthaler: Val Vodnika mbram pr1p0-
vedni spisi | .

I Vrhoveec; 7godt.wma Novcga Mesta

dr. Fr. D : Pegamn in Lambergar .

S. Rutar: PokneZena iroﬁja. Gorigka in (:radlﬁﬁa.n-
S

ska; opis (. zvesze
. Rutar: PokneZena groﬁja. Goriska in (;ra,dl-
Efanska; opis (1. zvezek) y
SienkiewiczM M:
B7. Z ognjem in medem; povest. I. in Il del .
» I in IV, del.
69. Anton Bez e nie 'k: Slovenska stenografija .

8 ggg'ssssgsgaggs
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gld. 40 kr,
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Poziv slovenskim pisateljem!

Odbor ,Matice Slovenske“ se obra¢a do vseh rodoljubnih
pisateljev slovenskih z iskreno pro¥njo, da bi éim preje tem
bolje poslali kaj primernih doneskov za prihodnji ,Letopis®.

Kakor letos se hode sprejemali tudi v prihodnjem letu
samo izvirni znanstveni in znanstveno-pouéni spisi iz razno-
vrstnih strok ¢lovesSkega znanja; vendar je Zeleti, da bi Cestiti
gospodje pisatelji svojim razpravam izbrali take predmete, ki
ugajajo potrebam naroda slovenskega ter zaradi svoje sploSne
zanimljivosti prijajo vecini Mati¢inih druStvenikov.

Rokopisi naj se podiljajo najpozneje do konea aprila
1894. 1, predsednidtvn ,Matice Slovenske® v Ljubljani.

Po prayilih dolotena nagrada v ,Letopis® vsprejetim
spisom se bode izplatevala, kadar bode knjiga dotiskana.

V Ljubljani 30, novembra 1893,

V imenu ,Matice Slovenske:

Predsednik: Urednik:
I'rancisels Leveco. Anton Bartel!

e Bute



