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Urednistvo: Ljubljana, TyrSeva cesta st. 17
Naroc¢nina Cetrtletno 15 din

za pol leta 30 din

za vse leto 60 din

Posamezne Stevilke 1.50 din

Vzame jstv o celoletna naroénina 90 din

Izhaja vsak petek.

Ljubljana, 2. februarja 1940,

Pred novim razpotjem

Med tem ko so nase oci uprte stalno na razvoj
svelovne politike, ki o njej vsi vemo, da bo do-
konéno vplivala odlocilno tudi na naso motranjo
solitiko, in ki se je istocasno bojimo, da nam ne
i prinesla neprijeinih presencéenj, gre vendarle
polagoma iudi voz nase politike maprej. Skriplje
sicer po nevajeni poti v novo smer, vendar gre
naprej in je dospel do nove postaje.

Hrvatje so z vztrajno in m-o_d'jv-n]j_ivo politiko
izbojevali sporazum s (_.w-.‘ikm-'u_-t"m, in_prvo po-
glavje tega sporazuma je uresnic¢eno. Mi smo Ze
ob o:f)ja_vi sporazuma Poy ctlnl:_a\'u_](‘. prepricanje,
da ta sporazum Se ne pomeni dokonéne resitve
nasega motranjega politicnega viprasanja, ampak
samo nacetje, Povedali smo, da se bodo pokazale
pri_izvajanju sporazuma skoraj nepremagljive
tezkoce, vendar smo vedno izrazali upanje, da se
bodo dale z dobro voljo vse 1e tezkoce premagaiti.

Sedaj pri prvi postaji izvrﬁev;mju tega spo-
razuma se je pokazalo, da poment ‘iu nujno tudi
spremembo vse politike Srbov in Slovencev. .l’u-
kazalo se je kot nujno, da politi¢ne stranke, ki so
bile bolj ali manj prilagodene prejinjemu vodilu
za urejevanje nase notranje politike, ne odgovar-
Jejorvee. Nastalo je Zivahno vrevenje med stram-
kami kljub temu, da je zanimanje naroda v veliki
meri obrnjeno na zunanjo politiko. Pri tem je
nastalo najprej viprasanje, ali me bi povratku
politicnega nacrta nase notranje politike k glt:u
danju na notranjepoliticna vprasanja, ka or je
reviadovalo pred diktaturo. odgovarjal najbolj
l\'ur povratek 'k starim politi¢nim strankam izza
te dobe. Nastalo je tudi vprafanje, ali bi bil 1ak
ovratek mogoc brez velikih zmesnjav. Politiki,
l(i so prevzeli svoje dni centralizem in jugoslo-
venstvo kot dokoné¢no, nesporno in stalno pravilo
za naso notranjo politiko ter obsodili prejsnjo
demokraticno politiko kot zablodo. bi v lastno
korist najraje zopet prebrodili ta povratek koli-
kor mogoce maloopazno, tako da bi ga naivno
ljudstvo niti ne opazilo. kar imajo pri moderni
izpopolnjeni propagandni it'.!l\_nhk"i za mogoce. Ve-
lik del javnosti je pa preprican, da je to popol-
noma izf\'ljuitcno.

Pri Sebih se je to iskanje nove poti in pri-
lagoditev politicnega ustroja novim razmeram in
novemu razvoju zadelo zello vidno in mo¢no ka-
zati v tej obliki, da je nastalo zivahno Zivljenje
okrog bivSe radikalne stranke. Slizali smo gesla:
sSrbi skupaj«< v tem pomenu, da je trdba, da se
Srbi  zopet zdruzijo pod  okriljem ie stranke.
Nastala je debata o vprasanju, ali naj se to zgodi,
kakor da JRZ sploh mi, ali naj se izvr&i v kaki
obliki zdruzitev stare radikalne siranke z |RZ.
(). lem ne moremo danes Se imeti Jasne slike, ker
sli$imo samo posamezne priloznostne glasove in
mnenja, vendar je teh toliko, da lahko sklepamo,
da se to vpraganje zelo Zivahno in krepko reSuje.

ato je jasno, da se nahaja tudi slovenska po-
litika pred razpotjem. Vedkrat se i¢ Ze resno
zatrjevalo. da se resno uvazuje kombinacija slo-
venske JRZ v najozji zvezi s staroradikali. 'V tem
Casu se je cul Ze resen apel iz Zagreba, ali hode
slovenska politika zopet mimo Zagreba, kakor da
Hrvatov ni, Razumemo in upodtevamo, da je resi-
tev tega vprasanja za Slovence zelo ko¢l jiva stvar.
50tovo Jje resna in tezka naloga sedanje sloven-
ske politike, ob razpoiju najti pravo razmerje do
Irvatov in Stbov, Gotovo ie, da postane lahko ta
naloga silno tezko izvedljiva. Pray najiejo na-
loge so pa prilika, da se bistre politicne glave
izEuiejo v vse] velicini,

Za nas, kot brezkompromisne demokrate. bi
bilo zelo tezko, ¢e bi se to retevalo kot kabinetno
VPrasanje, pri katerem bi narod ne imel nikake
soodlotujoce besede. Ako bi se to vprasanje resilo
nesrecno, je jasno, da bo narod tisti, ki J'{m nosil
nasledke. Sicer je res, da bi se pozneje lahko
uveljavilo opravidilo, da narod ne more prevzeti
odgovornosti za odlocitve, glede katerih ni bil nid

vprasan, vendar se dobro zavedamo, koliko {aka
opravicila dejansko pomagajo. i

Kot nadstrankarsko slovensko politicno glasilo
bomo vse to gibanje pazljivo zasledovali in bomo
skusali slovenski  javnosti po mogocosti nuditi
pogled v ta razvoj.

Ob tej priliki moramo poudariti. kar poudar-
jamo tako vedno, da moramo Slovenci nov razvoj
nase narodne politike pripravljati tudi z lastnim
delom in z vzgojo. Na n(}lwn nacin $¢ ne smemo
postaviti na stojis¢e in Cakati z lagodno mislijo,
¢es, — kar bo, pa bo, mi tako sami ne moremo
ni¢ pomagati in nicesar izpremeniti. Tudi za nas
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bo vecno veljalo pravilo. da bomo imeli toliko
pravic, kolikor si jih bomo sami priborili.

Nac¢in boja nam je seveda narckovan s tem,
da smo zelo majhen narod, zato pa na enem izmed
najvaznejsih ozemelj.

Prav sedaj se tako dobro zavedamo. da bi
lahko govorili o slovenski narodni zavesti samo
tedaj, ¢e bi bil vsak izmed nas preprican, da nam
Jje vsak Slovenec blizji, kakor nam more biti tudi
Hrvat ali Srb, ¢eprav ni z nami enakega politic-
nega preprican ja,

S tem pa nikakor ni reeno, da nam Hrvaije
in Srbi niso blizu.

Zelimo, da bi ob tem razpotju slovenska poli-
tika krenila v pravo smer in kot vztrajni opti-
misti tudi upamo. da bo,

Smisel ¢lena 12a

Uredba ministrskega sveta z dne 15, decem-
bra 1939 o spremembi dolo¢il ¢lena 12. zakona o
varstvu drzave uvaja ustanovo konfiniranja oseb,
ki motijo red in mir. Ker pa pozna to ustanovo
ze veljavni zakon o varstva drzave v éenu 12, in
so znani primeri, v katerih se je odredila konfi-
nacija, izpred 15. decembra 1939, kaze pretehiati,
kaj je smisel in namen spremembe, ki jo uvaja
gornja uredba.

Konfinacija je od oblasti doloceno prisilno bi-
valis¢e v drugem kraju, kakor je tisti, v katerem
zivi prizadeti po lastnem preudarku ali zaradi
poklica, dela in prezivljanja. Konfinacija je usta-
nova, ki reze prav obfutno v nacelo osebne svo-
bode, zlasti ¢e pomislimo na masledek. da odreze
prizadetega od zasluzka, ki je mogoce edini vir
njegovega prezivljanja. S to ustanovo se branijo
drzavni redi pred osebami, ki jim prav za prav
risoja lastnost, da motijo javni rod in mir. ne da
i jim hotela dokazovati doloceno dejanje, s ka-
terim so v danem okolju zmotili javni red in mir.
Tako je na primer pred kratkim uvedla konfina-
cijo Francija, in sicer za osebe, ki motijo javni
red in mir v tistem ozemlju, ¢ez katero' se razteza
Sirse ali oZje vojno podrocje. Kakor Znano, se
namre¢ nahaja Francija v vojni z Nemdijo, Ta
okolnost ji je dala pobudo, d':u se ofrese v za-
ledju oseb, Ki njenemu reZimu ne yrijajo. Fran-
coski dekret pa ‘doloca, da mora ol)llut-;t, (i izrede
konfinacijo prizadetega motilca v kraju izven Sir-
Sega ali oZjega vojnega podroéja, odstopiti do-
ticne spise z gradivom najbliZjemu pristojnemu
sodnemu_dvoru v odloditev, ali je bila odredba
konfinacije v doti¢nem primeru ufemeljena ali ne.
Vendar lezi v francoskem parlamentu celo profi
temu zakonu predlog, naj se razveljavi: usoda
tega predloga pa nam v tem trenutku ni znana.

Kakor smo Ze zgoraj navedli, ti¢i v primeru
nase uredbe vprafanje spremembe nasproti prej-
Snjemu stanju v tem, da so se odrejale konfina-
cije prav pogosto 7e v Casu pred 15. decembrom
leta 1939. V {em oziru so pri nas najbolj znane
konfinacije vidnih politicnih osebnosti. ki so v
letu 1935, 3¢ zastopale program bivie SLS. To je
bilo v ¢asu viska mo¢i NS, ki je s temi ukrepi
hotela razbiti moralno skupnost bivie SIS in ki
je hkrati udarila tudi po prosveini organizaciji
pripadnikov SLS. Prizadeti so se pritozili zoper
odredbo na upravno sodiste v Celju, ki jim je
ugodilo, za kar je bilo potem samo obglavljeno:
vsi sodniki so bili namre¢ brzojavno upokojeni,
in sicer celo proti volji takratnega pravosodnega
ministra Maksimovi¢a, Ta okolnost dokazuje, ko-
liksen vpliv so imeli takrat vodilni politiki JNS
iz Slovenije v Belgradu, oziroma kako moc¢nim ¢i-
niteljem so ustregli z zahtevo, da se doti¢ni poli-
tiki 'l]mnfilnim-_in. Pravosodni minister se je — mi-
mogrede povedano — prav kmalu maséeval za to,
da je moral upokojiti upravne sodnike v Celju;
kakor hitro niso bili vodilni politiki JNS iz Slo-
venije veC v vladi, je na hitro roko upokojil dva,
njim posebno pri srcu lezeca sodnika v Sloveniji.

Drzavni svet je takrat razvel javil razsodbo uprav-
nega sodisca v Celju in ostalo je pri konfinacijah,
Ko pa je v drugem primeru se upravno sodisce
v Dubrovniku srcdi.lu pravnemu mnenju celjske-
ga, je bila sklicana plenarna seja Drzavnega sve-
ta zaradi dokonéne in prakso obvezujode odlocit-
ve, ki je bila taka, da ni dovoljeno odrejati konfi-
nacije, e ne obstaja proti doti¢ni osebi pravomod-
na razsodba rednega sodiS¢a zaradi prestopka. S
to razsodbo plenarnega senala DrZavnega sveta
— ki jo najdete tudi v uradnem listu — je zmagalo
nacelo, da je mogode pripisovati lastnost smote-
nja_javnega reda in miruc le osebam, ki jih je
sodis¢e, ne upravna oblast, spoznalo za krive, (Ln
se potepajo, pijancujejo ali razuzdano Zivijo ali
se na neposten nacin prezivljajo. To nacelo je
zagovarjalo tudi Ze upravno sodiste v Celju v
|)rclj omenjenih primerih iz Slovenije in ga je
naslanjalo na o-kolllmml. da omenja ¢len 12, zakona
o varstvu drzave v fetrtem odstavku konfinacijo
kot ukrep, ki spremlja naloZeno sodno kazen za-
pora. Ker isti ¢len v prvem odstavku nasteva vrste
prestopkov, ki se upoStevajo, namred: potepanje,
pijancevanje, razuzdanost ali prezivljanje na na-
¢in, ¢igar poStenosti ni mogote dokazati, je bilo
— pravno — na dlani, da so to tudi prestopki, ka-
terih storilcem se da pripisovati lastnost, da mo-
tijo red in mir,

Plenarna razsodba Drzavnega svela je na tem
podrocju vsekakor odrezala po samem zakonu
sporni, po upravni praksi pa uveljavljeni prosti
preudarek upravnih oblasti, vendar mi ustavila
nadaljnjih konfinacij, posebno v primerih, e je
bil prizadeti konfiniranec revez, ki si ni mogel
privos¢iti dragega pravdanja pred upravnim sodi-
scem, ali pa, ki niti vedel ni, da io sme, oziroma
da se bo z uspehom pravdal. V nekaterih prime-
rih smo zalotili tudi precejsnjo iznajdljivost ob-
lasti, ki je odredila konfinacijo. Tako je leta 1937.
uprava mesta Belgrada odredila konfinacijo in-
dustrijske delavke v kmetkem okraju, sklicujod
se na to, da je ona — uprava mesta Belgrada —
obsodila to delavko na osem dni zapora zaradi
prestopka po §-u 342, kazenskega zakonika, Nad-
zorstvena pritozba na notranjega ministra proti
temu postopanju je bila neuspesna. Vendar je
gori omenjena razsodba utinkovala vsaj toliko,
da so oblasti odslej opuitale konfinacije vidnih
politi¢nih osebnosti.

Razyoj prejinjih primerov konfinacij, kolikor
so prisli do tega, da so odlocala upravna sodisca
ali drzavni svet, pojasnjuje dobro namen in smi-
sel sedanje uredbe. S to uredbo je bil Getrti od-
stavek (in peti) élena (2. zakona o varstvu driave
razveljavljen, v ta zakon pa je bil uvrsden za
¢lenom 12. nov in od ¢lena 12. neodvisen &len 12a,
ki uvaja ustanovo konfinacij ne veé kot ukrep, ki
spremlja sodno kazen zapora, temvec kot samo-
SFojen ukrep, ki ga smejo izre¢i upravne ali po-
licijske oblasti brez ozira na to, u-ri je proti do-
ticnemu kako sodis¢e ali upravno oblasivo izreklo
sodbo, kakor tudi brez zveze s prestopki potepa-
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nja, pijancevanja, razuzdanosti ali nepostenega
ali dvomljivo-postenega prezivl janja.

Opustitev zveze s ¢lenom 12, in s pogoji, ka-
krini so veljali v luc¢i razsodb upravnosodnih sto-
penj, je velikega pomena: ona je naravnosi po-
jasnila prizadevanja, ki jih je vlada z izdajo te
urcdbe ‘mh'hi doseci. Uredba je namred skrajno
lakoni¢na in posnema iz prejsnjega ¢lena 12, pri-
lastek »ki motijo red in mire, ne da bi dolocila,
kdaj nastopi ta primer. Ker ni ved¢ zveze s prej
omenjenimi prestopki, je blizu misel. da je ze-
lela vliada s tem ustanoviti prosti preudarek uprav-
ne oblasti, to je dati wpravni oblasti prve stopnje
(glavarjem ali policijskim komisarjem, oziroma
policijskim upravam) pravico. da po svobodnem
reudarku posljejo osebo v drug kraj, ce po svo-
I)O[l-llt‘-[ll preudarku ugotovijo., da moti javni red
in mir.

Taka razlaga pa ni prav ni¢ utemeljena, ker
predpisuje uredba izrecno, da ima prizadeti pra-
vico pritozbe na upravno oblast druge stopnje, in
ge poudarja, da ima hkrati nadzorstveno pritozbo
na notranjega ministra. o nacelih upravnega
prava pa ni prostega preudarka upravne oblasti.
¢e je po zakonu zoper njen ukrep dovoljena pri-
tozba — izven nadzorsivene pravice ali poleg nje.
Kajti kadar je po zakonu dovoljena redna pri-
tozba. je dovoljena tudi toZba na upravno sodi-
§¢ée. Cepray torej odstopa nova uredba od tega,
da bi bila konfinacija samo spremljevanje sodne
ali upravne kazni, jo gotovo. da nima mamena.
podeliti upravnim oblasivom glede presoje, kdaj
in proti komu ali zaradi katerega konkreinega
dejanja odredijo konfinacijo, prosti preuwdarek.
temvee je nasprotno poudarila, da imajo priza-
deti ne samo pravico redne pritozbe (v upravnem
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postopanju seveda), temved tudi poljubno pravico
nadzorsivene pritozbe na notranjega ministra.
Za reidno pritozbo skrcéuje uredba normalni rok
15 dni na 8 dni. Nekateri vidijo v tem poostritey
in otezkocenje obrambe prizadetih, kajti izjeme
se rade spregledajo in — zamudijo. Mi vidimo v
okolnosti, da je bil ta rok skrcen, napotilo za
neko drugo sklepanje. Postopanje oblasti v pred-
metih konfinacije ni kazensko postopanje, saj ne
izrece nikakrsne kazni, temve¢ mu je cilj var-
nostni ukrep Gisto upravne koristi. Kolikor ne od-
reja nova uredba cesa drugega. velja torej zakon
v obtcupravnem poslovanju, in ta doloca v § 119,
da mora oblasivo takojsnjo izvrsljivost svojih
ukrepov posebej utemeljiti in obrazloziti, iz ¢esar
sledi, da je po zakonu mogode tudi odredbo ta-
kojénje idzvesljivosti posebej napasti v pritozbi.
Ker pa nova uredba v tej smeri nic¢esar ne spre-
minja, temved skréuje samo rok za redno pritoz-
ho — nadzorstvena pritozba ni vezana na nobene
oblikovnosti —, smemo reci, da je uredba s skr-
cenjem roka hotela nakazati, da je fe zadeve iz
ozirov na prizadete Steti za nujne in da se na
drugi strani odredba prisilnega bivaliséa v dru-
gem kraju ne sme izvresiti, preden ni pravomodna.
Odredba prisilnega bivalis¢a v drugem kraju brez
predhodne sodne kazni in celo brez predhodne
upravne kazni zaradi dolotenega delikta je tako
daljnosezen poseg v svobodo in obstojne pogoje
posameznika. da je pa¢ po sebi umevno, ¢e raz-
lagamo uredbo o konlinacijah utesnjevalno in e
domnevamo, da je hotela uredba med odredbo in
med izvrSitvijo vrinifi Se predkudnjo pravilnosii
s pravnim sredstvom redne (in poljubne nardzor-
stvene) pritozbe. Zelimo torej, '([:1 bi bila praksa
po tej uredbi v smislu dieh izvajanj. Sidor.

Pred novim koledarjem

(Razreddeno in pospeseno nadaljevanje.)

Petek. 20. 1. 1940. — V Belgradu pripravljajo
predpise o osrednjem skladu za elekirifikacijo in
o osrednjem skladu za ceste kot novih pripravnih
sredstvih za povzdigo elekirifikacije in cest — in
Stevila osrednjih skladov. Tudi borba proti mo-
nopolizaciji ucil je uspesno koncana z odredbo, ki
du]\'onnéno uveljavlja osrednjo monopolizacijo udil
v drzavni tiskarni v Belgradu. Nazadnje je raz-
vidno iz porocila prometnega minisira, da je za-
vladal v tej stroki svez duh, ki pa se ustavlja na
meni direkcije drzavnih Zeleznie v Ljubljani. Vse
to posnemamo iz uvodnika »Jutrac, ki je ocitno
spremenilo svoje stalisée nasproti osrednjim skla-
(]I:rm itd. — sSlovenece poroca, da usianavlja dr.
Dragoljub Jovanovié »ljudsko fronio« proti -
opoziciji. V uvodniku pa pravi, da si je demon
centralizma, ki &e vedno gospodari, »sedaj posta-
vil v glavo. da mora postaviti v Belgradu eno naj-
veijih drzavnih tiskarn, kar jih je v Evropi. V
svoji velikopoteznosti je izdal za njo Ze 60 mi-
lijonov...» (Ta tiskarna bo dograjena in slovesno
odpria o Bozicu 1939, slavnostni govor pa bo imel
takraini stavbeni minister.)

Sobota, 21. 1. 1938, — s Juiro« se jezi nad »Hr-
vaiskim dnevnikome, ker ugotavlja razcep v vr-
stah INS, in taji, da bi bilo to res. (Tajilo bo samo
do razpisa volitev v drzavni zbor.) V zameno pa
poroca o »homatijah pri sv. Antonu«: tako se ime-
nuje namred ndko pogrebno drustvo v Zagrebu.

Nedelja, 22. 1. 1938. — 7 meSanimi obcuiki, v
katerih je tudi nekaj veselja, poroca »Jutroc o
szabavni intrigic, ki obstaja v {rmastem zatrje-
vanju »Obzorac, da so »jugoslovenski nacionali-
sti med Slovenci v resnici samo maskirani slove-
noborcic. — V Ljubljani praznuje Ofon Zupandic
Sestdesetletnico.

Ponedel jek, 23. 1. 1938. — Dr. Milan Stojadino-
vié se vraca iz Neméije in »Slovenecs mu toplo
¢estita k uspehom. — Inz. Kabalin prestopi v JRZ.

Sreda, 25. 1. 1938, — »Slovenecce se veseli uspe-
ha slovenskih wénih knjig. ki se bodo v sloven-
skem jeziku tiskale v Belgradu. — »Glasnik JRZ
za savsko banovino« tozi ¢ez teror ma Hrvaskem,

Cetriek, 26, 1. 1938. — Ker ugotovi dekan sker-
bee v svoji knjigi o Senc¢urskih dogodkih, da dr. A.
Korosee zaradi punktacij — ki jih tako ni nih¢e
podpisal — ni bil -pnsiawfjeu pred sodisée, temved
samo interniran, se razvije med »Slovenskim na-
rodom« in »Slovencem« besna polemika o pomenu
te ugotovitve.

Petek, 27. 1. 1938, — sSlovenecs poroda, da je
rumunska vlada ukrotila volilne boje, v uvodniku
a razpravlja o skrizevem potu slovenske Solske
Lnjig(‘, kateri je hoiel reZim jugoslovenske uni-
taristicne diktature pred osmimi leti (o je leta
19291) izpodkopati tla s famoznim Solskim zako-
nome. — »Domoljubs razmislja o ustanavljanju
razli¢nih osrednjih skladoy in trdi, »da je mas
centralizem vprav meverjetno iznajdljiv. Tako
smo placali Slovenci leta 1936. v gozdni sklad
238.906 din, dobili pa smo iz njega 50.000 din.«

Sobota, 28. 1. 1938, — Pod rubriko »Le naprej,
brez miru! .. .c porota »Jutroc o »lepem napredku
sokolstva v Kranjue in pravi o obénem zboru so-
kolskega drusdtva v Kranju med drugim: >Ker se

je sokolstvo glede tehni¢nih organov Ze vrnilo na

staro preizkuseno demokratiéno pot popolne av-
tonomije in svobodnih volitev, je bil stavljen sa-
mo predlog za imenovanje ¢lenov uprave, revi-
zijskega odbora in razsodisca.c 1z nekoliko temad-
nega porocila bi sledilo, da se sokolsivo glede ¢le-
nov upravnega odbora, revizorjev in ¢lenov raz-
sodig¢a v drufiva e ni povrenilo na preizkuseno

staro demokraticno pol popolne avitonomije in
svobodnih volitev, temved si pridezuje to storiti
neko¢ v bodocnosii. »Slovenec« posveca »usodi
JNS in mjenih voditeljev pazljiv sestavek. kjer
tedi med drugim, da so dopolnilne volitve v senat
dokazale posebno nazorno obupno pomoé (7, ali
ni bolj prav: nemo¢) nekdaj vsemogocne |NS, ki
je bila prva od strank, ki so odkrito odvrgle de-
mokraticno nacelo, se ponudile diktaturi in de-
jansko vladale ve¢ let ma dik{atorski nacin.
Nedelju, 29. 1, 1938. — V sSlovencu« se pojavi
spet spesek v nasem Cevljue, in sicer v zvezi z
monopolizacijo Solskih knjig, — ySamoupravac se
spet kedaj zaleti v ssvobodno Hevadkoo. razni 20~
vorniki |RZ v :.'\‘]U\'t‘.ll'iji pa mapovedujejo spora-
Zum med | RZ in dr. Mackom. |z uradnega lista
sledi, da zamenja v banskem sveiu v [.jubljani
Vesenjak Visenjaka. — Nacelnik Zupanske zve-
ze Nande Novak zaklice ob izidu volitev v senat:
Adzvolitev dr. Schaubacha bodi uvod v dobo nove-
ga razmaha slovenske samouprave.s — 5 Jutroc
omenja, da se je vredniski odbor »Samouprave:
vitevsi Franceta Smodeja, razhudil, ker i
dnevi sneki slovendki listi¢a« (1o bo pa ze — 3S]o-
venija-. katere imena se s Jutroc boji ko hudie
kviza) napadel belgrajsko carsijo. »Samoupravag
sicer ne bere slovenskih listov, to pot pa je vzela
cariijo v obrambo. ¢ed da se spomen ¢ardije pre-
cenjuje, vendar je vedno delala za narodno svo-
bodo in zedinjenje brez ozira na zrive, kiso jih od
nje zahtevalic, — sHrvatski dnevnik< objavlja
uvodnik o radikalnosti in brezkompromisnosti HSS.
Ponedeljek, 30. 1. 1938, — O obénem zboru
.“.-.'\_gl'.ll-l‘llll", mislic v Belgradu poro¢ata »Ponedelj-
ski Slovenec« in Avala uradno, da se ga je ude-
lezilo 607 odposlancev 80 velikih Ul'gll.;izl;('ii po-
leg tistih 200 manjsih organizacij, ki nimajo pra-
vice do odposlancev, Obéni zbor se je visil v
znamenju agrarne genialnosti de. Milorada Ne-
deljkovica, glavnega ravnatelja Postne hranilnice,
ki je bil v druzbi dr. Bojana Pirca izvoljen vno-
vie za predsednika »Agrarne muislic. — Isti viri
oznanjajo Stevilne uspesne shode JRZ v Belgradu
in Vrscu. na katerih je nastopil Djura Jankovidé,
da se pobavi z razdiralnim delom opozicije fer o
okolnosti, da shoda »staroradikalove v Ljubljani
ni bilo. ker so oblasti zvedele, da pripravlja opo-
zicija razracunavanje, in so shod prepovedale.
(Dalje prihodnjic.)

Je pred

Ob notranji razdelitvi in razmejitvi

Najpomembnej%i dogoddk v nofranji politiki
zadnjih dni sta gotovo izjavi dr. Madka in Dragise
Cvetkovica o sporazumu in JRZ. Dr. Macek je
namre¢ — spet kedaj! — kar najbolj uradno in
slovesno ugotovil, da je sklenil sporazum s Cvet-
kovicem kot predsednikom vlade, ne pa morebiti
s kaksno stramko. Zato da naziranje JRZ o spo-
razumu in njegovih nasledkih ni 0(1'0(‘4 Ino. Vladni
predsednik Cvetkovié pa je to Mackovo uradno
izjavo prav tako uradno potrdil. JRZ da sploh ni
sodelovala pri pogajanjih in razgovorih,

Zakaj sta podala to izjavo predsednik in pod-
predsednik vlade pray v teh dneh. ni tezko uga-
niti. Kajti zdajei kar mrgoli ljudis ki so imeli vse
mogoce zasluge za sporazum, tako da bi se skoraj
zdelo, kakor da bi ne Macka ne Cveikoviéa pri
sporazumuy, sploh zraven ne bilo. A ta hladni curek
vode je bil potreben. Tudi ob prihajajocih vo-
litvah je treba ostati zmeraj na tleh dejsicy.

Sicer je treba poudariti, da nista ne dr. I\*ini‘vf%
ne Dragisa Cvetkovié s tema izjavama prav nic
novega povedala, Kdor je samo povrsno ?,:!Hlu-
doval zgodovino sporazuma, je lahko ze takoj ob
njegovem sklepu videl, da je pridlo do njega brez
sodelovanja |RZ. Hrvatje so ze dolgo prej izjav-
ljali, da se z JRZ Ze zaradi mjenega unifaristicnega
programa ne mislijo razravnavati. Kajti oni so
nasproti temu programu zmera) zu:-‘.-!npa'l_]‘l- _un:t-uln
hrvadke narodne samobitnosti. Prav iz istih raz-
logov jim fudi fista Krinka za _(!l‘lttll.‘ib]i?.("ll‘l. nam-
re¢ od NS in podobnih organizacij podedovana
»Siroka samoupravae, ni mogla biti dovolj. Ko so
torej videli, da JRZ ni za resni¢en sporazum. da
marves samo zalo govori o njem. da se zavlede,
ko je celo govorila da bi tudi Hrvatje morali
sprejeti unitaristicni program, torej tistega, za-
radi katerega so bili prav v opoziciji, takrat je
izjavil v imenu Hrvatoy dr. Macek, je povedalo
tudi hrvagko glasilo sHrvatski dnevnik«, da se z
JRZ sploh ne bodo pogajali.

Neelede na te izjavi pa je tudi iz razvoja
dogodkov samih bilo vsakomur jasno, da JRZ ni
imela na sporazum nobenega vpliva. Postavljena
je bila marved pred izvrseno dejstvo. Se ved,
prisel ji je popolnoma nepricakovamo, tako da
niso bili njeni voditelji — Cvetkovié tukaj po
lastni izjavi me Steje — prav ni¢ pripravljemi
nanj. Tako jih je iznenadil, da so morali na pri-
mer nekateri Sele zateti premisljevati, kaksna
naj bi bila tista samostojnost, ki naj bi jo dobila
Slovenija, in ¢e se izplaca. Sele zelo ostro, narav-
nost grobo vprasanje >Hrvatskega dnevnikae, ¢e
meni kdo, da bo Slovenija Zivela na tuje strodke,
: I bl S : YRS
e povzrocilo, da je Slo premisljevanje -nfﬁL()ﬂuLu
iitreje od rok. Zdaj so zaceli ustanavljati razne

komisije, da preucujejo stvari, ki bi morale biti
ze zdavnaj preucene in dogname, vsaj za tistega
in tiste, ki so slovensko avionomijo resno jemali.
Sicer je bila pa JRZ prepricana, da do resnicne
avtonomije, ki bi zuﬂm--vu:]l-u. spremembo ustave, v
doglednem ¢asu ne pride, kar da je tako gotovo
kakor amen.v otenasu. Vse to je bilo tudi popol-
noma v skladu z drugim njenim delom, Hrvate
ie zlasti nemalo razburjal njen financni centra-
lizem. ki je bil hujsi kakor kedaj prej. Sicer je
ya prejsnji predsednik JRZ javno rekel, da ga
!n("ijo od NS samo osdbe in ne nadela, in ne samo
da ga zaradi teh besed ni nihée klical na odgovor,
ostal je ¢ dolgo na svojem mestu in bi bil Se
danes, ¢e bi ne bilo medtem hrvasko vpraSanje
ritisnilo s toliksno silo in ¢e bi ne bil postajal
il-kl'uill zunanjepolitioni polozaj bolj in bolj za-
homotan. Ze zaradi obstanka in varnosti drzave
sla Ill{ll'il'lil -I”-_in(- regent in |)I‘U‘(lﬁ(‘.(l!lﬂk Cvetkovié
zagrabiti stvar pri korenini. 5 .

V tem pogledu je lpmlt-un, k;n‘ je ?__a\lp!,«'n-l »Hr-
vaiski dnevnike kmalu po volitvah, in kar smo
sporocili tudi mi nasim bralcem, da namree¢ poslej
ni bila ved glavna ovira sporazuma |NS. Kam je
s temi besedami meril, res ni tezko uganiti.

Bolj ko vse drugo pa potrjuje popolno stvar-
nost obeh izjav dejsivo, da je Hrvaska dobila
svojo notranjo samostojnost, Ceprav je |'I:i|.a njena
razmejiiey dovolj zahomotano vprasanje in je Se
danes, in fepray so bili Hrvatje nasproti .]I{f_[lv
najostrejsi opoziciji, da je pa ni -{loll_nhl_hln\'{-m"‘u,
cetudi je |RZ dobila v Sloveniji najvec glasov in
cetudi bi bila njena razmejitev najbolj preprosta
stvar: obnoviti njene meje. "“"1["“" so bile po pre
vratu in katerih praviénosti in osnovanosti tako
noben resen ¢lovek ne oporeka., :

Pri tem naj tudi rﬂlplw-lil'imn na pisanje _|l|'\'n_-
tkih listov. da je slovenska motranjepoliticna
samostojnost preprosta stvar in da miso .|ll'\fil'{_.ic
krivi, e je Se ni. Toda sHrvatski dnevnike pise
dne 28. p. m. tudi, da $e ni dolgo. ko je pisal
»Slovenece o »tako imenovanem« hrvaskem ypra-
Sanjue. ali pa dvomil nad njim s tem, da ga je
deval v narckovaje. Jasno je. da tudi ie besede
merijo na unitaristi¢no politiko, ki jo je vodila
|RZ brez vsakega motranjega nesoglasja zoper
Hrvate.

V oiej zvezi je velike ||ni|‘u:njvlm)lliii-tv*ll't‘ vaz-
nosti tudi vprafanje. kaj prej, volilve ali nova
razdelitey drzave. Mi smo o (em svoje mmenje
ze povedali, Kakor smo tudi Ze po\'(-'livuh._ zahte-
vajo IHrvatje najprej volitve, da se izrece ljudstvo
samo, kaksno drzavno razdelitey hoce |1m'.l|.‘.€m-
ven pa opozarjajo hrvaski listi »tl!{h zmeraj po-
sebej, da vpraSanje razmejitve in ustanovitve
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slovenske enote ni prav ni¢ zahomotano in da se
lahko izvrsi od danes na jutri. \f’::'f:r kaj (1!‘11.1‘;',“12;:{1
pa je z vprasanjem drugih pokrajin. Hrvatje so
takoj ob sklepu .~apurnv.uum_1[>m-"t‘~t|uh. tla_l z ustano-
vitvijo hrvatke banovine se mi {'I(}.I\'ul)lll'll() reseno
vpraanje mjenega obsega. Kajii po njihnem
mnenju tezi K njim se 1n'n-0gn'!k_ru,u.-\- izven 'n_wn’!h
danasnjih mej. Zlasti omenjajo vojvo |n,~‘.kn_ in
bosanske Hrvate, prepricani so pa tudi, da bi se
vecina mohamedanskih Bosancev  izrekla zanje.
Sicer pa navajamo raje nekaj wtu\'kml- 17 »[l_rvullj
skega dnevnikac z dne 29, letosnjega januarja, ki
jih moramo Steti za nckaksno |)(1Tlll:il-ll-lltl izjavo
sedanjega podpredsednika vlade. Takole pravi
med drugim:

Ni Hrvata, ki bi mogel pristati na sedanjo pro-
storno pristojnost Hrvadke ob predpostavi, da se bodo
oblikovale samo tri enote. Ne smemo pozabitic da se
kraji, kjer prebivajo muslimani, ne smejo Steti za
nikogarino dezelo, ki bi se maj prepustila zasedbi
sedanjih bojevmnikov za nepravilno reditev drzavnega
vprasanja. Taka ravnava z muslimani vzonevoljuje
vsakega Hrevata, ker muslimani ne morejo biti drzav-
Liani druge vrsie...... Morda porece kdo, da musli-
mani niso narodno opredeljeni, toda na fo odgovar-
Jamo, da morejo samo muslimani <n]-g0v{)ni't'i"tl!i vipra-
Banje, v katero banovino hotejo ipriti. l'o pa je
mogoce doseci samo z volitvami.

Razvoj nadih notranjih razmer gne v smeri fede-
racije. Za federacijo se je izjavila tako Demokratska
stranka kakor JBZ. Pri tem pa ne smemo pozabiti
neke okolistine. Ko je ruski car Aleksander 1. leta
1805. prosil predsednika Amerigkih zedinjenih dezay
JTeffersona, da ga seznani z ameritko federalno ustavo,
ga je ta opozoril ma nemogodost, da bi federalizem
deloval brez svobodes. Tudi juznoameridke drZzave so
bile organizirane na federalistiéni podstavi, in neka-
lere so po obliki 3¢ danes federacije, toda federa-
isticna misel je bila dejansko pokopana, ko je bila
odpravljena demokracija. Sovjeiska zveza je tudi po
obliki zvezna drzava, ki sestoji iz 11 zveznih republik,
22 avtonomnih republik, devet samoupravnih pokra-
Jin in devet narodnih okrajev. To se pravi, da je
Sovjetska zveza sestavljena iz 51 avtonomnih enot.
Toda vsakemu je znano, kako majhna je neodvisnost
teh enot, éetudi se lahko wvsaka od njih po besedah
ustave iz 1936. leta odeepi od Zveze. To je zato, ker
vlada v Sovjeiski zvezi diktatura. Ne more bili torej
federacije brez svobode in demokracije. Zato je po-
trebno najprej uvesti svobodo in demokratizem, pa
Sele polem posiaviii vso drzavno skupnost na zvezno
podstavo, Kdor se izmika volitvam, temu ni niti do
federacije niti do demokracije.

Natelno se ne da tem besedam v nobenem po-
rledu in z nobene strani prigovarjati. Samo s sta-
is¢a prakiitne politike bi th’)!’!ﬂ]i dvoje pripomb.

Prva je ta, da brez svobodoumnih politienih
zakonov me more biti besede o demokraciji, torej
tudi o federaciji ne. Cemu volitve, ki bi se vodile.
ne da bi se smeli pouciti volilei o njih pomenu v
svobodno ustanovljenih politicnih organizacijah,
na svobodnih zborovanjih in po svobodnem tisku.
Zlasti brez zadnjega nima pomena, covoriti o
svobodnih volitvah. Zdi se pa, da bi ga radi ne-
kateri preprecili s sklicevanjem na Zunuan je-
politi¢ni poloZaj. Povedali smo ze, da se ta po-

mislek lahko uposteva na ta natin, da naj bi bila
svoboda tiska omejena v zunanjepolitiénih siva-
reh, v notranjepoliticnih pa naj bi take omejitve
ne bilo. S tem bi bili vsi resni pomisleki zoper
novodoben tiskovni zakon brez osnove, ¢e bi pa
kdo le se hotel omejitev, bi samo dokazal. da mu
za svoboden tisk sploh ni.

Druga je pa stvar glede notranje razdeliive
drzave. Mi Slovenci, vsaj pravi, demokraticni
Slovenei, ne moremo zeleti drugega, kakor da
pride v vseh pokrajinah ljudska volja do veljave.
Dokler tega ni, bo tudi nasa samostojnost in svo-
boda zmeraj ogrozena. Zalo se ne smemo gnati,
da bi se zdajcl osnovala kaka enota, ki bi bila

zoper voljo prizadetih. Pomislimo samo na Voj-
vodino, na Bosno, pa tudi na juZzno Srbijo! Na-
kopali bi si samo po nepotrebnem ocitek priga-
njastva za tuje koristi. Naj si torej urede te stvari
[Trvati in Srbi med seboj! Mi pa raje pomeiajmo
pred svojim pragom. Saj 'se je nabralo Ze to‘liko
prahu in nesnage pred njim, da Ze v lastno hiso
ne moremo vec.

Zato se nam zdi, da bi si najprej priborili ta
vstop. Namesto, da bi meSetarili okoli in se §li
veliko politiko zunaj, vzemimo lopato in pospra-
vimo vse celostne smeti, ki nam jih je zapustil
nacionalni centralizem na levi in desni strani
vhoda.

Iz totalitarnega podzemlja

V Ljubljani izhaja tednik »Straza v viharjue.
lzdajajo ga ljudje, ki so jim od vsega zaceika
jasna in dognana vsa vprasanja, nad katerimi si
belijo glave drugi na tem svetu. Noben dvom jim
ne razjeda dus. 7 vdanostjo ovéie hodijo za
vodnikom, ki s¢ jim je postavil na elo. Taka
etvar seveda ni kdo ve ﬁuj tezavna, treba je zanjo
samo nekih posebnih lastnosti razuma in znacaja.
Tako jim je mnogo prihranjenega, kajti ¢udna so
viasih poia na tem svetu, in tezka je odlocitev.
Njim ni mar takega iskanja. Kod gre pot in kje
se neha, ni njihna stvar in me njilina odgovornost.
Njihna stvar je samo, obmeketati tiste. ki se jim
zdi, da imajo pravico, razmisljati o poti in cilju,
ali ki se celo povzpenjajo ma vzpetine ob potu,
da vidijo. ¢ in kje je tam spredaj prepad, ki
drvi ¢reda vanj. Razgovarjati se z njimi mima
pomena: brz ko imas svoje misli, te ozmerjajo.

»Straza v viharjue in ljudje za njo so seveda
brezpogojno v sluzbi doloc¢ene stranke. Kar ta
dela, je dobro, je celo majboljse. Zato pa je se-
veda slab tisti, ki ni zanjo, a Se slabsi, sploh naj-
slabsi, ki je zoper njo. Razlogi? Cemu!

Da ljudem take zvesti 2Slovenijac ni vied, je
samoobsebno. Nemogoce je celo, da bi bilo dru-
gace. Mi, ki zmeraj vabimo h kriti¢nosti s stalisca
slovenske skupnosti. ki nismo in ne bomo kleenili
pred nobenim malikom, pa ¢e ga nam magari po-
stavijo na oltar, ne moremo biti dopadljivi ta-
kim, ki so se kriti¢nosti in lasini sodbi odpove-
dali. Zato se seveda s »Strazo« ne mislimo pre-
rekati. Za razloge ni njim, za zmerjanje ni nam.

Ali — naSim bralcem moramo vendar prav
na kratko povedati, za kaj gre. »Strazac se je
namrec zaletela v mas, ¢es glejte jih, drugace
mislijo kakor mi, in spoznavalci in oznanjevalei
vecnih politiénih resnic. kakor jih razlagajo go-
spodarji na&ih misli, notejo biti.

Sicer pa. ko smo zaznamovali njen znacaj in
znacaj ljudi. ki so za njo. bi bilo prav za prayv
Cudno, ¢e bi se ne bila zaletela v nas. Kako naj
dela drugace iz svojega duha vdane podlozniske
pokoricine, tega sicer res ne najlepSega, a prav
gotovo najizrazitejiega slovenskega izrocila? Kaj
se ogledujes z vzpetin, kam pelje pot? Mar ne
vidis, da Ze gre vodnik po mjej? Kaj ti je mar
cilja. ki nisi poklican, da ga isc¢es? Cilj je dan.
in nas vodnik ve zanj.

Razlogov torej nimajo. Zato zmerjajo. Vsak,
ki nima razlogov, pa bi se rad pokazal, zmerja.
Tak je zakon duse. In v zmerjanju in samo v
zmerjanju so ves precej nadarjeni: zabja per-
spektiva, listic, zvitorepka, zlagani naslov, smeti,..

Ali vendar, nase zaznamovanje bi ne bilo po-
polno, ¢e bi ne dali nekaj dokazov zanj.

»Straza v viharju« na primer imenuje nas list
neslovenski. Zato menda, ker ni nihée bolj do-
sledno drzal slovenske zastave pokoncu, kakor
mi. Pa¢ pa je seveda slovenska ona. -

Umsko in nravsiveno raven tega lista pa po-
damo najbolje, ¢e navedemo dvoje dejstev.

V lanski Stevilki z dne 29. decembra smo pri-
nesli uvodnik za 150 letnico Linhartove veselo-
igre »>Zupanova Micka<. Sestavek govori o po-
menu tega prvega odrskega dela v slovenséini,
ki se je z njo dvignila na raven omikanega je-
zika. S temile podértanimi besedami pa smo hoteli
se posebej opozoriti Slovence na gledalisko pred-
stavo:

28. decembra f. L. je uprizonilo v reziji dr. Bratka
Krefta slovensko »Narodno gledalisée« v Ljubljani
sZupanovo Mickos z izvirnim Linhartovim besedilom.

Ugotavljamo. da v vsem sestavku ni bilo no-
bene druge besede o dr. Kreftu, s Cimer pa se-
veda ne mislimo re¢i, da bi ga ne bili tudi vec-
krat omenili, ¢e bi bilo za stvar in njeno razu-
mevanje kakor koli potrebno,

sStraza v viharju« pa je stvar takole pona-

redila:
»Slovenijec mi motilo, da me bi [bila] ob
stopetdesetletnici »Zupanove Mickes posvetila uvod-
nika z mastnim vloZkom slavespeva marksistiénemu
skulturnikue, na$emu dr. Kreftu,

Ni¢: mam ni treba, bi rekli, dostavljati tej po-
naredbi. ki se oznamenjuje sama po nravni, pa
e skoraj bolj po umski strani,

Sicer pa, kakor Ze povedano, fe izvzamemo
prayv izredno nizko raven, nas vse te stvari niso
iznenadile ob razmerah, ki Zivimo v mjih. Ne-
veselo znamenje je najbolj, da so navsezadnje
Studentje, ki so potegnili zaveso pred vsakim sa-
mostojnim iskanjem. A speil je veselo znamenje,
da je takih -§ttt(llt"|11(:\' tako malo, da ne 3tejejo,
razen kot privesek,

O3lak Ferdinand:
Spomini na osvobodilne h(}jt‘.
za Smjr:rsko in Korosko v 1. 1918-1920
(Nadaljevanje.)
Ameriska vojna misija v Radgoni.

Na dam 20. januarja 1919 je prigla v Radgono

fmeriska vojaska misija z nalogo, da se po na-
tocilu antante na kraju samem prepri¢a o narvod-
tostnih, upravnih in obmejnih razmerah.
. Sef misije, visji gemeral$tabni Castnik armade
énd-.irnjenil. drzav_Severne Amerike, je prigel iz
I rancije. Spremljali so ga general Maister. za-
stopniki ljubljanske in gratke dezelne vlade za
1:t*m.«';ko-uv'strijsku Stajersko ier S nekaj izve-
dencev.,

lmel sem pravkar sluzbo v garniziji. ko je
avio omenjeno dreuzbo pripeljal na trg pred ma-
RBistratom. Stopil sem pred Amerikanca tor se mu
htlznama:l kot postajni casinik v sluzbi. Bil je pa
o¢itno slabe volje. Na moje porocilo ni reagiral
niti s 'IPOHI-(&(IU-m. .

y Gospodje so nato odsli v mestno posveloval-
nico, Tam 50 podali Amerikancy porodila, in sicer
nas poyeljnik nadporocnik Zeilhofer, Zupan Ko-
dolic, okrajni @lavar grol Stiirgh, v glayvnem pa
najbolj prepricevalen protest podzupan dr. Kam-
niker, da se zosedba nemske Radgone in njenega
okraja po slovenskih defal prencha. e 1

Kamniker je ze brej, ko je izvedel, za kaj gre,
pPo svojih zaupnikih alarmival civilno prebival-
Stvo z masvetom, da se maj zbere na trgu pred
magistratom, Tega radgonskim Nemcem ni bilo
treba dvakrat regi. V petih minutah je bilo vse
hl:t“tl.ll}l‘ﬁtll()/ hifo, in ko je med konferenco, na
Migljaj dr. T\nmnikerju. magistratni sluga na ma-
Bistratnem stolpu razobesil nemiko zastavo, so po

naprej pripravljenem nac¢rtu razobesili tudi vsi
ostali hisni posestniki nemske zastave.

Ta po Kammikerju organizirana agitacija, ka-
tere namen je bil, da ameridkemu ¢astniku kot
odposlancu antante, ki bo dolo¢ala meje, dokaZe,
da je Radgona ki so jo zasedli Slovenci in jo za-
hievajo zase, nemika in da Zeli ostati v mejah
Nemske Avwsirije. je temu prebrisancu v nafo
skodo seveda prav epo uspela, Ko so visele nem-
Ske zastave, so zbrami Radgoncani v kri¢anjem
sheil« podpirali Kamnikerjeve irditve, ki jih je
utemeljeval pred misijo.

Celo popisano akeijo so Radgonéani uprizorili
i.likﬂ reko¢ pred ofmi nasih ¢et, dobro se zaveda-
Jo¢, da se v navzonosti Amerikanca ni bati na-
sega nastopa.

Po dovrieni nalogi se je ameritka misija od
magisirata napotila peg proti hotelu »Kaiser von
Oesterreiche, spremljana s sheil« kricanjem yseh
tam zbranih Radgoncanov.

Vsebine porodila, ki ga je po povratku v Pariz
podal Sef misije o Radgoni in radgonskem okraju,
si ni tezko predstavijati. Prebivalsivo se mu je
legitimiralo z nem&kimi zastavami in kriki sheile.
okrajni glavar in mesini Zupan pa podZupan so
se mu pa predstavili in protestirali v imenu svoje
nemsko-avstirijske vlade zoper krivicno zasedbo
nemskega ozemlja po Slovencih,

Amerikanec in na njegovem mestu vsak druei
tujec, ki ne pozna razmer in me more vedeti. da
Je druga polovica Radgone tako imenovana Gor-
nja Radgona. kakor tudi okolica. na primer Po-
trna, ki je predmestje Radgone ter Prekmurje
itd., ki lezi pred nosom Radgone. po 98% sloven-
ska, je moral v pol ure svojega bivanja v Rad-
Etl.ui dobiti viisk, da se je tam Nemcem zgodila
crivica, ker Slovenci segajo po nemskem ozemlju,
ga zasedajo in silijo vamj,

Glavna hiba pri vsem je bila, da mi bilo one-

mogoceno rovarjenje najbolj nevarnemu dr. Kam-
nikerju in da je bila dopuicena dvojna uprava.
Vojaski zasedbi bi bila morala nujno slediti ta-
kn_i?-mjn odstavitev obéinske, politiéno-upravne.
sodne in davéne uprave ter postavitev nasih urad-
nikov z istotasno podreditvijo vsega tega pod
ljubljansko deZelno vlado. Vzrok. da se to z nade
strani ni zgodilo, je pa iskati v takrat prevlada-
jotem mnenju, da bomo Slovenci na mirovni kon-
lerenci, ki bo dolotala meje, dobili vse, kar koli
bomo zahtevali.

Razstrelitev hroda ¢ez Muro pri vasi Lutverei,
ki lezi ob cesti med Apafami in Gornjo Radgono.

Tako kot navedeni naslov se je glasilo povelje,
ki sem ga dobil nekega vetera, menda mekaj dni
pred bitko v Radgoni, torej v ¢asu, ko je ozradje
zo precej disalo po smodniku. Slo je za brod, ki
bi omogocil prevoz sovraznih oddelkov iz sosedne
strani ¢ez Muro, pot, po kateri so baje skrivaj Ze

veckrat prihajali nemski evaduhi, posluZujot se,

izel za oddajanje svojih porodil poljskega telcfona,
Ki 50 ga v nocnih urah mapeljali ob Zelezni vrvi
zraven broda,

Bila je mrzla zimska not, ko sem z oddélkom
kakih 20 moz v visokem snegu ogledoval pre-
vozno napravo. TezZke ledene plosce so skoraj
zakrivale deroto strugo, ki je tam bila zafasna
meja ali po takratnem demarkacijska érta.

Prvoino sem nameraval izvrsiti povelje tako,
da bi naprave malo potkodoval in izrodil pritrjent
brod valovom, ki bi ga naj zanesli v sredino reke,
in obenem odsiranil pripomocke, da bi brod kdo
dosegel. Ker mi pa vkljub emergiénemu nastopu
in groznjam na nasi strani tik ob Muri stanujodi
brodar Baver ni hotel izrociti kljutev, s katerimi
Je bil brod zaklenjen in priklenjen, mi ni kazalo
drugega, kakor da sem razdejal mapravo samo.

(Dalje prihodnji¢.)

-
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Opazovalec

"' Dr. Pavle Groselj

V ponedeljek 29, prosinca t. 1. so polozili v
grob pri Sv. Krizu v Ljubljani honorarnega pro-
fesorja medicinske fantrliclc slovenskega vse-
uciliséa dr. Pavla Groslja, slovenskega naravo-
slovea.

Dr. Pavle Groselj je umrl zaradi operacije v
grlu na zagrebski kliniki, kamor se je napotil
pred kratkim. Rojen v Ljubljani 9.svecana 1883
je postal po promociji na dunajskem vseuciliscu
profesor na zenski gimnaziji v {.ju.!)ljami. Ker je
ze zgodaj zacel pisati zraven leposlovnokriticnih
sestavkov tudi naravosloyne stvari — spisal je
leta 1909. tudi vecje naravoslovno delo za izdajo
zooloskega zavoda na Dunaju v nemikem jeziku
— je zaslovel kot znanstvenik. Ze leta 1917, ga
je povabilo zagrebsko vseucilisée, da bi prevzel
sluzbo prosektorja v biolofko-morfoloskem za-
vodu in ga je na to leta 1919. imenovalo zagrebsko
vseucilisée za honorarnega predavatelja. Ko je
po svetovni vojni postalo vprasanje slovenskega
vseuciliéa spet aktualno, je bil dr. Pavle Groselj
eden izmed tistih, ki so z vso srditostjo odklanjali
vse predhodnje stopnje za slovensko vscucilis¢e
in pa zacasno ustanovitev slovenskih vseudiliskih
slolic v Zagrebu ter se je z vso njemu lastno
duhovitostjo zavzemal za takojSnjo ustanovitev
opolnega slovenskega vseucilis¢a v Ljubljani.
weta 1922, je bil imenovan za docenta biologije
na medicinski fakulteti slovemskega vseudilisca,
zraven tega je ostal profesor na ljubljanski Zen-
ski gimnaziji. Urejeval je tudi znanstveni obzor-
nik »Proteus«, v katerem je priobfeval naravo-
slovne sestavke, ki so bili v znanstvenem in
leposlovnem pogledu na visini,

Dr. Pavle Groselj je bil odlo¢en in brezobziren
Slovenec, kar je treba poudariti Se posebno zato,
ker ga nekateri hocejo postaviti na manj sloven-
sko stran. Nikoli ni bil jugosloven. Bil je v vseh
znanstvenih stvareh podkovan, slovenski kulturni
&lovek in pa pravi Ljubljan¢an. Nenavadno du-
hovii je z bistro in ostro satiro obvladal vsako
druzbo, v katero je zaSel. Delal je pozitivno za
slovenstvo. Naj pociva v miru v slovenski zemlji
na Ljubljanskem polju!

Razstava slovenskega krajinarja
Eda Derzaja

V ljubljanskem umetnostnem paviljonu je
razstavil slikar Edo Derzaj 120 svojih del, samih
pokrajin. Lanskega aprila je pa priredil pri Ul-
richu v Zagrebu razstavo, ki je dosegla med
Hrvati popoln uspeh. E. Derzaj, ki je zivel daljsi
cas v Angliji, kjer so pripoznali njegovo slikar-
sko kakovost, je planinec in njegova slikarska
dela poveli¢ujejo slovenska gorovja in planine.
Zraven oljnatih slik je razstavil tudi okoli 40
akvarelov, dovrienih v tehniki, ki se jim pozna
angletka Sola, Med njimi so naravnost delikatne
stvari n. pr. »Zimski danc¢ s temaénim razpolo-
Yenjem. Derzaj, slikar slovenskih alp, podaja
molive iz triglavskega pogorja in motive ob Savi
okoli Smarne gore, prav kakor nas najvecji in
dale¢ po Evropi znani slikar nasih visokih alp
Marko Pernhart (Pernat) pred 90. in 80. leti. Ce je
»a Pernhart slikal stvarnost in objektivnost, slika

erzaj izpremembe v maravi. Tudi v akvarelih
i&¢e mogocnost oblik nasih visokih Alp, n. pr. v
»Studorju¢, »Uskovnicie, »Komni iz Uskovnice«
itd., v kamenitnem miru in spet v juznih sapah, ki
vale oblake — vse to v zelenih, rdedkastih, sivih
in ¢rnkastih odtenkih. Med temi akvareli vpliva
»8pik« posebno mogocno, medtem ko »Po dezju«
spominja na lahkoto japonske slikarije. Derza-
jeve oljnate slike so delane s Copi¢em in z nozem,
akor nanese predmet in kakrino je obcutje, ki
naj ga podaja. Med njimi so mogo¢ni, monu-
mentalni gorski pogledi n. pr. »Miselj vrhe z veli-
Castnimi skalnatimi skladi in mirnim ozadjem,
sFrdamane police« v ozadju z divjimi visavami,
spodaj z jutranjimi meglami, »V sneguc (Zelna-
rica s Hribaric), »Pesem gora« z divjanjem gor-
skih elementov, »Tesnoba¢ z divjimi oblikami,
sPrivide v ozadju s Triglavom, ki ga je zapadel
poletni sneg itd. Drzajeve alpske pokrajine bo
razumel popolnoma tisti, ki pozna naSe alpe in
ki se je vzivel v naravo visokih pogorij. Ker
podaja DerZajev ¢opi¢ in noZ impresije nase zem-
lje in fistega njenega dela, ki daje ¢loveku
whovno ravnotezje, ¢e se mu prepusti, posebno
pa $e v danas$njih zmedenih asih, ko se tudi v
oblikujofo umetnost vrivajo zopernaturne spake,
se nam zdi potrebno, da poudarimo, da je Der-
zajevo umetnost treba upoStevati in pripoznati
tudi zaradi tega, ker je zdvava in raste iz sloven-
ske zemlje. Pripomnimo le Se, da je Derzaj raz-
zastavil tudi e nekaj akvarelov, ki jih je svoje
dni napravil v Londonu, in pa mekaj novejsih
akvarelov in risb s peresom iz Skoplja, kjer je
bil nekaj ¢asa pri vojakih.

Poljska na novi poti

V Parizu je dne 25. p. m. zboroval poljski
narodni svet. Za predsednika je bil izvoljen Pa-
derewski. prvi predsednik poljske republike po
vojni. Zaznambe vredne so [hvr:m]e._ s katerimi je
prevzel predsedstvo. Glede prihodnje drzavne
oblike je menil, da se bo pa¢ prilagodila pogojem,
ki bodo dani po zmagi. Osiro je obsodil poljske

vlade zadnjih let, ki da so najved odgovorne za

usodo, ki je doletela Poljsko. Toda Zrivovana kri
in udarci usode, ki so zadeli domovino. morajo
biti Poljakom v poduk. Najti morajo politicen se-
stav, ki bo druzil nacela demokrafi¢ne enakosti
in osebne svobode in stalno, modéno vlado.

Ta obsodba nesposobnih politi¢nih visokomer-
cev, ki so pognali Poljsko v prepad, mora razvese-
liti vsakega demokraticno misle¢eza ¢loveka, zla-
sti vsakega demokrati¢nega Slovana. Toda spet se
vpraSuje Glovek, ali je bilo treba tistega prav
tako divjega kakor meumnega centralizma, s ka-
terim so samozvani poljski Slah¢ici hoteli viadati
poljsko drzavo? Drzavo. v kateri je bilo kaki dve
petini narodnih manjSin in v kateri so bile po-
vrh e velikanske kulturne in gospodarske raz-
like, komaj kaj manjse. kakor v Jugoslaviji. Mar
je res treba, da dobi nekaj nepresodnih, ljudstvu
tujih in njegovo duso in omiko nerazumevajocih
ljudi pod raznimi drzavotvornimi gesli vso oblast
nad drzavo, da jo potem pripelje v pogin?

Poljakom Zelimo, zaradi njih bodofnosti jim
zelimo, da uresnicijo besede svojega prvega pred-
sednika. A uresnicili jih me bodo, ¢e ne narede
trdnega sklepa. da nima nacionalistiCna svojat,
nesposobna in korupina, nobenega mesta v pri-
hodnji svobodni Poljski, razen v tistih taboriscih,
v katere so spravljali resni¢ne poljske domoljube.

Potem pa ne Lu ved zgini‘hl Poljska, tudi s
politicnega zemljevida ne.

Film ali gledisce

Ze se je nekod pri nas reklo z vidnega mesta:
film sluzi zabavi, glediS¢e za esteti¢no in moralno
vzgojo ter za umetniske pobude. To ostane nacelo,
i"e'tuv({E je danes, zal, veckral narobe, kar je tudi
ze bilo ugotovljeno. Kako pa razume te stvari
nasa mladina, ta sup narodac in bodo¢nosti?

Véasih so se dijaki postavljali s tem, da so
znali na pamet celega ali del Preferna ali Gre-
gorc¢i¢a. To so bile namre¢ izvensolske, zasebne
zadeve dijaka. Dalje so bili dijakom priljubljeni
posebni strogi izpiti iz narodne zgodovine (takrat
pac, zal samo avstro-ogrske zgodovine). Kaji pa
delajo dandanasnji dijaki v prostem casu? Moski
do brezumja trenirajo in lomijo svoje ude, pa so
%e manj odporni kot so bili stari, dijakinje pa ure
in ure risejo, Studirajo in zbirajo h]'l]‘h}ik(r sdivec
in szvezdnikes«. V {a namen so naroCene na po-
sebne sstrokovne« obzornike, kjer najdes med
drugim globokoumno »3tudijo< o zvezdnikih pod
naslovom »Kdo je komu moz in kdo komu Zenac.
Kaj takega bi pat¢ morala oblast, ¢e druga ne,
vsaj Solska, najstroZje prepovedati. Res ni v tem
ni¢ takega, kar bi mogel nas$ zakon naravnost
preganjali, a tratenje ¢asa, v teh posebej nasih
razmerah, s takimi neumnostmi (primernega iz-
raza za te stvari slovens¢ina niti ne premore ali
pa ga ne najdem) je ve¢ kot samo kaznivo.

V tihi uri sem se veckrat trudil, da bi si pred-
o¢il kak motiv ali doZivljaj ali misel ali podobo
iz filmov, ki sem jih viwlu] — a zaman! Videl sem
vsaj tiste tako zvane dobre, zelo obiskane in hva-
ljene filme, ki so mi bili takrat celo viel. Ze ez
nekaj ur je bilo izzvenevanja v dozivljanju konec!
Stroj pa¢ ne ustvarja zivih bitnosti. Najvec vese-
lja so mi napravili Se Zurnali z naravnimi po-
snetki, ki bi pa morali biti Stevilnejsi, Zato vem,
da me film umetnifko (vtiskov na slikarja ali
glashenika ne morem poznati) ne oplaja kot n. pr.
7ivljenje samo ali knjiga, gledisce, podoba ali
pesem. Menim, da bo to morda edina in najvecja
ovira do zadnjega, umetniskega vzpona filmskega
uspeha.

In ¢e pri tem pomislim, da so danes pri nas
(in najbrz povsod) pokolenja mladine, ki se vzga-
jajo izkljuéno samo ob filmu (kdo pa bi Se danes

Nagim prijateljem!

Nas tednik »Slovenijo« je treba razSiriti kar
najve¢ mogoce. Prepri¢ani smo, da to Zele ne le
nasi dosedanji naroc¢niki, ampak vsi prepricani
Slovenci. Zato prosimo vse nase naro¢nike in pri-
jatelje, da naj nam pridobivajo novih naro¢nikov.
To zato, da list tvarno podpro in pa da se slo-
venska misel ¢imbolj razsiri. NaSemu tedniku je
treba Ze zaradi kritja stroskov, ki so veliki, novih
plaé¢ujoé¢ih naroénikov, da ne omagamo.

Uprava tednika »Slovenija«

sedel pri obseznih romanih Sienkiewiecza ali Tol-
stega?!), me je sirah vprasanja, kako bo ta mla-
dina kdaj ustvarila kaj duhovnih vrednot n. pr.
cisto umetnost .. .

NB. Izrabim to priliko in izrazim Zecljo, da bi
rad videl ve¢ Zurnalov, ki naj prinasajo ¢im ved
posnetkov naravnih znamenitosti iz vseh delov
sveta, pa tudi ¢loveskih znamenitosti in dogodkoyv,
ne ‘pa same parade in zopet parade, samo vojsko
in acroplane in pa tiste politicne dogodke, ki
sluzijo samo propagandi in izzivajo pri mirnem.
zrelem gledaleu le odpor. S.

A ; ; J
Mali zapiski
Slovenci, ucite se slovenscine!

Napadi na slovenski uradni jezik niso nova
stvar! Zdaj. ko smo ob 20 letnici Jugoslavije sli-
Sali toliko lepega o napredku v Sloveniji, da bi
kdo mislil, da smo bili pred dvema desetlef jema res
Se nomadi, si ﬁw obnovimo bezno Se napredek slo-
venskega jezika v uradih, Ugodoviti se da le eno
dejstvo: vedno huje! V \-'Ingu?l strank in celo pod-
rejenih uradov mrgoli izrazov kot: broj. mini-
starstvo, srednja nastava (sklanja se seveda po
slovensko!): poscbno se odlikujejo nasi Sporini
klubi s svojimi poroc¢ili in prosnjami, kjer slo-
venskih izrazov sploh ne poznajo kot je videti
(skok u vis itd.). Hudo je, da morajo slovenski
uradniki sprejemati taksne vloge, S¢ slabfe, da
nasa oblastva '[)odpimju in nagrajajo taksne po-
sameznike in druStva! Vidi se zopet, kako je pri
nekaterih seme unitarizma padlo na plodna tla. ..

V opoziciji tako, na vladi pa tako.

Jugoslovenski » Narodni list« se prerveka z »Ob-
zoroms o raznih samoupravah. Pri tem dela re-
klamo za svojo demokrati¢nost, ¢es da je njegov
glavni urednik dr. B. G. Angjelinovié¢ 12. aprila
leta 1932, interpeliral zaradi uvedbe samouprav.

Mi se danes ne bomo ukvarjali z vprasan jem,
¢e bi bila taka samouprava, kakor jo je predlagal
Angjelinovié, zadostna in prava, Toda zanimivo
je, da se pehajo jugosloveni za samoupravo zme-
raj samo takrai, kadar so v opoziciji. Brz ko so
na vladi, pa pozabljajo na vsa lepa nacela in
obljube. Kil_iii tudi za majvedjo umsko prepro-
S¢ino mora biti ocitno, da je paé najpametneje,
biti za samoupravo takrat, Lu ima ¢lovek mogo-
cost, da jo izvede in uresni¢i. Ce pa kdo ne izvede
kake stvari takrat, ko jo lahko, mu nihée na svetu
ne bo verjel, da je zanjo takrat, ko je brez modi.
Zlasti Se. ko je bila vsakteremu danega Casa na
pretek, da jo napravi z vso lagodnostjo in kore-
nitost jo.

Se ved. takih interpelacij ne bo imel noben
presoden ¢lovek za resne.

Res pa je, da jugosloveni Angjelinoviceve zvr-
sti niso edini, ki imajo take politi¢ne navade.

Pri¢cakovanje ob sporazumu

V sDelavski politikic beremo tele besede o
dvomih in upih spri¢o sporazuma in njegovih
nasledkov:

Od sporazuma smo pricakovali vsi jasnost, svo-
bodo in demokracijo. Mislili smo, da bo mogoca takoj
svobodna resna obravnava o vseh vaznih vprasanjih,
ki je bila nad deset let zatrta, je mogel posamezni
drzavljan le skrivaj ugibati to in ono. Sprejetje spo-
razuma je bilo res pravo olajanje te duhovne more
in de bi bili sporedno s sporazumom dobili tudi svo-
bodo mnenja in besede, bi bila prejinja duhovna
stiska Ze domala prebrodena. Sporazum je razvozlal
misli, imiciative, zbudil je voljo aklivnosti v sodelo-
vanju v javoem Zivljenju. Tvorni duh je bil takrat
v mnajboljfem razpoloZenju, da pospeSuje dobrobiti
sporazuma.

Ni se pa zgodilo tako, kakor smo pritakovali, —
Razproséeni duh, volja in emergija maroda se zaradi
neizpremenjenih razmer niso mogli uveljavljati, kar
ima zopet ta nasledek, da se vsa narodova volja in
enengija razgublja po razkrojenih silah naroda.

Za salo

{. Znana ljubljanska tvrdka s papirjem pro-
daja odjemalcem med drugim toaletni ?’ﬁll)l r, ki
pa ima na ovitku veliko neslovensko reklamo, Ali
so morda odjemalci tega blaga Stevilnejsi na ju-
gu?l Veéasih tam papi l‘ju se ru'l)ilii_'_nmo- o

0. Pred kratkim se jo podrazil celo toaletni
papir. Nekdo je pripomnil, da zato, ker ga izva-
7ajo (Jugoslavija mora namre¢ izvazati v neko
sosedno drzavo, porocajo listi) na zahodno fron-
to... Mogote sedaj #e tudi na severno...?!

Nacionalen sklep

Francoski vojni minister je dejal baje lanske-
ga aprila nekemu zaupniku nemskega pariskega
poslanika, da je vojna z Neméijo neizogibna za-
radi njene politike nasproti Ceski in Poljski.

Iz te ugotovitve izvaja nemski dnevnik »Vél-
kischer Beobachtere, da je imela Francija ze dav-
no namene, izzvati vojno z Nemdijo.

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljana.
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slovenske cnote ni prav ni¢ zamoiano in da se
lahko izvrsi od dames na jutri. Vse kaj drugega
pa je z vprasanji dreugih pokrajin. [rvatje so
takoj ob sklepu r-'-pnnu.unnt-im\_:'riul!_ []:.1 7 ustano
vitvijo hrvaske banovine se ni "_i*li_k””f no reseno
vprasanje  njencga absega. hii,{“ po “.i'il_l'“"_”'
mnenju tezi k njim s¢ mnogo 1('I‘i|_]'«‘\ izyen njenth
danagnjih mej. Zlasti omenjajo \Ull\i:'lrllﬁi\'{‘. in
hosanske Hevate, prepricant so pa fudi, da bi se
ve¢ina mohamedanskih Bosancey ir_r«.'l‘{\hl zanje.
Sicer pa navajamo raje nekaj ;-la_l\im\_ iz +Hryai-
skeva dnevnikas z dne 29, letoSnjega januarja, ki
ji-h‘nmrmnn Stedi na m-lkuk.lnn pn-Tm:udnn iZjavo
sedanjega podpredsednika  viade. I'akole pravi
med drugim:

Ni Hrvata. ki bi mogel pristati na sedanjo pro-
storno pristojnost Hrvaske ;:il_: predpostavi, |li.1 se hodo
oblikovale samo tri wnote. Ne smemo pozabiti. da se
kraji. kjer prebivajo muslimani. ne smejo Stetl zil
nikogarino dezelo, ki bi se naj prepustila zasedbi
sodunjih bojevnikov za nepravilno resites r_!r-lm'm-gu
vprasanja.  Taka ravoava z muslimani vznevoljuje
okeca Hrevada, ker muslimani ne morvejo biii drzav-
Ljami \t||‘ll;:‘¢‘ VISTE v v vie v VMovrda porece kdo, da masli-
mani niso narcdno opredeljeni, toda na to edgovar-
jamo, da morejo samo muslimani odgovoriti ma vipra-
Sanje, v katero banovino hotejo prifi To pa je
mogode dosedi samo z volitvami.

Razvoj nadih notranjih razmer gie v smeri fede-
racije. aZ federacijo se je izjavila tako Demokratska
stranka kakor JRZ. Pri tem pa ne smemo pozabiti
neke okoliggine. Ko je ruski car Alcksander 1. leta
1805, prosil, predsednika Ameritkih zedinjenih dnzav
Jeffersona, da ga seznani z ameritko federalno ustavo,
ga je ta opozoril na snemogotost, da bi federalizem
deloval brez svobode . Tudi juznoameriske drzave so
bile organizirane na federalistiéni podstavi in neka-
tere so po obliki & danes federacije, toda federa-
isiicna misel je bila dejansko pokopana. ko je bila
odpravljena demokracija. Sovjetska zveza je tudi po
obliki zvezna drzava. ki sestoji iz 11 zveznih republik,
22 avtonommnih republik, dever samoupravnih pokra-
jin in devet narodnih okrajev. To se pravi da je
Sovjetska zveza sestavljena iz 31 avionomnih enot.
Toda vsakemu je znano. kako majhna je needvisnost
teh enof, cetudi se lahko vsaka od njih po besedah
ustave iz 1936, leta odeepi od Zveze. To je zato, ker
vlada v Sovjetski zvezi diktatura, Ne more biti torej
federacije brez svobode in demokracije. Zato je po-
trebno najprej uvesti svobodo in demokratizem. pa
Sele potem postaviti vso drzavno skupnost na zvezno
podstavo, Kdor se izmika volitvam. temu ni niti do
federacije niti do demokracije.

Nadelno se ne da tem besedam v nobenem po-
vledu in z mobene strani prigovarjati. Samo s sta-
lizca prakiicne politike bi dodali dvoje pripomb.

Prva je ta, da brez svobodoumnih politi¢nih
zakonoy me more biti besede o demokracijic torej
di o federaciji ne. Cemu volitve, ki bi se vodile,
ne da bi se smeli pouciti volilei o njih pomenu
svobodno osnovanili politi¢nil organizacijah, na

svobodnili  zborovanjih in po svebodnem iisku.
Zlasti brez zadnjega nima pomena. govoriti o

svobodnih volitvah, Zdi se pa. da bi ga radi ne-
Kateri preprecili s sklicevanjem na  zunamje-
politieni polozaj. Povedali smo 7e, da se ta po-
mislek lahko uposteva na ta nac¢in, da naj bi bila
svoboda tiska omejena v zunanjepoliticnih siva-
Yeh, v notranjepolitiénih pa naj bi take omejitve
e bilo. S tem bi bili vsi resni pomisleki zoper
.
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novodoben tiskovni zakon brez osnove, ¢e bi pa
kdo le 3¢ hotel omejitev, bi samo dokazal. da mu
za svoboden tisk sploh ni.

Druga je pa stvar glede notranje razdelivve
drzave. Mi Slovenci. vsaj pravi, demokrati¢ni
Slovenci. ne moremo zeleti drugeag. kakor da
pride v vseh pokrajinab ljudska volja do veljave.
Dokler tega ni, bo tudi nasa samostojnost in svo-
bhoda zmeraj ogrozena. Zato se ne smemo gnali.
da bi se zdajei osnovala kaka enota, ki hi bila
zoper voljo prizadetih, Pomislimo samo na Voj-
vodino. na Bosno. pa tudi na juzno Svbijo! Na-

kopali bi si samo po nepotrebnem ocitck priga-
njastva za tuje koristi. Naj si torej urede te stvari
Hrevati in Sebi med seboj! Mi pa raje pometajmo
pred svojim pragom. Saj se je nabralo Ze -lofi-ko
prahu in nesnage pred mjim, da $e v lastno higo
ne moremo ved,

Zato se nam zdi. da bi si najprej priborili ta
vstop. Namesio, da bi mesetarili (}-k(}{i in se sh
veliko politiko zunaj. vzemimo lopato in pospra-
vimo vse celostne smeti, ki nam jih je zapustil
nacionalni centralizem na levi in desni strani
vhoda.

lz totalitarnega podzemlja

V Ljubljani izhaja tednik »Straza v viharjue.
lzdajajo ga ljudje, ki so jim od vsega zacetka
jasna in dognana vsa vprasanja. nad katerimi si
belijo glave drugi na tem svetu. Noben dvom jim
ne razjeda dus, 70 vdanostjo ovéje crede hodijo
zn vodnikom, ki se jim je postavil na éelo. Taka
stvar seveda ni kdo ve kaj tezavna. freba je zanjo
camo nekih pescbnih lastnosii razuma in znadaja.
Tako jim je mnogo prihrvanjenega, kajti ¢udna so
viasih pota na tem svetu, in tezka je odloditev.
Njim ni mar takega iskanja. Kod gre pot in kje
se¢ ncha, ni njihna stvar in ne njihna odgovornost.
Njihna stvar je samo, obmeketati tiste. ki se jim
zdi. da imajo pravico. razmisljaui o poti in cilju.
ali ki se celo povzpenjajo na vzpeline ob potu,
da vidijo. ¢e in kje je tam spredaj prepad,. ki
devi ¢reda vanj. Razgovarjali se z njimi mima
pomena: brz ko ima% svoje misli, e ozmerjajo.

Straza v viharjue in ljudje za njo so seveda
brezpogojno v sluzbi dolodene stranke, Kar ia
dela, je dobro. je celo najboljse. Zato pa je se-
veda slab tisti, ki ni zanjo, a Se slabsi, sploh naj-
slabsi. Ki je zoper njo. Razlogi? Cemu!

Da ljudem take zvisti »Slovenijac ni vied, je
camoobsebno. Nemogoce je celo. da bi bilo dru-
eace. Mi, ki zmeraj vabimo h kriti¢nosti s staliscéa
slovenske skupnosti, ki nismo in ne bomo klecnili
pred nobenim malikom, pa ¢e ga nam magari po-
stavijo na oltar, me moremo biti c]upuldri-i\'i ta-
kim, ki so se kriti¢énosti in lasmi sodb odpove-

dali. Zato se seveda s »Strazo« ne mislimo pre-

rekati. Za razloge ni njim, za zmerjanje ni nam.

\ i nasim bralcem moramo
na kratko povedati. za kaj gre. :Strazac se je
namred zaletela v onas, ces glejie jih, drugace
mislijo kakor mi. in spoznavalei in oznanjevalei
vecnih politienih resnie. kakor jh razalagjo go-
spodarj nasih misli, noc¢ejo biui.

Sicer pa. ko smo zaznamovali njen znacaj in
znacaj ljudi. ki so za njo. bi bilo prav za prav
cutdno, ¢e bi se ne bila zaletela v nas. Kako naj
dela drugace iz svojega duha vdane podlozniske
pokoricine. tega sicer res me majlepSega, a pran
colovo najizrazitejsega slovenskega izrodila, Kaj
se ogledujes z vzpetin, kam pelje poi? Mar ne

vendar prav

vidig, da ze gre vodnik po mjej? Kaj ti je mar
cilja, ki nisi poklican. da ga is¢es? Cil je dan,

in nas yodnik ve zanj. {
Razlogov torej nimajo. Zato zmerjajo. Vsak.
ki nima razlogov .pa bi s¢ rad pokazal., zmerja.
Tak je zakon dufe. In v zmerjanju in samo v
zmerjanju so res precej nadarjeni: Zabja per-
spektiva, listic, svitorepka, zlagani naslov, smeh.

Ali vendar, nase zaznamovanje bi ne bilo po-
polno, ¢e bi ne dali nekaj dekazov zanj.

Straza v viharju« na primer imenuje nas list
neslovenski. Zato menda, ker ni nihée bolj do-
sledno drzal slovenske zastave pokoncu, kakor
mi. Pa¢ pa je seveda slovenska oma. ko se puli
za unitaristicno stranko, ki v svojem naslovu se
slovenskega imena ne pozna, In ki so jo svoje
dni nacionalisti¢ni »Pohod« in njegovi dedi¢i v
jugoslovenstvu ze kar z dopadenjem omenjali,

Umsko in nravsiveno raven tega lisat pa po-
damo najbolje, ¢e navedemo dvoje dejstev.

V lanski Stevilki z dne 29. decembra smo pri-
nesli uvodnik za 150 letnico Linhartove veselo-
igre »Zupanova Midka<. Sestavek govori o po-
menu tega prvega odrskega dela v slovenscini.
ki se je z njo dvignila na raven omikanega je-
zika. S temile podértanimi besedami pa smo hoteli
Se poscbej opozoriti Slovence na gledalisko pred-
stavo:

28, decembra t. |, je uprizorilo v reziji dr. Bratka
hreflta slovensko »Narodno gledaliSée« v Ljubljani
Zupanovo Micko« z izvirnim Linhartovim besedilom.

Ugotavljamo, da v vsem sestavku ni bilo no-
bene druge besede o dr. Kreftu, s ¢imer pa se-
veda ne mislimo re@, da bi ga ne bili tudi vec-
Krat omenili, ¢e bi bilo za stvar in njeno razu-
mevanje kakor kol potrebno.

sStraza v viharjue pa je stvar iakole pona-
redila:

...... :Slovenijes ni motilo, da ne bi (bila) ob
stopetdesetletnici »Zupanove Micke« posvetila uvod-
nika z mastnim vlozZkom slavespeva marksisti¢nemu
kulturnikue, namred dr. Kreftn,

Ni¢: mam nj treba, bi rekli, dostavljati tej po-
naredbi, ki se oznamenjuje sama po nravni. pa
Se skoraj bolj po umski strani.

Sicer pa. kakor Ze povedano, ¢e izzvamemo
pray izredno nizko raven. nas vse te stvari niso
iznenadile ob razmerah, ki Zivimo v mjih. Ne-
veselo znamenje je najbolj, da so navsezadnje
studentje. ki so polugnilli zaveso pred vsakim sa-
mostojnim iskanjem. A spet je veselo znamenje,
da je takih Studentov tako malo, da ne &tejejo.
razen kot privesek. In skoraj se nam zdi. da so
prav za pray morali dobiti za to stvar nalog od
gospodarjev svojeza prepritanja, nalog, ki nas
.\'.Ql'il\']_]il v isto vrsto z jugoslovansko-nacionalno
»Naso mislijoe. .

_ Se tole: »Slovencus se je zdelo, da to umsko
in nravsiveno nizkost poda v poudarjenem tisku!

”il-u.k |";'|‘(li|l;||l(l:
Spomini na osvobodilne boje
za Stajersko in Korosko v 1. 1918-1920

(Nadaljevanje.)
Ameriska vojna misija v Radgoni.

Na dan 20. januarja 1919 je prisla v Radgono
ameritka vojaska misija z nalogo, da se po na-
|°u-E-iulu_ antante na kraju samem prepri¢a o narod-
nostnih, upravnih in obmejnih razmerah,

Sef misije, visji generalstabni castnik armade

‘i’r_'--"(h'”.lv'{“'h drzav Severne Amerike. je prigel iz
1 opes . * . - -
rancuje. “"P"*;'ll'l]_]u|| o ga ;_“t‘llt‘l'i!' Maister. za-

stopniki Tjubljanske
nemsko-avstrijsko
dencey.,

Imel sem ])I'il\'klvlll‘ stluzbo v garniziji. ko je
avio Omen jeno druzbo pPripeljal na irg prt‘{] ma-
Ristratom. Stopil sem pred Amepikanca for se mu
naznanil kot postajni Castnik v sluzbi. Bil je pa
Otitno slabe volje. Na moje porogilo nj reagiral
Miti s pogledom. ‘

. Gospodje so nato odshi v mestno posveioval-
Nico, Tam so podali Amerikancu porodila, in sicer
Nas poveljnik nadporoenik Zeilhofer. Zupan Ko-
Yoli¢, okrajni glavar grof Stiirgh. v glavnem pa
Najbolj prepricevalen protesi podzupan dr, Kam-
hiker, da se zasedba nemike Radgone in njenega
Okraja po slovenskih ¢etah prencha.

amniker je Ze prej, ko je izvedel. za kaj gre.
bo svojih zaupnikih alarmival civilno prebival-
Stvo 7 nasvetom, da se maj zhere na trgu pred
l_mlgu.-.tmllmn. Tega radgonskim Nemcem ni bilo
treba dvakrat reci, V petith minutah je bilo vse

in graske dezelne viade za
Stajersko ter Se nekaj izve-

pred mesino hiso. in ko je med konferenco na
migljaj dr. Kamnikerja magistratni sluga na ma-
eistratnem stolpu razobesil nemiko zastavo, so po
naprej pripravljenem nacrtu vazobesili tudi vsi
ostali hifni posestniki nemske zastave.

Ta po Kamnikerju organizirana agitacija. ka-
feve namen je bil, da ameritkemu castniku kot
odposlancu antante, ki bo dolocala meje, dokaze,
da je Radgona ki so jo zasedli Slovenci in jo za-
htevajo zase, nemika in da Zeli ostati v mejah
Nemske Avsirije. je temu  prebrisancu v naso
shodo seveda prav lepo uspela, Ko so visele nem-
ske zastave, so zbhrani Radgoncani v kricanjem

heils podpirali Kamnikerjeve trditve. ki jih je
viemeljeval pred misijo.

Celo popisano akeijo so Radgoncani uprizorili
tako rekod pred ofmi nasih ¢et, dobro se zaveda-
Jo¢, da se v navzoénosti Amerikanca ni bati na-
sega nastopa.

Po dovrieni nalogi se je ameriSka misija od
magistrata napotila pes proti hotelu sKaiser von
Oesterrciche, spremljana s sheile kricanjem vseh
tam zbhranih Radgoncanov.

Vsebine porotila, ki ga je po povratku v Pariz
pedal Sef misije o Radgoni in radgonskem okraju.
si mi 1ezko predstavljati. Prebivalstvo se mu je
legitimiralo z nemskimi zastavami in kriki sheilx,
okrajni glavar in mesini Zupan pa podZupan so
se mu pa predstavli in profestirali v imenu svoje
nem<ko-avstrijske vlade zoper krivi¢no zasedbo
nemikega ozemlja po Slovencih,

Amerikance in na njegovem mestu vsak druei
tujec, ki ne pozna razmer in ne more vedeti. da
je druga poloviea Radgone tako imenovana Gor-
nja Radgona, kakor tudi okolica, na primer Po-
trna. ki je predmestje Radgone ter Prekmurje

-

itad.. ki leZi pred nosom Radgone, po 98% sloven-
sko, je moral v pol ure svojega bivanja v Rad-
roni dobiti vtisk, da se je tam Nemcem zgodila
ﬁnivi(‘;l. ker Slovenci segajo. zasedajo in silijo v
nemsko ozemlje.

Glavna hiba pri vsem je bila, da mi bilo one-
mogoteno rovarjenje najbolj nevarnemu dr, Kam-
nikerju in da je bila dopuit¢ena dvojna uprava.
Vojaski zasedbi bi bila morala mujno slediti ta-
kojSnja odstavitev ob¢inske, politi¢no-upravne.
sodne in daviéne uprave ter postavitev nasih urad-
nikov z istotasno podreditvijo vsega tega pod
ljubljansko deZelno vlado. Vzrok, da se to z nase
strani ni zgodilo, je pa iskati v takrat prevlada-
jotem mmenju, da bomo Slovenci na mirovni kon-
ferenci, ki bo dolofala meje. dobili vse, kar koli
bomo zahtevali,

Razstrelitev broda ¢ez Muro pri vasi Lutverci.
ki lezi ob cesti med Apacami in Gornjo Radgono.

Tako kot navedeni naslov se je glasilo povelje,
ki sem ga dobil nekega vecera, menda mekaj dni
pred bitko v Radgoni, torej v Casu, ko je ozracje
7o precej disalo po smodniku. Slo je za brod, ki
bi omogocil prevoz sovraznih oddelkov iz sosedne
strani cez Muro. pot, po kateri so baje skrivaj ze
veckrat prihajali nemski ovaduhi, posluzujo¢ se
ra za oddajanje svojih porotil poljskega telefona,
i so ga v notnih urah napeljali ob Zelezni vrvi
zraven broda.

Bila je mrzla zimska not, ko sem z oddelkom
kakib 20 moZ v visokem snegu ogledoval pre-
vozno napravo. lezke ledene plosée so skoraj
zakrivale deroto strugo, ki je tam bila zacasna
meja ali po takratnem demarkacijska érta.
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Opazovalec

Dr. Pavle GroSelj ¥

V ponedeljek 290 prosinca i, L so polozili
grob pri Sv. Krizu v Ljubljani honorarnega pro
fesorju medicinske fakultete slovenskega  vse-
ncilisca dre. Pavia Groslja, slovenskega naravo-
qIl]\r{'i].

Dr. Pavle Groselj je umrl zaradi operacije v
orlu na zagrebski kliniki, kamor se je napotil
pred kratkim. Rojen v Ljubljani 9.svecana 1883
je postal po promociji na dunajskem vseudciliscu
profesor na zenski gimnaziji v Ljubljani. Ker je
ze zeodaj zacel pisati zraven leposlovnokriticnih
sestavkov tudi naravoslovne sivari — spisal je
leta 1909, tudi vecje naravoslovmo delo za izdajo
rooloskega zavoda na Dunaju v nemdkem jeziku
— je zaslovel kot znamstvenik. Ze leta 1917, ga
je povabilo zagrebiko vscucilisée, da bi prevzel
sluzbo prosekworja v biologko-morfoloskem  za-
vodu in ga je na to leta 1919, imenovalo zagrebiko

""" za honorarnega predavatelja. Ko je
po svetovni vojni postalo vprafanje slovenskega
vsendiliséa spet akiualno. je bil dr. Pavle Grosel;
eden izmed tistih, ki so z vso seditostjo odklanjali
vse predhodnje stopinje za slovensko vseucilisce
in pa zacasno ustanovitev slovenskih vseuciliskih
stolic v Zagrebu fer se je z vso njemu lastno
duhovitostjo zavzemal za takojSnjo ustanoviiev
popolnega slovenskega vseuc¢ilista v Ljubljani.
Leta 1922, je bil imenovan za docenta biologije
na medicinski fakulteti slovenskega vseuéilisca,
zraven tega je ostal profesor na ljubljanski Zen-
ki gimnaziji. Urejeval je tudi znanstyeni obzor-
nik »Proteuss, v katerem je prioh¢eval naravo-
slovne sestavke. ki so bili v znanstvenem in
leposlovnem pogledu na visini.

Dr. Pavle Groselj je bil odlocen in brezobziren
Slovenec, kar je treba poudariti fe posebno zaio.
ker ga nekateri hotejo postaviti na manj sloven-
sko stran. Nikoli ni bil jugosloven. Bil je v vseh
znanstvenih stvarch podkovan slovenski kulturni
clovek in pa pravi Ljubljan¢an. Nenavadno du-
hovit je z bistro in ostro satiro ohvladal vsako
druzbo, v katero je zasel. Delal je pozitivno za
slovenstvo. Naj pociva v miru v slovenski zemlji
na ljubljanskem polju!

Razstava slovenskega krajinarja
Eda Derzaja

V  ljubljanskem umemosinem paviljonu  je
razstavil slikar Edo Derzaj 120 svojih del, samih
pokrajin. Lanskega aprila je pa privedil pri Ul
richu v Zagrebu razstavo, ki je dosegla med
Hevati popoln uspeh. E. Derzaj, ki je zivel daljsi
cas v Angliji, kjer so pripoznali njegovo slikar-
<ko kakovost, je planinec in njegova slikarska
dela povelicujejo slovenska gorovja in planine.
Zraven oljnatih slik je razstavil tudi okoli 40
akvarelov, doveienih v tehniki, ki se jim pozna
angletka fola. Med njimi so naravnost delikatne
stvari n. pr. »Zimski danc< s temacnim razpolo-
zenjem. Derzaj, slikar slovenskih Alp podaja
motive iz triglavskega pogorja in motive ob Savi
ckoli Smranc gore, prav iku.L()l' nas najvedji in
dale¢ po Evropi znani slikar nasih visokil alp
Marko Pernhart (Pernat) pred 90, in 80, leti, Ce je
pa Pernhart slikal stvarnosi in objektivinost, slika
Derzaj izpremembe v naravi. Tudi v akvarelih
i¥¢e mogocnost oblik masih visokih Alp, n. pr. v
sStudorjue, »Uskovnicie, »Komni iz Uskovnices
itd., v krasnem miru in spet v juznih sapah, ki
vale oblake — vse 1o v zelenih, rde¢kastih, sivih
in ¢rnkastih odtenkih, Med temi akvareli vipliva
»Spike posebno mogotno, mediem ko v »Po dezju«
spominja na lahkoto japonske slikarije. Derza-
jeve oljnate slike so delane s opicem in z noZem.
kakor nanese predmet in kakrino je obcutje, ki
naj ga podaja. Mad njimi so mogoéni, monu-
mentalni gorski pogledi n. pr. »Miselj vehe z veli-
castnimi skalnatimi  skladi in mirnm ozad jem,
»Frdamane polices v ozadju z divjimi visavami,
spodaj z jutranjimi meglami, »V snegu« (Zelna-
vica s Hribaric). »Pesem goras z divjanjem goi-
sk_il} ’t-z«lt-nu‘n[m', »Tesnobae z divjimi oblikami,
Privide v ozadju s Triglavom, ki ga je zapadel
poletni sneg iid. Drzajeve alpske pokrajine bo
ragzunu-l popolnoma tisti, ki pozna nate :\lpv in
ki se je vzivel z naravo visokih pogorij. Ker
opeva l)e-'t'iujcv Copi¢ in noz impresije nase zem-
lje in tistega ‘njencga dela. ki daje ¢lovekn
duh?wm ravhnotezje, ¢¢ se mu prepusti: poschno
pa Se v danafnjih zmedenih Casih, ko se tudi v
ll’hllku,}m‘u‘umcinnsi vrivajo zopernaturme spake,
se nam zdi potrebno, da poudarimo. da je Der-
Z4JE€VO  umetnost treba upostevati in pripoznati
]-lltdl zaradi tega, kre Jje zdrava in raste iz sloven-
Se Z{.‘I.Ill{_](:. 'P‘l'l]l[llll'lll!no le Se. da je Derzaj raz-
.f,lus_mvll llld_l S¢ nekaj akvarelov, ki jih je sv
:[;E; u?-:i i:::_l-s-iflll :i.\,ll,‘":“I;I-l:.:]-:,-. ll'n 1!:3ilg'i\}l-‘ikit':i nove isih
bil nekaj ¢asa pri v peresom 1z Skoplja, kjer je

] Casa pri vojakih.

oje

——

Poljska na novi poti

V Parizu je dune 23, p. m. zboroval poljski
narodni svet, Za predsednika jo bil izvoljen Pa-
derewski. prvi predsednik poljske republike po
vojni. Zaznambe vredne so besede. s katerimi je
prevzel predsedsivo. Glede  prihodnje  drzavne
oblike je menil. da se bo pac¢ prilagodila pogojem.
ki bodo dani po zmagi. Osiro je obsodil poljske
viade zadnjih let, ki da so najvec odgovorne za
usodo, ki je doletela Poljdko. Toda Zrivovana kri
in udarei usode. ki so zadeli domovino. morajo
biti Poljakom v poduk. Najti morajo polilicen se-
stav. ki bo druzil nacela demokratitne enakosti
in osebne svobode in stalno, mocno viado.

Ta obsodba nesposebnih politicnih visomercey,
ki so pognali Polysko v prepad. mora razveseliti
vsakega demokraticno mislecega cloveka, zlasti
vsakega demokraticnega Slovana. Toda spet se
vprafuje clovek. ali je bilo reba tistega prav
tako divjega kakor neumnega centralizma, s ka-
ferim so samozvani poljski slah¢ici hoteli viadati
poljsko drzavo? Drzavo, v kateri je bilo kaki dve
petini navodnih manjsin in v kateri so bile po-
vrh f¢ velikandke kulturne in gospodarske raz-
like, komaj kaj manjSe. kakor v Jugoslaviji. Mar
je res treba. da dobi nekaj nepresodnih, I_iuu(!:-'.l\‘u
iujih in njegovo dufo in omiko nerazumevajotih
Liudi pod raznimi drzavotvornimi gesli vso oblasi
nad drzavo. da jo potem pripelje v pogin?

Poljakom zelimo, zaradi njih bodocnosti jim
selimo. da uresnicijo besede svojega prvega pred-
sednika. A uresnicili jih ne bodo ¢e ne nnrt_-dv
irdnega sklepa, da nimaj nacionalisticna svojat.
nesposobna in korupina nobenega mesta v pri-
hodnji svobodni Poljski. razen v tistih taboriscih.
v katere so spravljali resnicne poljske dnnml_nr}u‘.

Potem pa ne bo veé zginila Poljska. tudi s
politicnega zemljevida ne.

Film ali gledisce

7o se je enkrat pri nsa reklo z vidnega mesta:
film sluzi zabavi. gledisée za estetiéno in moralno
vzgojo ter za umetniske pobude. To ostane natelo.
cetudi je danes. zal. veckrat narobe, kar je tudi
7e bilo ugotovljeno. Kako pa razume te stvari
naas mladina, ta sup narodac in bodotnosti?

Viasih so se dijaki postavljali s tem, da so
znali na pamet celega ali del Preferna ali Gre-
sorcita. To so bile namrec 1?..1'1-1\-1nh|\(-: _xa!:nat“_!un‘-
zadeve dijaka. Dalje so bili dijakom priljubljeni
posebni strogi izpiti iz narodne zgodovine (takrai
pac. zal samo avstro-ogrske Zj;'mln\-‘ltu‘]. ‘l\au ba
delajo dandanadnji dijaki v prostem Casu? Moski
do brezumja trenirajo in lomijo svoje ude, pa so
%e manj odporni kot so bili stari. dijakinje pa ure
in ure risejo. Sudirajo in zbirajo hl'[_nskv sdive
in szvezdnikes, V ta namen o narocene na po-
cebne ssirokovnee« obzornike. kjer najdes med
drugim globokoumno sstudijos o Z\’l"Z(IIIIlkIl‘l pod
naslovom »Kdo je komu moZ in kdo komu Zenac.
Kaj takega bi pac morala ::-bhml: ‘e ill'l'l-;_"i.l- ne.
veaj Solska. najstrozje prepovedati, Res ni v tem
nic takega. kar bi mogel nas zakon Ili!!‘ll\’[lft:ﬁi
preganjati: a tratenje Casa v ich posebej naih
razmerah s takimi neumnostmi (primernega 17~
raza za le stvari slovensCina niti ne premore ali
pa ga ne najdem) je vec kot samo kuzn.nf).

V {ihi uri sem se veckrat trudil, da '-ln. si pred-
il kak motiv ali dozivljaj ali misel u.h. podobo
iz filmov. ki sem jih videl — a xmu_ﬁn! Vlt[l‘l sem
vsaj tiste tako zvane t|tll-lgl'v. zelo ()l)lh‘kll'nfi in Il:-'n-
ljene filme. ki so mi bili takrat l:i"l(l-’ vied, Ze ez
n'clm.i ur je bilo izvenevanja ‘_'_df)i’-l."'lll"l‘.J U Ij”'l"‘l"
Stroj pa¢ ne ustvarja :'!.1\:1]\ 1h11f1trsu. N'\.I\"t_‘i' vese-
[ja so mi napravili se y:n_mlulu_ 7 naraviimi po-
<neiki. ki bi pa morali biti Stevilnejsi. “/‘u-u)' vem.
da me film umetnisko (viiskov na slikarja ali
glacbenika ne morem poznati) ne oplaja kot n.pr.
zivljenje samo ali knjiga. gledisce, podoba ali
pesem, Menim, da bo 10 lp-tl-rrhl edina in najvecja
ovira do zadnjega .umetniskega vzpona filmskega
uspeha. ;

In &e pri tem |mm.i.H|-i'm. da so t]a-.ue*:i pri nas
(in najbrz povsod) pokolenja mladine. ki se vzua-
jajo izkljuéno samo ob filmu (kdo pa bi Se (_h’i nes
sedel pri obseznih romanih Sienkiewiecza ali Tol-
cega?l). me je strah vprafanja, kako bo ta mla-
dina kdaj ustvarila kaj duhovnih vrednot n. pr.
¢isto umetnost...

NB. Izrabim to priliko in izrazim zeljo. da i
rad videl vee zurnalov. ki naj prinasajo ¢im ved
posnetkov naravnih znamenitosti iz vseh  delov
sveta. pa tudi loveskih znamenitosti in dogodkov.
ne pa same parade in zopet pur_{}{]e. samo vojsko
in acroplane in pa tiste politicne dugmlll\‘v. ki
sluzijo samo propagandi in izzivajo pri mirnem.
zvelem gledaleu |t‘ odpor.

Vsak zaveden Slovenec
naj bo naroCnik ,Slovenije®!

Mali zapiski
Slovenet, uéite se slovenscéine!

Napadi na slovenski uradni jezik niso nova
stvar! Zdaj. ko smo ob 20 letnici Jugoslavije sli-
sali toliko lepega o napredku v f;[n\-'vuiji‘.du bi
kdo mislil. da smo bili pred dvemi desetletji res
se nomadi. si pa obnovimo bezno S¢ napredek slo-
venshega jezika v ouradih, Ugotoviti se da le eno
dejstvor vedno huje! Vovlogah strank in celo pod-
rejenih uradoyv mrgoli izrazov kot: broj, mini
starstvo. srednja nastava (sklanja se seveda po
slovensko!): posebno se odlikujejo nadi Sportni
klubi s svojimi porocili in prosnjami. kjer sl
venskih izrazov sploh ne poznajo kot je videt
(skok u vis itd.). Hudo je. da morajo slovenski
aradniki sprejemati takéne vloge, Se slabic, o
nasa oblastva podpirajo in nagrajajo taksne po
sameznike in drustva! Vidi se zopet. kako je pt
nekaterih seme unitarizma padlo na plodna tla ...

O malikovalstvu

kadar opesa v ljudstvu Ziva vera v Boga if
spostovanje pred nacelic {edaj se pojavi talkol
malikovalsivo, ' '

Malikom ni_treba miti genialnosii niti znacajd
niti uspehov. Najboljsi dokaz za to je dejsty®
da so si stari narodi izbirali za malike — {elet®
bike in druge zivali.

Boj z maliki je silno tezak. Zanj je treba g
ganiske modi in zive zveze z Bogom. kakor jo je
imel Mojzes. Je pa ruSenje malikov ceno izme
najbolj zasluznih in bogoljubnih del,

Zgodovina mas tudi uéi, da je malikovalsive
vedno kolikor toliko politicna zadeva.

V opoziciji tako, na vladi pa tako,

Jugoslovenski »Narodni lisi« se prereka 2 SObr
zoroms o raznih samoupravah. Pri iem dela 1€
klamo za svojo demokrati¢nost, ¢es da je njegoy
glavni urednik dr. B. G. Angjelinovié 12, aprila
leta 1952, interpeliral zaradi uvedbe samoupray: |

Mi se danes ne bomo ukvarjali z vprasanjem:
¢ bi bila taka samouprava, kakor jo je ]}r(‘dra‘-}.’,'ﬂ
\ngjelinovidé, zadostna in prava. Toda zanimiv®
je. da se pehajo jugosloveni za samoupravo zme
raj samo takral, kadar so v opoziciji. Brz ko &
na vladi, pa pozabljajo na vsa lepa nacela W
obljube. Kajti tudi za najvecjo uwmsko prepr?
S¢ino mora biti o¢itno. da je pac najpametnel® |
biti za samoupravo takrat, ko ima c¢lovek mog
cost. da jo izvede in uresnici, Ce pa kdo ne izved®
kake stvari takrat. Ko jo Tahko, mu nihée na svelt |
ne bo verjel. da je zanjo wakrat, ko jo brez mo®:|
Zlasti %e. ko je bila ysakteremu danega casa ™
pretek, da jo napravi z vso lagodnostjo in kor®
nitost jo. -

Se ved, takih interpelacij ne bo imel nnl)t‘“i
presoden ¢lovek za resne,

Res pa je, da jugosloveni Angjclinoviceve ‘f.\""r
JAi niso edinic ki imajo take politicne navade.

Pricakovanje ob sporazumu

V :Delavski politikic beremo 1ele besede
dvomili in upih spri¢o sporazuma in njegov
nasledkov:

h!

Od sporazuma smo pricakovali vsi jusnost, sv¢
bodo in demokracijo. Mislili smo, da bo mogoca take)
svobodna resna obravnava o vseh vaznih wprm‘ianji]";
ki je bila nad deset let zatvia in je mogel posamez?
dvzavljan le skrivaj ugibati to in ono. Sprejetje sp”
razuma je bilo res pravo olajSanje te duhovne mor¢
in ¢e bi bili sporedno s sporazumnom dobili dndi s¥0° |
bodo mnenja in besede, bi bila prejSnja duhovt}
kriza 7e domala prebrodena. Sporazum je razvozlj®
misli. aniciative. zbudil je voljo aktivnosti v sodel
vanju v javnem zivljenju. Tvorni duh je bil taller®
v najbolifem razpolozenju, da pospesuje dobrobit
sporazuma. :

Ni se pa zgodilo tako. kakor smo pricakovali. =
Razproséeni dul. volja in energija naroda se zarad
neizpremenjenih razmer niso mogli uveljavljati. ka
ima zopet ta nasledek, da se vsa narodova volja ¥
energija razgublja po razkrojenih silah naroda.

Za Salo |

(. Znana ljubljanska tvedka s paprjem pro-
daja odjemalcem 'mc_tl drugim toaletni papir, k!
pa ima na ovitku veliko neslovensko reklamo. AV
so morda odjemalci tega blaga Stevilnejsi na jw
u?! Veasih tam papirja e rabili niso. .. .

s, Pred kratkim se je podrazil celo toaletn!
papir. Nekdo je pripomnil. da zato. ker ga izva
zajo (Jugoslavija mora namred izvazati v nek®
sosedno drzavo. porocajo listi) na zahodno fron
to ... Mogoce sedaj 7¢ tudi na severno...?!

Nacionalen sklep

Francoski vojni minister je dejal baje |!ll:flsk€'
2a aprila mekemu zaupniku nemdkega pariskeg?
poslanika, da je vojna z Nemcijo neizo ibna 787
radi njene politike nasproti Ceski in Poljski.

Iz ie ugotovitve izvaju nemiki dnevnik Vil
kischer Beobachters, da je imela Francija ze dav*

: B g S
no namene, izzvati vojno z Nemdijo.

Urednik in izdajatelj: Vitko K. Musek, Ljubljas® ‘




