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pred uveljavlj‘enjem prekl. reda z dne 28. junija 1916. Za
poznejse primere od 1. septembra 1916 dalje do uveljav-
ljenja novega postopnika ne morejo zaradi slaboumnosti
deloma preklicani biti zenaCeni z osebami, ki so zaradi
duSevne bolezni ali slaboumnosti bili popolnoma preklicani
in preklic radi »zapravljivosti« (glej toéno besedilo § 2 t. 1
pr. r.) je v obmoéju prekl. reda bil le omejeno mogo¢.

Druge pravne posledice, zvezane s preklicem, ostanejo
tudi dalje v veljavi (¢l. 35).

Amortizacija: Stari predpisi veljajo za stvari,
kjer je sodis¢e pred 4. septembrom 1934 »s sodno odlo¢bo«
uvedlo postopek. Kot tako odloc¢bo bo imeti prvi oklic, ki
ga je izdalo sodisce.

Pri posvojitvi, pozakonitvi, proglasitvi za mrtvega,
dolocitvi.dote, prostovoljni cenitvi in prodaji, ureditvi mej
(vazno zaradi omejitve pravnega sredstva), ukrepih o usodi
otrok po dosedanjem § 142 o. d. z., sodni overovitvi, po-
trditvi in mapravljanju listin, je postopanje v teku z dnem,
ko se sodis¢u izroéi doti¢ni predlog. Istotako se nana3a
obvezno obvestilo o shrambi oporoke po § 303 le na
oporoke, sprejete po 4. februarju 1935 v sodno hrambo.
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Ali veljaio dolo¢be o kazenskem
registru tudi za mlajSe maloletnike ?

Priv. doe. dr. Avgust Munda.

Sodis¢a morajo o vsaki obsodbi, ko postane pravno-
mocna, obvestiti drzavno tozilstvo svojega podrocja (§ 427
odst. 1 Kp., § 127 p. r. k. s., § 42 p. r. d. t.). Ta obvestitev
se vrSi na ta nacin, da poslje sodis¢e drzavnemu tozilstvu
kazenski list. Na enak nadin obvesti sodisée o vsaki ob-
sodbi po internih navodilih tudi upravo mesta Beograda,
oddelke tehni¢ne policije in sresko poglavarstvo, kjer ima
obsojenec svoje bivalis¢e. Pisarna drZavnega toZilstva raz-
vrsCa vse kazenske liste po alfabetnem redu v obliki karto-
teke (kazenski register).

Osnovna dolo¢ba o kazenskem registru (§ 427 Kp.) pravi,
da se vodi kazenski register o osebah, ki so obsojene zbog
zloCinstva ali prestopka. Uredba o poslovnem redu za d. t.
(§ 42) dopolnuje to dolo¢bo s tem, da morajo sodis¢a obve-
stiti drzavno tozilstvo o vsaki obsodbi starejSih malolet-
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nikov in polnoletnih oseb. Uredba torej ne omenja mlajsih
maloletnikov. Omeniti je treba Se to, da uradni blanket
kazenskega lista ne omenja vzgojnih odredb; v tocki 16.
govori le o stranskih kaznih in o oc¢uvalnih odredbah. 1z
tega bi se dalo sklepati, da za mlajse maloletnike ni treba
voditi evidence o prejsnjih obsodbah. Vendar pa temu ni
tako. Ni treba poudarjati, da je evidenca o prejsnjih ob-
sodbah mlajsih maloletnikov vsaj tako potrebna kakor
evidenca prej$njih kazni odraslih oseb. Evidenca obsodb
je velikega pomena za presojo novega kaznivega dejanja,
za presojo krivde in doloCitve vrste in mere kazni. Kazenski
list omogoca sodniku, da si pribavi prejSnji kazenski spis
doti¢nega obtoZenca. Vse to je Se posebno vaZzno v postopku
zoper mlajSe maloletnike. Po dolocbi § 441 Kp. mora mla-
dinski sodnik predvsem ugotoviti vse, kar je potrebno za
oceno individualnosti mladostnega zlodinca in za presojo
njegove duSevne in moralne zrelosti. Mladinski sodnik
zbira te podatke pri raznih osebah, zavodih in oblastvih,
ki so imeli opravka z mladostnim zloéincem. Zato je po-
trebno. da se vodi toéna evidenca tudi o obsodbah mlajsih
maloletnikov. Iz teh obsodb sklepa sodnik na storiléev
znalaj, na njegova nagnjenja, prirojena in pridobljena.

S tem smo odgovorili na vpraSanje, ali je evidenca
obsodb mlajsih maloletnikov potrebna. Sedaj se pa moramo
vpra$ati, ali najdemo v zakonu samem, kak3no oslombo o
evidenci obsodb mlajsih maloletnikov. Na to vprasanje
moramo odgovoriti pritrdilno. Po dolo¢bi § 437 odst. 1 Kp.
se uporabljajo predpisi kaz. postopnika tudi za mlajSe malo-
letnike, kolikor za nje ni posebnih dolo¢b v 24. poglaviju,
ki govori o postopku zoper mlajSe maloletnike. V tem
poglavju ni o evidenci obsodb ni¢ povedano. Zato velja
dolocba § 427 Kp. smiselno tudi za mlajSe maloletnike. Res
je, da omenja § 427 Kp. le kazni, stranske kazni in oCuvalne
odredbe, ne pa vzgojne odredbe. To pa ne sme motiti. Ka-
zenski postopnik tudi v drugih dolo¢bah ne omenja vzgojnih
odredb kljub temu, da v teh primerih nanje ocividno misli.
Tako pravi § 1 Kp.: »Za kazniva dejanja po oblem kazen-
skem zakonu in po posebnih zakonih sme izreci »kazni« in
»oCuvalne odredbe« samo pristojno sodis¢e na podstavi
sodnega postopka, pokrenjenega in izvedenega po tem za-
konu.« V tej osnovni, nacelni dolo¢bi zakon ne omenja
vzgojnih odredb! In vendar ne bo nihée trdil, da ne velja
ta dolo¢ba prav tako za izrekanje vzgojnih odredb kakor
za izrekanje drugih sankcij. Tudi vzgojne odredbe sme



Ali veljajo dolo¢be o kaz. registru tudi za mlajse maloletnike? 105

izrekati le pristojno sodisée (§ 9 t. 1, § 10 t. 2 Kp.) in le
na podstavi postopka, predpisanega v 24. poglavju. Kazenski
postopnik vzgojnih odredb tudi ne omenja pri pravnih lekih
izven 24. poglavja. Tako pravi § 332 odst. 1 Kp., da se sme
vloziti nepopolni priziv le zoper odlocbo o kazni, o¢uvalni
odredbi in zoper druge odlocbe. Med temi odlocbami pa
zakon ne omenja vzgojnih odredb. Tudi § 337 Kp. govori v
toc¢ki 3. le o prekoradenju kazenske oblasti glede »kazni«
in »ocuvalnih odredb«. Enako tudi § 392 stev. 3 Kp., (po-
polni priziv) ne omenja vzgojnih odredb. In vendar bi bil
zakon moral to storiti, ker se sodijo izjemoma tudi mlajsi
maloletniki pred rednim sodis¢em. To velja tedaj, e je
mlajs$i maloletnik dovrsil 17. leto, preden je bil pokrenjen
ali dovrSen kazenski postopek (§ 438 odst. 4 Kp.). Zakono-
dajec gotovo ni nameraval v primeru § 438 odst. 4 Kp.
jemati mladostnim obtoZencem pravico pravnega leka v
primerih, ki smo jih pravkar navedli’ Razlog, da govori
kazenski postopnik v teh primerih le o kazni in ocuvalnih
odredbah je gotovo ta, da redaktorji zakona niso smatrali
za vazno in potrebno, omenjati v nekaterih dolo¢bah poleg
kazni in ouvalnih odredb tudi vzgojne odredbe.

Mnenja o pravni naravi odredb zoper mlajSe malolet-
nike niso enotna®. Cubinski- in UroSevi¢ smatrata vzgojne
odredbe za kazni’. Druga skupina teoretikov (Zivanovié,
Silovié, Frank, Suboti¢) pristeva vzgojna sredstva k ocu-
valnim odredbam (dualizem sankcij).* Tretja skupina (za-
stopniki naclela trializma sankcij), pravi, da so vzgojne
odredbe posebna vrsta sankcij. To tretje mnenje lahko
oznalimo za vladujoce (Dolenc, Maklecov, Markovié, Zga-
nec, Zorz in drugi). Vendar ne smemo prezreti, da priSteva
celo osnutek kaz. zakona iz 1. 1922 vzgojna sredstva k
ocuvalnim odredbam (str. 90); v ekspozeju k osnutku iz
1. 1926 pa se vzgojne odredbe izreéno oznalujejo kot »za-
Stitne mere«, »mere bezbednosti« in »mere sigurnostic
(str. 5, 7, 9). Ni torej izkljuCeno, da ne gre v primerih, ki

1 Stol sedmorice odd. B je v odlo¢bi Kre 43/31-5 izrekel, da je revizija
zoper sodbe po § 438 odst. 4 nedopustna.

2 Podrobnosti glej v spisu prof. Maklecova: Pravna narava odredb
zoper otroke in mlajSe maloletnike v kaz. pravu kralj. Jugosl. Zb. zn. r.
pr. f. v Lj. IX. 1932/33. '

3 Cubinski. Kom. 120, UroSevi¢. Sudski trebnik. II 58.

4 Toma Zivanovié. Osnovi kriv. prava. Opsti deo. Dod. 1930—68,
Silovié - Frank. Kom. 41.
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smo jih navedli, za redakcijske napake, marve¢ za hoteno
redakcijo po nacelu dualizma sankcij.

Iz tega vidika torej ne sme motiti, ¢e omenjajo tudi
predpisi o kazenskih listih (§ 427 Kp.) izmed sankcij le
kazni in oCuvalne odredbe. Dolo¢ba § 42 p. r. d. t., ki pravi,
da se sestavljajo kazenski listi le o obsodbah starejsih
maloletnikov in polnoletnih oseb, tudi ne nasprotuje evi-
denci obsodb mlajsih maloletnikov. Ta dolo¢ba mlajsih
maloletnikov o¢ividno le radi tega ne omenja, ker se mlajsi
maloletniki praviloma ne smejo »kaznovati« in ker ostanejo
kljub obsodbam neoporeceni. Slednji¢ nas ne sme motiti
doloéba § 427 Kp., ki pravi, da se vodi kazenski register le
o osebah, ki so obsojene zbog »zlo¢instva ali prestopkac.
Tudi dejanja, ki jih zagreSe zreli mlajsi maloletniki, so ali
zloCinstva ali prestopki, ker imajo vse kriterije kriminalnih
zlo¢inov. Tudi zakon sam izre¢no govori o zlodinstvih« in
»prestopkih« mlajsih maloletnikov.®

Za mladinsko sodstvo je evidenca o prejSnjih obsodbah
mladostnega zlo¢inca neobhodno potrebna; to smo pouda-
rili Ze poprej. Sedaj moramo Se odgovoriti na vpraSanje,
kak3na bodi ta evidenca. Ena moZnost je ta, da se vodi
evidenca smiselno po predpisih o kazenskem registru, druga
pa ta, da se vodi za mlajSe maloletnike posebna, lo¢ena
kartoteka. LoCena kartoteka se nam ne zdi niti potrebna
niti umestna. Kazenski listi mlajSih maloletnikov lahko
ostanejo v sploSnem kazenskem registru tudi potem, ko
dovrsijo mladostni zlodinci 17. leto starosti.

Konéno moramo S3e odgovoriti na vpraSanje, katere
odlocbe naj se vpisejo v kazenske liste mlajsih maloletnikov.
V kazenske liste je treba vpisati vse vzgojne odredbe,
odrejene zoper zrele mlajSe maloletnike (§ 28 Kz.); izmed
onih, ki jih zakon dolo¢a zoper nezrele ml. maloletnike, pa
le one, ki jih omenja § 27 odst. 3 (oddaja v vzgojevalisce
ali primerni rodbini). Ukrepe, navedene v drugem odstavku
tega paragrafa (oddaja starSem itd.) ni treba imeti v sodni
evidenci, ker se osebe, navedene v tem paragrafu, itak pravi-
loma zasliSujejo o storil¢evi individualnosti (§ 442 Kp.). Samo
po sebi se pa razume, da ni treba vpisati v kazenski register
disciplinskih ukrepov zoper otroke ne glede na to, da izreka

5§ 28 odst. 7 Kz.: Mlaj§i mal. izvrsi »zlodinstvo«, § 9 t. 1 Kp.:
»prestopki« ml. mal., § 10 t. 2 Kp.: »zlo¢instva« ml. mal., § 442 odst. 2 Kp.:
Ce se tice »zloCinstva«, § 451 odst. 2 Kp.: stori »zlo¢instvow.
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te ukrepe varudki in ne »kazenski« sodnik (§ 26 odst. 4 Kz.).
Odlocbe, ki se z njimi obsojajo mlajsi maloletniki, so v
formalnem pogledu ali sodbe (§ 446 Stev. 1 Kp.) ali resitve
(§ 443 stev. 2 in 3 Kp.). Mladinski sodnik pa lahko odreja
vzgojna sredstva tudi v primerih, ¢e se postopek ni koncal
z obsodbo (§ 442 odst. 4, § 443 odst. 1, § 446 Stev. 2 Kp.).
Izjemoma sodi o zlo¢inu mlajSega maloletnika tudi redno
sodiste (§ 438 odst. 4 Kp.). Vse te odlocbe je treba vpisati
v kazenske liste. Da je treba vpisati v kazenski list tudi
kazni, izreCene po § 28 odst. 7 Kz., se razume samo po sebi.

Mlajsi maloletnik, zoper katerega so se izrekle vzgojne
odredbe, ostane po doloc¢bi § 29 Kz. neoporeden. Zato se
smejo kazenski listi ali izvlecki iz teh listov prioblevati le
drzavnim tozilstvom in mladinskim sodis¢em (anal. § 482
odst. 3 Kp.). Z dolocbo § 29 Kz. se torej utesnuje predpis
§ 427 Kp., ki pravi, da se smejo kazenski listi prioblevati
le javnim oblastvom. Obsodbe in reSitve mladinskega sod-
nika, ki smo jih prej omenili, se pa ne smejo sprejeti v
druge evidence zlasti ne v nravstvena izpri¢evala in pisma
o glasu. Zato se ne smejo sporocati drugim oblastvom. To
je povsem jasno. Dvomljivo pa je, kaj je s kaznimi, ki jih
izreka mladinski sodnik po § 28 odst. 7 Kz., § 451 odst. 5 Kp.
Zakon pravi (§ 29 Kz.): »Z odredbami, odrejenimi zoper
mlajSe maloletnike, niso zdruZene nobene druge pravne
posledice. Mlajsi maloletnik, zoper katerega so ukrenjeni
ti ukrepi, se smatra za neoporelenega.« Kaj misli zakon z
besedo »ukrepi« v § 29 Kz.? Ali misli le na vzgojne odredbe,
oznalene v § 27 in 28 odst. 1 do 6 Kz, ali tudi na kazni,
omenjene v § 28 odst. 7 Kz.? V osnutku s. k. z. iz 1. 1910
Se ni bilo te dolocbe, sprejel jo je Sele osnutek iz 1. 1922.
Motivi o. 1922 pravijo k tej dolo¢bi nastopno: »Htelo se
je izbeéi rdjavo dejstvovanje kaznjenja na njihovo moralno
razvice, koje potice otuda, Sto jednom kaZnjeni ostaju uvek
zigosani kao krivei... Ova teZnja je naglaSena izriéno u
§ 23 (sedanji § 29), gde se veli, da se mladji maloletnik,
protiv kojega su one mere (!) § 22 (sedaj § 28) odredjene,
smatra neoporec¢nim.« Motivi torej oznacCujejo z besedo -
»mere« (ukrepi) o¢ividno vse ukrepe, navedene v § 28, torej
tudi kazni, ki so omenjene v zadnjem odstavku tega pa-
ragrafa. Menim, da S$¢iti pravna dobrota § 29 mlajSega
maloletnika kot takega ne glede na to, kakSne vrste je
sankcija, na katero je bil obsojen. Vsekakor pa si ne pri-
krivamo dejstva, da je dolotba § 29 v tem pogledu nejasna.
Ze iz tega razloga, menim, jo je tolmaciti po nacelu in
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dubio pro reo.® Mlajsi maloletnik ostane torej neoporecen,
dasi je bil obsojen na kazen (§ 28 odst. 7 Kz.). Z ukrepi
zoper mlajSe maloletnike pa niso zdruZene tudi nobene
druge pravne posledice. Zato sodnik ne sme smatrati vzgoj-
nega ukrepa za pogoj za povratek (§ 76 Kz.), za ponovitev
(8§ 315, 317 Kz.) ali za obtezevalno okolnost (§ 70 Kz.):
Skratka ti ukrepi ne smejo ovirati socijalne reklasacije
mladostnega zlo¢inca." Evidenca wvzgojnih odredb pa ima
za sodnika ta pomen, da prispeva k spoznanju storilceve
osebnosti (osebnostna komponenta). To spoznanje omogoci
sodniku izbrati za novo kaznivo dejanje tako vzgojno
sredstvo, ki ustreza duSevnemu in moralnemu razvoju
ml. maloletnika.

Po tem, kar smo navedli, bi bilo evidenco vzgojnih
ukrepov zoper mlajse maloletnike urediti tako:

Sodis¢e poslje o vsakem vzgojnem ukrepu zoper mlajse
maloletnike (8§ 27, odst. 3, 28 Kz., §§ 442 odst. 4, 443
Stev. 1 do 3, 446 Stev. 1 in 2, 438 odst. 4, 451 odst. 5, 452
odst. 4 Kp.), ko postane odlo¢ba pravnomoc¢na, pristojnemu
drz. tozilstvu (ne pa drugim oblastvom) kazenski list. Da
se ta kazenski list Ze na zunaj vidno razlikuje od kaz. listov
odraslih oseb, ga je treba na vrhu z rdelilom primerno
oznadliti (morda z oznacbo: MI. maloletnik). Pisarna drzav-
nega tozilstva uvrsti ta kaz. list v sploSni kaz. register.
Prepise teh kaz. listov pa sme drz. tozilstvo dati le sodis¢em
in drugim drzavnim toZilstvom (§ 29 Kz.).
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Obzornik.

K osnutku jugoslovanskega zakona o proizvodnji
in izkori$¢anju elektri¢ne energije.

Sodnik apel. sod. v p. Valentin Levi¢nik.
Dipl. ing. Toussaint Levi¢énik.

Ze kmalu po vojni so dobile razne drzave veé ali manj speci-
jalno zakonodajo, ¢e Ze ne v splosnem tehni¢nem obsegu, kot n.
pr. Awvstrija, pa vsaj glede elektrifikacije. Tako ima Cehoslovaska
republika zakon z dne 22. julija 1919 o drZzavni pomodi pri izvedbi

6 Enako: Silovié-Frank. Kom. 43, Dolenc T 142
nasprotno: Cubinski. Kom. 98, Zganec Zorz 78—79, Urosevié¢ S. T. 1158.
7 Maklecov. Cit. spis.




