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- Sergij Vilfan o

.. TEMELJI IN RAZVOJ DENARNIH SISTEMOV
V SLOVENSKIH DEZELAH DO 17. STOLETJA

f Lo#r

.0 Razsn-Jeno besedilo referata na posvetovanju o zgodovuu denarstva
in banéniitva na Slovenskem. Ljubljana, 11. in 12. decembra 1984.

TrubarJe\'r ode _](’: v pI‘Vl cetrtlm 16. stoletJa placeval od mlina na RaSci 96 de-
narnih enot, oznacemh z, (ostrlm) H1 therarnega zgodovinarja je zanimalo;. 'koliko
psemce je predstavljala ta vsota in ob uporab1 tedaj znanih ratunskih kljucev Je
sprva prigel na 4600 kllogramov ali skoraj pol vagona, kar pomeni, da bi bil mlinar
dobwal najmanj vagon mlmarske merice, Kdor koli¢kaj pozna vodo Rasco, bo po-,
sumil o tem 1zracunu tako tud1 Mirko Rupel Na njegovo vpraSanje sem mu izra-.
¢unal, da Je denarna vsota predstavljala najved kaklh 150 kg, véasih pa tudi —
glede na glbanJe cen — komaJ '50 kg psenlce Glavna napaka v prvotnem radunu
je bila v tem, da je temeljll na avstrljskem denarnem 51stemu in ne na domacem,
slovenskem. Znamenje (ostrn) ‘B za solidus ima namreé v obeh bistveno drugaen
pomen.

Vedno znova se v slovcnskl zgodovmskx llteratun uporabIJa naziv §iling tam,
kjer bi bil pravi naziv sold; govori.se o funtu tudi tedaj, ko gre v resnici za libro,
liro ali libernik oziroma lagki funt.. Ceprav je nadalje Janko Polec Ze pred pol sto-
Ictja ugotovil, da je slovcnskl naziv za pfennig — denari¢,? prevladuje v nasi zgodo-
vinski literaturi e vedno ne$teto pcnezov, (p )fenigov, vinarjev, believ, be€ev in to
celo tudi tam, kjer ta imena, ndravnost zavaJaJo v napatne kvantitativne predstave.

Vedeti Je treba da 1maJo znamen]a za libro, solidus in denarius paé zelo raz-
licne pomene, da moéi avstruske birokracije ne smemo projicirati v dobo pred
Jozefom II. in da je Slovenija tudi pod okriljem §ir§ih drZavnih celot v mnogem
Zivela svoje Zivijenje, ,in to predvsem v gospodarstvu'

Naslednji prlkaz JC vcc1de1 povzet po nedokonfanem rokopisu, ki ga imam
nadetega Ze trideset let in ki ga v ze1J1 po izboljsavah in dopolnitvah doslej nisem
v celoti obJav11 Paé pa sem v Pravno zgodovino Slovencev vnesel nekaj skréenih
podatkov? pa $e ti so v zgodovmskl hteraturx ostali brez posebnega ulinka. Tako bo

prav, ée tu povem nekaj ve¢ o stanJu razxskav ne da bi se najprej razpisal o — v
|

sloven3&ini skoraj neobstOJcc1 — llteraturl, in e se snovi lotim kar po Casovnem

zaporedju.

we f o e .

1. Zaéetki dveh vzporednih raéunskih in kovnih sistemov.

Posebnosti denarnih -razmer .na. Slovenskem ne izvirajo toliko iz tega, da bi bili
v prometu kovanci razliénih izvorov — kar se je dogajalo povsod — temveé so bile
posledica dejstva, da sta bila dva prevladujoca kovna sistema povezana z razliénima
§tevnima sistemoma, ki sta se morala na slovenskem ozemlju nekako uskladiti. Ker
pa so §tevni sistemi razuml]lw le v povezavi s kovnimi, iz katerih v blstvu izhajajo,

I M. Rupet, anoz Trubar, zwheme in delo, Ljubljana 1962, str.11; isti, Prlmus Truber, Leben
und Werk des slowenischen Reformators, Siidosteuropa-Schriften 5, Miinchen 1965, str. 7.

2 J. Polec, Svobodniki na Kramskem v: Glasnik muzejskega druitva za Slovemjo XVII (1936), pos.
odtis str. 125. op. 677, sam poleg naziva denari¢ uporablja tudi manj posrefeni izraz penez. Se 1860 je
M. Cigale v: Deutsch-slowenisches Warterbuch, Laibach 1860, 2, str.1158, navajal za Pfennig slovenske
hesede: vinar, venar {oznafen kot tujka), fenik (oznafen kot tu_]ka) beli¢, denaréek. Od vseh teh izra-
zov je edino denarlek uporaben za vse vrsle >pfennigove. Penez je ofitno nastal pod vplivom hrvaske
lcrmmologue

3 §. Vilfan, Pravna zgodovina Slmencev od naselitve do zloma stare Jugoslavije, Ljubljana 1961,
str. 143—146, 307—309, 483—484; isti, Rechtsgeschichte der Slowenen bls zum Jahre 1941, Graz 1968 (Grazer
Rechts- und staatswnssenschallllche Studien 21), str. 99—101, 185—18
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je treba vsaj v temeljnih &rtah upostevati oba. Morda bo razvoj teh sistemov $c naj-
bolj razumljiv, & zaCnemo s precej poenostavljenim prikazom, ki ga je med drugim
z uporabo Luschinovih dognanj v zadetku naSega stoletja sestavil Karl von Ernst*

V zgodnjem srednjem veku so po tako imefiovanem karolinikem sistemu kovali
iz funta srebra dvajset solidov po dvanajst denarijev : 240 denarijev. Beseda libra,
ki ji je poznejé ustiezila tudi beseda funt, j¢ zadela tako poméniti.utéino enoto in
hkrati §tevilo 240. Bavarci Pa so obdrzali ve¢jo vrednost solidusa; kicso "ga naslonili
na bizantinski zlatnik istega imena (trgovina po Donavi?), tako da so iz funta srebra
(pribliZno 400 g) kovali manj solidov, namreé osem. tako -imenovanih dolgih solidov
po-trideset denaricev.? PN : . e

. Pozneje so v zahodni Evropi zaradi podrazitve srebra in obrezovanja srebrnikov
kovali iz ute’nega funta po dvanajst uné cedalje ved denarijev. Po nekaterih starejsih
razlagali” je nadaljnji ' razvoj potekal takole: Ko je Stevilo denarijev, ki' s6”jih kovali
i{f}%gt‘é\',' 'd'o§'eg’lo 36'9,'59‘_ kovni sistem s};h5a}l‘iA'gopét nasloniti na tf?Zmeijg,"pd:'kateﬁgﬁl'
je’ena utezna enota dala 240 denarijev. Pri tem pa niso poveéali denarijev (saj bi'se
bo‘l'j§i'y_k0";anci ne bili mogli obdriati ‘v prometu!), temveé so inianj§ali"kovno'-"u‘t_.gi'
v razmerju 360 : 240, tdrej na dvé"tretjixii ali od dvanajst uné na’ osem unc; novo
kovno utes'so imenova!i‘marka, iz hje so zopet kovali 240’ denarijev; vendar je stc-
vilo 240 slej ko prej’ostald’ imenovano po*funtu. Ker je utezna marka tehtala dve
tretjini funta, so §tevf10I marko ﬁ'_cilmdl(;é‘_:iii po’ enakem razmerju, torej je Stela 160 de’
narijev. LT T T T e e A

Danes velja za nastanek marke druga¢na razlaga. Ze Luschin je imel uvedbo
marke za severnogermansko prilagoditev nckdanje rimske utei V kratkem ' pove-
dano: Ze obstojeo utei“(vetjétno skandinivskega'izvora) so prilagodili libri'kot 2/3
njegove mase in iz tako“doloene marke kovali 2/3 od 240’ torej 160 denatijev. Naj'
bo Ze kakor koli - tudi ko se je dejanski’izkov iz marke poveéal, je Stevilo 160 ostalo
§tevna marka. ' T Lo et T

Denariéi so se e r{é'l)réj’sfabéali,'td je; vsebovali so vse minj distega 'E'r'e'brif«if Tako
so na primer v dobi Babenberanov iz dunajske’ fatke v teZi 280,006 g sprva’ kovali,
240 ‘dunajskih denari¢ev po 1,16 g, toda Ze sredi i3. stoletja'je denarié pri kosmati
tezi 0,99 g vseboval le 3e 0,’79 g srebra in konec 14. stoletja'so iz dun'ajéke“marke
‘kovali Ze 1066 2/3 denaritev po 0,262'g srebra, nakar je! prifio do reforme z okre-
pitvijo denari¢a? - T R L o

_Se hitreje pa so se _slaljéa.li denarigi _vécv‘err'li Ttaliji, zlasti po ve{o_nékerﬁ,kbvu.

To velja tudi za 'Benetkeé, l{jé? je lira (1ibl‘a,'f§4[{t) kot Stevna' enota‘in kovanéc f)o‘

srebrni vsebini padla daleé pod uteZni funt, Obsegala pa j’e po karolin§ké_n} sistemu

e naprej po dvajset soli'dov,sntilpa po dvanajst denariev, l¢ da so denariéi Fe izgubilj’

ST . . . . v . RN Ty 5
toliko vrednosti,” da se delitev solida na denari&e ni mogla trajno obdriati. Veronskij
kov se je uveljavil tudi na Tirolskem, ki Je bilo bogato s srebrnimi rudniki., """

II. Nekaj novejsih ugotovitep v zvezi z zadetkom teh sistemov, P

"Pravkar nakazani razvoj more veljati le kot uporabna ponazoritev za didaktiéne
namene, ne.sme pa zavajati v preve¢ poenostavljene predstave. Zato vendarle nckaj
ve¢ o kronologiji in sploh o starej§i problematiki. L e

ST o '

¢ K. v. Ernst, Geschichte des Miinzwesens bis zum J. 1857, v: E. Mischler — J. Ulbrich, OUster-
reichisches Staatsworterbuch 1I, Wien 1906, str. 248—264. . ‘ . 4 '

> Prim, A. Dopsch, Die Wirtschaftsentwicklung der Karolingerzeit, 2. Teil, Weimar 1913, 21921/22,
str. 292 sl. Ce, je, bil bavarski sold-8iling prilagojen bizantinskemu solidusu,s je Ze veljal petkrat ved od
severnoitalijanskega; prim. op. 8. . . .

=5 A. Luschin~v. Ebengreuth, Aligemeine Miinzkunde und Geldgeschichte des Mittelalters” und der

neuren Zeit, Minchen-Berlin 21926, reprint Miinchen 1973, str. 193. Podobno F. Friedensburg, . Miinzkunde .

und Geldgeschichte der Einzelstaaten des Mittelalters und der neueren Zeit, Miinchen-Berlin 1926, reprint
Miinchen-Wien 1972, str. 23. <
Ernst, Geschichte (kot v op. 4), str. 251. R X
8 C. G. Mor, L’eta feudale 11, Milano 1952, str. 342, navaja, da je beneski solid Ze 1. 983 imel le Ze
vrednost pol cesarskega solda, medtem ko je bil bizantinski zlati sold vreden pet benegkih.
2 N. Papadopoli,” Sul valore della moneta Veneziana, Venezia 1885, str. 11: v 13. stoletju so be-
neski denari¢i tehtali le Se Zetrtino karolindkih, pri tem pa so vsebovali srebra le Se Cetrtino svoje teZe.
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Luschm m tudl Dopsch sta postavljala preobrazbo frankovskega kovmst‘wa na
'poznoanhcmh podlagah v prvo polovxco 7. stoletJa ko naj bi bilo prxslo do dvome
velJave na zlatl in srebrm podlagi (blmetahzem) 1 pozneje’ je predstave 0 kovnlstvu
te dobe in denarmh razmerah 1zpopolml Werner,!! na primer s presenetluwm podat-
kom, "da Je bilo’ v 1. stoletJu v Galiji kar 800 kovnic; k]er so bili kovanc1 lfohkor
toliko enotm (na pnmer _]llZl'lO od Seine}, so ]1h v placxlnem prometu steh drugod pa
SO preraéunavah kovmsko vrednost razhcmh kovancev Temu so sluzﬂe fine tehinice,
kakrsm sta b111 dve na]dem v langobardskem groblscu v Kran]u o ok j'q

Ze pred Plpmom12 ali na_]pozneJe pod n];m je v 8. stolet]u sohd ze dobll f;ofrl'c:n
dvanaJstlh denaruev funt pa dvajset solidov oziroma 240 denarucv Fvll vcndar zclo
nedoloélpve mase — pa v splodnem pripisujejo; Kar]u Vehkemu O -

. Blmetahzem,kot, vzporedna veljava zlatih in srebrmh kovanccv ]e po; Dopschu
obstajal %e.v karolindki dobi, vendar razmerje med zlatom in srcbrom po, n]cgovem
ni znano, prav tako ne izkov (MiinzfuB})** Zlatniki so’ od konca 8. stoletja naprej
prihajali &edalje bolj iz islamskih deZel, kar.velja. posebej;za arabski dinar.!* V- Nem-
giji+je iz Skandinavije uvedena marka prvxc izrecno dokazana v 11. stoletju, vendar
do.1160.3e redka. . .. o, L L L s o . .

1Med neznanke iz zgodnjega srednjega vel\aqe $tela vsaj doslej masa karolmskcga
funta — pondus Karoli. Za rimsko libro (funt) ‘je sprejel Luschin izradun 327,45 g po
dvanajst uné (27,288 g) oziroma po ‘72 solidov: Ta doloditev je ¥e’ danes v~ glavnem
sprejeta. Poznej$i srednjeveski.funti,kolikor.so jih.uporabljali v kovni§tvu; so bili
kaj razliéni,. tak0‘je! na primer'-kotorski [(1340) tehtal 357,03 g.- »

A% splosnem pa _]e 'v kovnistvu prev]adovala marka. Bre$ka marka na Koro§kem
je na prlmer tehtala toliko kot kolnska"namrec 229,456 g Tudi beneska je bl}a okrog
1200 $e enaka kolnski, v 14, stoletju pa se' je drZala okrog 238 g. Dunajska ‘marka jé
v prvi polovici 13. stoletja imela okrog 242 g, pozneje je bila nekoliko ve&ja.’® Ob
koncu srednJega veka je 1mela marka pogosto 23‘3 85 g, a z mnogimi pihanji'?

Ze dolgo velja spoznanje da kovmstvo in denarstvo nista razumljiva brez me-
trolosklh podlag 18' Dosledna prltegnltev teh podlag je v zadnjem &asu z deli Haralda
Witthofta'® prlpomogla k re51tv1 neKaterih kljuénih vprasanj, ki so jih dotedanje raz-
iskave Ifrdnkoy§}{e d‘gbevpuséalg odprta. Samo nekaj iz obseinih avtorjevih izvajanj:

Pri iskanju mase, ki naj bi jo.predstavljal pondus Karoli, tréimo na nacin radu-
nanja »inter aurum et argéntumcd; pri ikaterem se skufa postaviti’ razmerje med
solidom* zlata in™ denirijem srebra1na podlagi rimske teZje libre po dvanajst uné
(= 327 45 g). Rimska’libra se e delila‘na 72 solidov, dvajset takih solidov pa jeipo
frankovskem sistemu'pomenilo” libro zlata (priblizno 91 g). Pri konstantnem razmerju
vrednosti! zlata protil.vrednosti srebra’ 12 :1 bi libri zlata ustrezajofa srebrna libra
tehtala:dvanajstkrat veé.torej pribliZzno 1091 g;'to pa bi bila libra. ki bi bila skupni
imenovalec.za zlato-in srebro. Za kovanje srebrnikov so dejansko uporabljali pol take
libre — pondus :(uteZ, funt) toreJ 545,75 g, kar je olitno prcdmk poznejsih trgovsklh
funtov. ¢ n 1 oo, : 5. .

" - s e '

' an A. Dopsch Wirtschaftliche und sozxale Grlmd!agen der europaxschen Kulturentw1cklung,
27 Teil, Wien 21923, 7. Abschnitt: Miinzwesen und Geldwirtschaft.

1 J. Werner, Waage und Geld in der Merowingerzeit, v: Sitzungsberichte der Bayerischen Akademie
der Wissenschaften, Philosophisch-Historische Klasse, Miinchen 1954, 1.

12 Dopsch, Wirtschaftsentwicklung (kot v op 5), str.278 sl. -

3 Friedensburg, Minzkunde -(kot v op. 6}, str. 9 l [

¥ Dopsch, Wirtschaftsentwicklung (kot v op 5), sl o

15 Npr. R. Latouche, Les origines;de 'Economie Occidentale, IVe-—XIe sidele, Paris 1956 (L’évolution
de I'humanité XLEII), str. 168 sl 3

1* Friedensburg, Minzkunde (kot v op. 6}, str. 23.

17 Luschin, Alijgem. Minzkunde (kot v op. 6) ‘str. 167—169.

8 A Loehr, Usterreichische Geldgeschichte, Wien 1946 (Verdff. des Vereins fiir ésterreichische Ge-
schichtsforschung, Bd. 4), str. 30.

15 H, Witthoft, MunzfuB Kleingewichte, Pondus Caroli und die Grundlagen des nordeuropiischen
MaB- und Ge\Vlchtswesens in frankischer Zeit, Ostfildern 1984 (Sachiiberlieferung und Geschichte, Siege-
ner Abhandlungen zur Entwicklung der materiellen Kultur, Bd. 1}, 203 strani; prim. tudi isti, Die Rech-
nung und Zahlung mit Gold und Silber nach Zeugnissen des 6. bis 9. und 13. /14 Jahrhunderts, v: Ham-
burger Beitrige zur Numismatik 30/32 (1976/78), Hamburg 1985, str.9—36. ’

)
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) Ze po kapitularju iz let 754/1755 so lodili kovno libro po 22 solidov (264 dena-
rijev) in radunsko po 21 solidov (252 denarijev). V:vlikfih“hlastopajoéa denarija kot
1/40 in kot 1/12 solida je mo¢ razloiti tako, da je prvi ulomek solida za zlato/srcbro
(libra po 1091 g ; 21 solidov = 51,9 g : 40 denarijev = priblizno 1,29 g), drugi'pa
ulomek srebrnega solida (rimska libra po 32745 g : 21 solidov = 15,59 : 12 dcnari-
jev = 1,29 g). Ti in podobni kljudi so dopuséali dokaj ‘pfa_ilétiémi_raz’merj;;ﬂdo'pizén-
tinskih kovancev in 3¢ posebej do arabsko-islamskega zlatega dinarja in srebrnega
dirhama. »Med rimsko-bizantinskim, islamskim in sle(lnji;?"'fra'nkovskim kovni§tvom
ni bilo neskladja. Vrednosti kovancev in uteZne enote so se"podrejale sistemu, ki jih
je vse pokrival.«?® L L e

Prefinjenost radunskega sistemay ki’ je bila pravka? samo nakazand," presencéa
le, €e pozabljamo, da je zlasti Karel Veliki zbiral udenjake zahodnega sveta. Ifeli so
smisel za 3tevila; po Izidoru Seviljskem so bila »Stevila pred reémic in tudi'cebar si
je v cerkvenem in gospodarskem Zivljenju prizadeval za poenotenjé, kar sc posebej
kaZe v merstvu.2! ! : e

V tej zvezi se Witthoft loteva' v literaturi pogosto. obré'vnavahega in'nikdar rege:
nega vprafanja o karolinski uteZi (funtu), o pondusu Karoli, ki so ga razli¢ni avtorji
enadili z rimsko teZjo libro po 12 uné, povedano za tri, §tiri ali $est uné;' preraduii
v grame so $e bolj razliéni in segajo od 367 do 491 g. Witthsft meni, da so pod’ Kar-
lom Velikim presli od solida po. 40 deﬁarijev (8lej Zgoraj) na solid po 30 denarijev,
ki je ustrezal arabskemu zlatemu dinarju po 4,25.g in- njegovemu. verjetnemu zahod:
noevropskemu pendantu’ — mankususu?® Poiradunu inter aurum et 'argentum
(zlato/srebro) pa naj bi iz tega:izSel karolinski denarij z maso 1,701 g (4,2525°g zlat
ta X 12 = 51,03 g srebra :30 = 1,701 g srebra), Kovni funt Karla Velikega (256 de-
narijev -po 1,701 g) je torej imel 435,456 g, ratunski funt (240, denarijev. po-1,701 g)
pa 408,240 g. Pondus — funt srebra kot pol libre inter aurum ct argentum s svojimi
300 denariji po 1,701 g je zdaj-imel 510,300 g gziroma 18 uné: Tako je pondus Karoli
izraz, ki se veZe na veg temeljnih ut‘eir_l.,ihven'(‘)t. Lt e ,.',, :

Razna uteZna razmerja razlaga Witthoft med drugim z naraveslovnimi temelji,
zlasti s specifiéno te’o srebra in' zlata (dve kocki srebra sta z e’nako_ veliko kocke
zlata v utelnem razmerju 25 :24), kar avior uporabi -za posk‘l‘x's razlagé’f'rielgatey'il{
sicer tezko razumljivih relacij.® T o Lo M:T"’

V lugi takih in podobnih obseznih izvajanj in mnogih ragunov preverja’ Witthoft
Pirennovo. mnenje, da je 3ele razsiritev islama v 7. in 8. stolétju pokopala.staro Ev-
ropo, kar naj bi se med drugim kazalo v tem, da je Pipin nadomestil zlato valuto.
s srebrno. Raéun zlato/srebro (inter aurum ct argentum) po Witthéftu: ne dokazuje
gospodarskega nazadovanja; tudi ni dokaza za odtekanje: zlata.in nesporno gospéstvo
srebrne veljave od 8. stoletja haprej, ustreza razmeram-v merovingki dobi, nakar. so
pod Pipinom in Karlom srebrni denariji postali zopet te%ji. »Tako manjka Pircnnovi
numizmatiéni argumentaciji v odlo¢ilnih to¢kah dokazna moéc. S tem pa pridobilveéji
pomen Dopscheva teza, po kateri je samostojni merovinSko-karolingki ‘razvej. prive:
del v 8./9. stoletju do vegje in bolj razirjenc trgovine, kot 'so nekdaj menili.?* To
ugotovitev skuSa Witthéft podpreti in dopolniti z analizo frankfurtskega kapitularja
iz 794 (ki ga ima za osrednji instrument reform Karla Velikega)® in sploh reforme
merstva Karla Velikega.?® Ne da bi mogli tu slediti radunom v podrobnosti,'naj samo
opozorimo na nekaj sploSnih ugotovitev: Zitne mere so bile v pridelujodih pokraji-
nah veje kot v porabniskih, na deZeli so bili $kafi vedji kot v bolj-' oddaljenem me-
stu®® Kapitularji, ki govore o merah in cenah, niso imeli namena dologati ccne in
pobijati draginjo, temveé naj bi predvsem normirali mere. Oves, jcéryr;?’r'i’, rZ, pienica

o . 1. aw H i M B}

LR

2 Witthoft, Miinzfu8 (kot v op. 19), str. 40. : , .
2 Witthsft, nav. delo, str. 52, 53, ) i , [
2 Witthoft, nav. delo, str. 6! sl., str.82 sl S
B Witthoft, nav. delo, str. 8 sl., 94 sl. . N PP YL | J Y

# Witthéft, nav. delo, sir. 108 si. : .

3 Witthdft, nav. delo, str. 168.

% Witthdft, nav. delo, str. 113 sl.
7 Witthdft, nav. delo, str. 128 sl.
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itd. pomenijo oéitno po tradiciji priznana'.intv dnevni praksi znana razmerja med
prostornino in-tezo: Modij ovsa tako ne pomeni nujno oddaje ovsa, temve€ vrednost
katere koli.oddaje. Gre torej za razmerja vrednosti.na podlagi Zitnih mer in srebrnih
uteZi.?®. Razmah mestnih posebnih utefi in poja“’ drobnej§ih uteZi se je mogel zadeti
ele 7 .razcvetom iest in obrti po 12. 'stoletju®.Skratka: zgodniesrednjeve§ko'mer-
stvo in denarstvo-je bilo naértno; njegove normeiso predstavljale splet- relacij.®®

-~ Witthoftove kombinacije in ugotovitve bodo gotovo $c' predmet 'mnogih* rqzmié-
ljanj. Imam’ pa-vtis, da bodo glavne zgoraj povzete ugotovitve moralc obveljati.¢

A bt TER ty . ' Te ooy A

L. Kralevna diferenciacija denarmh sistemov. - 4 ,, B .
Kot smo videli, e karolingki sistem ni bil absolutna enota, temveé je pokrival,
spravljal na skupni imenovalec ve regionalno,razli¢nih sistemov, pri, ¢emer so iz
medsebojne relacije kovanccv razhcmh vrst nastaJah lud1 razhcm racunskl sistemi.
V kratkem so za razvoj na s]ovcnskem ozemlju prlha]all v postcv nasledn)n ra-
cunskl snsteml, ki smo njihove podlage pravkar v.glavnem spoznali:
-, = karolin3ki-sistem: 1.funt .= 20 solidov po 12 denarl_]ev = 240 denaruw

-, beneskl sistem: 1 funt (hbra llbermk) =.20 soldov (po 12 dendrlcov =
240 denanéev) ,
.. —.veronsko- tll‘O]Skl 51stem 1 funt = 20 soldov po 12 denariev = 240 dcna-
rlcev 1 berner (vcroncan = kra]car) = 20 denarxcev,
— bavarsko -avstrijski snstem lyfunt 8 sxlmgov po, &0 (lcnarlcu = 240 dena-

ricev; 1 ratunska marka = 160 dcnarlcev

C Kovm sistemi so se le deloma ujemah s stevmm1 sxsteml v glavnem so le neka-
ten kovanci postah nosilei Stevnih sistemov (na. primer, hbcrmk sold, krajcar), drugi
pa 50 z njimi stopah racunska razmerJa ustrLzaJoca kovmsl-u vrednosti.

Tud1 na slovenskem ozemlju in v njegovi blllnjl sosesc1m {BreZe-Friesach na
Koroskem “oZje omeCJe Oglerkega patrlarhata) SO se — zlastl v prvi polovici 13,
stoletJa -~ pojavile kovnice v rokah visokih cerkvcnih in svetnih fevdalcev. Z nu-
mlzmatxcnega glediiéa je nuhova dc;avnost najve€ po zaslugl Arnolda Luschina®
pa‘tudi Egona Baumgartner]a razmeroma dobro preuéena. ' !

“ 7 bregke kovaiice velja, da se je v prlmen s karolinskim denarijem po 1,701
izkov v 'dobrih 300 letih le malo pov ctal. V Brezah so zaécli kovati po kélnskem
vzorcu med 'leti 1125 in 1130:'Pri tem so pé nekih ‘mnenjih sprva uporabljali laZjo
marko (210,42 g) iz katcr'é'naj bi bili kovali 144 dcnariéev.”Leta 1170 naj bi bili
presli na teZjo’ marko (233 812 g) po 160 den’lru.ev' Déjanﬁl\o 5o kélnski denariéi
od 117 do 13. stolctJa tehtali povpreéno po 1,4 g (venda] ne prav &istega) srebra. Po-
dobno bi moral tudi breski denari¢ med-leti 1136'do- 1164 tehtati po 1,437 g. Ohra-
njeni kovanci so precej pod tem povpreqem” Za éas od 1170 do 1200 je Luschin’
v povzetki' svojih ugotovitev navedel povprecne teZe deénaricev: 1,12 g; 0,935 g in
0,8 g. V pribliZno §tirideset 'let starejsi najdbi pa je bila povpreéna teZa dcnancev
§e 1,25 g (med 1,03 in 1,47, vendar je bila vefina kovancev 3e ‘blizu' povpregju).®
Deloma gre.to na rafun obrezave in obrabe, deloma na racun postopnega vecanja
izkova. Pri tem vefanju so med 1215 do 1230 prednjalili Spanheimi in Andechs-
Meranijci.(245 denarifev na marko). Od 1287 naprej so breSke denarie kovali po
dunajski marki (275,347 g)

Oglejski patriarh je (precej verjetno) dobil Ze 1028 kovno pravxco toda njegovo
ozemlje je e do srede 12. stoletja ostalo domena &edalje slab3ih veronskih in bene-

3 Witthoft, nav, delo, str. 144 sl
%" Witthéft, nav. delo, str. 156 sl.
30 Witthéft, nav. delo, str. 165 sl. - .
31 0 njem gle; z gledi®a numizmatike in denarne zgodonne zlasti: G. Probst-Ohstorff pod imenom
Luschin v Neue 6sterreichische ngraphle XVI, 100—11
20;’ %&rologa v : Carinthia I, 142 (1952), str. 732 m A. Jelo¥nik v Zgodovinskem &asopisu 5 (1951),
gtr.
3 G. Probszt, Usterreichische Miinz- und Geldgescmchte, Von den Anfingen bis 1918, Wien-Koln-
Graz 1973, 684 strani,.zlasti str.241—250,
B Lu\chm Allgem. Miinzkunde (kot v op. 6), str. 9.
35 Probszt, Miinz- u. Geldgesch. (kot v op. 33), str. 243,
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Skih kovahcev. Veronski denarius* cruciatus :(prednik. krajcarjal): je .v¢prvi.polovici
12 stoletja vseboval le $e 0,263 &istega srebra:Zato je patriarh, Peregrin: (1130-—1164)-,
ki" je bilskot*Spanheimovec doma;z ozemlja breskega kova, obnovil: kovno -pravico
svoje. cerkve in zadel kovati po-breSkem .vzorcu! veronski cruciati. pa:so- ostali virabi
kot'drobu {denariif parvuli) v vrednosti 1/12 breSkega denari¢a.uV .prvih desetletjih
13. stoletja‘so se-oglejski patriarhi-osamosvojili in zadeli. kovati lastne;;tako imeno-
vane: ogléjske-ali furlanské denarife po!beneski -marki-(238,3537 g), ki so polagoma
izrivali breske.®+Za &as nekaj pred 1340°% ocenjujejo- stare oglejce na &istinol0,75 g,
nove na 0,594 g, kar kaZe na moéno poslabsan]e kova, povezano z gospodarskimi te-
zavaml Zadan je vzdrZeval koviico’ ogle]ccv patriarh LudvikV voiV Téck (1412—
1437) AR AT A7 ENDR T R P [ S 07 S I R TS [N WANTY: SEEEEPH

" Ne’ samo kovm“‘tudl stevni 'sistemi so se tako na’‘slovenskem’ ozemlju in v’n]c—l
gov1 soses¢ini zac h’d1ferenc1rat1 in sre¢évali s6'§¢ kovanci' razliénih* vrednosn (Giste
vsebine srebra) pnpadajom razliénim ¥tevnim sistemom. Tako'so kovanm in Stevne
enote istega imena 1ahko’ predstavljah razli¢he ‘mno¥ine §rebra’” Vzemlmo za primeér
»solldus/sxlmg Ze od karolmske dobe naprej je bavarskl sohdus (.30 denaruev) nomi-
nalno predstavl]al dva in pol krat veé& denarijev kot frankovskl ali sevcrnmtahjanskx
{(po 12 denarijev). Temu se Je zdaj prxdruzﬂa Se razlika v vsebini dcnarlca veronski
je v prvi polovici 12. stoletJa vscboval le $e 0,263 g Cistega srebra Breski (po koln-
skem vzorcu) pa jev tem dasu vseboval povprecno vsa] 1,25 g, Vineokrnjeniem kovu
celo okrov 1,4°g. Bréski deriarie’ je teda] okrog 1150 pommll vsaj petkrat in-celo $est-
krat veé kot veronskl Dvanajst veronskili crudiatov je pomenilo prlbllzno 316 g
srebra, ‘trideset Breskih dcnarlccv po ‘bavarskem- §tetju pa 37, 5 do 42 g srebra’ “Torej
je 8iling po bavarskem '§tétju viivezi z bresklmx denarjl pomeml Vsaj dvana]stkrat
ved srebra kot éevernmtall]anskl soldo'"Ko je vita’ razmerJa vstopll dunajski denarlc‘
ve’zan 1zkljucno na dolg1 §iling,'sé' Je razmer]e kvec;emu se povecalo Podobné’ .velja
za beneski kovinéc in'3tevno chofo' hro v razmerju do: dunajske uteine * oziroma
§tevne enote funta®*!t fore o et e s s Bkt e

[ ey oL e v wondhiy o ! Sy u}”l S |

Zaradn znanega odtekanja bOl]Slh kovanccv WV, prekov v.rprld slab§im se :je | bllo
proti- stalnemu ,poslabSevanju tezko borm in to. so_o€itno obdutile v bencskl sose-
$¢ini slovenske, koynice:in potem habsburskc Edmo sredstvo proti odtoku b01151h
kovancev je bllo Vzdrzcvan]e pr1mern1h srebrm VI‘C(lI‘IOStl ustrezmh tcca)ev to. pa
ni bilo vedno lahko lN(‘ka_] stabllnoshlje v.denarne razmere, zopct prmesel zlatmk
Od druge po]ov1ce 13. stoletja se. je v“zahodm Evropl _zopet uvelJavﬂ zlat1 dgnar k1
s0rga najprej Laccla‘kovatl 1ta11]anska mesta. Po Flrencah jeydobil ime floren (flo-
rint; forint); po doZevi (dux) fkoynici, (zecca) v Benetkah ime dukat all cckm Tudi
MadZzari so zaéeli, kovah zlat, depar po 1tah)anskem vzorcu (ogrski goldmar gulden)
Ker se.,je, razhka v,.vrednosh med ,zlatniki mogla v pladilnem prometu., 1zravnat1
s, srebrnlm drobiZem,, (kar pngsamem drobizu ni bilo mogote), zlati den_@;'t ni- toliko
odtekal,v, prckov tudl &e je bil dober. . . _ - IR TP

P )

M*Z vsem tem soinakazane Sele smeri,; v katerih bi morala slovenska’denarna zgo-
dovina'v' pI‘lhOdnJe povezovati numizmatiéna dognanja s ‘podatki o denarnih tecajih!
ki«jih najdemo v-pisanih virih.®® Dokler to delo ni opravl)eno nam osta)a zlasti za°
14 in za dcl 15. stolet]a marsikaj ne]as:lega : © o ab

B L REERANE 4 ) i B . . e ".‘(;
36 Probstt nav.-delo, str. 250 sl. .
'3 Vir je Pegolothjeva Pratica della mercatura (gl. Pagnini dal Venlura, Della demma e d1 yarle
altre gravczze, Tom. I, Lisbona e Lucca 1765, edicija Allen Evans, Cambr. (Mass.) 1936. Orig. izd. str.
151 sl Pegoloitl]e» spis je nastal nekoliko pred 1340. Vsebuje 3e vrsto drugih podatko» zZa zgodovmo
trgovine tudi vsaj posredno za naSe kraje. -, ,
3 Probszt, Minz- u. Geldgesch. (kot v op. 35), str. 253, 4
.= % Primer. takih podatkoyv: P.Blaznik, Urbarji freisinske - -Skofije, L]u_bl]ana 91963 (Srednjeveskx ur-
barji za Si O\emJo 4, SAZU), str. 97—99. Tu se ofitno pokaZe nejasnost glede solida. Pojav starih. in novih
oglejcev Ze 1. 1281 in nihanje njihovéga ‘'medsebojnega razmerja kaZe na tosida so se oglejci Ze dalet
pred Pegolottuumn racéuni spremmjah Veéjo jasnost bo mogla datl le prece;sma zgostitev racunskxh
podatkov.”™ ‘48} O
% Na primer M.Kos, Urbarji slovenskega Primorja II LJuleana 19:)4‘ (Srednjeveﬂﬂ urbarji -za
Slovenijo 3, SAZU). Podatkn na str. 88 bi postali bolj razumljivi, e bi ratunali“z- benegkimi hbermkx
(lirami). Po mojih nasvelih so sestavljeni podatki na str.89 za zafetek 16+ stoletja. fe.




é" . ZGODOVINSKI CASQPI-S 40 1886 474 2007 ¢ 403

IVA 'Nasta]anje“posebnega slovenskega Stevnega sistema. , . .. s g8
i Posebm slovenskl stcvm sistem postane Otlp]_]lv okrog leta 1500.: I7mod ‘kovan-
cev, ki” $0 blll‘dotlej v obtoku, je postal‘ ‘jedro ‘hovega $tevnega?sistcma’ beneSki
sold(o), ki ga je treba po vsem povedanem ostro loéiti od avstrijskega Silinga. V raz-
merje z njim so.postavljali drugo $tevno enoto: érni denarié,rki: je veljal ;pol solda.
Glavni kljué za' razumevanje denarnega- sistemana Slovcnskcm je toreJ razmerje
1 benedkifsold = 2:¢rna.denariéa. &t =+ .. l.' .7 EEREUURY, o LIS ST

i Kaj'je bil €rni‘ denari¢? .Ponovno’ beremo razlago, da .gre -pri, tem jza ‘bakrenc
kovance. VE&asih morda res, toda imamo tudi jasne dokaze, da to ni bilo. nujno.
Okrogtleta 1400:so0 na Dunaju:imeli érn: in. bel denar; ki sta bila ‘oba;srebrna)in sta
se razlodevala le/po kvaliteti legure.** Nedvomno je tudi, da kranjski denari¢ od pri-
bliZzno leta®1500 naprej ni:bil'identien; s; katerimkoli- realnim- kovancem;'ki bi bil
kovan! kot pfenig, denari¢ itd.; Odkod. se. je¢'iérni denari€. prvotno. vzeli, moramo za
zdaj¢pustitifodprto. Gotovo jerle, da je predstavljal pol beneSkega solda in da je bil
Stevna enota, s katero so kovancé raznih. provenienc in: vsebinefna s‘ovcnskcm ozcm-
lju spravljali v zvezo z bene§kim racdunskim sistemom:y [j.v -~ o e c

Na tej bazi so razvili dalje stare §tevne sisteme funtov in mark, s tem da so med
drugim- tudi beneSke solde prestevali v markah. Okrog leta 1500 nastajajo torej na-
slednja razmerja: 1 beneski soldi=.2, ¢rna denari¢a; 1-funt: §tevnih denari¢ev-=~120
benesklh soldov po 2 ¢érna denarzca =1.240 érnih- d’cnarlcnv #1vStevna marka dena-
ricev. = 80 bencskih soldov po 2 &rnatdenari¢a "=} 160 crmh dcndncev 1: marka
Stevnih soldov =. 160 beneSkih soldov po 2 &rna denarita = 320 &rnih denaricev.

'V dasu,'koljetveljal ta! sistem:-so tl‘l_]C drugi'valutni sistemi. prisli med seboj do
nekih*okroglih - relacxj Funt- duna]skxh denariéev-s3 je po vrednostitdejanskoizena-
¢il-s cesarskim-(renskirm)* goldinarjem'oba ‘pa sta“predstavijala enako“kolidino sre-
bra kot'60 krajcarjev. TG pa‘je obenem pomenilo, da’jec' Krajéar ustrezal $tirim du-
najskim'! (belim) denariéem. T4 razmerja je- cesartMaksimilijan prevzel in- utrdil
s svojo denarno reformo leta 1510/1511. Po njej je torej nastalo razmerje:¢ $tevni
funt dunajskih (belih) ‘denariéev '=1'goldinarski kovanec in §tevni-goldinaro= 60
krajcarjev (kovanih in §tevnih) po 4 bele’ denari¢e’ = 240 belih denaritev. C
+  Dunajski $iling+je' odslej naprej ustrezal sedmim krajcarjem in pol. Kovani gol-
dinar je v primeri z zlatniki izgubljal pomen, utrdil pa se’je'kot ¥tevna-cnota za
60 krajcarjev!"Na Kranjskem ‘jé nastala teZava,(kako uskladiti dunajski * (bdx) de-
narié (belig, ivinar) s polov1co solda = &rnirhr denariéem -kot' domaco §tevno (racun-
sko) enoto.

DunaJskl Krajcarsije cod 1510 ‘dalje- vsebovat O470g distega srcbra,tdunajski
denarié je torej predstavljal 0,117 g, po letu 1523 62:¢1524-pa 1z 30,105 do 0,107 g.**

* *Med leti; 1474 do.1518, je beneSka lira uradne predstavijala 6,18 g srebra; sold

torej- 0,309 g in slovenski, €rni- denar kot rafunskacnota 0,154 g,"* nato, je vrednost
¢rnega denarifa padla v letih 1518 do 1524 na 0,145 g, 1525.do-1564 pa.na 0,128 g.

Beli denari¢ po 0,107 g in &rni‘denarié¢  po 0,154 g je: bilo glede na é&istino Ze
tako tezko.spraviti v okroglo razmerje (69 : 100 ali zaokroZéno 7 :-10). Videti pa je,
da je beneski denar v resnici Ze pred letom,1518 ,padel pod navedeno &istino in sc
v praksi Ze pribliZal &istini, priznani Sele 1525. leta. To kaZe te€aj bene§kih kovan-
cev in s tem &rnega denari¢a na Slovenskem: i, "'~y ¢ ;.7 ° Tl

PRI ST o, [ T , P

Ze od leta 1508 naprej vsaj do okrog 1527 je krajcar-veljal 1,75 solda, kar po-
meni, da je beli denarié veljal 7/8 &rnega dénarida;fali: 8 belih denaridev = 7 érnih
denaridev. Izha]a}oc iz belega dcnanca po 0.117 g srebra je torej €rni donarxc v de-
|anskem prométd” predstavijal "0, 134 g 'srebra, kar JC nekoliko pod ¢istino, i naj bi
jo po beneskeg_n }mvu prcdst'a‘yvljgl med leti 1518 do’ 1)24 in nad” %1§;_1'119 po letu 1525,

4 Ernst. Geschichte (kot v op. 4), str, 250 sl. ‘ ]
2 A.F. Pribram — R. Geyer -- F.Koran, Malterialien zur Geschichte der Prevse und Loéhne in
Uslerreich, Wien 1938, str. 13, 28. FE I RET)

3 Papadopoll Sul valore (kot v op.9), Tab. 1, (Podaiek v gornjem tekstu wvelja-za radun pa pod-
lagi marcellov.) Prim. tudi isti, Le monete di Venezia,; Venezia 11893.
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Vsekakor je razmerje 7 : 8 bilo v denarnem prometu kaj neugodno, kar posebej.velja
za razmerje funta &rnih denari€ev do goldinarja na podlagi belih denaridev:

en funt érnih denaritev = 120 soldov X 4/7 krajcarja = 68,571428 krajcarja.

Iz tega izhaja dvoje: 1. Na Kranjskem funt nj bil — kot drugod — enakovredcen
goldinarju, temveé je veljal skoraj devet krajcarjev veé kot goldinar. 2. Razmerje nj
bilo okroglo. Zato so v¥asih (primere imamo iz let 1511 do 1519) jemali raj§i raz:
merje pet érnih denariéev = Fest belih, kar je dajalo-bolj zaokroZen rezultat: .

en funt érnih denari€ev = 120 soldov X 3/5 krajcarja = 72 krajcarjev. Radun se
zdaj izide, . T Yo e

Ko so valorizirali denarne urbarialne dajatve, navedene v &rnih denarlcxh SO
dcZelnokneZzji komisarji rafunali za $tiri érne denariée pet belih. Namesto zviSanja
za 1/7 (14,3 %) so dajatve zvigali za 1/4 (25 %). Ni ¢udno, & so se kmetje: temu
zoperstavljali. Tudi to razmerje pa ni bilo brcz podlage: ustrezalo je skdraj natanéno
razmerju med é&istino belega denari¢a 0,117 g in &istino 0,154 g, ki naj bi. jo po,be-
neSkem izkovu predstavijalo pol solda, to je &rni denarié.*

Skratka: ob ¢asu vellkega slovenskega punta  so se ¢rni in beli denariéi-sreéc-

vali v treh razmerjih: - .o '

oo . : ’ ¢rnih- belih
po prevladujofem razmerju ali 1 funt = pribl. 68,6 kr " 7:8
po zaokroZenem razmerju ali 1 funt = 72 kr . ! 5:6
po uradnem beneékem izkovu ali 1 funt = 75 kr .. o 405

Vsako izmed teh razmerij je imelo za posluhco vrsto nadaljnjih razmerij, mcd
niZjimi in vi§jimi $tevnimi enotami, ki bi nas na tem mestu, kjer nam gre le za pod-
lage, vedla predale€. Treba pa je vendarle podértati, da je imel libernik (benegka lira),
leta 1518 teaj 80/7 ali 11,43 krajcarjev. Razmerje je bilo torej zelo ncpraktiéno, pa
tudi za libernik precej necugodnejse, kot so ga pozneje skuSali uveljaviti Beneéani
(8l. spodaj).* - : . ; : .

Kombinacije niZjih in vigjih enot so se v dnevnem prometu dokaj hitro anJa—
vale ali pa so si jih posamezniki pri pisanju ragunov izbirali po svoje..Tako je bilo
mo& na podlagi ohranjenih trgovskih ragunskh knjig ugotoviti tele sisteme: Nekako
do leta 1515 so raunali na funte érnih dcnariéev in na solde. Okrog leta 1517 je
prevladoval raun na goldinarje in krajcarje, poleg tega pa Se uporaba. radunskih
dukatov. Okrog leta 1520 so zaZeli vpisovati vsote v znaéilni kombinaciji_ goldinarjev,
in soldov. Okrog leta 1535 so uporabljali ralunske dukate in krajcarje.* *

Tedaj se je namreé v Ljubljani kot radunska enota uvelJavﬂ dukat po 80 kan-
carjev, pri éemcr pa razmerje med krajcarjem.in &érnim denaridem'3e ni dognano ¥’

Pa¢ pa nam dokazuje popolno uveljavitev ¢rnega denari¢a v Ljubljani $pitalski
urbar®® iz leta 1541, ki povezuje krajcar s &rnim denariéem, funtom érnih’ denarlccv
in celo e z marko soldov na naslednji naéin: T b . :

1 funt érnih denari¢ev = 80 krajcarjev = 240 &rnih denariéev "o Co

1 marka soldov = 106 2/3 krajcarja = 160 soldov = 320 &rnih dcnaricev.

S tem tréimo okrog 1540 na razmerja: P

1 krajcar = 11/2 solda = 3 érne denarice ali PO IR
4 beli denari¢i = 3 &rni denariéi ali o en & :

1 sold = 2/3 krajcarja. o oo
Ogrski goldinar je na tej podlagi imel 85 kra)car;cv . - :

“ 8. Vilan, Zgodovina neposrednih davkov in arestnega pos!opka v srednjeveskn LJuleanl, \& lgo
dovinski &asopis, 6—7 (1952—53}, str. 428. Dokumentacija in gla»m racuni, na kdterih slone gornja izva-
janja, so vsebovani v mojem ekskurzu o denarnih razmerah v prvi polovici 16. stol. v knjigi S. Vilfan —
B. Otorepec — V. Valendi&, Ljubljanski trgovski knjigi iz prve polovice 16. stoletja, LJuleana (v tisku),
{Viri 7a zgodovino Slovencev 8, SAZU), str. 167—184.

4 Tabela, ki delno pnkazu;e razmerje na podlagi 7 &rnih = 8 belih denaritev: Vilfan-Otorepec-
Valenéié (kot v op. 44), str. 184,

% Kot v prejinji opombi, str. 184,

t* Kot v prej¥nji opombi, str. 182, 183.

- Nadskofijski arhiv v Ljubljani, fond Kapiteljski arhiv,
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Novo razmerje je.bilo oditno ugodno za beneski denar. Beli denari¢ je tedaj
pomenil 0,1 do 0,109 g srebra,* &rni denari¢ (1/48 lire Mocenigo) pa 0,107 g &istega
srebra oziroma 0,113 kosmate teze.”® Novo razmerje 4: 3 torej nikakor,ni ustrczalo
dejanskemu razmerju srebrne vrednosti obeh kovancev in je odtlej naprej redno pri-
hajalo do konfliktov okrog te¢aja beneSkih kovancev. , ., . ,

Razmerja, ki jim sledimo od pribliZno 1540 naprej (so pa lahko nekoliko sta.

rej§a) so torej bila: [ - , - . o vy,
7 tunt o A . Pl ol

1 avstr. o ben. ben. érni + beli
fl. - gg_lrih sl L kraje lib. sold den. den.
1 1 YRS : IS R 1] 0oL _41/2 90 . 180 . 240
2/9. 0,22 17/9 . 4+ 131/3. 1 20 - 40 531/3

L . Temelj: 3 érni den. = 4 beli den.

V tej‘povezavi so nastopali*tile beneski kovanci: 1 »petake (verjetno od’ pa-
“tacca, ker Stevilke 5 pri‘njem ni najti) ='4 beneski seldi; 1 osmak = 8 beneskih
soldov; 1 libernik '= 20 beneskih soldov.! B o

Raéunska in kovana’ llra za zunanji promet po 20 soldov’ (hhermk) je na gornji
podlagi veljala 13 in 1/3 kra_]carja !

Razmerje Ze okrog srede 16. stoletja ni ustrezalo de_]anskx vschini kovancev,
po bitki pri Lepantu'(1571)-pa’' so Benetke prisle v finanéne kripce in se skuSale iz
njih med drugim izmotati s kovanjem slab¥ega denarJa Od leta 1578 naprej je na
primer lira kot 1/7 scuda predstavljala le Se 4309g srebra. Ceprav se je beneSki
denar vsaJ nekaterih vrst ob&asno 1zbol_ysal se glede distine zdi, da ni ve& dosegel
prejinjega razmerja do Avstrijskega. Bénetani pa. so kljub temu teéaj svojega liber-
nika $e drZali na prernjl viSini, tako da je na Kranjskem veljal Se naprej 13 1/3
kra]car}a Tako so za svoj denar v trgovskem prometu dobivali bolen avstrijski de-
nar in’ 1z ‘tega kovali svoje slabse kovance. '+

Stanovi notranjeavstrijskih deZel- ‘pod nadVOjVOdO Karlom, med katerimi so
prednjadili zlastl $tajerski stanovi, so si prlzadevah za valutno politiko, ki naj bi ta
odtok preprecﬂa Zacela se je prava papirnata vojna proti benefkim petakom in liber-
nikom, ki se je slednji¢ koncala s kompromlsno resitvijo-— uvedbo kranjske valute.

foa FEE VLI | \ . et

V. Kranjska.valuta. . N

Kraanka valuta ni ni¢ drugega kot poseben teéaj, ki je bil beneskim kovancem
‘priznan na Kranjskem in v njeni sose§¢ini. Potek nJenega nastanka je bil v krat-
kem tale: O

Medtem'ko je bil obtok tujih'kovancev'v prvi polovici 16. stoletja $e na sploino
dovoljen, je denarni red iz leta 1560 hotel prepovedati kar vse italijanske srebrnike.
ki naj bi izginili’' iz prometa v roku Sestihsmesecev. Na Kranjskem je ta predpis, ki
se se: _]e kaj malo oziral naidejanske razmere, ostal oéitno le na papirju, kar nam
najbolje izpri¢ujejo ponovna naroéila deZelnih knezov, naj se denarni red vendarle
Ze zalne izvajati, narodila, ki-so se ponavijala v presledkih nekaj let. Leta 1574 je
bil izrecno prepovedan bene$ki libernik, nakar je leta 1576 iz3el nov generale o ko-
vancih. Ker tega generala ne poznam v izvirniku, naj nas z njegovo vsebino seznani
ponovni razglas iz leta 1578. Razni tuji kovanci, med drugim lagki, so bili prepove-
dani, najslabsi s takojinjo véljavnostjo, drugi pa naj bi Se nekaj &asa kroiili po
dotedanjem (beneikem, nominalnem) tetaju, nato pa po niZjem, valviranem te&aju.
Glede na posebne razmere pa je bil na Spodnjem Stajerskem zagasno dovoljen %c
ogrski” tret]ak (»dreier<), ponekod — verjetno na Primorskem — pa lagki kovanec
v polm vrednosti: Leta 1576 je zato nadvojvoda Karel omejil polno veljave ogrskih
tretjakov na §tiri mesece, nakar bi po preteku tega roka njihov te€aj znasal namesto
treh le dva beliéa. Sicer pa je zlasti za Kranjskov odredil, da slabi laski kovanci (pe-

A N T

49 Pnbram — Geyer — Koran (kot v op. 42), str 28. .
5¢ Papadopoli, Sul valore (kot v op.9), Tab
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taki ter kovanei po 6 in-8 $oldov) pridejo po §tirih.mesccih ob veljavo, liberniki pa
naj- po prétek’u tega i‘oka"i’zeljajo le 'S¢ 11 krajcarjev (zniZanjeite€aja za-17,5.%).
Toda tuditi predpisi se ‘niso mogli uveljaviti. Karel je za‘uveljavuev svojih prcd—
pisov dolotal vedno noveiroke, vedno brez uspeha. T S TP
Leta 1582 je zato nadvojvoda Karel dvignil valv1ramzkurz za'libernik na 12
kr'ajcarjev (zniZanje v.primeri z dotlej dejansko veljavnim teéajem za 10 %), kar pa
tudi ni prineslo zaZelenega uspeha. To velja prav tako o nadvojvodovem poskusu,
da bi zbil te€aj ¢érnega denariéa glede na njegovo slabo kovinsko vrednost na vred-
nost behca Ko"Jc Karel leta 1588 zvedel da se njegovih tecajey drZe ;samo njegovi
uradx sicer pa nxhce je dézelnemu upravxtelJu in vicedomu na Kranjskem poslal
stro0 “ukor. Upravitelj in vicedom sta Karlu razloZila teZave — zlasti da ni drugega
Kovanca v dezeli, da so Kran3c1 kot prodajalm pI'lSlljeI'll prodajati za benegki kova-
nec po tamkaj$njem tecaju in da se domagi te¢aj ne more uveljaviti, dokler ni uve-
ljavljen tudi v, avstrijskem, Primorju. DeZelni knez in organi v deZeli so Se qapreJ
izdajali razglase .o katerih so mogli_Ze vnaprej prlcakovatx da bodo bob ob steno.
Take razmere so .ustvarile tudi prav ugodne pogoje za spekulacx;o Kdor je po svo-
jem ,uradnem poloZaju, na primer, kot zemljlskl gospod dobil llbermk po,12 kraj—
carjev, ga je v platilnem prometu dal naprej po 13 in, 1/3 krajcarja ter.s tem pri-
dobil nekaj €ez 10°% profita. Leta 1588 je nadvonoda Karel narocﬂ naj se posta-
vijo ,posebni ogleduh1 ki, bodo ovaJah lju(ll ki trgujejo. -z, llI‘O po polnem teéaju.
Novomeski sodnik in mestm svet sta na la razglas odgovorl as da na Dolen]skem dru:
gega denarJa kot. laskega ni, “da :je razwednotcnjc udarcc;za revez(* in sta lgratko—
malo izjavila, da teh ,predpisov ne bosta izvajala. Kamnik.je bil mehkeJSI in celo
zalel izrekati kazni, 5, Cimer, je dosegel samo ta ucmek da so l]ud]o prenehah OblSkO-
vati kamniSke sejme:,, , | R R T e e
T1k pred smrtjo Je zato, nadVO]VOda Kar!e] 1590 prekhcal sv0]o valvacijo . liber-
nika za Kranjsko Gorisko z okolikimi glavarstv1 ter prnnorske kraje, pa, tudi, za
celjsko, Cetrt., Tu je.torej, libernik, odslehnapre]itudl zakonito veljal 13 1/3 -kraj-
carja, medtem ko je v.drugih avstrx]sklh kra)xh veljal le 12 kraJcarJev -Razllka
te€aju je bila torej pri 40.&rnih denarlclh 4 denarlce pri 100 denarlmh 1() denancev
karvelja prav, tako, za mnogokratm ke V, gg_lg}inagjih.s‘: C A . .
Pri platilih denarja, ki so ga posiljali na primer v Gradec, se v racunskxh knji-
gah ljubljanskega mestnega sveta razlika v teéaju knjiZi kot izguba:zaradi valvacije.
V: zadetku 17. stoletja pa so.ta nadin knjiier}ja-opu%ali in so razliko v te¢aju kratko-
malo pridteli¢kiplagilu. Ce naj bi se/na:primer v, Gradcu,plaéal znesek 2. gld., (120
krajcarjev), je to pomenilo sicer po kranjskem teaju 9 libernikov, po graskem ,te-
taju pa-je devet libernikoviveljalo.le 108 krajcarjev:,Za'plaéilo dveh goldinarjev je
bile.treba torej poslati v:Gradec 10. libernikov; kar je,po kranjskem te€aju pome-
nilo 133 1/3 krajcarja.-Na,ta naéin sta iz, dveh te€ajev libernikov, in njim ustreznih
kovancev ‘nastali dve valuti: .»nemSkac¢ .z niZjim-te€ajem libernika in: >kranjska«
z visjim te€ajem libernikKa. Ljubljanske. racunske knjige so vedinoma :sestavljene po
kranjski valuti, le.tu.in tam, na prlm(:r tik pred letom 1620, se opaza‘kak sunck
neinske valute. . . . . . TS il

..~ s, . N *w e

51 Bistvo kranjske valute (nveljavet) _|e v grobem vendar brez natanénejsih 1zracunov, Ze zadel
Ai'Globoinik, Geschichtlicherv Uberblick des &sterreichischen Geld- und Minzwesens, Wien 1897, -XXII.
Odlotilne vire .je -obdelal in objavil: G.Probszt,, Innerdsterreichs Miinzpolitik von 1564 bis 1619, v: Nu-
mismatische Zeitschrift 57 (1924), Wien, str. 1980, zlasti dodatek Minzmandate §t.1—24, str!72—76 (za

.leta 1569 do 1614). V slovenski literaturi je nekaj, éeprav precej fragmentarnih podatkov prispeval zlasti

J. Polec, Svobodniki (kot v op. 2}, pod podnaslovom XX. Denarstvo med podlozniki, str. 125—128.
"Kvantitativhe izratune sem v letih 1952/53 sestavil predvsem na podlagi ratunskih knjig mesta

Ljubljane (Zgodovinski arhiv_Ljubljana, Mestni arhiv, Cod XIII) in normativne vire dopolnil najvet

po zbirki patentov v Arhivu SRS, vendar sem od tega oh)avﬂ le v opombah 3 in 44 navedene’ prispevke.

Pozneje je izSlo $e delo: G. Probszt, Die »krainerische Wihru v: Numizmati¢ke vijesti,: Zagreb, XV
(1968), br. 26, str.63-70. Prevod: isti, »Kranjska Wuednota« »aluta) v: Bilten Hrvat'skoﬂ Numlzma
tlckog dru§tva, Zagreb VII (1969), ‘br. 16, str. 1—8. ! 3.

. Gornji prikaz je povzet po pravkar omenjeni hteralun in po moph Se neobjavljemh racunskxh
materialih. Pri tem je upo$tevano tudi mOJe poglav;e o denarstvu v knjigi Vilfan — Otorepec — Valenéi¢
(kot v op.44). Ker se bo treba na natannejsi pnkaz kranjske valute e povrniti, naj zaenkrat z:ado§ca
ta sumarna navedba glavne literature in virov. Prim.iZe: S Be‘!her, Das osterrelchlsche Murzwesen . 1524
bis 1838, 1I. Bd., Wien 1838, 66—68. -
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Relacija kranjske do nemske Valute se lzraza r‘xa primer, v tehle $tevilkah: 0,2
goldinarja = 1.6 avstrijskega sﬂmga' ;/12 krajcarjev = 1 benesk1 libernik = 20
beneskih soldov = 40 &rnih denariéev =48 belih denariéev; 1 goldinar = 8 avstrij-
skih §ilingov = 60 kraJcarJev =3 beneskxh libernikov = 100 beneskih soldov =
200 &rnih denaricev = 240 belih: denarlcev 90 goldmarje’v nemske valute = 100 gol-
dinarjev kraankc valute; 100 goldmarJev nemske valute = 111 .11 goldinarjev kranj-
ske valute. t e

R

Pri preradunavanju iz kran]skc v nemsko valuto moramo torej odsteti 10 %,
pri prera¢unavanju iz nemske Ve kran]sko pa pr1b1t1 "1 11 %! Glede na to, ali jem-

ljemo za izhodiS¢e benesko ali pa avstnysko cnoto, so razmer]a naslednja:
[+ "
‘ by
1590 vzporedno priznanje starega (beneskega) in’ .novega (avstrijskega) tetaja
beneskih Icouancev‘legahzua kran]sko valuto. =

[ .
.l ¢

i r R [
. ! - Tetaj za bene'slgo enoto J,

Slov. , Enotac;. »mi- .. . 'Avs:t‘r
13 1/3 krajc. TNARY ben‘*llb « = ¥12 krajc.
100 L. ' ="450 ben. lib. L= 90 £l
—10% - : oy <~ ¥11.11%

S LT ED e e _
2/3 kraje. | = 9 ben. sold: | 3/0 krajc.
(10/15 krajc.): =% 1 ben. sold : = (9/15 krajc.)
1/3 krajc. i = 1 &rni den. o= '3/10 krajc.

] g 2%

! Tetaj za avstrijsko enoto R
Slov. < Enota .o 0 ‘ L. A?\?Sir
4,5 ben.lib, . = “1fl o -# =5 ben, lib.

90 ben.lib. 1~ = 207 ‘2, .+ = 100 ben_lib.
HLU %> I i i €210 %

(8= LRE Lt 2RSS . 5
11/2ben.sold ¥ - 2% V== 1'Kraje. - = 1:2/3 ben. sold
3/40 ben. lib. B U= | kraje. = 1/12 ben. lib,
3/8 ben. sold ! .= 1 beli den. = 5/12 ben. sold
3/160 ben.lib. . _ ., ., = 1beliden. = 1/48 ben. lib. '

Hs’.?;%;f‘;‘- S ;3.‘-‘ ' -

Nadal)n)a‘ razmerja je mo¢ razbrati iz_priloZene razpredelnice (sir.408-—409).

V drugi polovici 17. stoletJa se je razmerje kranjske do nomske valute zopet
spremenilo s ponovnim zniZanjem uradnega- tecaJa llbermka Po Kaerner]cw tabeli
iz leta 1701 je blla relacua naslednja:’ . ‘3

84 gold. 22 kraje. 2 denarlca nemske valute =100 goldmarjev kranjske valute

100 gold. nemske valute = 118 goldlnarJev 31 krajc. 1 denari¢ kranjskc valute,

Pri preracunavanju iz kran)ske v,nemsko valuto Je treba lteda] odstetl 15,625 %,
pri preratunavanju iz nemske v kranjsko pa prlbm 18, 516 %. 131/3 krajcarjcv
kranjske valute velJa tako prlbllzno 11 in 1/3 krajcarjev nem$ke valute.® Podrob-
nosti o prehodu na ta tecaj Se niso preuene, v bistvu pa gre nedvomno za podobng
vzroke, ki so privedli do uvedbe kranjske valute sploh.

S2H.J. (Kamer von} K#rnburg, Drey Lhreue nationes, welche aine der andern warhafft andeutet,
wie jhre miintzen in ihrem land-gib- und gablg seyn, Laybach 1700, 45 strani; isti, Behendter Wegwelser
einer jeden nach selbst erwohlenden werth im Kauffen vnd verkauffen auch in mehr andern neben-
stehend anzaigenden Fragen sich eraignenden Sach sambt ainem andern zur prob denen herrschaften
vnd verwaltern gemachten--tractitl, Laybach’ 1701,- 105 strani; isti, Teiitsch- und crinerische wehrungs-
verdanderung sambt einem beygefiigten gantz . auBfuhrhchen interesse-entwurf, Laybach 1701, vsebuje 171
strani tabel (prva izdaja: Laybach 1687). Prim. V. Valen&i§, Zitna trgovina na Kranjskem in ljubljanske
Zitne cene od srede -17.stoletja§ do prve swetovne \ome v: SAZU, Razred I, Razprave X, Ljubljana
1976—1977, str. 104, ™7 "5 7 Mo X!
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- -~ .

VI. Sklepi. = - 2< ° .

Sre¢anje dveh gospodarskih okolij in denarmh sistemov na slovenskih tleh je
ustvarjalo specifi€en poloZaj, ki je privedel do poscbnih radunskih sistemov, v ka-
terih je pol bcneskega solda veljalo za en »kranjskl« »&rni« denari€. Intenzivni go-
spodarski stiki so Benecanom omogocali, da so tu dolgo 0dloc1lno vplivali na tedaj
svojih kovancev v razmerju do avstrijskih, €esar sicer v avstrusklh deZelah niso
mogli. To je ustvarllo »kran]sko« valuto. Pri tem so beneski Lovancx v nemséini
imeli siovenska uncna Ty .

Kljub svojemu 1menu kranjska valuta ni bila le kranjsKa. Bila je tudi primorska
in Se veé. Ne drZi mnenje. da” Je! razbl]a]a slovensk1 gospodarski prostor. Nasprotno:
podobno kot trgovina z morsko sol)o ga je povezovala in lotila od neslovenskega
avstrijskega prostora. Segala je namre¢ tudi na-vzhodu daled &ez kranjske meje in
zasluZi ime: »slovensklfdcnarm,élstem« Ko je ljubljanski mcstm pisar lcta 1606,
v &asu, ko je kran]ska valuta blla na’ svojem vrhuncu predlozil svoj potni radun za
potovanje v Gradec JC lodil. stroske po l\ranjskhm in po avstrijskem teaju. Eno
skupino ‘stroikov je zdruZil »biss auf Marchburg alhin das gelt noch fiir voll ange-
nomben wirdete, ’drugo, skupino. pa’sé sestavlJah tisti »von Marchburg auss alda
beraith das gelt in- “Verlusst genomben wirdtc<. Tudi ob rckapltulacul te¢ajnih razlik
zafenja z besedami »von Mqrchburg, da, wie gemelt das gelt 'in verlust zunemben
angefangen wirdté. Ni sicer &isto ]asno kako ]e bilo v samem Mariboru (morda je
tu 3e veljal kranjski: ste€aj), ovcnska’Blstrlca pa ]e bila Ze.popolnoma v obmogju
kranjske valute! Podobno kot je mimo nekaterlh predplsov solna meja dejansko se-
gala priblizno do Drave, velja torej’ tudi“za kranjsko valuto podobna meja.

Naj 3e dodam, da je prav zaradi prevlade bnnesklh kovance'wbllo v Ljubljani
le malo &utiti inflacijo v letih, k1 severno od Slovem)c veljajo za Klppcr und Wip-
perzeit (okrog 1620).° Raznih pavsalmh sodb, ki morda veljajo za nemsko in za
avstrijsko zgodovino, ne smemo slepo prenaSati na slovenske razmcre, ki so sc v
mnogem oblikovale po svole T LY et

Ob sklepu se povrmmo sé s k izhodis¢u: $iling in sold sta bila razllcna kovanca,
predvsem pa razliéni §tevni ‘enoti. Bavarski Siling je veljal v prlmen s solidom dva
in pol krat veé&. Proti sredi 16. stoletja je slo na 8 silingov 90 soldov (faktor 11,25),
v zadnji éetrtini stoletJa pa” 100 soldov Siling je'bil tedaj ‘dvanajst in pol krat vet
vreden kot sold. Ni i toréj vseeno, ali piemo in: govorimo §iling ali sold!

Kdaj je pray iling in kdaj sold‘7 V prvi vrsti je treba najti odgovor v tistem viru,
ki ga uporabljamo. Ce ga ta ne daJe velja v 16. in 17. stoletju na' slovenskem ozem-
lju (ne le na Kranjskem') v. trgovskem promntu domneva, da gre za sold. Pri urad-
-nih raéunih pa na Sta]erskem» velja domneva Zza s111ng g

Iz povedanega pa tudi sledl,_da sta beli¢ in vinar uporabna le za dunajski de-

nari€, ki je ratunsko nekaj drugega kot »kranjski« érni denari& da je marsikateri
funt lahko v resnici: beneski llbermk ali lira in da sta naziva (p)fenig in bed v slo-
ven§éini popolnoma nepotrebna saj je domaci »denarlc« po imenu dosti bliZji enoti,
iz katere (prav tako kot pfenig)iizhaja.

Slovenska gospodarska zgodovma ne obravnava samo nekega obrobnega deléka
kakega SirSega gospodarskega sxstema temve€ obravnava specifien gospodarski si-
stem, katerega pOjaVl na podro€ju denarstva sicer niso prav preprosti, zato pa nié
manj vredni nadaljnjlh bolj pogloblyemh in podrobnih raziskav. Pravkar orisani te-

"l

53 8. Vilfan, K zgodovini kmelkega kupZevanja s soljo (Gospodarsko- pravne podla.ge povesti o Mar-
tinu Krpanu), v: Kronika X/3 (1962), str.- 129144, XI/1 (1963), str. 1—12.

54 Zgodovmsk1 arhiv Ljubljane,.Mestni arhiv, Cod. XIIl/24, 1606, pril. 4, fol. 72.

5 Na primer: G.Probszt-Ohstorff, Die Klpperzelt in Kiarnten, v: Numxsmahsche Zeitschrift, Wien,
1919, str. 1—70. {Obravnava predvsem : doaodke v- koroski kovnici, ki je bila seveda vkljucena v avstruskl
kovni sistem.) O neznatnem pomenu- »dol; ega denarjac na obmodju kranjske valute pri¢ajo zlasti radun-
ske knjige ljubljanskega mestnega sveta (kot v op.51 in 54),

% Izmed del, ki v slovenski literaturi obravnawa]o druga podrocm denarne zgodovine (ki jo je
treba razlodevati od numizmatike!}, katerih se tu nismo dotaknili naj omenim- zlasti dve: J. Kavénif(
O vrednotah (valutah), v: Slovenski pravnik (1900}, str. 65—70, 97—102 Na str. 68/69 so obravnavani spe-
%fxcm problemi, ki so se postavljah v| zvezi z Illrskxmx provincami. V1. Murke, Denar, Ljubljana 1943,

1 strani. Py | I

Jv-




¥ " 7GODOVINSKI CASOPIS 40 . 1086 . 4~ ° 411

mcl]x na katcre se Je gornjl pnspevek omcjeval Vabl_]O k ndd'\IJnJemu dclu tudl na
tem odseku gospodarske zgodovme
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B R T Zusammen assung | RV AN 2
DIE GRUNDLAGEN DER .WAHRUNGSSYSTEME IN,DEN SLOWENISCHEN
R N GEBIETEN BIS ZUM 17. JAHRHUNDERT :‘_,_.-1_ ~
T T T [ L AP , oLt
T T VRN s . Serg1] V11fan . P ) Y U SR ¥

Dxe vom' Verfasser ‘zum Teil berelts in friiheren. Werken’ dargestellten Wah-
rungsverhaltmsse werden hier ausfuhrhcher behandelt und- mterpretxert ) “ o

Auf slowenischem Boden trafemjahrhundertelang zwei Gruppen von Munz- und
Zahlsystemen ; zusammen, die, oberitalienischen und:die: bayerisch- oste_rrelchlschen
Beide. waren . aus' der' friihmittelalterlichen Libra zu' 240 ; Denarii_hervorgegangen,
unterschieden:sich jedoch sowohl je nach dem Feingehalt der:Silbermiinzen als-auch
in Hinsicht auf den' Solidus, der,:nach:dem fradnkischen. System:12' Denarii- zéhlte,
wihrend der bayerische Schilling:30 Pfennig enthielt und demnach schon rein nomi-
nell . 2,5-mal, mehr ;bedeutete. — In. dieser, Verbindung wird die von H. Witthoft zur
Diskussion gestellte' Interpretation’ des. friankischen Miinzwesens mit Hilfe von metro-
logischen Betrachtungen kurz dargestellt, deren wesentliche Thesen, (wie etwa iiber
die :Rechnung-»inter aurum. et argentum« und, iiber- den. dxfferenzxerten pondus Ca-
roli) sich wohl durchsetzen werden. e e L *

Aus den bisher bekennten Angaben tiber das Miinzwesen des 12.—14, Jhs. (iiber
die Friesacher aus Miinzstitten verschiedener Herren und die Agleier) geht hervor,
daB die oberitalienischen Miinzen viel rascher ihren urspriinglichen Feingehalt an
Silber einbiiten, als die dem Namen nach entsprechenden Miinzen, die nach bayeri-
scher und dann auch osterreichischer Tradition gepragt wurden. So enthielt um die
Mitte des 12. Jhs. ein Friesacher fiinf- bis sechsmal mehr Silber, als ein Veroneser
(Berner) Pfennig und-ein Schilling zumindest zwolfmal mehr als ein Soldo. Da die
Kombinierung der verfiigbaren numismatischen Angaben mit jenen der schriftlichen
Quellen liber Wahrungskurse noch aussteht, bleibt besonders fiir das 14. und 15. Jh.
noch Vieles unklar.

Um 1500 ist im sudhchen slowemschen Teil Innercsterreichs ein eigenartiges
Ziahlsystem zu vermerken, das auf dem venezianischen Soldo (der nach dem Gesagten
vom Osterreichischen Schilling scharf zu unterscheiden ist) beruht, indem man aus
dem Wert seiner Hilfte eine neue Zihleinheit, den sogenannten schwarzen Pfennig
schuf. Ob dahinter urspriinglich eine reelle Miinze stand.und welche es gewesen sein
kénnte, bleibt vorlaufig noch eine offene Frage. Jedenfalls aber wurde der halbe
Soldo als schwarzer Pfennig und als Vierzigstel der Lira (im Deutschen wurde fur
diese die slowenische Bezeichnung »der Libernik« iibernommen) zunichst mit den
Osterreichischen Zihleinheiten Pfund und Mark verbunden, z. B.: 1 Pfund schwarze
Pfenmge— 120:Soldi, wl‘fMark Soldi = 320 schwarze Pfennige usw:_, 17,

D1eses System n muBte bald-darauf mit “dem Geldwesen nach der Reform des
Kaisers* Maximilian;kombiniert-werden, was jedoch .auf grofe Schwierigkeiten stieB3,
da man kein rundes, dem Feingehalt der Miinzen entsprechendes gegenseitiges Ver-
héltnis finden konnte. Der Wiener (= »weille«) Pfennig vertrat damals 1,107 g Silber;
der schwarze Pfennig (= halbe Soldo) enthielt nach venezianischer. Rechnung 0 154g
(in besseren.Miinzen!),. doch ‘diirfte er als.Zihleinheit.bereits um 1510"in Wirklichkeit
weniger -Silber-vertreten haben. In.Krain wurde nimlich- zw1schen 1508 und 1527 mit
dem Verhiltnis 8 _we113e—7 schwarze Pfennige .gerechnet, was .auf’ Grundlage des
Wiener Pfennigs fiir, den halben Soldo nur 1,134 g Silber ergxbt Die Berechnung eines
aus diesem- Verhaltms hervorgehenden Pfundes (240 schwarze. Pfenmg) ergab 68,571.428
Kreuzer; das Kramer Pfund . entsprach demnach nicht .(wie das osterrelchlsche) dem
rhelmschen Gulden und stand auch in Keinem runden Verhalinis zur dsterréichischen
Wihrung. Man, gnff daher mitunter, zum Vexhaltms 6 we1Be Piennige =5 schwarze,
was ein Pfund von'.genau 72 Kreuzern' und somlt ein rundes zu Réchnungszecken
praktischeres Résultat ergab. Es kam aber ‘auch vor, daB 5 wexBe Pfennige 4 weiBen
gleichgesetzt wurden '(ein Krainer Pfund also’= 75 Kreuzer), ‘was dem angeblichen
(doch kaum dem tatsdchlichen) Feingehalt der entsprechenden Miinzen entsprach und
bei der Umrechnung von Urbarialabgaben von alten (schwarzen) auf neue Pfennige
ein Resultat ergab, das um etwa 11 % hoher war, als das nach dem iiblichen Kurs
errechnete. --
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. Nachdem ,um 1520 eine Kombination von Gulden und Soldi, darauf aber um 1535
eine Kombmatlon von Rechendukaten und Kreuzern gebriuchlich waren, kam um
1540 in einer ungewohnlichen Kombination von Pfund schwarzer Pfenmge Mark
Soldi und Kreuzer, zugunsten der venezianischen Miinzen das Verhiltnis 4 weifle = 3
schwarze Pfenmge (oder 1 Soldo==2/3 Kreuzer) in Anwendung, was bedeutet, dafl
der Libernik (die Lira) zu 131/3 Kreuzer notierte. Dieser, von Venedig in seinen ost-
lichen Handelsbeziehungen diktierte Kurs fiihrte seit 1360 zu einer Reihe von erfolg-
losen Verboten der venezianischen Miinzen  auf 6sterreichischen Gebiet, die spiter
zum Teil auf die Herabsetzung des Libernik, auf 11 und etwas spiter. duf 12 Kreuzer
gemildert wurden. Da- auch dies’zu keinem'Erfolg, fithrte, muBte Erzherzog Karl in
einem Teil seiner Linder, fast im Umfang der heutigen SR Slowenien, den Libernik
in seinem vollen (veneZ1an1schen) Kurs zulassen. In einem Teil Innerosterrelchs galt
nun der venezianische Kurs (= die Krainer  Wihrung), im anderen Teil der von den
1nnerosterre1chlschen Behorden festgesetzte, fiir die venezianischen Miinzen ungiinst-
igere Kurs (= die ‘deutsche Wihrung). Fir einen Osterreichischen Gulden muBte man
demnach im Befeich der Krainer wihrung vier Libernik bezahlen, in Graz zum Bei-
spiel aber 41/2:Libernik. Hundert Gulden venezianischen Geldes nach der Krainer
Rechnung ergaben neunzig Gulden deutscher Wihrung (—10 %),"hundert Gulden deut-
scher Wahrung dagegen 111 1/9 Krainer(ischer) Wiahrung (+11;11.%). In der. zweiten
Halfte' des .17.’tJahrhunderts wurden 100 Gulden Krainer Wiahrung: auf 84 fI' 22 Kr.
2 Pf. deutscher Wihrung Herabgesetzt (—15,625 % bzw. +18,516 %).
~#¥<Die etwa bis’ zur Drau reichende, in der Kramer(lschen) Wihrung glpfelnde
Kreuzung mediterraner-und alpiner Wihrungssysteme ist — ebenso wie der Meersalz-
handel — eine:kennzéichnende Erscheinung des slowenischen- Wirtschaftsraumes in

'der Zeit vor dem Eingreifen des rechtlichen!Absolutismus. Sie hatte unter anderem

zur Folge, daB .die-Kipper- und Wipperzeit in den Rechnungbuchern der Krainer

Hauptstadt kaum zu bemerken ist. S Ey -
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NARODNI MUZEJ Ljubljana, PreSernova 20, telefon (061) 218 876

-
Narodni™ muzej izdaja knjige s podrogja arheologije, zgodovine, .umet- *
nostne zgodovine in' muzeologije. A "

. ’ [k

"4V seriji Katalogi in monografije so obdelana posamezna slovenska arhe- ;

: ‘oloska najdis¢a, Obsezne razprave, prav tako podkrepljene z gradivom so

: obJavIJene v Situli.-V tej seriji so iz8li doslej tudi trije zborniki (3t 13, °
‘ - 14/15 in’ 20/21) Revija Argo nadaljuje tradicijo publikacije izpred 1. sve-
-tovne-vojne, Namenjena je predvsem populanzacm muzeologije, spremlja
novosti na tem podroéju v Sloveniji in izven nje. Je tudi osrednje glasilo
muzealcev Slovenije, saj je njen soizdajatelj Muzejsko drustvo.

1]

]

Ob posameznih bematskxh razstavah so bili objavijeni katalogi, v katenh
so tudi tehtne razprave znanih slovenskih zgodovinarjev. Iz bogatega iz- .
bora del vam predstavljamo predvsem novej$a in tista z zgodovinsko
tematxko
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