BEOGRAD IN VATIKAN

"Sprejema (DpPredsednika republike Tita Do povratku z jesenskega
zasedanja glavne skupftine ZdruZenih narodov) So Se udeleZili.....,
naddkof dr.Josip Ujéid, ...." Teko se je glasil izvletiek iz TANJUG
ovega Porod¢ila 1l2.oktobra lani. TeZko si je bilo kaj takega zamis§ =
1ljati leto dni popre].

To vladho Povabilo leaderju jugoslovanske katoliske hierarhije
je bila logidna posledica izboljSanja odnosov, ki ga je pilo tekom
leta 1960. mod dutiti teko v visokem vladnem odlikovanju nadskofa dn
Ujdida, v potovanjih ¥tevilnih ¥kofov v Rim, v predloZitvi sbomeni=
ce, ki 80 jo lani septeuwbra meseca soglasno sprejeli jugoslovanakil
gkofje in jo potem poslali zveznemn izvrinaemu svetu ter kondno v av
dijenci nadskofa Ujéida pri Dobrivoju Radosavljevidéu 8.oktobra,o de
mer smo %e Pred dasom porodali (KT 257,258). Sam nadskof je to potr

dil v izjavi rimskemu IL TEMPU 19.decembra: "Tako na strani kato =
ligke Cerkve kot na strani reZima v Jugoslaviji obstoja mnogo dobre
volje, mnogo medsebojnega razumevanja. 0sebno poudarjam zadovoljstw
s katerim katolidoni spremljajo zbliZanje med jugoslovaonsko drzavo
in Sv.Stolico."

Povsem jasno je, da Je to zboljsanje odnosov sledilo smrti kar
dinala S+tepinca. Dokler je bil on Ziv, so bile iz enih ali drugih
rnzlogov roke vezane tako episkopatu kot reZimu. To je potrdil nad=
Skof Ujdié v %e omenjeni izjavi: "...P0 smruti Kerdinela Stebinca je
bilo mnogo znakov o izbol jSanju odnosov med jugoslovansko drZavo in
kntoli%ko Cerkvijo. Tudi izjave komunistidnih voditeljev na Hrvat =
skem in v Sloveniji vedno bolj krepijo vtis, da se je vlada odreckla
Politiki preganjonja katolidanov."

Da si reZim ne Zeli tegn izboljsanja iz kaksSnih sentimentalnih
razlogov, je jasno. Normalizacija odno&ajev mu bo koristila teko v
zunanji kot v notranji politiki. Ker je vera stvar prepricanja in
ni mogote izkoreniniti z nobenim vladnim odlokom gli preganjanjem ,
se¢ je moral refim ved ali menj sprijeozniti z dejs tvom, da Je Cerkev
Pomemben ¢initelj v druZbenem Zivlijenju. Ta €initelj more biti tem
bolj Pomemben, v kolikor bolj Potrecbuje reZim pri utrjevanju gospo=
darskih osnov drZave moralno zaslombo v Prebivalstvu. Po drugi stra
ni pa lahko dvign ugled drZave na zunaj in krepi njeno politicno
stabilnost, kar jc sPet PogoJ Prvemu.

Morcmno si predstavljati,kaj je violivalo na episkopat,da se Je
odlodil za te nove korake. Predvsem je reXim po keordinalovi smrti
Pokazal z nekaterimi koncesijami, da mu je do zbliZanja. Skofje 8o
Po drugi strani brez dvoma s skrvjo gledali na te%ave, s katerimi
ge Cerkev bori v komunistidni dr%Zavi, tem bolj, ker mora obduten Pa
dec narodove morale pPovzrofati skrbi Ze tvdl reZimu,kaj pa Sele Cer
kvi, Mednarodni politidni razvoj vse bolj govori v prilog mnenju ,
da jugoslovanskemu reXimu dnevi Se niso Steti in da bo drZave zara=
di podpore, ki jo nadeloma u%iva pri velesilah, slcjkobrej obstala.
Toko bi bil zaZeljen vsaj neckak modus vivendi ¢e Ze ne Polna norma=
lizacija odnosov med Beogradom in Vatikanoin.
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Dasi nad8kof Ujeéié nikdar ni bil smatran kot eksponent kaksne
gkrajne smeri, (to je sam potrdil IL TEMPU:"Odkar je bil msgr.0ddi
prisiljen zapustiti mesto nuncija v Beogradu, sem neprestano izra=
znl %eljo za Ponovno vzbostavitvijo odnosov,") ni nobenega dvoma ,
da je jugoslovanski episkopat PosStopel vsaj z moralno pPodboro Sv.
Stolice ¢e %e ne po njenih navodilih, Jeasno je, da so &kofje pri
svojih "ad limina" obiskih razegovarjali o razmernh v Jugoslaviji
in o teZavah,ki zadevajo Cerkev.

Po drugli strani je tudi sam Vatikan storil neknj kKorasKov,ki
kaZejo, da ne gre zgolj za trenutno taktiko. V' tem smislu je treba
gledati na avdijenco kralja Petra pri papvezu Janezu lani 20.febru=
arja. Ta avdijenca je bila v nacrtu Ze zdavnaj prej in torej ni i=
mela nobene neposredne zveze 8 smrtjo kardinala Stepinca desetega
februarjea, dasi bi lahko ‘kdo sklepal, da je 8lo za Politi&no Ppote=
zo Proti Titu, ko je pabpe? nenadoma odrecdil, na samo kKraljevo DPre=
senetenje, da ga sprejme 8 ceremonialom Kot gre suverenu. Kralj je
Prisel, da bl osebno Podprl neko sPomenico, ki je abelirala na Sv.
Stolico, da pomirljivo vpliva na narodnostne in verske Sbore v Ju=
goslaviji in da - v kondnem udinku - onemogodi nekaterim cerkvenim
dos tojans tvenikom, da bi nadaljevall z razbijonjem Jugoslavije. Po
na8ih informacijah ta avdijenca dejensko ni bila ni& drugega kot
zagotovilo SveStolice, da S8e ta ne misli wvmeSavati v notranje sbo=
re v Jugoslaviji, da drZavo sbrejema kot dejstvo-in da misli nada=
ljevati s prizadevanji za zbliZanje med katolitani in pravoslavni=
mi., Ve® kot jasno je, da bi podpiranje kakr&nihkoli sePoratizmov
Skodilo tej vatikenski strategiji in odbijalo pravoslavni Vzhod.

Iz hrvatskega Zavoda sv.Hieronima je hil kondéno odstranjen
eksponent ustaske politike msgr.dr.Krunoslsv Draganovié; obenem So
bile prekinjene njecove zveze z "Assistenza Pontificia", preko ka=
tere je monsignor dobival denar za katolisko Cerkev v Jugoslavijii,
denar, ki se je na samem terenu potem vedkrat uporabljal v necerk=
vene in nekricanske namene, -

Ureditev odnosov med drzaviho oblastjo in Cerkvijo gotowo ni
lohka, tem bolj, ker sta toko ustava kot zokon o verskih skupnos th
- na kor se je sklicevel ‘v svoji spomenici episkopat - reztegljiva
kot harmonika in nalas® tako prirejena v zadevnih élenih, da ju je
mogode razlagati razlidno. (Ne smemo Pozabiti, dn je bilo bescdilo
Zokona sprejeto, ko je stal reZim na visku svojega Protiverskega
boja.) Prav je imel nad8kof Ujéié,ko je dejal: "Sklepl so odvisni
od dobre ali slabe volje pvolitikov, ki so poklicani, da odlocajo o
gotovem Ppredmetu.” To je bilo mogode vedkrat opnzitl v DPreteklost
“in so zlastl slovenski komunis+ti Prednjatili v svojem sovradtvu do
vsega, kar je imelo zvezo. z vero odnosno 8 Cerkvijo. Bog daj, dabi
“jih okoli&8ine in zdrava pamet kondno privedla do Sboznanja,da So
vsaj kolikor toliko zadovoljni drZavljani, tudi v Pogledu vere, Po=
go] stabilnosti oblasti in drZave. ‘

Pot do tega je sicer ¥c zelo dolga, a vendare.s

TRZASK] SLOVENC]

Ko je sredi julija za vedno zatisnil o&i dr.Josip Agneletto ,
politi®ni vodnik trZaskih Slovencev, Je Dostalo politidnim oPazo =
valcem jasno, da stoje trZaski demckratitni Slovenci pred tezavno
odloditvijo, koga naj izbero za novega Predsednika, zlasti de, ker
je prevliadovalo preprifenje, da je bil pokojnik nenadomestljiv. Ze
iz tego razpoloZenja, zlastli v vodilnih krogih, je bil mogoée skle
pati, da je izguba zares tako huda, da je nikoli ne bodo mogll na=
doknaditi. :

Izhodov iz takega Bukbvenega in miseclnega nernazpoloZenja je bi
lo ved, 8ec gledamo na Preccdente drugod. Predveem bi lahko DPokojne
mu dre.Agnelettu izbrali naslednika, ki bi sam ne dajal mnogo Pobu=
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de in bi se bolj naslanjal na zvezin odbor kot celoto. Toda kolektiv
no vodstvo ni vedno najboljsa re¥itev, nikdar na dolgo dobo, pri so=
razmerno majhni in 2zraven tega Se razcepljeni manjs$ini verjetno tudi
zelo tvegano. Kondno so se TrZalani neposredno pred boZidem odlodili
za najradikalnejso, za kennedyjsko mo¥nost in so za Dredsednika iz =
brali Slovenski demokratski zvezi sorazmerno mladega tloveka, ki ima
Prirojen smisel za politiko, kljub temu da so se Dojavljali pomisle=
ki, da Se ni dovolj iZkuSen. Da.je DPil novoizvoljeni predsednik sin
Pokojnega dr.Josipa Agneletta, se nam zdi prej sludaj kot pa merilo,
ki naj bi odloéalo. '

Ni izkljudeno, da prihaja — sode? po novoletnem &lesnku, ki ga
je dr.Branko Agneletto objavil v DEMOKRACIJI in o katerem porotamo
na drugem mestu - trZasko slovenstvo v novo dobo Svojega razvoja.Ce
gre pri tem za DPolno izZmenjavo generacij, je teZko redi, ker je to
odvisno od mnogih 8initeljev, ki niso v domeni Dosameznih oseb. Tudi
ni gotovo, na kakine odmeve bo naletel Poziv novega pPredsednika Slov
demokratske zveze, Doziv, ki bi ga brez dvoma njegov Pokojni ofe rad
-videl urcsnicdencga, a je to Prepredevala specifitnost njecove dobe.
MoZ4no je, nekateri pravijo: verjetno, da bo Poziv naletel na gluha
usesa, kot je il primer leta DPrej. A vendar pada ta novi apel v do=
kaj ugodnejdi das, ko strankarsko-idejne strasti niso vet¢ tako hude,
kot S0 bile leta nezaj; ko so v zadnjem Sasu bili zabeleXeni nekate=
ri skupni nastopi; ko je refim v matidni drZavi ©pod silo vidjih pri
lik primoran odgovornejse ubravljati narodovo imetje in zato ne more
ved polniti z denerjem filoreZimskih sodov brez dna (zato ukinitev
dveh 8asopisov na Primorskem); tudi je skupni volilni nastop v Nabre
%Zini lanskega novembra dokazal, da lshko sama skupna borba ohrani ob
&ino v slovenskih roknh.

Ko pozdravljamo novoletni klic predsednika Slovenske demokrat =
ske zveze na TrZagkem, iz srca %elimo, da bi tamkojsnji Slovenci spo
znali, da je 8lovensko bratstvo edini naZin, da ohranimo svojo zemnlp
in svojo kri.,

ODSKODNINA BEGUNCEM

Visoki komisar za begunce pPri ZgruZenih narodov je konéno skle=
nil sporazum z vlado Nemske zvezne republike, Do katerem so upravide
ni do odgkodnine tudi tistl begunei, ki so bili v &asu druge svetov=
ne vojne preganjoni zaradi svoje narodnosti.od nacistov. Kaknr je zna
no, se je bonnska vlada dolgo upirnla temu in je priznala pravico do
odfkodnine le svojim in tujim drZavljanom, ne Pa beguncem.

Vendar pa Prve vesti Ze niso Povsem jasnhe. Ako nemske oblasti
tolmadijo "preganjenje zaradi narodnosti" dobesedno, DPotem je disto
mo%no, da ne prihajajo v po¥tev tisti,ki so delovali proti neskim o=
kupacijskim silam in so bili kot tak8ni pozneje odkriti in Ddreganja=
ni. V tem primeru bi torej prisli v poStev le tisti, ki se niso zo=
Perstavljali okupaciji; sem sodijo vsekakor izgnanci v Srbijo in na
Hrvatslko. 4

Ker je &as za prijnve 2clo dolg, Se bofo na predmet e vrnili
in medtem ugotovili, kaj je dejansko na tolmadenju sPorozuma.

UREDNISTVO
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KL,IC TRIGLAVA izhaje okoli 20, v mesecu. Izdaja ga "Slovénska Prav =
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- NAS NARCD IN KULTURA

(04 nadege trZefkega sodelavca)

Slovenska kulturna akeija, ki ima svoj sedeZ v Buenos Airesu,
je v zadnjih letih ¥e nekajkrat objavila v svojem GLASU vesti o za
Postavljanju slovenskega jezika v Jugoslaviji., Nekateri podatki so
bili sicer povzetli po dnevnein ali Deriodi¥nem dasopisju iz domovi=
ne; gotove izvirne vestli pa so dajale slutiti, dse mora biti porote
valec ali zelo dobro informiran o zakulisnih ved ali manj vladnih
Prizadevanjih proti slovenskemu jeziku ali pa da na vso to zadevo
gleda bredrno. To zadnje mnenje je bilo izra’eno tudl v pismu neke
ga prijatelja Kulturne akcije iz domovine,kar je GLAS tudi objavil.

Ti podatki mi Z%e dolgo niso dali miru in sem hotel stvari pri
ti do dna. Ha Zalost sem uspel le delno, deprav pufke Se nisem vr=
g2l v koruzo., 0 celotnem vpraSanju Sem razgovarjal z ved ljudni,ki
bi po mojem mnenju morali imetl vsaj nekaj pojma o tem. A Dreden
se lotim opisa njihove reakcije na moja vprasanja, mislim, da bi
Kazalo nojprej na kratko povzetl poglavitne podatke iz GLASU S.K.A.

'Slovenski knjiZzevniki so se morali na kongresu v Beogrsdu o=
tresati oditkov gotovih srbskih in hrvatskih tovariscv,ed da slo=
vensStina ni samostojen jezik in da je treba pospesSiti stapljanjee.
- Ko je koncem 1957. Zveza jugoslovanskih knjiZevnikov na svojem
Plenumu razpravljola o tem,da naj slovenski knjiZevniki in znanst=
veniki opuste svoj jezik, je v Ljubljani hudo zavr$alo. -~ Ko je bi=
la Po vojni uvedena enotna BORBA z razlidnimi izdajami a pod skup=
nim urednistvom v Beogrndu,so v Ljubljeni priéeli govoriti,da bo
uveden enotni Jjugoslovanski jezik v listih in revijah, &etudi-je
LJUDSKEA FRAVICA kot slovenska izdaja BORBE pisala slovenski.Kq jJe
Proti temu dvignil svo] glas Bo%o Vodusfiek, je romal Za nekaj tednov
v Glavnjato. ~ V zagrebski REPUBLIKI je nckil Slamnig razmisljal o
jugoslovansken pPravopisu in se jezil nnd Slovenci,dijih jezik da %
umetno ustvarjen in da naj bi zato privzeli srbohrvastino kot knji
Zevni jezik. -~ V 5t.Vidu nad Ljubljano so zadeli zidati prvo skle=
njeno srbsko naselbino v Sloveniji.To je na Hrvatskem Ze stara pe=
Sem, 8aj so v Zagrebu vse glavne kulturne ustanove v srbskih rokah.
~ Ng 1jubljonski +techniki so srbski slusatelji zahitevall od pProfe =
sorjcev,da jim predavajo v srbohrvasiini.Hud Protest slovenskih &Stu
dentove.e = Hrvatski pesnik-pisatelj Krklec svetuje v vodilni hrv,.re
viji,naj se Slovenci odpovedo jeziku in kulturi, - Kardel] se jezi
nad Marinkom,ées$ da ta zganja Sovinizem,kadar mu PosSlje svoje refe
rate v sloven$tini,’

Kaj je na stvari?

Moji informatorji so bili vsi po vrsti mnenja,da se nekate =
rim vestem 8isto Do nepotrcbiiem pripisuje prevelik Domen, ces, kaj
naj vendar imata neki Slamnig ali Krklec opraviti z narodnmostno Po
1itiko v Jugoslaviji. Ne smemo pozabiti,dn S0 se raZicre recimo V
desetih letih precej spremenile in da ljudje dancs lahko marsika]
pros to zapifcjo, kar nekod ni bilo mogode, samo da ne napadajo re=
%ima. Toko nihde ne bo klical Slamniga na odgovor,a mu verjetno tu
di nihSe n,pr, v Sloveniji nec bo posvedal kakSno Dozornost. X

Rojaki so bili mnenja,da $e nikdar ni izhajnrlo toliko knjig v
sloven&dini,kot se to dogaja zdaj.Ker je velika vetina prevodov iz
svetovne knjiZ%ewnosti, so proizvodne cene zaradi sSorazmerno majhne
noklade visoke in so zato DPotrebne dr¥avne subvencije,de je knjiga
dos topna ljudem Po niZ%ji ceni.Te subvencije So sicer zadnje case
nekoliko ni%je, a so 8e vedno obdéutne.

Dr#i pa, da je dutiti doloBeno favoriziranje srbohrvas¥ine
kot uradnega jezika centralnih zveznih orgaonov, toda kljub temu je
sloven&dina Se vedno povsSem enakoprasvna kot uradni jezik. Vssk dr=
%ovljon lahko vlo%l svnjo vlogo na katerikoli urad v enem od urad=
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nih jezikov in urad mora vlogo resSevati. To je vzrok, da n.pr.v Slo=
veniji povzrola mokedonsina nemelo teZav, Ker tako malo 1judi razu=
me ta novovpeljoni .jezik (pravijo, da se to zelo duti na sodisdih,)

Sloven&dina je zapostavljena v vojski, kjer je enotna srbskohr=
vatska komenda,kot je to Ze bilo Pred vojno. Deloma je to tudi na Ze
leznicie. V Sloveniji imate %e vedno postajne nepise v dveh pisavah :
n.pr., RAKFEK - PAKEK. Tega na Hrvetskem ni, kjer je vse v latinici( a
eden od obiskovalcev je to zanikal), dodim je v Srbiji v glavanem vse
le v cirilici.

Nekaj srbkohrvatskih Sol in gimnazij obstoja tudi v Sloveniji;
namenjene so otrokom vojakov,ki so pri&li z juga., Po drugi strani pa
izven Slovehlje ni slovenskih 8ol za otroke slovenskih vojakov.

Presenedéen sem bil ngl dejstvom, da se srbskohrvatski jezik pou=
¢uje na slovenskih Solah samo v dveh razredih in sicer v sedmem in
osmem razredu osemletke (tej.v tretjem in Eetrtem razredu nekdanjih
gimngzij) « Domadi so me oPozorili, da prav to dejstvo najbolj zgovor
no ke%e,da ni neke uradne politike za odpravo slovendtine.

Denar gre na jug

Toda ljudem gre dejansko na Zivce,da na primer v Ljubljani sli=
51jo po cestah toliko srbskega govorjenja.in da so se prenekateri
juzni bratje dobro vsedli na holjsSe DoloZaje,zlesti &ec so ti zvezne=
ga in ne republifkega znataja. Crnogorci so ljudem v ZelodcCU...

PritoZzujejo se Slovenci tudi nad tem,da roma slovenski denar na
jug. Dopusdajo sicer nujnost,da naprednej$i predeli podpirajo zaosta
le, in kdor je kdaj hodil po Bosni, Crni gori ali Macedoniji, je lah=
ko na lastne odi videl temkajs$njo revstino. Toda vsaka stvar ima svo
je meje in pri tem gre finsancéna Politika predalet. Kajti konéno ima=
mo tudi Slovencl svoje zaostale predele,kot smo jih imeli pred vojwo.
Med njimi kricijo do neba n.pr. Haloze 8 svojo tuberkulozo,rahitison
in sifilisom,kar vse izvira iz revstine in zaostalosti. Oblest bi mo
rals dobiti sredstva, da se taki 8rni otokl odstranijo za vedno.

Dasi se v vojski ne da mnogo storiti v korist slovenstine =~ pro
ratuni za vojsko se 8e¢ vedno sbrejemajo z aklamacijo! - pada sicer
v mnogih pogledih kar prrcej krivde na nas same, je blla sodba goto=
vih domadinov. Slovenci smo bili vedno pohlevni in bol] pabeskl kot
papeZ. Kot so n.Pr. pred vojno sami Slovencl zganjali v Sloveniji
protislovensko bPolitiko, tudi v kulturi, tako tudl zdaj sami Sloven=
cl sicer zabavljajo pri polidu vina &ez Srbe, v obraz se jim pa ne

- upajo povedati. Kaj je n.pr. treba postajnih napisov v cirilici? Za=
kaj zaposluje ljubljansko DELO toliko srbskih fotoreporterjev,ko je
slovenskih na pretek? Zakaj slovenski uradniki in &asnikarji upoiab
ljojo srbske okrajSave za gotove urade kot n.pr.D07% (DrZavni osigu=
rovajuéi zavod) all DSIP (DrZavnl sekretsriat za inostrane poslovel
To morda sicer niso vellke stvari, toda kaZejo na nasSo bohlevno na=
ravo, ki potem rada odbove,kadar gre za Vedje stvari. Na dnevil red
Prihajcjo %e gospodarska vpraSanja! pri gradnji velike Ljubljéne bo
do sodelovala tudi vedja hrvadka, srbska in bosanska podjetja in si
cer z zidanjem lastnih poslovnih lokalov in drugih objektov. Iz tr=
goveko=gospodarskih vidikov je to sotovo treba pozdraviti, vprasaje
Pa je, %e ne bo slejkopre]j iz teges nastal narodno-politidni problem
neke vrstee. ’ -

Pri vsem tem gotovo ne gre za nacionalni Sovinizem. A ni mogo=
e mimo dejstva, da je Slovenija majhna in da nas je v njej komaj
poldrugi milijon. Gotovo je trcba razmisljati o tem, kako zaSdititi
integriteto slovenske republike. 0 tem moramo voditi rafuna mi sani,
ker ga drugi ne bodo. Seveda se nl bati,da nam bodo 8 kokim odlokom
ukinili slovensko kulturo. Toda popustanje tu, popusctanje tam, sla=
bi naso odborno mod in to gotovo ni dobro. Prav zaskrbljivo je n.pr.
kaoko so Slovenci na sploSno v domovini Postali apati®ni do nadih na
rodnih manj%in. Ce bi oni na en nli drug nadin dvignili svoj glas,
bl Beograd moral drugade broniti naSe kKoristi na Dunaju in v Rimu!
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SLOVENSKA FRATELANCA

Novoletna heseda novega predsednika triaske S.D.Z.

DolZnost narodne manjS$ine-je, je zadel svoj dlanek v novoletni
- DEMOKRACIJI dr.Brenko Agneletto, da ob koncu leta, ob Prelomu; Pogle=
da predse in poskuSa posteviti temelje dela za bondode.In to objektiwo.

V povojnih letih vse dosle]j smo tr¥adki Slovenci iskali politid=
no Pot za resSevanje svojih vpraSanj;tako je vsaka stranka dopovedova=
la lastno edinozvelidavnos+t. Toda Ker so &asi "Edinosti" za nami, je
taksno reSevanje nasprotno vodilo v hujso razdvhjenost. Teko denes
vsl dobro vemo, kaj nas lo¢i,pozabili Dpa smo na slovenstvo, ki nas e=
dino lahko druzi.

Ce torej holemo ostati kot nsrod na teh slovenskih tleh v Itali=
Ji,potem moramo izbarti novo pot. Ker edinjastve ni moZno,saj Se nih=
Ge ne bo odpovedal svojim politi¥nim na¥elom,ki So za nekatere demo =
kracija za druge Pa socializem, moramo Postaviti kot svoj cilj delova
nje za slovenski narcd,ne Ppa navijanje za eno ali drugo 8tranko.

Zivlijenjski temelji manj¥ine so njena ekonomska mo¥. Ker je ta
mo¢ Ppovsem izpuhtela,zato je PoloZraj manjsine teZak. Jygoslavija je
sicer v Trst zebile milijarde lir, toda brez nadrta in samo zaradi po=
litiénih ciljev. "Postaviti moramo gosbodarski moment na mesto,ki mu
Pripada", ker samo tako lahko redimo manjsino. Verjetno hirajo nase
Sole, ker absolventi ne najdejo slovenskih ustenov,ki bi jih 2zeposli=
le. "i,ki hodemo naSemu narodu nekazovati Pot,nec moremo od Posamez=
nikov zahtevati Zrtev,ki jih mora doprinasati le nasa SirSa.skupnosty

Steviléna mot nade manjdine se v demokraciji izra%a v glasovih
na volitvah. To "narekuje,da Slovenci ne moremo refevati DProblemov,ki
niso na#si, ampak dr¥ave, v kateri Zivimo,Tdk je prvenstveno socialni
Problem.Nekaj tisod slovenskih glasov,ki gredo Itslijanski komunistid
ni partiji, gotovo ne odloda pri refevanju problemov italijanskega de=
lavskega razreda! Odsotnost teh glasov Pa resno slabi na%o manjdine v
odnosu do italijanske velines.." -

"0d Itaelije moramo zshtevati to,kar nam gre kot narodu in ne kot
Posameznim strankam! Ce prepusdamo obrambo nasih slovenskih pravic v
roke stranki,ki je v pPolitifni opoziciji do vlade,dopu8damo,da se na=
Se zahteve Postavljajo na isto raven kot ostale zahteve oPozicije.Kot
take Pa So Ze v naprej obsojene na nadelno nerazumevanje in neuposte=
vanje", je Pribil dr.Branko Agncletto.

Ako Italija né bo kmalu re$ila manjSinskih vyprasonj, bo ona sama
kriva,&e bo tok dogod ov potisnil strpnej%e ob Stran in spravil ns po
vr&je radikalnejsSe sile. Imamo nauk JuZne Tirolske.

Ker hodemo biti lojalni 1talijsnski dr¥avljeni, terja naSa lojal
nost tudi lojalnost Italije do nas. Ta dva Pojma sta nerazdruZljiva.

Toda dokKler nam Italija ne prizna vsch na8ih pravic, vse do takrat
81 moramo"Slovenci iskati pot, ki vodi k solidarnosti nas vseh.Vgak
izmed nas naj ohranja svoje Politidno prepridanje, vsi pa moramo hote
ti eno in isto, ker smo vsi Slovenci. In ker ne zadostuje nekaj hote=
ti, ampok je treba tudi vse potrebno storiti,da se to hotenje izobli=
kuje v %Zivo dejstvo, si moramo Slovenci izbrati novo Pot. Pot sloven=
ske obrambe lastnih koristi."

Sele,ko bo Italija priznala naSe provice, si bomo tricski Sloven
cl lahko dovelili politidno razdvojenost., Toda tedaj Pa %e ne bomo
vet¢ razdvijeni,ker bomo spoznali,knj pomeni biti bratje. "Bratje med
Slovenci. To je edina fratelanca,ki jo Potrebujeme in v katero veru =
Jemo", je zakljuéil svoj novoletni poziv dr.Branko Agneletto. ()

-
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MILAN KRAVANJA: :
AMERISKE VOLITVE

II, VOLILNA KAMPANJA

Kot vseka 8tiri leta je tudi leta 1960. trajela amerigka volilna kam
nanja v javhosti ved mesecev, na tihem med politiki pa mende kKar Stiri
leta. Kot veepovsod je tudi v ZdruZenih drZavah namen volilne borbe
dvojen: pasiven in sktiven. Pod Drvim zadne volilni kandidat bolje ra=
zunevati potrebe veliveev in njrhove Zelje ter prilagaja svoj DProgram
teru prinerno;Pod drugim pa Poskusa sam vplivati na volivce,da bi spre
ieli poglede, ki so - Do njegovem mnenju -~ bistvene veZnosti ze uspe =
Sen razvo] drZzave.

V Ameriki to ni mejhen Problem. Kako razumeti narod, ki ga lodi Det
tisoé km od New Yorka do San Frioncisca in ki ima Preko sto milijonov
volivecev? Zares, 8lovek, ki bi Ameriko zares rad PoZnal, mora Pomisli=
t1 na njeno ogromno razprostranjenost,na njeno tobografsko, in klimatit
no razlidnost. Vedeti mora, koko Se splosni, narodni interesi preplet:
jo in kri%ajo =~ v soglasju ali v nasprotju - z milijoni lokalnih inte=
rosov. AmeriSke volilne mnoZice so zato kot goba, ki podasi srka vase
vodo novih idej; kot peSena ura, kjer se Pesck DPolitic¢nih sprememb in
novih odloditev pretaka iz encga v drugl del sicer gotovo, toda pocasi.
V deZeli s takimi znaliénoestmi so hitre, bliskovite politidne kampanje
kot jih pognamo Po evropskih demokratitnih drZavah, nemogocfe.

To ima svoje dobre in slabe lastnosti. Med dobrimi je bPredvsem Ze go
ri omenjeni dvojni udinek: kandidata 3ta v neposrednem, intimnen in za
vestnem stiku z volivel in politiénimi voditelji cele drZave. TakKo o=
reta zvedeti, kaj tla%i navadnega dloveka, koksna je morala preblval =
stva, keksne Zelje in vidike ima 2za bodofnost in v fem je drZzavljan
nezadovoljen z dosedanjo vladoe. Volilne mnoZice pa imajo prijetno in
viasih rozburljivo moZnost, slisati in videti oba kandideta in'si teko
ustvariti, z vedjim ali manjS$im razumevanjem, Podobo o tem, Xkdo naj bl
hil bododl voditelj. : 3 '

Med slabimi lastnostmi sta ogromne izguba energij, ki bi jih 8 kraj=
S0 kamponjo lehko prihranili, in Pe Dopolen zastoj vseh vaznih odlodi=
- tev v zunenji in dostikrat tudi v notranji pelitiki, ko stranka na
oblasti Soka potrdila ali zavrnitve svojega delovanja v Preteklosti in
zodrtanega Programa za brdolnost. '

Mgko se je na Primer Yennedy zadel bripravljati nn lanskoletne volit
ve %c leta 1956,., teKoj Do tekratni dikaski konveneiji Demokratske
stranke, ko sc je v glasovanju za podpredsednifkec mesto prvié izobliko
vola njeogova vsenarodna pobularnost. V glavmem so njegovi napori 811
zo tem, do bi si pridobil zodostno Htevilo demokratskKih glasov za zma=
go na konvenciji leta 1960. Kdor je sledil Dpoteku tega zborovenja  na
televiziji ali po 8asopisju, ve, koko Drecizni in zadostnl so bili re=
zultati. Nixon, ki je bil na oblasti, je tradicionalne imel mnogo manj
te¥ov 8 politiki v . lastni stranki. ( Razen goverherja Rockefellerja
ni pravzaprav imel nobenc pametne obozicije. Rockefeller pa je Ze po=
mlodi leta 1960. morcl priznati svoj Poraz in se umnkniti kot wolilnl
kandidate Njegovo delovonje do tekrat nabprej je bilo obrnjeno bolj k
volitvam za leto 1964. kot pa za 1960.) Nixon pa gi je poskusSal zagoto
viti ugodne javno mnenje z roznimi gestomi. Njogova Dotovonja v JuZno
Ancriko, v Sovjietsko zvezo, kjer je imel slavno "kuhinjsko debato" g
Hrudfevom in uspeden posce v gtavko Jeklarjev so najbelj vicdal primeri.

Vpliv na zunanjo politiko je rozvideh v dejstvu, dn so ZdruZenl ncro
di leta 1952. in 1956, prestavili svoje lostno vsakoletno sebptembersko
znsedonje no november no zZahtevo ameriske vlade. Lota 1960. te zahteve
ni bilo, ker so sc¢ Republikeonei nadejali gotovih politidnih prednosti
od predvolilnego zascdanja Zgtufenih narodov; ti upli se po niso uresnl
8ili, Isto jec bilo razvidno v sovjetski trditvi, da nima nobenega susla
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Se gestajati "ne vrhu" z drZavnikom, kateremu so polititne ure Ste =
te. (EZisenhower si namre® ni mogel naslediti. Po dodatku §t.,22 ame =
rifke ustave smo ameriski predsednik vladnti samo 2 termina ali oSemn
let. Ta dodatek so uveljavili v Kongresu republikanci leta 1953%., da
bi preprecili tako dolga demokratska vladanja kot je bilo Roosevelto
vo (1933-1945) . Demokratskn stranka v Zgrufenih dr%avah je namred Do
$tevilu motnejsa od Republikanske (okoli 60% : 40%) in s prestiZen,
ki ga dobi izvoljeni kandidat kot vladajo®i predsednik, bi bilo torej
8ilno teZko Premagati demokratskesa Predsednika. Pplitidna ironija
Je hotela, da bi dali danes isti Republiksnci vse, da bi ne bilo te
ustavne omejitve in da bi lahko Eisenhower v tretjid kandidiral kot
republilianski kendidat in teko s svojim osebnim ugledom pomagal, da
bl se Republikrnska stranka obdrZala na krmilu, kakor se je to zgodil
lo leta 1952, in 1956, )

Volilna kampanja je zanesla senatorja Kennedyja v 237 ameriskih
mest in podpredsednika Nixona v 168. Slednji je zacel kasneje,ker je
bil Ze prvi teden kampanje v bolnisnici z boledim kolenom,ki ga je °
dobil, ko mu je Prevneti volivec zaloputnil vrata avtomobila. Homo
Proponet, Deus disponet. Nixon ni mogel nadoknaditi +te izgube zlah
Ka in poznavalci razmer Pravijo, da je tudi Bisenhower zalel svojo
kampanjo pPrepozno - teden dni pred koncem. Nixon je obislkal wseh 50
ameriskih drZav, dodim se je Kennedy drZal bolj v drZavah, ki so bi=
le odlodilne in ki so imele vet® prebivalstva.

Natrt je spodletel

Nixon je 8 svojlim izredno sposobnim volilnim Stabom Ze davno

Pred zadetkom kampanje napravil svoje nadrte. Gotov je bil, da bo Se
nator Kennedy dobil demokratsko kandidaturo in je pripravil svoj kon
traplan, Predvideval je izgubo nekaterih severnih drZav, kjer 8o ka
tolittani v vedini. Zato je svoje nadrte zasnoval na osnovi zmage v
juznih drZavoh, ki so vefinoma protestantske in zelo protikatoliske
in ki so lcta 1928. strnjeno volile proti katoliku Al Smithu ter le
nckaj let pPrej dokazale, da so kKljub stoletni demokratski tradiciji
zmozne voliti za rcpublikanca Eisenhoweérja. Pri tem so si bili Nixon
in njegovi priboéniki gotovi, da Johnson ne bo nikdar sprejel druge=
ga mesta od mlajsega Kennedyja, tudi ée bi mu ga ta ponudil,kar spet
ni bilo dosgti verjetno, ker sta gi bila nasprotnika v borbi za demo=
krotsko kondidaturo. Toda senator Kennedy je napravil drav to poll =
titno genialno potezo in takoj Po Svojem imenovanju povabil Jpohnsona
- ki je sprejel ponudbo. To Pa je kajpak Nixonu zmesale radune in je
tako postala njerova osnovna volilna strategija ne samo nerodna am =
Pak tudi izpostavljena nabadom Kennedyjevih liberalcev nla Scveru, do=
¢im je Johmson na jugu spretno otopil njeno ost. Ce dodamo k temu e
vliogo, ki sc je je Nixon drZal, to je, ne kritizirati Eisenhowerjeve
vlade, obenem Pa poskusati dokazati Amerikancem,da bo on vodil stva=
ri vee drugate, Potem lahko razumemo, da je bil Nixon v silno teZkem
osnoviem PoloZ%aju. Da je kljub temu dosegel toliko uspeha, je pripi=
sati njecovi osebni politidni sposobnosti in Zilavosti in pa nevied=
nos tim,ki jih je imel Kennedg kot katolidan. OBitke, da je pPremlad
in pa neizkusen, kar so v zatetku borbe uporabljali Republikanci, je
ta pobolnoma unidil na televizijskih debatah. 5ploSno mnenje komenta
torjev in moje Je, da Je bil sprejem tch debat Nixonova huda napaka.

Razni "polls" niso do zadnjega nié jasnecga kazoli in ste zato oba
kandidaota vztrajala v Kampanji do zadnjega dne. Pred odmi jima jebil
drastiéni primer iz leta 1948.,ko je Trumen Kljub vsemn nabPovedovanjn
Porazil newyorskega governerja Deweya,ki je bil gotov zmage.Kljub an
ketam Ggllupa,RoPerja in ostalih nihfe ne more rec¢i,kako so se giba=
le simpatije volivcev do obeh kandidatov. V glavnem so imeli opazoval
ci vtis,da je Kennedy zalel kot mo¥san kandidat,da je svojo mod pove=
%al z debatami,dn ga je naoto Nixon zatel dohitevati,posebej ko je Se
Eisenhower posegel v borbo,da Pa ga ni ved mogel dohiteti,debrav mu
je prisel tako rcko¢ zao Potes Akt ot )

-
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RAZGOVOR O LJUDOVLADI '

Vekoslav Farkaf, LIK DEMOKRATIJE, Savremenikove sveske, Paris '1960.

Pred letom dni nas je Vekoslav Farka$ iznenadil s svojimi
politiénimi razgovori. Sedaj nas je spet presenetil s svojo knjiZico o
demokraciji. Brosura brez dvoma lepo popisuje glavne ¢érte tiste oblike
vladavine, za katero se danes vsi po vrsti vsaj na zunaj potegujemo.Ni
mi jasno, zakaj Farka$ v uvodu pripominja, da gre za .opis, "kaj pod de-
mokracijo razumejo demokrati na Zahodu™. Demokracijo je mogote razumeti
samo tako ali pa ni ve¢ demokracija temved "‘lLaZidemokracija'', zloraba
te besede.

Pri branju je c¢loveku Zal, da se je Farka$ pri pisanju poslu-
eval "samo anglosaksonskih" virov. Ce se Jugoslovan ukvarja s temi
vprasanji, nikakor ne bi smel mimo domaéih virov posebno Slobodana Jo-
vanovicéa, Leonida Pitamica, pa tudi Evgenija Spektorskega, Rusa, ki je
svoje politi¢ne &tudije objavljal v srbohrvasgéini in slovenséini. Ven-
dar, tudi ¢e bi uporabll te vire, rezultat njegove analize ne bl mogel
biti veliko drugacCen, ker je kon¢no moderna demokracija rojena na An-
gleskem, nato pa se je razSirila najprej na ZdruZene Drzave in Francijc.
Za nas Jugoslovane bi bilo seveda zanimivo prouc¢iti tudi Svicarsko ob-
Liko demokracije, ki je dosledno federalistiéna. Od tujih avtorjev po-

gresam predvsem Harolda Laskija z njegovim pluralizmom in trockistine-
' ga spreobrnjenca Jamesa Burnhama z njegovo knjigo "The Machiavellians'.
_ Vsebina ne kaZe nobene tendencioznosti, Ceprav bi pazljiwv
¢itatelj morda opazil, da pisec med pridevniki, ki po njegovem povzro-
¢ajo zmeSnjavo v zvezi z besedo demokracija, kot na pr.krsé¢anska demo~-
kracija, liberalna demokracija in podobno, ne navaja pridevnika "soci-
alna ali soctalisti®na demokracija", ker. se mu oditno zdi, da ta pridev-
nik spada k nasemu terminu. Toda, kolikor vem, krscCanska demokracija in
kmetka demokracija nimata niti najmanjSega namena oblikovati:neki novi
tip demokracije, temveé so to samo imena za politicne stranke /na pr.
Democrazia Christiana v Italiji/, ki sprejemajo demokratsko metcdo iz-
volitve vlade in vladanja, pri ‘tem pa nameravajo uveljavljati krscanska
alil kmetijska politic¢na nacdela, ako pridejo na oblast in se na oblasti
obdrze. -

Ediniy, ki v resnici nameravajo spremeniti vsebino demokraci-
je in spremeniti tudi demokratske:'metode, so tisti, ki hodejo prisiliti
ostale, da demokracijo omeje s sprejetjem socialistiénih nacel, pred-
vsem socializacije in planiranja, in jo s tem spremene v socialno ali
bolje "socialistidno demokracijo'. Vsi se spominjamo, da je bilo govora
o tem, celo med emigranti, naj bi se v Jugoslaviji ali Madzarski obno-
vila demokracija toda pod pogojem, da morajo vsi sprejeti socializem,
medtem ko bi veéina dalje odlocala v tem okviru. To ved ne bi bila de-
mokracija, ker, kakor Farka$ lepo naglaSa, je demokracija proces, ki
'odreja kako doseé¢i sklepe, resnico, nikdar pa kakZna resnica naj bo
odkrita.'

Drugade je seveda, ¢e pod "socialno demokracijo™ razumemo
bodist strarko, ki Zeli z demokratskimi metodami uvesti socializem, ali
pa danasnjo tendenco sklepov, do katerih prihajamo z demokratskimi me-
todami. Nobenega dvoma namre¢ ne more biti, da danes celo najzakrk: -
nejst reakclonarji priznavajo potrebe socialne politike,; t.j. pomoci
tistim drZzavljanom, ki so v najslabsem poloZaju. To pa Se ne pomeni,da
se je spremenilo bistvo demokracije, temveC da se je spremenila narava
sklepov, ki nastajajo na demokratski nadin, da se je spremenilo javno
mnenje.

Edini pridevnik, ki do neke mere spada k besedi demokracija
in jo izpopolnjuje, je beseda 'liberalna demokracija™. Z zgodovinskega
stalisca samo ta celotni izraz pomeni tisto, kar Farkas ndkratho itme~-
nuje "demokracijo'. Beseda demokracija spoletka pomeni samo vlado vedéi-
ne. Rousseau volji vecine pripisuje celo nekaksno magi¢éno lastnost re-
sniénosti in jo spreminja v edino pravilno "splo&no voljo". Rousseauje-
va 'splosna volja" je privedla do vlade terorja pod jakobinci, kasneje
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pa je z nekimi "popravki pripeljala preko Hegla naravnost k Hitlerju
in Leninu. c

ze Aristotel je lodil med dvema oblikama ljudsk: vlade,med
"demokracijo" in ''politejo'. Pri njem oznaduje "demokracija™ slabo vla-
do ljudstva,; tisto, kar je Goethe za Casa francoske revolucije opisal
z Milo je ljudstvo Ljudstvu tiran'. Ker vlada veéine lahko postane
vlada drhali, poskuSajo mislecl od samega zacetka to prepreéiti z uved-
bo ‘maravnih pravic" in ‘delitve oblasti'. ba Nty : '

Filozofija naravnih pravic pravzaprav izhaja iz verskega
izroéila o vrednosti ¢loveske osebe in moralnega naccla, da ne delaj
drugim, kar noc¢es, da bi drugt storili tebi. Racionalisti so st v I8.
stoletju domisljali, da so ti dve nacelil odkrili s svojim Razumom, med-
tem ko je mogode ti dve nadeli najti v verskem izkustvu &lovedtva od
pamtiveka in jih éisto logicno pravzaprav ni mogoCe dokazati. Najsi bo
temu kakor koli, v demokraciji je volja vedine omejena dandanes s pra-
vicami in svobo&dinami /od tega liberalizem/ posameznikov, ki jih imamo
za "naravne in neodtujljive™ in ki svebujejo tudi pravico manjsine,
pravzaprav posameznikov, ki tvorijo manjsino, da se borijo za to, da bi
postali veéina. Natacno isto pravi tudi Vekoslav Farkas, ko govori o
treh pogojih za demokracijo, namre¢ o politicni svobodi, splosni soglas’
nosti in ve¢stranski vladavini. ' '

Nasprotno pa Vekoslav Farkas nikjer ne omenja drugi obram-
bni pas svobode proti morebitni diktaturi vecine - "'delitev oblasti'.
ze Rimljani so spoznali ustanovo dveh konzulov, ki naj bi drug drugemu
preprec¢avala zloraboloblasti. Posebno sta delitev oblasti naglasala
Locke in Montesquieu, najdoslednejse pa je izvedena v ameriski ustavi,
v kateri je predpisana najve¢ja mogoca neodvisnost zakonodajne, sodne
in iLzvréne oblasti. Seveda je delitev oblasti mogoca samo v posredni,
predstavnigki demokraciji, ne pa v neposredni demokraciji, ki je bila
Rousseaujev ideal.

Ne glede na vse to je demokracija dobila svojo danasnjo ob-
liko &ele, ko so se umerjeni liberali za njo proti jakobincem in reak-
cionarjem skoro eno stoletje, in je zato vsj do neke mere opravicljivo,
ako jo imenujemo liberalno demokracijo, Ceprav je Lme postranskega po-
mena in ostane demokracija enako dobra brez ozira, kako jo imenujemo,
e le pod tem imenom razumemo ‘'vlado veéine, pri €emer pa ima manjsina
pravico, da postane ve¢ina - &e more'.

Beseda liberalen pogosto vodi do nesporazumov, ker se bese-
da uporablja v smisUh drugafnih od gornjega. Pred-vsem moramo lociti
politidni liberalizem, t.j. zavzeman]e za svobodo alt svobos&éine posa-
megnikov, od gospodarskega liberalizma, ki v svojem prvotnem pomenu
ustreza laisser-fairu, t.j. mnenju, da gospodarstvo najbolj&e uspeva,
ako se drZava vanj ne mesa. ] i

Ne bi se popolnoma skladal z mnenjd da je "pojem ideologi-
je popolnoma nasproten nacclom demokracije', Predvsem se mi zdi, da je
demokracija sama ideologija, ki temelji na midljenju, ki je skupno de-
mokratski ideologiji in znangtveni metodologiji, da namreC ni dokonénc
resnice, resnice poslednje instance, kakor pravi Engels v Anti-Duhringus
ter da je zato treba vsako mnenje od Casa do ¢asa znova prouciti. S te-
ga staligda je seveda vsaka diktatura v imenu kake vecne resnice,
kake dogme, ne samo protidemokratska temveC tudi protiznanstvena in no-
moralna. ' '
Vendar pa je v okviru demokracije dovolj prostora za razne
ideologije, kolikor niso nasprotne nac¢eclom demokracije in kolikor ne
poskuSajo odvzeti &lovedke pravice delu posameznikov. Sicer ima v okvi-
~ru demokracije vsakdo pravico trditi, kar ho¢e, da je planiranje boljse
od svobodnega trziséa all obratno, ali da bodo nacionalizirana podjetja
delovala boljde od privatnih. Toda svojo ideologiljo bo realiziral lahke
samo, &e se zanjo najde vecina, in bo z realiziranjem spet moral pre-
nehati, e ta vcéina ez nekaj let spet izgine. Razlicne stranke v ok-
viru demokracije se razlikujejo ravno pc tem, da imajo razli¢ne progra~
me na temelju razliénih ideologij. ; :

Ceprav je demokratska metoda podobna znanstveni, vendar ne
bo nikomur: priglo na um, da bi demokratsko metodo uporabljal tam, kjer
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je do zakljudkov mogote priti z logiko in znanjem. Vsakdo bi se smejal,
ako bi kdo hotel uporabiti glasovanje za refevanje matematicénih, fizi-
kalnih ali celo tehnidnih problemov. Medecina je mnogo manj ekzaktna kot
tehnika, vendar nihée ne zahteva, naj bi z glasovanjem odlocali o tem,
-kako zdraviti kako'bolezen. Glasovanje. je koristno le, kadar imamo op-
ravka z moralnimi ali politiénimi problemi, z vrednotami in cilji, ki
jih je nemogo&e dolod¢iti z znanstvenimi metodami. O tem, ali je vaiZnejsi
hiter porast narodnega dohodka ali njegova ¢im bolj .enaka razdelitev,
lahko dolod¢i samo glasovanje. Z znanstvenéga stalldda lahko vsakdo o tem
misli, kar ho¢e. Toda tudi v ckonomiji so podrocja, ki so povsem dostop-
na za znanstvene metode in kjer torej ni mesta za glasovanje, .¢e nocemo

~biti smedni. Na splodno‘ je mogoce rec¢i, da ni ravno docela gotovo, da jc
uporaba nacdel politidne demokracije na nepolitic¢na podroc¢ja vedne korak
naprej. Kolikor je mogole ta.vprasanja resevati znanstveno, je uporaba
glasovanja za njih resitev korak nazaj. Pogosto sligimo glasove, da.par-
lamenti glasujejo o tehnic¢nih problemih, o katerih ne morejo imetl pojmas

Vekoslav Farkad zelo lepo pripominja, da za demokracijo.ni-

so nujne samo forme temve¢ tudi demokratska mentaliteta pri drzZavljanih.
Kljub temu pa ni navedel nekaterih izmed znakov. demokratske mentalitete.
fe Plato in Aristotel sta vedela, da pretiravanje demokratskih nacéel . vo-
.di naravnost v anarhijo. Kot pravi Aristotel, je potrebna, zmernost, da
bi demokracija lahko funkcionirala, Churchill pa navaja kot pogoj za dc-
mokracijo ‘common sense', Demokrati v opoziciji, posebno v 'organizaci-
jah,ki niso‘stranke" in ki jih torej ne more doleteti nesreca, da.bi
prigle na oblast, se morajo varovati kritiziranja zaradi kritiziranja ne
glede na to, all dejansko stanje opravidéuje njihovo kritiko:alil nes: Ako
politiki v opoziciji, poscbno pa novinarji in opazovalci, ki niso pri—
pravljeni prevzeti odgovornost za vlado, kritizirajo brez odgovornosti;
lahko do kraja izpodkopljejo temelje demokracije. Moramo si biti . na ja-
snem, da ni sistema in ne stranke, pa.tudi ne Cloveka brez napak. Brez
napak so samo idealli, ¥ ki.so neuresniéljivi. Ne smemowporejati
dejanskih sistemov z ideali, temved dejanske sisteme in ljudi z:dejan-
skimi sistemi in ljudmi, ki.jih lahko nadomestijo. Perfekcionizem je eno
najve&th zel, ki je privedlo Ze d., mnogih nesreé. Stari Bismarck je ve-
del,.da je politika uwmetnost mogolega. \

S ik <as : Poleg zmernosti in obdutka za odgovornost je v demokractijt
_potrebna tolerantnost, kakor Vekoslav: Farkas odli¢no poudarja. Tolerant-
nost pa pomeni pripravijenost na kompromis z demokratskimi nasprotaiki.
 Vse te lastnosti so posebno po trebne demokratom v emigraciji, v prvi vr-
sti za &asa skupne borbe proti sovraZnikom demokracije. V emitgraciji ni
“nobene kontrole, ker so volitve nemogocCe, zato so obdutek odgovornosti,
folerantnosti in pripravljenost na kompromis in sedelovanje e bolj po-

trebnt. : R :
e Vekoslav Farkas se samo mimogrede ezre na probleme demokra-
cije v jugoslovanski sredini. KLjub temu na nekem mestu naglaSa, da re-
gitev ne bi bila pravi¢na, ¢e bL se en narod v federativni veénarodni
drzayi moral pokoriti volji drugih, t.j. vecdini skupnega prebivalstva
_ dr¥ave. Nujno. je, da vsaj na resitev najvaZnejsih vprasanj pristanejo
“'yédine vseh narodov, ker, dokler takih resitev ne najdemo, nihce ne bo
" mogel zvledl.v vsedrzavno stranko vedje Stevilo Clanov iz vseh narodov.
Vsedr#avne stranke so prej. posledica resitve kot pa sredstvo za reseva-
nje narodnostnih vpraganj. V Jugoslaviji je nekdaj bila Jugoslovanska
demokratska stranka, ki pa je razpadla.ravno zaradi neresenth narodno-
stnih vprasanj. . - : e
; Nobenega dvoma pa ni, da je Vekoslav Farkag napisal:svojo
broguro zelo dobro in da prihaja v casu, ko Ljudje. toliko govore o de-
mokraciji, le redki pa vedo, za kaj pravzaprav gre.
' bt LJUBO SIRC

"LIK DEMOXKRATIJE" lahko narodite pri:
~ BM/Pravda, London W.Csl, — cena 3 =t Y By i
- Sava Service Agency, 198 Balsanm Ave S.,Hamil ton,Ont.Canada:30 c
- P.Miladinovié,12 Oxford Rd.,Ingleburn,N.3.W,: 3/6 |
— Savremenik, 47 e Adam-Ledoux, Courbevoie(Seine) !N 2.50
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Buhkcndo Trabdho in se kaj

DNEVI SMRTNIKOV, Emigrantsko prirovednidtvo (1945-1960) v izboru, ure-
dil Alojzij Gerzinid, izslo kot 37.izdanje Slovenske kulturne akcije,
Buenos Aires, Argentina.

»o» zapustil sem ljubljeni Jeruzalem, na vrbo Zalujko sem obesil citre
Slovek pa sem Se zmerom.—- (V.Beliéid, V senci leskovega grma,stran 1043

Tako nekako nam govore slovenski emigrantski literati in
smrtniki preko svojih értic, zZbranih pod gornjim naslovom in kolikor
bolj so ljubili Jeruzalem, kolikor ZalostnejSe so njihove citre na vrbi
Zalujkt, toliko bolj so Cloveski, nasti.

Morda.je zbirka, ki obsega Stiriindvajset del sedemnajstih
pisateljev, preobremenjena z mrakom nafe dobe in doZivljanja; zaglavjtl
No&¢ in Mrak vsebujeta veé kot polovico del, med njimi vsa najmocnejsa
in najgloblja. V resnici se popolnoma oddaljijo od nasSega vrhunskega do-
zivetja le Janez Ogrin v crtici "DeZ", Viadimir Kos s svojo sliko iz
japonskega Zivljenja "Umor v zelenem mesecu” in pa Karel Mauser, ki je
‘iz gorenjskih vasi preskocil v sredo clevelandske c¢rnske revscine . ter
z odlomkom "Slum" (propadajod mestni okoli¥) dokazal, da mu tak preskok
ni ravno pretezak. : :

Vsebinsko in jezikovno je najsvetlegsy Kociprov 'Bogec na
Plavi8aku", ob katerem se &lovek nehote vpraduje, kako je mogode, da
vsega tega zivljenja, vseh teh Ljudt, nismo nikdar opazili, ko smo ho-
dill sredi med njimi. Sim¢ievo "Prvo prepozno sredanje” v zaglavju
Sij, se sicer posluZuje precej obrabljenega motiva, privliaduje pa s
svojim sludajnim (ali zavestnim?) posezanjem v Zivljenjsko zgodbo enega
prominentnih Slovencev.

Osrednje vprasanje slovenskega ¢loveka v emigraciji pa je

“dom. Kar je bilo, kaj je. Tu se vzvrstijo dogodki, kot po nekaksnem
kronolo&kem redu. Belgijska kasarna... (Kramolc: Smeti); talci... (Mau-
ser: Gramozna j a); domobranstvg, Vetrinj... (Novaks Korogec: Zgodbe
neznanih junakov); begunstvo... (Javornik: Potni list); taboriséa...
(Potokar: Cigani); pet, deset, petnajst let emigracije... (Marolt: Buh-
kando trabaho; Siméié: PreZalostne Sriftice; Debeljak: Stopinje v sne-

). Ceprav se Javornikov "Potni list" skoraj preve¢ pribliZuje politi-
éni propagandi ter Bukvidev "Begunec Faric¢! v glavnem sluzi za  tudi
nekak&no zemljepisno zaokroZenje zbirke, je v tem zaglavju prav za prav
povedano vse, kar je v nas vseh., Tudl tisto vpraSanje, ki cloveku véa-
sih_gloje v srcu: Cemu vztrajati, v kaj upati?, najde svoj odgovor v
Siméicevih "Odhojenih stopinjah™... ne vem, zakaj hodim po teh cestah:
Se manj bl vedel, zakaj bl naj hodil po cestah pri vas doma... AlLiL imam
tam Se toliko prijateljev nad zemljo, da bi srecal dva istl dan? Tukaj
so ceste prazne in hladne in érne, toda, tukaj se vsaj ne bojim, da bi
stopil komu na pret. (str.I83)
' Dolgo bo $e, predno bo groza in strahota nagih preteklih dni
potihnila v nasih besedah, dolgo bo Se, predno bomo mogli tudi na tiste
dni gledati s nekim zdravim in neprisiljenim humorjem, kot to dela Mar-
jan Mardt v svojih dogodivdinah "Buhkando trabaho”; kajti kljub vsemu
st bomo nekoé¢ vendarle priznali, da so bili tisti dnevi najlepSi naSega
zivlijenja. :

Naj mi Neva Rudolfova oprosti, Ce jo omenjam prav na kraju,
dasi je edina Zenska zastopana v tej zbirki. Lepo se bere;, a dvomim pa,
da ji je tuja deZela vzela sentimentalno srce.

Zbirka zasluZzi mesto v vasi knjiZnici!

oA po

V ZaloZbi Slovenske Pravde
dobite novi publikaciji:

F.Erjavec: "SLOVENCI NA MIROVNI KONFERENCI 1919-20"
V. Farka$: "LIK DEMOKRATIJE".

" Cena vsskemu zvezku 3/- odn. 50 Ge ———— BM/PRAVDA, LONDON W,C4l g




Stev. 260, KLIC TRIGLAVA Stran 13.

R s e S S g i St B 8 8 Bt i i S Bl Bty ik e e B 8 Bt L S e S e e v el g e s e B 8 e s [ <8 B A B et e i i, S Bl Sl

S D Av SR

REVIEW $t.l., ki Jo izdaja v Londonu "The Study Centre for Jugo=
slav Affairs™, Je Priobdila dolgo Studijo g.BoZidarja Vlajicéa,pravni=
ka, publicista in politika, pod naslovom "A time for stock-taking and
re—thinking",kjer Pravi avtor med ostalim:

"DolZnost beguncev je,da se posSvetijo politidnemu delu v teh pre
hodni, pripravljalni dobi, ki .vodi domovino iz komunistidnega reZima
do reiima, v katerem bodo narodi sami mogli na demokratifen nadin iz=
graditi svojo nacionalno, pPolitidno, in socialno bodoénost. Med naloge
emigracije posebno spadajo: : : ' !

1) Borba pProti komunizmu z odgovarjajotimi metodami,imajod pri
tem v vidu,da je Prvi porfoj uspesSne opozicije obsto] nadérta demokra=
ti¥ne alternative za Jugoslavijo kot celoto. : Lo i

2) Napori, da se odkrijejo, Pod Povrénimi vsakodhevnimi dogodki,
tisti temeljni Ppravei globokih zgodovinskih sil, ki bodo izoblikovali
osnovo, na kateri se bo razvijala naSa bodoénost. g :

3)Nadalj-vanje PredloZene preiskave v skladu z ogrodjem, tako, da
bodo rezultati mogli koristiti narodu,ko bo prifel das izbire. :

" 4) Da v mejah moZnosti in ko se za to DPoKaZe prilika, obveddéajo
narod v domovini o mednarodnem PoloZaju glede na njegov vpliv na naso
us0do.

VEKOSTAV FARKAS:

5) Da branijo koristi naSc domovine ‘pred javnim mnenjem v zaPad=
nih demokracijsh in pred uradnimi predstavniki Zapada: a)z dostavlja=
njem to¢nih in zanesljivih porodil o stanju v Jugoslaviji in résnidnih
dustev njenih narodov; b)¥irjenjem ideje,da je resnidni in dolgoroéni
interes Zapada, da vodi do Jugoslavije Politiko, ki bo pomagala reor=
sanizirati dr¥avo na demrkrati¥nih osnovah brez nasilne komunisticne
vliadavine." -

"Pragvica do samoodlodbe je modérno in dinamidno pravo, ki Ppripa=
do #ivim narodom a ne teritorijom... Pravica do samodlodbe velja samo
¥ toliko, v kolikor ni v nasprotju z istotako legitimno pravico dru =
gega naroda do samodlodbe... Razbitje Jupgoslavije si je teiZko zaml =
sliti brez katastrofalnih spopadov na vseh strench, Dosebno med Srbi
in Hrvati, spovadov, ki bi privedli do dolgotrajnegae nereda in kaosa,
ki bi privabil sosednec drZave, da se vmesajo in ugrabijo dele narodne
lastnine veeh narodov Jugoslavije... Nacrti, ki ne predvidevajo raz =
bitja Jugoslavije, temveé poskusajo ustvoriti nekako ohlapno Konfe =
deracijo med njenimi narodi, bi se zna$li pred istimi nepremostljivi=
mi tefko¥ami, Pred katerimi se nahajajo tudi vsi oni nalrti, ki so za
Pobolno razbitje Jugoslavijes.s Prva Jugoslavija’ - od 1918. do 1946~
je dokondno odfla v zgodovino in z njo So od#li tudi vei poskusi, da
se orgonizira skupna dr¥ava Srbov, Hrvatov in Slovencev ng nadelih u=
nitaristiéne drzaves.." : ' .

"fie Srbi, Hrvati in Slovenci nadaljujejo s proslavljenjem tiste
vrste nacionalizma, ki je 8e vedno Ziv v mnogih krogih teh treh na=
rodov, tisti zmotni, prastarl, romantidni nacionalizem, ki gleda 'le
nazaj in-'ne tudi naprej, — imajo vsli nadi razgovori o mirnem in so =
glasnem organiziranju jutrisnje svobodne Jugoslavije molo izgledov
na uspeh., ity f g '

"Nacionali em je pojem, ki je vzniknil v gotovih dolofenih dobah
tekom zgodovine, pPojem, ki se stalno izgrajuje z novimi zgodovinskimi
razvoji. Zato imajo nase prihajajode generacije tudi pravico in dolz=
nost,da dajo svojim nacionalizmom =~ srbskemu, hrvagkemu in slovenske=
mu - tolmadenje, ki je v skladu z duhrm ¢asa in 8 spoznanjem,da med=
scbojna odvisnost med narodi stalno raste. Ce Pretolmadimo nacioneli=
Zem na prosvetljen naéin in gledamo ne narod prvengtveno Kot duhov=
no in kulturno skupnost, Potem tok nacionalizem mne vztraja veé na
zahtevi,da narod lahko najde svoje zadovoljivo izZivljanje edino v
mejaoh svoje lastne narodne suverene drZave.Tak Dprosvetljen nacionali=
zem omogota zdruZenje ved narodov v vednarodno federativino drZzavoe..”

Pripomba: Kmalu izide iz tiska T.zvezek knjiZnice "Nase delo":
BoZidar Vlajid:"Svodjenjec raduna i preispitivanje".
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KAJ SE TITO: MESA V KOPGOQ
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Mala panika, katero je: pred tcdnom po¢2r0011 TANJUGov dopisnik v
Leopoldvillu s Porotilom o osvoboditvu Lumumbe, bi bila Se manjsa, e
bi vsi upoStevali, da so titovel Lumumbi strasno naklonjeni. Samo pi=

sonje titovskih Fasop¢sov je kondno v sklndu s proti-kolonialisti¥no
politiko Jusoslaviae, kadar ore za zapadne Kolonije. Toda’ v.Kongu je
zadeva mnogo hujsa, Pa se proti-kolonialne histerija polr%ds tudi u =
radnih in najviéjih Krogov. Zatetkom decembra so se vrstile uradne iz
jave o tej zadevi. Popovié se je na lepem odpravil v New York, da je
govoril pred Varnostnim svetom. Na hitro so Poslali v ZdruZene narode
Miso Pavidevida, ki je dan po imenovanju Ze govoril v New Yorku. Tito
Se je obre~oval ob Kongo v vseh svojih govorih in poslanicah. Kaj se
vender braska, kjer ga ne srbi, se vDbrasujen.

.« Po eni strani pad navezuje stike 2z Afrloanl, ki so se nedavno o=
prijeli poklicnega anti-kolonializma. Gostil je Sekou Toureja iz Gvi=
ncje. Druzi se z Naserjem. Vge to je %e stara re? in ni¥ novega, od
kongresa Soclalistidne zveze delovne"a ljudstva Jupoulavxgo dalje. Pa
vendar je JugosSlovane prlaela nekaka histerija o Kongu, ki jo samo s
tem ni mogo¥e TF@lOdltl. Pad pa se mi wvsiljuje misel, da ima XKongo ne

kkak€no dol?o gvezo 2z Moskvo in socialistilnim svetom.

Kajti nenadno so ubrali ostro linijo v Xongu ba¥ po objavi lMoskov
ske izjave, kjer so v enem celem Doglavju udrihali po jugoslovanskem
revizionizmu. To Poglavje je vsekakor bilo wvnefeno na zahetvo Kitaj
cev in n31h0v1h vdanih malih bratcev Albancev. Precej je bilo ugiba
qga, ali je ta izjava pomenila slabSe odnosSaje med lMoskve in Beogra:

domm "gli ne. Cudno, navsezednje, a: ;

Lajos Lederer je v londonskem OBSERVERju pisal, da se odnoSaji v
rosnici izbolj$ujejo, ker da so MadZari posvedali ve& Dozornosti jugo
slovanskemu drZavnemu prazniku kot kdajkoli preje. Lederer Se nikdar
ni dosti vedel o Jugoslaviji in ga smatram za enega najmanj zaneslji=
vih komentatorjev komunis titnega Vzhoda, kljub temu, da se pogovarja
8 titovskimi politiki. Njegova plemenita madZarska vzgoja mu Preprecu
.Je stik z grobo balkansko stvarnostjo, bi rekel., A v tem primeru ga
"je nekako pobllo, da so dan po njegovem &lanku objavili tlsto moskov=
sko izjavo z napadom na Jugnslavijo.

Kondno bi tudi to bilo mogole. Toda najvazZn-jsec jo pad to,da v
Jugosloviji o takih mad¥arskih pobudsh ali prijateljstvu niso Poroda=
1li. Prav gotovo se Pri tem Dodere Drecej te torrije: vsaj Jugoslova=
ni MadZarom niso Zwupall,co nié drugega ne; &e bi jim zaupali,bi jih
pa¢ javno hVallli, kot je navada.,

Sulzberger je v NEW YORK TINESU trdil, da je moskovska izjava ba=
sen, v kateri je treba brati vse napade na thL kot napade Kitajcev na
Hruséeva, a napade na dogmatmzem kot napade na Kitajce. Torej bi bili
Po njegovem odnoSaji med Titom in Moskvo nekako v Stadiju potrpezlji=
vega prijatcljstva, ki prenasSa tudi bunke, dokler se vremena ne zja =
sne in Hru$tev ne zmaga PoPolnoma nad Kitajel. .

V tem bi bilo morda nekaj res.Toda Tito se je oglasil na Stefano
vo v ljudski skup&tini.Pred tem smo %e imeli €lanek v BORBI.Toda zdaj
so saml oni tovari$ predsednik ponoevili BORBINE trditve z mnogo manj
obzira in ved odkritosrdncsti.Rekli s~,da je moskovska izjava umazon
kompromis na radun male Socialistine drZave,da bi pomirill veliko.
Ker je bilo med BORBO in Titovim govorom celih 14 dni, je mogode,da je
nekaj po sredi:Moskva Tity ni dals zadoB&enja,kot” je lﬁrdu vrtal, da
bi ga na tihem dobll.Tito se je erdo obreenil.A Po 8vVoje morda hoxe
Pomagnti Hruslevu in zmern-js$im v Moskviise ka¥%e protikolonialistid=
nega junaka v Kengu: In tako prideiio do tesga,zokaj se¢ toliko meSa v
Kongo in zaka]j teka histerijas ba8 od za®-tkn decembra dalje. ( zps)

II i
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Zvezna skup501na Je usvojila ;—letni nacrt gospodarskega razvoja“ Jugoslavije, ka
kor tudi plan in proradun-za-letodnje leto. 5-letni naért, 1961-65, predvideva, da
se bo 1ndustrleka proizvodnja poveéala letno za povpredno 13%, a poljedeljska za
7.2%. Socialisticni sektor v poljedeljstvu bo 1.1965 obsegal 1,620.000 hektarjev v
prlmerjav1 z 1,100,000 hektarji sedaj. Po uradnih podatkih razpolaga seda]j ta sektor
2 32 000 traktorgl, 2.000 kombajni in mnogimi drugimi stroji. Povprecna proizvodnja
psenlce na hektar je narasla od 10 metrskih stotov 1.1957 na 20 stotov 1.1959,a pov=
prec¢na proizvodnja koruze od 13 na 25 stotov. Okrog 700.000 individualnih kme:kih po
sestev sodeluje z zadrugami pri proizvodnji, medtem ko okrog dva milijona kmedkih po
sestev sodeluje z zadrugami na razne druge nacdine, Kot je poznano, je privatna last=
nina omejena na 10 hektarjev po druzini. Do 1.1965 se bo poljedel jsko prebivalstvo
Se bolj zniZalo in doseglo L2% skupnega prebivalstva.

Industrija sedaj prispeva 50% narodnega dohodka in 32% vseh zaposlenih delavcev
je bodisi kvalificiranih bodisi visoko kvalificiranih..V skladu s S5-letnim naértom
se bo letno zaposlilo okrog.200.000 novih delavcev. Kljub vsem nadrtom pa ne bo do=
vol]j denarja za zgraditev alumlnljskega kombinata, kateremu so se morali odreél, ko
sta Sovjetska zveza in Vzhodna Nemdija odpovedali svoje pogodbe. Pa¢ pa bodo Btudira
1i nacrte za gradnjo po 1.1965. Tak kombinat bo preje ali sleje potreben zaradi stal
no naraséajoce uporabe jekla, -katerega morajo kljub povedani proizvodnji Se vedno u=
vazati v velikih k01101nah. Alum1n1J bi lahko nadomestil jeklo, toda to so trenutno
samo sanje.

Narodni dohodek se Je v ?adnglh $tirih letlh vecal za povpreéno 13N na leto,med=
tem ko se je potrosSnja prebivalstva izza 1956.leta dvignila za L6%. 27% vse Jugoslo—
vanske zunanje trgovine v'1.1960 je odpadlo na dezele socialistiénega tabora, a eno=
letni in dolgoroéni gospordarski sporazumi so bili sklenjeni z vedino izmed njih. Naj
slabdi so bili odnosi z Albanijo in Kitajsko, ki sta se stalno obregali ob jugoslovan
ske komuniste., Izvoz v afro-321Jske detele je predstavljal 15% vsega jugosl. izvoza,
medtem ko je uvoz iz teh dezel izna¥al 12 25 vsega jugosl. uvoza,.

Medtem ko. je predvojna Jugoslavija imela 26 fakultet in visokih $o0l s 17.000 ¥tu
denti, obsto;a danes 143 takih:$ol's 105.000 Studenti. V Jugoslaviji je tudl okrog
300 tujih studeniov na_Studiju dn specializaciji, ki imajo Jugoslovanske stlpendlje.
Poleg tega jih je se kakih 300 drugih, ki se bodisi podpirajo sami, bodisi imajo sti
pendije iz svojih dedel. V: zadnjih- -sedmih letih je bilo 500 jugoslovanskih Htudentov
na praksi v Evropi in Ameriki. Stevilni Jugoslovanski strokovnjaki delajo v tujih de
%elah bodisi kot pomoé Jugoslav1ge nerazvitim dezelam bodisi kot predstavniki svojih
podjetij. Te dezele vkljuéujejo: ZdruZeno arabsko republlko, Irak Lebanon, Sirijo,
Abeslnlgo, Pakistan, Indijo, Sudan, in Indonezlgo.

Kot je bilo prlcakovatl, je na zasedanju skupscine govorll tudi predsednik Tito,
ki je komentiral izjavo,.ki so jo podali v Moskvi predstavniki 81 komunistiénih_ in
delavskih partij ob priliki obletnice oktobrske revolucije. V tej izjavi so ponov111
znane obtdébe, da so jugosl. komunisti rev151onist1, da so se s svojim novim progras
mom zoprstavili moskovski deklaraciji, ki jo niso hoteli podpisati 1.1957, da so syo
Jo zvezo jugosl. komunistov ZOprstav111 celemu mednarodnemu delavskemu pokretu, in
da so 1lodili Jugoslavijo:od socialisticnega tabora in jo podvrgli ameri¥ki pomodi,
Tito je v svojem govoru dejal; da so iniciativo za to izgavo dali v prvi vrsti kitaj
ski komunisti - "predstavniki one partije, ki vse mogoce proglaga za marksizem-leni=
nizem" in namignil, da so v Moskvi napravili "umazan" kompromis med kltajsklml in
vzhodno~ evropsklml pogledi o 1mperiallzmu, neizogibnosti vojne, itd. na racun Jugo=
slavije in njenih komunistov. Kar se ti¢e programa zveze komunistov, je Tito dejal,
da je program zasnovan na prakticnih Izkusngah a da ne zanika idej Marksa, Engelsa
in Ienina, A kar se tite ameriske pom001, Je Tlto izjavil, da niso bili jugosl. komu
nisti tisti, ki so odpovedali gospodarske sporazume s Sovjetsko zvezo in osgtalimi
vzhodno-evropskimi komunisti®nimi debelami. Jugoslovanski komunisti so bili prisilje
ni, da se obrnejo po pomoé tja, kjer so jo mogli dobiti brez pogoaev - t.Jj. na Zahod.
V svojem govoru se je tudi zavzel za Lumumbo, Alzirce, nevmesavanje v Laosu, razoro=
zitvene razgovore in mir v svetu,.

Na Silvestrovo je Tito govoril univerzitetnim Studentom v Sarajevu in med druglm
dejal, da sta se tako Zahod kot Vzhod prevarala, ko sta mislila, da se bo Jugoslavi=
Ja podvrgla bilo enemu bilo drugemu. Toda, je dodal Tito, medtem ko so se oni na Za=
hodu zZe vdali dejstvu, da bo Jugoslavija nadaljevala s svojo socialisticno politiko,
se oni na Vzhodu se niso in nadalJujeJO s svojimi napadi.

Tito in Jovanka sta topot pricakala Novo 1eto v Sarajevu, Statisticni podatki ka
zeJo, da so tega Silvestra Jugoslovani popili ved pijade kot kdajkoli doslej.
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Predsednik Gvineje Sekou Toure in paki=
stanski predsednik Ayub Lhan sta uradno
obiskala Jugoslavijo in razgovarjala s Ti=
tom. e

Beograjski nadskof dr. Josip Ujéic, za=
grebski nadskof dr.Franjo éeper, 1ljubljan=
ski ¥kof Anton Vovk in splitski 5kof dr,
Franjo Franié so bili na enomesecnem obi=
sku v Vatikanu od srede novembra do srede
decembra. Sestali so se s papeZom in zuna=
njim tajnikom kardinalom TardlnlJem. 5

_Mida Pavidevic je nadomestil Dobrivoja
Vidida kot stalni jugoslovanski predstav=
nik pri Zdrufenih Narodih, Pavidevié je
bivs$i velespolanik v Turéiji in Gréiji in

biv$i tajnik glavnega odbora zveze sindika

tove

V Avstriji so napovedali nov popis pre=
bivalstva za 2l.marc, Predstavniki narodnih
manj$in so ob tem izjavili, da noben nov
popis ne more odre¥iti Avstrije, da izvede
odredbe drZzavne pogodbe, kl se tifejo na=
rodnih manjsin.

. Na¥e hrvatske prijatelje bo morda zani=
malo, da je dr.Vladimir Bakaric¢, hrvatski
komunist st.l. in eden izmed inteligentnej
gih jugoslovanskih komunistov, izjavil na
kongresu hrvatske socialistiine zveze, da
je hrvatska republika z ozirom na zmanjsa=
nje poljedeljskega prebivalstva "prenehala
obstojati kot kmeéka republika", da "stari
tip vasi ne more veé obstojati" in da so
njegovi ostanki "relativno nevazni v druf=
benem razvogu.“ '

Vellka nesre&a se je dogodila jugosl.
tankerju PETRU ZORANICU v Bosporju, ko ga
je -zadela neka grska ladja sredi decembra.
Priglo je do velike eksplozije in pozara,
ki je ogrozal celo turske naselbine na oba
1i, Tanker je gorel cel teden in bil doce=
la unidens V nesredi je izgubilo Zzivljenje
21 od 52 Elanov posadke.

faes -

letos Stevilne obiske s tujimi Studentis.
Tako bo 450 jugosl.5tudentov $lo na Polj
sko, 100 na Ce3ko, 20 v Bolgarijo, 20 v
Mad¥arsko, 20 v Vzhodno Neméijo, okrog
600 v Francijo, 80 v Holandijo, itd.,

GOSPODARSTVO: Mednarodni Monetarni Fond
je odobril Jugoslaviji posojilo v vi¥ni
75 milijonov dolarjev v raznih tujin va=
lutah, da bi Jugoslavija lahkoc sprovedla
spremembe v svojem valutnem in zunanje-
trgovinskem rezimu. To bo, kot je objavil
Fond, "pomagalo liberalizirati jugeslov,
zunanjo trgovino in olajsati trgovinske
in pladilne odnose med Jugoslavijo in o=
stalim svetom." - V isto svrho je Jugo=
slavija dobila tudi 100 milijonov dolar
jev posojila od ameritke vlade in nekaj
Eez 100 milijonov dolarjev posojila od
¢lanic Med. Monetarnega Fonda - Avstije,
Francige, Itallje, Holandlge, AngllJe,
vice in Zahodne Nemtije.

Prva posledica valutne refdrme. Zveza
proizvajalcev motorjev in motornih vozil
Je predlagala, da se za¥citi doma¥a in=
dustrija in uvede sledeéa visoka carina
na uvo¥ena vozila: 70% na osebne automo
bile, 65% na motorna kolesa in motorje,

~ 60% na kamione in 50% na autobuse. =

Zveza Jje dobila sledeé uraden odgovor Z

.merodajnega mesta: Vas predlog ni v-skla

du z valutno reformo in napori za ni%je
proizvodne stroske in vedjo produktivnog
dela,

Ljubl janski PﬁVLIdA pa je takole ko—
mentiral: "Pravijo sicer, da denarja ne
bodo menjali, ampak gvidna je le gvitna:
najbolje je, da ga zapravimo,"

Plade driavnih usluzbencev so se po=
visale s l.januarjem za 10%.

Povpreéni letni dohodek na grebival=
ca zna¥a sedaj v Jugoslaviji 360 dolar=
jev. Predfojno je znasal 100 dolarjve.

S-letni naért razvoja Slovenije od

- 1961 do 1965.leta predvideva, da bo.ena

" tretjina vseh 1nvest1013 uporabljena za

Ma Se kongresu sindikata zdravstvenlh de
lavcev Jugoslavije so ugotovili, da je umr
1ljivost v Jugoslaviji sedaj na pribliZno
isti gtopnji kot v razvitih drZavah in da
se je povpre&na %ivljenska doba drZavljanov
podaljsala od 12 do 15 let v primerjavi s,
stanjem 1,1956. Vedina ‘bolezni, ki so zna
¢ilne za nerazvite deZele, so bile odprav=
1jene. Edlno sludaji jetike in po¥kodb pri
delu so $e vedno na istem nivoju.

Letos bo obratovalo med Jugoslavijo in
Italijo pet rednih in pet turistiénih auto
busnih linij.

Jugoslovanski Studenti bodo izmenjali

izboljéanje "druzbenega standarda" -t.j.
ne-ckonomska podrodja kot je zdravstvena
slufba in druge komunalne usluge. Polo=
vica vseh gospodarskih investicij bo pa
uporabljena za dvig industije. Industrij
ska proizvodnja se je lani.pove¥ala v
Sloveniji_ za 1L4% v odnosu na 1959.leto.

V Velenju bodo-zgradili veliko kemic
no in plinsko podjetje, ki bo izkorigda=
lo lignit v okolici Velenja (zalog imajo
okrog 700 milijonov ton). Letno bodo po
tem proizvedli 6LO milijonov kubidnih
metrov plina, ki ga bodo dobavljali Lju
bljani, Mariboru, Celju, Kranju in Jese=
nicam, TVAN STANTC



