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ni tak, da bi dal toZencu povoda k pritozbi, ako se pomisli, da
je bila tozba v bistvu in v poglavitni stvari uspe$na. Reviziji se
torej ni moglo ugoditi in je bilo po §ih 24.in 26. zak. z dne
16. maja 1874, §t. 6g. drz. zak. toZzencu naloZiti povrnitev revizijskih

stroskov.

1z upravne prakse.

Kdaj se more po §-u 24. gozd. zak. zahtevati, da trpi zem-
1jiski lastnik spravljanje tujih gozdnih pridelkov po svojem
svetu?

Okrajno glavarstvo v K. spoznalo je na pro$njo Jakoba
M. po izvrSenem lokalnem ogledu v zmislu §a 24. gozdnega zakona
z dne 3. decembra 1852, §t. 250. drZ zak. z razsodilom z dne
22. maja 1896, §t. 10692 takole:

Ivan K. zavezan je dopustiti Jakobu M. da le-ta gozdne pri-
delke okoli 33500 kub. levljev s svoje v kat. ob& Sv. Gregor
lezete gozdne parcele §t. 1803 zvozi po poti, katera je zasebna
lastnina gras¢ine O. in ki gre skozi grasS¢inski gozd do deZelne
ceste v svrho nakladanja na Zelezniski postaji O.; Jakob M. za-
vezan je pa to izvaZanje po navedeni poti izvr$iti na najmanj kvarni
nadin, posebno izvaZanje v deZevnem vremenu, ako to gradlak Zeli,
zadasno ustaviti in gra$éaka Ivana K. za povzroteno $kodo popol-
noma odskodovati. Gledé te odskodbe doloéi se za zdaj, da mora
Jakob M., ako uporablja navedeno pot pladati Ivanu K.: @) kot
odskodnino, da mora trpeti izvaZzanje in je s tem v svoji za-
sebni lastnini omejen, na leto 100 gld; &) kot odskodnino za po-
skodovanje pota, katero se bode najbrz vsled izvazanja zgodilo,
jedenkrat za vselej znesek 250 gld. Razven tega je Jakob M. za-
vezan, ¢) da bode za eventuvalno z izvaZanjem lesa povzrodeno po-
$kodovanje dreves ob izvozni poti za vsak slucaj $e posebej odgo-
voren. Ako bi se gledé odskodnin pod b) in ¢) politi¢cnim potom
ne moglo dosedi sporazumljenje, odkaZeta se obe stranki na redno
pravdno pot.

Razlogi:

Po §u 24. gozd. zakona je vsak zemljiski lastnik ‘zavezan, da

pusti gozdne pridelke, kateri se bi drugace nikakor ali pa le z ne-
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razmernimi stro$ki mogli iz gozda spraviti in izvaZati, spravljati po
svojem svetu pridrZujo¢ mu pravico do popolnega odskodovanja.
Pri lokalnih poizvedbah dne 28. aprila t. 1. dokazalo se je, da se
more na gozdni parceli §t. 1803 kat. obé. Sv. Gregor Ze posekani,
blizu vasi H. za izvazanje pripravljeni in otesani les in na navedeni
parceli $e stoje¢ih 300 dreves, kateri so odloeni za posekanje in
so za to pripravni, izvaZati oz. spravljati po treh razli¢nih potih in
sicer I. po javni (deloma ob¢inski, deloma okrajni) poti, ki pelje
od vasi H. ¢z M. S. do Zelezniske postaje O. katera pot ima
dolzino 875 km; 2. po poti, ki pelije od vasi H. ¢ez vasi G, G.
in P. na deZelno cesto in se steka v to ne dale¢ od Zelezniske po-
staje O., katera pot je vsega skupaj 475 Am dolga in obstoji iz
javnih (ob¢inskih) in zasebnih poljskih potov; 3. po gradinski za-
sebni poti, ki pelje od vasi H. skozi gozd gras¢ine O., katera pot
je 225 /m dolga in se steka blizu Zelezniske postaje O. v dezelno
cesto. Z ozirom na dol%ino teh treh potov, katera omogocuje, da
se more napraviti na poti pod 1) najve¢ eno voZnjo na dan, na
poti pod 2) najved 17 voZenj in na poti pod 3) najvel tri voinje,
in z ozirom na to, da peljejo poti pod 1) in 2) ¢ez hribovit teren,
med tem ko pelje pot pod 3) polagoma padajo¢ na dezelno cesto,
oziroma do mesta, kjer se ima nakladati (do Zelezniske postaje O.),
zmatrati se mora kot dokazano, da je spravljanje lesa po potih
pod 1) in 2) z nerazmerno vedjimi stroski zdruZeno, kakor po gra-
s¢inski poti in to tudi, e se jemlje ozir na to, da je visotina po-
stavka voznine od kilometra v obratnem razmerji k dolZini izvozne
poti. Iz tega pa sledi po jasni dolo¢bi §a 24. gozd. zak. zaveza
lastnika zadnje imenovane poti, da dopus$éa vprasavno spravljanje
lesa. Kar se ti¢e zalasnega dobi¢ka gledé odskodnine, katero ima
platati Jakob M. kot lastnik gozda dolodilo se je za dopusctanje
spravljanja pod @) odmerjeno odpladilo deloma oziraje se na to, da
zna$a potrebs¢ina, ker nastane potreba, da se, dokler traja sprav-
ljanje vsega lesa, gozd bolj nadzoruje, pri okoli 600 voZenj 8o gld,
med tem ko se je odmerila od$kodnina za to, da se neizogibno
moti obrt kovadnice in kolarnice, stojete na onem konci, kjer se
steka izvozna pot v deZelno cesto (ker se morajo vozovi tam obra-
ati itd.), na 20 gld. Za odmero od$kodnine v znesku 250 gld. za
to, ker se bode vsled spravljanja izvozna pot poskodovala, oziroma
za to, da se ta pot zopet postavi v sedanji stan, jemalo se je,
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oziraje se na lokalne razmere, za podlago, da bode stalo potrebno
napravljanje in dovaZanje gramoza in kamenja 140 gld, delavske
mezde za potrebna popravila za okroglo 100 dnin pa 116 gld. Ker
v te zneske eventuvalna poskodovanja grastinskega gozda ob obeh
straneh izvoznega pota Ze radi tega niso vralunjena, ker se sedaj
ne more dolotiti, ako se bodo sploh zgodila in kako$na bodo, vidi
se v dolotilu §a 24. gozd. zak. tudi daljna zaveza gozdnega last-
nika, da mora od slu¢aja do slutaja poskodovanja gozda povrniti,
vtemeljena z ozirom na zakonito obvezo, da mora zemljiskega last-
nika za $kodo, povzro¢eno mu s spravljanjem lesa, popolnoma od-
$kodovati.

Na rekurz gras¢aka Ivana K. potrdila je deZzelna vliada
v Lj. z naredbo z dne 17. julija 1806, §t. 10419 razsodilo prve
instancije.

Razlogi:

Res je, da ni neobhodno potrebno, da bi se zadevni les
spravljal po gras¢inski poti, ampak se more ‘izvazati les tudi po
drugih potih. Toda ¢&as, ki bi se v tem sludaji rabil za to, da bi
se zmoglo delo, ima za posledico tako zvisanje stroskov, da se
mora imenovati spravljanje gozdnih pridelkov po tih potih zdru-
Zeno z nerazmernimi stroski. Ker se pa smejo po §u 24. gozd. zak.
spravljati gozdni pridelki po tujem svetu tudi, ako bi se sicer gozdni
pridelki mogli le z nerazmernimi stroski spravljati iz gozda in iz-
vazati, obstoji torej v predleze¢em slucaji gotovo v zakonu vteme-
ljena zaveza zemljiskega lastnika, da dopusti to spravljanje. Brez
pomena je, ako skupni stroski spravljanja po potih pod 1) in
2) dajo skoraj isti konelni rezultat, ker po navedenih dolot¢ilih
se gre tu jedino za golo izvaZanje, za transport.

C. kr. poljedelsko ministerstvo ugodilo je pa z na-
redbo z dne 29. oktobra 1896, §t. 19950/1332 ministerijalnemu re-
kurzu grascaka Ivana K., razveljavilo odlotbi okrajnega glavarstva
in dezelne vlade in oprostilo grastaka Ivana K. vprasavne zaveze.

Razlogi:

Po §u 24. gozd. zak. je vsak zemljiski lastnik zavezan, da do-
pudéa gozdne pridelke, kateri bi se sicer nikakor alile z nerazmer-
nimi stroski mogli spravljati in izvaZzati iz gozda, spravljati po
svojem svetu. To zgoditi se mora na najmanj kvarni na¢in in mora
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zemljidkega lastnika popolnoma odikodovati za povzroteno skodo
gozdni lastnik. Dolo¢uje se torej zasilna pravica za take gozdne
lastnike, kateri svojih gozdnih pridelkov sploh ne morejo ali je pa
morejo spravljati iz gozda le z nerazmernimi stroski. Ako so dani
ti pogoji, daje zakon gozdnemu lastniku olajsilo, da sme svoje
gozdne pridelke tudi po svetu druzega posestnika spravljati, uva-
zujo¢ pri tem gotove varnostne naredbe. Smoter te zakonite do-
lo¢be, katera vsebuje brez dvoma javnopravno omejitev lastninske
pravice in je torej izjema od ob¢nega pravila §a 354. ob&. drz.
zak., je ot¢ividno ta, da dd gozdnim lastnikom sredstvo, v denar
spraviti svoje gozdne pridelke, v onih sluéajih, v katerih je izva-
7anje na drug nacin fiziéno nemogoce ali bi pa zahtevalo nerazmerne
stroske, to je take stroske, kateri izkljuujejo, da bi se gozdni pri-
delki, ki se imajo izvaZati, dali racijonelno vnovéiti. Nasprotno pa
nikakor ni bil namen zakona, da bi dopustil uporabo tujega sveta
za spravljanje gozdnih pridelkov poljubnosti gozdnega lastnika, ali
da bi bila ta uporaba odvisna samo od udobnosti, koristi ali pri-
mernosti. Kakor se razvidi iz vsebine pro$nje Jakoba M, gre se v
predlezeéem sludaji za spravljanje onega lesa, kateri je prodal iz
njemu lastne gozdne parcele $t. 1803 kat obé& Sv. Gregor tvrdki.
F.F. v Trstu za 5270 gld. Glasom komisijskega zapisnika z dne
28. aprila 1896 obstoji ta les iz 19500 kub. ¢ev. otesanega stavbenega
lesa, kateri je pripravljen na skladis¢u pri vasi H. za izvoz, in iz
300 se¢nih, na parceli 1803 $e stojecih dreves, skupaj meretih 14000
kub. &evljev, katera bi dala po izreku izvedencev otesana 10000 kub.
Cevljev lesa. V razsodilu okrajnega glavarstva navedena je koli¢ina
lesa, ki se ima spraviti, skupaj na 33500 kub. ¢evljev, pri cemur
se je pomotoma soSteval otesani in neotesani les (14000 4+ 19500
kub. &evljev). Glasom pro$nje mora Jakob M. zvoziti les do de-
cembra 1896 na Zeleznisko postajo O. da se bode spravil v Trst.
Po ogledu, izvrsenem dne 28. aprila t. . meZno je spravljanje lesa
po treh potih. Prva pot I je javna, obcinska pot in okrajna cesta,
dolga 875 /km, katera vodi do Zelezniske postaje V.L. to je do
one postaje, katera je O. najblizja. Drugi dve poti peljeta na Ze-
leznisko postajo O. Od teh je pot IL dolga 475 A7 in obstoji iz
obtinskih in zasebnih poljskih potov, druga pot IIL je dolga
2'25 km, grastinska pot, katero hoce M. uporabljati. Jakob M. trdi,
da je uporabljal to pot tudi preje in sicer najprvo neodplatno,
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potem pa proti od$kodovanju. Po izvedeniskem mnenju, nahaja-
jotem se v glavnem zapisniku z dne 28. aprila 1896 znagali bi
stro$ki za spravljanje otesanega, na skladis¢u pripravljenega lesa:
po poti I. v V. L. 975 gld, pri ¢emur se pa mora opomniti, da
bi po navedbah rekurenta, ako bi Jakob M. uporabljal Zeleznisko
postajo V. L., kamor je baje do februvarija 1896 “Ze tretjino lesa
zvozil, na Zelezniski voznini do Trsta za ves les 88 gld. bilo manj
pladati, kakor pri uporabi Zelezniske postaje O. katera okolnost
je za Jakoba M. brez pomena, ker nima trpeti ZelezniSke voznine.
K tem g75.gld. pristeti bi bilo $e¢ po cenitvi izvedencev 250 gld.
za stroske vzdrZavanja potov. Skupni stro$ki znagali bi torej
1225 gld. Po obé&inskih in zasebnih poljskih potih IL &¢ez T. na O.
zna$ali bi strogki 585 gld., pri ¢emer bi pa po cenitvi izvedencev
bilo treba pladati $e odskodnino 250 gld. za vzdrZevanje potov,
tako da bi znaSali skupni stroski spravljanja po teh potih 835 gld.
Po graséinski poti III. znaSali bi strotki spravljanja 341 gld., pri
¢emur bi zopet morala se zasebnemu lastniku in sicer po rekuro-
vanem razsodilu platati od$kodnina za vzdrzavanja pota 250 gld,,
potem za dopustitev spravljanja 100 gld., tako da bi znasali skupni
prevozni stroski 691 gld. Ako se izracunijo stroski za spravljanje
ne samo 19500 kub. levljev Ze otesanega lesa, ampak tudi od
dreves, ki se morajo $e le obdelati, in ki bi dali okolu roooo kub.
tevljev lesa, znaSali bi skupni stroski za spravljanje po poti I. na
1475 gld. oziroma dostevsi 250 gld. za vzdrzavanje potov, skupaj
1725 gld., po drugi poti 1135 gld. in po tretji poti 866 gld. Tretja,
gradtinska pot je skoro ravna, drugi dve pa peljeta po hribovitem
terenu. Graséinska pot pelje skozi gozd in je po rekurovanem
razsodilu Jakob M. zavezan, da od$koduje zasebnega lastnika od
slu¢aja do slutaja za eventuvalna, sicer po izreku izvedencev res
neprevidna, vender mo#na poskodovanja dreves ob potu. Sicer
je v rekurovanem razsodilu Ivanu K. $e pridrzana pravica, da za-
hteva, ako se uporablja graS¢inska pot, vi§jo odskodnino pravdnim
potom. Le-ta znasa po komisijskem zapisniku 300 gld,, tor€j 50 gld.
veé kakor se je upoStevalo pri prejSnjem raéunu. Poleg tega ne
zahteva Ivan K. za dopustitev 100 gld., ampak 250 gld. Ako se
upodtevajo vse razmere in posebno okolnost, da znada razlika preje
izra¢unanih skupnih prevoznih strotkov po poti II in onih po poti III
samo 144 gld., oziroma k ve¢jemu 269 gld, ne more se reci, da
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je spravljanje na 5270 gld. cenjenega lesa po poti II napram onemu
po poti III zdruzeno s tako neprimernimi stroski, da bi se moglo
zakonito vpraviditi dolinost Ivana K., da trpi spravljanje lesa po
svojem zasebnem svetu in se ga je moralo torej te zaveze oprostiti.

CRK@FO
Knjizevna porocila.

Rizent trestni zakonské (Avstrijsko kazensko-pravdno postopanje), raz-
laga v sistematiskem redu J. U. dr. Franéisek Storch, c. kr. r. pro-
fesor ¢edkega Karol-Ferdinandovega vseuéilis¢a v Pragi. Druga knjiga prvi
del. V Pragi 1896. Zalozila ,Prdvnickd Jednota“ v Pragi. V komisiji knji-
garne Fr. Rivniga. Str. 320. Cena 2 gld. 50 kr.

Le-ta spis, katerega prva knjiga, obsegajoa ,uvod“ in ,sploSne
nauke®, je iz3la 1. 1887, je prvo in dosedaj jedino delo v Ceikem jeziku,
katero podaja celotno in sistematiiko razlago avstrijskega kazensko-pravd-
nega postopanja. Razlikuje se pa tudi od podobnih v drugih jezikih o
istem predmetu izdanih del, po svoji iroki podlagi in po svojem ved-
nostnem obsegu. Znano je, da sta odnosna spisa Rulfa in Varghe zgolj
malega obsega, in da sta ob3irnejSa knjiga Ullmannova in pa Krzy-
muskega ,Wykiat procesu kazrfego austryackego“ namenjena in ure-
jena skoraj izkljuéno za akademiSko rabo. Nasprotno je pa Storchov
spis opremljen z obSirnim literarnim aparatom, kateri nudi v kolikor
mogoce popolni meri podatke iz odnosne avstrijske literature in kateri
se ozira v potrebi tudi na inozemsko, posebno na nemsko in francosko
knjizevnost. Ni pa pozabil pri vsem tem pisatelj na posebne potrebe in
namene akademiSkega studija, ker je postavil pod &érto razlago mnogih
nadrobnejsih vpraSanj in literarnih kontroverz. Praksa je pa s tem v
postev vzeta, da se na dotiénih mestih poudarja, kaksno mnenje da je
prislo k veljavi pri tem ali onem vpraSanji v judikaturi najviSjega kasa-
cijskega sodisca.

Drugi del celega spisa hode podal nadrobno razlago o kazensko-
pravdnem postopanju in sicer o rednem postopanju (drugi oddelek) in o
izvanrednem postopanju (tretji oddelek). Ravnokar izisli prvi oddelek
tega dela razpravlja pred vsem ,o splo3nih pogojih za dosego namena
kazenskega postopanja“, pri demur se razpravlja posebno o zaporu ino
dokazu. Nadalje se razpravlja o ,kazensko-pravdnem postopanju pred
prvo instanco“ in sicer pred vsem o pripravljalnem in o prehodnem
postopku in dalje o glavni razpravi. Gledé na zistem, kakorZen je
uveljavljen v kazensko-pravdnem redu, razlaga se pred vsem ono, kar za-
deva normalen postopek, to je postopek o zlo€inu in o pregreskih na-
sproti navzofemu obtoZencu; k temu se pa druZi razlaga o posebnostih,
katere najdemo v postopanju proti nepri¢ujo€im in v postopanju
o prestopkih. °
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