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~ Komunike | Splosne vesIti
glavnega odbora Jugeslov. uéiteljskega udruZenja ke mDriavia izpitna komisija sa sreske ok s zopet preklicale ter je, nasprotno, sedanie

Glavni odbor Jugoslovenskega utiteljske-
ga udruZenja je na svojih sejah 30, in 31. dec.
1935 po poroéilih predsednika in ostalih funk-
cionarjev glavnega odbora o vpradanjih sta-
novske, prosvetne in Solske politike, soglasno
ugotovil:

1. Da je v moralnem, pravnem in materi-
alnem pogledu zadtite ¢lanstva ukrenil izvréni
odbor vse, kar je bilo v teh prilikah mogode.

2. Da je pogumno poscganje predsednika
glavnega odbora tov. Dimnika v te probleme
izzvalo simpatije in spostovanje wvsega uéi-
teljstva,

V pogledu nadaljnjega dela.

1. Izvrini odbor bo v smislu skupséinske
deklaracije Se nadalje vodil skeijo, Zago-
tovi; svobodo otroka v Soli, da bi se razvile
vse sposobnosti in modi, ki pofivajo v njem,
— nato bo deloval, da se realizirajo vsi prin-
cipi: pouk v narodnem jeziku, zniZanje Stevila
uéencev v razredih, ustanavljanje Sol za de-
tektne otroke, obvezno osemletno Solanje
brez izjeme, izvedba splogne in strokovne iz-
obrazbe in vzgoje po sodobnih prineipih, pre-
precitev izkoriiCanja otrok za fizicno delo,
sociilno zdravstvena zaddita otrok, brezplatno
Zolanje in oskrbovanje otrok s Solskimi po-
trebi¢inami,

2. Izvrini odbor se bo ¢ nadalje brigal za
svobodo 3ole in Solske organizacije — za re-
alizacijo principov: ustanavljanje in sodelova-
nje pri prosvetnih ustanovah vseh wvrst, eko-
nomska sigurnost in neodvisnost sole, demo-
kratizacija in avtonomija Solstva. Deloval bo
na to, da bodo zahteve Solskih predstavniStev
upodtevane v vsch zakonodajnih in avtonom-
nih korporacijah in to glede prosvetno Solskih
vpradanj in loCitve Sole od vseh faktorjev, ki
avirajo njen razvoj.

Uéni naért in program ne ustréza popol-
noma niti modernim pedagodkim principom
niti smotru 3ole.

Monopolizacija uébenikov se protivi prin-
cipom tekmovanja v kulturnih vprasanjih, ki
Erimﬁajo progres. Radi tega nalaga glavni od-

or izvrsnemu odboru naslednje: lzvrini od-
bor naj priredi ideino skico uénega naérta in
f)rograma za nizje in vidje razrede osnone So-
e, razpise natetaj in odredi nagrade.

3. Sedanji sistem namestitev in premeSéanj
utiteljstva 3kodi tudi narodu; zato se za sana-
cijo teh razmer odobravajo Ze podvzeti ko-
raki in se zahteva, da se v tem smislu nada-
ljuje, a Se posebej, da se zahteva intervencijo
najvisjih ¢uvarjev driavnih interesov.

Izvrini odbor bo vztrajal na tem, da se
za%‘::tuvi uéiteljstyu svoboda pri delu za spo-
polnjevanje v sodobnega in dobrega vzgojite-
lja: deloval bo za uditeljsko akademsko izob-
razbo, pedagosko neodvisnost, ekonomsko so-
clalno preskrbo, stalnost v sluZbi, drzavljan-
sko enakopravnost in svobodo.

4, V dosego navedenih smotrov bo deloval
izvréni odbor na to, da se sprejmejo:

4) novela zakona o narodnih 3olah;

b) novela uradniskega zakona, s katero se
vrnejo izgubljene pravice in se v pragmatic-

nem |
leta 1923, s popravkom vse
ki so se pokazale pozneje.

5. V pogledu spremembe uredbe o regu-
liranju draginjskih doklad ugotavlja glavni od-
bor, da tudi z njo niso odstranjeni osnowvni
; zaradi rih je ta izzvala upraviéeno
nezadovoljstvo — ker:

a) e nadalje prizadeva ekonomsko #ibke,
med tem, ko se veliki prejemki visokih funk-
cionarjey sploh ne zmanjdujejo, ali se komaj
dotikajo;

b) je naperjena proti zakonu in druZini,
ker drzavni uslufbenec zgubi toliko ved, v
kolikor vedjo druZino ima. Se posebej je z njo
prizadeta Zena — uditeljica,

¢) prinasa posredno Skodo javni morali,
javnemu redu in pravni sigurnosti sploh, ker
se ve, da so ti odvisni od ckonomsko pre-
skrblienih in vestnih uradnikov,

¢) Po vsem tem ni uredba samg uradniski,
nego sploéni — nacionalni in drZavni problem.

d) ker prejemajo uéitelji in uéiteljice v
ogromnem Stevilu srezov redno zadnji plado,
s¢ prihaja do preprifanja, da se jih vede oma-
lovaZuje in dovaja v neprijetni poloZaj.

6. Da bi bila akeija jzvrinega odbora uéin-
kovitejSa, §e predlaga:

a) da se s pomotjo sekcijskih odborov
ozivijo vsa druStva in organizacije. lzvréni
odbor bo po vseh aktualnih vpradanjih — v
kolikor ne bi bilo mogoée potom tiska — ob-
veséal svoje élanstvo z okroZnicami. Drustva
bodo iz svoje srede takoj izvolila dopisnike in
referente za tisk. Propaganda in Citanje orga-
nizaénih listov je moralna obveza wvsakega
clana.

b) Doleche o Castnem razsodiséu naj sto-
pijo takoj v veljavo,

¢) Napram odborom, ki ne izvriujejo pol-
noveljavno drudtvenih odlokov, naj se upo-
rabijo pravila in poslovnik,

¢) Preda naj se dastnemu razsodiiéu vse
one, za katere se ugotovi, da so se s svojim
netovarifkim delom pregrediti proti pravnim
in moralnim interesom svojih tovaridev (s pre-
medéenjem i. dr.)) in delovali na slabljenju
ugleda organizacije.

7. Glavni odbor sprejema z zadovoljstvom
na znanje sklep izvrinega odbora, sprejet v
soglasnosti z ministrstvom za zunanje zadeve
in ministrstvom ‘prosvete, da se leta 1936, vri
v Beogradu internacionalni u€iteljski kongres
v zvezi s pedagodkim tednom, ker se bodo ob
tej priliki okrepile tudj wvezi wvseslovanske
utiteljske zveze,

8. Izvrsnemu odboru se nalaga, da tudi Ze
nadalje deluje na snovanju socialnih ustanov,
posebno na snovanju fonda za samopomod.

9, Glavni odbor, predstavnik celokupnega
jugoslovanskeda uliteljstva — je globoko ga-
R{'en z veliko paZnjo svojih tovarifev — gospe

are in gospoda Milana Rabrenovita izkaza-
no s tem, ker sta darovala jugeslovanskemu

gledu vzpostavi stanje, kakrino je bilo
gl pomanjkljivosti,

uéiteljstvu kKompleks zemljiséa v Banji Kovi-

ljadi in na ta nacin ustyarila trajno zaduibino;

dostojno najvecjih in najplemenitej&ih Ijudi

nasih yrst,
Beograd, 1. januarja 1936.

Boiiéno zborovanie
katoliskega ugitelistva

s»Slovenecs z dne 29, dec. 1935, &t. 209
prinasa na 5. strani pod naslovom =BoZi¢éno
zborovanje katoliskega ugiteljstvac med dru-
gim tudj sledeée:

Ban, %ol. nadz. v p. F. Luzar je v kratkih
besedah povedal, da sta se vse dotlej min, ref.
F. Erjavec in ban, Sol. nadz 1. Strukelj z vso
modjo zavzela za popravo krivic in predlaga
nastopno izjavo, ki naj se da na glasovanje
danaSnjemu zboru: Prizadevanju min. ref, Er-
javca in ban. §ol. nadz, Struklja, da se a-
njanemy uéiteljstvu popravijo krivice, izreka-
mo zahvalo in zaupanje, cbenem pa obSojamo
V80 t?onjﬂ in intrigantstva proti navedenima in

roti jzvrditvi vladinega programa za popravo
vic, Velikanski aplavz je prical o sprejetju
celotne izjave in na vpradanje predsednice,
li%o glasuje za, so se dvignile vse roke navzo-
ih,

V kolikor naj bi se gornja izjava, z ozi-
rom na tozadevne izpade v zadnjem €asu proti
sekciji JUU s strani »Slovencae, nanagala tudi
na sekcijo JUU za dravsko banovino, jo mo-
:-j?:t,? najodloéneje odkloniti ter izjaviti sle-

Povsem deplasirano je, da se skudg deliti
uéiteljstvo v grupe na verski osnovi in s¢ z
oznatbo skatolifko uiteljstvoe«, drugi del udi-
teljstva v Sloveniji nehote oznaduje kot »ne-
katoliski«, Vzamemo to na znanje, a ostajamo
tudi v praksi nadalje na osnovi, ki je za ¢lane
JUU odrejena v sDeklaracijie, sprejeti v Ce-
lju leta 1926, in na glavni skupd&ini JUU v
Sarajevu leta 1935.: da »Zivljenjski interesi
stanu in Jole zahtevajo samo eno stanovsko -
politiéno organizacijo za vse uditeljstvo v dr-
Zavi ter je smatrati za kvarno vsako stanovsko
opredeljevanje uditeljstva na strankarsko po-
litiéni, verski ali plemenski osnovie.

V kolikor se za &lane JUU dosedaj ni
dovoljno izvajalo gornje staliSte, bo treba v
bodote zahtevati velje doslednosti s strani
clanstva JUU.

Nadalje moramo odbiti vsako izigravanie,
kakor bi ilo proti popravi krivic.
Izjavljamo, da je JUU samo storilo in zahte-

valo, da se krivice popravijo Ze pred kampa-
nijo »Slovencas proti JUU. Ne more se pa
strinjati z vsem, kar se hote skriti pod plasd
krivic in da bi se skusale ustval;f'ati nove kri-
vice, Tudi se ne more strinjati, da se izkoristi
poprava krivic za protekcijonistiSko preme-
stitev gotovih izvoljencev, na 3§ mnogih
upraviceneijsih, ki se jim s takim postopkom
odvzame moZnost kompetence za prosta me-
sta. Te svoje zahteve opira JUU na svoje ena-
ko stalifée in enak postopek v preteklosti.

Tudi moramo odklanjati »obsodbe donje
in intrigantstva v pogledu izvritve vladnega
programa za poprave krivice, v kolikor bi se
ta oéitek nanadal na JUU in smo primorani
izjaviti:

Da je JUU takoj ob nastopu sedanjega
rezima ponovno predloZila vse trivi&nc pre-
mestitve, v kolikor so se ¢lani JUU obrnili
za zaiito nanj, na merodajna mesta, med
njimi tudi g. min. dr. Antonu Koroscu ter bo
odlo¢no podprla vsak vladni program za po-
pravo krivic. Ob tej priliki moramo naglasiti,
da so med kriviénimi premestitvami nekatera,
ki imajo absolutno znaéaj politiénega — pre-
meidanja, a jih »Slovenece ne omneja, kakor
Ivanjsié, Jenko, Kosova i. dr. ter zahtevamo
tudi poprave teh krivic.

Konéno moramo v pogledu élanov JUU
izjaviti, da se neupraviteno odvajajo od svoje
stanovske organizacije, v kolikor hoéejo izven
nje refevati stanovska vprasanija. Sekcija JUU
je pripravljena v stanovskem okrilju odgo-
varjati za vsak primer, ki ji je bil dostavljen,
kaj je storila in se je vedno trudila ofuvati
najobjektivnejde postopanie napram élanstyu.
Zato upraviceno zahteva, da se tudi élani za-
vedajo svojih dolZnosti do nje.

Za sekcijo JUU  za dravsko banovino
v Ljubljani, 31. decembra 1935,

Predsednik:
Ivan Dimnik, s. r.

Tajnik:
Metod Kumelj, s. r.

i " 11. zvezku »Prosvetn
glasnika« je pod O. n br. 66,972 prioblen sle-
ded¢i odlok: Na predlog kraljevske banske
uprave v Ljubljani IV, br. 7758/5 od 12. okto-
bra 1935 in v zvezi prejdnjega odloka O. n. br.
47.639/35 odloéam, da se postavi za &lana iz-
prasevalea drZavne izpradevalne komisije za
zyanje sreskega Solskega nadzornika namesto
Skulja Andreja in Drnovika Frana, ki sta raz-
resena dolZnosti banskih Solskih nadzornikov,
Strukelj Ivan, v, d. banskega 3olskega nadzor-
nika, ki bo izpraseval 3olsko zakonodajo in
administracijo. — Minister prosvete: Dobr.
Stodovié s. 1.

— CLANSTVU JUU SRESKEGA DRU-
STVA LIJUBLJIANA VZHODNI DEL. Ker
dnevno prejemam proteste &lanstva, da se ne
bo udelezilo zborovanja 9. L. 1936. v Ljubljani,
sem primoran zborovanje odgoditi na
nedolofen &as, Kosin, predsednik.

t Vendelin Sadar. V torek 31, decembra
jie v Ljubljani nenadoma umrl tov. Vendelin
Sadar upokojeni ugitelj, Pokojnik je bil dol-
goletni ¢lan nadzornega odbora »Uéiteljske ti-
skarne« bil je tudi dolgoleten ¢élan nacelstva
in blagajnik »Hranilnice in posojilnice ucitelj-

konvikta« v Ljubljani, Dobrega in de-
lovnega tovarisa ohrapimo v najlepsem spo-
minu. Prizadetim nase soZalje.

1+ Nenadoma je umrl! tov. Ljubomir Poje,
ucitelj v Safarskem pri Ljutomeru. V pone-
deljek 16. decembra je &e pouleval, v torek
17. decembra pa je, prepeljan v bolnico v
Mursko Soboto, nenadoma umrl, Dobrega
mladega tovarifa, ki je imel komaj 35 let
Zivljenja in 15 sluZbenih let, ohranimo v pri-
jaznem spominu.

Gg. ufiteljicam. Urednistvo in uprava
rZenskega svetas se najtopleje zahvaljujeta
cenj, gg. uciteljicam, ki so takoj po ukinitvi
solidarnostno ohvczncgia nastopa svoje sta-
novske organizacije dokazale, da pravilno ce-
nijo vrednost »Zcenskega sveta«. Vse odpove-
di, ki jih je prejela uprava od gg. uditeljic, so

ste naroénic Se eelo narastlo, in to prav po
Erizadevm}u gg. uéiteljic. To nam azuje,

ako priljubljen je »Zenski svete v uéiteljskih
krogih. .

Cenjene gg. uéiteljice prosimo, da nam
ohranijo. svojo naklonjenost tudi v bodoge;
prosimo jih, da priporodajo »Zenski svete po-
vsod, kjer ga Se nimajo, posebno med svojimi
kolegicami. V nobenem razredu bi pri roc-
nem delu ne smele manjkati priloge »Zen.
skega sveta«, Kolikor bo v nas moéi, bomo
rade upodtevale nasvete gg. utiteljic, ako bi
kaj zelele, kar bi jim koristilo pri olskem po-
uku roénega dela. Znan nam je teZzaven po-
loZaj naSeda uéiteljstva in niialmr nofemo
lista vsiljevati. Prepricane pa smo, da koristi,
ki jih imajo naroénice od »Zenskega sveta«
dale¢ presegajo stroske za njegovo naroénino.

Da je »Zenski svete res v pravem pomenu
besede Zenski list, je pokazal tudi pri nartu
za podelitev nngmd’ rednim plaénicam za leto
1936. Razpisal je za enkrat 100 nagrad, katerih
pa ne o deleine le one, ki placajo naenkrat
celoletno naroénino, marveé tudi one, ki jo
pladujejo fetrtletno, saj bo prav tem nagrada
v prvi vesti dobrodoéla, p

— O o dolznikom, Akcija za usta-
novitev drudtva dolZnikov je v tt}]]iko napre-
dovala, da se bo prihodnii mesec sklical usta-
novni obéni zbor, Zato se vabijo vsi intere-
senti iz vseh stanoy, da prijavijo svoj pri-
stop. — Obenem se naprosajo vsi oni, ki bi
bili pripravljeni prevzeti za svoj okraj ali
obéino poverjeniitvo, da to sporoée priprav-
ljalnemu odboru. Ako sami ne bi mogli prev-
zeti poverjenistva, so naproSeni, da prijavijo
naslove oseb, ki bi prisle za to v postev, —
Svoj pristop pa naj prijavijo vsi, ki vidijo
v snujoéem se drustvu dokaz samopomodéi ter
prvi korak k ‘uresniéenju nasih 'zahtev po
omiljenju neznosne pgospodarske krize ozi-
roma stiske. — Prijave naj se naslovijo na
Pripravljalni odbor Drustva dolznikoy v
Ljubljani, Skrabéeva ulica 9.

Osebne zadeve

—i Za sreske Solske nadzornike sp ime-
novani: Vinko Rupret, Solski upravitelj v
Smledniku, za kranjski srez: Ferdinand Bobié,
vadnidki uéitel] v Mariboru, za Maribor levi
breg; Leon Cepuder, vriilec dolinosti sreske-
ga ?,olskcFa nadzornika za Ljubljanc okolico
je postavljen za sreskega Solskega nadzornika
Maribor desni brefe; Ivan Mihler, vriilec dol-
nosti sreskega fol. nadzornika za Ljubliano
okolico je razreSen dolznosti,

—i Prestavljeni so ti-le uéitelji in uéitelji-
ce; Franja Golmajer-Sudnik iz Brezic v Ljub-
ljano, Marija Pleiko z Vrhnike v Ljubljano,
Helena Kelhar-Crne iz Moravé v Ljubljano
(dodeljene so novo ustanovljeni gostilni¢arski
soli v Ljubljani), Miroslava Cekada iz Draga-
tusa k Sv. Jederti, JoZica Bitenc-KriZnic iz
Murske Sobate k Sv. Juriju ob ju#. Zel., An-

tonija Miiller iz Zabrda v Zeleznike, Marija
Seliskar iz Planine v Doblie, Franja Bernot-
Golob z Dobrave v Ljubljano, Rudolf Piculin
iz Vel. Las¢ v Kodfevje, Vera Santic-Bajié iz
Loskega potoka v Ljubljano, Vladimira Engel-
man iz Senovega v Maribor, Josipina Boritner
iz Zi€ v Maribor, Ana Kreft-Span iz Voinika
v Ljubljano, Jozef Uran iz Narapelj v Polja-
ne. [z sluzbe je bil odpuséen Alojzij Zihert iz
Trzina zaradi odsluzitve kadrskega roka, ka-
kor tudi Joza Mivéek iz Loke pri Zuslu, Uéi-
teljici Rozaliji Cesnik od Sv. Miklavia je spre-
jeta ostavka, Ani Welley-Fonda, kontraktualni
ufiteljici v Selih pri Kamniku, je prenehala
kontraktualna 5lu55m.

—i Upokojena je Pavia Delak, uéiteljica v
Radvanju,

risfi

o uc&ifeljsfvu, Soli, prosvefi in JUU

—I1 »Slovenec« od 20. XII, objavlja pod
naslovom »JUU in premestitve uéiteljstva
dve okrozZnici, ki jih je razposlalo UdruZenje
onim utiteljem, ki so prejeli od banov. 3ol.
nadzornika poziv, naj vloZijo prod$nje za no-
va mesta, V' ¢&lanku napada UdruZenje, Ce§,
da je ob krivicah prejsnjih rezimov moléalo,
zdaj pa, ko se hodejo krivice popraviti dviga
viharje prahu,

—] »Domoljub« z dne 18. XIL govori v
uvodnikuy »Nage mescanske Solea o potrebi
meséanskih Sol, Vsak okraj bi moral imeti
— po mnenju &¢lankarja — svojo medfansko
solo in vsaka Sola bi morala imeti svoj pose-
ben naért. Danadnja mescanska 3ola ne od-
govarja namenu. Ona je le tvornica za niZje
uradnistvo, katerega imamo preveé. To je
za to — pravi ¢lankar — ker pri urejevanju
ustroja nasih meScanskih 3ol pima Hudstvo
nobene besede.

—1 Mariborski veéernik od 18. XII. govori
o unifikaciji Solskih knjig in pri¢akuije, da bo
sedaj JRZ unifikacijo prepreéila, — V isti
stevilki poroéa list pod naslovom »KriZzi in
tezave nadih wvzpojiteljeve podrobno o udi-
teljskem zborovanju v Slovenski Bistrici.

—I Volksstimme z dne 19, XII. piSe o de-
putaciji, ki je &la v Beograd, da protestira
proti monopolizaciji Solskih knjig.

—| Glede unifikacije knjig, se je razvila
med »5lovencema in »Jutrome srdita polemi-
ka. »Jutroa od 20. XII. pravi, da se je »Slo-
venece okleni] kréevito neke notice v sara-
jevskem »Pokretu« kot dokaz, da so Pohorei
za unifikacijo &olskih knjig, ki naj sluzi v
pofasno likvidacijo slovenskegn jezika, »Ju-
troa pa trdi, da list ni glasilo Pohorcev, am-
pak svobodna tribuna, Glede 3olskih knjig
pa pravi »Jutroe, da je treba samo poteze
Eeref;a. pa je zadeva reSena in za trajno po-

opana v prasnih arhivih ministrstva prosvete.

—| Glede preganjanja naSega tiska na
Koroskem pide »Jutroe z dne 20, XI1l, mimo-
grede v podlistku” »Skok na Korodko strane,
da je v istem &asu, ko je dovoljena v Jugo;
slavijo habsburgovska »Reichspost« in so pri
nas neckateri v groznih skrbeh, da se bo slo-
venska mladina na Koroskem pohujsala, &e
dobi po nesreénem nakljuéju v roke »Na§
rode namesto »Lutke« in »Zamorkae, je v
nevarnosti da plada potnik, ki ima zavite co-
pate ali kravate v sJutro« ali »Slovenski na-
rode 2000 Din globe.

—| O militaristitnj sovjetski v;g::ji, ki
se zafenja pri otroku tako rekod 0j pri
rojstvu piSe »Straza v viharju« od 15. XIL

—] O wvzgajanju narodne zavesti ima
»Slovenijae od 20. X11. daljii uvodnik. Clankar
je proti ilirizmu in slovenstvu na obroke kot
pravi, da se ga uvaja Ze v prosveto, v upravo
in politiko. V' &lanku je pohvaljena tudi Zge-
deva Studija o posestnem razmerju v Halo-
zah, ki da pove »veé kot vse nacionalisticno
kri¢anje o ogroZeni severni meji.«

—| Mladinsko prilogo dobi tudi mark-
sistiéni meseénik »Syoboda«, ki se po novem
letu vsebinsko in oblikovno {isto prenovi

—| Komunistiéno organizacijo so odkrili
med dijastvom v Zagrebu. Imela je svojo
tiskarno in veliko mnoZine propagandnega
materiala in podroben naért za sabotaZo ob-
stojeéega Solstva, (»Delavska politikas z dne
2]. decembra.)

—I Sola nad najveéji sovrainik na Koro-
sSkem. Pod tem naslovom prinasa »Prelome
dalj& ¢lanek o Zalostnih razmerah na tako
zvanih utrakvisti¢nih Solah, kjer se uporab-
lja slovenséina samo prve dni kot zasilno
sredstvo.

—| Clanek proti temu, da bi imeli uéite-
1jis¢niki dostop tudi na druge stroke filozo-
fije razen na pedagogiko je izde] v »Akadem-
skem glasu z dne 16, XII.

—] O imenovanju novih nadzornikov pi-
Se »Sloveneca od 22, XII. V isti dtevilki lista
so zabeleZene tudi nekatere premestitve udi-
teljey pod naslovom »Iz uditeliske sluzbe.

—I Proti monopolizaciji knjig pife tudi
=Slovenece od 22. XIL in trdi, da monopoli-
zacija knjig ne izboljSa in ne pocent, paé pa
narobe. ;

—I O komunistiéni propagandi med sred-
njeolei priobéuje »Jutro« od 21. XII. daljsi
¢lanek, kjer objavija predvsem porotilo za-
grebske policije z navodili komunistiénega
vodstva, kako naj se borijo srednje3olci proti
prosvetnim oblastim.

—] O akeiji proti monopolu Solskih knjig
in zvezkov, ki so jo zapocele gospodarske In
kulturne organizacije poroca obsirno tudi
»Jutro« od 22, XII.

—1 O komunistiéni agitaciji na srednjih
Solah in nepravilni borbi proti komunizmu
pise »Jutroe od 22. XIl. Podoben Elanek je
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izdel tudi v »Glasu narodav od 22. XII. Za-
nimiv ¢lanek o tem ima  tudi beograjska
»Pravdae, ki razglablja, zakaj je med areti-
ranimi dijaki toliko sinov bogatih Judow in
razlaga to paradoksne dejstvo kot snobizem.
Cudi se pa, da ti pretkani ratunarji igrajo
sva banquex. »Pohod« z dne 23. Xll. govori
v &lanku Miladina in uedinjenje o komuniz-
mu med nadimi dijaki in se éudi, da 3olska
oblastva tako obzirno in neodlotne postopajo
pri zatitanju komunizma na 3olah.

—| O tezkih razmerah, v katerih iiv_ilyo
ponekod uditeljice, prinada »Pohod« od-23. X11.
clanek o méiteljici iz Slov. Bistrice, ki je pri-
§la zato ker so jo obrexovali, v spor z Zup-
nikom in posebno $¢ z njegovo kuharico in
bo najbrie premescéena.

—1 Glede unifikacije solskih knjig objav-
lia »Sloveneee z dne 23, XII. &lanck »Nasa
prosvetna politikae, kjer pravi, da so se nasc
gospodarske in kulturne organizacije v Beo-
gradu potegnile zato, da se natecaji za te
knjige prepreijo, ker pomeni unifikacija ne-
varnost za slovenski jezik in atentat na slo-
vensko bitnost. Obrada se tudi na slovenska
¢lana v Glavnem presvetnem svetu, da sc
upreta izvedbi takega nateCaja;

—I| Proti »Uéitel jskemu tovaridu« in JUU
prinada »Slovenece z dne 27, XII. pod naslo-
vom »Utiteljski tovaris, utiteljstvo in nase
Jjudstvoe kratek, a strupen Ehng;:k. kjer
pravi, da nas list zdaj obupno zavija ofi zu-
radi dozdevnega preganjanja ufiteljstva, da
uganjajo uditelji na svojih zborovanjih de-
magogijo, da se niso niti zmenili, ko so bili
preganjani najboljdi ljudje v dobi JN§ in
da je najved podhih denuncijacij proti tem
izélo bas iz uéiteljskih vrst.

—1 O gradnji nove jole v Kranju in o
slabem gospodarstvu, pide »Gorenjecs od 24.
XH. v élanku »Sola, ,Prevola’, vodovod i
regolariéni naért.a

—1 O wuradniskem mubhmu, uradniski
stalnosti in znifanju plac pide »Nad glase,
od 15. XIl. v treh élankih, ista Stevilka pise
tudi o prizadevanju, da bi prisla Maribor in
Celje v 1. draginjski razred.

—1 O kulturno-prosvetnem delu v gasil-
stvu je prinesel daljsi referat Gaénik v 12, 56
»Gasilea«,

—] Nekaj zanimivih misli 6 Soli in domu
prinasa »Nova doba« od 25, XIL

—1 Kako naj Sola dela za prerojenje
nase vasi in begu uéiteljstva z deZele v me-
sto in njega vzrokih pise K. Hafnerjeva v
1. &t. »Mladikes.

—] O tem, kdo ima pravico do vzgoje
mladine pise pod naslovom »Za svobudo
krsdanske Zole« sDomoljube od 23. XIL, isti
list pife tudi ¢ komunizmu v mjirﬁ:m

—] O problemu upravne decent ije
pid¢ precej izérpno bivsi podban dr. Pirkma-
jer v listn »Misel in delo« 8t. 2. Glede izdat-
kow v resoru prosvete — pravi — da gredo
po vedini za osebne prejemke osobja, ki bi
se mogli prencsti na pokrajinske, a vodstvo
in nadzorstvo prosvete, visoke Sole, prosvet-
na politika in zakonodaja bi mogle ostati v
rokah centrale.

—] O reformi uéiteljskih Sol prinada ista
Stevilka dalidi Clanek, ki izveni v takle za-
kljatek: VpraSanje uditeljskih Sol se ne sme
redevati izolirano, ampak le organizaino v
okvire celokupnega nadega srednjega in vi-
sokega Solstva.

—| Nekaterih élankov in citatov iz »Ugit.
tovarias se dotakne ista Stevilka lista tudi
na platnicah pod naslovom »Ugitelji«.

—] Utiteljstvo vélanjeno v »Slomskovi
druzbix je zborovalo za BoZié. Navzoti so iz-
rekli min. ref. Erjavecu in ban. Sol. nadzorniku
Struklju — v zadevi znanih pisem za preme-
stitev — popolno zaupanje in so obsojali bor-
bo JUU proti nadinu teh premestitey, (»Slo-
venecs 28. XIL) Ista Stevilka listn prinasa 3¢
e Elanek v tej zadevi pod naslovom »Se:
JUU in premestitve«. Clanck konéuje nadyse
zanimivo, in sicer tako-le: Bolje je, da se JUU
v popravljanje krivic ne spuiéa, ker to je
preved glasno vpitje, da morda — krivice odo-
brava.

—1 Plade uéiteljic na Angletkem so niZje
od plaé uéiteljev. Zd uéitelje in profesorje na

rivatnih zavodih ni predpisana nikaka za-

onita izobrazba in je lastniku zavoda prosto
dano, da nastavi, kogar hole. (sSloveneca
28. XI1.)

—1 Glede preganjanij slovenskega uiitelj-
stva, ki so se vriila v eri 1932-34, ko je divjala
po Sloveniji JNS — kot pravi »Sloveneca —
odgovarja »Jutroe od 28. XIL, ki pravi, da je
bilo v tej doby najmanj preganjanj. Pat pa da
je bilo nad 400 novih nastavitey.

—] Nekaj uéiteljskih premestitev objav-
lja »Slovenece od 28. XII.

—] Popravek, ki ga je poslalo JUU na
znane napade »Slovenca« na UdruZenje ob-
javlja »Slovenece z dne 28, XII,

—] Nov napad na JUU prinasa ista Stu-
vilka »Slovenca« v obliki porodila iz ucitelj-
skega zborovanja v Ljutomeru. Tu se ofita
Udruzenju, da zbira prispevke v vsej banovini
zato, da imajo nekateri noﬁ)dje priboljske in
da je molale in odobravala ob pe-rsckuuaf_ah
]Ng. ce jc-ilvhg% uéitcie’a krianskega mislje-
nja. Dopisnik, ki naj bi bil ucitelj, zahteva
enakopravonosti ali pa grozi z izstopom.

—18 v Solj prinada nekaj zbadlji-
vih opazk » : kﬂjg'll« 29. XII. v ¢lanku
»Mimo nase, kjer izvemo, da je na osnovni
goli v Murski Soboti bbelelo na mumsu polo-
vica otrok.

—] Proti monopolu Solskih knjig sta se
izrekla tudi»Kmetski list« od 27, XILvin »Tr-
govski list« z dife 24, XIL

—1 O meiji -solstva v Jugoslaviji
zakljuéuje v 12. Stev. »Samouprave« dr, H,
Steska daljSo razprave. V' tej stevilki govon

o strokovnem dolstvy, o upravi in nadzor
nad Solami ter o skrbi za znanost in umetnost
izven Sol.

—] Fond 2a nastavitev brezposelnih uéj-
teljev, ki se je ustanovil v skupiéini 1. 1933,
se¢ mora vroiti v celoti narodni skupd&ini, ker
s¢ ni uporabil w te namene, (tako je sklenil
administrativni odbor — kot pide »Sloveneca
z dne 28. XIL). .

—| Ce se hofemo rediti komunizma, prav:
»Slovencce od 28. XII., moramo Slovenijo po-
kristjaniti, vliti moramo borbéno krifansko
v Solo, na univerzo, v utbénike in &asopisje,

=1 O reformi pouka na medéanski Soli
ima ob sprejemu novega uénega nadrta »Slo-
venecs z dne 28, XIL élanek, ki izzveni v to-le
zahtevo; Pustite nam izhojeno pet in dali vam
bome ¢&loveka, kakrinega danes potrebujemo.

—| Glede utrakvistiénih §ol na Korofkem
in o zatiranju korodkih Slovencey sta v »Po-
nedeljskem Slovencus od 30. XI1. 'dva daljsa
dlanka,

—1 Kulturno avtonomijo ponujajo — kot
porota »Poned. Slovenec« od 30, 5](1]1 — Slo-
vencem na KoroSkem celovike »Freie "Stim-
mene. 5 tem naj bi se redilo tudi delikatno
$olsko vprafanje,

—] »Slovenéevo« pisanje, ¢ei da se je
pricelo JUU brigati za svoje ¢&lane Sele
sedaj, dodim ni 1melo poguma protestirati
proti preganjanju uéiteljev pod bivdimi re-
zimi, so soglasno obsodili na seji predsedni-
kov sreskih drustev v drinskj banovini, Na
seji je bilo ugotovljeno, da je JUU vedno
in ped vsakim rezimom branilo svoje clane
m:g?ude nucfsolit':ém pripadnost in da ni
osrednje vodstve Udruzenja zanemarilo niti
r;;u: ansl)uéujn pritozb svojibh &lanov. (sJutro«

—| Novi krajevni Solski odbor v Ljublja-
ni; dr. Adledi¢ (preds.), Novak, Babnik, dr.
Klinar, Vider, Jenko. Za obrtno - nadaljeval-
ne Sole: dr. Adledi¢ (preds.), Zupan, Martin-
¢i¢, Vider. (»Slovenece 31. XI.)

—I| Proti okrnjevanju narodne in kultur-
ne samobitnosti, proti monopolizaciji knjig in
za izpremembo zakona o uégcniklh iz L 1929.
je bil soglasno sprejet predlog dr. KamuSica
na seji ljubljanskega obtinskega sveta 30. de-

cembra,
—| Monopolizacija knjig Se¢ ni aktualna,
take informacije je prejel dopisnik »Sloven-

caw v ministrstvu, (sSlovenece 31. XII.)

—1 Utiteljstvo ne pozna zemljepisja, to
nam- hoée menda dokazati »Slovenija« r.:i‘ 28,
XIE v notici »Cvetje iz iohkcﬁa letas, kjer
pravi, da je ugiteljica na Semjaku zapisala v
dijasko knjizico v rubriki rojstni kraj —
Ljubljana — savska banovina, Ker Senjaka
ni ne v nadi banovini pa tudj ne v nadi drZavi,
cksistira najbr#e tudi omenjena uéiteljica sa-
mo v fantaziji »*Slovenijee,

—1 Novega okrajnega Solskega nadzorni-
ka v Kranju g. Rupreta pozdravlja z veseljem
»CGorenjece od 30, XII, kot ¢loveka, ki je mo-
qul dolgo skrito delati v korist slovenski mla-

ini.

—1 Novo vzporednico pri otroskem vrt-
eu v Gradeu pri Litiji so otvorili. (»Slov. na-
rod« 30. X1L)

NasSd gospodarske
organizacija

»DOM UCITELJIC« V LJUBLJANL

Ta zadruga se je . 1932, preosnovala iz
»Drudtva uditeljica.

Namen ustanove je, zbirati stedstva za
gradnjo doma uliteljic. V njem bi imele sta-
novanje tovaridice; nekaj opremljenih sob bi
bilo na razpolago uéiteljicam, ki bi se mudile
v Ljubljani in bi potrebovale prenodisce. Sam-
skim . uéiteljicam bi dom &&al druzin-
ski krog. To bi bil po nadrtu glavni smoter,
ki so si ga ustanoviteljice zamislile. Poleg
tega pa Cakajo to ustanovo de druge, SirSe
naloge, ki se bodo pred wresnifenjem poka-
zale kot potrebne.

Pomen takega doma pa se zreali pred-
vsem v losredotofenju in zbliZevanju dela
posameznih tovariSic, ki so raztresene Zrom
nade lepe domovine. Z uresnidenjem zapo-
cetega nadrta, bi se krepila zamozavest udi-
teljic lastne zemlje. § to samozavestjo bi
pridlo tudi do gblizanja z uéiteljicami slovan-
skih in drugih dr2av. Dom bi pokazal nado
ponosno uéiteljico in njeno moralno silo.

Da je zadruZno nalelstvo delavno in res
na svojem mestu, kaZejo ravno poverjenice,
ki jih ima zadruga Ze skoraj v vsakem srezu
in so bile imenovane v smisly tozadevne
okroZnice sckeije na vsa sreska uéiteljska
drugtva. Dolinost teh poverjenic je, poskr-
beti pri predsedstvo sreskega drustva zago-
tovilo, da se bo ta ustanova tudi obravnavala
na z vanju, i

Da boe moZno sodelovanje vsem tovari-
Sicam, tudi onim, ki jih tare gmotno vpra-
Sanje, se je zadruZno nadelstvo zedinilo za
naslednji nadin zbiranja sredstev:

1. zadruZni delez 100 Din (izplaéljiv
naenkrat ali v obrokih);

2. pristopnina 5 Din in letna &lanarina
17 Din;

3. kamni v skupnem znesku 1000 Din,
izplaéljivi enkrat ali v obrokih, ali po me-
setnih odtegljajih po 17 Din;

4, kamni v skupnem znesku 100 Din, iz-
plaéljivi enkrat ali v obrokih;

5. letne podpore po 10 Din;

6. bloki po 1 Din in 3 Din.

Najuspesnejse sredstvo so paé kamni J:o
1000 Din, ker le na ta nadin bo priflo v do-
glédnem, ¢asu do gradnje- doma,

Vsaka tovarisica, ki bi se natantneje ho-
tela pouditi o tej zadrugi, dobi pojasnila pri
poverjenici svojega sreskega drudtva, pri za-

Strsn 3.

druinem nadelnistvue v Ljubljani (Sola pri
Sv. Jakobu) ali pa pri tajniku gospodarskega
sveta sekcije.

—g Clanom Ug&t. samopomoéi., V  teh
dneh ste prejeli poloinice za nakazilo élan-
skega prispevka za 365. do 368. smrtni primer
in upravnino ter rezeryni sklad za L 1936, Na-

ilo znasa za samce 31 Din, za zakonske

are 61 Din. Umrli so sledeti élani: Dekleva
arija, StoZzee, Dr. Romih Tomaz, Nevo me-
sto, Supan Ignacij, BreZice in Fersch Josipina,
Maribor. ZadruZna uprava je razposlala opo-
mine zn zaostanke, ki so v zadnjih mesecih
zelo porasli. Vljudne prosimo: Ne odlagajte

z nakazili! Zaostanki so vedno vedji, plagilo
je teije, uprava ima dosti posla in skrbi, da
more zadostiti s takojsnjimi izplagili ‘posmrt-
nin. — Vem' é&lanom, podpornikom in prija-
teljem US Zeli uprdava: Sreéno novo leto!

_ —g Samopomoé utiteljskih otrok v Ljub-
ljani r. 2, z 0. z. Nadelstvo nagnanja, da je v
letu 1935, zadruga izplacala 16 odpravnin v
skupnem  znesku 40.660 Din. Imen ne more
javljati: kogar mika zvedeti imena, naj se obr-
ne na nadelstvo, Tyrdeva cesta 17 ter priloZi
znamko za odﬁ;wor. pa mu bo naéelstvo javilo
imena. — Sedaj ste prejeli poloZnice, da z
njimj poravnate upravning v znesku 10 Din
ter rezervo za pore v znesku 5 Din in 1]

Din za podtnino za vsakega zavarovanca, V
letu 1936. bo treba plaéati 7 odpravnin in sicer
februarja 2, marca 2, novembra 1, decembra 2.
— Vse uéitelje(ice), ki imajo otroke stare od
3 do 10 let, poziva naéelstvo, da jih zava-
ruje pri Samopomoéi udit, otrok v Ljubljani.
Odpravnina znasda okoli 2500 Din.
Lavrié Pavel, natelnik.

—g¢ Za Socialni fond Viteskega Kralja Ale-
ksandra I. Zedinitelja so prispevala sledeéa
sreska ucitelj. drudtva: Koprivnica, od venca
78 Din: sKvarnere — Krk-Alcksandrovo, od
venca 58 Din; Subotica, od venca 121 Din; Do-
nji Miholjac, od venca 25 Din; Grocka, od
veneca 26 Din; Beograd 1, skolski srez, od ven-
ca 127 Din; Litija, od venca 106 Din; Radov-
ljica, od venca 124 Din; Maribor —levi breg,
od venca 93 Din; Cajeting, od venca 8 Din;
Bijelo Polje, od venca 64 Din; Caribrod, od
venca 42 Din; Smarje 200 Din; Kranj 500 Din;
Novo mesto 960 6&): Dravograd 485 Din;
Skofja Loka 615 Din; Teslié 420 Din; Nova
KanjiZa 300 Din; Koprivnica 500 Din. Skupaj
4.852 Din, Prej objavljeno 63.533 Din. Skupna
zbrana wsota 68.385 Din.

—g V roéusﬂiev spominag pokojnega to-
variga I{r'en clina Sadarja je daroval tov. Aloj-
zij Kecelj 200 Din Utitel jskemu domu v Ljub-
ljani, — Iskrena hvala!

Miladinska matica

—mm V' bozZi¢éni Stevilki »Jutras pise
knjiZnitar ene nadih najvedjih knjiZnic, »De-
lavske knjiZnice« v Ljubljani g. Ciril Strukelj
o tem, kaj é&ita povprefen Ljubljanéan, Nas
zanima predvsem, ku_L najrajdi éitajo otroei
O tem pravi: Otroei, ki §¢ ne znajo &itati ali
s¢ dele ude, hodejo imeti Zivo ilustrirane prav-
ljice ali pa knjige, kakor je n. pr. sMladi ri-
sare, ki vzbujajo njihove domiiljijo in Zeljo,
da samj rifejo in prerisujejo. V tem pogledu
seé <uti- pri nas veliko pomanjkanje — kaj
¢uda, da so se tako priljubile knjige Mladin-
ske matice, PomagatF si je treba z nemskimi
izdajami,

Pri de&kih je Karel May $e vedno prvi.
Svenssonov »Nonni« 1se ni tako udomadil.
Pustolovska snoy je tista, ki mika éitatelja v
teh letih.

Se slabse je pri nas preskrbljeno za de-
klice. Karel May ni zanje, od Sienkiewicza
prihaja v poltev samo »Skozi pustinje«, no
z »Bibix Karin Michaelisove jim je bilo mog&-
no ustrezeno, Toda kaj teh nekaj knjiZic pro-
ti tolikemu povpraSevanju?

—mm 4. Stevilka »NaSega rodae izide
okrog 20. t. m.

—mm V oceni Pastircev pife Budal med
drugim: Od Slom&ka preko Levstika in Stri-
tarja do Ketteja, Zu}ianﬁéa in Meska se je
pri nas marsiksj izboljSalo, prav tako od za-
éetnega »Vrtcae in »Zvonckae do »Nadega
rodue in »Mladinske matices,

Bevkovi mladinski spisi se mnoZijo ka-
kor nemladinski. sMladinska matica« je iz-
dala Ze tretjo njegovo knjigo »Pastirces, Ne-
kaj drugih je izSlo v Gorici in Trstu, Glavni
znaki Bevkove umetnosti bijejo iz vsake
strani, iz vsake vrste: preprosto nizanje po-
krajinskih in vremenskih vtiskov, naravno
pribijanje trenutnih dogodkov in ugotavlja-
nje raz ih Cuvstev, na videz sama eno-
stavnn duseslovna drobnjav, ni¢ zapletenega,
zavitega, tezkega — dokler se po par poglav-
jih mahoma ne zaves, da si v mreZi, v razbur-

nem vrtincu clovedkih prastrasti,

Ti trije-pastirei, Ferjang, Lenart in BlaZe,
imajo nekaj sorodnikov po Bevkevih vaSkih
povestih in romanih, kjer so bolj stranske osc-
bice. V tej lcnjigli:l so_pomaknjeni v ospredje
in odrasli so njih pritikline: Matevz in Ma
tevZevka, gospodarji, star§i in posli. Ko je
zgodba Ze dobro napeta in zayvozlana, ji pisa-
telj dvigne mikavnost s tem, da najmlajSega
pastirca skrije in postavi na njegovo mesto

pastirico Terezko, S tem dekletcem med dve-
ma pastitjema je Bevk zasendil Stritarjevo
Delo, ki je preumetna, romantiéna tujka v
slovenski pokrajini, Terezka je dragocen gor-
ski brst, iz katerega v zametku kukajo blage,
resne drazesti slovenskega dekleta in sloven-
ske Zene.

Bevk je odli¢en oblikovalec temnih strani
clovedke dude, ki se za zunanji svet ofitujejo
preteZno v lopoviiinah in zlo&inih, Tu jik je
pestro prdisée zajel pri izviry, kjer Se Zubore
in he ia irajo jezov, a se %e¢ Cuti, da jih po-
zneje kdaj S¢ bodo. Vse je tako napleteno,
da bl se moralo konéati s kak3no smrtjo v

repadu, kakor v nJaﬁudi« in v mnogih Bey-
avih gorskih povestih. Ce si je Bevk pri tem
idiliécnem koncu naredil kaj sile, je vendar
zakljuéek ofrofkemu svetu zelo primeren in
Za ggstircc samo zalasen; Zivljenje jih bo Ze
je bolj po bevkovsko motalo.

V isti tev. nljubljanskega zvona«x je pri-
obéeno e tole:

Citatelje bo nedvomno ganimala sodba o
publikacijah Mladinske matice, ki jo je na-
pisal ruski prevajalec in dober poznavalec vse
slovanske in otrodke literature N, Bahtin. —
Ugajajo mu Bevkovi »Pastircie, 0o katerih me-
ni, da bi z malimi izpremembami lahko jzsli
v ruféini, (Cudi se, kako more biti v stako
katoligki dezeli« dopuiéen stavek »Bog je bil
srdite.) Seveda je malo upanja, da bi ruske
otrofko zaloZnitvo izdalo knjigo, v kateri ni
govora o ckonomskih vzrokih revidine, Ribi-
ciceva knjiga »Mihee in Jakece se mu zdi fu
zamisleku zanimiva, toda za danainje prilike
nesprejemljiva; pravljiéne povesti pa skodlji-
ve, ker so polne nesmiselnih podob hudifev
in drugih pofasti in uvajajo plitvo medfansko
moralo. O »Migkolinu« pise, da nima_nobene
vsebine, dofim so »Kresnice«, ki so jih pisali
otroci, izredno mikavne.

—mm Mariberer Zeitung ima v stevilki od
24, XII. o 3, Stevilki »Nasega rodae krajdo
oceno. Daljda ocena o knjigah MM in o lan-
skem letniku »Nadega roda« je izsla v »Po-
potniku« 3-4 Tudi 2. 5. »Misli in delac pri-
nada ugodno oceno o VI letniku sNasega ro-
da« in publikacij M. M. O N. R. pravi, da je
najbolj razdirjen mladinski list za leposlovie,
pouk in zabavo, da je izredno zanimiv ter
pestro ilustriran,

—mm_Krajia ocena 3, itev. »Nadega ro-
dax je izila v »Mariborskem vefernikue od
21. decembra.

Ucifeljski pevski
zbor JUU

—pev Vsemu &lanstvu ponovno sporola-
mo, da je dne 2. do 5. januarja 1936. napove-
dani pevski tefaj preloZen na poznejsi &as.
Ker »Ugit. tovarid« med boZi¢nimi poditnica-
mi ni izdel, smo preloZitey te¢aja objavili v
dnevnem ¢asopisju. Te poti smo se posluiili,
ker so se nekateri ¢lani javljali za prenodisca,
dasi je bil tedaj preklican v 5tevilki nadegs
glasila, ki je izdla tik pred boZitnimi poéit-
nicami, :

Da se porazgovorimo o nadem nadaljnjem
delu, smo skicali po dnevaem Gasopisju se-
stanck &lanstva dne 4. januarja 1936, ki se bo
vrsil ob 10. uri v Glasbeni Matici. Ta nas apel
ponavljamo ¢ danes ter presimo vse, ki jim
je delo zbora pri sreu, da se sestanka polno-
stevilno udeleZe. e —

MEDNARODNI KONGRES ZA GLAS-
BENO VZGOJO V PRAGI

Od' 4. do 9. aprila 1936. bo v P"mgl
mednarodni  kongres za glasbeno vzgojo, ki
ga organizira, na predlog angleike glasbenc
sekeije, Drudtvo za glasbeno vezgojo v Pragi
pod predsedstvom ministra dr. Kamil Krofta.

Sruétvo za glisbeno vzgojo ima na-
logo, vzbuditi ghsﬁem razumevanje in gojiti
glasbeno izobrazbo. Njeno delovanje podpi-
rajo tri glavne sekeije:

I. Sekcija za mednarodne glasbeno-peda-

ke odnosaje. (Predsednik: dr. Ferdmand
g:%ck, sekeijski Sef v ministrstyva za Solstvo
in narodno prosveto). lzgraditev mednarod-
nega srediséa za stremljenja na polju glas-
bene vzgoje. Sistematiéno opazovanje tega
delokroga v inozemstvu. Osnovanje arbiva za
zbiranje glasbenega materiala vseh kulturnih
driav.

Il Sekeija za glasbeno vzgojo v Soli. —
(Predsednik gimn. ravnatelj Alois Kuhanek).
ghsbena. vegoja v otrodkih vrteih, osnovnih,

e&¢anskih in srednjih 3olah, univerzah, udi-
teljskih Solah in v privatnem pouku.

I1l. Sekcija za glasbeno kulturo. (Pred-
sednik: dr. Jan Léwenbach). Poglobljenje mu-
zikalne vzgoje v privatnem Zivljenju, v dru-
stvih in javnosti s ciljem: zbrati razlicna po-
samezna stremljenja na tem polju.

Na kongresu bodo predavanjs o teme-
ljitih vpraanjih moderne glasbene vzgoje s
praktiénimi primeri. Poleg ¢&ehoslovadkih
uglednih znanstvenikov, vseuéiliskih profe-
sorjey Vlad. Helberta, dr. Debroslava Orla
in dr. Zdenék Nejedl¥ja bodo na kengresu
sodelovali tudi odliéni poéetniki moderne
glasbene vzgoje iz drugih drZav kakor: Ja-
ques Daleroze iz Geneve, ki pride s skupine
svojih najboljgih uéeneev, predsednik med-
narodnega drustva za novo glasbo prof. Ed-
ward Dent iz Cambridgea, ki bo predaval o
glasbeni vzgoji v Angliji, dalje generalni in-
ipektor za petje na vseh paridkih 3olah Ro-
ger-Ducasse, ravnatelj panSkega komservato-
rija J. Chantaveine. Na glavnem koncertnem
vederu zborov raznih drzav 5. aprila bodoe za-
stopali jugoslovansko sodobno glasbo »Tr-
boveljski slavékia pod vodstvom A. Suligoja.
»Slavéki« bodo 6. 1V. tudi ilustrirali predava-
nje dr. Miloje Milojeviéa, komponista in uni-
versitetnega fesorja iz Beograda. Iz Rumu-
nije pride ingghor glashene vzguge G. Brea-
zul, znan kot direktor glasbenega folkloristic-
nega muzeja v Bukareti. Iz Avstrije se bo
udelezil kongresa komponist Ernest Krenek,
ki bo vodil diskusijo o vpraSanju, kaj prica-
kujejo komponisti od glasbene vzgoje. »Na-
rodnyj komissariat po prosvesceniju« iz Mo-
skve je oficielne javil, da podlje svojega re-
ferenta, Poleg omenjenih so obljubili sode-
lovanje 8¢ Majer R. iz Londona, Sachs K. iz
Pariza in Schwebach E. iz Stuttgarta.
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