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GLASILO ,KMETSKE ZUPANSKE ZVEZE%

Izhnja vsakega 10. in 25. dne meseca, ter

stane celoletno 6 kron, polletno pa3 krone.

Dopise je posiliati urednistva »Obginska

Upravae v Ljubljani, — Rokopisi se ne
vracajo.

Odgovorni urednik:

Dr. Vladislav Pegan.

Naroénino in oglase sprejema upravnidtvo
»Obéinske Upravee v Ljubljani
Ceun oglasom je za dvostopno petitno
vrsto 20 vinarjey, veckratno inseriranje

po dogovoru,

Sistemati¢en pregled najvaznejsih

doloceb na polju ljudskega Zolstva.
(Datje.)

Kranjski deZelni Solski zakon predpisuje kratko-
malo, da se mora za vsak Solski okraj vsta-
noviti posebna mescanska Sola.

Vkljub striktnemu ukazu zakona, ki je Ze preko
34 let v veljavi, je ostala zahteva, da se mora za vsak
Solski okraj vstanoviti posebna me3€anska Sola, do-
sedaj Se¢ z malimi iziemami neizpolnjena. Dosedaj
imamo namre¢ na Kranjskem samo dve meS¢anski
Soli, in sicer jedno v Krikem, drugo v Postojni. —
Vzrok, da se dosedaj $e ni ustanovilo ve¢ meS¢anskih
Sol, nam je iskati v prvi vrsti v neugodnih financijelnih
razmerah posameznih okrajev. Ko se bodo obline
financijelno okrepile, moralo se bode na vsak nacin
na to delovati, da se intencijam 3olskega zakona pri-
merno pomnoZi Stevilo meS¢anskih 3ol

Na Stajerskem se dolo® od sluCaja do slutaja
potom deZelnega zakona, kje in s katerimi sredstvi naj
se vystanovi meSCanska Sola. —° Za ustanavijanje
me&Canskih Sol na KoroSkem pa zadostuje sklep de-
Zelnega odbora.

V teh dveh kronovinah torej nimamo zakonitih
doloCeb, ki bi natanko predpisovale, kje in kedaj naj
se vstanove meSCanske Sole. Ustanovitev meSCanskih
Sol je prepuSCena dezelnim zastopstvom.

Za GoriSko in Istrsko doloCata deZelna Solska
zakona, da naj se po mogolnosti za vsak Solski okraj
ustanovi posebna me3canska Sola. — Ta dolotba je
torej Se najbolj sli¢na z doloCilom kranjskega dezZel-
nega zakona.

To so v kratkem predpisi, ticoi se ustanavljanja
mescanski Sol.

L *

Preostaja nam sedaj Se izpregovoriti nekoliko

besedij o delitvi ljudskih 8ol Tudi delitev

obstojeCe Sole je pravzaprav ustanovitev nove
Sole, radi tega je umestno, da o tem vprasanju na tem
mestu razpravijamo.

O delitvi obstoje¢ih ljudskih 3ol
zakoni slovenskih kronovin sledede:

»Sola, ki je bila Ze pet let prisiliena vegje $tevilo
svojih letnih stopenj ali razredov lo&iti v vzporedne
razrede, se mora po preteku tega ¢asa loditi takoj v
dve Soli.“

Zakonodajaltev namen je prozoren. — Sola, ki
ima preveC ulencev, ki je torej prenapolnjena, ne more
vzstrezati svojemu namenu in ne more zlahka izpol-
njevati svoje naloge, ki ji je naloZena po driavnem
Solskem zakonu. — Radi tega je v interesu vspeSnega
poducevanja potrebno, da se tako prenapolnjena Sola
razdeli v dva samostojna zavoda.

Pogoji za delitev obstojeCe $ole so slededi:

1. Sola mora biti tako prenapoinjena, da je treba
vedlje Stevilo njenih letnih stopenj ali razredov logiti
v sporednice ;

2. to stanje mora trajati pet let.

Po preteku petih let se mora potem taka 3ola
brezpogojno razdeliti v dva razreda, to je: poleg Ze
obstojeCe Sole se mora vstanoviti Se ena Sola. — V
tem slucaju je torej vstanovitev Sole po zakonu ute-
meljena zahteva, ki se ji konkurenéni faktorji ne mo-
rejo upirati.

Pojasnjena dolotba o delitvi $ol, ne velja samo
za sploSne ljudske Sole, temve¢ v isti meri tudi za
meScanske Sole.

Istotako pa bi bila Solska obgina prisiljena poleg
obstojeCe Sole ustanoviti e jedno 3olo, e bi se izka-
zalo, da obstojeCi zavod ni toli prostoren, da bi bilo
moZno vsem SolodolZnim ofrokom osigurati sprejem in
reden obisk Sole.— Vtem slu¢aju je ob&na, ne oziraje
se na to, ali so izpolnjeni pogoji za delitey obstojece
ljudske Sole ali ne, zavezana ustanoviti novo o | 0,
ker mora oblina brezpogojno za to skrbeti, da se
njenim otrokom omogoci redno obiskovanje ljudske Sole.

doloCajo Solski
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Nasteli smo sedaj vse sluaje, v katerih se mo-
rajo ustanoviti javne ljudske Sole, ter smo pojasnili
pogoje, ki jih zakon za vsak navednih slucajev izre¢no
predpisuje.

Ustanovitev ljudske Sole je za oblino dalekoseZ-
nega pomena. Z ustanovitvijo nove Sole narastejo ob-
Cini nova in ne baS majhna financijelna bremena. V
zivljenskem interesu oblin je, da se jim ne nalagajo
po nepotrebnem in povsem neutemeljeno nova bremena
ter da se radi tega odredi ustanovitev nove Sole samo
v teh slucajih, ki so v zakonu utemeljeni.

Vse poizvedbe, ki se ticejo ustanovitve nove Sole
se morajo radi tega izvr$iti z najvecjo vestnostjo in
natanénostjo. Povsem naravna zahteva je dalje, da se
mora oblinam dati prilika, sodelovati pri teh prizved-
bah ter da se jim mora omogoditi po svojih zastop-
nikih primerno vplivati na zadevno postopanje.

Vsi dezelni Solski zakoni zato tudi izrecno pred-
pisujejo, da se mora k poizvedbam v Solskih zadevah
vedno pritegniti vdeleZene faktorje.

.Vse okoliSCine, ki so merodajne za napravo in
uredbo $ol, naj dolo€i posebna komisija, h kateri se
mora pritegniti vse vdeleZence.

Te okoliS¢ine se morajo, Ce treba, ugotoviti po-
tom ogleda na licu mesta. — Komisijski zapisnik je
podlaga za nadaljnje razsodbe.”

Glasom citiranega predpisa se morajo torej vse
za ustanovitev in uredbo Sole merodajne okolisCine
dolotiti po posebni komisiji. — Te okoli§Cine smo
navedli v prejSnjem, ko smo razpravljali posamezne
sluaje, v katerih se morajo ustanoviti javne ljudske
Sole. — Posebna komisija bode morala torej na pr.
ugotoviti daljave posameznih vasij, hi§ od obstojecih
Sol, kakovost in stanje cest, ki vodijo do Sole, Stevilo
Soloobveznih otrok itd. — Daljave posameznih stano-
vali§¢ do Sole se bodo morale eventualno komisijsko
premeriti. — Vsi momenti torej, ki so merodajni za
vpraSanje, ali je ustanovitev javne ljudske Sole po-
trebna ali ne, se morajo pri tej obravnavi vestno in
natanéno preiskati.

Vdelezeni faktorji, ki se jih mora h komisiji pri-
tegniti, so v prvi vrsti obCina in dezela. — Obcino
zastopa praviloma obCinski odbor. — Dalje se mora
k obravnavam pritegniti tudi krajni Solski svet kot
oni faktor, ki je po zakonu pokican zastopati interese
Sole.

O vsaki komisijski obravnavi se mora sestaviti
poseben zapisnik. — Ta zapisnik tvori potem podlago
za nadaljnje postopanje.

Davek na Zganje, drozi, in druge
zgane tekocine z alkoholovo vsebino.
(Pise F. K)

Alkohol — Zganje — je najvecji sovraznik ljud-
stva, hujsi kakor kuga, ker Zganje polagoma, a vedno
in stalno uniCuje rod za rodom. — Na drugi strani pa

je zopet za drZavo alkohol bogat vir dohodkov zaradi
davkov.

Gotovo je, da se Zganjepitje ne bode dalo pre-
preciti ali odpraviti — k veCjemu le omejiti. To bi se
dalo poleg neprestanega pouka najhitreje doseci le z
raznimi nakladami na Zgane in opojne
pijate, toraj z davki

Naklade sme nalagati obina v lastnem de-
lokrogu, davek pa je drzavni. — In glede
davka na Zgane pijace in tekocine
sploh smo se namenili v tem in v sledeCih ¢&lankih
nekoliko obSirneje pisati.

Kot viri za to so nam razni zakoni, ministerski
odloki in cesarske naredbe zadnjih dveh desetletij.

DavkupodvrZenojevsakoZganje
(zgana oziroma opojna pijaca ali tekocina). ki se proiz-
vaja ali pridobiva bodisi doma, to se pravi med dr-
zavnimi carinskimi mejami, — ali pa, ki se uvaza iz
inozemstva k nam, kakor hitro prekoraci carinsko mejo.

Pod izrazom Zganje — (mi bomo ta izraz
radi  okrajSave vseskoz rabili) — se razume
vsaka tekocCina, ki ima v sebi alko-
hol in ki se pridobiva potom desti-
lacije (kuhanje Zganja z izhlapevanjem).

Sem spada toraj Cisti alkohol, pa tudi vse one
alkoholne tekoCine, naj se imenujejo Ze kakorkoli,
n. pr. sprit, Spirit, vinsko Zganje itd. — Poprej se je
rabil za vse v to svrho spadajoCe predmete skupni
izraz ,Zgana opojna tekoCina“.

Pravilneje bi bilo seveda, oznaciti kot davku
podvrzeni predmet le oni Cisti alkohol, ki se dobiva
potom destilacije, ker se pri odmeri davka ne ozira
na koli¢ino oziroma mnozino tekocine, ki ima v sebi
alkohol, kajti v vecini slucajev je ta pomeSan z vodo
ali raznimi drugimi pridevki; — ampak pri odmeri
davka pride v poStev le koli¢ina Cistega alkohola, ki
se nahaja v doti¢nih tekocinah.

V zvezi z obdaCenjem Zganja, torej davku pod-
vrzeni so tudi vsi oni predmeti, ki se pridobivajo pri
zganju (destilaciji, posebno pri vretju) kot posredni,
postranski proizvedi, n. pr. med drugimi vinske
droZe — Glede oproS¢enja tega davka se bodemo
bavili kasneje v ¢lanku o dav&ni oprostitvi sploh, ker
bi v priCujotem Clanku sicer morali postati pre-
obSirni.

Od Spirita, ki je nakazan v prosto oddajo iz
onih Zgalnic, ki pripadajo konsumnim oddajam, treba
je placati za en liter alkohola po 3 vin. kontrolne
pristojbine. —

Izvzet je le oni $pirit, ki se rabi v.znanstvene
namene.

Placati pa mora to pristojbino vsak, kdor dobi
zganje v prosto vporabo, Ce pa se je krSila obveznost
pladila pristojbine, poslovodja doti¢ne Zganjarne ali
zaloge pod neposrednim jamstvom podjetnika.

Placnik pa je dalje tudi vsak, ki prevzame blago,
kadar ve, da se je isto protipostavno odtegnilo ali
prikrilo plalilu pristojbine.



L_emik 1.

Dele se Zgalnice alkohol vsebujoCih tvarin po za-
konu (oziroma cesarski naredbi iz leta 1899) v Se-
stero razlitnih kategorij, potem ka-
korSne snovi se vporabljajo.

Ozira se tudi na nadin in pa obseZnost prosto-
rov te produkcije in naprav za pridobivanje Zganja,
potem pa tudi na okolnost, e je v zvezi s kmetij-
stvom (domale Zgalnice). — V vsakem sluaju je na-
¢in pladevanja davkov in nalin doloanja alkoholne
mnozine razlien. Ravnotako je razli¢en nacin
obdacenja onega zganja, ki se izdeluje v ino-
zemstvu.

Delise na: 1. produktivni davek, ki
se plaluje pri izdelovanju in 2. konsumni da-
v ek, ki se platuje takrat, ko preide Ze izde-
lano Zganje iz uradne kontrole v prosti
pro met Pod uradnim (drZavnim itd.) nadzorstvom
je toraj Zganje, dokler se nahaja v skladis¢ih produ-
centov ali med prevazanjem.

Ko preide v razprodajo (prosti promet). se po-
bira davek kakor davek za vse izdelke (fabrikate)
sploh; — izraz .konsumni davek® toraj ni povsem
umesten.

Pod totko 1. navedeni davek se pobira obiajno
pri onih Zgalnicah, kjer se to vrSi pavsalno (potom
povpreéne dologitve) ali pa potom dogovora. — Zad-
nji nadin pobiranja je vaznejSi; temu nalinu pobiranja
so podrejena vsa ona podjetja, ki spadajo v vrsto in-
dustrijskih Zgalnic, in pri katerih se doloa mnozina
vedno le na podlagi resninega izdelka.

Za oboje navedenih nacinov obdaCenja pa ob-
stoje povedini zopet popolnoma razli¢na dolocila.

Pri onem Zganju, ki seuvaza izdrugibh
drZav, se platuje davek od vporabe ob isti priliki
ter ob istem Casu kot carina.

Nalin, kako se dolo¢a mnoZina alkohola, je
tudi razlien. Deli se:

ayvpavSalni ki se ravna po napravah
galuic in po tem, koliko iste povpretno proizvajajo,
ta nalin je obiajen pri manjSih ter preprosto urcjenih
Zgalnicah ; '

b)dogovorni; ta se dolodi na podlagi pro-
stovoljnega sporazumljenja s podjetnikom Zgalnice na
podlagi vidine izdelka, ki se utegne najbrz dosedi, ne
da bi se ta koli¢ina oziroma viSina izdelka na -
tan €& n o dolodila; vporablja se ta natin navadno pri
manj$ih kmetskih Zgalnicah in pri prevarjenju piva v
pivovarnah;

c)napodlagiresniénegaizdelka,
kakor ga izkazujejo posebne kontrolne priprave, ki
merijo vsebino, ali pa so zato dolotene posebne po-
sode, shrambe, ki imajo Ze dolo¢enoin izmerjeno vsebino.

Poslednji nadin je obiajen pri vseh vegjih, zlasti
industrijskih podijetjih in zgalnicah v velikem obsegu.

Produktivni davek se sicer ne vedno, toda po
navadi pobira takrat, Ce se dolota potom dogovora,
konsumni pa takrat ¢e se dolofi mnoZina alkohola na
podlagi resni¢nega izdelka. (Dalje prih.)
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Zupanstva pozor ?

V .Slovencu® je objavil odli¢en slovenski drzavno-
zborski poslanec sledefi za naSa Zupanstva vazni
dopis:

Dobil sem od nekega Zupanstva naslednje pismo:

.Zaradi sude l. 1907 je bilo v naSi obCini odpi-
sanih 557 K 98 v. zemljiSkega davka. Mislili smo, da
se odpiSe le zemljiski davek, ne pa tudi naklade. Ker
smo priakovali 8e nekaj naklad, pa jih le ni bilo,
vprasali smo pri ¢ kr. davkariji. Tu pa smo izvedeli,
da ne dobimo ni¢ ved, ker nam je z zemljiSkim dav-
kom odpisanih tudi 378 K 48 v. na dokladah. Kako
pa naj pokrijemo letos svoje oblinske stroSke! Bla-
govolite torej poizvedeti, ali je to postopanje pra-
vilno.*

V neki notranjski ob¢ini je minulo leto suSa na-
pravila na polju mnogo Skode. Prizadeti posestniki
prosili so vsled tega, da se jim v smislu zakona od
12. julija 1896, drzavni zakonik Stev. 118 odpiSe zem-
1jiski davek.

Kakor znano, dolofa ta postava, da se ima od-
pisati tem veg, &im vedja je poSkodba, katero je po-
vzrodila sufa, toa ali drugo neurje, in predpisuje dalje,
da se ima obseg in stopinja Skode preceniti po izve-
dencih, ki jih imenuje okrajno glavarstvo iz srede onih,
katere je oblina predlagala kot sposobne za fta posel.

Izvedenci so bili poklicani v zgoraj navedenem
slufaju, izrekli so svoje mnenje v tem smislu, da je
Skoda velika in pridelki skoraj popolnoma unicCeni.
Pro3nji posestnikov se je torej moralo ugoditi v polni
meri, in doti¢niki so bili za tisto leto zemljiSkega davka
tako dobro kot opro$éeni.

Davéni urad je pa odpisal tudi vse doklade, raz-
pisane na ta davek, in ker tvorijo ravno te doklade v
ti in najbrz v velini selskih obCin pretezni del vseh
ob¢inskin dohodkov, je ob¢ina sedaj malo da ne na
suhem.

PopraSal sem na pristojnem mestu, ali je bilo
postopanje dav&nega urada pravilno, in dobil sledeCi
avtenti¢ni odgovor:

Po prej veljavnih, sedajpa odpravljenih postavnih
dolotbzh stvar ni bila popolnoma jasna. Upravno so-
diiCe je pa predpise tolmacilo tako, da obdrZi ob¢ina
kljub odpisu drzavnega davka pravico do doklad, in
da se imajo te vrniti in odpisati le tedaj, e obgina
izrecno v to privoli. Vse to pa se je korenito izpre-
menilo, ko je pri§la drzavna postava z dne 12. julija
1896 §t. 118, ki doloda v § 18: ,Kadar se odpiSe
zemljiSki davek po ti postavi, ima odpis ne samo to
posledico, da se placilo odpusti, marve tudi to, da se
doti€na obveznost izpremeni. To pa zaradi tega, ker
odpis temelji na tem, da se je zniZala za dotina leta
odlo¢ilna podlaga odmere.* — V istem smislu se glasi
izvrSilni predpis k temu paragrafu.

Ta dolo¢ba pravi, posebno ¢e jo primerja$ s
prej$njimi, popolnoma jasno, da je polozaj po Odpisu
tak, kakor da bi bil zemljiSki davek takoj izpoletka
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v niZji meri predpisan ali — e se odpiSe ves — ka-
kor da bi ga sploh predpisali ne bili. In ker morejo
obline pobirati doklade le od predpisanih davkov, ne
more$ dvomiti, da z odpisom drzavnega zemljiSkega
davka, ki je podlaga doklad, avtomatitno padejo ali
se znizajo tudi te! VpraSanje je sedaj v zakonu tako
dolo¢no reSeno, da nobena ob¢Cina niti poskusila ni
sreCe pred upravnim sodiS¢em.

Davéni urad ravnal je tedaj popolnoma v smislu
postavnih dolo¢b. Postava torej pravi: Ob¢ina, ti imas
v rokah, koga poSljeS Skodo cenit; v tvojih rokah je
tedaj tudi, ali in koliko se bo odpisalo. Zato pa glej,
da izbereS take, ki ne bodo delili daril na strofke
drugih in pred vsem ne iz tvojega lastnega Zepa. Mi
ne dvomimo, da so cenivci Skode v slucaju, ki daje
povod tem vrstam, postopali popolnoma tako, kakor
jim je velevala njihova vest in njihova dolZnost. Opo-
zarjamo pa pri tej priliki obCinske kroge, da naj svaré
posestnike in cenivce pred lahkomiSljenimi in pretira-
nimi zahtevami. Na ta naCin ne Skodujejo le drugim
davkoplaCevalcem, ob&inam, cestnim in ostalim zasto-
pom, ki so vezani na doklade, marve¢ tudi samim
sebi. Jasno je kot le kaj, da mora dotina korporacija
primanjkljaj enkrat pokriti — to pa pri gmotnih raz-
merah nasih ob¢in skoro ni drugafe mogoce, kakor da
bodoe leto zviSajo doklade. Odpis zemljiskega davka
je torej dvorezen noz.

Tako moja informacija, katera jasno dokaZe du-
hovito potezo istega finannega uradnika, ki je izumil
zvito besedilo veljavnega zakona. Doti¢ni uradnik, kj
je bil gotovo vedji fiskalist, nego prijatelj ljudstva, je
drzavi s tem zakonom prihranil Ze doslej ve¢ milijo-
nov kron.

VpraSanja in odgovori.

308. Zupanstvo L

Vpradanje: Gostilnicarka T.ima koncesijo za
tocenje vina, piva, prodajo kave, ¢aja, cokolade itd. Nima
pa koncesije za tocenje ozir. prodajo Zganih pijaé. Ker
pa prodaje velkrat ¢aj, je seveda dajala gostom k &aju
tudi rum, ki se navadno k ¢aju zahteva. OroZniki so jo
ovadili pri okrajnem glavarstvu zaradi ruma in je bila
kaznovana, ker nima pravice za tocenje Zganih pijaé. —
Prosimo pojasnila. ¢e nima tisti, ki sme prodajati kuhan
¢aj, tudi pravice dajati k istemu potrebni rum?

Odgovor!

Ne! Prodajanje kuhanega €aja samo na sebi Se ne
upravicuje k prodaji ruma. Niti tako se ne sme ruma da-
jati gostom, da bi se ga vlivalo v ¢aj predno se ¢aj
izroci gostn, tem manj se sme seveda rum dati gostu v
posebni posodi, da si ga k Caju prilije.

Tako strogo razumevanje zakona se sicer nekako
cudno slidi, toda okrajna glavarstva imajo strogo narocilo
se tega triati.

Vaa gostilni¢arka naj prosi za pravico tocenja
zganja kot pridatek k Caju ali kavi, To pravico bo naj-
brie dobila. Pazite pa, da bo pravilno prosila, Koncesije
za tocenje Zganih pijac ji okrajno glavarstvo skoraj go-
tova ne bo dalo, paé pa pravico za tocemje ruma in
drugih. Zganih pija¢ kot pridatek k ¢aju in kavi,

309. Zupanstyo H.

Vprasanje: V nadi obéini je mlad, kakih 20
let stat fant, ki je v zadnjem casu zacel za falo po noci
nositi oroznisko obleko, ki si jo je nekje starinarsko kupil.
Bil je Ze posvarjen, najtega veé¢ nc dela, a so opomini
ostali brez vspeha. Ali ga smemo kaznovati in po katerih
dolocbah ?

Odgovar:

Pokli¢ite fanta Se enkrat na obéinski urad in ga
opozorite, da je po kazenskem zakonu prepovedano no-
siti, €eravno samo za $alo, vsako vojagko in drugo uni-
formo javnih uradnikov ali usluZbencev, Takih prestopkov
ne kaznuje obéina ampak sodis¢e. Kazen je po § 333.
kaz. zak. dolo¢ena od treh dni do enega meseca.

Ce ta Vas opomin ne izda, naznanite cel sludaj z
nekolekovano vlogo sodis€u oziroma drzavnemu pravd-
nistvu !

310. ZupanstvoH.

Vprasanje: Dainar J. K. je umrl leta 1903.
zapustivsi vdovo in tri nedoletne otroke. V nasi obcim
je bival od leta 1890, ko je bil star 45 let, do svoje
smrti. Njegova obcina terja, da sprejmemo druzino v ob&insko
vezo. Vsi so bolehni in bomo morali gotovo ves ¢as za
te ljudi skrbelti, kakor Ze platuje tudi sedaj pristojna ob-
cina od ocetove smrti naprej znatne podpore zanje, Ali
jih moramo spreteti?

Odgovor:

Pokojni J. K. je zadostil vsem zakonitim zahtevam,
da bi bil ob ¢asu smrti prosil za sprejem v Vaso ob¢ino
na podlagi desetletnega priposestvovrnja, Mogli bi mu
sprejem odre¢i le, ce je viival tekom zadnjih deset let
kako trajno podporo.

e te ni vzival, potem boste morali vdové in nje-
gove otroke sprejeti, kajti podpora, ki so jo ti dobili, ne
more odpraviti pravice, ki je obstajala ob smrti J. K.
Njegova ob¢ina sme prositi 3¢ pet let po smrti za spre-
jem potomceyv, in je to profnjo ravno $e ob pravem casu
vlozila.

311, Gospod E. N. v Z.

Vpra&anje: Sezidal sem si novo hifo, za katero
nameravam izposlovati desetletno davéno prostost..

Prosim, da mi daste za to potrebna navodila in po
moznosti tudi obrazce za prosnje. Ali naj bo proSnja ko-
lekovana in kako?

Odgovor:

Splosna navodila;

1. proSnjo je vloziti v 45 dneh potem ko je hisa
dodelana ; .

2, koleka na prosnji ni treba,

3, priloZiti je prosnji:

a) potrdilo ob¢ine, kedaj je bila hifa dograjena;

b) stavbeno dovoljenje ;

¢) obéinsko-uradno potrjeni stavbeni naért;

¢) stanovanjsko dovoljenje (konsens);

d) krajevni popis hife; v tem krajevnem popisu
mora biti natanéno popisano celo poslopje od pritlicja
ozir. od kleti do strehe, in sicer ne samo sobe ampak
tudi vse drugo zlasti kuhinje, stopnjice, stranif¢a itd. Vsak
del mora biti zaznamenovan s svojo Stevilko.

Tak krajevni ali topografiéni popis Vam lahko na-
pravi stavbinski mojster, ki Vam je napravil za hiSo
nacrt;

4. pro$njo je viofiti pri davéni oblasti prve stopinje
pismeno ali ustmeno na zapisnik ;

3. mogoce je tudi zglasiti se pri pristojnem davé-
nem uradu, kjer platujete davke, da Vam tam sprejmejo
prosnjo na zapisnik;

6. kone¢no sme tako proinjo v VaSem imenu vlo-
ziti tudi Va$ Zupan, ki se v tem slu€aju smatra kot Va$
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pooblaséenec; v to svrho Vam je treba le iti na obdinski
urad in zato prositi in prinesti seboj vse priloge navedene
gori pod 3.

ProSnja naj se glasi tako-le :
Slayno c¢. kr. okrajno glavarstvo
v Kranju.

Podpisani Franc Novak, posestnik v Sori, sem z
dovoljenjem obéinskega urada v Sori z dne 24. maja
1907 8t. 314, zgradil na svoji parceli §t. 113/2, lezedi v
kat. obéini Sora novo enonadstropno hiso.

Gradilo se je po stavbenem natrtu — ./1 — ki je
bil odobren glasom stavbenega dovolienja obéinskega
urada v Sori — ./2 —, dogradila se je stavba dne
30. oktobra 1907, kakor razvidno iz obcinsko-uradnega
potrdila — ./3 —, ter se mi je podelil stanovanjski kon-
sens 14, novembra 1907 — /4 —,

Krajevni popis poslopja priloZzim pod ./3.

Na podlagi tega prosim, da se mi podeli desetletna
davéna prostost v zmislu zakona od 25, marca 1880 it
39 drz. zak.

V Sori, dne 20. novembra 1907.

Franc Novak, 1. r.

312 Gospod A, L. v V.

VpraSanje: V naS Solski okoli¥ sta violani
obéini A. in V. Ob&na A. ima 12 odbornikoy, obcina
V. pa 18. Te dni se je vriila volitev ¢lanov v krajni
Solski svet in se je od obeh obéin udeleZilo vsega skupaj
samo 20 obcinskih odbornikov. Od teh jih je prisio
na ob¢ino A. 5, na obéino V. pa 15. Prosim pojasnila,
¢e je bila volitev zakonita? Ali naj se zoper volitev
pritoZimo ?

Odgovor:

Po § 1. zak. z dne 9. marca 1889, &, 19. de%. za-
konika ima voliti zastopnike ob&ine v krajnem folskem
svett obéinski zastop, te obstoji dolski okolis
samo iz ene obline, e pa je v Solski okoli¥ violanih ved
ob¢in, tedaj ima voliti skupi¢ina vdelefenih obcinskih
zastopov.

Zakon tedaj govori jasno o obinskih zastopih, ki iz-
razajo svojo voljo v obliki sklepov po dolotbah § 42.
oblinskega reda. § 46, kranjskega obcinskega reda pravi
namreé, da je smatrati tudi volitve obé&inskega zastopa
kot sklepe.

Po § 42, obtinskega reda morata biti za sklepanje
v oblinskem zastopu navzoti vsaj dve tretjini vseh od-
bornikov. Ta dolotba velja tudi za volitve v krajni
Solski svet.

V Valem slu¢aju bi moralo biti za skleptnost ob-
cinskega zastopa A. biti pri volitvi navzodih vsaj 8 od-
bornikov, za ob¢ino V. pa 12. Obéinski zastop V. je bil
tedaj sklepten ne pa tudi oni iz A. Zato pa volitev v
krajni Solski svet ni veljavna in se lahko zoper njo pri-
tozite. Sklepéni morajo biti namre¢ vsi vdeleZeni obéin-
ski zastopi. Od vsakega obclinskega zastopa se morata vde-
leZiti volitve vsaj dve tretjini ¢lanov.

Opozarjamo Vas, da je v enakem ali vsaj podob-
nem slucaju glede volitve v krajni Solski svet na Vrhniki
razsodilo c. kr. ministerstvo za uk in bogocastje, kakor
se glasi na§ odgovor. Doticni ukaz ministerstva je bil jz-
dan dne 18. marca 1908 pod st. 46334,

313. Gospod K. K.

Vprasanje: Tukajnji veleposestnik G. D. na-
merava napraviti iz potoka K. svoj vodovod v obrtne na-
mene. Do te vode iz potoka pa imamo vsi vas¢ani staro
pravico, poleg tega pa rabijo to vodo ob casu sufe Se
ostale vasi nase obdine.

Prosim pojasnila e sme G. D. omenjeno vodo
v svoje obrtne namene uporabljati, kakor bi sam hotel.
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Odgovor;

Nihée ne sme vporabljati vode iz javnih potokov v
svoje zasebne namene potom vodovodov drugace, kakor
z dovoljenjem pristojne politicne oblasti. Zato bo moral
G, D. prositi pri okrainem glovarstvu za dovoljenje da si
sme napraviti vodovod in bo gotovo okrajno glavarstvo
razpisalo tudi posebno komisijo, da se zaslifijo o name-
ravanem vodovodu vse prizadete stranke. Tam povejte,
¢e in katere pomisleke imate zoper nameravani vodovod.

Drzite se v vsem sledeCih nacel, ki jih postavija
vodni zakon od 15. maja 1872 & 106, deZ zakonika,
in sicer :

a) § 1. pravi, da je na javnih vodah, kakorina je
tudi Va$§ potok K., pripus€ena vsakomur navadna rabg,
ki je mogo¢a brez posebnih priprav in ki ne ovira dru-
zih pri enaki rabi.

Taka raba je: zajemanje vode, pranje,
kopanje itd.

K navadni rabi se pa ne more §teti naprav vodo-
voda, ker je za to posebna priprava potrebna.

b) § 5. pravi:

>Koliko vode se sme porabiti, to dolocuje politiSka
gosposka oziraje se na eni strani na potrebo prosilca, na
drugi pa na to, koliko vode se more fe dati z ozirom
na spremenljivi stan vode. Ta poraba se ne sme nikdar
tako dale¢ raztegniti, da bi obé&ine in vasi o kakem
ognju in njih prebivalci pa za namene svojega gospodar-
stva trpeli pomanjkanje vode. ¢

Te dolocbe zakona so popolnoma jasne in misiimo,
da ni treba natanénejSe razlage.

314. Gospod P, J. v L.

VpraSanje: Zidarski mojster N. K. je leta
1907 prevzel na svoj racun stavbo enonadstropne hise v
L. Zidarska dela je izvrSil sam s svojimi pomocniki, druga
dela pa je oddal raznim obrtnikom. Mizarska dela je
prevzel mizarski mojster F. K. Na stavbis¢u je mizarski
mojster opravil vsa v njegovo stroko spadajoéa dela sam
brez pomotnikov. Seveda so pomoéniki v njegovi delav-
nici vrata okna in dr, izdelali, toda na stavbi ni noben
pomocnik pomagal, nego je vse mojster sam izvrsil.

Zavarovalnica zoper nezgode terja od mizarskega
mejstra, da placa zavarovalne prispevke od svojili po-
mocnikov, ki so izdelovali vrata, okna in dr.

Vprasam: Ali je miz ars ki mojster dolian pla-
¢ati zavarovalne prispevke za delo prevzeto od podjet-
nika in izvrieno s pomocniki? Ali je mizarski ino ster
dolzan pladati vse prispevke sploh, ¢&e se je stavbeno
delo pripravilo v njegovi delaynici, a je isto na stavbi
dokoncal in- vstavil mojster sam?

Odgovor:

V prvi vrsti nam je refiti drugo vprafanje, ki gre
na to, &e je od takega dela sploh pladati zavarovalnino
zoper nezgode. Potem si bomo Sele ogledali vprasanje,
kdo je dolzan zavarovalni prispevek placati, ali podjetnik
ali mizarski mojster!

Prvo vprasanje nam dobro redi razsodba upravnega
sodisca od 7. maja 1897 5t 2612 — Budw, §t. 10696,
ki pravi, da so stavbena podjetja le tedaj podvriena za-
varovanju zoper nezgode, ¢e v obrti zaposleni delavci
opravljajo kaka dela na stavbi sami.

Stavbeno mizarstvo, kakorino ima Va$ mojster F. K.,
je torej le tedaj podvrieno zavarovaini dolinosti, ée po-
mocniki ali vajenci opravljajo kaka dela na stavbi. Ker
je pa mojster vse sam opravil na stavbi in so delavei
pripravili vse potrebno v delavnici, — ni dolZan place-
vati za svoje pomocnike in vajence zavarovalnih pri-
spevkov.

Tako bi nam pravzaprav odpadlo drugo vpra¥anje.
Vendar Vas opozorimo, da je upravno sodii¢e Ze veckrat

napajanje,
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razsodilo, da je v takem slucaju tudi drugi podjetnik
(tukaj mizarski mojster F. K) podvrien glede svojih
delaveev zavarovaini dolZnosti, — &e izvriuje dela na
stavbi.

315. Zupanstvo S

Vprasanje: Natakarica A. je sluzbo pri gostil-
nicarju B pravoéasno odpovedala. Ko je potekel njen Cas,
ji_gostinicar ni hotel izroditi niti knjiZice niti kovéega,
kjer je imela svoje stvari spravljene. Na poziv zZupanstva.
S¢ vedno ni dal B. natakarici njenih stvari, vsled Cesar
je Sla A. na sodiice,

Pa tudi tukaj ji niso pomagali reko¢, da ima take
stvari reSevati Zupanstvo. Kaj nam je v tem slucaju na-
praviti ?

Odgovor:

Sodisce je ¢isto pravilno odklonilo posredovanje v tej
stvari. Prvih 30 doi po koncanem sluzbenem razmerju je
Z& TaZSOJjO SPOrov med gospodarji in posli pristojno
edinole Zzupanstvo. Se-le po poteku 30 dni, se lahko
posel ali pa gospodar obrneta za pomoé na sodisce.

Vi pa drugi¢ v takem slucaju izdajte na gospodarja
ukaz, da posiu, ki je pravilno odpovedal svojo sluzbo,
vse njegove stvari izrodi in knjizico. Ce tega brez pravega
vzroka gospodar ne bi hotel storiti, podljite k njemu ob-
cinskega redarja s pismenim ukazom, da mora takoj iz-
ro¢iti redarju knjizico in druge poslove stvari, ker bi jih
sicer redar siloma odvzel,

To povelje lahko precej izvrSite in gospodarju spo-
rocite, da naj Zupanstvu tekom dolocenega ¢asa naznani,
ce ima kak zakonit razlog zoper izroditev knjiZice in dru-
gih stvari.

Ce v dolotenem ¢asu gospodar ne ugovara, po-
tem ni nikakega zadrzka, da ne bi dali poslu, kar ste
prej njegovemu gospodarju odvzeli.

Seveda se morate natantno in zanesljivo prepridati,
da je posel pravilno odpovedal svojo sluzbo, predno iz
date na gospodarja tak ukaz.

Lahko pa napotite posla tudi na sodiSte, da vloZi
pri istem tozbo zaradi motenja posesti na koviegu in
njega vsebini, ¢e gospodar te stvari zadriuje,

V takem slucaju je najbolje, se posluZevati pomoéi
odvetnika.

316. Zupanstvo M. G.

Vprasanje: Ali je dolzna obéina izerjavati
globe zaradi neobiskovanja Sole? Ali mora vroevati raz-
sodbe zarati teh glob?

Odgovor:

Na zahtevo krajnega Solskega sveta obcina ni dolZna
izterjavati globe, pa tudi ne vrocevati razsodb radi teh
glob. —

Vendar pa si po naSem mnenju krajni Solski svet
pomaga tako, da se obrné za pomo¢ na okrajni Solski
svet, ki potem pri okrajnem glavarstvu izposluje, da se
Vam to delo nalozi. Tozadevnemu ukazu okrajnega gla-
varstva se ne bi mogli vspeSno protiviti, ker bi sicer
okrajno glavarstvo odredilo, da dayéni urad ne pobira
ve¢ obéinskih doklad za Vas,

316. Zupanstvo M. G.

Vprasanje: Ali je dolzna obcina izterjavati
prispevek k obrtnim zadrugam in bolniSkim blagajnam?

Odgovor:

Glede prispevkov za obrtne zadruge velja isto, kar
smo omenili v prejSinjem odgovoru.

Kar se pa tice izterjavanja prispevkov za bolniske
blagajne, Vas pa opozarjamo, da se temu poslu nikakor
ne morete odtegniti, ker pravi § 73. zakona od 30. marca
1880 5t. 33. drz. zak., da so obline nazahtevo politiénih
oblasti dolzne sodelovati pri izvrievanju zakona o zavaro-
vanju delaveev zoper bolezni.

318. Gospod V. v B. O,

VprasSanje: Od svoje kongrue sem celo’ vrsto
let placeval davek in obéinske doklade., V zmislu § 74.
obtinskega reda za Gorisko sem pa prost obéinskih do-
klad od dohodkov kongrue, zato sem se pritozil na
financno ravnateljstvo in zahteval povradilo pladanih
doklad.

Dobil sem reditev, da ni nikakega zadrzka zoper
vracilo doklad, vendar naj se obrnem za povradilo na
pristojne avtonomne oblasti. Prosim pojasnila, katere so
te avtonomne oblasti?

Odgovor:

Pri Vas se gre za povracilo obéinskih doklad. Te
doklade so pripadle ob¢&ini in se¢ morate obrniti na ob-
¢inski urad za povra&ilo sprejetih doklad.

Avtonomne oblasti so: v prvi instanci obéina, v
drugi instanci okrajni zastopi, kjer jih imajo, v tretji in-
stanci dezelni odbori,

Kjer pa okrajnih zastopov ni, kakor pri Vas in pri
nas na Kranjskem, tam je nad obc¢mo druga in zadnja
instanca deZelni odbor.

Opozarjamo pri te] prliki, da je deZelni odbor
vedno in povsod najvi§ja avtonomna oblast in da je po-
polnoma napacno mnenje, ki se ga veckrat cuje, kakor
da bi bilo ministerstvo ali osrednja vlada inStanca nad
dezelnim odborom.

319. Zupanstvo D.

VpraSanje: M. T. je bila 1851 ozir. po farni
knjigi leta 1853 prenesena iz Trsta v naso obé&ino, kjer
je bila tudi vzrejena.

Preselila pa se je odtod Se-le kakih 20 let stara, a
dobila je od nasega Zupanstva dne 28. septembra 1876
poselsko knjizico, v kateri se je domovinstvo pri nas
priznalo.

Lani se je zglasila pri Zupanstvu nezakonska héi
navedene M. T. z zahtevo, da ji damo poselsko knjiZico,
Mi smo se ji branili dati knjizico, ¢e§ da ni k nam pri-
stojna, okrajno glavarstvo nam je pa narotilo, da ji mo-
ramo izro€iti knjizico na podlagi domovinstva v zmislu
zakona od 17. marca 1840 §t. 170 drz. zak. Ali se kaZe
zoper to pritoZiti?

Odgovor:

Stari ob¢inski zakon od 17, marca 1840 §. 170
drz. zak. doloca v § 12, da je v obcCino molce sprejet,
kogar se pusti cela $§tin leta v obcini bivati, ne da bi
se od njega terjalo, — naj se izkaZe z domovinskim
listom.

Iz tega sledi, da bi bila M. T. — in seveda tudi
njena nezakonska héi — k Vam pristojna, ker se gotovo
ni VaSe Zupanstvo pobrigalo za domovinski list nave-
dene M. T,

Stari obdinski zakon nikjer ne pravi, da bi moral
biti tisti, ki m ol &t e po § 12, pridobi domovinsko pra-
vico, polnoleten, vsled cesar je M. T. pridobila pri Vas
domovinsko pravico, ¢eravno je bila Se nedoletna,

Ne kaZe, da bi se torej pritozili. Vendar je mogoce,
da ima stvar kako kljukico. Ravno § 12 starega obcin-
cinskega zakona pravi namre¢, da pridobi domovinsko
pravico smoléec le kak avstrijski drZavljan. Glede M. T.
bi tedaj moralo biti na jasnem, ali je bila avstrijska dr-
zavljanka, ali ne. Prav mogoce pa je, da ni imela avstrij-
skega driavijanstva, — ker je bila k Vam iz Trsta
prenesena.

Poizvedujte, kdo so Dbili njeni stari$i in ¢e so bili
avstrijski drZavljani, Ce to niso bili, potem M. T. v Vadi
obc¢ini ni mogla pridotiti domovinske pravice po § 12
starega obc¢inskega zakona, ki je imel, kar se tice domo-
vinstva, veljavo do cesarskega patenta od 24. aprila 1859
5t. 58 drz. zak.



Letnik 111,

320, Zupanstvo T.

Vpradanje: Ali sme voliti v nadi obé&ini fili-
jalka trgovinskega podjetja, ki ima svoj glavni sede? v
inozemstvu ? Lastnik podjetja je ogrski dravljan.

Odgovorn

Podjetje je sicer glede filijalke tuzemsko, vendar
nima niti aktivne niti pasivne volilne pravice, ker je last-
nik istega ogrski drZavljan. Drugaéna bi bila stvar, & bi
bilo sicer ‘glavno podjetje na Ogrskem, filijalka pa v Va-
sem kraju, toda lastnik podjetja avstrijski drzavljan, Takih
slucajev je vel, ker se mnogokrat nadi ljudje naselijo v
sosednji Ogrski ali Hrvadki, tam osnujejo trgovino in po-
tem ustanove pri nas filijalko.

Ce je res, kakor nmam pisete, da je sicer podietje
pri Vasih ob&inskih volitvah volilo ima to svoj vzrok v
tem, ker se najbrZe nithée ni pobrigal za pravilnost volil-
nih imenikov, Sicer Vam pa svetujemo, da poizvedujete,
¢e ni znabiti lastnik podjetja vendar-le avstrijski drZav-
ljan, ki ima v tujini svoje glavno podjetie. To prav lahko
poizveste pri okrajnem glavarstvu, kjer je lastnik podjetja
svojo trgovinsko obrt gotovo prijavil in v prijavi tudi
omenil, ¢e je avstrijski ali ogrski driavijan.

821% Zupanstvo 4

VprasSanje: Delavec A jeimel umobolno ¥enn,
ki jo je njegova domaca obéina Z. spravila v umobolnico.
Po preteku dveh tednov je Zena v umobolnici umria.
StroSke zanjo je placala obéina Z., ker je bil takrat moz
A. brez vsakega zasluzka. A. prosi pri nas za sprejem v
obcinsko zavezo.

Ali smo upraviteni, njegovo pro$njo odkloniti, ker
je od domace obéine Z. uZival podporo?

Odgovor:

Ta podpora je bila samo mimoido&a in ne trajna,
kakor to zahteva zakon, ako naj se komu zaradi javne
podpore odrece pravica priposestvovanja domovinstva.
Zato boste morali delavea A. sprejeti, &e ni kakega dru-
zega zadrzka,

322. Gospod V, B. v O.

VpradSanje: Tukajni Zupni beneficij je vknji-
zen kot lastnina na tukajino Zupno cerkev. Kdo pladuje
davke : ali cerkev kot lastnica ali Zupnik kot vZitkar tega
beneficijata ?

Odgovor:

Vpradanje je nejasno. Zupni beneficij je ustanova, in
ne vemo kako bi bila na cerkvi vknjizena — kot | a st-
nina.

Ne vemo tudi kak$ne davke imate v mislih, ali se
Vam gre za davke od Zupnega benefiicija ali morda celo
od cerkve, Davke od Zupnega beneficija kot ustanove
mora placevati seveda vedno vzitkar beneficija in ne cer-
kev. Od cerkve pa itak davek ne bi smel biti predpisan,
zato ga od cerkve nihée ne placuje.

Iz VaSega ostalega dopisa pa vidimo, da so pri Vas,
kar se davkov ti¢e, zelo c¢udne razmere, ker so Vam
celo od kongrue predpisovali ob&inske in druge doklade.
Zato sumimo, da predpisujejo tudi davek od cerkve (cer-
kvenega posiopja). Opozorimo Vas, da je cerkev na vsak
nac¢in davka prosta. é’e pa bi se bil davek doslej pobiral,
zahtevajte takoj pri finanénem ravnateljstvu oprostitev
cerkve vsega davka, dalje pa tudi lahko terjate vracilo
Ze pladanih davkov.

' 323. Gospod V. B. v O.

Vprasanje: Imajo li krajni Solski sveti tudi na
Goriskem volilno pravico pri obcinskih volitvah ? Kako jo
izvrSujejo? Ali rabi nacelnik za izvrievaje volilne pravice
posebno pooblastilo ?

Odgovor:

Krajni Solski sveti so korporacije, ki zastopajo pre-
moZenje Solskih obtin. Ce platujejo Solske obdine od
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svojega premoZenja kak davek, tedaj so Jolske obéine po
vsch kronovinah upravi¢ene voliti. Volilno pravico izvr-
Sujejo po svojem pooblaiiencu ali postavnem zastopniku,
kakor§en je vsakokratni nacelnik.

Dobro in sigurnejSe je, ¢e ima nacelnik kot legiti-
macijo v rokah sklep krajnega Solskega sveta, ki ga po-
oblas€a za Solsko obéino voliti.

324. Zupanstvo T.

VprasSanje: Katere stvari spadajo v »lastnie
in katere v spreneSenic delokrog obéine:

Odgovor:

Razlotek med lastnim in preneSenim delokrogom
obtine obstoji bistveno v tem, da v preneSenem delo-
krogu opravlja obéina posle po narocilu ali namestu dr-
zavnih oblasti, kot njih pomoc&nica, v lastnem delokrogu
pa nastopa samostojno kot avtonomna oblast.

Kateri posli spadajo v lastno podrocje obéine, to
doloc¢a v vsaki deZeli obcinski zakon. Na Goritkem naj-
dete oznafen lastni ali domaéi delokrog obéine v § 27.
ob&inskega reda za poknezeno grofijo Gorisko-Graditko.

Preneeno podrocje obéin pa dolota vse polno raz-
nih drZaynih in deZelnih zakonov in nam ni mogoée vse
te zakone nadteti, kajti v vsakem novejiem zakonu se
nalaga obéini sodelovanje tako na primer pri novih
zakonih o oselnih davkih, pr novih civilnopravdnih za-
konih itd.

323, Zupanstvo o b

VpraSanje: Oseba A, sluZi pri posestniku B.
nad mesec dni. V sluzbi oboli A. in gre v bolniinico,
ker pa sama ne more placati bolnifkih strodkov, dojde
Zupanstvu vprafanje o imovinskih razmerah osebe A.,
zlasti se zahteva porotilo, kdo da je dolian v zmislu za-
kona za doti¢no placevati bolnisko oskrbo.

Prosimo pojasnila, ¢e in za koliko ¢asa da je dol-
zan sluZbodajalec B. placevati bolniske strodke? Kateri so
zakonito zavezani sorodniki, ki bi morali placevati bol-
nisko eskrbo ?

Odgovor:

Za posla je v smislu danes obstojecih poselskih re-
dov dolian pladevati bolnitke stroike gospodar, &e je po-
sel obolel v sluzbi.

Poselski redi so po posameznih kronovinah razlieni.
Za Gorisko velja poselski red izdan in razglafen z na-
redbo c. kr. namestniStva trzaskega od 10. julija 1857,
§t. 7 dez. zak. oddelek II.

Poselski red najdete natisnjen v vsaki poselski knji-
Zici in Vam svetujemo, da si ga natanéno preberete. —
Mi nimamo pri rokah poselskega reda Vase kronovine,
vendar nam je znano, da mora po istem placevati gospo-
dar za posla bolniSke stroske skozi 4 tedne.

Razne vesti.

Nagrobni napisi in jezikovno vprasanje. Po-
kopali§¢ni odbor v vasi Hroby na CeSkem je sklenil
dne 5. oktobra 1905, da morajo biti na nagrobnih spo-
menikih vsi napisi v nemskem jeziku, v izjemnem slu-
Caju pa, Te so sestavljeni v kakem drugem jeziku, jim
mora biti pridodan tudi nemski prevod. Proti temu
sklepu je vloZzilo ve¢ strank pritozbo na okrajno gla-
varstvo, ki je pritozbi ugodilo in razveljavilo doticni
sklep kot nezakonit. Proti temu odloku je posial po-
kopaliS¢ni odbor priziv na namestnidtvo in ministrstvo
za notranje zadeve. a obe oblasti sta priziv zavrnili,
sklicevaje se na jozefinske dvorne dekrete iz let 1784
in 1788. Pokopalis¢ni odbor pa e ni miroval, marve¢
je vloZil pritozbo na upravno sodi§te. Dne 23. t. m.
se je visila razprava o tej pritozbi. Omenjeni odbor
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je poudarial v pritozbi, da je storil tozadevni sklep iz
vzrokov javnega reda in v izvrSevanju pokopaliicne
policije. Upravno sodidCe je po dolgem posvetovanju
zavrnilo pritoZbo. V utemeljevanju te razsodbe je po-
udarjal predsednik, da v izberi jezika pri nagrobnih
pisih nihSe ni vezan na kak dolofen jezik. Izbrati se
sme vsak jezik, ki najbolj odgovarja njegovemu ustvo-
vanju do rajnkih. Lastnina pokopali3¢ne obc&ine ni ni-
kakor krSena, Ce se izbere ta ali drugi jezik.

VojaSke olajSave. Osrednja vlada je obljubila
sledee olajSave v prid kmeckega ljudstva:

1. Ako parlament dovoli 4920 ve¢ novincev za
deZelno brambo, bode vojna uprava po drugem sluz-
benem letu odpustila iz sluZbe najmanj 500 brambov-
cev. Ker je leta 1901 minister grof Welsersheimb ob-
ljubil z drugim letom odpustiti najmanj 250 moZ in
jih je bilo leta 1906 odpuS€enih 1340, je upanje, da
jih v bodoge odpuste 1500 do 2000. Mi pa moramo
zahtevati, da so pred ¢asom odpusCeni kmecki sinovi.
To bi bilo nekaj.

2. VaznejSa je obljuba, da dobe sploh pri pescih
kmecki sinovi Ze letos po ftri tedne dopusta ob Zetvi
in koSnji. Ker pa se to poljsko delo razteza najmanj
na Stin tedne, zahtevamo dopusta vsako leto Stiri
tedne.

3. Doslej je vojna uprava tudiza deZelno brambo
kupovala Zivila po kvotnem klju¢u na Ogrskem in v
Avstriji, do¢im so Ogri zalagali svojo deZelno brambo
izklju¢no le s svojimi pridelki. V bodo¢e bode avstrij-
ska uprava za svojo deZelno brambo kupovala Zivila
v svoji reZiji le v Avstriji. Tako ostane doma najmanj
pet milijonov kron na leto. Mi pa moramo $e zahtevati.
da uprava kupuje Zivila brez prekupcev neposredno pri
kmetih, obrtnikih ali zadrugah.

4. Viada je Ze predlozila nalrt zakona, po ka-
terem bodo revne druZine dobivale podporo, ko so nji-
hovi reditelji poklicani k oroznim vajam. Povprek Ste-
jejo na leto 5,600.000 dni za oroZne vaje. Najman;j tri
milijone dni za oroZine vaje bode odSkodovanih vsaj
po eno krono. Ker pa so na Kranjskem delavei po-
sebno dragi, je upanje, da bode znaSala odSkodnina
140 do 180 h na dan. Skupni stro§ki bi znaSali tri do
Stiri milijone.

5. Pripravlja se nalrt zakona, da bodo v vojaski
sluzbi poSkodovani in za delo nezmozni dobivali pri-
merno pokojnino. StroSki okoli dva milijona na leto.

6. Dve zadnji orozni vaji v deZelni brambi se
popolnoma opustite; obenem se sploh olajSajo skupne
oroZne vaje za Stiri tedne, ker pride v prilog na leto
40 tisoCem vojakom.

Zahteva naSega ljudstva pa je, da se opustite
orozni vaji ne le brambovcem, ampak sploh tudi onim
vojakom, ki iz stalne armade za dve leti prestopijo v
dezelno brambo.

Nove porto-znamke. Mesto to¢asno rabelih se
porto - znamk, izda po$tna uprava nove sli¢ne znamke
po 1, 2, 4, 6, 10, 20, 30, 50 in 100 vinarjev, s spre-
menjeno opremo. Vse te znamke so izdelane potom
tiska svetlo-rudeCe barve na kredastem papirju. [zvzemsi
vrednostne Stevilke, imajo vse znamke jednako Cvetero-
kotno podobo z 22 mm. dolgimi stranicami ter 2 mm.
Sirokim preluknjanim papirnim robom. Na centimeter
odpade 6'/2 zobov. Srednje polje kaze vrednost v ve-
likih pelih Stevilkah. To polje obdaja vencast okrasek.
V sredini spodnjega dela nosi to polje znamenje ,h*
(Heller), nad katerim se razprostira dvoglavi v Sirino
raztegnjeni orel. Na spodnjem robu je v beli pisavi na
pobarvanem temelju vtisnjena beseda ,Porto®. Na obeh
stranch te besede izpolnjujejo prazni prostor po tri
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- niSkih knjigah,
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zvezdice. Priprost okrasek iz valovitih &rt spolnjujejo
podobo. Nove porto-znamke se izrofe prometu po po-
rabi zalog posamnih vrst toasno v rabi se nahajajocih
porto-znamk. Sedanje porto-znamke ostanejo v veljavi
do preklica. Istocasno se z ozirom na naredbo trgo-
vinskega ministrstva z dne 22. decembra 1906, drz. zak.
§t. 265, glede izdaje novih podtnih vrednotnic, doloéa,
da se pisemske znamke prejSnje izdaje lahko rabijo Se
do 31. oktobra 1908. Po 31. oktobru 1908 se teh
znamk proti poStnim vrednotnicam sedanje izdaje ne
bode zamenjalo vec.

Knjizevnost.

Dr. Ed. Vol&i¢ v Novem mestu (Kranjsko) je
uredil ter dobivajo se pri njem in pri vseh knjigotrZcih
sledeCe pravne knjige:

1. Civilnopravdni zakoni (IV. zv. Pravnikove
zbirke) z obSirnim slovenskim in hrvatskim stvarnim
kazalom, obsegajoli XII. in 909 strani. 1906. V platno
vezana knjiga K 8'—.

2. Odvetniska tarifa; dolocila o rabi hrvatskega
in slovenskega jezika pred sodiS¢i: sodne pristojbine
s stvarnim kazalom, (20 {abel). 1906. BroSirano K 1°80.

3. Zakon o javnih knjigah, zemljidkih itd. (V.
zv. Pravnikove zbirke z vsemi predpisi, ki so z njimi
v zvezi, s stvarnim kazalom v hrvatskem in sloven-
skem jeziku, z vzorci knjiznih proSenj in vpisov. 1908.
Knjiga v 2 delih, skup 618 strani. Mehko vezana knjiga
K 5'60. Popolno v piatno vezana K 6—

4. Vzgledi predlogov, sklepoy in vpisoy za
zemljiSko knjigo; doti¢na kolkovnina in vpisnina. Po-
natis iz knjige pod totko 3. BroSirano K 1'—

5. Kolkovnina in vpisnina pri zemljiSki knjigi.
g‘gbe_la na moénem papirju, obesek za na steno. Cena

vin.

Dalje od ,Poljudne pravne knjiZnice*, ki jo iz-
daja drustvo ,Pravnik*:

Zvezek 1. Zakon o dovoljevanju poti za silo,
?{ poja%nili in vzorcem proSnje. 1907. Mehko vezano

—40.

Zvezek 1I. in 1ll. Predpisi o ZelezniSkih in rud-
1908. Cena mehko vezani knjiZici
K —80.

Zvezek 1V, in V. Pristojbinske olajSave ob kon-
verziji terjatev. 1908. Knjiga potrebna posebno poso-
jilnicam in denarnim zavodom sploh. Mehko vezana
knjiga K —80.

Zvezek VI.—X. Predpisi o razdelbi in uredbi
ter o zlozbi zemljiS€. 1908. Mehko vezano K 2'—

Pripravlja se: Zvezek XI. in XII. Predpisi o poljski
okvari. 1908. Mehko vezano K —80. .

Ako ni dogovorjeno drugate. se pogiljajo knjige
s poSto proti poStnemu povzetju, tako, da se k nave-
denim cenam priralunijo le resniéni in poStni izdatki;
pri narotilih do 2K je najceneje, ako se podlje naprej
kupnina in 10 vinarjev poStnine v gotovini ali poitnih
znamkah.

Listnica uredniStva.

Z upanstvo Dolina.

Vase pravno naziranje glede 1. P. je popolnoma pravilno in
boste s svojim nazorom gotovo prodrii. Javna podpora, podeljena
po vioZitvi proSnje za domovinstvo, je brez pomena za reditey.

upanstvo A,

ijzarjamo Vas in vsa druga Zupanstva, da dopisi na ,Ob-
insko Upravo* niso poStnine prosti, Ceravno se na naslovai strani
zapise : Uradno postnine prosto®. Prosimo, da se vsi dopisi fran-
kirajo, da nam ne bo treba kazni plafevati, kakor moramo to sedaj
Se mnogokrat,

Lastnina ,Kmetske Zupanske zveze®. Tisk Dragotina Hribarja v Ljubljani.



