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ZAKLJUCKI SEMINARJA O UCINKOVITOSTI DELA PRI
SECNJI IN SPRAVILU LESA

22. in 23.maja je bil na Kopah (Pchorje} republiski seminar z naslovom
Ucinkovitost dela pri seénji in spravilu lesa. Organizirala ga je YTOZD za gozdar-
stvo pri BiotehniSki fakulteti v Ljubljani. Na seminarju so referenti (katerih iz-
sledke in ugoctovitve tudi objavljamo v tej Stevilki) in &tevilni razpravijalei, gozdar-
ski strokovnjaki iz vse Slovenije govorili o 3tevilnibh aktualnih, predvsem orga-
nizacijsko-proizvodnib problemih, ki ta hip krhajo uéinkovitost dela gozdnih
delavcev. Doc.dr. M. Lipoglaviek je razpravo, njene ugotovitve in priparo-
gila strnil v pricujode zakljudke.

Ugotavljamo, da se produktivhost dela pri uvajanju vedno novih tehnologkih
nadinov dela sicer povecuje, ¢eprav moremo ob tem sklepati, da se ulinkovitost
delavcev zmanjsuje, saj se izkoriienost delovnih dni za delo zadnja leta hitro
zmanjsuje.

Posebej vslika in bolefa so pri sekatih povelanja Stevila tistih nedelovnih
dni, ki so odvisna od subjektivnih dejavnikov — to so boleznine in deloma vre-
menske ovire. Visoka nadomestila za te dni poveéujejo njihove Stevilo. Tudi
doseganje visckih delovnih ucinkov v delovnih dneh in preseganje norm (tudi
zaradi utrujenosti) pospesuie obseqg odsotnosti z dela.

Ceprav se standard delavcev skokovito izboljSuje in predstavlja marsikda]
visok stroSek, njihova udinkovitost ne kaZze ustrezajoéega poveéanja.

Velike so razlike v izkoristkih delovnih dni domadih delavcev in delavcev
iz drugih republik. Slabsi izkoristek delovnih dni delavcev od drugod, vedje
stro8ke za njihovo bivanje le deloma nadomestijo njihovi veéji dnevni uinki
v dneh, ko delajo. Pri spravilu so pogosto zaradi neizku3enosti tudi dnevni ucinki
niZji. Njihovo stremljenje za &im vedjim zasiuZkom pa povzroda ved nesreé pri
delu.

Starostna struktura domacdih in delavcev od drugod je bistveno razliéna, Mla-
dih domadih delavcev skoraj ni.

Njihova motiviranost za delo je razliéna. Medtem ko je za delavce od drugod
pemembna vzpodbuda, zasluzek, pa domacéim delavcem zadowvoljstvo z delom
in na delu pomeni ved: pomembno je priznanje njihovih delovnih prizadevan.
Tudi svoboda pri oblikovanju nagina in tempa dela je pomemben motiv za gozd-
nega delavca. S priblizevanjem industrijskemu nadinu dela pri posameznih fazah
dela se bo motiviranost za delo verjetho zmanjgevala.

Ce opazujerno samo domade delavce, potem tudi ne moreme mimo znadilnih
razlik med njimi. Tako imajo Solani delavci in tisti, ki Zive le od poklicnega
dela, veCjo udinkovitost pa manj nesreé pri delu in manjioc cbolevnost.

Zelo natanéno proufujemo udinkovitost sekacav, &eprav bi morali hkrati
govoriti o uCinkovitosti vseh skupin delavcev in 8e zlasti o strokovnih in admi-
nistrativnih delaveih. Strokovni tehniéni kader bi tudi morali stimulirati z nagra-
jevanjem po udinku, oziroma mu dati moZnost, da z veé&jim prizadevanjem veé
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zasluZl. Zaradi takega opazovanja domacdih delavcev z drobnogledom, ki delajo
na akord, ti tudi beZe k delom, ki so ohlapneje zastavijena ali pa niso normirana.

Gozdarsko delo je teiko delo, §tevilo in resnost nesre¢ pri njem je veliko,
invalidnost je visoka. Tezkih delovnih pogojev ni mogode nadomestiti samo z
vedjim zasluZzkom. Strokovni delavci se moramo vpra3ati, kaj in koliko smo
dosle] naredili, da bi izboljsali delovne pogoje in olajsali delo. Zavest, da Je
potrebna humanizacija dela, poznavanje poti za izbiro humane tehnologije in
delovnih sredstev, mora postati last vseh, zlasti strokovnih delavecev. Zato je treba
vgraditl v vse stopnje izobraZevanje &im ved znanja o humanizaci]i teZzkega gozd-
nega dela.

Benificiran delovni staz je ob teZavnostl dela potreben. Poleg sekadev bi ga
morale uZivati e druge skupine delavcev. Prinaga pa vrsto negativnih posledic.
Uspava nas, da ne izbolj§ujemo delevnih pogojev. Ker zahteva, da sekaé B0 %
vsega Casa dela z motorko, poveduje Stevilo obolelih in invalidov, &eprav Zelimo
gozdarji vedno bolj univerzalnega gozdnega delavca. Predstavlja tudi povede-
vanje stroSkov poslovanja v gozdarstvu,

Ne smemo dopustiti, da bi gozdni delavci postajali invalidi in kot tak&ni
breme druzbi. 8 tem se njihova ulinkovitocst v delovni dobi prav gotove ne
poveduje, Ceprav so v ¢asu, ko delajo, lahko zelo uginkoviti,

Stopnja mehaniziranosti spravila s traktorji raste, produktivhast traktorjev pa
stagnira in pri zgibnikih celo pada. Trakiorji delajo popreéno najvec 170 dni
letno, na spravilu 8e manj. Vzroki nedela dragih traktorjev so pri njih samih in
v traktoristih; trend izkoriséenosti strojev Se naprej pada.

8 povefevanjem S&tevila traktorjev — zlasti zahtevnih zgibnikov — pada
njihov ucinek tudi zato, ker je tezZje organizirati delo in zagotoviti njihove izko-
ris€enost. Poseben problem izgube asa so popravila traktorjev iz uvoza. Podatki
kazejo, da rastejo zadnja leta razpoloZljive strojne kapacitete nad njihovo
uginkovitostjo.

V bodoénasti se bo moralo pridobivanje gozdnih proizvodov §e bolj naslanjati
na dolgotrajno stalne, po moZnosti domage delavce. Da bi jih lahko pritegnili v
gozd, bo moralo biti to dele vsaj 20—30 % bolje placano kot dele v industriji,
pa tudi druzbeno bolj priznano. Zal pa se akumulativhost gozdarstva, Geprav to
ni vedno in povsod oditne, zmanjsuje, pa tudi za delo, ki ga gozdarstvo opravlja,
da zagotovi za vso druzbo pomembne koristi gozdov, ne dobi nobsnega povracila.
Tako gozdarstvo ob sedanji razporeditvi dohodka med panogami ne more dela
v gozdu placati toliko, kot bi bilo potrebno, tudi za tehniéno investiranje nima
dovolj sredstev.

Zmanjsevanje delovnih norm najbrz ni izhod za olajSanje dela in pove-
¢evanje zasluzkov delavcev, paé pa naj bodo norme realne — tudi ob spremembi
tehnologije, nagrajevanje pa mora biti temu ustrezno.

Gozdarji Zelimo pritegniti nove mlade domace delavce k delu v gozdu.
Gozdarstvo Zelimo prikazati na privlaCen nacin, pri tem pa delamo napako, ko
v isti sapi prevet poudarjamo negativne strani in teZavnost gozdnega dela.

Ob sedanji organizaciji dela je moZno izkorisgenost letnega delovnega éasa
fe nekoliko izbolj5ati z boljSo delovno disciplino, z iskanjem zaposlitve delavcev
v zimskem &asu ob slabem vremenu pri vzdrievanju cest ali v lesni industriji,
z bolj3o organizacijo popravil strojev. Cloveka pa vendar ni mogofe dosti balj
obremeniti.

Prav gotovo pa je mogode drage stroje bolje izkoristiti z bolj§o organizacijo
in tudi koncentracijo dela. Z uvajanjem nove tehnologije dela je moZno naj-
uéinkovitaje povegati produktivnost dela.
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Dosedanje izkudnje so pokazale, da je ucinkovitost delavecev veja v de-
lovni skupini, kjer sta seénja in spravilo povezana. Ce smo to spoznali, moramo
v bodode naértovati tako organizacijo dela. Zavedati pa se je tudi treba, da je
uvajanje skupinskega dela in nagrajevanje povezano tudi s teZavami. TeZavnho
je oblikovanje homogenih delovnih skupin, v katerih bi se posamezniki solidarno
obnasali drug do drugega, zlasti ker obstajajo velike psiholodke razlike med
posameznimi kategorijami delavcev. Organizacijske tezave nastopajo, kadar se
spravilno sredstvo pokvari. Tedaj bi bilo umestno uporabiti rezervni stroj. Uva-
janje novosti bo vedno naletelo na nasprotovanja med delavcl.

Z2a novo organizacije in tehnologijo dela potrebujemo ved dobro 3olanih
univerzalnih stainih delavcev. Potrebno je stalno in dopolnilno izobraZevanje.
Gozdarski Solski center je dolian [zobrazevati, vendar pa mora biti mnoziéno
izobraZevanje osnovnih delavcev dobro organizirano znotraj gozdnogospedarskih
organizacij, sicer ne bo uspesno.

Ne smemo pozabiti na kmete-gozdne posestnike., Skrbeti moramo za nji-
hovo usposabljanje (tehnika in znanje} za delo v gozdu. Tudi pospesevan|g vi-
ginskih kmetij nam lahko zagotovi vedji dotok miadih delavcev.

Ob uvajanju novih tehnolo8kih nadinov deia je pravilne, da poleg zmaniSe-
van|a Stevila osnovnih proizvodnih delavecev, zmanjsujeme Stevilo strokovnib,
tehniénih delavcey in poveéujemo njihovo uginkovitost.

Vse te ugotovitve seminarja moramo prenesti vsem tistim, ki operativno
organizirajo delo. 2 gozdarstvom, s problemi uCinkovilosti, je treba javnost
takoj dobro informirati, npr. s tiskovno konferenco ali s &ankom v Gozdarskem
vestniku, K reSevanju problemov zaposlovanja in uginkovitost! delavcev je treba
pritegniti sindikate, tudi gozdarski sindikalni delavci se morajo vkijuditi.

Povsad, kjer smo gozdarji druZbeno aktivni, se moramo ofenzivheje boriti
za uveljavitev in ovrednolenje gozdarstva ter za redevanje nasih peredih prob-
lemov.
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UDK 634,0.352/353(497.12}

STORILNOST OSNOVNIH KADROV V GOZDARSTVU
IN STROSKI DELA*

Anton Gregorié (Kocevje), Janez Mugi& (Kranj), Franc Remec (Bled)
in Amer Krivec {Ljubljana)™

Gregerlée, A, Mublé, J., Remec, F. in Krivec, A. Sto-
rilnost osnovaih kadrov v gozdarsivu in stro3ki dela. Gozdarzki vestnik 37,
1978, 7—8, str. J06—314. ¥ slovenidini.

Slorilnosi dela je v doloSeni meri cdvisna iudi od izurjenost in kva-
litete kadrov. Analizirani =o &asovni in kolidinski kazalei dela gazdnin
delavcev sekafev, njihova produklivnost, vzroki razlicnih izgub in delovni
Elroiki.

Gregorit, A, Musié&, Rebula, E, ARemsc, F and
Krivec, A. Eficiency of basic stalf in forestry and expensgs for {he
waork, Gozderski vestnik, 37, 1978, 7—8, pag. M8—314. In Slovene wilh sum-
mary in German.

The efficiency of work depends Lo a certaln exent, on lhe skill and
quality of the stalf. The indexes of time and guanlity concerning the warlk
of fellers are analised as well as the productivity, causes of dilfergnl
lossas, and expenses for Lhe wark.

1. Uvod

Nenehno moramo izboljSevati delovno storilnost, povedevati produktivnost,
zmanjSevati delovne stroske — delo meramo bolj in belj racionalizirati. Te za-
hteve postavija pred nas druzba, ki predvideva doloZeno letno stopnjo rasti
produktivnosti, kar velja za celotno industrijo; temu se tudi gozdarstvo ne more
izogniti.

V tem prispevku se bomo ukvarjali z delom gozdnega delavca zlasti sekaa.
Njegovo delc Stejemo med teZzka gozdna opravila, Gre za napornc fiziéno delo,
ki ljudi iz&rpava. Delavec dela praviloma pripognjen, &epe 2ali kleCe. Premika se
po raziiéno strmem in obrasenem terenu, s seboj prenasa motornoe Zago in
drugoe gozdno orodje. Motorna Zaga 8e posebe] negativno vpliva na delavea s
svojo vibracijo in hrupom. Na splo&no lahko reéemo, da je gozdno delo tefje
prilagoditi delavcu, kot je to moZzno v vedini industrijskih panog. Skora] noben
delavec v preteklosti ni doCakal pokojnine oz. ni zmogel celo Zivljenjsko dobo
sekati les. Gozdno delo je odvisno tudi od vrste negativnih vplivov: vremenske
neprilike (deZ, veter, mraz, sneg, vrodéina), delo na razliénih nadmorskih visinah,
tezavnost prehrane in prebivanja, loditev od druZine in doma. Vse naSteto kaze,
da je gozdno delo zelo naporno. Zaradi tega imamo vrsio tezav pri Zaposlovanju
oz, stalnosti gozdnih delaveev.

* Referale tov. Gregorida, MuSifa in Remeca, ki so jih prebrali na republiSkem semi-
narju UCINKOVITOST DELA PRI SECGNJI IN SPRAVILU LESA, je pripravil za objavo pod
skupnim zgernjim nastovom A, Krivee.

** Mag. A. G., dipl.inZ. gozd., Gozdno gospodarsivo Kodevije, Kogevje; J. M., dipl.inZ.
gozd., Gozdno gospodarstvo Kranj, Kranj; F.R., dipi.inZ. gozd.,, Gozdno gospodarstvo
Bled, Bled, prof. dr. A, K., dipl.inZ. gozd.,, VTOZD za gozdarstvo pri BF Ljubljana, Ljub-
{jana Vecéna pot 83, vsi YU.
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Pri vedini gozdnih gospodarstey primanjkuje osnovne delovne sile. Ze kmalu
po drugi svetovni vojni smo zaceli zaposiovati delovno sile iz drugih krajev za
razlitna gozdna opravila, V zafetku smo dobili delavee iz Prekmurja, za gradnjo
prometnic pa iz Primorja in Dalmacije. Seda] delajo v gozdu poleg domacih
e 8e delavci iz Bosne. Lahko refemo za vedino gozdnih gospodarstev, da nas
ti delavei radujejo.

Imamo vrste problemov. Na eni strani teizke gozdno dele in zato pomanj-
kanje in fluktuacijo gozdnih delavcev, na drugi pa zvidanje storilnosti oz. pove-
¢evanje produktivnosti dela, ki sta v dobrini meri odvisni od kvalitete in izobra-
Zenosti delavcev, i morajo obvladovati nove in zahtevnejde tehnologije dela in
druga opravila v biciodko zapletenem gozdu. Kako to uskladiti? Nove tehnolo-
glje in izpopolnjena delovna sredstva zahtevajo resniéne permanentno izobraZe-
vanje osnaovnih kadrov, predvsem stainih, ker vedno draZje modernizaclie ni
mogoce uspesnc obvladati s kadri, ki fluktuirajo. Vemo pa tudi, da se prav v
republiki Bosni in Mercegovini gospodarstvo relativno hitro razvija. Pricakovati
moramo zate vedno vedje zaposlovanje fudi v domadem kraju. Vpradati se torej
kaZe, kaj potem, e zaénejo usihati Se i viri?

2. Analiza izkoriscenosti delovnega casa

Kak$na je torej popreéna letna storilnost gozdnih delavcev. V tesni zvezi s
tem je &teviio delovnih dni sekada. Kaj je danes sploh optimaine, kolikdno je
Stevilo deilovnih dni, ki jih je letho mogo&e dosedi, in seveda kakini so udinki
dela v tem &asu. Sekaéi predstavljajo nekako osnovno in ¢ vedno najsteviinejéo
skupino v gozdni proizvodnji in so v doloCeni meri nekak8en bargcmeter stanja
na nadih gozdnih gospodarstvin. Enako koristno bi bile spremljati storilnost tudi
tako imenovanih reZijskih delavcev, saj ti predstavljajo pomemben delsZ v bruto
produkiu vsake delovne organizacije. Podobno bi veljalo analizirati tudi druge
profile delaveev. Vendar to ne bi bilo mogofe za vse naenkrat in smo se v
nadem primaru omejili le na delavce-sekade.

2.1 Razvrstitev gozdnih delaveev

Po poreklu, oziroma kako so se gozdni delavei zaposilili, lahko lo¢imo nasied-
nje kategarije:

stalni domaéi delavaei,

stalni delavci iz drugih krajev z druzinami,

stalni delavci iz drugih krajev, logeni od druin, in

sezonski delavcei.

Vse te kategorije lahko povezemo v dve skupini, in sicer v:

a. dolgoroéno  stalne gozdne delavce, in 1o ne glede ali so domacdi ali pri-
seljeni delavei z druZinami,

b. kratkorocne stalne gozdne delavce, ki so sicer stalno zaposleni na
gozdnih gospodarstvih, vendar le tolike ¢asa, dokler ne dobijo dela doma, ali
grede v tujino, ali preprostc, da zasluZijo za csnovno izboij§avo druZinskega
standarda in se umaknejo. Podobni so sezoncem, le da ne menjajo dela vsakih
nekaj mesecev. Obidajno se zadrZujejo na enem mestu nekaj let.

Stevilo delavcev iz drugih republik, ki gredo predvsem v drugo skupino je
razliéno. V poprecju lahko redemo, da je to Stevilo v gozdnem gospodarstvu
izpod 50 %, Obifajno je to med 20—60% vseh delavcev sekafev. Pri nekaterik
je popretje ¥s sekadev iz drugih republik. (Kocevje 67 %)
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Prve skupino delavcev, ki jo predstavijajo predvsem domacini (priseljenih
gozdnih delaveev, ki Zivijo z druZinaml v Sloveniji je zaenkrat zelo malo), lahko
v precejsnji meri Stejemo za nekakdne polproletarce, Vedina ima doma Se nekaj
obdelovalne zemlje, kravico idr. V tem primeru so prisetjeni delavci proletarci in
vezani ha osebni dohodek tz dela v gozdu, Vendar so tako eni kot drugi stalni
in dobri gozdnl delavei in torej primerni, da jih dolgorofno permanentno izpo-
polnjujemno in Solamo., S svolim znanjem bedo tudi lahko prispevali k razvoju
gozdarsiva.

Druga skupina delavcev (¢e cdmislime vedno manjde Stevilo pravih sezoncev)
je v selekciji izbrana in dobra skupina gozdnih delavcev (kar bomo videli po-
zneje v primerjavah). Ti delavci so »kratkoro€no stalni« in jih je teZje upoSteval
pri dolgorocnem nadriovanju, vendar jih zaenkrat nu'no potrebujemo.

2.2 Starostna sirukiura gozdnih delavcev

Na splo&no je znano, da je starostna struktura gozdnit delavcev neugodna.
V popreéju so gozdni delavci stari; njihova starosi je od podjetja do podjetja
razliéna. Navajamo primer:

do 20 let 1%
20-26 let 33 %
30—39 let 24 %%y
40—49 let 36 %
50—52 et 6%

V tem primeru imamo ved kot 40 % delavcev starejdih od 40 let.

2.3 DoseZero Stevilo delovnih dni letno in vzroki izostankov

Nekda] smo racunali, da je mogoce doseéi v gozdu okoli 200 do 220 delovnih
dni letno {podobno Stevilo dosegajo tudi druge gozdarske zanimive dezele Ev-
rope). Zadnjih nekaj let to Stevilo pri nas pada. Nimamo popreéja za celotno
Stovenijo in zato navajamo le primer 2 nekega gozdnogospodarskega obmodja.

Delovni dnevi

Leto
seiznja druga dela Skupaj
1976 142 33 178
1977 146 40 186
1978 148 15 163
Popreéna 145 29,3 174.6
83 % 17 % 100 %

Vidime, da je od ngkdanjih 200—220 dni danes dejansko opravijenih okeli 173
dni. Podobne stanje je tudi pri drugih gozdnih gospodarstvih. Nimamo posebnega
merita za dolo¢anje normalnega izkoridéanja delovnih dni. 2 raznimi pravibniki
urgjamo le vrsto zadev na primer izostanke zaradi slabega vremena. Uporaba
takih praviinikov v direkini proizvednji pa je spet lahko subjekilivna. lzostanki za-
radi slabega vremena varirajo med 30 in 40 delovnimi dnevi latho. V zadnjem
letu je bilo izgubljenih nad 40 dni, kar predstavija 2 delovna meseca. Verjetno
je treba pravilno opredeliti Stevilo dezevnih dni oz dni s slabim vremenom na
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raéun chranjevanja zdravja delavcev. Seveda pa tako zmanjsujemo letne delovne
ucinke. Kje so fu meje, ker se opredeljevanje Stevila deZevnih dni lahko fudi
Zlorabi? Ali bi kazalo nadomestiti izostanke zaradi slabega vremena s prostimi so-
botami? Slabo vreme je za gospodarstvo oz, za gozdno delo pravzaprav visja
sila in za izostanke zaradi slabega vremena priznamo nadomestilo OD. Vendar
to ne smea iti v neskontnost. Nedelo bi morali nadomestiti z delom, zlasti zato
ker slabc vrema ni odvisno ne od sekada in tudi ne od vodstva tozda ali revirja.

Podobno je z bolezninami. Bolniski staleZ iz leta v leto naraséa. Ce spet vza-
mema neko oZje cbmotie dobimo:

I_ Bolniski stalez

Leto

dnifietno v %
1878 3z2,2 100
1877 36,0 115
1878 43,5 139
Popreéno 370

Tudi Stevilo bolniskih dni z leti naraid€a. To pa je delno nerazumljivo in v
nasprotju s prizadevanfi za izboljevanje Zivljenjskih razmer gozdnih delavcev.
Celavet po vedini Ze stanujejo v sodobnih gozdarskih domovih, kjer imajo pri-
merno prehrano, ki po pestrosti in kaloriéni vrednosti ustreza teZkemu gozdnemu
delu. Delavca dnevne vozimo na dele z avtobusi, kemkiji ali osebnimi avtomobili
{nekdaj so hodili delavci uro in ve€ pes na delo). Delovni €as traja 8 ur dnevno
ali 42 ur na teden.
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QOrganizirana je topla malica, ki jo praviloma dostavljajo na delo. Vse to govori,
da se delovni pogoji gozdnega delavca v tem smislu priblizujejo pogojem indu-
strijskega delavca. Zato se znova vpradujemo, zakaj je tako visok bolniski staleZ,
zakaj ima trend naras€anja, V nasem primeru je za leto 1978 znafal 43 dni, kar
je spet 2 delovna meseca. Skupaj izgubi torej delavec zaradi slabega vremena in
bolnigkih izostankov /s delovnega ¢asa ali okoli 80 dni na leto.

Ce upostevamo vse izestanke na leto, dobimo naslednjo sliko:

redni letni dopust 19,8 dni
izradnt dopust 0,6 dni
neplafani dopust (plagan prispevek) 2,2 dni
zdravni&ki pregledi, voja¥ke vaje, tecaji,

raziicni sestanki 8,6 dni
neopraviéeni izostanki 2,4 dni
slabo vreme 43,3 dni
bolnigki stale? 37,0 dni

Skupaj 111,8 dni

Poleg slabega vremena in bolniSkih izostankev imamoc Ze ckoli 32 nedelov-
nih dni.

Ali je vse to realno? Ugotavljamo, da bi lahko zmanjsali izredne in nepladane
dopuste. Pri izostankih zaradi slabega vremena bi verjetno z vegjo discipline dela
(ki je zadnja leta na splosno zelo padla) in z usireznej$o crganizacijo zmanjgali
izostanke vsaj za okoli 8 dni letno.

Pri bolniskih izostankih je precejsnja razlika med domadimi delavei in de-
lavei iz drugih krajev. Domadi delavei izgubijo okeoli 25 defovnih dni letno,
delavel iz drugih krajev pa 43 dni, kar je skoraj enkrat ve&. To ni normalno, Ce
bi vzeli za objektivni izostanek ckoli 25 delovnih dni, bi teoretiéno zniZali izosta-
nek na delavca za okoli 10 do 15 dni letno. Lahko bi &riali tudi neopravi¢ene
delovne izostanke. V analiziranem primeru bi tako nadoknadili priblizne 20 izgub-
lienih delovnih dni, ki se kaZzejo predvsem pri delavcih iz drugih krajev. Te nam
prikazujejo naslednji podatki:

Sekadi Sekati

1zostank] iz Slovenije | iz drugih republik

stevilo delovnih dni

belnifkega staleza 23 43
drugi izostanki: dopusti, ) ’
oprav.in neoprav. izostanki 26 34
gtevilo dni s siabim .

vramenom 47 ’ 44

Skupa] 98 121

Zavzemati se moramo za optimalen izkoristek delovnega dasa, in t0 ne samo
za analizirane gozdne delavce-sekade, ampak za vse delavee, tudi reZijske. Tu
gre za normalen izkoristek delovnega &asa in nikakor ne za povedanje udinkov
na rafun =izZemanja delavca«. Delo moramo human|2|ratl ga delaveu olajsati in
narediti zanimivega in atraktivhega.
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3. Storlinost gozdnih delavcev-sekadev

Zanimive so analize storilnosti sekadev. V prvem trenutku se zdi, da je storil-
nost delaveev iz drugih krajev manjsa od storilnosti domadih delavcev. To pred-
vsem zaradi izgub doloCenega Stevila dnevov — za 4 do 10-kratno odhgjanje
domov. Obi¢ajno ostanejo delavci doma teden dni ali Se ve€. Delavei iz drugih
republik imajo skoraj enkrat ved boinikih dni in drugih opravidenih in neopra-
vicenih izostankov.

Ce pa pogledamo letno storilngst delavgev, npr. koliging izdelanih sortimen-
tov {m3fletno), ki se giblie okoli 750 m® pri domadih in 740 m?® pri sekadih iz dru-
gih republik, vidimo da je razlika zelo majhna {komaj okeoli 29%%). U&inek na de-
lovni dan pa je pri delavcih iz drugih republik celo za 10 % vecji {domadi delavci
5,16 m?, iz drugih republik 5,68 m3/dan).

Na nekaterih obmodéjih Slovenije so razlike v korist delavcev iz drugih re-
publik e veéje, Vedji delovni udinki omilijo razliko v boliSem izkoristku delovnih
dni pri domatih delavcih. Zdi se, da se domacdi delavec manj prizadeva. Ver-
jeino izvira to iz dejstva, da ima po rednem delu Se vrsto opravkov doma, med-
tem ko se delavec iz drugih republik po rednem delu dobro odpodije in pripravi
za drugi dan. -

Glede storilnosti torej ni bistvene razlike med delavci, ¢e vzamemo za merilo
koliding izdelanih gozdnih sortimentov na leto. Ge pa bi delavei iz drugih re-
publik bolje izkoristili delovni das in ga poveéaii za okell 20 delovnih dni letno,
bi rezultati letne siorilnosti moéno prasegli ucinke domatih delavcev — cealo za
okoli 15 %s.

4. Stroski dela

Pri stroskih defa mislimo le na tiste stro3ke, ki so v zvezi z organizacijo, bi-
vanjem, prehrano in drugim za domade delavce In delavee iz drugih republik.
Zelimo prikazati vrsto stroskov, ki nastajajo zaradi samega dela. Tu nismo 3teli
osebnih dohodkov ter dajatev iz osebnih dohodkov in podobno. Prikazali bomo
strodke nekaterih podjetij, ki so v zadnjih letih modernizirati ali zgradili popol-
noma nove stavbe za prebivanje delavcev iz drugih republik. Kolike pladujejo za
njihovo vzdrzevanje itd. Teh stavb verjeino ne bi zgradili, &e bi imeli staine do-
made gozdne delavee, ki imajo vedinoma Ze zgrajene domove. PreteZni del
gozdnih delavcev pri nas izhaja s kmetov. Za stancvanja le-teh smo malo skrbeli,
ker ni bilo potrebno. Zato bi lahko izpadel stroSek za stancvanja delavcev iz dru-
gih republik kot enostranski prikaz. Primerjava bi bila pravilna le takrat, ¢e bi
morali za domade gozdne delavce graditi druZinska stanovanja. Res pa je tudi,
da bomo Se naprej dobivali najved kadrov za gozdarstvo iz vasi. Po vedini, kot
%e redeno, pa ti Ze imajo redene stanovanjske probleme. Industrijski delavec se
ne bo zaposlil v gozdu in je zato gradnja samskih domov dodatnc breme, Seprav
j&, tega se zavedamo, na tej stopnji razvoja nujno.

Vse dodatne stroske, ki jih imamo z delavei iz drugih republik, bi lahko
razdelili:

1. Stresdki v zvezi z izgradnjo domov

— amorlizacija

— dajatve na osnovna sredsiva

— popravila

— prispevki za mestno zemljisce, vodarino, smeti, kanalizacijo itd.
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2. Tekoéi stroski bivanja v domu

— elekiriCna energija in plin

— kurjava

— pranje perila

— strogki kuharic, &istilk, ekonoma.

3. Strodki prehrane

— sirogki za Zivila

— stroski prevoza hrane na delovigéa.
4. Drugt stroski

— logeno Zivljenje

— prevozi domov.

Stro8ki se od primera do primera razlikujejo. Odvisni so od tega, all je sta-
novanjska stavba le modernizirang all pa je popolnoma na novo zgrajena. Ce bi
analizirali vse primere v Sloveniji, bi dobili neko srednjo vrednost. V predavanjih
na seminarju je bilo ved prikazov na to temo. Navajamo enega od njih:

Stroski za amortizacijo, dajalve, popravila in prispevke (3.880+2.330+ 1.240+
490 din na delavca letno), znadajo skupaj 9.250 din na delavea letno.

Stroski za elektricno energijo, kurjavo, pranje perila, stroSke kuharic itd.
1.460+2.32047504+13.500 din na delavea letno), skupaj 18.040din na delavca
etne.

Streski za Zivila. Delavci plaéajo vse strodke Zivil. StroSek za prevoz hrane
na delovidCa je razliCen, odvisen od delovnega obmodja, razdalje deloviia od
mesta bivanja idr. Vzeli smo neko srednjo vrednost okoli 1.000 din za delaveca
letno;

Slro3ki za lo€eno Zivijenje znasajo popreéno okoeli 1.250 din na delavca letno.

Stroski za prevoze domov. Le-ti so odvisni od &tevila prevozov. Ponekod
imajo urejeno, da delavci potujejo domov 4-krat, druged 6-krat letno, v enem
primeru celo 10-krat letno. Ti stroski se gibljejo od 1.350 do 2.500 din na de-
lavea letno. Vzeli bomo srednjo vrednost okoli 2.000 din.

V te stro8ke nismo upostevali e eventualnih stroSkov za bolniske izostanke,
ki so ob&utno visji kot pri domacih detavcih.

NaBtete strodke je mogoce prikazati na ved nadinov. Najbolj nazoren kazalec
je stroSek na delavca meseéno, in sicer po izdelanem kubiku ali po opravijeni
uri dela. V Sioveniji se ti strogki gibljejo od 2500 do 3.500 din mese&no. Ce
vzamemo, da gozdni delavec sekal zasluzi na mesec poprecno okoli 6.000 din,
pomeni, da je nadstrodek za delavca iz drugih republik popraéno 3.000 din me-
seéno ali 50 % osebnega mesetnega dohodka delavea,

Ponovno poudariamo, da primerjava ni popolnoma korekina, ker nimamo po-
dobnih podatkov za domace delavce. V kolikor bomo Zeleli imeti stalne gozdne
deiavce dolgoroéno, bo verjetno treba v bodode zanje vioZiti velika sredstva
za izgradnjo drufinskih stanovanj, Ceprav bomo finandno najbrz na istem. Pri-
dobimo torej le na dolgoroéni stalnosti delavcev.
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UCINKOVITOST IN OBLIKOVANJE NOVIH
ORGANIZACIJSKIH POSTOPKOV PRI SPRAVLJANJU LESA
S TRAKTORJI*

Amer Krivec {Lubljana)*"

Krivec, A Udinkovilost in oblikovanle novih organizacijskih po-
stepkov pri spravilu lesa s Irzktorji. Gozdarski vesinik 37, 1979, 7-8, sir.
315—323. V siovenicini s povzetkom v nems&cini,

Prikazan je Irend razvojs spravile lesa s traklerji, slopnja mehanizira-
nosti, produktivnostl dela, objektivni In subjektivni vzroki zastojev, vzroki
padania uinkovitosti dela in predlogi za oblikevanje rovih organizaciiskih
postophov, predvsem skupinskega dela.

Krivec, A. Eflectiveness and formalion of new arganizatian methods
for wood skidding by tractors. Gozdarski vestnik, 37 1979, 7-8, pag. M5—32%
In Sipvens with summary in German,

The article describes the developmaenl trends ol wood skidding by
tractors, ihe level of mechanizalion, lhe working produclivity, the objactiva
and subjectlve reasons of work stops, the rezsons of the diminutlon of
effectivenezs, and proposais for the lormalion of new organization methods
espesially in the group work,

1. Analiza anket o mehanizaciji od leta 1968-—1978

Traktorie smo zadeli uvajati v spravilo lesa okoli leta 1980. V zadelku smo
uporabliali male kolesne traktorje, ki sc imeli okoli 35 KM. Podobno smo imedi
tudi goseniéne trakiorje, ki smo jih uporabljali 2e nekaj let pred kolesniki in so
prav tako imeli moé motorja okoli 30—-35 KM. To so bili zaetki uvajanja trak-
torjev in ta €as imenujemo dobo deine mehanizacije.

Okrog leta 1870 sme izpopelnili tehnologijo dela. Uvedli smo usmerjeno po-
diranje in presli na zbiranje ter viacenja daljfega lesa z istim strojem. Potrebo-
vali smo moéneja delovna sredstva. Poleg domadih traktorjev IMT — ki imajo
ok. 80 KM — smo uporabljali tudi tezje gosenicarje. Uvozili pa smo tudi zgibne
trakiorje-zgibnike, Vse to in vrsta drugih dopolnitev in sprememb nas fe pripeljala
v tako imenovano dobo popolne mehanizacije, ki se zadenja okeli leta 1970.

Vzporedno s tem smo od leta 1988 dalje zaceli permanentno voditi evidenco
o teh in drugih strojih v obliki 2-teinih anket. lz teh anket [ahKo povzamemo
vet podatkov in naredimo nekaj analiz.

Iz tabele 1 vidimo, da je bila dokaj nezadostna evidenca za leto 1968. Vse
ostale nam dajo Se kar dober vpogled v tendence nara8anja stopnje mehani-
ziranosti s povedevanjem S&tevila trakiorjev. Zanimivo je tudi dejstvo, da se
spravilna razdalja zmanjsuje, in sicer pri adaptiranth kolesnikih in goseniarjih
potasneje, pri zgibnikih pa obéutnc hitreje. 1z tabele povzamemo tudi trende
rasti ali padanja udinkov spravila lesa poprefno letno za posamezne vrste
traktorjev.

* Referat prebran nz republiSkem seminarju »UCINKOVITOST DELA PR! SECNJI IN
SPRAVILU LESA« v dneh 22. in 23. maja 1979 na Kopah.

" Prol. dr. AL K., dipl. inZ. gozd., VTOZD za gozdarstvo pri BF Ljubljana, Ve&na pot 83,
61000 Ljubljana, YU.
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1870 1972 1974 | 1976

poprecna
sprav. razdalja 1378 m 912 m 794 m 775 m
poprefen
uéinek traktorja 6740 m? 5760 m? 4500 m? 5080 m?

porabijenih KM za spravilo 100 m® lesa — §tevilo KM pri 100 ha gozda. Pri tem
smo upostevali vse hektarje v druZbenem sektorju (365.083 ha), ker veljajo vse
analize prav za ta sektor,

INDEKS! RASTI IN PADANJIA SPHAVILNIH RAZDALJ, STEVILA TRAKTORJIEV
IN SPRAVLJENIH KUBIKOV LESA NA POSAMEZEN TRAKTOR

{leto 1970 je ind. 100 "a) Tabela 2
| 1972 1974 1976
:

. Popr. Stevilo | ‘
Spravilno spravilna| traktor- | m¥trak- |, 0 | m¥irak- LN | m¥trak-
sredstvo razdalja |  jev tor ? tor © o dor

L {N) |
‘ g | %o | %o f
Adaptirani
kolasniki B7 138 123 85 164 143 a4 197 157
Zgibnik 66 300 85 58 817 87 58 717 76
Gosenidar Bs 88 112 105 125 1) 103 108 80
Skupa| 87 133 119 82 175 121 81 199 135

Iz tabele 3 je razvidno, da stopnja mehanizirenosti pri uporabi adaptiranih
kolesnikov in zgibnih frakiorjev nenehno raste, medtem ko pri gosenicnih
trakiorjih stagnira ali celo pada. Prav takeo vidimo iz tabele 3, da je koliina
porablienih KM po m? pri adaptiranih kolesnikih konstantha in znasa od
2,30-3,10 KM za 100 m3 Pri zgibnikih in gosenifarjih pa Stevilo KM po kubiku
do leta 1974 raste, nato se ustavi oziroma zafne padati. 1z tega lahko sklepamo,
da rabijo adaptirani kelesniki in goseniarji veé KM za spravilo kubika lesa kot
zgibniki.

Primerjava kaze, da je moZno vzeti popregje:

— pri zgibnikih okoli 1,70 KM za 100m® = 100 %
— pri gosenicarjih okoli 2,15 KM za 100 m®* = 126%
— pri adaptiranih

kolesnikih okaoli 230 KM za 100 m®* = 1359%,

To pomeni, da je najbolj produktiven traktor zgibnik, ker porabi najmanj KM
za spravilo 1m?® lesa (goseniCar porabi za okoli '/, adapiirani kolesnik pa za
okoli /3 veg). iz nekalerih podatkov iz drugith dezel povzemamo, da porabijo
pri njih znatnoc man] KM za spravilo m® fesa, v nekaterih primerih celo polovico
manj, kar pomeni, da je letni uéinek spravila lesa pri njih s traktorji precej
vedji.

317




Prikaz stopnje mehaniziranosti in Stevila KM, ki so potrebni za spravilo 100 m? lesa
ter $tevila KM, ki odpade na 100 ha gozdne povréine v druzbenem sekiorju

Tabela 3
Adaptirani kolesnlki ; Zgibniki Gosenitarj Skupaj

g 5 5 §

T2 B2 5.2 G

ET E 2 ET. E pid ET, E 2 ET, E k=

oq o o o o o Lol o o o o o

8|2 8|s8 2| 8158 12 |g8|¢g|¢

g8 | 3| 3| 88| 3| 3|88 . 3515|6833

OR o ¥ (5] ¥ v [GN s v 0N X x
1968 23 - - - - 8 - 31 -
1970 12310 1,28 3 126 0,01 7 136 003 32 183 143
1972 20 228 162 B 1,50 0,04 7 1.26 6,03 35 180 236
1974 23 244 2,39 kh| 1,77 0,08 5 224 0,05 29 2,23 368
1976 36 2,38 3,08 17 1,63 0,10 [ 207 6,05 59 213 4,51

lz tabele 3 je tudi razvidno, da nam vzporednc s stopnjo mehaniziranosti
raste tudi Stevilo KM po hektarju, Podatki so delno zamegljeni, ker smc upo-
Stevali le 59% stopnjo :mehaniziranosti, KM pa uporabili za vse hektarje v
druzhenem sektorju. Tudi v tem primeru pride 4,561 KM na 100 ha. Ce to pre-
raCunamo na okoli 80°% mehaniziranosti, bi pridlo ckoli 7,50 KM na 100 ha,
Iz podatkov iz druglh dezel, ki sicer niso popolnoma primerljivi (te deZele so
prav tako v razvojni stopnji popolne mehanizacije), vendar dajejo v globalu
dolodeno sliko, ti podatki znagajo 45 KM na 100 ha.

Kratek povzetek

1. Pri spravilu lesa s traktorji smo dosegli okoli 60 % stopnjo mehaniziranosti,
kar je na splodneo ugedno,

2. Vsi podatki zadnjih anket kaZejo, da so traktorji na splodno premalo iz-
koriséeni oziroma da je njihov letni uéinek nizji kot popreéno v Evropi.

3. Primerjava porablijenih KM za spravilo 1m® lgsa all pa kolidina KM na
hektar kaZeta, da bi Ze s tem Stevilom traktoriev, ki ga imamo, morali doseti
skoraj optimalno stopnjo mehaniziranosti.

2. Vzroki nezadostne produktivnosti dela spravila [esa s traktorji

8 pomotjo kolegov iz skoraj vseh gozdnih gospodarstevy smo zbrali nekatere
podatke o delu traktorjev zgibnikov, adaptiranibh kolesnikov in gosenitarjev za
nekaj let nazaj. Ceprav smo pripravili enotno poenostavijeno metodiko, ni bile
mogocfe dobiti popolnomz istovrstnih podatkov. Vendar smo kljub temu {ahko
primerjali veliko rezultatov, Za nekaj let nazaj smo Zeleli ugotoviti udinkovitost
traktorjev. Pri tem smo upoftevali vse dneve, ko so trakterji dejanske delali.
Za primerjavo je bilo moino uporabiti podatke 56 trakiorjev IMT, 16 zgibnikov
in 6 gosenicarjev. V analizo smo zajeli vse traktorje skupaj. Prikazujemo tetno
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Pregled uspe3nostl dela traktorjev pri spravilu lesa {dni/leto) Tabela 4

Dni - letno
Opravljeno delo
1977 1978

1. Spravilo lesa 163.0 - 1720 155,0 - 164,0
2. Popravilo vlak 15 — 23 2,0 - 2.6
3. Oranje snega 3.0 - &0 3.0 - 6.0
4. Pomoé drugim voznikom 01 — 02 0,1 — 02

5. Razni prevozi {gramoza,
goriva itd.) 05 - 0.8 05 - 04

6. Premik traktorjev na druga

deloviséa 4,0 - 8,0 4,0 - 9,0
7. VadrZevanje cest 0,2 — 0.4 0,3 — 04
v Skupaj 1724 - 189,7 1649 - 1831

popreije opravljenih delavnih traktorskih dni. Upostevali smo le leto 1977 in
1978. Podatke smo Iogili na &as, ko je traktor delal in na vse zastoje traktorja
in izostanke traktorista, ko traktor ni delal. Te podatke prikazujemo v tabelah
4 in 5,

V tabeli 4 smo upo$tevall popreéne podatke. lzpustili smo ekstremno nizke
in ekstremnc visoke vradnosti, ki jih je bilo zelo malo. Tako nam dani podatki
predstavljajo doka] dobre srednje vrednosti. Ze iz tega vidimo, da je v letu

Nedelovni dnevi traktorja (dni/leto) Tahbela 5
Dri
Vzrokl zastojev —
1977 1978
1. Slabo vreme 26,0 - 3,0 26,0 - 32,0
2. Prazniki 10 10
3. Dopusti 14,0 - 20.0 14,0 - 23,0
4. Bolnigka 82 - 12,6 93 - 13.0
5. Popravila traktorja
v daelavnicah 12.0 - 15,0 12,0 - 17,0
6. Popravila na terenu:
verig 0,9 - 2.7 1.0 -~ 2.8
gum 1,3 - 2,3 1.3 - 2.2
VIvi 0.4 - 0.7 0,5 - 0.7
7. Ovire na viakah 0.1 - 0.5 0.2 - 0.5
8. Sestanki kolektiva 2.2 - 4.3 2.8 - 87
9. Udeleiba v komisijah 0.7 - 1.7 0.9 — 2,2
10. Udelezba na drugih
samoupravnih drugbenopeliticninh
sejah 1,3 - 2.8 1.3 — 2.7
11. Zdravnidki pregledi 0,1 — 0.3 0,1 — 0.4
12. UdeleZba na tegajih 0,6 - 1.7 0,9 - 2,2
13. Traktorist na segnji 0.2 - 0,5 0.2 — 0,4
14. Traktorist na roénem spravilu 0,2 - 0,3 0.2 - 0.4
15. Drugi vzroki (prevrnitev
traktorja itd.} 0.1 - 0,3 02 - 0.3
Skupaj 78,3 -~ 1055 80,8 - 1153
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1878 dosezenih pri spravilu lesa komaj okoli 160 delovnih dni na traktor, v letu
1977 pa neka] manj kot 170 dni. V obeh letih pa odpade na druga dela Se ckoli
8—10 dni.

Zelo zanimiva je tudi slika opravil traktorista, ko le-ta ni vozil in je traktor
stal (tabela B).

Iz tabele 5 povzemamo wvrsto zanimivih podatkov, V prvi vrsti vidimo, da
je hbilo v letu 1977 92 in v letu 1978 98 nedelovnih dni. To znese za trakter
priblizng Yz vseh delovnih dni v lety, kar pomeni, da je traktor izkoriiten
s priblizno */a letnega delovnega Gasa. '

Iz tabele 5 je tudi razvidno, da so nekateri dnevi, ko trakior resni€no ne more
delati:

Slabe vreme, okoli 25—30 dni, prazniki 10 dni, popravile traktorjev okoli
17—18 dni, kar znese skupaj priblizna 55 dni.

Kaj pa ostalih 40 dni? Tu je vrsta izgubljenih dni, ki so objektivno izgubljeni
za traktorista — kaj pa traktor? Tako npr. izgubi traktorist na sestankih kolektiva,
komisijah in drugih samoupravnih sejah 6,5—8 dni, za dopust porabi popreéno
okoli 1718 dni, za bolnidke pa 10—11 dni. To je skupa] od 33 do 38 dni. Za
vsa ostala dela pa porabi od 2 do 7 dni.

Zavedamo se, da v sedanji situaciji ne moremo bistvenc vplivati na vedje
Stevilo delovnih dni traktorista. On mora kot samoupravijalec sodelovati na raz-
liénih sejah, ima pravico na letni dopust, razumljivo je, da je doloCeno Stevilo
dni bolan. 8 tem lahko opraviéimo takSno sllko, ki smo jo dobili iz podatkov,
kar pa nikakor ni opravi¢liivo za traktor. Vse te dneve upravicene traktoristove
odsotnosti bi traktor lahko delal, e bi ga upravljal drug traktorist. Na ta naé&in
bi traktor delal najmanj 200 dni na Cistem spravilu lesa, medtem ko bi lahke
opravil e najmanj 10 dni na drugih opravilih. Ce bi povedali izkoristek traktorja
za 35 dni letno, bi to pri 300 traktorfih, ki jih imamo v Siovenifi, znasale okrog
10.500 delovnih dni; s tem bi lahko dvignii stopnjo mehaniziranosti z istim
Gtevilom traktorjev za okoli 2025 %, ali skupaj na 80-85 %, kar bi lahko vzell
Zza optimaino stopnjo mehaniziranosti spravila {esa s temi stroji. To pa lahko
dosezemc ke z drugatno organiziranostjo.

3. Prediog za oblikovanje novih delovnih postopkov

lz predhodnih analiz pridemo do doloéenih spoznanj, ki nam zastavljajo
»vpraganjee:

Kako povecati nadaljnjo stopnjo mehaniziranosti pri spravilu lesa s traktorji,
in kako zviSevati produktivnost dela?

Teo je moZno dosedi na dva nacina:

Z intenzivnim oziroma maksimalnim izkori§éanjem sedanjin spravilnih kapa-
citet in

z ekstenzivnim nabavljanjem novih strojev, kjer bomo resniéno povedevali
stopnjo mehaniziranosti spravila lesa s traktor}i v absolutnem smislu. Realng bi
produktivhost na traktor lahke $e naprej padala, medtern ko bi morali vlagati
veliko denar]a v nabavo novih strojev.

Menim, da je pravilna prva izbira in da je nujno, da preidemo na intenzivnejde
izkoriséanje strojev. V bodo&nosti lahko pricakujemo, da bomo morali tudi mi
nabavljati za spravilo lesa bolj komplicirane in drazje siroje, ki jih bomo
morali intenzivheje uporabljati.

Z2a diskusijo predlagam:
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31 Uvajanje skupinskega dela

Mislim na skupinsko delo pri fazah se€nje in spravila lesa — na deio sekadev
in traktoristov. Pri tem bi dosegli naslednje:

Prednosti:

Hkrati bi opravijali seénjo in spravilo.

Bolje bi sodelovali delavci-sekaéi in delavci, ki viagijo les.

Ker gre za usmerjeno podiranje, ki je dejansko Ze priprava za zbiranje oziroma
viadenje lesa s traktorji, se interes vseh defavcev, da bi bilo to delo &im bol]
sinhronizirano, modne poveca.

Delavci bi pazili, da bi bolje usmerjali drevesa in stregli trakterju; tako bi
lahko pri¢akovali tudi vedje udinke.

Posekan les bi Se hitreje spravljali iz gozda, ker bl bile prekinitve med sefnjo
in spravilom zelo majhne.

SkrajZal bi se &as od seénje do oddaje lesa in & tem bi bilo ocbrafanje
kapitala hitrejSe.

TeZave:

Pri okvari stroja pride do zastojev: seka&i bi lahko delali naprej, medtem
ko traktor stoji. Te teiave bi lahko odpravili z intenzivingj$o servisno sluzbo zli
pa z zamenjavo traktorja. Pri podijetiih z veljim Stevilom strojev bi se mogofe
spladalo imeti tudi rezeryni traktor.

Verjetno bi pridlo v zadetku tudi do teZav pri obitkovanju skupin.

Nastali bi dolodeni psihalogki preblemi, ki so 2g znana zakonitost pri uva-
janju novitet.

3.2 Univerzainost delavcev

Pri skupnem delu je potrebno, da lahko vsak delavec opravlja vsakeo delo v
skupini.

-V zagetku bi se zadovoljill, ée bi bil v skupini vsaji Se en sekad, ki bi znal
voziti traktor, v perspektivi pa bi bilo mogode dosedi, da bi bill vsi sekadi tudi
traktoristi.

Prednosti:

Pocasi bi odpravili verizni sistem dela. Seénja in spravilo ne bi bila strogo
lo&ena, kot sta sedaj.

Ker bi imeli vsaj dva sekala-traktorista, ki bi oba lahko sekala ali vozila
traktor, bi adpravili »lastninski« odnos do delovnega sredstva.

Ugotovili smo, da je okoli 35 dni v letu, ko traktor sioji, ker traktorist zaradi
drugik obveznosti ni prisoten. V njegovi odsotnosti bi traktor lahko upravijal
drug traktorist, ki je na seénji. Na ta nadin bi doseghli, da bi fraktor lahko delal
vsaj 200 dni na leto.

Tudi iz ergonomskih vidikov je verjetho boljSe, da prihaja do zamenjave
opravil v teku dneva.

Tezave:

Traktor je dodeljen traktoristu, ki skrbi zanj. Pri vedjem 3tevilu traktoristov
v skupini pa bi lahko nastopile dolotene teZave.
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33 lzobraZevanje kadrov

Ze iz prejsnjih toék je razvidno, da bo porasla potreba pa traktoristih. V
zadetku naj bi bil vsaj en rezervni traktorist na traktor, s€asoma pa bi v enem
poklicu zdruZevali sekada in traktorista. Ta proces predstavlja novo, dodatne
obremenitev za nase 3olstvo. Jasno, da je naloga dolgoroéna,

Prednosti:

Izobrazba in strokovnost gozdnega delavea {sekac-traktorist) sta vegji.

Gozdni delavec permanentno dopolnjuje svoje znanje z organskim razvojem
tehnike in tehnologije. Vsakih nekaj let se vraéa v Solo na razne seminarje in
tadaje.

Na ta nacin si povecuje splodno znanje in vsestransko razgledanost, kar mu
pomaga, da iaZje razume in sodeluje pri izgradnji nage druzbe.

Visja strokovnost omogo&a praviloma tudi zviSevanje prejemkov (osebnih do-
hodkov) gozdnemu delavcu.

Teitave:

Potrebno bo izobraziti veliko Stevilo novih traktoristov, kar bo problem za nase
Solstvo.

Potreben bo program za permanentno izobraZevanje novega profila gozdnega
delavca (sekala-traktorista) in tudi drugih profilov.

34 Stalnost osnovnih kadrov

lz naleg, ki nas ¢akajo je razvidno, da lahko razvijemo zamidljene izboljSave
te pri dolgoroénejii stalnosti gozdnih kadrov. Zellmo, da nas delavec ne bo le
grob »podiralec drevja«, temveé resni¢no strokoven, izobraZen gozdni delavec.
Le dolgorocna stalnost emogodéa tudi permanentno izpopolnjevanje. Taksen gozd-
ni delavec veliko lazje obviada nove tehnoloike procese, jih opravija bolj kva-
litetne. Lazje bo upravljal vedno zahtevnejsa delovna sredstva. Tak delavec ima
veé obfutka za gozd in naravo; pri spravilt bo delal manj poskodb, delo bo
opravil bol) kvalitetno.

To je zelo teZka, odgovorna in dolgotrajina naloga, ki je odvisna od vrste
drugih dejavnikov in ne same nas, gozdarjev.

35 Vrednotenje gozdnega dela

Gozdno delo na splo&no ni pravilno ovrednoteno. Zaradi vrste tezav, ki iz-
virajo iz narave dela v gozdu (delo na odprtem prostoru, odmaknjenost od naselij,
vremenske neprilike, teZavnost prehrane in prebivanja), spada geozdno delo med
najteZja fizitna deta. Ponovno moramo dosedi v nadi druzbi da prizna — kot je
priznala po vojni — da je delo gozdnega delavca sekaéa enako tezko kot delo
rudarja v rudniku. To je naioga nas vseh. Dokler ne dosezemo, da be gozdno
deio vsaj 20 do 30 % bolje ovrednoteno kot v industriji, ne bomo mogii dose&i
dolgoroéne stalnostl in bomo imeli veliko teZav pri uresniCevanju nasih ciljev.
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NEUE FORMEN DER ARBEITSORGANISATION BE|I HOLZRUCKEN
MIiT TRAKTOREN

Entwicklung des Hblzriickens mit Traktoren nach dem 1980 wird dargestellt. Arbeits-
leistung wvon Trakioren in der Zeit der Vollmechanisierung nach dem Jahr 1970 wird
analysiert. Die Zahl der Traktoren hat sleh in dieser Zeit siark vergrissert, In Vergleich
zum Jahr 1970 ist die Zahi der adaptierten (universellen) Traktoren auf 197 %, bei Knick-
schleppern sogar auf 7179, angestiegen. In den Staatswéldern wird das Ricksn zu
609/, mechanisiert, Doch die Arbeitsleistung der Trakicren wird unginstiger. Von den
ehemaligen 200 bis 220 Arbeitstagen pro Trakior und Jahr haben wir heute nur noch
160 bis 170. Zu diesem Ruckgang haben Ausfille wegen schlechtem Wetter, Reparaturen
usw, und andererseits wegen Abwesenheit der Traktoristen (umgefahr 35 Tage pro
Jahr} beigetragen.

Es wird festgestellt, dass das Systern des Fliessbandes in der Forstwirtschaft veraltert
und durch neue Organisationsformen zu ersdtzen ist. Es wird Gruppenarbeit, vorerst nur
bei Félien und Riicken des Holzes vorgeschlagen. Arbeitsbereich einer Gruppe sollte
somit FaHen und Ricken umfassen. In der Gruppe sollen am Anfang mindestens zwei
Arbeiter als Traktoristen befdhigt sein. Spater sollen alle Arbeiter in der Gruppe alle
Arbeiten bei Féllen, Ricken und Ausarbeiten des Holzes beherschen. Die arwarieten
Vorzlige dieser Arbeitsorganisation sind.

1. Auslastungsgrad der Maschinen wirde sich um ca. 259, verbsssern, was be-
schleunigte Amortisierung und weniger technische Veralterung bedeuten wilrde.

2. Humanisierung der Arbeit durch mehr abwecklungsreiche Gestaltung,
genohmen wiirde.

3. Baszere Arbeitsleitung, da bei Fillen mehr Riicksicht auf Bedirfnisse der Traktoren

genchmen wirde.
4. Das gefallte Holz wirde schneller an die Waldstrasse kommen, was bessere Aus-

nitzung der investierten Mittel bedeutet.

5. Eine permanente berufliche Fortbildung durch organische Entwicklung von Technik
und Technologie. Der standige Waldarbeiter wirde damit langfristic einen héheran
Bildungsstand erreichen, womit er dem Industriearbeiter gieichgesetzt werden kdnnte.

323




UDK 634.0.304

OBREMENJENOST TRAKTORISTA 2 ROPOTOM
PRI SPRAVILU LESA Z GOSENICARJEM

Saio Golob {Ljubljana)*

Golob, 5.: Obremenjenost traklorista z ropotom pri spravily lesa
z gosenlBarjem. Gozdarski vestnik, 37, 1978, &, str. 324—331. V stoveniéini s
poveetkom v nems&&ing.

Ugotovljena je dejanska obremenjencst trakiorisia z ropotom pri spra-
vilu lesa v delovhem &asu in med posameznimi elemendi dela v dolodenih,
opisanih pogolih. Dateé najvedii vpliv na dnevno obremenjenost ima ropol
med voInjama, zato je proudena njegova odvisnosl od lastnosti viake.
Rezullati so neposredno primerljivi z veZing standardov in [ih je mogoée
uporabiti za izrafun obremen|enosti traklorisla [z ropelom} tudi pri delu
z pbravnavanim tipom trakiorja v drugih delovnih pogojih.

Golob, 5.: The MWoise Exposure of Traclor Driver by Hauling Timber
wilh Calerpillar Traclor. Gozdarski vestnik, 37, 1978, 5, pag, 324—-332. In
Slovene with summary in German,

The aclual noise impacl caused lo atractor drives because of the
noise during timber hzuling and Hs individuzl phases Is established in
specilied working conditions. The very heighest impact is effective during
both drives, tharefore its dependance on the characterislics of the skldding
road has been studied. The resulls coblained are comparable with most
standards and can be uscd to calculate the impact caused to the traclor
drivers by the noise while working wilh the tractor iype in question,
also in different working conditions.

Hrup je danes eden od pomembnih onesnaZevalcev okolja, posebno v mestih
mu je izpostavijen skora] vsak prebivalec. Najvedji problem predstavlja ropot,
ki ogroza sluh ljudi pri opravljanju nekaterih del, taka dela pa imamo tudi v
gozdarstvu. 8 svojimi negativnimi psihofizialo§kimi u€inki zmanjsuje produktivnost
dela, zarad| okvar sluha pa nastopijo socialni in kadrovski problemi. V procesu
dezalienacije in humanizacije dela skuSamo izvore ropota utidati oziroma za3&ititi
Zloveka pred njihovim negativnim delovanjem. Prvi korak K lemu pa storimo s tem,
da ropot kontroliramo oziroma ga izmerimo.

Koliko so pri delu v gozdy z ropotom obremenjeni sekadl, je bito Ze podrobneje
prouéeno, malo pa je znanega ¢ obremenjenosti z ropotom pri spravilu lesa.
V akviru raziskovalne naloge smo proutifli obremenjenost traktorista z ropotom
pti spravilu lesa iglavcev z goseniéarjem FIAT 505 C. Pri treh razliénih pogojih
spravila navzdol smo ugotovili, kolikdna je obremenjencst traktorista z ropotom
v osemurnem delovniku, kar najlaze primerjamo z vedéino standardov. Proudili
smo 3e, kolik&na je obremenjenost med posameznimi efementi dela ter kaksna
je odvisnost obremenjenosti traktorista z ropotom od delovnih pogojev. Ugotovili
smo tudi, katere frekvence prevladujejo v ropotu moterja traktorja.

Ropot traktarja v mirovanju

Z merjenjem ropota traktorja FIAT 505 G v mirovanju smo proudili frekvenéni
spekter ropota ter odvisnost ropota od cbratov motorja. Ugotovili smo, da z mer-
jenjem ropotia traktorja v mirovanju ne moremo neposredno sklepati na obreme-
njenost traktorista. Merili smo na skladiséih lesa ob kamicnskih cestah. Uporab-

* 8. G, dipl. inZ. gozd., VTOZD za gozdarstvo BF Ljubijana, 61000 Ljubljana, YU

324



ljali smo instrumenie Briel et Kjaer, in sicer mikrofon tip 4145, ki smo ga na-
mastiti na traktoristovi éeladi v vigini u8esa na razdalji b ¢m in abrnili navzdol, ter
precizni impulzni merilec jakosti zvoka tip 2208, s katerega smo rezultate ne-
posredno odg&itavali. Za frekven&no analizo ropota nam je sluZil oktavnai fiiter
Brilel et Kjaer tip 1613.

Frekvenéno analizo ropota smo naredili na treh trakiorjih v praznem teku
motaor]a ter pri polnem plinu; rezuttati so prikazani v grafikonu 1.
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Frekvenéni spekiri ropota motorja treh trakiorjev znamke Fiat 505 C v mirovanju pri poinem
pling in v praznem teku

Jakost zvoka je pri palnem plinu najvedja pri frekvencah okrog 125 Hz, in
sicer znaga 98 do 102,5 dB, v praznem teku pa je najveéja Ee pri niZjih frekvencah,
okrog 63 Hz, znaga pa 76 do 84 dB. Najvedja jakost 2voka je torej v obmodju
nizkih frekvenc, ki so manj nevarne glede podkodb sluha. Frekvence zvoka, ki
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najved prispevajo h glasnosti, ki jo zaznava ¢lovesko uho, so v obmoéju od 125
do 1000 Hz, saj so posamezne jakosti pri frekvencah 125, 250, 500 in 1000 Hz
vse priblizno enako oddaljene od krivul] enake glasnosti ropota oziroma obéutlji-
vosti usesa (merilo dB/A),

Ti rezuhtati so pomembni pri uvajanju ukrepov za za3&ito sluha. Pri izbiri
glunikoy bi se v obravnavanem primeru odlogili za take, ki najbolje dusijo ropot
pri frekvencah od 125 do 1000 Hz. Trditev bi zaradi ropota gosenic, ki tu ni zajet,
pa tudi zaradi morebitne razlike v lastnostih ropota obremenjenega trakiorja,
kazalo preveriti s frekvendno analizo ropota traktoria med voinjo,

Iz grafikona 1 je razvidno, da je pri polnem plinu ropot iraktorja v mirovanju
najvedj pri tretjem trakterju, s katerim je delal traktorist, ki je bil najmanj cbre-
menjen z ropotom, najmanjsi pa je ropot pri drugem traktorju, s katerim je delal
traktorist, ki je bil pri spravilu najbolj cbremenijen z ropotom. 2 merjenjem ropota
traktorja v mirovanju torej ne moremo neposredno sklepati na obremenjenost
trakiotista z ropotom med delom.

Jakost ropota je poleg modéi motorja in nadina dela s traktorjem odvisna tudi
od obratov motaorja. Ugectoviti smo, da se ropot motorja traktorja v mirovanju
povecuje z vefanjem Stevila obratov priblizno linearno, Pri najvisjem 3Stevilu ob-
ratov motorja traktarja v mirovanju, to je od 2700 do 2800 obr./min., je jakost
ropota dosegla vrednost od 91 do 94,5 dB(A), kar je bistveno manj kot med spra-
vilom lesa, kjer so bile najvisje vrednosti do 102 dB{A}. Velika razlika je morda
posledica dejstva, da obremenjen motor ropota moéneje od nechremenjenega
pri istem Stevilu obratov, verjetno pa na ropot gaseniarja med delom v veliki
meri vpliva tudi podvozje.

Obremenjenost traktorista z ropotom pri spravilu lesa

Dejansko obremenjenost traktorista med deiom lahko ugotovimo le tako, da
poznamo neprekinjen polek jakosti ropota v delovnem dnevu in trajanje. Ker smo
hoteli obremenjenost traktorista z ropotam spoznati tudi podrobneje, smo poiek
jakosti ropota in njegovo trajanje ugotavijali tudi za posamezne cikluse in za
elemente deia: prazno voinjo, razviaevanje, vezanje, privlagevanje, polno voinjo,
odvezovanje, rampanje, za objektivne in za subjektivne zastoje. Vsota &asov prvih
sedmih elementov dela je predstavljala produktivri &as.

instrumenti s Katerimi smo merili potek jakosti ropota, so bili v plodevinski
gkatli na trakiorju. Merili smo z Ze omenjenima mikrofonom in merilcem jakosti
zvoka, potek jakosti ropota pa je zapisoval pisalec Briel et Kjaer tip 2306 na
papirnat trak. |z zapisa smo potem v laboratoriju odéitali posamezne vrednosti
vsakih 10 sekund. 8 pomoéjo znane funkcije sme jih z radunalnikom prevedli v
posamezne jakosti ropota, izraZzene v dB(A).

Pri ugotavljanju cbremenjenosti traktorista z ropotom moramo toéno opredetii
delovne pogoje, v katerih traktorist dela. V §irdi raziskavi je bilo predvideno izbrati
&im veé znacilnih delovnih pogojev pri spravilu lesa v Sloveniji. Viake naj bl bile
razlino strme In doige, razdalja zbiranja razliéna, prav tako sestoji, organizacija
in nagin dela. V gozdarstvu nasploh, posebno pa $e v raznolikih slovenskih
gozdovih, rezultatov enega samega snemanja ne bl mogli posploditi kot aceno
za obremenitev traktorista.

Cbremenjenost trakterista z ropotom pri spravilu lesa iglavcev navzdol, in to
z gosenicarjem FIAT 505 C, smo ugotavijali pri treh razliénih delovnih pogojih,
pri ¢emer smo za vsakega posneli vsaj §tiri cikluse, Prvié smo merili na podro&ju
gozdnega gospodarstva Kranj, TOZD gozdarstvo Preddvor, kraj Komatevra pri
Jezerskem. Drugié smo merili obremenjenost na istem kraju, le na dalfjsi vlaki
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in iretji¢ na podrocju gozdnega gospodarstva Bled, TOZD gozdarstve Pokijuka,
revir Mrzli studenec. V nadaljnjem besedilu imajo prva merjenja oznako Jezersko,
druga Komatevra in tretja Pokljuka. Njihove glavne znacilnosti so prikazang v
tabeli 1.

Podatki o poskusnih delovnlh pogojih Tabela 1
Vlaka Traktorist
l ] . Popreéni
.| naj- |Organiza- .
: dol- | PO 1 Mel- | vegji | cijska | sta- | NAK | tovor
Kraj sina | PrECHi] vedii roti-| oblika rost tarski traktorja
naklon vzpon \?zpon dela staz
m i iet kosi | m?
Jezersko 570 19 a5 a I+ 38 5 7 1,91
Komatevra 690 21 38 0 I+1 45 2 7.3 161
Pokljuka 237 10 24 3 1+ 1 22 2 22 1,38

Viaki na Jezerskem oziroma na Komatevri sta dalj$i od vlake na Pokljuki, imata
vedji naklen in sta bolje izdelani. PomoZni delavec, ki je sodeloval pri prvih dveh
delovnih pogojih, je pripomogel k skrajanju &asa zbiranja, poieg tega pa je bilo
na Pokljuki zbiranje dolgotrajnejSe tudi zaradi spravila drobnih sortimentov iz
letvenjaka. Na Komatevri, oziroma na Jszerskem je §lo namref za spravilo iz
debeljaka. Traktorski staz in starost vplivata na naéin dela oziroma na trajanje
prekinitev med delom. Popreéni tovor trakiorja je bil povsod zarad! specifiénih
pogojev dela relativho majhen.

Jakost ropota se je v ¢asu nenehno spreminjala. Najvisje vrednosti ropota med
delom so bile de 102 dB({A), v obdobjih brez ropota pa je bila najmanj8a zvoénost
okolice okrog 40 dB{A). V &asu, ko je trakter delal pod cobremenitvijo, je ropot
nihal popre€no za okrog 4 dB(A). Kot srednjo vrednost nihajofe jakosti smo izra-
&unali ekvivalentno jakost ropota v dB{A), in sicer v £asu posameznih elementov
dela, v produktivnem &asu in v delovnem casu osmih ur. Rezultati so prikazani
v tabeli 2, pri Zemer so tasi podani relativno, v odstotkih od osemurnega delov-
nika.

Ekvivalentne jakosti ropota so izratunane iz merjenj, ki so na Jezerskem
zajela 56 % osemurnega delovnika, na Komatevri 34 % in na Pokljuki 37 %, po-
preéno 43 % osemurnih delovnikov, Skupaj so za izradun uporabljena merjenja
trajala 10,32 ure.

Rezuitate iz tabele 2 je umestno primerjati z 180 standardom [3], ki deloga,
kaliko Gasa 'ahko najved traja dolofena jakost ropota:

jakost ropota najveije dopustne trajanje
aB(A) ura
85 g
a8 4
91 2
94 1
g7 a.5
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Tabeala 2

Obremenjenost traktorista z repotom pri spravilu lesa z goseniéarjem znamke FIAT 505 C
pri treh razliénih delovnih pegojlh

Jezersko Komatevra Pokijuka Skupaj
Lots o od Logy % od LR e od Lot o/ od
dB(A) 8ur dB{A} 8 ur dB(A) 8 ur dB{A} & ur
1 ‘ 2 3 4 Y 6 7 8 9
prazna voZnja 83.6 25,1 96.5 27,8 89,7 16,8 94,3 23,4
razvladevanje 70,1 4,2 61,0 2,8 53,8 8.2 66,5 5.0
vezanje 89,3 8.6 50,0 88 58,9 13,3 855 10,0
privladevanje 86.5 34 831 43 80,4 3 841 4.2
polna voinja 90,3 26,7 939 219 §9,3 17,0 91,5 22,6
odvezovanje 653 49,5 70,4 10,5 70,0 81 68.8 9,4
rampanje are 2.4 86,2 39 86,7 34 86.7 3.1
objektivai
zasto] B2 0 29 75,0 7.2 72,0 7.5 68,6 54
subjektivni
zastoj 73.6 1,3 71,5 4,2 70,4 1.9 88,7 2.3
produktivni
Cas 80,2 80,0 23.0 80,0 85,9 72,0 at.0 777

delovni &as 802 100,0 82,0 100,0 84,5 100,0 o4 100,0

Ekvivalentne jakosti ropota iz tabele 2 maramo vedno povezati z ustreznimi
casovnimi vrednostmi. |z kolone 2 razberemo npr., da je bila ekvivalentna jakost
ropota na Jezerskem 93,6 dB(A), pri Cemer je prazna voZnja trajala 25,1 %c osem-
urnega delovnika ali dve uri. To je ved kot dopudca IS0 standard {91 dB(A) v
2 urah), zato je 2Ze ropot med prazno voinjo tokiken, da je delavec na Jezerskem
preobremenjen, cetudi bi med ostalimi elementi dela rocpota spioh ne bilo.

Obremenjenost traktorista z ropotom je oéitno zelo odvisna od delovnih po-
gojev. Razlika med obremenjenostjo na Komatevri {82 ¢B{A) v osmih urah) in na
Pokljuki (84,5 dB{A} v osmih urah) je 7.5 dB(A} in pomeni kar Sestkrat vedjo obre-
menjencsi traktorista s Komatevre. Na Komatevri je bila vlaka daljSa in mnogeo
manj delovnega &asa e odpadio na zbiranje in prekinitve med delom, Kjer ropota
ni. 1z razlik v obremenjenosti in iz razlik v delovnih pogojih lahko zakijugimo, da
so obremenjenost traktorista z ropotom povefuje z dolzino vlake in z njeno
strming. Chremenjenost je vegja, tudi ée trakioristu pomaga & pomoini delavec,
¢e je debelejsi in dalj§i tes v traktorskem tovoru in £e je ta les oluplien, saj tak
omogota veéje hitrosti med polno voinjo.

Na Jezerskem in na Komatevri obremenitev delavca z ropotomn v osmlh urah
modéno presega ISO standard, na Pokljuki pa je tik pod mejo dovoljenega. Na
Komatevri presega obremenitev celo mileidi jugoslovanski standard. Nasi izsledki
torej kazejo, da je traktorist pri spravilu lesa z gosenidarjemn FIAT 505C pre-
obremenjen z ropotom in ga je treba zas&ititi.

Gd&itne so velike razlike med ekvivalentnimi jakostmi ropota v ¢asu posameznih
elementov dela. Elemente dela lahko razdelimo na tiste, kjer ropot presega
80 dB(A), to so prazna voinja, polna voZnja, rampanje in privladevanje, ter na
tiste, kjer je ropot manjéi od 80 dB(A), to so objektivni in subjektivni zastoj, od-
vezovanje, razvladevanje in vezanje. Voinji posebej izstopata in bistveno vplivata
na obremenitev delavca z ropotom. Ceprav njun ¢asovni dele? znaga je od 33,8 %
na Pokljuki do 48,7 % na Komatevri, prispevata k skupni osemurni obremenjenosti
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traktorista kar 93 do 99 %. Pri reSevanju problema ropota pri spravilu lesa je zato
treba resevati pravzaprav problem ropota med voZnjama.

Najveéji vpliv na obremenitev delavca z ropotom ima viaka. £ njeno dolZino
raste casovni delez vozen] v delovnem dnevu, s tem pa se vefa tudi dnevna
obremenitev trakiorista z ropotom. Zanimivo bi bilo tudi vedeti, kakSen vpliv
imajo na obremenjencst med voinjama poleg dolZine e druge lastnosti viake.
To smo skudali ugotoviti s primerjavo med podolznimi profili viak in zapisi vidine
ropota med voZnjama na nacin, kot je prikazan za vlako na Jezerskem (grafikon 2).

Grafikon 2

smer yaing

— 58 d0¢A}

Padolini prafil vlake na leeershem

Odvisnost ropota goseni¢arja znamke Fiat 505 G od naklona viake

Dologena tocka na zapisu ustreza doloceni toéki na viaki le priblizno, kajti
hitrost trakiorja se je spreminjala in se prilagajala yazmeram na vlaki.

Ugotovili smo, da ]e ropot pri spravilu lesa navzdol z goseniéarjem vedji med
prazno voinjo kot med polno, pri cemer je razlika tem veéje, &im vedji je naklon
vlake. V naSem primeru je ropot med prazno voZnjo enak ropotu med polno pri
priblizno 10 /% naklona. Jakost ropota med prazno voznjo se pri spravilu navzdol
veda z naklonom vigke, medtem ko pri polni voZnji z naklonom vlake pada. Pri
polni voZn]l, kjer so potrebne dodatne vietne sile zaradi tovora, je ropot najvedji
na nasprotnih vzponih. Na vodaravnih vlakah je ropot med polne voZnjo vedno
vec|l kot med prazno. Na zelo strmih vlakah med polne voiZnjo vleéne sile niso
potrebne, zato je ropot med prazne voinjo mnoge vedji. Jakost ropota je med
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voznjama tem veéja, &im bolje je vlaka izdelana in éim bol] gladka je, ocziroma
&im vecje hitrosti omogoc&a, Hitrost med voznjama mnogo bolj vpliva na rapot pri
gosenidariu kot pri kolesniku, kajti pri prvem se s hitrostjo mnogo bolj poveda
ropot podvozja. Ropot gosenic je pri goseniéarju odvisen tudi od podlage, saj smo
na trdi kamionski cesti ugotovili vedji ropot kot na mehki viaki.

Prikazani izsledki so dobro uporabni, ker sme poleg jakosti ropota traktorja
ugotovili tudi trajanje posameznih jakosti ropota v elementih dela in dali podrob-
nej§i opis pogajev, v katerih je ropot v doleéenem cascvnem obdobju nastopal.
[z informacij v taki obliki je mogoce izratunati obremenjenost traktorista z ropo-
tom v katerihkoli drugih delovnih pogojih, na volje pa bi morali imeti veé podat-
kov o jakostih ropota v éasu posameznih elementov dela pri razliénih pogojih dela.

Za primer raBunanja obremenjenosti trakiorista z ropotom pri delovnih pogojih,
raztidnin od pogojev nadih merjenj, smo povzeli ¢asovne vrednosti iz analiz,
ki so jih opravill drugi [5].

Pri arganizacijski obliki dela |+ 1, pri popreénem tovoru 2,38 m?, pri razdaljah
zhiranja 20 m in pri dveh ekstremnih razdaljah viaenja so iz teh anallz ugotov-
ljena trajania produktivnih elementov dela navedena v tabeli 3. V njej so tudi nasi
rezultati ekvivaientnih jakosti ropota v ¢asu posameznih elementov dela, kakrine
smo ugotovili na Jezerskemn. Ob pripisovanju teh vrednosti morame postaviti,
da so vlake, na kaierih so bile posnete povzete Casovne vrednosti, enake nasi
vlaki z Jezerskega, tako po naklonu kot po kvaliteti.

Tabela 3

Podatki za izradun obhremenjenosli traktorista z ropolom prl spravilu [eza z goseniarjem
znamke Fiat 505 C na dveh razliéno dolgih viakah

Trajanje v min/100
- Jakost ropota
8t Element dela na vlakah dolgih v dB(A)
100 m 800 m na Jezerskem
i T; Li
1 razvlagevanje 74 74 701
2 vezanje 276 278 69,3
3 priviaéevanje 87 &7 86,5
4 prazna veinja 193 1346 83,6
5 polna voznja 342 1190 80.3
8 odvazovanje agz2 362 85,3
7 rampanje 210 210 87,2
produkiivni fas-T 1524 3525 Lok = 7

Za presojo obremenjenosti traktorista z ropotom moramo izradunati ekviva-
lentno jakost ropota v produktivnem dasu, ki bo za vsako vlako drugaéna. lzra-
éunamo jo po farmuli:

L
Loky = 1010g — ¥ (T.1001L5)
T

Ekvivalenina jakost ropota pri delu na 100 m dolgi viaki je tako BB dAB(A) v
produktivnem &asu, oziroma 87 dB(A) v delovnem déasu {8 ur) ob postavki, da je
produktivni ¢as 80 % delovnega. Ekvivalentna jakost ropota na 800 m dolgi viaki
je 91,1 db{A) v delovnem casu. Razllka 3 db(A) pomeni, da je traktorist na daljsi
vlaki dvakrat bol] obremenjen z ropotom od traktorista na krajsi viaki.

330



Povzetek

Ropot vse bolj ogro2a Slovekov zdrav nagin Zivlienja, tako v prostem Casu in
S posebei pri opravljanju nekaterih del. Prvi korak k temu, da delavca zad&itimo
pred Skodljivimi vplivi ropota, napravimo s tem, da ropot izmerimo, Analizirali smo
ropot traktorja gosenicarja znamke FIAT 505 C med mirovanjem in obremenitev
traktorista z ropotom pri spravilu lesa iglavcev navzdol, pri Eemer smo merili
ropot pri treh razliénlh delovnih pogojih.

Ropot traktorja pri polnem plinu med mirovanjem je bil najvidfi pri nizkih
frekvencah, okrog 125 Hz. Ugotovili smo, da z merjenjem ropota trakiorja v miro-
vanju ne maremo neposredno sklepati na obremenjenost traktorista.

QObremenjenost traktorista z ropatom je pri razliénih delovnih pogojih zelo
razlicna. Qbremeanjenost iraktorista z ropotom je enkrat skoraj dosegia maksi-
malno vrednost za 8 ur (85 db{A)} dovoljeno s standardom ISQ, dvakrat jo je pa
macno presegla. Traktorista je treba pri delu s tem traktorjern zadéititi. K obre-
menjenaosti trakterista z ropotom, izradunani po metodi ekvivalentne jakosti ropota,
sta voZnji prispevali kar 93 do 99 %, zato je treba problem ropota reSevati prav-
zaprav med voZnjama, Posebno pri goseniZarju, Kjer precej ropeta tudi podvozje,
je jakost ropota med voiZnjama tem veéja, ¢im vedje hitrosti omogota viaka.
Med prazno voinjo se pri spravilu navzdol ropot veéa z naklonom vlake, medtem
ko pri polni voznji z naklonom vliake pada.

Prikazani izsledki o obremenjenasti traktorista so dobro vporabni, ker jg poleg
jakosti ropota fraktorja ugotovljenc tudi njihovo trajanje v posameznih elementih
dela in je dan podrobnej§i opis pogojev, v katerih je ropot nastopal. |z informacij
v taki obliki je mogode izradunati obremenjencst traktorista z ropotom v katerih-
koli drugih delovnih pogojih.
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LARMBELASTUNG DES SCHLEPPERFAHRERS BEIM HOLZRUCKEN MIT DEM
RAUPENSCHLEPPER

Zusammenfassung

Die menschliche Lebensweise wird in der Freizeit und besonders an einigen Arbeits-
platzen mehr und mehr von Lirm bedroht. Der erste Schritt den Arbeiter von schadlichen
Einflussen des Larms zu schiitzen, macht man mit Lé&rmmessung. Es war der Larm des
Aaupenschleppers Fiat 505 C beim Ruhen analisiert und auch die Larmbelastung des
Schlepperfahrers bei der Nadelholzrickung bergab. Die |L&rmmessungen wurden bei drei
verschiedenen Arbeitshedingungen durchgefihrt.

Beim Ruhen war der Ldrm beim Vaollgass der hochste bei niedrigen Frequenzen,
ungefihr 123 Hz (98 bis 1025 ¢B). Schalifrequenzen, die bringen den L&rm, von men-
schlichen Ohr registriert, am meisten, sind in Bereich van 125 bis 1006 Hz. Es war fest-
gestellt, dass man mit Larmmessung des Schleppers beim Ruhen keinen Rickschiuss
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auf Larmbelastung des Schlepperfahrers ziehen kann, Einen ziemlich grossen Einfluss
auf den Larm wahrend der Arbeit haben auch die Raupen der Schieppers.

Die Lérmbelastung ist bei verschiedenen Arbeitsbedingungen sehr varschieden. Der
Schlepperfahrer der hat auf eine lange Riickegasse abgerindetes Starkholz gerickt war
sechs mal mehr mit dem Lérm belasted als der andere, der hat auf eing kurze Ricke-
gasse unabgerindetes Schwachholz geriickt. Die Larmbelastung hat einmal fast die mit
IS0 Standard gestellte maximale Werte fiir 8 Stunden erreicht {85 dB (A}), zweimal war
aber viel grésser. Es heist dass der Schlepperfahrer beim Arbeiten mit diesem Schlepper
gegen Larm geschiitzt werden muss, Der Schallpegel ist wihrend der Fahrt viel héher
als bel enderen Arbeitselementen, dafiir muss man das Larmproblem erst bei der Fahrt
ertdsen, Der Schallpegel ist wihrend der Fahrt hdher wenn die Rickegasse grésserg
Geschwindigkelten ermdglich. Bei der Fahrt ohne Last nimmt der Larm mit der Riicke-
gasseneigung zu, bei der Fahrt mit Last nimmt er ab.

Die dargestellte Forschungsergebnisse sind gut verwendbar, weail es ausser Schallpegel
auch Dauer einzelnen Arbeitselementen festgestelt wird und es sind auch die Arbeitsbedin-
gungen beschrieben, in denen der Larm gemmesen wurde, Soiche Auskunfte setzen die
Ausrechnung der Larmbelastung des Schiepperfahrers in anderen Arbeitsbedingungen
in die Lage.
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UDK 634.0.158.5:634.0.624

USMERJANJE ODNOSOV MED GOZDOM IN DIVJADJO —
POSEBNA NALOGA GOZDARSKEGA NACRTOVANJA

Historiéna utemeljitev

Zahteva, da mara postati usmerjanje odnosov med gozdom in divjadjoc pasebna
nalega sodobnega gozdarskega naértavanja, zastavlja vrsto vpra&anj. Prvo med
njimi je brez dvoma, zakaj je ta naloga sploh potrebna. Ker naértujemo zaradi
¢loveka, bo na to vpraSanje najbolje odgovorila ugatovitev, kaj pomenita &loveku
gozd in divjad.

Cloveka povezuje z vsemi oblikami Zivljenja v naravi neéteto vezi, od pre-
prostih materialnih do najglobliin dudevnih in Eustvenih. Tako tudi z gozdom
in vsem kar v njem Zivi, od rastlin do zivali.

Kaj vse povezuje Cloveka z gozdem, je vedinoma znano. Najbrz ni nikogar,
ki bi ne vedel, kako pomembna dobrina je les in kake gospodarski pomen lesa
iz dneva v dan naraica. Toda ravno zato, da splosnc znana vrednost lesa ne
bi zasentila pomena gozda, morda ni cdveé poudariti, da veZejc &loveka na gozd
poleg gospodarskih e dosti pomembnejsi odnosi. Predvsem ne gre pozabiti, da
je gozd zaradi vpliva na klimo, vode in tla za &loveka Zivijenjskega pomena.
Ravno tako pa tudi ne smemo spregledati, da je élovek — ne glede na pamen
in vrednost lesa — od gozda vedno pric¢akoval in §e danes pridakule veliko
drugih ugodnosti. Nekdaj, ko so vse skuSali meriti z enostavnimi ekecnomskimi
merili, so vse to imenovali stranske donose gozda, medtem ko so les imenovali
glavni donos. O¢&itno pa tako poenostavijeno sploh ni mogoge pravilne zakljuée-
vati. Naj so bile druge ugodnosti, ki jih je poleg lesa dajal gozd, tehtane v de-
narju 8e tako majhne, so Eloveku — kot vee kaze — veliko pomenile. Zatg jih
je neglede na pemen in vrednost lesa vedno Zelel ohraniti in se jim prav nikjer
ni hotel odpovedati. Danes, kljub naraséajcéim potrebam po lesu, nihie veé ne
gleda — ali vsaj ne bi smel gledati — na gozd kot na prostor, namenjen izkljuéno
proizvodnji lesa. Poznavajoé mnogovrsine potrebe &loveka je ravno sodobno
gozdarstvo opredelilo gozd za mnogonamenski prostor.

Ena izmed 3tevilnih nalog, ki jih mora gozd kot mnogostranski prostor &loveku
v prid izpolnjevati, je tudi ohranitev prosto Zivedih Zivalskih vrst, ki sodijo vanj
po naravi. Med temi vrstami imajo 8e posebno vidno vlogo tiste, ki jih Stejemo
med divijad. Na vse Zivalske vrste veZejo &loveka razlicne vezl, na diviad pa
tudi eden izmed najprvobitnejéih in zato Se danes tako Zivikh in tesnih odnosov
— prastari odnes lovea do divjadi. V razliénih obdobjih druzbenega razvoja se je
ta odnos sicer spreminjal, a je vedno ostajal del ekonomskega, socialnega in
kulturnega Zivljenja cloveka. Zato se &lovek nikoli ni odpovedal svojim Zeljam
do divjadi in ni priakovati, da bo v prihodnosti drugace.

Na samem zacetku razvojne poti je bila diviad &loveku samo nagonske za-
sledovani plen, ki ga je moral loviti, da se je ohranil pri Zivljenju. Najbrz pa je
bila ravno Zelja po uspesnejSem lovu Ysta, k! je potisnila &loveku v roko prvo
orodje — lovsko oroZje — in ga silila k razmidljanju, kako to oroZje izboljsati,
Clovekova duSevnost se je brikone ravno v zvezi z divjadjo razvijala tudi dalje,
prav do sposobnosti abstraktnih predstav, ko se je zalel ukvarjati z magijo, ki
naj bi mu pripomogla do vedjega ulova. |z tega so nastale tudi prve umetniSke
stvaritve &loveka — slike divjadi in lovskih prizorov na stenah jam - katerih
izrazno moé& moramo ob&udovati e danes.
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Ze v zgodnjih cbdobjih razvoja je torej zaéel odnos éloveka do divjadi postop-
no izgubljati enostavni znaéaj odnosa zveri do plena. Ceravno e kot nezavedna
slutnja, se je v njem #e takrat zadelo oblikovati spoznanje, da je njegov obstoj
odvisen od narave — v tisiem &asu najbolj neposredno od divjadi. Kljub temu,
da jih je lovil in ubijal, se je v njem budilo spostovanje do divjih Zivali, ki so mu
omogocale preziveti. Vsa jamska umeinost paleclitskega &loveka je nedvomno
sluzila kultu Zivali — deleama magidnemu, deloma religioznemu — na katerem je
temeljile Zivljenje tedanjih lovskih ljudstev. Ta kult je Ze takrat oblikoval pravila
ravnanja z divjadjo, predvsem tista, ki so kot magi&ni ali religiozni tabuji varo-
vali Zivali pred brezobzirnim lovom in unitevanjem. Kaj je vse takratni &lovek
gledal v divjadi, kaZe tudi to, da se je z divjimi Zivalmi celo istovetil in si jih
izbiral za toteme,

Clovek je torej ravno ob lovu divjadi stopil na pot, ki ga je privedla do iega,
kar jo danes. Kakorkoli je Ze kasnejSi razvo] tloveka pregnetal in precblikoval
in kakorkoli je tudi spreminjal \njegove odnose do divjadi, pa so mu vendarle
desettisolletna zgodnja obdobja tesnega soZitja z divjadjo utisnila neizbrisen
peéal. Zgodovina pria, da v vseh kasnejsih obdobjih ~ tudi v tistih, ki sg mu
skuSala divjad odiujiti — v Eloveku nikoli ni zamrla Zelja loviti, in da tudi ljudem,
ki niso lovili, nikoli ni bilo in 3e danes ni vseeno, kaj se z divjadjo dogaja.

V rodovno-plemenski druZbeni ureditvi tistih ljudstev, ki jih je v evropski
prostor zaneslo preseljevanje, je bila pravica do divjadi in lova 8e splo8na. Tudi
ko je pri Slovanih v nasih krajih 1o ureditev zamenjala vaska srenja in so pravice
do uZivanja gozda in divjadi — podobno kot v zgodnjem srednjem veku tudi
drugod — zdruzili z lastniStvom zemljidéa, je te pravice &e uZival Sirok krog ljudi,
saj so na srenjskem zemijiscu lahko lovili vsi srenjski upraviéenci.

Razmere so se spremenile, ko so v vzhodnih Alpah in na zahodnem Balkanu
naseljeni Slovani prisli v 8. stoletju pod nadoblast frankovske driave, v kateri
je mastajal nov tip fevdalne druZbs. Tuji fevdalci, ki so debili fevde na nasem
ozemlju, so zaéeli sprva postopno, nato pa vse nasilneje odpravljati dotedanjo
demckrafiéno ureditev in svobodne &lane srenje spreminjati v podloinike. Poleg
drugih pravic so zadeli podloZnikom odvzemati tudi pravico de lova in divjadi.
Konéno si je te pravice — v povsem razviti fevdalni ureditvi — prilastila v iz~
kljuéno last najoZja priviligirana druZbena plast — najvidje fevdalno plemstvo
— in od njih odrinila poleg podloZnikov Se preostale svobodnjake in tudi niZje
plemstvo. Vsakomur izmed odrinjene vedine, ki so ji vzeli pravice do divjadi in
lova, so grozile najokrutnej$e kazni, &e se je predrznil po njih posedi, podlozniki
pa so morali prl lovu plemiske manjsine prenaSati Se vrsto dodatnih delZnosti
in sluznosti.

V tem Sasu je zadela od pravic odrinjena veéina v divjadi prvi¢ gledati lastnino
aosovraZenega — pri nas vrhu tega 8e tujega — fevdaica. Ni€ ve& ni videla v njgj
naravne dobrine, ki ji pripada. Kljub temu pa je v mnogih ostajala Zlva, od dav-
nine prirojena Zelja po divjadi in lovu. lzraZala se ni samo v divjem lovu, ki ga
niti najhuje kazni nikoli niso mogle zatreti, temveé tudi v nenehni teinji ponovno
pridobiti si izgubljene pravice do divjadi. Zato so puntarski kmetje v boju za
staro pravdo poleg drugih pravic zahtevali tudi nekdanje lovske pravice. Zelja od
pravic odrinjene vetine po divjadi in lovu je hkrati z nalaganjem vse hujdih bre-
men podloznikom pri plemiskih lovih odigrala v fevdalnem obdobju pomembno
vlogo pri zaostrovanju razrednih nasprotij, ki so rahljala In pato tudi zrudila
fevdalno druzbenc ureditev.

Ko je razvoj denarnega gospedarstva okrepil meS&anski razred, so do skrajnih
meja zaostrena nasprotja privedla do me&ganskih revolucij. V Zahodni Evropi je
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konec 18. stotetja francoska, pri nas pa sredi 19. stoletja maréna revelucija po-
metla z vedjimi pravicami plemstva tudi glede divjadi in lova. Kako Ziva je ostala
— kijub stoletnemu fevdainemu zatiranju — v ljudeh Zelja do diviadi, ka3e tudi
to, da so pc zmagi nad fevdalnim redom v Konventu 2e 11, avgusta 1789 razglasili,
da lahko vsakdo lovi na svoji zemlji. Isto nagelo je pri nas uveljavila maréna
revohicija leta 1848.

Clovek, osvobojen fevdalnega zatiranja, je laden pravic zajel v revolucijah
na novo pridobljene pravice do diviadi s preveliko Zlico in zafel nebrzdano
ioviti. Poleg dolgo zatajevane loveke strasti, ga je k temu spodbujalo tudi v prav-
kar preteceni dobi pridobljeno misljenje, da divjad ni njegova, temveé last fevdal-
ca. Zato so diviad v letih po revolucijah mocno zredcEili, nekatere vrste pa po-
nekod tudi zatrli. To dejstvo je privedlo do spoznanja, kako pomeni iz zgodnjega
srednjega veka znano nadelo, po katerem lahko vsakdo na svoji posesti neemajna
lovi, ob gostejdi naseljenosti in razdrobljenosti posesti 19. stoletja neogibno uni-
¢enje diviadi. Zate so poleg uvedbe z zakonom dofodenih varstvenih dob —
lovopustov za posamezne vrste divjadi — zadeli iskati tudi drugadéne nadine za
ohranitev diviadi.

V znatnem delu Evrope in tudi v nasih krajih je kapitalistiéna meS&anska
druzba skufala vpra3anje ohranitve divjadi rediti povsem v skladu s svojo misel-
nostjo, katere najvigja vrednota je til denar. Z namenom zoZiti krog upraviéencev
fova, jo Zafela pravice do diviadi prodajati za denar. Po zem!jidki odvezi nastali
drobni zemljiski posestniki so morali svoje posesti — pri nas abiéajno v okviru
obdine — zdruZiti v skupno lcvidée dolodene velikosti in pravice do diviadi na
svoji posesti odstopiti tistemu, ki je zanje ponudil najve€ denaria — najvi§jo za-
kupnino za loviice. Denar, ki je bil v kapitalistitni druZbi pogoj za uzivanje
mnogih pravic, je tako postal pogoj tud za uzivanje pravic do divjadi.

Divjad — vsem pripadajoéa naravna dobring — Je v kapitalistidni druzbi po-
novno presla iz rok vedine v last ozke, finanéno najmocnejde druZbene plasti
Za lovisde cditeta zakupnina je v Sirokem okviru splodnih predpisov o varstvu
diviadi dajala zakupniku pravico razpolagati z diviadjo kot z osebno lastninog,
predvsem glede na lastne ozke koristi in Zelje. To pa je spet pomenilo odtujitav
divjadi ve&ini, in mnogi so bili miglienja, da je divjad namenjena samo za zabavo
redkim izbrancem in 2ato za vegino brez pomena. Poleg takega, trajni ohranityi
divjadi Skodljivega misljenja, so se v kapitalistichem obdobju uveljavila tudi
druga, diviadi in naravi nevarna gledanja.

Ozki lastniski interesi so ob pomanjkljivern poznavanju zakonitosti Zivijenja
v naravi — podobna kot v gozdarstvu — uveljavili tudi pri obravnavanju diviadi
protinaravne in zato zgreSene priteme. Kakor so takrat po nacelu najvecje zem-
ljigke rente zadeli naravne me&ane in listnate gozdove spreminjati v monokulture
iglaveev, tako so si zadall tudi nalogo, da kolikor mogode povecajo &tevilénost
lovske zanimivih vrst diviadi, ki so jih razglasili za »karistne« [n »plemenite«
vrste. Kot reakeija na unitevanje divjadi v letin po revolucijah se je do teh vrst
razvila sentimentalna zasditnidka miselnost, ki jo Zal pri lovcih zasledimo Se
danes. Ravno ta miselnast, ki z resniéno zaséito diviih Zivali nima nicesar skup-
nega, je dala pridobitnitvu tiste dobe dobrodode! izgovor za preganjanje vseh
vrst divjadi, ki bi lovcu utegnile konkurirati pri plenu. Kakor so zadell v gozdovih
izsekavati listavce in grmovno zarast kot »plevel«, tako so zaleli med divjadjo
zafirat! mesojede vrste kot »Skodljivce« in »roparje« ne da bi pri tem poznalj
socdvisnesti v naravi. Kapitalisti€éna lastniska miselnost je tako v pohlepu po
&im ve&jih in bolj kratkorofnih koristih zadela postopno spreminjati naravne
odnose v ekosistemih in jim spodkopavati stabilnost. Na ta nagin je marsikje
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porusila tudi naravne odnose med rastlinskimi proizvajalci hrane in njihovimi
Zivalskimi porabniki. Ko je zaradi spreminjanja naravne sestave gozdov izgubila
pretezni del naravne hrane, se je divjad — pogoste Se preSteviléna — zaela iz
naravnega sestavnega dela gozdnih Zivljenjskih zdruib spreminjati v njihovega
ruitelja. Poleg prekomernega izkoriséanja vsega rastiinstva s pago in objedanjem
so se v takih okolid&inah zadele pojavijati tudi vse pogostejSe poskodbe na
drevju, znane ped imenom 3koda, vrh tega pa je zalel nazadovati tudi razvoj
divjadi.

Kakor je kapitalizem ponizal gozd v glavnico, ki naj prinada &im visje obresti,
in diviad v blago za prodajo, take je tudi vpraSanje 8kod od divjadi — ne da bi
njlhove globlje biclodke vzroke in dalekoseZne posledice — poenostavil na de-
narna povradila. Lastnik je lahko po mili volji spreminjal naravno sestavo gozda,
da bi &im prej dobit kar najved dohodkov od lesa, in to neglede na kasnej§e
biclogke posledice. Zakuprik, e je le bii dovolj finanéno moéan, da e poravnal
gkodo, je lahko dvigal »stalei» divjadi ne glede na to, kako je ta s pasoc in
objedanjem izérpavala svoje okolje in hkrati z njim propadala. Ker so vodili
obravnavanje gozda in divjadi ozki in kratkoroéni privatni interesi, to razdobje
ni poznalo naérinega gospodarjenja v §irsih ekolodkih okvirih, ki bi presegli
tastniske meje gozda ali lovid8&a. Zato takrat ni bilo dogovarjanja med kmetij-
stvam, gozdarstvom in lovsivom na skupnih izhodiséih, Vsaka izmed teh dejav-
nosti je zasledovala lastne cilje ne glede na druge, zato so med njimi nastajala
vse ostrej$a nasprotja. Posledice teh Casov obcutimo v Zivi naravi, — a tudi v
miselnosti jjudi, marsikje Se danes.

Razvoj bicloSkih znanosti je ze v zaletku 20. stoletja zalel opozarjati ra
napake pri obravnavanju gozda in diviadi in poglabljati ¢ut odgovarnosti do
narave. Postopoma je Sir8a javnost zadela gledati na prizadevanja za ohranitev
narave in tudi divjadi kot na izpoinjevanje pomembne kulturne naloge. Nastajati
so zadeli nacionalni parki, redke vrste divjadi — tudi mesojede — so zavarovali
in lovstvo se je postopno zadelo razvijatl v stroko. V tem 8asu se je zacela raz-
vijati tudi nada lastna nacionalna kultura v odnosih do divjadi. Zanimanje za
naravo in s tem tudi za usodo divjadi je zajelo vse Sirdi krog ljudi, tudi takih,
ki se z lovom niso gkvarjali.

Kaliko je naSemu &loveky do diviadi se je izkazalo, ko nanjo ni pozabil niti
v &asu najiefjega boja za lastni obstcj. Ze feta 1844 je v vojni z okupatorjem
nastajajoda ljudska oblast razglasila diviad za splodno ljudske imovino in izdala
predpise, ki s¢ jo varovali pred brezobzirnim lovom. Takeo irden dokaz naveza-
nosti na divjad in skrbi za njeno usodo bi tezko nasli drugod po svetu.

Lastno pot v odnosih do divjadi, na katero smo stopili 2e med vojne, smo
po asvoboditvi nadaljevali. Glavno vodile na tej poli je od vsega zaletka bhilo
naelo, da je divjad kot naravna dobrina druzbena last, Pravice do divijadi so
zato dostepne vsakomur, ki je hkrati z njimi pripravijen prevzeti tudi vse dolZnosti
za pravilno upravljanje in trajno chranitev te druibene lastnine. Ta nadela so
pri nas pritegnila k upravljanju z diviadjo &irok krog ljudl in razvila lovsko
organizacijo, ki s Stevilnim ¢&lanstvemn skrbi za obstoj in ohranitev divjadi. Ker
pri ohranitvi diviadi ne gre samo za zagotovitev uZivanja pravic z izvrSevanjem
lova, ampak tudi za kulturno nalogo ohranitve zive narave, podpirajo prizade-
vanja za ohranitev divjadi fudi Stevilni }jubitelji narave, ki niso lovei. Nad &lovek,
ki se je za pravice do divjadi boril stoletja, jih danes, ko jth v polni meri uiva,
ni pripravljen cpustiti za nobenc ceno. Prvi pogej za uZivanje teh pravic pa je
trajen obsto] divjadi. Vrhu tega se danes vsak misled ¢lovek zaveda, da je uni-
tenje katerega koli dela Zive narave in zato tudi katerekoli vrste divjadl osiro-
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masdenje Cloveka in korak h koncu Zivljenja na naSem planetu. Zato je pri nas
vsak poskus, da bi divjad kjerkoli izlo&ili iz narave, Ze vnaprej obsojen na ne-
uspeh, ker bi izzval odloen odpor &iroke javnosti, Sicer pa so taki poizkusi pri
nas nemogofli 2e zato, ker je ravno zaradi navezanosti €loveka na naravo nasa
druzbena skuprost uédinkovito poskrbela 2a obsto] in trajno chranitev divjadi
tudi z zakonodajo.

Nasa druZbena skupnosi je postavila vse naravne dobrine — med njimi poleg
gozda tudi diviad — pod posebno druZbeno varstvo {Ustava SRS €l. 104). Obrav-
navanje vseh naravnih dobrin — zato tudi gozda in divjadi — urejajo pri nas po-
sebni zakoni, in sicer z namsanom, da te dobrine zaradi posebnega druZbenega
interesa trajno ohranimao.
obravnavanja, ki ni v 8kodo trajni ohranitvi ne posameznih ne skupnih naravnih
dobrin. Zakon © gozdovih zato zahteva, da mora gospodarjenje z gozdovi za-
gotoviti tudi trajno ohranitev prosto Zivecega Zivalstva, ki sodi vanje po naravi.
Zakon, ki urgja obravnavanje divjadi, pa postavija njeno varstvo celo na prvo
mesto in ravno zato zahteva usklajevanje divjadi in rastlinskega sveta, Da bi
zagotovill uresnifevanje posebnega druzbenega interesa pri gospodarjenju z
gozdovl in divjadjo, predvidevajo ti zakoni medsebojno usklajevanje ciljev kme-
tijstva, gozdarstva in lovsiva na podlagi samoupravnega dogovarjanja v okvirih
girdih, naravno zaokroZenih cbmodéij.

Anton Simonig, dipl. inZ gozd.

337



MEDNARODNI SIMPOZIJ IUFRO S 6.03

Informacijski sistemi in terminologija, Hamburg, maj 1979

Od 15. do 18. maja 1979 je bil v Hamburgu {Reinbek) posvet Mednarodne
zveze gozdarskih raziskovalnih organizacij {{UFRQ} — strokovne skupine za in-
formacijske sisteme in strokovno izrazoslovie (586.03 information Systems and
Terminology).

QOrganizacija je bila zaupana Zveznemu raziskovalnemu centru za gozdar-
stvo in lesarstvo Hamburg-Reinbek (Bundesforschunganstalt fir Forst- und Holz-
wirtschaft Hamburg-Reinbek).

Udelezba je bila mednarcdna s 40 udelezenci, iz Anglije (5), Avstrije (2),
Finske (1), Francije (2), ltalije {4), Jugoslavije {1}, Nizozemske (2), 8vedske (1),
Svice (2}, Zahodne Nemdéije (15), ZdruZenih driav Amerike (4).

Program na temo =»Tehni€ni informacijski sistemi, strockovno izrazoslovje in
usklajeni besednjaki — tezavri« (Technical Information Systems, Termynology and
Controlled Vocabulaires) je potekal na petih zasedanjih:

1 — Racunalniske informacijske sluzbe za literature, ki se nanada na goz-
darstvo in gozdne pridelks;

2 — Informacijski sistemi za shranjevanje in iskanje (retrieval) informacij iz
»ygrajenih« podatkov (hard data), vkljuéno urejanje infoermacijskih sistemov;

3 — Vedjeziéno gozdarsko izrazoslavje;

4 — Vedjeziéni usklajeni besednjak (tezaver) za gozdarstvo in gozdne pri-
delke;

5 — Bodocs aktivhosti IUFRO strokovne skupine B.03 in priprava na XVI.
kongres IUFRO v Kyotu, Japonska, 1981. leta.

Prvo zasedanje je bilo najdaljSe, cbsegalo je 8 predavanj o nadunalniski in-
formacijski sluzbi za gozdarstvo. Mislim, da so pri tem Ze najdlje prish v Zdru-
Zenih driavah; seznanili so nas s sistemom WESTFORNET, ki ga uporabljajo
na zahodu ZDA (referent Yerke, California), in s sistemom PAPERCHEM, ki je
sicer namenjen papirni industriji, vendar uporaben tudi za gozdarstvo ([referent
Brown, Wisconsin),

V Evropi dajejo s pomodjo ragunafnika informacije za gozdarsko biblicgra-
tijo pri holandski gozdarski raziskovalni sluZbi v Wageningenu, najbolj aktivni
pa so v Angliji. CFB {Commonwealth Forestry Bureau) iz Qksforda je predstavil
»CAB on-line service«, prirejen za gozdarstvo. CFB izdaja referatni Zurnal Fo-
restry Abstracts (imamo ga tudi v na&i gozdarski knjiznici}. V njem so Ze leta
1978 popolnoma spremenili sistem razporeditve referatov {abstracis} in presh
iz oksfordske decimalne klasiiikacije za gozdarstvo (OCD), ki je zasnovana na
Stevilkah, na strokovne izraze (terms). Ti zdaj oblikujejo bazo pedatkov za ratu-
nalnisko obdelave in razvridajo referate v svojih referatnin zurnalih — Forestry
Abstracts in Forest Products Abstracts, Za demonstracijo svoje informacijske
sluZbe, po sistemu »on-ling« namenjeni gozdarski literaturi, so AngleZi pripeljali
5 sebo] terminal. Ob demonstraciji so vzpostavili zvezo z radunainikom v Qksfordu
in na ekranu smo lahko prebrali odgovere na na%a gozdarska bibliografska vpra-
Sanja (on-tine sistem deluje tako, da je terminal povezan z drugim radunalnikorm,
kjer je shranjena baza podatkov, poadatki so tore] neprenosljivi, na enem mestu).

CFB ie s prehodem na uporabo izrazov — namesto oxf. klasifikacije — izzval
negotovost v manjiih gozdarskih knjiZnicah in sluZbah INDOK, ki vsaj v bliZnji
prihednosti nimajo moZnosti, da bi obdelovale podatke in dajale informacije o
literaturi s pomocjo radunalnikov, in ki imajo svoje bibliograiske podatke Ze
vrsto et urejene po ODC.
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Anglez .0O. N. Blatchford (Forestry Commission-Research Station Farnham,
Surrey, England) je s svojim prispevkom »The value of ODC for information
retrieval now and tomorrow« dokazoval, da je neocdgovorng in neumnc odvredi
oksfordsko klasifikacijo za gozdarske knjiznice in informativno-dokumentacijske
sluzbe, ki Ze vrsto let delaje po njej. Bol] smiselno je, da izpopolnijo ODC, ki bo
pozneje, &e bo potrebno, tudi uporaben za racunalnigko obdelavo. Temu mne-
nju se je pridruZilo ved prisotnih zastopnikov iz najraziiénejSih evropskih driav
{Anglija, Avstrija, Finska, Francija, 3vica, Jugoslavija, Nemd&ija-Gottingen). Tako
smo zashovali nove delovno skupino »working group S86.03.05, ki bo delovala
v tem smislu.

Drugo zasedanje je chsegalo 4 predavanja, vsa so hila zasnovana na ure-
janju informacijskih sistemov za gozdarsko literaturo. Med njimi je bilo najbolj
zanimivo poaroéanje o urejanju informacijskega sistema za vpraSanja rekreacije,
Ki deluje pri purdujski univerzi v Indiani {ZDA}.

Na tretjem zasedanju o vedjezitnem gozdarskem izrazosloviu }e bil prebran
le 1 prispevek, ki je porocal, kake delajo pri urejanju strokovnega gozdarskega
izrazoslovja 2a italijansko verzijo. lzdelava terminologij v 7 glavnih jezikih {fran-
coski, nemski, angleski, ftalijanski, ruski, 8panski} in drugih, je zamiSljena {ako,
da so posamezni izrazi oSteviléeni v vseh jezikih enako. Za osrove sluzi angle-
gka verzija »Tarminology of Forest Science, Technology Practice and Productse,
Ki je iz8la v Washingtonu 1971, leta in jo je izdal Society of American Foresters.
Od ostalih verzij je 3panska iz8la 1968. |leta, vendar Se brez ostevilSenja, le abe-
cedni red, francosko 1975, kaj je z rusko, nisem zasledila.

Cetrto zasedanje o vedjeziénem »usklajenem besednjaku« {Controlled Voca-
bulary} ali tezavru za gozdarsivo in gozdne pridelke (Thesaurus of Forestry) je
imeto dva prispevka. Chravnavala sta splodno temo o izdelavi tezavra in izdelave
tezavra v francoskem jeziku (The French Thesaurus AGRIDOC). Le-ta je v ob-
delavl in vsebuje ckrog 4800 strokovnih izrazov — deskriptarjev (izbranj izrazi
za iskanje informaci], smiselno med sebo] povezani v besednjaku — tezaver),
ki so razvrééeni v 16 valumnih.

Delo pri fzdelavi tezavra v ved jezikih se odvija pofasi, tezave so z izbiro
pravilnih izrazov {deskriptorjev}, z izhiro pravih ljudi, ki bi se resnc posvetili
temu delu, in z denarjem. Kadar bo tezaver za gozdarstvo usKlajen, bodo moZ-
nosti za ustvarjanje baze podatkov realne, iskanje in dajanje informacij za goz-
darske literaturo s pomodjo radunalnikov pa bo lahko delovaic dobro tudi v
mednarodnem merilu. Kot vse kaze, to Se ni zele blizu.

Bodote aktivnosti {UFRO 36.03 so v nadaljevanju zastavljenih nalog — v
urejanju in |zpopolnjevanju informacijskih sistemov za gozdarstvo, dokonfanju
veCjezitnega izrazoslovia in vecjezidnega tezavra ter izpopolnitvi oksfordskega
sistema decimalne klasifikacije {ODC).

MARJA ZORN, dipl. inZ. gozd,
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Na povabilo uvrednilkaga sveta Gozdarskega vesinika fe bif v maju in
juniju letos na obisku v Sloveniji predstavnik norvedkih gozdarskih revij, el
njihovega strokovnege Iinformativnega urada Kare Wedul.

Z norvelkind strokovnimi revijami ima Gozdarski vestnik Ze nekaj casa
tesne stike. izmenjujemo si gradivo, informacife in fzkusnje. Gost iz Norve-
Ske je lahko temeljito spoznal nado strokovno problematike, saj je v razlicnih
predelih Slovenije lahko vide! sploSna pa tudi specifitna gordarska vpra$a-
nfa. Posebej ga je zanimala organiziranost nafega strokovnega informiranja
in kar ni moge! verjeli, da ima vsake gozdno gospodarstvo svoj Sasopis. FPri-
merjatne §tudijo o norve§kem in nadem strokovnem obvesSanju bo K. Wedul
objavil v nfihovem &asopisju. Za naSo revijo pa je pripravil nekaj prispevkov
in risb, s katerimi nas seznanja o aktuainosti norve$kega gozdarstva. Veste
je upodobit tudi nekaj motivov, nfikovih in nasih, od katerih nekaj tudi ob-
javifamo.

Y imenu revije in v njegovem imenu se zahvaljujemo TOZD gozdarsivo
Vrhnika (GG Ljubljana), OK Vransko, In TOZD Boé Rogadka Glatina (oba
GG Celje), TOZD gozdarsivo Mislinja (GG Sfovenj Gradec), GG Postojna,
TOZD gozdarsivo fdrija (SGG Tolmin} in Indlituty za gozdna in lesno gospo-
darstvo v Ljubljani ter Stevilnim posameznikom po gozdnih gospodarstvih
za psebno zavzetos! pri organiziranju njegovega bivanja pri nas.

Uredniitvo

NORVESKA IN GOLOSEKI

Kratek prikaz norveskega gozdarsiva danes

Ko sem kot gost Gozdarskega vestnika nekaj tednov potoval po slovenskih
gozdovih, me je presenetilo, da sem videl zelo malo golosekov. Za norveskega
gozdarija je to dokaj nenavadno. Na Norveskem veéina letnega poseka, ki znaia
okrog 7 milionov kubiénih metrov, prihaja z golosekov. Zato bi v tem &lanku
rad poskusil pojasniti, zakaj je Norveska izbrala to metodo kot najboljo za svoje
gozdove.

Splosno stanje gozdov

Danes imajo norvedki gozdovi nezadostno lesno zalogo in njihova potencialna
proizvedna sposobnost je znatno visja od dejanske. V primerjavi z gozdovi z
tdalno lesno zalogo so giavne pomanjkljivosti naslednje:

— delez miadih in srednje starih gozdov je premajhen,

— prevet je zrelih In prezrelih sestojev,

— starejsi sestoji imajo prenizko lesno zalogo,

— precejinja cbmodja so porasla z neprimernimi drevesnimi vrstami npr. z
brezo namesto s smreko (zlasti v obalnih predelih} ali s smreko namestc z
borom (na suhih rasti§cih in revnejSih tleh na vzhodu).

Letni prirastek nasSih gozdov za vse drevesne vrste skupaj znasa okrog 13
milijonov kubiénih metrov, medtem ko je posek le 7 milijonov kubiénih metrov.
Zato zaloga naradda za 5—6 milijonov kubiénih metrov na leto, Celotna lesna
zaloga znaSa 480 milijonev kubi€nih metrov. Tezko je navestl tofen vzrok, zakaj
je posek take majhen. Verjetno je kriva majhna razlika med ceno lesa in seénimi
ter spravilnimi stroski. Cisti dohodek gozdnega posestnika je premajhen, na
najtezjih in strmih teremnih pa je lahko celo negativen. Zato mislim, da je prav
to glavni vzrok za prenizke sefnje.
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Od izkoris¢anja do gozdarsiva trajnih donosov

Izkoris€anje gozdov se je zacelo pred letom 1000 nadega Stetja — za pri-
dobivanje soli, proizvodnjo lesnega katrana in za velik izvor tesanega in na
roko zaganega lesa. Okrog leta 1500 sta se pojavila rudarstvo in Zagarska indu-
strija (Zagarstvo). Metalurgija je zahtevala ogromne koligine oglja, Zagarstvo pa
se je razvile v veliko Industrijo, ki ji je proti koncu XIX. stoletja stedila 82 celu-
lozna industrija. Pretirano izkorid¢anje je 3e stopnjevalo dejstvo, da so se
kmetje, ki so imeli v posesti vefino gozdov, zatekali k prodaji lesa v stiskah,
ne da bi mislili na gozdnogojitvene ukrepe.

Cbdobju izkorid€anja je sledilo obdobje neuspelih gozdnogojitvenih posku-
sov, ki niso uporabljali golosekov v prepri€anju, da je pomlajevanje mogoce pod
zastorom dozerevajodih sestojev. Zal je biia talna temperatura zasendenih tal
obidajne za klitje prenizka.

Stevilénost losa v norvedkih goz-

dovih raste, vefajo se &kode na

pomnlajenih in pogozdenih povr-

Sinah. Predteviini lost obZirajo

predvsem vr§icke mladih borov.
Risba K. Wedul

Po drugi svetovni vojni so bile na splodno sprejete gozdnogojitvene metode,
ki temelje na novih nagéelih, in zaéelo se je novo obdobje norveSkega gozdar-
stva. To je zaletek golosekov, i jim sledi umetna in deloma tudi naravna
obnova.

Temperatura je faktor minima
{Temperatura je odlogilni dejavnik)

Norveska leZi daled na severu — Oslo Ima isto geografske Sirino kot Cape
Good Hope (Rt dobre nade} na Grenlandu! Poleg tega je Norveska gorata
deZela. Vegetacijska doba traja od 176 dni v okolici Osla do 90 dni v severnem
delu deZele. V predelih z obilnim deZjem in z majhnim Stevilom sonénih dni
je omejujodi dejavnik lahko tudi svetloba, Tla, ki so pretezno morenska, imajo
nizek pH in so pokrita z debelim slojem surovega humusa. Snovanje novega
gozda v teh predelih zahteva na tleh svetlobo in toploto, da bi se aktiviral
sloj surovega humusa. Povrdine golosekov so moéno porasle z grmoviem in
plevelnimi (manjvrednimi? — vpradaj postavil urednik) drevesnimi vrstami. Te
odstranjujemo s herbicidom glyfosat — takoimenovanim =Roundup-dme«. Glavno
prednost Zelimo dati iglaveem, predvsem zato nasa lesnopredelovalna industrija
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Zeli dolgoviaknat les. Les iglavcev je komaj lahko prodati in tako breza, trepet-
lika in drugi listavei v bodocih sestojih niso zaZeleni. Vseeno cbdrZimo nekaj
listavcev, ki v gozdovih ustvarjajo pestrost.

Pogozdovanje

Obiasti in gozdni posestniki se v zadnjih dveh, treh desetletih moéno
trudimo, da bi ustvarili primerno porazdelitev starostnih razredov. Recept za {o
je golosednja, ki ji takoj sledi pogozdovanje, razen na rasti3éih bora, kjer |e
naravno pomlajevanje s pomodéjo semenskih dreves lazje — in tudi cenejde.
Vzrok za to, da veGinoma pogozdujemo, je v dejstvu, da je temperatura omejujodi
dejavnik tudi v tej zvezi. Takoimenovana »semenska leta« na Norvedkem nlso
tako pogosta, zato bi gozdni posestniki s Cakanjem na naravno pomladitey
izgubljali ¢as in denar.

Jelenjad je najti predvsem v zahodni in srednji Norveski. Tudl ta povziofa veliko Skods
v mladih sestojih, najvet na listaveih in boru, véasih tudi na smreky, Risba K. Wedul

Zaenkrat uporabijamo kot sadilni material puljenke {bare root pilants),
za cevno sajenje pa sadike v lonckih ali plastiénih vrecicah. Razmak med sa-
dikami je obiGajno 2,5X 2,5 metra. Leta 1977 je bilo pomlajenih okrog 34.000 ha
-~ od tega 29.000 hektarov umeino. Tu je bilo posejanih 67 milijonov sadik.
Popreéno znaSajo vsi strodki sajenja 1.700 norvedkih kron {5000 N din) na
hektar. Trideset odstokov tega zneska pokrijejo obiajno viadne subvencije.

Goloseki in diviad

Kako nove metode gospodarjenja z gozdom vplivajo na prebivalce nasih
gozdov — na divjad? Eno je gotovo: populacija nase najpriviaénejSe lovne divjadi
-~ losa (Alces alces) je z uvedbo golosekov dozZivela eksplozivno rast. Samo v
zadnjih petih letih je Stevilo izdanih lovnih dovolilnic porasio za 60 odstotkov.
Odstotek uplenov se giblie med 70 in 76 izdanih dovolilnic. Ta porast mora
biti posledica novega nacina gospodarjenja z gozdom. Kot smo namreé Ze
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comenili, goloseki ustvarjajo ugodne pogoje za razvoj trav in listavcev, torej
fudi rastlinojedov. Isti uéinek smo opazili tudi pri popuiacijah jelenjadi in srnjadi,

Vendar opazamo nasprotne u€inke na populacije male divjadi, zlasti ruSevca
in divjega petelina. Ne poznamo pravega vzroka, vendar je mogode, da goloseki
povzrotajo Skodo habitatom teh vrst. Sklepanje je 8e ioliko teZje, ker imata
populaciji teh dveh vrst Stiriletni ciklus naras¢anja in upadanja.

Letos so se pricela prizadevanja, da bi pridlo do sodelovanja med gozdar-
stvom in lovstvom oziroma siuzbo za gospodarienje z divjadjo. Zdi se, da bo
mogode poiskati kompromis, ne da bi katerakoli stran morala preved popustiti,
Nas novi zakon o gozdovih zahteva, da mora gozdni posestnik pri sestavi gospo-
darskih na&rtov uposdtevati tudi te habitate.

Gozdarska politika

Leta 1951 je komisija za gozdarsko politike poudarila proizvodne moZnosti
gozdov. Kot cilj je postavila povelanje prirastka na 24 milijonov Kubidnih metrov
v obdobju 70 do 100 et Kot smo Ze cmenili, danes znasa celotni letni prira-
stek 13 milijonov kubiénih metrov.

Cilj gozdarstva naj bi bil izkeriséati gozdne resurse za najvejo dobrobit
druzbe in istocasno te resurse varovall in razvijaii. To je mogce doseli s
proizvodnimi cilji: s pospeSevanjem gozdarstva v manj razvitih predelth, z raz-
vijanjem gozdarsitva v lesnhoproizvadnem smislu, z mnogenamensko rabo gozdnih
resursov in z racionalizacijo.

Ce bodo obstajale normalne trzne razmere in &e bodo cene lesa sledile
splodnemu trendu cen, naj bi se letni posek do leta 1990 polagoma povedal na
10 do 11 milijonov kubiénih metrov. Da bi ta cilj desagli, je viada predlagata
vrsto ukrepov, ki ohsegajo tudi subvencije za gradnjo gozdnih cest, dotacije za
seénje v tezkih terenih in v odrodnih predelin in za prevez lesa iz takih predelov,
Vlada je tudi pripravijena povedati dotacije za gozdnogojitvena dela, ki naj bi jih
dobili vsi gozdni posestniki. Ta dela bi raz5irili tudi tako, da bi zajela tudi negoe
gozdov prad prvim redéenjem.

Oblasti tudi spoznavajo,'da je gozd vse pomembnejdi kot rekreacijski resurs,
kot naravno okolje in kot objekt znanstvenega raziskovanja. Istodasno pa Se
vedno ostaja kot glavni cilj, naj bi z gozdovi gospodarili strokovne, 'da bi proiz-
vajali dovolj industrijskega lesa in da bi zagotavljali ustrezne Zivijenjske pogeje
za podezelsko prebivalsivo.

V nekaj kratkih stavkih sem sku3al podati podrobngjdo sliko nekaterih plati
norveskega gozdarstva danes. V tako kratkem sestavku ni mogoée obdelati vseh
vidikov, vendar upam, da boste dobili vsaj splodni viis. Naj se na tem mestu
sedaj zahvalim glavnemu uredniky in Gozdarskemu vestniku, ki mi je omogoéil
priti v Slovenijo, ostati tu mesec dni, videti tallka vase lepe deZele in sreéati toliko
ljubeznivih ljudi.

Kare Wedul, Norvedka

Oris strokovnih razmer v norveskem gospodarstvu sicer ni popeln, kot pravi pisec,
je pa kliuk temu znadilen in zanimiv. Dovolj je ioncizen in posten, da nam razkrije Stevilng
strokovne dileme, ki jih Norve2ani relujejo svojim izkuSnjam primerne in Gestokrat v
nasprotju z zmanjem in prepridanjem o gozdnoekoloskih in gozdnogojitvenih nacelih, ki jin
imamo pri nas. Primerjaini razmislek bo 2animiv — ne odrecile se mu.

Urednisivo
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BOJ PROTI LUBADARJU NA NORVESKEM
V LETU 1979

Lubadarji {posebej Ips fypographus) stalno ogroZajo zrele in prezrele sestoje.
Gradacije obitajno povzroéajo vedji vetrolomi. Odmirajoda drevesa nudijo odliéno
okolje za razmnoZevanje: rezultat so teiki napadi na zrela drevesa in sestoje.

Ips typographus (odsle] ga bomo imenovali »lubadar«<) je naravni &lan Zu-
Zelje favne smrekovih gozdov in bo tudi ostal. Kadar pa njegova populacija
naraste do nezaZelene mere in ogroZa velika obmocja gozdov, je treba ukrepati,
da se izognemo katastrofi.

2a nezalelen porast populacije lubadarja je veé vzrokov. Ce dva ali ve€ od
njih nastopita isto€asno, nastane velika nevarnost. In prav to se sedaj dogaja
na Morveskem. Norvegka ima mnogo zrelih smrekovih gozdov, razprienih po

Pogled na past za luba-

darje od blizu: v notranjo-

sti je vidna posodica s fe-
romoni.

strmih predelih, kjer sta seénja in transport draga. V jeseni 1869 so moéni
viharji v jugovzhodni Norvedki te zrele sestoje mo&no podkodovali. Skode so
bile tako cbseine, da lastniki gozdov po8kodovanega lesa nisc mogli pravoCasno
pospraviti. Spomladi 1970 je torej obstojeéa populacija lubadarja imela odliéne
pogoje za eksploziven porast. Oblasti so se zavedale nevarnosti, vendar ni bilo
mogoce mobilizirati dovolj sil, da bi hro¥¢ka zaustavili. Problem smo skudali
rediti z nastavljanjem tako imenovanih lovnih dreves, v upanju, da bo lubadar
raje napadel ta drevesa kot pa stojeda, Ziva. Vendar je bila lubadarjeva popu-
lacija v nekaterih predelih tako velika, da je bilo videti, da so vsi ti poskusi
brezupni.

Potem je vihar leta 1872 — ponovno jeseni — zopet povzrodil nove &kode na
istem obmoc&ju in to je problem le Se poslab3alo. Naslednja 5tiri leta so bila
izredrno sbdna in topla in lubadar je imsl na razpolago vse, kar je potreboval
za razplod: dovolj hrane in idealns vremenske prilike. Do konca leta 1978 je
uni&il tri milijone kubiénih metrov smrekovih gozdov. Treba je bilo ukrepati!

»DZungelski brzojav« lubadarjev, to so spolni feromoni, je znan Ze dolgo
&asa In v zadetku sedemdesetih let je raziskovalcam uspelo te feromone kemiéno
analizirati in- jih tako tudi umetno praizvesti. Prvi cilj je bil dosezen. Vodja tega
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pionirskega dela je bil profesor dr. Alf Bakke z NorveSkega gozdarskega razisko-
valnega instituta.

Za lovljenje lubadarja pa so bHe potrebne ulinkovitejSe metode in razisko-
valci so izdelall tudi past, s pomocjo katere upamo, da se bomo v bodote
izognili katastrofam. Past je pavsem enostavna: sestoji iz 135 cm dolge plastiéne

Past za Iubadarje

cevi, ki ima na dnu plastiéno steklenico. Cev je pokrita z majhnimi iuknjicami,
ki s0 dovolj velike, da lahko skoznje zleze |lubadar, V cevi je nameS&ena majhna
poscdica § feromoni, ki stalno oddaja majhne koliéine tega sparfuma« in
lubadarji prihajajo v tisodih, Pri poizkusih so lansko poletje v nekaj tednih ujeh
v €no samo past do 30.000 lubadarev.

To zimo so proizvedli 650.000 takih pasii in jih na spomlad v enem mesecu
razmestili po ogrozenih smrekovih sestojih. Ta boj je zajel domala vsakega goz-
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darja in gozdnega posesinika. Za razdelitev, prevoz in postavljanje pasti je bilo
porabljenih skoraj 25.000 delavnih dni. Gozdni posestnik mora pasti kupiti sam,
vendar je v ceni Ze vkljudena vladna subvencija.

Skupni strofki letoSnjega boja proti lubadarju se sucejo okrog 80 milijonov
narveskih kron (pribliZno 270 milijonov novih dinarjev). Polovico strodkov krije
viada, polovico posestniki. Proizvodnja feromonov je zelo draga, priblizno
300000 norveSkih kron (800.600 novih dinarjev) za kilogram! Vendar rezultatov
e ne vemo: lahko le upamo, da bo boj uspeéen, Ce ne, grozi konec vsem zrelim
smrekovim sestojem v jugovzhodni Norveski, priblizne 80 milijonov kubiénih
metrov. In tega si ne moremo privoscitil

Besedilo in risbe Kare Wedul, Norvedka

SCHAEDELINOVA [ZBIRALNA IDEJA V MESANIH
SMREKOVIH GOSCAH

Repetitori] iz gqojenja gozdov

J. M. Késtler: Die Auslese-idee schaedelins in der Anwendung auf Fichten-
dickungen mit Mischbaumarien, Forstzeitschrift Nr, 11/1956,

RAZVOJ RAZLICNIH DREVESNIH VRST V MLADOST!

Smreka in jelka

Svetloba in tla ter podnebje vplivajo na hitrost rasti — razliéno pri smreki in
jeiki. So stuaji, ko smreke hitijo v rasti, medtem ko jelke v podstojnem sloju
Zivotarijo. So zopet slugaji, ko smreke v borovniju vegetirajo, jeike pa pokazejo
hitrejo rast. Te je pripisati njeni sréni korenini, ki ji omogocda najti mnogo veé
hranilnih snovi, kot jib more najti smreka s svojim plogdatim koreninskim siste-
mom. Med najpomembngj8imi dejavniki za rast pa je svetloba. Sele z normalnim
odpiranjem svetlobi, tahko presodimo raziiGno rast pri raziiénih vrstah. Po vegini
je smreka v miadosti dosti hifrejSe rasti kakor jelka, seveda le pri optimaini
osvetlitvi.

Prebiralni nacin gospodarjenja zelo podpira razvoj senénih vrst, zato pokaze
v prebiralnem gozdu jelka mnogo boljSo rast kakor smreka.

Neugodne posledice {all slabe strani) robnega pomlajevanja in nevarnosti
zaradi objedanja divjadi odpravijamo s posebnimi postopki: mlade jelke Ze v
starosti od 2 let dalje vsako leto katraniziramo in smreke, ki zatirajo jelke, pri-
strizemao; pri tem pa pazimo na nezmanj8ano gostoto mlaja. Po izku8njah s skrajno
tezavno nego se odlogamo za dolgodobno pomlzgjevanje jelke znotraj sestoja,
torej za Cimdaljse pomladitveno razdobje pod ustreznim zastorom.

Zaklju&ek: S pripusCanjem vel svetlobe pridobiva smreka vec rastne energije,
dolZina rastnih vréiCev — v fazi goSte — jasno prica o dalj§i premoét smreke
nad jelko. Zato je treba jelki vedno znova pomagati - z zatiranjem smreke. Tam,
kier ni posamiténega mesanja teh dveh vrst, je postopek olajian; teda] velja dati
prednost gnezdnemu ali skupinskemu meSanju smreke in jelke. Skrbeti je treba
tudi za slojevanjs sestojev oziroma ohranitvi podstojnega sloja, ki je, posebno za
jelko, izrednega pomena.
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Smreka in bukey

Bukev se v medani zdruzbi zelo razli€no obnada. So kraji, kjer bukev, ko se je
zakoreninila, tako silno poZene, da ne pusti nobeni smreki kvisku {(gosta zarast!.
Brz ko smreka ostane pod zastorom bukovega mlaja, je izgubljena. So pa kraji,
kjer bukev (na manj ugodnih rasti8éih) smreki podleZe. V takih sluéajih je bukvi
teeko pomagati, vendar ji je treba, take Kakor jelki, da ne izgine iz sestoja. Tudi
neopereéne, dobreé smreke moraje pasii v korist neoporeénih, dobrih bukev
v srednjem sloju, v spodnjem sioju pa tugi v korist slabo oblikovanik bukev. Tudi
v gornjem sloju morajo pasti marsikatere dobre smreke. Zaradi ogroZenosti bukve
zaradi snega je treba s takimi posegi ponavljati. Od 3280 poedincev na povrgini
1 ha naj bi ostalo 1600 bukev v gornjem in stednjem sloju, medtem ko v spod-
njem sloju Ze odmira. Kljub temu velja skrbeti za njeno ohranitev. Pri uravnavanju
Zmesi med dobrimi bukvami in smrekami, je treba dati prednost gnezdnemu
medanju.

Primerjava ekoloskih znacilnosti jefke in bukve

Jelka lahko zaceli poskodbe (callus) in se [ahko razvije iz nelepe oblike v viscko
vredno staro drevo. Pri bukvi je drugace: Redki so primari lepe oblikovanosti
bukovih debel. Smreka hitreje postane vladajofa vrsta in si lasti ves prostor,
zato je treba s pravodasnimi posegi pomagati bukvi in drugim primesanim vrstam.
Pri bukvi ima negativna izbira (selekcija) odlodilno vioge. Hkrati pa je potrebno
redevati probleme uravnavanja zmest in redevanja podsiojnega sloja. Prav tu se
pokaZe ekologka razlika med jelko in bukvijo: bukve potrebujejo prej in navadno
vet svetlobe kakor jeltke, torej mora biti dovajanje svetlobe pri bukvi prej kakaor
pri jelki, mediem ko jelka lahko dolgo strpi v senci. To velja pri negi godde
dosledno upodtevati.

Smreka in bor

Zg ta tip je vpraganje svetlobe odiocilno. Ne ka2e prezreti tudi zeio razliénih
morfologkih nagnjenj, predvsem je kolljivo vpraSanje izvora (provenience). Tuje
seme je marsikje izpridilo naSe borove sestoje: sdasoma so previadale slabe
borove rase, ki pokazejo nelepe oblike debla in revno rast. Bolj§i tip bora prenese
tudi ve¢ svetlcbnega In zraénega prostora v gornjem sloju, medtem ko lahko
slaborastnega vzgojimo samo v gnedi, v izredno gosti zarasti in pri polnem
sklepu krosenj. Prednost boma dali sestoju smreke in bora z zmernim smrekovim
podstojnim slojem. Pri negovalnih posegih »radikalna« negativha selekcija ni pri-
poroéljiva, ker bi se bori samo razvejili, razko3atili, namesto da bi razvili sloka
in ravna debla. Torej ne pojde brez prikrajSevanja all »obglavijanja«. Tugdi siran-
skega pritiskanja smrek ne smemo prehitro oslabiti. Pri vseh negevalnih posegih
je treba paziti na to, da vkle&&eni bori ostanejo v krodnjah stisnjeni, vse dokler
ne postanejo debla dovolj visoka in stegnjena. Ceprav ni idealna, e zdruzba
bora in smreke vendarle priporoéljiva. Primes smreke namreé razvetruje in varuje
tta pred izsufevanjem in obuboZanjem, kar je sicer reden pojav pri enoslojnih,
»dvoranskih«, borovih &istih sestojih. Medtem ko je v mesanju z jelko in bukvi]o
smreka oitno nepriktadna ali kar neprijetna {zaradi svoje silovite rasti in teiko
obvladijivega Sirjenja), postane pri mesanju z borom prav skromen a Zilav partner.

Nega macesna v goicah

Nega je razmeroma enostavna: pozitivne ukrepanje. Macesnu je potrebna Ze
zelo zgoda] popolno zgrajena pa od vsakega stranskega pritiska prosta krena;
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tako svobodno krodnjo moramo macesnu v vsakem primeru omogoediti. Zdruzba
macesna in smreke je priporocliiva samo v visokih legah, v naravnih arealih.
Ravno pri macesnu gnezdne ali skupinske navzoénosti smreke v podstojnem sloju
ne bi mogll pogredati. Pozitivha nega macesna postane problem povsod tam,
kier posamezni macesni samujejo, na razseznih prostorih s smrekovo glavnino.
Predrastnest svetlobnih vrst, bora in macesna, e ni porok za edloéilno zmago
v borbi za obstanek. Sprva v rast| zaostajajota smreka se z leti poZzene za maces-
nom v rast, dokler mu kon€no s cedalje modnej§im pritiskanjem s strani ne vtisne
rasinega prostora. Sledi zakljucek: pri negi god€e moramo macesnu nuditi po-
zitivno pomo&, torej ukrepanja s pozitivno selekcijo. Gojitveni cilli morajo biti
pritagojeni splodni nalogi ostvarianja mesanih sestojev,

Za presojo smreke — iz obravnavanega problema gosée — lahko povzamemo
neke sploSne vidike: v me8anih gos€ah se je smreka pokazala v najvef slucajih
»803e8ko sovraZzna«, dokaj netolerantna, kar nasilna; celo pri zelo hitri rasti v
mladosti potrebujejo mesane drevesne vrste vedno pomoé (denimo, posebno
macesen). Na mnogih rasti8éih ekoloske slabe strani ostanejo, ne kaze pa, v
odhosu do smreke, prezreti nekaterih prednosti: hitre reakcije, hiter ali pospe-
geni razvoj in s tem moZnost intenzivne nege ter moznost zgodnjega pridobi-

vanja lesnih sortimentov.,
Alojz Musig, vis. gozd. tehn.

NAHAJALISCA BODIKE V SLOVENN! (llex aquifolium)

Bodika (bodi&je, bozZji les, bozje drevce, ostrolistnica) je pri nas zavarovana
po odloku o zavarovanju redkih in ogroZenih rastlin {Ur. list SRS §t.15/76) v ka-
terem je zadliteno 28 samorasiih rastlinskih vrsi. Bodika sodi med okrasne zelo
dekorativne zimzeiene drevnine in jo zaradi tega ponekod moéno izkori$€ajo
za razne prazniéne prireditve. Tudi pri nas so bili pogostl ptimeri mnoziénih
sefen] bodike, ki marsikje Ze izginja 1z nasih gozdov, podebno kot tisa.

Da bi ugotovili v kolik§nem obsegu in kje so §e ohranjena naravna nahajaliséa
bodike, je bila v fetu 1378, na pobudo strokovne komisije za gojenje in varsitvo
gozdov pri Posiovnem zdruZenju in v dogovoru z Zavodom za spomenidko varstvo
SRS, izvedena zadevna anketa preko gozdnogospodarskih organizaci] in rezultale
te ankete podajamo v tem sestavku.

Uvodoma velia omeniti, da je bodika razSirjena ie na jugozahodnem delu
Evrope, do koder sega mediteransko-atlanskl vpliv. Uspeva na severu do Dan-
ske in Norveske, na zahedu do Portugalske, na jugu do Sicilije in v spodniji ltaliji,
na jugovzhodu pa do Male Azije. Najbolj ji prijajo rahlo zakisari bukoveo jelovi
gozdovi z milejSo klimo, do januarske izoterme —O0° {K. Rubner). Na mejl kon-
tinentalnega areala v hudih zimah in pri nizki temperaturi tudi pozebe. Rast ima
zelo podasno, ljubi bolj senéne in polsenéne poloZaje, najdemo jo posamié in v
manjsih pa tudi veéjih skupinah veéinoma kot gozdno podrast. Razvitejda
drevesa so redka. Drevesne oblike bedike najdemo veinoma izven gozda zlasti
ob samotnih kmetijah, po vrtovih, parkih, pokopali§éin itd. Drevo je dvodemno,
vendar ne popolne. Cvete maja — junija. Plod, Zivordede jagocde velikosti gra-
hovega zrna dozorijo pozno jeseni ali v zafetku zime. Pod trdo mesnato lupino
so Stiri zrnca. Ta semenska zrnca v zemlji prelezijo in po spomladanski setvi
vzkalijo Sele v drugem letu. Listi mlade rastline so ob robu trnasto nazob&ani,
listi starej$i pogankov nimajo bodic. Les je zelo ird, gost in teiak, v strugarstvu
sc ga nekda] mnogo uporabljali za razline namene. Zna&ilno za bodike je, da
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Bodika pri logarnici v Logu

nad Lesiéhem (Kozjanska),

najvedja v srednji  Evropi.
Foto M. Aljangié

ima bujno Zivljenske mo&, po seénji moéno poZene iz panja in iz korenin, tudi za
obrezovanje badika ni ob&utljiva, uporablja se marsikje za Zive meje.

Razgirjenost bodike po gozdnogospodarskih obmodjih

MNa Gorigkem je bodika mnoZitno prisotna v parkovnem gozdu Panovec v
RoZni dolini, nadalje okrog Stare gore, toda le v grmifasti obliki v gozdni
podrasti, mestoma v druzbi z zimzefeno bodedo lobodiko (Ruscus).

Na Postonjskem je bodika raz8irjena v Jurjevi dolini {oddelek 3b, TOZD
Knezak) kot nizke grmi&je na povi3ini okeli 15 arov. Opazeno je ebjedanje bodike
po diviadi. TOZD Gozdarstvo Cerknica poroda, da so v kraju Hiteno izmerili 2
drevesi bodike s premerom 13 in 15 cm in vidine 6 in 7 m.

Gozdno gospodarstvo Kolevje porofa o $Stevilnih nahajali$éih bodike na
obmodju obé&ine Ribnica, zlasti v oddelkih 54 a, Velika gora, oddelek 81 ureditvene
enote SodraZica, ter v oddelku 12B. V lovski cbori pri cerkvici na Topli rebri
raste drevo bodike debeline 15 cm in 9 m viSine,

Na novomeSkem obmocju je hodika moéne raziirjena. Drevesa debelejsa
od 10cm in v dobrem zdravstvenem stanju so bila v letu 1978 ugotovijena le
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3 in sicer: TOZD Gozdarstvo Podturn, oddelek 23 1 drevo z obsegom 54 cin,
premer 17 ¢m, viSina 6 m, TOZD StraZza oddelek 40a 1 drevo, obseg 43 cm,
premera 13 cm, vidina 6 m, TOZD Novo mesto, Pendirjevka oddelek 24 1 dreve
premera 10 cm.

Drobnejdo bodiko predvsem v grmasti obliki pa najdemo 8e v sledecin
gozdnih krajih:

TOZD gozdarstvo Nove mesto:

Gorjanci, odd. 9 g in 19 (Koprivnik} posamit.

Pendirjevka v odd. 24, 25, 31 b, 33 ¢, 34 b — pesamicni in v manjiih skupinah.

TOZD gozdarstve StraZa, Soteska v odd. 8a (Pecke} manj$a skupina, odd.
40 pri Malem studencu dve drevesi od 4 m vidine.

TQZD gozdarstvo Podturn v odd. 23, 85, 63, 64, 27, 28, 115, 114, 20, 11, 54,
8, 111 a2 — posamié in v manjSih skupinah.

TOZD gozdarstve Crmosnjice v odd. 92. — Kot odd. 96 — Agelidki Zleb, odd.
95 — Brezjanska reber, odd. 84 — Breije, odd. 88 — Pogoridée, odd. 99 — Ajdovo
zrno, odd. 100 — Studenec, odd. 101 Madelj, odd. 111 — Divji potok, odd. 112 a
— Skaina reber, odd. 81 — Srenja vas, odd. 82 — Korito, odd. 88 — Stari tabor.
Bodika v grmovnem sloju posamié v nadtetih oddelkih — ocenjeno po 10-110 kom.

TOZD gozdarstvo Crnomelj: Na obmogju g.e. Planina Sredgora, v okolici
nekdanjih vasi Sredgora, Topligice, Planine, Toplega vrha je bodika zelo pogosia
v grmovnem sloju, posamic pa tudi na ved mestih v skupinah. V cdd, 41 ter g.e. je
posebe] izloéeno 3 ha gozda prav zaradi zelo moéno raz8irjene bodike. Ponekod
s0 jo {tudi lep8e primerke) sekali verietno vrinarji. Neko¢ so zasledili na takem
delu celo ljudi v kombiju z zagrebiko registracijo.

TOZD gozdarstvo Crnomel]: Posamidno in v manjdih skupinah Je bodika
razdirjena na podrofju KO Tal&ji vrh, Petrova vas, Dragatus, Tanéa gora, Ma-
vrien, Radenci, Sodevel, Stari {rg in Sinji vrh.

Na obmoé&ju gozdarstva BreZice je znano znadilno vedje nahajalidée bodike v
g. e. Mokrice odd. 19 b. V podstojnem sloju bukovega sestoja je na povriini okoli
5 arov prek 200 dreves in grmiGkov bodike, od tega je po oceni 50%, drevesc
in 50 % grmicevija. Prsni premer drevesc od 4 do 14 cm, previadujejo debeline
od 6 do Bem in vigine od 2 do 4 m. Bodika je zelo vitalna. Na povr8ini 2 arov je
zarasi bodike 0,5-0,7, na povrdini 3a pa 0,2—04. GG Breiice predvideva, da v
prehodnem wurejevalnem obdobju na predvideni povrdini 5 arov predpide poseben
nacin gospedarjenja z namenom, da se omogodi optimalni razvoj bodike na tem
rasti§éu. Lega je jugozahodna, nagib 5—10°% padmorska viSina 500 m, gecloska
podlaga apnenec, talni tip: rjave humozna gozdna tla, mestoma skeleina.

Na obmodju Gozdnega gospodarstva Ljubljana bodika pokriva precejénjo po-
vréino posami€ in v vedjih skupinah {vidine 0,5—1,5m) v naslednjih krajih: TOZD
gozdarstva Skoiljica: Krvava peé, Zapotok, Mokre, Turjak, Csolnik, i8ka, Kamnica,
Rakitna, Preserje.

V kmeckih gozdovih blizu Trojan v krajih Zavrh, Hribi je ohranjenc precej
bodike, toda ne nad 5 cm debeline.

V gozdovih na obmodju obdine Zalec bodiko najdemo v grmovnem sloju v
gozdni podrasti v k. o.; Loica (odd. 37), Zaplanina {odd.8), Grni vrh {odd. 30},
Tedova (odd. 183), ter v ved gozdnih oddelkih v k. 0. Reka, Matke, Zabukovica,
Liboje, Latkova vas in Gorenja vas.

V okolisu krajevne skupnosti Vransko je OK Vransko pri posameznih kmeti-
jah v naseljin Creta, Dobrovlje, Selo, Zahomee, Jeronim, Teova, Vologa in Pra-
prefe izmeri! 16 primerkov dreves bodike s premerom od 15 do 31 cm in viSine
do 11,50 m. -
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Bodika v Sentjanzu nad Storami.
Foto M. Aljang&id

Na obmodju obéine Mozirje (GG Nazarje) je bodika mnoziéna tako v gozdu,
kakor tudi izven gozda ob kmeékih hiSah, po sadovnjakih itd. Ob kmetijah v raz-
nih naseljih zgornje Savinjske doling so nasteli okoli 100 dreves bodike s prsnim
premerom od 10 do 33 cm. Najdebelej8i dve drevesi sta znani pri posestniku
Jofetu Turku v Radegundi v kraju Zekove, debelina 33 cm, viina 10 m in druga
pri kmetiji Martina Razbornika, $kalske Cirkovce, bodika s premerom 44 cm in
visino 13 m, v odlicnem zdravstvenem sianju. Drevesc izpod 10 cm premera je
v raznih gozdnih krajih samo v gozdnoureditveni engtt Gornji grad prek 600Q:
Lenart, Homec, Florjan, Smikla, Garnji grad, Ljubija, Bo&na,

Poleg bodike je v mnogih gozdnifv predelih v okoliSu Gornjega grada v vecgji
mnozini tudi tisa, ki jo domacini imenujejo z imenom kis ali kisovina.

Na ebmoéju obdine Ptuj je znano nahajalide bodike v gozdu Janeza Koresa
iz Kupcinjskega vrha in v gozdu Simona Gorjupa iz Jelovice, kjer raste bodika
debeline 17 cm in viSine 8 m. Drugod na ptujskem obmocju bodika ni bila ugo-
tovljena.
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Najve&ja drevesa bodike

Bodika izrednih dimenzij, brifas najdebelejSz v srednji Evropi raste sredi
gozdnatega Bohorja, poleg logarske hiSe v Logu nad Lesiénem, obmotje GG
BreZice. Bodika je bila v letu 1978 izmerjena in ugotovljeno je bilo da ima
deblo obseg 183 cm, premer 58,28 cm in viSino 12 metrov, je modkega spola.
Deblo je &isto od vej do visine 5 metrov, §irina drevesne krognje meri 5 metrov.

Bodika takih dimenzij je izredna dendroloska in botaniéna redkest in doslej
ni znano, da bi Se kie drugod rastlc tako mogofno drevo bodike. Tem ugoto-
vitvam pritrjujejo tudi znarni dendrologi botaniki take dr. H. Mayer iz univerze na
Dunaju, dr. E. Oberdorfer iz univerze v Freiburgu na Bavarskem in dr, R. Erker
Biotehnigka fakulteta v Ljublijani.

Dostop do bodike na Logu je moaZen po pedpoti iz Lesiénega, z avtem pa tudi
pe gozdni cesti iz Kozjega ob BistriSkem jarku navzgor do samotne logarske
hife v kateri prebiva revirni gozdar Miha Kosteve, ki je Ze dolgo vrsto let varuh
tega pomembnega naravnega spomenika na Kozjanskem,

Razen Kostevéeve bodike v Logu je v nadi republiki znano %e eno velike
dreve bodike in sicer v Sentjan3u (pri gostidéu} h. 3t. 26 nad Storami, prav blizu
asfaltirane ceste, ki pelje tod mimo iz Stor na Svetino. Drevo meri v visino 15
metrov, deblo ima obseg 170 cm in premer 54 em. Je Zenskega spola. Po pripo-
vedovanju domaéinov ima skoraj vsako leto obilen obrod plodov rdeéih jagod.
Ptice seme raznadajo po bliZnjih gozdovih, kjer raste Ze vet mladih bodik,

Franjo Jurhar, dipl. inZ. gozd.
Literatura

. Gradive enkete iz lela 1978 Poslovao zdruzenje gozdno-gospodarskih organizaclj, Ljubijana.
. Rubner, K.; Forstliches Lehrbush, Neudamm.

. Plsmene informacije: dr. H. Mayer, Wian.

. Pismene informacije: dr. E. Oberdorfer, Freiburg.

KAJ BODO STORILI V CELJU

Gozdovi v celjski okolici so Ze vrsto let izpostavijeni unidujogemu delovanju strupenih
plinov, ki nastajajo v proizvodnem postopku celjske Cinkarne. Stevilne raziskave so poka-
zale, da je ta ulinek vedno bolj groziliv. Vsa prizadevanja, tako znanstvena, druzbena,
samoupravna, da bi se nemogode stanje, ki je Ze resno ogrozilo tudi Zivijenje Hudi, saniralo,
so propadla. Cinkarnz je bila ved ali manj gluha za zahteve javnosti. Zagotovila ni niti
najosnovnejiih mer v tehnologiji, ki bi zagotavijale vsaj status quo. Z malomarnim ravnanjem
je dopuifala celo taksne izlive strupov v Savinjo, ki 3o reko popolnoma umrtyili,

Prizadevanja za ureditev tega problema so se nadaljevala. Lahko redemo, da doslej
v Calju ob nobenem preblemu nise bile druzbene struklure tako encotng in aklivne. Toda
stvari 50 se kijub temu zelo pofasi premikale. Novo upanje pa je nastopilo ob imenovanju
koordinacijskega organa, ki naj bi vodil prizadevanja na tem podroéju. To je druZbeni
svet, katerega uradno sporotilo citiramo, Objavijamo ga zategadel], ker smo gozdarji prvi
strokovno in znanstveno preud.ili »celjski primer« in ker nam 3e vse skozi »leZi na dusi«.
Dobra stran tega, v bistvu negativnega primera pa je, da je marsikomu pokazal kako
.pemembno viogo ima gozd v okolju.

1. Druzbeni svet, ki ga sestavljajo predstavniki organov in samoupravnih organizacij
republidke ter obfinske druzbenopolitine skupnosti skupaj s predstavniki Cinkarne, je imel
svojo prvo sejo 21.12, 1978,

Chravnaval je naslednja gradiva:
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— poroéilo o ekonomski In ekologki sanaciji Cinkarne z obrazloZitvijo potrebnih sred-
stev za ekolosko sanacijo,

— izvajalni naért ekonomske in ekolo8ke sanacije.

— poslovni rezultati Ginkarne po zacasnem obra€unu dohodka za obdobje od januarja
do okiobra 1578,

~ teze o pristopu k razvojni usmeritvi Cinkarne.

DruZzbeni svet ie po obdirni in strokovno peglobljeni razpravi sprejel naslednje ugoto-
vitve in staliSéa:

a) Druzbeni svet ugotavlia, da je potrebno glede na sprejeta sltaliséa o ekonomski in
akolodki sanaciji Clnkarne Celje ukrepati hitro in konkretno.

by Vpradanje ekoloSkih naloZb se mora reSevati 2 namenskim zdruZfevanjem sradstev,
zato &lami sveta podpirajo sprejern druzbengga dogovora o zdruZevanju sredstev za potrebe
odpravljanja obstojefih ekoloskih ZariSé. Ta zahleva bo podara tudi na sestanku z pred-
stavniki 15 SR Slovenije.

¢} Druzbeni svet vziraja na zahtevi, da pri re§evanju ekologkih problemov TOZD titan
dioksid z nepovratnimi sredslvi sodeluje tudi pariner VW8 Lacke und Farben Berlin iz DDR.
S predstavniki iz DDS so ze tekli razgovori v tej smeri, vendar $e niso zakljudéeni.

&) Predsedstvo GZ SRS naj ponovno prouéi in poencti svoje staliffe do sanacije
Cinkarne Celje ter se akiivno in konkretno vkljuéi v proces sanacije na podlagi sprejetega
programa ukrepov.

d) DruZbeni svet [e seznanjen s stali3ci poslovnih bank, da so pripravijene zagotoviti
sredsiva v vidini 100 milfjonov din za reSevanje ekoloskih problemov za prehodno obdobie
do sklenitve druzbenega degovora, ki naj bi bil sklenjen v 1973, vendar najdlje za obdoble
2 let, ko sz predvideva, da bo flnanciranje ekoloike sanacije dokonéno urejeno.

e) Druzbeni svet ugotavlja, da so dana vsa potrebna soglasja za izpolnitev pogodbe,
na osnovi katere bodo v sprejetem roku izdobavljene elekircfilterske naprave.

2. Amandman, ki ga je dala delegacija Celje na predlog resclucijc SRS za leto 1979,
je delegacija na zasedanju skupstine umakniia, ker je dobila zagotovilo predsednika 1S SRS,
da bo financiranje ekoloSke sanacife zanesliivo urejeno z wstreznimi druZbenimi degovori
ali drugimi ukrepi.

lzvréni svet SOb Celje
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I1Z DOMACE

VENDARLE GOZDARSKI FILME

Znano je, da so gozdarji razmeromz do-
bri fotografi-amaterji. Tudi filmajo kar pre-
cej. Toda njihovi produiti ostajajo anonimni,
napelnjujejo zasebne zbirke, ki jih pocasi
pozabljajo.

Po drugi sirani pa nepresiano ugotav-
liamo, da nam manjka popularizacijskega
gradiva, ki bi gozd in gozdarstvo predstav-
lialo Hudem v smislu, ki ga tc pomembno
gospodarsko in druzbeno podrogje ima v
razvoju nasega prostora in Zivijenja. Gozdar-
ski strokovnjaki se v zadnjem f£asu zelo
intenzivno vkljuéujejo v popularizacijo goz-
dov med ljudmi, zlasti med Solsko miadine,
da bi tako ludem odkrili resniéne vrednote
nasega gozda. Pri tem seveda pogresajo
osnovni didakti&ni material (udkenike, ski-
ce, posterje, filme, diapozitive itd.) V stevilki
5 |e poskuSala nasa revija nanizati nekaj
tiskaniega gradiva, ki bo za takdne prilike
zelo dobrodosio. Odbor za tisk in propagan-
do pri SpioSnem zdruzenju za gozdarstvo
SRS, ndsek za prostorsko planiranje pri in-
Etituty za gozdno in lesnc gospodarstvo v
Ljubliani pa tudi nada revija, se sistematic-
no trudijo, da bi vsem tistim, ki so profe-
sionalno ali amatersko zadoiZeni za goz-
darsko popularizacijo, nudili kar najved gra-
diva za njihove delo.

Med ta prizadevanja sodi tudi retrospek-
tiva slovenskega amaterskega strokovnega
gozdarskega filma, ki jo je pripravil Indtitut
za gozdarsivo Slovenije ob sodelovanju s
slovenskimi gozdnimi gospodarstvi in 8e zla-
sti s prizadevnimi gozdarskimi filmarji na
TOZD gozdarstvo Idrija, kjer je to posveto-
vanie tudi bilo. Na posvetovanju so sodelo-
vali 8e predstavniki RepubliSkega zavoda za
Solstvo iz ljubljane in predstavniki SAVA
fiima, ki so proizvajalci filmov za $ole, in
konéno tudi predstavniki kinoklubov iz Idri-
je in Prevalj, ki 50 Ze naredili nekaj za-
nimlvih gozdarskih filmov.

Y pripravah na to prireditey je bi#o ugo-
toviieno, da smo imcli doslef tri profesional-
ne filmske poskuse. Prvi je bil film ¢ goz-
dovih in gozdarstve na podrodfu Gozdnega
gospodarstva Bled iz leta 1965, ki je bil za
tiste dase ze prava mathna mostrovina, 3e
Zlasti, ker je bil korajzno posnet v barvah,
teprav je bila barvna filmska tehnika tedaj
ge razmeroms skromna, Pred leli pa sme

IN TUJE PRAKSE

dobili &e film Poklici v gozdarstvu v pro-
dukgiji jzobraZevalne skupnosli za gozdar-
stvo Slovenije (tudi v barvah} ter &rno-beli
fiim Varno delo s trakiorjem v produkeiji
GAC Postojna. Ugotovijeno pa je bilo tudi,
da imajo gozdnogospodarske organizacije
vrsto filmov, «i so jih posnele same ali pa
skupa] s podro&nimi kino-kiubi. Ti prikazu-
jejo kompleksng problematiko odnosa Clo-
veka do gozda, kompleks problemov zno-
fraj gozdne biccenoze a'i celo ekosistema.
Tudi filmi, ki obravnavajo aklivhe viogo goz-
da in gozdarstva v varstvu okolja, so Stevilni.
Hkrati s temi ugotovitvami pa so bile ana-
lizirane in ugotavljene tudi potrebe po stro-
kovnem filmskem gradivu.

Potrebe izhajajo iz dwveh podroéij. Prvo
je miadinsko pedagolko podrodje, ki je ve-
zano na vzgojne in izobraZevalne programe
osnovnega izobrazevalnega sistema. Drugo
pa je podroCie Siroke izobrazevalne aitiv-
nosti, ki jo po raznih drudtvih, vijih Solah
in drugih ascciacijah izvajajo gozdarji, obi-
&ajno prek swvojih drudtev inzenirjev in teh-
nikov gozdarstva.

TzhaJajot iz takdne analize, je posvelova-
nje moralo resiti zlasti naslednja vprada-
nfa:

1. Qpredelltev namena gozdarskih filmov.

2. ldejnost filmske interprefacije gozdev
in gozdarstva.

3. Rabnost obstojedega gradiva.

4. Izbar tem, ki pridejo v podtev za film-
sko obdelavo.

Gozdarske filme oziroma filme o gozdo-
vih rabimo v trt namene:

1. Za Solo (za redni uéno-vzgojni proces),

2. za javnost pa tudi za 3olo, vendar
ie 1-—2 krat na leto in

3. fiime za gozdarsko strokovno javnost.

Glede na w»skupine porabnikove je razlig-
na tudi vsebina in idejnost. Dodim gre v
Solskin ugnih kratkih filmih {3—5 minut)
za izseke posameznlh gozdnih dei, objek-
tov, procesov itd., za takozvani anti-film, pa
morajo biti film! 5 splodno izobrazevalno
funikcijo {javnost) bolj kompleksni, Podé&rta-
na naj bi bila vloga gozda v prostaru in ¢a-
su, Strokowvni filmi naj bi obravnavali posa-
mezne  gozdnogojilvene,  organizacijske,
tehnolodke in druge probleme z zoZeno in
poglobljeno vsebino. Zelo zanimia je bila
ideja, da bi posamezna gozdna gospodar-
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stva pripravila filme o svojem delu in gozd-
nogospodarskih razmerah, s katerimi bi lah-
ko razlicnim obiskom in ekskurzijam zelo
uéinkovito predstavila »svojo osebnoste.

Z2elo problematiéna {s tehnidnega vidika)
je rabnost obstojecega filmskega gradiva.
Snemanje na film 8 mm zelo zoiuje njego-
vo rabnost zate, ker je praktidno uporaben
e v unikatu. Menda ga tudi za predvajanje
na televiziji ne marejo uporabili. To pa po-
meni, da se bomo morali v nagem projektu
odreci vsem tistim lepotam in zanimivostim,
ki jin gozdarji posnamejo takorekoé iz Zepa
in ki jth s pripravljenim in orgariziranim
flimanjem nikoli ne bi dobili.

Na posvetovanju so bile imenovane sxu-
pine, ki naj pripravijo preojekt (teme, tehniko,
dolZino, ozvodenost), s katerim bi gozdarji
v prihodnjih letih priblizne pokrili potrebe
in 2elje za filmsko popularizacijo gozdov
in gozdarstva na Slovenskem.

M. K.

MLADINA IN GOZD

Kudfetka W.: Wie wichlig ist uns Forst-
feuten die Meinuny der Jugend iiber Waid-
und Forstwirtschall? (Kako pomembno je
za gozdarje mnenfe miadine o gozdu in
o gospodarienju z gozdom?), Affgemeine
Forstzeitung, Wien, No. 9/1974.

Celotna &tevilka revije je posvedena »od-
nosu javnosti do gozda«. V predgover k tej
Stevilki je wpletena besedna igrica in je
bagseda WALD (gozd} pojasnjena z bese-
dami Wir Alle Leben Davon {mi vsi Zivimo
od njega). Po naSe bi se podobna izpe-
ltanka morda |ahkc glasila: GOZ[D -~ glavna
opora zdrave deiele.

Avtor ugolavlja, da zeli hmeti vsaka inte-
rasnz skupina v druibi simpatije javnosti,
tako tudi gozdarstvo. Nade interesnc po-
drogje — gozd, katerega gojimo in v kata-
rem delamo, rabi za oddih, pogitek in velja
za pojem uravnoteZenosti, naravnosti, prvot-
nosti ter miru in poditka, ima skratka ve-
like pozitivnih elementov. Vendar se tisti,
ki gozd negujejo, zan] skrbe in 2 njim
gospodarijo, le teZko uveljavijaje ob prad-
sodkih razii¢nih oblik, nesporazumov in na-
paénih predstav,

Ma pobudo OZN je bil v Avstriji vpeljan
v petdesetih letih teden gozda. V tem ted-
nu izdaja avstrijsko ministrstvo za kmetij-

stvo in gozdarstvo posebno broduro z ak-
tuatnimi temami o gozdu, ki je nameanjena
preteino mladini. Zadnja izdaja je bila po-
svedena »veénamenskim funkcijam gozdae.
Razpisano je bilo tudi tekmovanje za naj-
beljsi spis za udence in uéenke 4. razreda
srednjin in glavnih 30l (nag B. razred osn.
8ole) in sicer z gozdarsko temo. zbirali so
tahko med temama rKaj nam daje gozd?«
in »DoZivijanje narave v gozdu«, PriCakovaii
s0, da bo vedina segla po drugi temi, a
je bilo ravno obratno. lzgleda, kot, da mla-
dina ni ved zmoina dozivljati narave. De-
klice so glede tega 3e boij razodarale kot
decki. Tako se vedina spisov nekako zate-
nja s siavkom: »Gozd nam daje les...«
Nihiée pa ni omenil, da sc za pridohivanje
lesa potrebna tudi nega in drugi posegi v
gozd. Le enkrat je med 30. izbranimi naj-
boljSimi spisi omenjeno, da se je gozdar-
stvo »pprijelo saditve majhnih drevesc na
posckah«. Mlading tudi ugotavija, da je
gozd ostal naraven ter ga prav zato radi
ohiskujejo oddiha potrebni ludje. Avtor
ugotavlja, da je po eni strani razveseljivo,
¢e mladina gospodarski gozd ob&uti kot
naravno tvorbo, toda po drugi strani mla-
dina sploh ne ve, da je taz »naravnosts e
oblikovana, ¢lovek jo je oblikoval in da je
danadnji gozd navadno dale® od prave na-
ravnosti,

V nekaterih sestavkih se javija oditek, da
odrasli vetkrat »pridigamo vodo 2 pilemo
vino«. Tako lahko v nekem spisu beremo:
~»Dopoidne nas odrasli u¢e v doli, kako mo-
ramo skrbeli za G&istost naSega okolja in
e posebno gozda, popoldne pa ti odrasli
cdlagajo iastho nesmage v najblizjem logu,
samo zato, ker stane odlaganje smeti na
mestnem smeti§&u 10 Silingov«. Miadina je
tore] zmozna, da obdutljivo zazna dvojno
moralo odraslih, a ze tudi hitro podleze
slabemu zgledu odraslih. Zgled odrastih je
tarej moéno odlocilen.

lz sestavka je dalje razvidno, da je mla-
dina o temi gozd in gozdarstve priprav-
liena kritiéno razpravijaki. Toda 2al nima
oshovnega znanja o nalogah gozda in
gozdarstva. Zato je nujno, da zamujeno na-
dokpadimo. S primerno dejavnostjo In
usmerjenimi informacijami je treba njihovo
nakionjenost do gozda Se bolj podpirati,
kajti danasnja mfadina bo jutridnje »javno
mnenjes«,

Avtorieve ugotovitve veljejo skoraj v ce-
loti tudi za nas.

Ladc Eleriek, dipl. InZ. gozd.
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Na nade druSivo prihaja vedno ved pritozb o nehumanem
ravnanju s konji, ki tovorije les in drva v doline. To
s¢ zlasti konjl "bosandki", ki od spomladi deo pozne
Jjeseni nosijo na samarjih drva, katerih pa tudi ne od=
stranijo vso sezonc, Znano nam Jje, da pride do primerov,
ko se konju celo priraste na kozo in neso lesen samar
in ga jeseni nasilno odtrgajo s telesa konja. Potem so
nam znani primeri precbremenjevanja teh kongj, pomanjk=
1jivo napajanje, pretepanje itd, Bolede je tudi to, da
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le em 2li vec, dolge trske,kar prinada tudi materialne
Skodo ne Ziwvali - da o mulenju sploh ne govorimo. Zanie
wa nas, ali je v tej smeri Ze kaj atorjenega 8 strani
G.G. in na kakSen nalin, Mulenje konj bi vsaj deloma
lahke preprecili,8e bi v posamezne pogodbe lahko vnesli
posebne klavzule,ki bi sankcionirale mucenje Ziwvaeli.
Hkrati vljudno prosimo,fe Vam je mogofe poslati seznam
slovenskih GG in obratov. Morda bi skupno z Vami lahko
na te naslove naslovili apel oz.opozorilna pioma.
Progimo za V,6e mnenje in sodelovanje za lar se v nap=
rej zshvaljujemo in Vas lepo pozdravljemol
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TECAJ ZA VZDRZEVALCE LUPILNIH
IN TESALNIH STROJEV

Ena izmed nalog komisije za mehanizi-
rana skladi&Ga pri Splosnem zdruzenju za
gozdarstvo (ki je bila formirana aprila 1977)
ie tudi ta, da obéasno pripravi predavanja,
tecaje, seminarje ali strokovne ekskurzije za
zaposlene na CMS.

YV Sloveniji je pri gozdnih gospodarstvih
trenutno & velikih CMS in 8e neka) manjsih
pri drugih defovnih ogranizacijah.

Ze nekaj Casa se je kazala potreba, da
vzdrzevalei lupilnih strojev Cambio (teh je
v Slovenili najved) in tasalnih strojev firme
KOCKUMS pregledajo, obnovijo in dopol-
nijo svoje znanje o vzdrzevanju omenjenih
strojav.

Zaradi tega je bil od 7.do 11. maja 1979
na CMS v Limbusu organiziran prvi tedaj za
vzdrievalce prej nastetih strojev v Slovenlji.
Teca] je vodil vodja serviserjev pri firmi
GORANSSON (ki je zastopnik Svedske firme
KOCKUMS) Rudalt Gdtz, udeleiilo pa se ga
je 13 strojnih mehanikov-vzdrievalcev iz vse
Slovenije. Prisotnim e predsiavnik firme
Géransson na kratko obnovii teoretitne os-
nove vzdrzevanja, Kasneje pa je sledilo
praktiéno delo na samih strojih. Tedaj je bil
zakljuBen na CMS v Starem trgu pri GG
Postojna na Cambic 75,

Fosebno poglavie tegaja je bilo varno
delo pri vzdrievanju lupilnih in tesalnih
strojev. Vsi udeleZenci so dobili tudi pis-
mena navodila za varno delo.

Ko smo ob koncu tefaja vprasali udele-
Zence za pripombe in mnenje o tedaju so
povedali, da je bil organiziran nekaj let
prepozne.

Branko STAMPAR, dipl. inZ. gozd.

ZA VARNOST AVTOMOBILISTOV
IN DIVJADI

Strakovnjaki znane nemdke firme Bosch
s0 z namenom, da bi se zZmanjia'o Steviio

neljubih, véasih tudi uscdnih noénih sredanj’

z divjadjo na cestah, skonstruirali in tudi Ze
praktitno preizkusili posebna mala ogledal-
ca, katera je mozZno namestlti na obcestne
plasticne smernike. Ogledalce je sestavijeno
iz dveh povrsin, na katerih je po 200 magjih
ofesc.

0Od avtomgobilskib Zarometov sprejeti snop
svettobe, cgledalce razprsi in preusmert pra-
vokotno v okolico ob cesti, Nenadni svetlob-
ni refleks biiZajodega avtomobila zadrii
divjad, da ne siopi na cesto.

Ker so tudi v Slovenlji no&na sreanja z
divjadjo na cestah vse pogostej$a, bi bilo
priporoéljive, da bi o namestitvah tovrstnih
odbojnih ogledale zaceli razmidljati tudi nasi
cestarji in seveda lovci ter jih namestill vaaj
na tistih sektorjih glavnih cest, kjer so pre-
hodi divjadi najpogostej§i. Na ta enostaven
in cenen nadin bi prispevall k vedji varnosti
prometa in tudi divjadi, za katero je vsako
sredanje s ploéevino usodno.

Saga Blejweis

LEP DOGODEK BREZ OCDMEVA

Konec maja tega leta je TOZD gojitveno
lovidée Jelen, specializirana temeljna orga-
nizacija zdruZenega dela za gospodarjenje
z divjadjo na notranjskem lovskogojitvenem
obmodju pri GG Paostojna, priredila zani-
mivg razstavo na gradu Sneinik v Starem
trgu pri Lozu. Razstava ni imela namena,
da prikaze 2golj gospodarsko dejavnost
temeline organizacije v preteklem gospe-
darskem obdobju, temved da na rezultatih
tega dela interpretira koncept svojega stro-
kovnega detovan|a; nekakSen panel, ki s8
korajzno izpostavi prescjanju strokovne in
druge javnosti. Roko na srce, organizator
razstave GG Postojna je vedel, da je raz-
stava pristop, ki ga na Slovenskem Ee ni
bilo. Na njej ni Slo za tocke, 2a kilograme
ali dlako, temved predvsem za odnosne
populacijske kategorije Zivalskega sveta v
gozdu (v glavnem visoke divjad)), ki v mar-
sidem odlocaje o naravhem ravnoteZju
gozdne biocenoze pa tudi lovnogospadar-
skem optimumu. Zategadel] so Zeleli siro-
kovno verifikacijo. Zal so se udteli. Skro-
men in predvsem nestrokoven obisk je po-
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Pregstavnik lovske »oblasti« (Cernag), znznslvene-

ga in raziskovalnega dela {Adamid) in lovskega
wdruzenega dela {Simonid). Ali so utezna razmer-
ja tudi vplivna razmerja? Foto M. K.
kazal, da se v razpravah o nekaterih zelo
aktuainih problemih lovnega gospodarstva
e vse preradi pogovarjamo prek todilne
mize, na pamet, In da nam za resnina
poglobljeno strokovno delo ni dosti mar.
Kanec xencev je bila ob iej priliki tudi
prilonost, da se doloéeni postopki in kon-
cepti kritizirajo, korigirajo, ali celo ovriejo;

|zsek iz lovnogospodarske razstave v grajskih
kleinlh prostorih {grad Sneinik), k| so priredilev
eslelsko zaokroZili. Foto M. K.

priloZnost tudi za kritiéno presojo postep-
kov nekaterih posameznikov. Skodal! Qbée
hurmana prvina in hkrati tudi osnovna prvi-
na naSega socialistiénega samoupravnega
zivlienja — dogovarjanja, je biia prezrta.
Brez te pa, to sta izkudnja in izrodilo med-
ljudskih odnosov, ne prepisani stavek iz
dnevnega &asopisja, pravega napredka ne
moremo pri¢akovati.

Ceprav je organizacija takSne razstave
precej naporna, pa je ne bi smeli opustiti.
Po svoji vsebini je zelo pogloblijena, po or-
ganizacijski strani pa simpatiéno pogumna.
Mogaoce bi ji kazalo dodati S ekosistemske
komponenta. Tako bl bila bolj kompleksna.
Seveda pa je v ter slutaju vprasanie, &e je
lokacija najbolj primarna, dovol] dostopna.

M. K.

DRUSTVENE VESTI

NOVOMESKI OBRACUN

Novomeski gozdarji so imeli v zadetku aprila svoj obéni zbor, kjer so obradunali s
svojo delavnosijo v fanskem letu. Obragun je bil ugoden, saj so nasteli kar prece] akcij,
ki so fih uspesno izpeljali - nekatere so bile zelo obseine; &e omenimo samo sodalo-
vanje v organizaciji republidkega in zvaznega tekmovanja gozdnih delavcev. Zelo zanimiva
oblika dela je bila uvedba Studijskih dni DIT, ki so bili vsako prvo delovno soboto v
mesecu, Na teh dneh je drustve organiziralo razprave o najbelj akiualnih problemin
svojega gozdnega gospodarstva, obravhavali pa so tudi probleme, ki imajo 5ir3i strokovni
pa tudi druzbeni pomen. Zanimiva oblika drustvenega defa, ki bo mogoée dobrodogla
pebuda e kak$nemu DIT.

Na skupséini je bH izvolien nov upravni odbor DIT, ki ga sestavijajo Mirko Bajt, Franc
Sibej, Milena Fric, Niko Goles, Tone Ho2evar, Malija Mazovec, JoZe Rade, Tone Sepec
in Adi Stor.
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XI. SUMARIJADA 1979

Po dogoveru je letodnjo Sumarijado organizirala Gozdarska fakulteta iz Beograda.
Sportna tekmovanja so bila ob Barskem jezeru, ki je veg kot 150 km oddaljeno od Beograda,
do Borskega jezera.

Borsko jezero je nastalo umetno. Je relo lepo, leZi v gricevnatl pokrajini, ki jo abkroZa
vi§ie gorovje.

Ekipe vseh fakuitet so stanovale v novem hotelu ob jezeru. V njegovi neposredni bliZini
ni nobenega kraja. Borsko jezero je poleti zelo priljubljena izletniSka todka. Hotel in vsi
pripadajodi objekti so namenjeni predvsem delavcem iz rudnika in tepitnice v Boru. Pred
hotelom se igriS€a za igre z ogo, v hotelu pa imajo 5e kegljiice, dvorane za namizni tenis
in sobo za sah,

Ljubljanska odprava je sStela 42 élanov. Mnogi Studenti so tekmovali v vec disciplinah.
V preteklem ietu smo se zelo veliko pogovarjali o reorganizaciii Sumarijade, Letos prire-
ditev Se ni dobila v celoli novega obelefja, vendar so bili 2e opazni premiki v zeleni smeri.
Liubljanéani smo letos prvié pripeljali s seboj Zensko ekipo, ki je tekmovala v odbojki in
v namiznam tenisu. Dekleta so v obeh disciplinah doseqgla prvo mesto. Z eklpami iz Za-
greba, Beograda, Sarajeva in Skopja smo se pomerili 52 v kodarki, nogometu, tenisu, po-
gozdovanju in kvizu. Nada koSarkagka ekipa je bila ena najbolj§ih, priborifa si je drugo
mesto. Masploh so se vse tekmovalne ekipe dobro cdrezale, tako da smo bili v konéni
uvrstitvi drugi. To je dosle] najvedji uspeh Ljubljanlanov ki so kot predstavniki maloite-
vilnega lesarskega in gozdarskega oddelka Biotehniske fakultete na Bumarijadah vedno ne-
koliko v senci steviléno modnejdih fakultet.

Posebna odlika vseh udelezencev Sumarijade je bia v tem, da so se odrekli naéelu:
vaino je zmagati! Take smo dosegli, da ni med &tudenti prislo do nelojalne konkurence,
kar se je na prejsnjih sre¢anjih pogosto dogajalo.

MNovi panogl sta bili pogozdovanje in kviz, Prvi poiskus kviza je bil Ze {an] v Makedoniji.
Lani so bila vprasanja tako nespretno postavljena, da tisti, ki srbohrvaskega jezika do po-
tankosti ne obvladajo, niso mogli enakopravno sodelovati. Letos so bila vpradanja na kvizu
bolj &iroka, tako da je odgovarjanje bolj spominjale na izpit. Vse ekipe &0 se pripravile na
dve cbvezni temi, eno temc pa je vsaka ekipa izbrala sama. Razveseljivo je bilo dobro
znanje. Pogozdovanje ni imelo znataja tekmovanja. Zasadili smo tudi deset smrek, ki boda
ostale kot trajen spomin na nase prireditev.

Osnovni namen Sumarijade je bratstvo in enotnost, ter spoznavanje in sodelovanje med
bodocimi pokiicnimi kolegi iz vseh republik. Mislimo, da je letoSnja prireditevy v tem smislu
lepo uspela, Cesar do letos nismo uspeli popraviti, pa upama da nam bo uspelo v na-
stednjib letih. Katarina Plesko




STROKOVNA EKSKURZIJA LJUBLJANSKEGA DIT V SRBLWJO

Po predianski Crni gori in lanski Makedoniji smo letos obiskali Deliblatsko peg&aro in
Frusko goro. 103 udeleZenci so napolnili dva avtobusa. Potovalna progra je potekala:
Suréin—Pandevo—Kovin—Zrenjanin—Novi Sad—Sremska Kamenica—Iriski venac (spome-
nik NOB) — Hopove (manastir) — Letenka (mladinsko naselje).

Deliblatska pe&darz je iep primer ogozdilve na povriini, kier fe glovek z roparskim
gospodarjenjem pred tem uniéil naravno gozdno vegetacijo na labilnem ekosisternu.
Danes pa se tu v celoti zavedajo, da je okoljevarstvena funkcija vaZnej§a od lesnopri-
delovalne. Deliblatska peSéara |e nastala po eni od teori] po cdteku Pananskega maorja
skozi DZerdap, V éasu Rimljanov so bili v teh krajih e gozdovi. Tudi na avstrijski karti iz
leta 1761 so Se vrisani gozdovi. Sele na naslednjih kartah je vrisano vse ve& peska in leta
1808 so izmerili Ze 40000 hekiarjev pescine. Sedem let kasneje so izdelali prvi pogozdo-
valni naért in priceli z organiziranp saditvijo. Po sto letih 2e ugotavijajo, da je Zivi pesek
vezan, a ne Se ukroéen. Danes gospodarijo gozdarji z 28 000 hektarji gozdov, ostalo pa
je v lasti kmetijeev. |z &asov intenzivhega pogozdovanja so znailna obdobja, ko 5o
sadili e topole, nato le robinijo afi le bor. Korak nazaj pomeni leto 1865, ko so predli
na samofinanciranje, kar je vodilo v wvelike seénje in skromna pogozdovanja. Danes
poteka sofinansiranje iz budzeta in iz delovnih organizacij, zaio se stanje popravija.
Nizeix degradiran panjast gozd spreminjajo v wvrednejsi visoki gozd.

Fruska gora |eZzi med Bacdke in Sremom ali med Donave in Savo., Po dolZini meri
izloGenih 23 000 hektarjev gozdov, Klima je zmerng kontinentalna, letng pade cca 600 mm
padavin. Glavne drevesne vrste so: lipa, hrast, gaber, javor, jesen, bukev. Iglavee vnadajo
umetno. Gozdovi so hogati tudi s favno: srna, divja svinja, zajec, lisica, divia macka,
kuna. Centri srednjevesie kulture in prosvete teh krajev so bili Stevilni samosiani {ma-
nastiri). Do druge svetovne vojne jih je bilo §e 16. Ponasajo se z bogatimi freskami iz
16., 17. in 18. stoletja, rezbarijami in knjigami. Danes je Fru§ka gora planinski in turisticni
center tega dela Srbije. Stevilna izletniska sredi$a in transverzalne poti odpirajo lepote
Fru§ke gore mnofici obiskovalcev. Zato prednjagi okoljevarstveni in krajinski pomen
gezdov. Znafilnost izvengozdnega dela pa so §tevilni vikendi, ki se manj ali bol] ponesre-
teno vradéajo v krajino.

Naj $e povem, da nas je na vse] poti spremljala iz&rpna in poZrtvovalna razlaga
damadéih gozdarjev. Gostoljubnost in prijaznost domacincy sta bili enkratni, lLado Eleriek

Cd evropske Sahare {take so imenovali Deliblatske pe3faro) ni osialo veliko. Samo
znagilna valovita povréina spominja na nekdanjo «Saharoe, Foto L. Eleriek.
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