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Trstenjakovo mesto v celotnem toku filozofske
antropologije
(teze)

VOJAN RUS

Slovenska filozofija doslej ni niti priblizno raziskala Trstenjakove vioge v razvoju
filozofijc.

Trstenjak ima izvirno mesto v celotnem toku realne filozofske antropologije. ki jo
napajajo zlasti ti mo¢ni viri: predsokratska filozofija, Aristotel, evangeljsko kric¢anstvo,
Kantova Kritika presojevalne moc¢i. Marx, Masaryk. Scheler, personalist in Fromm,
Vsi i duhovni izvori realne antropologije so vsak zase tako samostojno duhovno
kreativni ter individualno bogati, da jih sploh ne moremo uvrscati v obicajne filozofske
Sole ali filozofske smeri.

Pa vendar: kljub bogastvu njihove razlicnosti, te izvirne Nlozofije povezuje naj-
bolj realna antropologija. ki seveda ni povrini. vulgarni materializem, ampak nedog-
mati¢no utemeljevanje vseh teh filozolij v dejanskem (realnem) zgodovinskem izkustvu
CloveStva s samim seboj, v dejanskem izkustvu vsakega ¢loveka s samim seboj (samo-
spoznanje) ter v oaristotelovski in izvirni kriCanski teznji po realizaciji filozofije v
zivljenju Clovestva in posameznika: ob&ega v posamicnem.

V tem skupnem zgodovinskem izkustvu ¢lovestva pa odkrivajo na zelo razlicne
nacine vse le antropologije, da je ¢lovek: izjemno nepopolno in odprto, 1zjemno vec-
plastno in v sebi nasprotno ter zato 1zjemno nihajoce bitje.
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Ker so vse te velike filozofske misli prisle do omenjencga podobnega antropo-
loskega izhodisca o izraziti ¢loveski vecplastnosti, se sploh niso mogle zdruZiti na
temelju te ali one abstrakcije. Saj se zaradi izhodis¢a o ¢loveski vecplastnosti niso
mogle siromasno zoZiti na absolutizacijo enega ali drugega abstrahirancga dela ¢loveka
in sveta (mishi ali ¢ustva, duhovnega ali telesnega, imanentnega ali transcendentnega,
subjekta ali objekta, posami¢nega ali obéega itd.), ampak so s¢ na sreco vsaka s svoje,
poschne strani lotile temeljitega raziskovanja zapletene, nikoli dokoncane in izredno
dinami¢ne ¢loveske celote.

Trstenjakova izvirnost je v tem, da je odkril velik poscben izsck te neskonéne
Cloveske celote in Stevilne njegove notranje strukturalne zveze.

Za flozofsko antropologijo so zlasti pomembna nasprotja in plast, ki jih
Trstenjak analizira v prvem poglavju knjige Clovek koncno in neskonéno bitje in ki jih
zajema z izvirmimi oznakami Cloveka: ¢lovek metafiziéno mejno bigje, ¢lovek numi-
nozno bitje in ¢lovek ezotericno bitje. Posebne plasti 1zjemne ¢loveske dialekti¢nost
Trstenjak razi§ée s tem, da izvirno analizira plasti ¢loveka, ki sc izrazijo, ko ¢lovek
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intenzivno prehaja meje med ¢loveskim in nadcloveskim obmocjem, med ¢lovesko
odprtostjo 1n zaprtostjo, med posebno ¢loveiko konénostjo in ¢lovesko neskoncnostjo.
Trstenjak odkrije posebne vidike/stalis¢a ¢loveske dialektiénost, ki se oblikujejo, ker je
¢lovek nihajoce bitje med duhom in telesom. med nujnostjo in svobodnostjo, med
spoznanjem in zmoto, med dobroto in zlobo, med nesreco in sreco in ker je ¢lovek
presezno bitje v mnogih razseznostih.

[zvirni in izrazito filozofsko in druzboslovno so vredni tudi tisti deli Trstenjakove
knjige Clovek konéno in neskonéno bitje, ki obravnavajo sodobne realne socialno
psiholoske in socioloske okvire sodobne vernosti. Velika prednost teh Trstenjakovih
raziskav pred sodobnimi abstrakcionisticnimi [ilozofskimi in druzboslovnimi pristopi je
v tem, da Trstenjak svoja temeljna teoretiéna antropoloska dognanja sooca objektivno z
rcalno in bistveno (druZbeno. duhovno in vrednostno) problematiko sodobnega Clo-
vestva, zlasti v razvitih dezelah (Kot je tudi Slovenija),

S tem Trstenjak prepricljivo dokazuje - na svoj. izviren nacin - nckatere izjemne
trajne lastnosti ¢loveka: ¢lovek kot neznansko bitje, ¢lovek kot odprto bitje, clovek Kot
razdvojeno bitje, kot dobro bitje, kot obdano bitje. kot ogrozeno bitje, ¢lovek kot bitje
srecanja.
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V razliki od prevladujocega llozofskega abstrakciomzma je Trsienjakova metoda
zavestno realno dialekticna, say realna dialektiéna metoda edina ustreza clovekovemu
vecplastnemu. odprtemu in nihajo¢emu bistvu. To je Se en velik zgodovinski dokaz. da
ni mogoce zgraditi plodne filozofske antropologije. niti plodnega lilozofskega huma-
nizma, niti plodne Zivljenjske filozofije na ozkih. absolutiziranih corctiénih in meto-
doloskih izhodis¢ih, saj le-ta ne morcjo zajeti ¢lovekove izjemne vecplastnost in
dinami¢nosti, ampak ju teoretiéno dusijo.

Enak izviren realni dialektiéni pristop, kot pri Trstenjaku. se je z¢ pokazal kot
edini ploden v antropologiji tudi: v predsokratski mish o ¢loveku (zlasti pri Heraklitu),
v Aristotelovi Metafiziki in Nikomahovi ctiki. v krS¢anskih evangelijih, v Kantovi
Kritiki presojevalne moci. v Masarykovi teoriji in praksi. v Schelerjevi antropologiy.
pri personalistih in pri Frommu,

Trstenjak se odloéno izreka proti vsaki abstrakcionisticni metodi. ki pozna samo
aut-aut, tertium non datur, citivam: "Modrost pa je vecstranska: nikoli ji ne gre za ali-
ali; modrost je prav v tem, da pozna in mora poznati vec poti do resitve, do cilja.”

Seveda je tak metodoloski pristop $e zlasti nujen pri soo¢anju humanisticnih in
druzbenih ved s Elovekovo 1zjemno vecplastnostjo. Dialcktiéna antropologija, ki dojema
Cloveka kot bitje izrednih razseznosti. nasprotij in nihanj, edina odkriva nacelno
brezkonénost ¢lovekovih moZznosti in zato raznovrstno mnostvo ¢loveskih vrednot ter
mnoge sinteze in prehode teh vrednot. Zlasti ta posredovanja je na svoj izviren nacin
odkrival tudi Trstenjak.

V tem je modrost dialektiéne, realne filozofske antropologije nasproti vsem [ilo-
zolskim abstrakcionizmom. ki tcorctiéno absolutizirajo in véasth celo poskusajo Ziveti
samo ¢no stran ¢loveka. vse drugo pa zavredi in zatreti.

5
Filozofska antropologija s¢ zaradi svojega odkritja Cloveske nepopolnosti in

pluralizma nacclno odreka vsaki lastni pretenziji po filozofskem prestolu, Zaveda se, da
imajo in da bodo imele trajno samostojno in bistveno viogo tdi druge lilozofske
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discipline in druge humanistiéne in druzbene vede. Toda v sedanjem obdobju dolgo-
trajne vladavine abstrakcionizmov je vloga filozofske antropologije lahko odlo¢ilna pri
preras¢anju globokih prepadov. Ki so jih abstrakcionisticne absolutizacije izkopale med
mislijo in custvom: med naravo, imanenco in transcendenco; med obliko in vsebino;
med duhom in telesom itd. Vsi veliki filozofski antropologi so v vsej zgodovim filozo-
fijc najve¢ prispevali. vsak po svoje, k premoScanju tch propadov, ki zlasti danes
hromijo filozofijo in njeno vliogo v ¢lovesvu.

Tudi Trstenjak je prispeval pomemben in izviren prispevek k temu produktivnemu
premoscanju na smrt sprith abstrakcionizmov.

6

Filozofija v Sloveniji bo s€asoma gotovo Se opazila, da Trstenjakova Psihologija
ustvarjalnosti ni samo psihologija, ampak tudi izviren in pomemben prispevek K
filozofski antropologiji in k celotni filozofiji.
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Prav omenjene velike filozofske antropologije so najvec prispevale h graditvi take
zivljenjske filozofije. ki plodno sodeluje v kultuviranju individualnega in druZzbencga
Zivljenja.

To velja tadi za Trstenjakovo filozofsko antropologijo. ki je v vsem 20. stoletju
rastla iz slovenskih in 1z evropskih tal in veliko prispevala k njthovemu kultiviranju. Ni
lepa fraza, ampak Ziveta resnica, ko Trstenjak oznacuje v uvodu svoje filozofske in
pastoralne antropologije 20. stoletje skoraj dobesedno takole: prej so utemeljevali vse
civilno in vse versko od zgora) navzdol, od Boga in vladarja, danes pa od spodaj
navzgor, iz narave in iz ljudstva.

Tako demokraticno in polno je Trstenjak tudi dejansko zivel v svojem narodu in
njegova antropologija je bilo nujni sestavni del tega Zivljenja.

Napredno katoliSko mladinsko gibanje na zacetku tega stoletja, ki mu je pripadal
mladi Trstenjak in mu ostal zvest z drugim napredmimi Katoliki, je Zze zdavnaj teday
anticipiralo drugi Vatikanski koncil - ta pomembni obrat katoliSke cerkve k zgo-
dovinskemu ¢lovestvu.

Trstenjakova filozofska antropologija je bila integralna sestavina njegovega po-
membnega prispevka h kultiviranju svojega naroda: od ogromnega Trstenjakovega brez-
placnega humancga svetovalnega dela s Sirokim krogom ljudi, prek velikega znan-
stvenega opusa do plodnega prizadevanja za tako humaniziranje katoliSke vere in krican-
stva na Slovenskem, da lahko tak koncept religije spreyme vsak dobronamerni, drugace
misleci ¢lovek kot trajni in nujni del nascga celotnega naprednega narodnega Zivljenja.

To pa je bistven prispevek Trstenjaka k trajnemu in plodnemu soZitju razlicnih
evropskih zgodovinsko-kulturnih krogov v Sloveniji pa tudi k trajni graditvi narodne
sprave.

191



