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V GNECI MANJKA TRETJI

r. Borisav Jovié¢ in Ante Markovié krozita
po Jugoslaviji in zbirata informacije o po-
gledih in interesih zveznih enot, republik
in Se preostale pokrajine Vojvodine. Raz-
logi so vsaj videti razlicni. Veéinski del
predsedstva zvezne drZave Se vedno grozi
s prezivelo ustavo in vojska ga pri tem
vztrajno podpira. Ce bo nadaljevalo po
poti, na katero je stopilo s sporodilom ob
slovenski deklaraciji in po pogovorih
s predstavniki srbske republike, bo njegov
prispevek k ohranitvi Jugoslavije lahko na
koncu kveéjemu v tem, da Jugoslavije ne
bo ve¢ ali pa bo nastala prehodna nasilna
tvorba, ki bo za¢asna in vse pretesna koZa
za jugoslovanske narode. Trditev srbskega
podpredsednika na Kosovu o navodilih tu-
jega centra Sloveniji in Kosovu, vztrajne
napovedi vojske, da bo branila ustavno
ureditev, obtozbe o vladavini CIA na Hr-
vaSkem, kosovsko pribliZevanje drZavljan-
skemu spopadu, sorazmerno mo&na oziro-
ma ve€inska podpora zveznega vrha srb-
skim pogledom na usodo federacije, vse to
je mogoce predelati v kar se da temacen
scenarij nase usode, ki ji je le tezko mogo-
Ce ubezati z izstopom iz Jugoslavije.

Ante Markovié, pragmati€en vladar, delu-
je v nasprotju z zveznim predsedstvom
v prav svetlih tonih. Nikogar ne obtoZuje,
pretekle napake so mu zgolj spodbuda za
ukrepe, zanima ga samo prihodnost. Z dr.
Janezom Drnovikom sta bila vzoren vleéni
par, ko je ta opravljal enoletni predsedni-
$ki mandat. Smola in.lahko tudi nesreca pa
je v tem, da zdaj Ante Markovi¢ nima
nikogar v federaciji, ki bi mu kazal ogleda-
lo. Nima ne partnerja ne tekmeca ne ne-
pristranskega kritika. Sam je in samoten,

cedalje bolj je vec¢ kot prvi med enakimi.
Ni¢ kriv bo slej ko prej prisel dokonéno

navzkriZ s tistimi republikami, ki so posta-
" le alergi¢ne na kogarkoli nad seboj. Koné-

ni izid morebitnega spopada je lahko uso-
den za republike in za zveznega premiera.

Manjka tretji. Dr. Borisav Jovi¢ namreé
krpa federacijo, pri ¢emer je seveda skla-
den s srbskim miselnim vzorcem (en é&lo-
vek — en glas), Ante Markovi¢ pragmati¢-
no in prav uspesno predeluje realni sociali-
zem v realno politiko s tremi stebri. Toda
nacionalno (republiko) podcenjuje, ko
postavlja v ospredje drzavljana in podjetje.
Oba, dr. Borisav Jovié in Ante Markovié,
sta oblast, oba se pa¢ zavedata, da je po-
trebno ohraniti nekakSen pravni red;
v njem pa stvari spreminjati.

Nih¢e pa ne misli od zacetka. Ni skupnega
uma, ki bi neobremenjeno z dnevno
oblastjo premislil o Jugoslaviji, kakrine
tako ali tako pravzaprav niti ni ve¢, zacel
misliti pri ni¢li, kot da Jugoslavijo 3ele
zafenjamo postavljati na noge (ali pa tudi
ne) in tako prisel do zamisli o novi jugoslo-
vanski pogodbi. V sedanji jugoslovanski
iracionalnosti bi lahko deloval skrajno ra-
cionalno. Tako pa na sti¢nih tockah repu-
blik ostaja politi¢na praznina, ki jo zapol-
njujejo zgolj medrepublidki politiéni, ide-
ologki in interesni trki. Zato tudi ni prica-
kovati, da bomo jezik boja kaj kmalu za-
menjali z jezikom dela, druzbo delitve pa
brez vedjih zapletov s kompetitivno druz-
bo. Suverene republike lahko zaradi tega
postanejo bolj podobne beraskim kraljem
kot pa modernim druzbam, ki se bolj kot
0 suverenosti pogovarjajo o tehnologiji,
produktivnosti in znanju. Nekateri sedanji

prepiri spominjajo na tiste stare oblastni-
ke, ki so hoteli socializem, Eetudi bi v njem
jedli travo, le besedo socializem je nado-
mestila druga.

V Srbiji spet rastejo brade, na Kosovu
albanska alternativa ¢edalje bolj dviguje
roke od odgovornosti za pomiritev medna-
cionalnih spopadov, v katerih se srbska
opozicija povsem prilagaja uradni politiki.

Kosovo vre pod srbsko vladavino, v Voj-
vodini se po »antibirokratski revoluciji«
pod ravninskim melanholiénim mirom d&e-
dalje hitreje nekaj kuha. Srbi na Hrvat-
skem si hocejo oskrbeti avtonomijo in tako
kot Albanci na Kosovu ne prenesejo, da bi
postali manjdina. Makedonci so v kles¢ah
nacionalno brezobzirnih sosedov in si Se
niso povsem na jasnem, kaksno Jugoslavi-
jo potrebujejo, da bi bili varni. V Bosni in
Hercegovini grozi spopad treh narodov in
jim je federalna ureditev bolj po meri kot
bolj ali manj konfederalna. V Crni gori
sicer socialisti kot federalno-konfederalna
struja potiskajo v kot rdee dogmatike,
vendar so érnogorske tradicije blize »dve-
ma o¢esoma v srbsko-¢rnogorski glavi« kar
kaZejo tudi zahteve po zdruzitvi Srbije in

“rne gore. Hrvatska si $e zdalec¢ ni uredila
nacionalnih odnosov, ho¢e pa konfederal-
no pogodbo. Slovenija se ubada s svojo
suverenostjo, gospodarstvo pa tudi tu ne
vidi nobenega izhoda. Na javnem prizoris-
€u je velika gneca, odhajajoci, prehodni in
prihajajoci Zivijo v medsebojni nestrpnosti,
kaZe, da res zivimo v prehodnem in nesta-
bilnem obdobju.

In Kaj bi lahko bil skupni imenovalec vseh
teh dogajanj, zaradi katerih celo najbolj

preudarne zahodne drZavne ustanove sve-
tujejo poslovnemu svetu, naj ne sklepa
dolgoroénih aranZmajev z jugoslovanskimi
partnerji? Ce bi si problem ogledali z vidi-
ka hierarhije vrednot, potem bi najbrz lah-
ko rekli, da je narod postal na jugoslovan-
skih tleh prva, najvi$ja, skorajda izklju¢na
vrednota, kar je v ve&nacionalni drZavi
seveda lahko tehten vzrok za kaksno veli-
ko nesreto. Ne bi pa smeli tega greha
naprtiti sedanjim vladajo¢im rodovom.

DruzZba redistribucije; v kakr$ni smo Zive-
li, ni prenesla svobodnega posameznika, ki
tekmuje z drugimi in zmaguje, ker je paé
boljsi. Takien posameznik pa lahko naj-
bolj poskrbi za ravnovesje vrednot in druz-
be. Uporabno vrednost je imela samo
mnozica s skupnimi vrednotami in z eno
samo najvisjo vrednoto. Narodi pa tako
kot mnozice s skupno najvi§jo in podcenje-
nimi drugimi vrednotami veliko prenesejo,
da bi dosegli svoje cilje. Preprosto tudi
nehajo misliti o dilemah, ¢eprav se sicer
kar same ponujajo. Sodelovati z drugimi
ali uperiti grozeci prst v vsakrino drugac-
nost? Pogovarjati se z drugade misleéimi
ali napasti? Biti naklonjen ali sovraziti? Se
utapljati v mitih preteklosti ali misliti na
prihodnost? Skoéiti v neznano ali preudar-
no tipati naprej? Tekmovati z druga¢nimi
ali se spopasti?

Na jugoslovanskih tleh takih in podobnih
dilem ta trenutek ni. Ve se, da je nacional-
na identiteta obcutljiva stvar, ki prenese
samo povabljene goste, ne pa vsiljivcev, ve
se pa tudi, da sta za prepir potrebna naj-
mznj dva, prepirljivcev pa nihée ne mara.
Morda nikoli ne bomo zvedeli, zakaj se ne

MOremo razumno pogovarjati in pogajati.
Morda tudi ne bomo nikoli vedeli, ali bi
bili uspednejsi pri naSem mednacionalnem
pogovarjanju, ¢e bi bili gospodarsko
uspednejsi in bolj usposobljeni za trZno
tekmo. Ce pa tega ne bomo zvedeli, bomo
pac ostali dedi¢i izkljuéne pravice do pra-
vilne misli, le da se bo ob&asno spreminjal
njen barvni odtenek.

Razumni politiki vedo, da jih ljudje in
zgodovina vselej sodijo po posledicah nji-
hovih ravnanj, in ne po namerah, naj bodo
Se tako dobre in lepe. Zato je povsem
realno upanje, da bodo politiki nasli sred-
njo pot, ki ne bo krvava. Sprijazniti se
bodo morali z Ze moéno vidno resnico, da
Jugoslavija, kakrina je nekog bila, ne mo-
re ve¢ obstajati. Neprijetno in vsak dan
bolj dokazljivo dejstvo je, da svojim naro-
dom doslej ni prinesla srece. Zato bo paé
potrebna tretja, ki je zaradi mnogih slabih
1izkuSenj in bolestne medsebojne nezauplji-
vosti mogoca samo kot pogodba suverenih
narodov in njihovih samostojnih drzav.
Kdor bo ponudil tak3no pogodbo, bo sicer
moral pogoltniti kar precej grenkih. Ven-
dar mu bosta razumni svet doma in tujina
pritrdila. Tisti, ki pa ne bo — seveda po
bolj ali manj trdih pogajanjih — privolil
v taksno pogodbo vsaj s Hrvatsko in Slove-
nijo, ki sta zares vecinsko zanjo, bo pac
razkril, da mu ni do Jugoslavije po meri
vseh, temveé le za drzavo po svoji meri.
Taksne Jugoslavije pa ne more biti ve¢. Ni
obstojna. Bolj bo drzala pogodba, ¢etudi
bo za marsikoga preveé ohlapna.

Bozo Kovaé
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postni
predal

Sporocilo bralcem

Uredniski kolegij je zaradi cedalje vecjega
zanimanja bralcev za sodelovanje v rubriki
PP 29 in upostevaje priporocilo delegatov
Skupscine CGP Delo z dne 8. maja 1985
sklenil, da prispevki v Postnem predalu ne
smejo biti daljsi od dveh tipkanih strani (60
vrstic), v rubriki Prejeli smo pa naj obsegajo
do najveé tri tipkane strani (90 vrstic). Na-
men lega je, da bi ¢im vec bralcem omogocili
izraZati mnenja, stalis¢a, pripombe, ugovore
in predloge; zato smo hkrati odmerili Se vec
prostora rubriki PP 29. Avtorji predolgih
prispevkov, podpisani s polnim naslovom, pa
v skladu s tem prepustijo urednistvu pravico
do krajSanja oziroma manjsih predelay (str-
nitev), ne da bi bila tako bistveno okrnjena
vsebina njihovega sporocila.

Delo, 9. julija

Ob lipi

Protestiram proti neokusni, neprimerni in
Zaljivi karikaturi Franca Jurija Ob lipi. Za-
kaj tako, Franco Juri? Vam niso privzgojili
(ali Vi sami) ni¢ sréne kulture, da ste na
tako Zaljiv nacin »upodobili« simbolni dan
sprave in s tem uzalili vse ljudi dobre volje
na Slovenskem in $e prek meja?

Nisem v nobeni stranki in navijam le za
postenost, moZatost, plemenitost, iskrenost,
soZitje, strpnost in spostovanje. Globoko
Eloveske misli sta izrekla v Kocevskem Ro-
gu nadskof dr. Alojzij Sustar in predsednik
‘predsedstva Slovenije -Milan Kucan. »Bodi-
mo drug drugemu dobri in plemeniti in
posteni sopomiki in iskreni prijatelji. Bog je
z nami?« In priliko o pSeniénem zrnu nam
je ponudil metropolit Sustar. » Premalo nas
je in v prehudih razmerah Zivimo, da bi se
smeli odreéi mirnemu soZitju, priznavanju
razliénosti, strpnosti in spostovanju, « je ni-
sel predsednika Kucana na spravni sloves-
nosti.

Kako naj verjamern v iskrenost in dobrona-
mernost Vaju obeh, spostovana urednika,
BoZo Kovac in Tit Dobersek, ¢e tako Zalji-
vo karikaturo objavita na prvi strani poleg
popolnoma clovesko sprejemljivega razmi-
§ljanja Branimira Nesovica o edinosti, sre-
&, spravi. Vsaj tega dne si karikaturist in
urednika ne bi smeli dovoliti tuljenja. ..

Berem v Mali splosni enciklopediji: »Kari-
katura je poudarjanje in povecevanje zna-
&ilnih lastnosti kake osebe ali pojava z na-
menom, da izzove smesne ali satiricne uéin-
ke...« Tega dne na simbolicnem pogrebu
Zrtev in preizkusnji narodove zrelosti si te in
taksne literarne zvrsti ne bi smeli dovoliti.

»OC¢itno je, da se vsak novi rod spopada
z vprasanji srecnega in z notranjim mirom
izpolnjenega Zivijenja,« razmislja novinar
Branimir Nesovic.

Milan Pavliha, Ljubljana
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Delo, 30. junija
Demos kot sovraznik ljudstva

Ne vem, ali je Demos sovraznik ljudstva ali
ne; to mi bo znano $ele takrat, ko bomo vsi
bogateje ali revneje, svobodneje ali manj
svobodno Ziveli. V tem trenutku posprav-
ljamo ruSevine, ¢istimo rane, to pa ne po-
meni, da smo konéno dobili demokracijo,
zaradi katere bi morali imeti (zlasti novi-
narji, kot pravi Drago Jancar) od ganotja
solzne oéi. Naloga novinarja je biti kriticen
do vsakrsne oblasti, kot je naloga tistega, ki
z nekim tekstomn polemizira, da ga vsaj
natanéno prebere.

Janéar pravi za ministra Capudra: »Kdaj
mu bo kdo povedal, da je eksperiment se-
stavni, &€ ne usodno bistven del vsake
umetnosti in kdaj mu bo kdo edgovoril, da
je alternativna umetnost, ¢e je umernost,
pac tudi umetnost.« Nadalje omenja »ves
banalni slovenski rotopapir, ki se naértuje
iz Capudrovih literarnih tekstov, ki objavi
naslov, kot ga je objavil Veler: 'Gospod
Capuder in njegov puder’«.

Ne morem si misliti drugega, kot da je
Jancar skrajno zlonameren, kajti moj éla-
nek omenja zgolj in samo Capudrovo sta-
lisée o gledalifkem eksperimentu, nikakor
pa ne njegovih literarnih tekstov. V mojem
sestavku ni nanje niti enega samega drob-
nega namiga. Poanta mojega sestava je, da
gledalis¢u nihée ne more ukazovati in pred-
pisovati in da je eksperiment vsaka uprizo-
ritev, kar je smisel in lepota gledalisc¢a. Ce
kulturni minister tega ne ve, je to po mojern
mnenju »pudeur«, kar je, Drago Jancar,
francoska beseda, pomeni sramoto in s pu-
drom nima nobene zveze, 1a pa z literaturo
tudi ne posebne, kolikor mi je znano.

Helena Grandovec, Veder, Maribor

Delo, 6. julija
Razmisljanja ob lipi sprave

Na moj prispevek z gornjim naslovom se je
oglasil Ivo Zajdela 7 naslednjimi pripom-
bami: '

Po njegovermn trdim, da so vojne zlocine
med vojno zagresili samo domobranci,
zmagovita stran paipo vojni le poboj ujetni-
kov. To enostavno ni res. Ce bi si dobro
prebral zacetek cetrtega odstavka mojega
prispevka, v katerem omenjam vojne zIlo¢i-
ne na obeh straneh, bi si prihranil dolgo
razpravo mimo wvsebine mojega ¢loveka.

Kuéanove komuniste sem omenila samo
kot primer méd drugimi nosilci »dednih
kolektivnih krivd«, katerih nasploh ne priz-
navam. Nisem pa trdila, da nimajo oblast-
niki v nedavni drfavi — partiji nobenega
individualnega greha. Razprava o konkret-
nih napakah (Ce gre tu za napako) nedavne
oblasti sploh ni bila tema tega mojega pisma
bralcev, pa¢ pa marsikaterega Ze prej in
obljubljam, da tudi marsikaterega v pri-
hodnje, ne glede na to, kdo bo na oblasti.

Ni mogoce tajiti, da so se proti nacifasizmu
borili Churchill, slovenski partizani in, za-
radi nemskega napada, nekdanji nemski
zaveznik Stalin sam. Tisto, da so se nekateri
predvojni komunisti Solali v SZ in da so

SOBOTNA PRILOGA

Studirali VKP (b) (Tudi jaz sem ga brala m

® celo Mein Kampf!) ni noben argument pro-

ti temu dejstvu. Logike, gospoda Zajdela!

Glede tega, da je treba zgodovinsko razi-
skati vso naso preteklost, tudi vojne zlocine
na strani zmagovalcev, se z Zajdelo strinja-
va. V 4. odstavku mojega prispevka je to
lahko prebral. Zato ne vem, zakaj mi v svo-
Ji polemiki 1o dopoveduje. Pa ne, du hoce
ustvariti lazno sliko o mojih staliséih pri
bralcih, ki mojega besedila niso brali?

Alenka Gerlovi¢, Ljubljana

Delo, 5. julija
Izjava drustva piscev zgodovine NOB

V izjavi podpisani izjavijajo, da je bila za-
stava brez zvezde onecascena, saj so se pod
njo domobranci bojevali za Hitlerju. Bil
sem oéividec, ko je na Smarni gori 1. de-
cembra 1941 na vrhu Grmade plapolala
jugoslovanska zastava brez zvezde. Vpra-
f§am Vas, ali so jo obesili domobranci ali
partizani (morda celo Hitlerjevi poma-
gaci)?

Drugo vprasanje pa je: Ali so vsi trije pod-
pisani kdaj videli ob blizu domobranca, ker
trdijo, da so imeli domobranci na rokavu
uniforme znak crnega kranjskega orla, ki je
zelo podoben érnemu panterju. Trdim, da
so domobranci naosili grb, ki je bil modre
barve na belem s¢itu (polju). Gorenjski
domobranci pa so nosili grb, belo-rdece
polje s plavim orlom v sredini, kar je sim-
boliziralo slovensko zastavo.

Toliko v vednost Vam trem zgodovinopis-
cem, ki ste verjetno videli domobrance juni-

Jja 1945 brez oznak in brez oblek — mogoce
Sele v Kocevskem Rogu?

Franc Erjavec, Ljubljana

Delo, 3. julija
Republiska skupscina razglasa
suverenost Slovenije

Dr. France Bucar je imel kot predsednik
skupséine &ast, da je razglasil Deklaracijo
o suverenosti'in o njej je tudi dal prvi izjavo
novinarjern. Tudi na srecanju nasih zdom-
cev v Dolenjskih Toplicah ga slisimo, kako
s ponosom oznanja odlocitev slovenske
skupscine. .

Dr. Franceta Buéarja ne bi veljalo izpostav-
ljati, ¢e ne bi bil ravno on eden izmed tistih,
ki je vseskozi nasprotoval sprejemu Dekla-
racije. Kakor vedo povedati poslanci iz
Kranja, 'je celo pred zasedanjem skupsé¢ine
prisel na Demosov klub poslancey ter po-
slance prepriceval, naj tekst umaknejo, saj
naj bi bila po njegovern mnenju Deklaraci-
ja nepotrebna in nepremistjena zadeva. De-
klaracije tudi ni hotel uvrstiti na dnevni red.
V- javnosti je vseskozi kazal drugacen
obraz, kar mu tudi, oprostite, zamerim.
Sicer pa se govori, da on ni bil edini. Govo-

ri se, da je bil do deklaracije rezerviran tudi ,

sam predsednik Demosa dr. JoZe Pucnik,
ki/met drugim ni pokazal razumevanja za
prvo pobudo, ki so jo Demosu poslali
kranjski  obriniki (sedanja  Liberalna
stranka).

V prvi plan se postavijajo ljudje, ki imajo
najmanj zaslug za pogumno potezo nasih
poslancev. Je Ze tako v Zivljenju.

~ In kdo ima dejanske zasluge? Dr. France

Bucar pravi v intervjuju: »Gre za to, da je
skup§éina kor prevodnik javnega mnenja
v Sloveniji postala nestrpna, ker se stvari
v Sloveniji niso dovolj hitro spremenile.«

Res je, kar pravi gospod Budar, samo da
pozabi povedati, kaksno vilogo je pri tem
sam odigral.

Vse priznanje nasim poslancem za pogum-
no odloéitev in tudi to, da niso sledili
omahljivosti in kakor kaZe nekim »visjime«
interesom, ki so jih zastopali tudi nekateri
v Demosu.

Milos Oblak, Kranj

Delo, 23. junija

Ali je minister lahko poslanec

Avstrijci, morda se v duhu po rojstvu po-
staviljenega kralja, ki je tudi samovoljno
imenoval in odstavil ministre, pravijo ne.
Britanci, ki imajo najstarejSo parlamentarno
demokracijo, po katerem vzorcu je  tudi
kanadski politiéni sistem, pa pravijo da.

Kaj je pravzaprav funkcija poslanca v par-
lamentu? V duhu demokraticnega sistema
naj bi bil poslanec podalj$ana roka driav-
ljanov iz svojega volilnega okolisa, v kate-
rem je bil izvoljen in dobil mandat, da
zastopa voljo driavljanov v parlamentu za
doloceno dobo (vecinoma 4 leta). Poslanec
mora biti vseskozi v stiku z drzavljani svo-
jega okolisa, in videti, kaksno je mnenje in

volja dravljanov o zakonskih predlogih, ki

jih je predloZila vliada parlamentu v odobri-
tev. Poslanci imajo v Kanadi v volilnem
okolisu svoje pisarne z uradnico, na katero
se drzavljani okolisa lahko vedno obrnejo
in izrazijo mnenje o delu parlamenta, v ka-
terem sedi tudi njthov poslanec. Ta pisarna
iz volilnega okolisa izvoljenega poslanca je
v stalnem stiku s pisarno poslanca, kjer
zaseda parlament; v Kanadi je to konkretno
mesto Ottawa. Na ta nacin se volja in teZnja
drzavijanov prek poslanca prenese direktno
na delo parlamenta, bodisi v predlogu no-
vega zakona bodisi kot nasprotovanje za-
kona, ki ga je predlagala viada parlamentu”
v odobritev. Na poslanca v parlameniu se
drzavljani preko njegove pisarne obracajo
tudi z osebnimi prosnjami. Poslanec zanje
intervenira v raznih pisarnah vlade, s kate-
rimi ima drzavljan konflikt (emigracija, de-
lo, pokojnina itd.). Poslanec svoj okolis
obéasno tudi obisce in se pogovarja z dr-
Zavljani o perecih politicnih vprasanjih in
delu v parlamentu nasploh. Na ta nacin izve
-za utrip in mnenja drZaviljanov, kar potem
prenese v parlament. Z drugimi besedami,
poslanec je vedno v stiku s svojim okoli-
Sem, iz katerega je bil izvoljen, saj se dobro
zaveda, da mu mandat po 4 letih potece in
da bo moral potem zopet stopili pred dr-
Zavljane svojega okolifa in jih prosili za
njihove glasove.

To naj bi bila funkcija poslanca v smislu
demokracije in volje driavljanov, ki naj bi
se preko poslanca izrazili v parlamentu.

Kaj pa minister? Vsekakor ima veliko vecjo

moznost, da zastopa v parlamentu interese
svojega okolisa, saj je sestavni del viade, ki
kroji politiko driave. Ravno zaradi tega ga
morajo po britanskem in kanadskem poli-
ticnem sistemu izvoliti kot poslanca driav-
ljani njegovega okolisa. Stranka, ki dobi na
volitvah vecino v stevilu izvoljenih poslan-
cev, formira vlado. Viado formira prvi mi-
nister, ki je bil ravnotako na volitvah izvo-
lien kot poslanec, ker pa je bil prej tudi
izvoljen kot voditelj politiéne stranke, ki
zastopa, postane kot tak od driavijanov
izvoljen poslanec avtornaticno prvi mini-
ster. Potem iz izvoljenih poslancev formira,
to je imenuje ministre, ki pa so jih vse
izvolili drzavljant.

Minister v vladi, ki formulira in predlaga
zakone parlamentu v odobritev, lahko za
svoje obmodje naredi veliko vec kot navad-
ni poslanec. Predlaga, da se v njegovemn
volilnem okolisu zida vojasko oporisce,
bolnica, sola, nove ceste itd. Na ta nalin
ustvarja delo v svojem okolisu in trajno
pomaga npr. gospodarstviu.

Ravno zaradi te mo¢i ministra so Britanci
menili, da morajo tudi ministra izvoliti dr-
Zavljani, ki jim odgovarja in kaj je za svoj
volilni okoli§ napravil.

Tudi jaz sem mnenja, da je britansko-ka-
nadski parlamentarni sisterm demokracije,
ki se kaZe v parlameniu s tem, da morajo
ministre izvoliti dravijani, logicen in samo
afirmacija demokraticnega sistema.

Ministri so tako odgovorni drzavljanom,
odgovorni pa so tudi prvemu ministru via-
de. Prvi minister jih lahko odstavi, vendar
v tem primeru Se vedno ostanejo poslanci
v parlamentu, vse dokler jim ne potece
mandat.

Vladimir Urbanc, Montreal

Delo, 9. junija

Poslanska in vladna funkcija nista
nezdruzljivi

V sobotnem Delu je bil objavijen med pri-
spevkom Jane Taskar Komiteji bodo sekre-
tariati tudi kraj§i &lanek z gornjim na-
slovom.

Ne morem verjeti, da bi se podpisana novi-
narka postavila za razsodnika razlicnih
mnenj, kot navaja clanek, da jih je Se vedno
mogoce brati in poslusati v nasih medijih
o tem, ali je zdruZljiva funkcija delegata in
¢lana izvrinega sveta. Sodba vsem, ki taks-
na mnenja izrazajo, pa naj bi bila podana
v zadnjem stavku omenjenega ¢lanka s la-
kimle izrekom: »Potemtakem je zmotno
mnenje, da je republiski druzbenopoliticni
zbor, iz vrst katerega je v viadi osem po-
slancev, nepopoln.«

Sam nisern pravnik, pa zato vseh za to
stroko pomembnih vejic v posameznih
pravnih doloébah brikone ne morem pra-
vilno razurneti, e manj doumeti, pa se vse-
eno s podanimi obrazloZitvami ali argu-
menti, ¢e§ da ni izrecne ovire, da bi posla-
nec (delegat) hkrati bil tudi élan vlade (1S)
ali celo predstojnik skupséini odgovornega
upravnega organa, nikakor ne morem stri-
njati. Ze vnaprej odklanjam odgovor, da je
strinjanje ali nestrinjanje pa¢ moj osebni
problem in da so nekateri, ki so hoteli
ustavne doloébe razumeti, prej paé koncali
pravno fakulteto.

Zaradi omejitve prispevkov ne bom obSir-
neje navajal vseh razlogov za nezdruZljivost
obeh funkcij, ker si jih vsak demokraticno
razmisljajoci driavijan, e Feli, sam tudi
ugotovi. Nasprotno pa seveda ne vidim niti
enega smotrnega razloga, ki bi opraviceval
neenakost delegatov-ali pa neenakost éla-
nov IS z »dvojno imuniteto«. Predstavijam
si situacijo, da bi npr. ¢lan IS ali pa celo
predsednik IS odstopil ali pa dobil nezaup-
nico; menim, da je realno pri¢akovati, da bi
se isti hip »prelevili« v profesionalne dele-
gate z Ze oblikovalnim odnosom do na
novo izvoljenega 1S. Pa pustimo razmislja-
nja v stilu: »Ce« in »ko« in se vrnimo
k objavijeni argumentaciji za zdruZljivost
obeh funkcij. V &lanku je doloéba 2. odst.
164. cl. slovenske ustave korekino navede-
na, medtem ko so vsi naslednji »argumen-
ti« priblizno taksni, za katere poznam v sr-
bohrvascini izraz: »luk i voda«. Z obrav-
navano temo nima nobene zveze Crtanje
zadnjega odstavka 178. ¢lena ustave, ki je
dolocal pred sprejetimi dopolnili, da clan
IS ne more biti hkrati ¢lan delegacije. Dolo-
deno tezo bi értanje tega doloéila imelo, ¢e
bi prej namesto »clan delegacije« pisalo
npr. delegar v Zboru.

Tako pag je videti, vsaj jaz tako menim, da
gre zgolj za redakcijsko crtanje, zaradi ne-
katerih drugih hkrati sprejetih ustavnih do-
polnil, kjer so tudi »delegacije« ¢rtane ozi-
roma nadomeiéene z »delegatom«, nikakor
pa ne v povezavi z delegatom v 164. clenu
ustave. Ta ¢len tudi izrecno ne navaja, da je
v tem kontekstu misljen prav zakon o voli-
tvah v skupicine (lahko to uredi npr. kak-
Sen drug zakon — zakon o sistemu driavne
uprave!).

In kot tretje je podano mnenje ustavne ko-
misije (za katerega Zal zdaj prvi¢ izvem)
o vprasanju skupine delegatov iz obcine
Trebnje 23. februarja letos, ki pove, da ni
ustavne omejitve, po kateri bi neposredno
izvoljeni delegar ne mogel biti hkrati clan
IS, kar naj bi veljalo za republi§ko in za
druge skupséine.

Ob taksnih mnenjih me je strah Ze pomisli-
ti, koliko ¢lanov IS, ki so istocasno delegat,
bi si v posameznih skupséinah Zeleli posa-
mezni mandatarji, saj bi si lahko tako zago-
tovili celo veéino v posameznem zboru. No,
Ge bi vzemimo teoreticno kaksen mandarar
pretiraval, pa bi si lahko zagotovil tudi
vecino v celotni skupscini, v kateri bi se
nato é&lani IS sami izvolili, si dajali po po-
trebi zaupnice ali nezaupnice, sami sebi
postavijali delegatska vprasanja, se nadzo-
rovali, sami sebi odgovarjali itd. Ce bi pa
nakljuéno bili taksni dvojni »imunitetniki«
élani iste stranke, bi oblastna funkcija po-
stala »popolnejSa« od vseh dosedanjih.

Kot refeno, meni nepravniku pavsalno
mnenje ustavne komisije v lej zadevi ne
razjasni bistvenega: ali je bilo mnenje za
164. élen ustave ali pa sta funkciji zdruZljivi
v organih razliénih DPS.

Zanimivo bi bilo zvedeti, ali so delegati iz
obéine Trebnje soglasali s podanim mne-
njem ustavne komisije.

Konéno se tudi sprasujem, v kolikini meri
naj bi bilo mnenje ustavne komisije o ustav-
nosti kaksnega predpisa (npr. akta o ime-
novanju clanov IS) meritorno ali celo do-
konéno. Doslej sem namreé bil preprican,
da tudi pri nas o ustavnosti odlo¢a izkljuc-
no ustavno sodisce, ki je torej pristojno, da
v tej zvezi daje tudi mnenja, ocene ali pa
predloge skupscini. i

Od Ustavnega sodis¢a Slovenije pricaku-
jem (seveda, ko bo ponovno »ofivelo« iz
sedanjega »mirovanja«), da na svojo pobu-
do »ofivi« 417. ¢len ustave Republike Slo-
venije, ki se glasi: »Ce ustavno sodisée ugo-
rovi, da pristojni organ ni izdal predpisa za
izvr§evanje dololb ustave, éeprav je bil to
dolzan, obvesti o tem skupscino Republike
Slovenije«.

Razveselila me je izjava delegata DPZ re-
publiske skupscine oziroma predsednika IS
gospoda Alojza Peterleta v dvorcu Zemo-
no, ko je rekel: » Pametna oblast si opozici-
jo, ¢e je ni bilo, sama naredi.« Ob tem se le
sprasujem, ali je Lojze Peterle z oblastjo
mislil kot delegat — parlament ali kot pred-
sednik IS — vilado oziroma obe hkrati!?

Aleksander Hunjadi, Ljubljana

Delo, 9. julija

Neznana usoda domobrancev
Kadarkoli me pot pelje na Sv. Urh, v cer-
kev, ki ne zasluZi veé tega imena, sem vsa-
kokrat ponovno presunjen, ko vidim foto-
grafije svojih prijateljev in znancev, ki jih je
dala med vojno na zverinski nacin pobiti
Hacinova policija. Spominjam se Se tudi
masakra na Turjaku, tik pred koncem voj-
ne. Za vse to so bili postavljeni pred sodisce
in s smrtjo kaznovani naéelnik policije Lo-
vro Hacin ter generala Lev Rupnik in Er-
win Rdsener, in prav ja tako. Razen njih je
bilo kaznovanih Se veliko drugih, ki so to
zasluzili, Se vec pa je bilo rakih, ki tega niso
zasluzili in so bili popolnoma nedolzni. In
o teh bi rad pisal.

Bilo je konec pomladi, menda v prvi polo-
vici junija 1945, ko sem sluZil vojsko v Ce-
lju. Slucajno sem bil na cesti, ko so od
kolodvora sem prignali kakih 100 domo-
brancev in priblifno prav toliko civilistov,
mater z otroki v narodju, v vozickih ali
v roki, starih ljudi in drugih. Spremljali so
jih vojaki KNOJ na konjih, z bi¢i. Domo-
brancem so najprej ukazali peti domobran-
sko pesem, pozneje pa so vsem ukazali, naj
teéejo. Tekli so domobranci, matere z otro-
ki v narodjih in v vozickih, tekli so starci,
vendar ne vsi. En staréek, suh in droban,
morda Fe éez 80 let star, ni mogel teci. Pa
sta ga prijela dva domobranca pod pazdu-
ho ter sta tekla z njim, staréku pa so se
vlekle noge po tleh, ker jih ocitno ni mogel
ve¢ premikati. PribliZal se je knojevec na
konju ter zacel z bicem neusmiljeno udriha-
ti po glavah obeh domobrancev, da sta bila
v hipu vsa krvava, vendar starcka nista
izpustila in sta tekla naprej. Menim, da so
bili (skoraj) vsi prisotni pretreseni ob tem
izbruhu cloveske krutosti, podobno kot
sem bil jaz sam, saj mi je Se danes dogodek
v spominu, kot da bi se dogodil véeraj.

Cez nekaj ¢asa so vsem skupaj ukazali, naj
se obrnejo nazaj in izginili so mi izpred o¢i,
ne pa tudi iz spomina. Ponodi sem veckrat
slisal oddaljeno streljanje. Nam vojakom so
govorili, da so 1o Se skupine ustasev, cetni-
kov in domobrancev, ki se na silo prebijajo
proti meji. {z vseh publikacij in pripovedo-
vanj v poznejsih letih in danes pa vem, da je
streljanje bilo, ko so pobijali tiste nesreéni-
ke, domobrance in matere z otroki in starce.
Niso bili usmréeni, kakor pravi novinar, ki
je napisal clanek z zgornjim naslovom,
temveé muceni in umorjeni vsi skupaj, torej
domobranci, zraven pa §e matere, olroci in
starci ter morda Se drugi civilisti. Sprico
vsega tega se Elovek sprasuje, kam so izgi-
nili vsi dokumenti o reh masakrih, kdo je
bil tisti, ki bi te dokumente moral varovati,
pa jih ni ter, konéno, kdo je ukazal pobijati
in ‘muciti. Morda bo rekel kdo, sedaj je
sprava in pustimo vse na miru. Sprava bi
bila mozina, ée bi si mogla Hacin in Macek
podati roke, vsekakor bi pa drugi vedel
zadosti povedati o tem, ali je on izdal ukaz
za poboj in mudcenja (le kateri forum bo
konéno zbral korajZo in ga vprasal), ali je
ukaz prisel od Tita. V drugem primeru bi
morali njegovo sliko odstraniti ne samo iz
skups¢ine, temvec od povsod, kjer sedaj visi
ter preimenovati vse Titograde, Titova Ve-
lenja, Titove ulice in odstraniti njegove spo-
menike. Zlocini proti clovestvu ne zastara-
jo, nas je ucil nekdanji reZim, in pobijanje
nemocnih Zena, otrok in starcev nedvomno
spada v to kategorijo.

Clanek z zgornjim naslovom je napisan
olepsano in pristransko in bi bil Ze cas, da
o zadevi zacno pisati nepristranski zgodovi-
narji, ki naj jim nova viada omogo¢i dostop
do vseh dokumentov, e pa le-teh ni vec,
naj kaznujejo vse tiste, ki so dokumente
malomarno hranili, jih unicevali ali jih do-
volili unicevati.

Peter Stari¢, Ljubljana

V &lanku z gornjim naslovom ste med dru-
gim zapisall wdi tole: »Za sedaj ni na voljo
podatkov, kam so bili prepeljalni hrvaski
domobranci in ustasi ter pripadniki Nedice-
ve srbske straZe.«

Tako kot skoraj vsi Kamnicani sem tudi jaz
v maju in juniju 1945 videval kolone tovor-
njakov, polnih prestrasenih, strogo zastra-
Zenih ljudi. Tovornjaki so se proti Kamni-
ski Bistrici vozili polni, vracali pa prazni.
Seveda nam, opazovalcem, ni bilo teiko

* uganiti, kaksna usoda je doletela zastraiene

ljudi na njih.

Prvi neposreden dokaz, da so v tem Casu
v Kamniski Bistrici partizani zagre$ili mno-
Zicnem pomor, mi je Ze ¢ez nekaj dni posre-
dovala (zdaj Ze pokojna) gospa O. S. Zalo-
1il sem jo, ko je neutolaZljivo jokala, in med
jokom si je na glas oéitala, ko je vso vojno
kot aktivistka OF delala za partizane, ki so
se zdaj v njenih océeh izkazali kot morilci.
Povedala mi je, da so partizani na Kopiscih
pobili celo mnoZico ustasev in cetnikov.
Umorjeni so bili na grozovit nacin, tako da
so nekateri wumirali tudi po veé dni, klicali
na pomoé in prosili vode.

V govoricah o tem mnoZicnem pomoru (ki
so se neposredno po koncu vojne Sirile
v Kamniku) je bilo izrecno poudarjeno, da

Ljubljana,
14. julija 1990

med umorjenimi ni bilo nobenih slovenskih
domobrancev, pac¢ pa le ustasi in cemiki,
morda tudi civilisti, starci, Zenske in otroci.

Tisti, ki smo v letih neposredno po vojni
pes hodili v Kamnisko Bistrico in naprej
v Kamniske Alpe, smo na Kopis¢ih lahko
videli dve mesti, kjer je mnoZicni grob.
Prvo mesto je drevesnica (desno od ceste),
kjer so bili stirje velikanski kupi prst. Dru-
go mesto (leva od ceste) je malo naprej in se
zaéne ob mosticku. To je bil priblizno 50
m dolg prekopan pas ob cesti; Ceprav so
tam kmalu nato posadili mlade smreke, se
je podolgovata gomila svetle prsti dobro
videla se nekaj let.

Zdi se mi znaéilno, da je ob robu drevesni-
ce nekdo posadil ciprese, drevo, ki ga sicer
najveckrat vidimo na pokopaliséu.

Danes se v drevesnici vidi le ena sama
gomila, porascena s koprivami. Na drugem

mestu, tam, kjer so bile prej mlade smreke,
so zdaj bukve. Gomile ni vec.

Menda Zivi v Mengsu nekaj bivsih partiza-
nov, ocividcev tega pokola. Med njimi so
menda tisti, ki se niso uprli ter tisti, ki so se
uprli. Prvi so postali morilci, drugi so ostali
ljudje. ,

Ce primerjam vislice, na katerih so Nemci
obesili osem talcev, ter tovornjake, s kateri-
mi so partizani vozili ljudi na morisce, je
slednji dogodek vsekakor hujsa travma
mojega poznega otrostva. Hujsa travma ne
le zato, ker je bilo toliko umorjenih, remveé
predvsem zato, ker morilci niso bili »tujcie,
temvec »moji«.

Zato bi rad spoznal tiste bivse partizane, ki
so se na Kopiséih uprli povelju, ki niso
postali morilci. In rad bi slial dokaz, da na
Kopis¢ih ni nobenega mnoZiénega groba,
nobenih pobitih ustasev in cetnikov. Rad bi
verjel v pravljico, da je nasa oblast vse tiste
zastraZene ljudi na Kopiséih izpustila, da so
potem cez Kamnisko in Savinjsko sedlo
odsli v Avstrijo.

Marjan Korda$, Ljubljana

Delo, 11. junija

Ustanovljena prva socialisticna
stranka :

Ustanovni kongres socialisticne stranke je
ena od svetlih toék v sedanjih ravajoéih
meglah razprsene slovenske levice in mozZni
zacetek njenega vzpona. To vaino dejstvo
Je bilo v javnosti skoraj povsem nezapaZeno
(ali zaradi velikih praznin v objektivnih
¢asopisnih porocilih ali zaradi frakcijskega
potvarjanja).

Kongres je bil majhna, vendar pomembna
zmaga vsebinske demokracije in njenih
glavnih nosilcev, naprednih slovenskih ak-
tivistov. To je bila $e ena zmaga tistih pre-
danih tvarcev kvalitetne demokracije, ki so
se zaceli rojevati Ze od taborov v 19. stolet-
Ju, ki so bili dufa OF (1er prve suverene
slovenske driave v.letu 1945) in ki so veli-
ko prispevali, da je slovenski narod v letih
1945-1970 mnogo laZje in hirreje (kot za-
hodni narodi) presel iz stare vasko-pode-
Zelske zaspanosti v moderno, indusrrializi-
rano in v svet odprto Zivljenje. Na volitvah
in na tem kongresu so se slovenski volilci in
aktivisti pokazali malce zrelejsi od nekate-
rih levih frakcij. Po volilnem porazu soci-
alisticne zveze so resnicni optimizem na
socialisticnem kongresu zanetili aktivisti iz
obéin, ki so lahko pokazali na svoje dose-
danje uspesno (in od volilcev zapazeno)
prizadevanje za gospodarski, socialni,
zdravstvent in kulturni napredek. Zato so ii
obdéinski aktivisti dobili vedilno vlogo v sti-
rikrat vecjem procentu obcin, kot je SZDL
dobila glasov v DPZ. Ti akiivisti 50 na
ustanovnem kongresu pokazali vecjo zre-
lost v presoji najbolj kocljivih politicnih
razpotij kot katerikoli »levi« kongres po
vojni. Zaradi teh (in novih) aktivistov bo
imela lahko Socialisticna stranka pomemb-
no viogo v krepitvi in prenovitvi slovenske
levice. Zato moram tudi njo iskreno pripo-
roéiti slovenskim naprednim ljudem (ona je
seveda ena od mozinosti moderne levice;
druga je npr. ZK-SDP; ker med njima ni
naéelne razlike, se bo paé vsak posameznik
odlocil, kje se bo vkljucil).

Glavno razpotje na kongresu socialistov je
bilo: kako krepiti plodno notranjo demo-
kracijo v levih strankah, kako previadati
ozko in duseco frakcijsko oblast in kako
v vecstrankarstvu graditi enomo dejavnost
vse pisane, veéstrankarske slovenske levice.
V razpravah o prihodnji enotnosti sloven-
ske levice noben normalen clovek ne misli
na eno samo levo monolitno organizacijo
in na ukinitev levih strank, ampak: kako
zgraditi uc¢inkovite razlicne oblike sodelo-
vanja od vladne koalicije levih strank ali
njihove koalicije v posebnih zadevah do
popolnoma enakopravnega sodelovanja
avtonomnih politiénih skupin v posamicnih
strankah.

Zrelost delegatov ustanovnega kongresa
Socialisticne stranke je bila zlasti v njihovih
dveh izbirah. Prvié, delegati so z veliko
vecine proti in vzdrianimi glasovi, (za so
bili samo stirje od 96 glasovalcev) zavrnili
predlog, da bi se Socialisticna stranka veza-
la samo z eno (moZno) levo stranko, kar bi
bilo dejansko naperjeno proti ireiji levi
stranki, s ¢imer bi se neenotnost na levici Se
poglobila. S tem so delegali pustili odprta
vrata za elastiéno sodelovanje vseh levih
strank in skupin. Drugié, delegati so dali
najvedjo moino relativno vecino 48 glasov
(to je bila polovica moZnih glasov, do abso-
lutne vecine je manjkal le en glas) za moj
predlog da statut stranke izrecno predvidi
moznost vkljuéevanja razliénih politicnih
skupin (s tem je bila operacionalizirana
teza dr. Velka S. Rusa o Socialisticni stran-
ki kot parlamentu razliénih strank, struyj,
skupin, sekcij in projektov). Ceprav ta
predlog ni bil formalno sprejet, je bil mo-
ralno-politiéna zmaga nad frakcijo »mla-
dosocialistove (ali mladoturkov, kot jih
imenujejo drugi). Ta frakcija se je zelo
pripravijeno, organizirano in zagrizeno
upirala statutarno doloéenemu pluralizmu
politicnih skupin. Vendar je pri glasovanju
dobila precej manj glasov kot predlog za
pluralizem politicnih skupin v dolocbah
statuta. Za dejansko demokratiéno odpriost
Socialisticne stranke (ki bo gotova omaogo-
&ila naslednje: nekateri ugledni clani bodo-

Nadaljevanje na 25. strani
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= akon o podietjih, v veljavi je dobri dve

leti in pol, dobiva z zdajSnjimi spre-
membami Ze druge vecje popravke.
Zakon o prometu in razpolaganju
i858 ; druzbenim kapitalom spreminjamo
po pol leta veljave prvi¢. Privzema #e novo
ime in bo odslej samo zakon o druzbenem
Kapitalu. Spreminja se tudi zakon o delovnih
razmerjih, ki je v veljavi lani od oktobra.
Bomo postali drzava delavskega ali navadne-
ga delnicarstva?

7e zato, da je bila sprejeta »podrejena« repu-
bliska delovno-pravna zakonodaja, da je ob
hkratnem snovanju tega republiskega zakona
bila usklajena e vsa spremljajoca regulativa
— splo3ni akti podjetij in podobno — je prete-
klo kar nekaj casa. Sele po sprejemu republi-
gkega zakona o delovnih razmerjih aprila le-
tos smo bili formalno zreli za to, da zacnemo
resno razmisljati naprej — o kolektivnih po-
codbah. Zakonski mlini so neizprosni. Ze
takrat pa so, vsaj v Sloveniji, strokovnjaki
opozarjali na pomanjkljivosti in nedosledno-
sti zveznega zakona o delovnih razmerjih.
Seveda je bilo eno glavnih nerazcis¢eno vpra-
sanje lastnika druZbenega kapitala. O njem
kot o zavori govorijo tudi zdaj cetudi samo
uradne pogajalske stranke za kolektivno po-
godbo.

7, druzbeno lastnino v rokavicah

Ne glede na pravne opore, do kdaj je treba
republike zakone spremeniti, prilagoditi
itd.. ne glede na to, kdaj se polezejo prvi
evforniéni pozdravi ali pa oporekanja novim
zakonskim prebliskom iz Beograda, smo ves
¢as nastajanja, uveljavljanja in_potem po-
pravljanja podjetniske zakonodaje prica sicer
manj upoitevanim mnenjem, da s temi za-
konskimi kaZipoti, ki naj bi bili hkrati tudi
domovanje nafega skorajSnjega podjetniske-
ga duha, okoli§imo. Najbolj v nebo vpijoce je
orokaviéeno spreminjanje lastnine. Druzbe-
ne seveda.

Jasno je. da sc je pluralizem lastnin iz zakona
o podjetjih z letnico 1988 7e zdavnaj izpel.
Tudi zakonu o druzbenem kapitalu izpred
dobrega pol leta, ki je bil Ze po takratnih
ocenah med drugim podcenjujoce kratek, so’
7e takoj po sprejemu nekateri napovedali
kratko zivljenje. Bistveno dlje od pluralizma
ni prisel. V tem pluralizmu seveda nihe ni
uspel najti »skrivajotega se« titularja druzbe-
ne lastnine, nihée pa tudi ni mogel povsem
zanesljivo trditi, da se tam notri nekje ven-
darle ne skriva.

Te skrivalnice gotovo niso le naivna igra.
V njej ne nastopajo niti organizirani lastniki
niti organizirani delavci. V njej, kot bi dejal
dr. Ivan Ribnikar, nastopajo Jugoslovani,
obremenjeni z nesreéno druzbeno lastnino in
delavskim samoupravljanjem. Na koncu te
igre ne bo treba nasilno odstavljati direktor-
jev, ker jih bodo »odstavili« ste¢aji. . .

Do stedajev ne prihaja seveda zgolj zaradi
neidentificiranega lastnika. Celotno okolje,
v katerem deluje tako izgubljeni Jastnik kot
tudi navadni, nastajajoéi lastnik, je nastroje-
no proti lastniku. Rusi celo dobre, Ceprav
parcialne nastavke za podjetnisko, trZzno
okolje.

Glavni adut, s katerim je pridel lani decembra
na oder zvezni premier Ante Markovié, ni’
bila sprememba lastnine. Njej v prid je napo-
vedal le zakona o druzbenem Kapitalu: »V
skladu z znanstvenimi dognanji in izkuSnjami
v tujini smo v tem zakonu predlagali resitve
za celovitej$e delovanje trga kapitala in vpra-
Zunje kupoprodaje druzbenega kapitala. Za-
posleni se lahko odloéijo, da bo druzbeni
kapital predmet prodaje, kupijo pa ga lahko
vse domace in tuje pravne osebe. Sredstva.
pridobljena s prodajo, bodo vplatana v skla-
de za razvoj, ki jih bodo kot javna podjetja
ustanovile republike oz~ pokrajini skupaj
z drugimi ustanovitelji.« Minilo je po leta in
spet smo prisluhnili premieru Markoviéu.
K temu, da nas je premier tokrat posebej
puzorno pouéil, kaj je odlodilno za uspeh
»njegoves« reforme, lastninska reforma, ver-
jetno ni pripomoglo samo naras¢anje splosne
krize. Ne glede na to, koliko radikalen je
zadnji »zvezni« naskok na druzbeno lastnino,
ge posebej v obliki internih delnic, ki so kot
kaze najbolj odmevne, se s tem verjetno
druzbenolastninske skrivalnice ne zapirajo.

PORTRET TEDNA
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Velika zgodovinska osebnost Helmur Kohl
ne bo nikoli. Ne po svoji krivdi, marvec
zlasti zato, ker ¢as terja in oblikuje dobre
menedzierje, upravijalce bolj ali manj skup-
nih dobrin, zgodovinskih osebnosti pa hva-
la bogu zdaj ne. Ne glede na to pa vse kaZe,
da bo Kohl ostal zapisan v kronikah kot
kancler nemske zdrufitve, kar mu utegne
priti prav v bliZajoéem se volilnem spopa-
du. Pri tem pa mu zadnji ¢as grozi nevar-
nost, da postane celo priljubljen — in sicer
potem, ko je ne samo mesece, marve¢ kar
lera zastopal le bledo povprecje na lestvicah
priljubljenosti, na katerih so ga mocno pre-
segali ne samo sopoiniki (Genscher), mar-
vec tudi naspromiki (Lafontaine).

Po prvem juliju se je Kohlu rating zaéel
hitro popravijati. ZRN je v tenisu sicer
izgubila odlocilni tekmi v Wimbledonu, to-
da za stiri leta ima v rokah pokal nogomet-
nega svetovnega prvaka: o tem, kako hitro
je Kohl postal delnicar te slave, prica dej-
stvo, da ga je celo v politiki izkuseni Bush
pred dnevi pozdravil kot »svetovnega no-
gometnega prvaka«; sicer pa so politiki Ze
zdavnaj spoznali, da se jim izplaca ukvarja-
ti 5 Sportom. Denarna, gospodar¥ka in soci-
alna unija med Nemcijama se ni sprevrgla
v sodni dan, predvsem pa — marka vstuja
cvrsta. Na G-7 v Houstonu je bil Kohl
tokrat edini nesporni odliénjak. Skrbi mu-
¢ijo Busha, ki ga je strah narascajole infla-
cije, vse vecdjih abrestnih mer in recesije, da
ne omenjamo lukenj v driavnem proracu-
nu in zunanjetrgovinskega primanjkljcja.
Kaifu se sooca z dejstvom, da konjunktura
pojenjuje, narascajo pa obresti in inflacija.
Potem ko je Mirterrand oklical amnestijo
za prekrske pri prispevkih v strankarske
blagajne, je njegov ugled dosegel doslej naj-
nizjo toc¢ko, éetudi njegova liberalna gospo-
darska politika uspeva: brezposelnost Ze
leta upada, inflacija je lani znasala le 3,6
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TEMA TEDNA: SPREMEMBE PODJETNISKE ZAKONODAJE

'ZAKLETEGA LASTNIKA SE
~ VEDNO MRZLICNO ISCEJO

Konec druzbenega podjetja

Kakine formalne obrazloZitve, popudarki
spremljajo spremembe omenjenih zakonov?
Zakon o podijetjih se od druzbenega podjetja
poslavlja. V mesanem podjetju bodo na os-
novi druZbenega kapitala sodelovali pri
upravljanju predstavniki druzbenega podjetja
in strokovnjaki zunaj podjetja. Njihove
upravljalske pravice bodo advisne od veliko-
sti udeleZzbe druzbenega kapitala v skupnem
kapitalu mesanega podjetja, oziroma jih bodo
dolo&ali statut ali pravila podjetja. V javnih
podjetjiih bo odslej jasno razvidno, kaj ie
v njih drzavni kapital. Pogodbena podjetja se
zaradi »potreb in zahtev prakse« spreminjajo
v megana podijetja. Sestavljene oblike podje-
tij bodo nastajale zgolj po pogodbi. Poti niso
zaprli niti v lanskem letu zelo modernim hol-
dingom. Vse dologbe o ustanavljanju druzbe-
nega podjetja se torej Crtajo.

Tak$na druzbena podjetja tako ali tako na
novo niso mogla veé nastajati. Njihov obra-
zec so sicer morala spoStovati obstojeca, kiso
se hotela spremeniti. Se prejinji mesec so se
v mnogih podjetjih trudili, kako bi se spreme-
nili vsaj v druzbeno podjetje. Zdaj, po inten-
ciji popravljenega zakona, se bodo morala
druzbena ali na pol druzbena podjetja (kjer
150 npr. Se vedno tozdovsko in podobno orga-
nizirani) spremeniti. Kjer jim bo »transfor-
macijsko« delo §lo pocasi od rok — to pa se
jim je Ze zdaj v mrogih primerih dogajalo
prav zato, ker so previdno ¢akali — bo zadre-
go odpravila agencija. Zakon o podjetjih
predvideva tudi vegje pravice, obveznosti in
odgovornosti poslovodnih delaveev, katere
hkrati zavezuje s konkurentno klavzulo. Iz
zakona se prav zaradi veé&jih pooblastil direk-
torjev poslavlja nadzorni organ.

Prav s spremenjenim zakonom o druzbenem
kapitalu naj bi torej podjetjem pomagali, da
se spremenijo v mesana podjetja. Do taksne-
ga statusa bodo lahko prisla s prodajo. Za
potrebno ocenitev in posle v zvezi s prodajo
bo skrbela agencija. Prestrukturiranje druz-
bene lastnine pa bo mogoce tudi z izdajo
internih delnic. V Zivljenju so Ze osvojile
naziv delavske delnice, tako s pozitivnimi kot
negativnimi predznaki. Te bo mogoce pod
ugodnimi pogoji prodajati delavcem. Zdajs-
njim, biviim in tudi drugim, slednjim pod
nekoliko manj ugodnimi pogoji, in konec
koncev tudi pokojninskemu skladu. Za to
»delavsko« vrsto privatizacije ne bo potrebna
druga kot knjigovodska ocenitev podjetja.
Sicer pa pravi zakon, da so z »uvedbo inter-
nih delnic ustvarjeni pogoji za uspeh celotne
reforme, ki se izvaja v druzbi in za pospesitev
proces prestrukturiranje.« it

Mogoce ni odlocujoga, je pa vendarle po-
vsem sveZa ocena zveznega premiera Marko-
vica, ko se je ob zadnjem obisku v Sloveniji
mudil v Gorenju, da so se tam z zamudo in
v nepravilnem zaporedju lotili lastninskih
sprememb. Da bi jih, tako Markovi¢, morali
izvesti pred organizacijskim spreminjanjem.

V Gorenju, kot vemo, so bili celo tako pre-
vidni, da se sprememb nido lotili sami. Po-
mo¢ so poiskali pri izkuSenih tujcih. Bi bilo
drugace, e bi po potrebne nasvete $li v kabi-
nete zvezne vlade, od koder Se pred nekaj
meseci niti premier, 3¢ manj kdo drug, ni
upal izgovoriti kaj konkretnega o privatizaciji
druzbene lastnine. Po kakrinikoli poti Ze.
Spomnimo se tudi, da so Se lani pri nas
nastajali holdingi — pustimo ob strani vprasa-
nje, ali prav ali narobe, pac pa, kot je veckrat
dejal npr. tudi dr. Matija Skof — holdingi kot
varovalke druZbene lastnine. Niti leto dni ni
minilo od sprejema ustavnega zakona v Slo-
veniji, ki je v 14. élenu doloéal natanko tako-

odstotka, frank pa je spet trden. Andreotii
viada koaliciji, ki je prekrhka, da bi se z njo
lahko loul vse hujsih problemov, predvsem
pa driavnega dolga v vrednosti enoletnega
kosmatega narodnega proizvoda. Thatc-
herjevi grozi, da bo letos inflacija spet dvo-
mestna, rast pa je nizka (Velika Britanija je
v krogu G-7 edina, ki je pod odstotkom
letne rasti). Mulroney pua je izgubil bitko za
Quebec, spanec pa mu kratijo tudi obresti,
inflacija, proracunski primanjkljaj in davc-
ne obremenitve. V tem krogu je vseh Ko-
hlovih 130 kilogramov Zive tefe pricalo
o uspehu: prvi korak k zdruZiti se je kon-
Gal s tefavami, ki jih je mogoce obvladova-
ti, marka je évrsta, inflacija zmerna, gospo-
darstvo cvete, davéni priliv je nadpovprec-
no bogat, nagnjenost prebivalstva k varce-
vanju ostaja slej ko prej visoka, v letu dni je
bilo odprtih skoraj 600.000 novih delovnih
mest in §tevilo brezposelnih se je spet skréi-
lo. Nemcija je prakticno Ze zdruZena, zma-
£a na svetovnem nogometnem prvensivi pa
je le posladek na kolacu tega novega skup-
nistva.

Foto: Igor Modic

Zakon, s katerimi naj bi se odlepili od druzbene lastnine,

spreminjamo skoraj vsakega pol leta. Ob vsem tem — ali je to

sploh éudno? — pa e ni nastal niti en primer lastninsko

spremenjenega podjetja, ki bi ga lahko zvezna vlada postavljala

za zgled.

le: »Do zakonske ureditve lastninskopravnih
razmerij se v organizacijah zdruZenega dela
in v podjetjih ne smejo dolocati lastninski
upraviéenci na druzbeni lastnini v obstoje¢em
poslovnem skladu in skladu skupne po-
rabe .. .«.

Druzbeno lastninska enigma ostaja

Spremenjeni zakon o delovnih razmerjih
v skladu z zakonom o podjetjih poveéuje
pooblastila poslovodnih organov. Delavcem,
ki jih ne bo mogoce obravnavati drugace kot
tehnoloski preseZek, se rok prejemanja za-
jaméenega osebnega dohodka omeji z dveh
samo na eno leto. Odpovedni rok v taksnih
primerih bo skraj$an na 15 dni. Se bolj re-
striktivne so dolo&be o odpuscanju tistih, Ki
za to »sami poskrbijo«. Zakon, ki je bil prej
celo tako dvoumno napisan, da ni bilo po-
vsem jasno, ali bodo kolektivne pogodbe po-
trebne tudi za druZbena podjetja, po novem
dopusca celo moZnost podjetniskih kolektiv-
nih pogodb. Hkrati pa podjetja osvobaja nor-
mativizma, ki so ga do zdaj predstavljali
splo$ni akti in podobno. Ne vkljucuje predlo-
gov, po katerih naj bi direktorje zavezoval
s konkurenéno klavzulo, ker te vsebuje za-

Sij uspesnosti je ta hip tako mocan, da so
skorajda pozabljene tiste Kasandre, ki so
Kohlu za decembrske parlamentarne voli-
tve napovedovale hud poraz. Zdaj ne kotira
visoko samo Kohl, visoko kotira tudi sov-
prega CDU/CSU, potem ko je na pomnla-
danskih dezelnih in obcinskih volitvah do-
Fivljala poraz za porazom. Dvajset tednov
je v politiki toliko kot cela vecnost, toda
tako, kot so zadeve videti ta hip, ima Kohl
zmago na decembrskih parlamentarnih vo-
litvah tako reko¢ v Zepu. Zgodovin-
ska osebnost morda res ne bo nikoli, ven-
dar pa bo $e stiri leta zvezni kancler, kajti ta
hip po vsej verjetnosti bolj kot katerikoli

zahodnonemski politik pooseblja moé in -

voljo do uporabe te moéi ter s tem sloj, ki je
z nemskim zdruZevanjem stopil v ospredje
v evropskih razseinostih in ki v naslednjih
letih ne bo vplival le na podobo Nemcije,
marve¢ tudi preostale Evrope. Gre za
upravijalsko meséanstve, katerega mo¢ iz-
haja iz uspeha pri resevanju zadnje gospo-
darske krize, za sloj, ki v vedno bolj radi-
kalnih sunkih podira ostanke sistermov, ki
so v krizi podlegli, vkijuéno s sistemom
boljseviskega podrzavljenja druibe in go-
spodarjenja v njej. Gre torej za sloj, ki Ze
zdaj glasno narekuje pogoje prenove, ki naj
jo opravijo propadli sistemi in za katerega
vse kaze, da se bo na naslednji stopnji
evropskega razvoja uveljavil kot hegemon-
ska sila, kot tisti, ki mu drugi brez vidne
prisile sledijo, ker nudi pac boljse resitve za
nastale probleme.

Vkljucevanje NDR v ZRN je v tem pogledu
poucno, pa tudi dobra osvetlitev profila
politika Kohla, politika, ki mu je v Zivljenju
dostikrat primanjkovalo pretanjenosti (v
ihti zdruZevanja je javnost Ze pozabila na
spodrsljaj, ko je Reagana v Bitburgu odpe-
ljal na esesovsko pokopalisce, pa tudi na
primerjavo med Gorbacovom in Goebbel-
som, primerjavo, zaradi katere so bili sov-
jetsko-zahodnonemski odnosi na vrhu dol-
go ¢asa hladni, ce Ze ne zamrznjeni), ki pa
na spodrsljaje ne daje veliko in zaradi njih
nikoli ne prosi odpuséanja: zdi se, kot da je
z znacilnim obéutkom za mo¢ vedel, da so
spodrsljaji te vrste v politiki prave muhe
enodnevnice v primerjavi s tehtnimi dejstvi,
kot so oroZje, finanéni kapitali, tehnologija
in podobno. Kohlu so pogosto ocitali, da
probleme resuje tako, da gleda na drugo

kon o podjetjih. Snovalci sprememb so zdaj
zavrnili tudi teritorialno veljavnost delovno-
pravne zakonodaje, ker da to predstavlja
ustavno materijo.

Kaksni so prvi odmevi na predlagane spre-
membe teh zakonov? Mag. Marjan Kocbek
je ob prvem pregledu sedanjega popravljene-
ga zakona o podjetjih nastel, da se je spreme-
nilo kar 65 doloéb, tretjina zakona o podjet-
jih torej. Se naprej ostaja podjetniSka zako-
nodaja, kot je dejal na IO zbornice, zelo
deregulativna. Tako zakon o podjetjih kot
zakon o druZbenem kapitalu pa Se vedno ne
resujeta premozenjskih upravi¢enj iz druzbe-
nega kapitala. Zategnjena zanka druzbeno-
Jastninske enigme se torej tudi s temi zakoni
e ne odpira povsem. Mitja Svetel, dircktor
Sistema Emone, je menil, da bi prav zato
morali npr. s 1. januarjem prihodnje leto
dolo¢iti, da ustvarjenega dobicka iz druZbe-
nega kapitala ne pripisujemo ve¢ »zaslugame«
druzbenega Kkapitala, pat pa zgolj kapitala.
Nih¢e ni omenil Ribnikarjevega predloga, da
je treba rast druzb kapitala (poslovnih skla-
dov) zaustaviti in iz njega plagevati zgolj fiks-
no dividendo, ¢e je mogode, seveda. In po-
tem naj bi bil ves dobicek na razpolago za

stran (nems$cina ima za to Zal neprevedljiv
izraz aussitzen), toda prav tako verjeina je
druga razlaga: da zna Kohl s svojim in-
stinktom za moé loéevati bistveno od nebi-
sivenega. Znacilno za Kohla je, da obrav-
nava celo svoj govor kot potencialno izdaj-
stvo ali vsaj spodrsljaj in mu zato, e se ne
posreci, noce pripisovali pretiranega pome-
na; odrod mnoZica njegovih ne najbolj po-
srecenih izjav, ki so mu jih nasprotniki
natisnili za celo knjiZico.

Posebej na kljuénih stopnjah nemskega
zdruZevanja se je Helmur Kohl izkazal kot
dober predstavnik novega nemskega kon-
servativno-liberalnega  »upravljalskega«
meséanstva (za kateréga je novo slovensko
politiéno vodsto nekoliko arhaicen prime-
rek nekoc tudi v Nemdéiji znanega meséan-
stva po izobrazbi, Bilungsbiirgertum).
O tem prica tudi njegova politiéna kariera.
Rojen leta 1930 v Ludwighafnu (zdaj deZe-
la Rheinland/Pfalz) je uzil eno od prednosti
»poznega rojstva« (del izjave, s katero se je
izognil pravi oceni nacizma in zaradi katere
so ga naspromiki zasuli z grajo) tudi tako,
da je bil se premlad za aktivno vojasko
sluzbo. Tisti del Porenja, v katerem je Zivel
in se oblikoval Kohl, je katoliski, »vendar
pa hkrati liberalen — in zmerno naciona-
len«, kot je Kohl sam neko& predstavil svo-
je korenine. Studiral je zgodovino ter teori-
jo drzave in prava v Frankfurtu in Heidel-
bergu, v politiki pa se je zacel vzpenjati
predvsem s pridnim delom. Soustanovitelj
in élan Junge Union (mladinska organiza-
cija CDU) je postal Ze leta 1940, dip?omsko
delo pa je ze zasnoval tako, da je povezal
studij s svojo politicno kariero: izbral si je
termo Obnavijanje strank po zlomu, temo,
ki jo bodo v mnogih driavah Vzhodne
Evrope zZal zaceli pisati Sele zdaj. Leta
1959, se ne trideset let star, je Kohl potemn;
ko je v strankinem aparatu opravljal vrsto
funkcij, postal poslanec v deZelnem zboru,
leta 1965 ¢lan Zveznega predstojnistva
CDU in leta 1969 predsednik deZelne vla-
de. Ta uspeh ga je kvalificiral za poloZaj
enega od podpredsednikov CDU. Zadaha
po hlevu, te najbolj dragocene snovi, po-
trebne za najvisje strankarske funkcije, si je

. Kohl s tem nabral dovolj in je leta 1971

kandidiral za predsednika stranke. Prema-
gal ga je Rainer Barzel, toda le za dve leri,
kajti od 21. strankinega kongresa junija
1973 dalje je Kohl predsednik CDU. Zvez-

e .

placilo internih delnic. Te so, verjetno ni
govoril na pamet, lahko neprivlaéne kljub
popustom. Ne glede na to, pa je menil, da je
treba zakon naklonjeno sprejeti. Oporekal
mu je dr. Tone Krasovec, ker da je v trznem
gospodarstvu delez delavskih delnic zane-
marljiv, da gre le za kakden odstotek. V svetu
po njegovem pridejo do lastnine najsposob-
nejsi, pri nas pa bomo s popustom lastnino
razprodali delavcem. Ta inovacija, je prepri-
¢an dr. Krasovec, se nam bo krvavo masceva-
la... Miran Goslar, direktor Mercatorja, je
zakon o podjetjih spet bolj naklonjeno oce-
njeval. Ker opus¢a druzbeno podjetje, ki ni-
ma nobene zveze s trznim gospodarstvom, bo
vsako podjetje vsaj v dveh letih prisiljeno
postati normalno podjetje. Slabost je po nje-
govem morda v tem. da bomo imeli ogromno
delnigkih druzb, pa malo druzb z omejeno
odgovornostjo. Pa vendar, s tako spremenje-
nim zakonom ptestopamo znano »Ribnikar-
jevo érto«. Pomisleki Krasovea, je menil, so
umestni, toda saj ni treba delavskega delni-
Zarstva razumeti kot obveznega, prevladujo-
gega modela . .. Svetelova replika se je glasi-
la priblizno takole — alternativa je samo dr-
#avna lastnina. Hvala Bogu, da grem drugo
leto v penzijo. Kolektivna lastnina pa je le se
slabsa varianta.

Tudi Marko Bule, predsednk GZS — véasih
se zdi, da se noce nikomur zameriti — je
ocenil novo Markovicevo zakonodajo kot
»korak naprej«, sicer pa da je hkrati res, da
gre spet za jugoslovanski pristop. Delavce
silimo v solastnistvo, namesto da bi se sami
odloéali ali zanjo, ali za banéno varcevanje,
ali za delnice, ki Ze kotirajo na borzi. Z inter-

ni kancler je postal 1. oktobra 1982, potem
ko je na volitvah leta 1980 kandidaturo
prepustil s tezkim konservativnim topni-
Stvom nastopajoéemu parinerju Straussu,
voditelju bavarske CSU, ki je kandidaturo
izsilil tako, da je grozil z razcepom zakona
med CDU in CSU. Tedanji Kohlov poraz
v znotrajstrankarskem boju za vlogo stran-
kinega kanclerskega kandidata pa je bil
v resnici 7e zmaga. Kohl se je tako znebil
tekmeca, kajti Strauss je v tekmi s socialnim
demokratom Helmutom Schmidtom na vo-
litvah podlegel. Dosegel je rezultai, ki je bil
pod rezultatormn iz leta 1972, s cimer je
amorala CDU/CSU se cetrti¢ zapored na
opozicijske klopi. Poslej je Strauss sicer Se
vedno lahko skrbel za politicen hrup, tek-
mec Kohlu pa ni bil nikoli vec. Sicer pa se
Kohl nikoli ni obotavijal znebiti se politic-
nih sopotnikov, ki so postali njegovi tekme-
ci in ki so pristi navzkriz z njegovim kon-
ceptom hierarhije funkcij v stranki; zadnja
irtev rega kanclerjevega obcutka za moc je
bil generalni sekretar Rainer Geissler, po-
tem ko je menil, da mora stranka skrbeti
najprej za svoje koristi in Sele potern zastav-
ljati svoj ugled za ugled viade (in Kohla).

Pri oblikovanju mostis¢ za ponovno osva-
janje oblasti se je Kohl izkazal za dobrega
stratega. V tekmi z Barzelom za predsedni-
$ki polozaj ni slo samo za funkcije, marvec
tudi za koncepte. Medtem ko je zmagovili
Barzel leta 1971 zagovarjal ostro opozicijo
zoper liberalce, tedaj koalicijske partnerje
socialnik demokratov, in je pri tem raéunal,
da bo CDU/CSU le s taksno »trdno« opo-
zicijo prisla do vnoviéne absolutne vecine
in oblasti, je Kohl e tedaj opaZal razpoke
med SPD in liberalci. Zato se je zavzemal
za »stvarno« sooéanje z liberalci in ne za
soocanje za vsako ceno. Racun se je izSel
leta 1982, ko je med SPD in liberalci prislo
do ostrega navzkrizja okeli vprasanja, ka-
ko resevati gospodarske teZave — liberalci
so kajpak zagovarjali tedaj modne neokon-
servarivne prijeme — in ko je liberalna
stranka po rtajnih pogajanjih s CDU pri
glasovanju o zaupnici viadi nenadoma pre-
sedlala v opozicijske vrste. Kohl je tako I.
oktobra prisel v kanclersko palaco, resda
v koaliciji z liberalci, ki pa mu kasneje niso
delali hudih tezav: prej narobe.

Vse drugo, kar je v zvezi s kanclerjem
Kohlom pomembnega, ni vec zgodovina,

no delnico zapiramo podjetje . . . »Ni res, da
nikomur ni¢esar ne poklanjamo. S taksnimi
delnicami poklanjamo mnogo.« Ne glede na
to pa je treba po Buléevem mnenju te »delni-
5ke korake« podprerti, éeprav bi bilo mogoce
narediti bolj radikalne.

Ena pravih razprav o napovedanih spremem-
bah podjetniske, lastniske in s tem seveda
povezane delovnopravne zakonodaje je torej
spet pokazala na vse tiste Ceri, ki jih je tudi
do zdaj veljavna zakonodaja spregledovala.

Ze na seminarju Veande proti koncu junija
letos je dr. Bogomir Kova¢ dejal, da bo
uspednost lastninskega programa med dru-
gim odvisna tudi od tega, s koliko izgubljeni-
mi podjetji bomo &artali. S polovico, s Cetrti-
no? Z demotivirano podjetnisko strukturo?
Z odsotnostjo ingtitucionalnih, organizacij-
skih, pravnih, politiénih moznosti? Vlada je
po]njeguvcm ze pri tem izgubila vsaj leto in
pol.

Se s to zakonodajo priblizujemo koncu tirani-
je neredenega neobstojecega titularja druzbe-
ne lastnine? Neodvisno 0d modelov v posa-
meznih sredinah, upostevajoc slovensko de-
klaracijo o suverenosti, ki ni vec le prepove-
dano branje. Ali pa so sicer popravljeni zako-
ni e vedno tako pripravljeni, da hkrati, ko
gradijo potrebno okolje za prestrukturiranje
druzbene lastnine, le tega tudi podirajo?

Ima kakS$en skrbno varovan zgled nasa vla-
da? Slovenska, $e bolj pa zvezna, ki jo je bilo
pac treba do zdaj ubogati? Vsaj takSnega, kot
ga je npr. imela francoska vlada, ko se je
odloéila, da bo svoj model privatizacije preiz-
kusila na velikem Saint-Gobainu? Tedaj prvi
¢lovek Saint-Gobaina Jean-Louis Beff je
tak$no vladno odloécitev takole ocenjeval:
Qdlocilne je bilo to, da so bili rentabilno
podjetje, ki nima strateskega oziroma vojne-
ga pomena in proizvodnje. Nas proizvodni
program je bil izkljuéno civilni. .. Privatiza-
cija naje firme je bila za vlado najmanj tve-
gan korak, ki je ponujal najve¢ moZnosti za
uspeh. Vlada ni hotela ni¢esar prepustiti nak-
ljuéju... Hotela je ustvariti dober vtis na
volilce. Privatizacija je del njene ideoloske in

"politiéne taktike in morala je uspeti. ..

Silva Ceh

marveé sedanjost. Tako kot je imel izredno
malo posluha za tanéine vzhodne politike
(in zunanjo politiko nasploh), je imel tudi
izredno malo zaslug za vse tisto, kar je
Vzhodno Evropo in §e zlasti NDR z vse
bolj stevilnimi nitkami pritegovalo v kroz-
nico ZRN; ¢e Ze komu, je mogoce genialno
strategijo in taktiko na tem podrocju naprii-
ti Genscherju. Toda ko je v NDR prisio do
zloma, je bil Kohl s svojim posluhom za
mo¢ tisti, ki je prvi obcutil velikansko razli-
ko med svojo modjo in nemocjo relima
v NDR, ter prvi, ki je bil pripravijen svojo
mo¢ brez ovinkarjenja uporabiti. Medtem
ko je zahodnonems$ka politicna scena se
vedno razmisljala o tem, da mora NDR
z modjo svoje miroljubne revolucije sama
najti pot k nemski zdruziwi, ter o tem, da je
treba pri zdruZevanju upostevaii vzhodno-
nemsko individualnost in podobne reci, je
Kohl e ravnal tako, kot da bi vedel, da
vzhodnonemskemu prebivalstvu ni za tan-
éine, za dostojanstvo in za individualnost,
marveé bo politiéni zmagovalec zdruZeva-
nja tisti, ki bo ponudil najvec, in to takoj.
Prav visokega mnenja o svojih rojakih
s tem ni izprical. Prvi takicni uspeh je
predstavljala zmaga konservativnih strank
na marcnih vzhodnonemskih parlamentar-
nih volitvah, zmaga, ki je dokazala, da je
Kohl prevzel iniciativo iz rok socialnih de-
mokratov, ki so se prvi lotili strankarsko-
politicnega oranja ledine v NDR. Stratesko
zmago pa predstavlja tisto pospesevanje, ki
se opira na zahodnonemsko mo¢ in zaradi
katerega je nemsko zdrufevanje zdruleva-
nje po zahodnonemski podobi. Ali kot bi
rekel Gramsci: zdruzevanje poteka pod ne-
sporno hegemonsko viogo sistema, ki se je
uveljavil v Zvezni republiki Nemciji, ter
sloja, ki je Zivo tkivo tega sistema. V' isiem
mlinu se bodo prej ali slej znasle druge
vzhodnoevropske driave, ki so se odlacile
za reformo, hkrati pa si Bonn prizadeva
temelje tega svojega sistema wirditi tudi
v procesu KVSE. § te opazovalne tocke pu
je upravicena trditev, da se tisto, kar se
dogaja Vzhodnim Nemcem te tedne in me-
sece, dogaja se mnogim drugim v Evropi,
Kohl, na katerega so se nedavno tega celo
mnogi Easniski kronisti gledali nekoliko
zviska, pa utegne biti »vrien« v vlogo oro-
dja zgodovine. Ce ne bo prislo kaj vmes,
kot se v politiki rado zgodi.

Marjan Sedmak
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eta 1947 ste bili v tako imenovanem

Nagodetovem procesu kot britanski

Spijon obsojeni na smri, zatem pa so

vam kazen spremenili v dvajset let za-

pora. Sami ste dejstvo, da je do proce-
sa prislo, razlagali s tem, da se takratna
oblast ni hotela sprijazniti z opozicijo, za
katero ste se zavzemali, in ki jo je prej tudi
sama obljubljala.

S sporazumom Tito—Subasic leta 1944 je bilo
dogovorjeno, da bo po konéani vojni opozici-
ja lahko delovala in da bodo tudi vse stranke
dovoljene. Ta pogodba je bila sklenjena pred
vso svetovno javnostjo in nanjo sem se tudi
ves Cas skliceval. Zdi pa se mi, da je bil
Nagodetov proces le eden od podobnih pro-
cesov v Vzhodni Evropi v tistem Casu. V Be-
ogradu so takrat sodili Dragoljubu Jovanovi-
¢u, v Zagrebu Janéikovicu in vedji skupini,
v Ljubljani Nagodetu in skupini petnajstih,
v Bolgariji Petrovu, nekaj podobnega se je
dogajalo- v Romuniji, madzarski ministrski
predsednik pa je tako reko¢ izginil; odsel je
na obisk v Svico in se ni nikdar ve¢ vrnil.
S puéem v Pragi, ko je komunisticna partija
februarja 1948 prevzela oblast, se je slednjic
to, éemur bi skoraj rekel ¢iscenje Vzhodne
Evrope, kontalo. Nagodetov proces torej ni
bil samo jugoslovanska, ampak splosna
vzhodnoevropska zadeva.

V nasprotju z Dachauskimi procesi ta, v ka-
terem so sodili tudi vam, ni dozivel take
obravnave, éeprav so obstajale zahteve. Zad-
nji se je v tem smislu na predsedstvo republi-
ke, viado in skups¢ino obrnil profesor Kavé-
nik. Kako si to razlagate?

Priznati moram, da si s tem ne belim glave.
Pri¢akujem, da se bo to neko¢ zgodilo. Sam
sem to, kaj je bilo s procesom narobe, napisal
ze v pritozbah, ki sem jih sestavljal 5e v zapo-
ru, pa tudi v knjigi, ki je nedavno izla v an-
gle§éini in bo zdaj v nekoliko spremenjeni
izdaji, ker so pac nekatere stvari Ze precej
znane, tudi v slovenséini. Zal pa mi je mojega
soobtoZenca in soobsojenca prof. Kavénika,
ki je star ze 90 let in ki tezko ¢aka, da bi bil
resen tega bremena.

Si glede na to, da je ta proces tako zelo
spremenil vase zivijenje, ne Zelite takega za-
doséenja?

V mojem Zzivljenju je luknja, ki je ne more
zapolniti nihée ve¢. Niti najmanj pa se ne
Zelim komu maséevati ali ga spravljati pred
sodiiée. To nima nobenega smisla. Minilo je
ze toliko ¢asa. Mislim pa, da je treba dogod-
ke od leta 1941 naprej pojasniti, da bomo
vedeli, kaj je in Cesa ni bilo. Toda teh stvari
se ne smemo lotiti zaradi mas¢evanja ali mo-
rebitnih postopkov, s katerimi bi Slovenci
dobili samo novo rundo teZav.

Kako osebno gledate na mnenje, ki ga v zad-
njem éasu nekateri mocno poudarjajo, da se
vlada in drugi preve¢ ukvarjajo s prete-
klostjo?

Zdaj, ko'sem dejal, da si Zelim, da se prete-
klost pojasni, bi komaj mogel reti, da sem
proti temu. Te stvari je treba pojasniti tudi
s pravne strani in tudi zaradi ljudi, ki so
morda ravno zaradi takih procesov vse izgu-
bili. Tudi njihovi svojci so velikokrat zelo
tezko ziveli. Res je, da je vrsta drugih vpra-
ganj, za slovensko prihodnost zdaj odloéilna,
toda res je tudi, da je preteklost zmerom
priprava za prihodnost in da je ni mogoce
preprosto pozabiti.

Polozaj v Jugoslaviji je zelo fluiden. Sami ste
bili vedno, tako so vam vsaj pripisovali, zelo
Jjugoslovansko usmerjeni.

Bil sem in sem $e. To je tradicija, ki jo
nameravam tudi nadaljevari, eprav je tre-
nutno za Jugoslavijo &as zelo teZak. Zdi se mi
namred¢, da tradicija sodelovanja med sorod-
nimi narodi na jugovzhodu Evrope ni prisla
popolnoma iz zraka, ni nastala brez vsake
potrebe. Nastala je iz evropskega poloZaja
v drugi polovici 19. stoletja, ko so Slovenci
pa¢ iskali okvir, da bi se izmuznili nem$kemu
pritisku, ki je bil zanje vedno strasen. Slove-
nija poti koncu prve svetovne vojne ni bila
pod kakdnim abstraktnim pritiskom, pac pa
je bilo tudi ogromno infiltracije nemskega
prebivalstva. Mesti, kot sta Celje in Maribor,
sta bili skoraj popolnoma nemski. S sedanjo
zdruZitvijo Nem¢ij se na evropskem prizoris-
&u obnavlja nekdanji geopolitiéni polozaj in
tiste prvotne silnice, ki so najboljse slovenske
politicne voditelje med prvo svetovno vojno

o je bila slovenska pomlad na vr-

huncu — to je ob procesu proli Ce-

tverici pred dvema letoma — je kljub

stiskam in negotovosti vse kazalo,

da bomo kmalu zaZiveli v demo-
kraciji, ki pa smo si jo vsi predstavljali
v najsvetlejsih, soncnih barvah. Razen ne-
popravljivih skeptikov, ki pa so imeli, tako
kot zmerom, tudi tokrat prav. Paé po tistern
starem reklu: oblastniki se menjajo, oblast
ostane.

In res, ko se nova oblast niti se ni dobro
zavihtela v sedlo, je Ze zacelo prihajati do
marsicesa. In o tem marsicem bi rad zapisal
nekaj bésed. Kajti vse bolj se bojim, da
prepiri, hujskanja, podtikanja in tudi od-
krite groZnje, do katerih prihaja zlast
v skupscini, niso le nakljucje ali morda
nedolZne ospice novih oblastnikov. Zgodba
je svojo kulminacijo dosegla na zadnjem
skupséinskem zasedanju (v ponedeljek 2.
julija), ko se je ocitno izkazalo, da je posa-
meznikom v vodstvu Demosa vsakrsna de-
mokracija samo zastor, za katerim sistema-
ticno izvajajo svoje vse prej kot demokra-
tine naérte. Zato se v Cisto drugacni luci
kaZejo tudi na videz nepomembni inicidenti
od prej.: Pa pojdime po vrsti, da mi ne bi
kdo ocital, da vidim strahove tam, kjer jih
ni.

Govoril'bom samo o stvareh, pri katerih
sem bil sam navzoé, o onih iz preteklosti ne
bom postavljal nikakrsnih hipotez, pa naj
bi zvenele se tako verodostojno.

Zaéelo se je Ze s prvim zasedanjem skup$ci-
ne, ko so vrhovi Demosa toliko ¢asa zavla-
cevali s spogajanji glede sestave skupscin-
skega vodstva, dokler niso dosegli obeh
svojih ciljev. Prvic, dobili so prakticno ce-
lotno vodstvo skupséine v svoje roke, in
drugié, diskreditirali so opozicijo, es da
zaviacuje in da deluje destruktivno. Zacela
se je oblikovati tudi rokohitrska teza o mo-
nolitnosti tako imenovanega rdeéega bloka,
kar naj bi pri javnosti oc¢rnilo predvsem
ZSMS-Liberalno stranko. Manever je do-
konéala prva intelektualka Demosa s svojo
nebulozo, da je v noci prvega zasedanja
skups¢ine opozicija z zavlacevanjem v res-
nici pripravijala Kucanu prostor za driavni
udar. Njenih besed nismo vzeli zares (Ze iz
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Zmernost z odlicnostjo
nekdanjega zapornika

prepricale o zdruzitvi v Jugoslavijo. Ne more-
mo tega kar tako potisniti ob stran. Prav
sodelovanje z jugovzhodom, kakor se to Ze
¢udno slisi, nas lahko poveZe z ostalo Evro-
po. Ce se bomo prevet prepustili nemskemu
vplivu, se bo za nas spet vse zacelo in koncalo
na Dunaju.

Zakaj na Dunaju in ne, recimo, v Londonu?

Ce ostane Slovenija tako reko¢ samo z Av-
strijo, potem se pri nas vse zacenja in konca
na Dunaju. Temu moénemu avstrijskemu ob-
jemu se lahko izvijemo samo s tem, da ima-
mo povezavo z jugovzhodom. Z Londonom
in Parizom Slovenci nikoli nismo imeli nepo-
srednega stika.

Kako v tem smislu gledate na deklaracijo
o slovenski suverenosti?

Imam jo za izraz hotenja, da hotejo Slovenci
sami odloZati o Sloveniji. Povedati morajo,
kako in v kakEni pravni obliki so pripravljeni
sodelovati z ostalimi. Ceprav ena stran govo-
ri o konfederaciji, druga pa o federaciji, se je
o tem mogoée pogovarjati. Pravo sem Studi-
ral ravno toliko, da vem, da je na te stvari
treba gledati z mero, da ni vse &rmo in belo,
ampak da obstajajo med tema dvema skraj-
nostima odienki. Ce se bodo razmere v Jugo-
slaviji toliko spremenile, da ne bodo ved od-
lofala samo Custva, ampak vsaj malo tudi
pamet — mislim predvsem na custva Srbov,
ki so zato zelo teZak partner in se z njimi ni
mogode mirno pogovarjati o tem, kaj je in Kaj
ni — bo mogoce reiti to vprasanje tako, da
bodo vsi imeli vsi &im vegjo korist.

Vi nasploh priporocate zmernost?

(Smeh) Ja, to je moja stara teza. Z razburka-
nimi Eustvi se ponavadi ne pride zelo daleg,
ker vodijo do sporov in vseh mogo¢ih spopa-
dov, ki ne dajejo rezultatov. Ta mirnost in
zmernost me ni obsedla, da tako recem, Sele
v zaporu; Ze med vojno mi je velikokrat
priglo na misel, kako koristno bi bilo, ¢e bi
bili ljudje obzirnej§i drug do drugega. Tudi
v odnosih med jugoslovanskimi narodi in
med Slovenci samimi bi to priporocal.

Slovencem sedaj?

Tudi. Visok, zaletav ton pisanja po ¢asopisih
se mi véasih zdi nekoliko pretiran.

Katerih casopisih?

Ne bi jih rad imenoval. Mislim, da tisti, ki
slovenske ¢asopise berejo, ne morejo dvomi-
ti, za kaj gre. Neko¢ sva se z Vitomilom
Zupanom v zaporu pogovarjala, kaj naj bi bil
cilj cloveka v zivljenju. Moja formulacija je

bila: zmernost z odli¢nostjo. Tudi Vitomilu je

bila vieé. Rpkcl je, da bi to res bilo mogoce
tako formulirati.

Ceprav to ni bilo zelo blizu njegovi naravi?

(Smeh) Véasih je poskusal biti zmeren. V bi-
stvu pa je bil res nezmeren. Bila sva prijate-
lja, ampak véasih so mi res vstajali lasje, ko
sem videl, kako je bil v pogovoru z drugimi
napadalen in neprijeten. Toda vsaj nacelno je
premiso »zmernost z odliénostjo« sprejel.

Dr. Sire,v teh dneh ste se srecali s podpred-
sednikom zvezne viade Preglom, pa z dr.
Puénikom. Ste tudi v teh pogovorih priporo-
éaf zmernost? In kaksne so bile reakcije na
to?

Seveda jo imam neprestano na jeziku in jo
tudi priporocam, v€asih mogo¢e ne ravno
v najvecje navdusenje. Zahodne drZave so
bile véasih res pripravljene dati pomoc samo
iz politi¢nih razlogov. Glede na to, da so
gospodarske razmere v celotni vzhodni Evro-
pi zares obupne, da tudi Ameri¢ani in Japon-
c¢i skupaj niso dovolj mocni, da bi vsa ta

Dr. Ljubo Sirc je po montiranem sodnem procesu sedem let

preZivel v slovenskih zaporih. Ko so ga izpustili, je pobegnil cez

mejo. V Glasgowu je bil univerzitetni profesor politicne

ekonomije, v zacetku tega desetletja pa je ustanovil Institut za

komunisticne ekonomije v Londonu. Ceprav je, kot pravi, morda

na te kraje bolj navezan kot tukajsnji ljudje, jih verjetno gleda

nekoliko drugace. Z nostalgijo? Distanco?

gospodarstva s pomoémi brez ucinka poteg-
nili iz blata. Na obzorju hoéejo videti tudi
dobigek. Sicer imajo denar rajsi v Zzepu. Ce je
tukaj 3e tveganje zaradi politiéne nestabilno-
sti, kar velja za Jugoslavijo, se bodo e toliko
bolj abotavljali. Zato govorim o zmernosti.

Sami ste dejali, da zlasti v Srbiji previladujejo
éustva. Na tej osnovi pa dialog ni mozen. In
zadnje ¢ase se je v Jugoslaviji spet zacelo
govoriti o drzavljanski vajni.

Ta termin se res pojavlja, mislim pa, da ne-
varnost ni tako velika, kot se mnogim zdi.
Kljub temu pa je vprasanje Custvene pomiri-
tve Srbije eno od najvaZznej$ih. Albanciimajo
na Kosovu po vseh mednarodnih dolocbah in
deklaracijah o &lovekovih' pravicah pravico

" do samoodloébe. To je skupini, ki bo kmalu

stela 2 milijona ljudi, teZzko zanikati. Seveda
niti najmanj ne upam, da bi zdaj o tem lahko
preprical vsaj svoje srbske prijatelje, ¢e Ze ne
obéinstva. Srbi pa imajo nedvomno pravico.
zahtevati za&ito svoje manjsine. Toda to
morda niti ni glavna stvar. Nemara je zanje
bolj vazno, da ohranijo svoje spomenike,
svoje svetinje, ki jih imajo tam, da si ohranijo
dostop do njih. To bi lahko veliko laZje dose-
gli, &e bi se do kosovskih Albancev vedl bolj,
recimo, sosedsko, da ne uporabim kaksnega
moénejSega izraza. Pravzaprav mi sploh ni
jasno, kako si Srbi predstavljajo resitev tega
problema. Ce bodo hoteli svojo oblast na tem
podroéju dosedi s silo, se jim bodo Albanci
uprli. Naj jim $e toliko razlagajo, da imajo do
tega ozemlja pravico oni, Albanci tega ne
bodo sprejeli. In kar je Se huje: tega ne bosta
sprejela niti Evropa niti svet, ker bi bilo to
paé¢ v nasprotju z nafelom samoodlocbe, ki
ga vsi priznavajo. Albancem bodo morali dati
pravice, ki jim pripadajo. Morda Se veé: Zdaj
se namret zares odpira vprasanje drzave Al-
banije ..

Se vam ne zdi, da to zveni hereticno?

Nekdo mi je pred kratkim dejal, da so Slo-
venci in Hrvatje tako zelo podpirali Albance,
da se bo zares pojavilo vprasanje velike Alba-
nije. Odgovoril sem mu, da je Cisto vseeno,
kaj so govorili in kaj Se govorijo Slovenci in
Hrvatje. Lahko bi tudi mol¢ali ali pa se po-
stavili na srbsko stran, toda problem Kosova
se s tem ne bi niti najmanj spremenil. Albanci
so danes, kolikor vem, zavedni, imajo tudi
voditelje, ki so tako izobrazZeni, da prav do-
bro vedo, kaj lahko zahtevajo in v katerih
pogledih lahko pri¢akujejo podporo celotne-
ga sveta. Zato je obtoZevanje Slovencev in
Firvatov samo zapiranje oéi pred dejstvi. Ce
bi élovek gledal na celotno zadevo z zunanje-
politiénega vidika, bi bilo za nas, predvsem
pa za Srbe, najbol] vaZzno, da bi bili v dobrih
odnosih z drzavo Albanijo. Sicer lahko pride
do gverile na Kosovu, kar ne bo koristilo ne
enim ne drugim. Albanci lahko na to podroc-
je tudi marsikoga pripeljejo. Pri svojih zavez-
niétvih so bili vedno zelo ekstravagantni, Ce-
prav ne verjamem, da bi pripeljali ravno Ki-
tajce. Sploh pa: zakaj ne bi mogli tudi na
Balkanu enkrat Ziveti v miru?! Le z ljudmi je
treba ravnati kot z ljudmi in upostevati, da ne
more vsakdo svojih Zelja uveljavljati do skraj-
nosti. V tem pogledu imajo Srbi pravzaprayv
zelo lepo zapuitino. Pasiceva vlada je sestay-
ljala nov volilni zakon. Ko je bil kon¢an, ga je
tajnik prinesel Pasicu in rekel: Tu je zakon,
po katerem opozicija nikoli ne bo mogla zma-
gati! Kaj pa ée mi postanemo opozicija, je
vprasal Pasi¢. Rajdi ga popravi... Ne vem,
e je Pasi¢ to res rekel. Toda ta anekdota se
je razsirila po Srbiji in v njej je veliko mo-
drosti.

Kaj pa, ée bo Jugoslavija vendar preprosto
razpadla? -

V nekem intervjuju za Borbo sem zagresil
domislico, da je Jugoslavija tako éudna drZa-
va, da niti razpasti ne more. In mislim, da je
to res. Dobro, Slovenija se lahko tudi popol-
noma formalno izloéi, ker so njene meje jas-
ne. Seveda pa s tem niti malo ne zelim redi,
da bi bilo to pametno.

Zakaj bi bilo-glede na vse — nespametno?

Skoraj bi mislil, da bi bilo nespametno. Sam
sem pripravljen verjeti, da so se Nemoci, manj
pa Avstrijci, spremenili. Toda tudi pri Nem-
cih nikdar ne bi mislil samo na Kanta in
Gaotheja. Véasih bi se spomnil tudi na Hitler-
ja in Himmlerja. -

Kot direktor Instituta za komunisticne eko-
nomije, ki ste ga pred leti ustanovili v Angli-
Jji, se srecujete z izkuSnjami preobrazbe
v drugih socialisticnih drzavah. Obicajno se
srecujemo z dvema ocenama. Po prvi ima
Jugoslavija primerjalno z njimi prednost, ker
vendarle ni imela povsem planskega gospo-
darstva. Po drugi je Jugoslavija v slabSem
polozaju, ker da je Zahod veliko bolj naklo-
njen drugim drzavam izza bivie Zelezne za-
vese.

Oboje drzi. Ce je naklonjenost manjia, je
zaradi politicne nestabilnosti. Markoviceve
reforme, ki jih mednarodna gospodarska po-
litika in tudi znanost ocenjujeta kot edino
mozne, so zaradi politicnih nesoglasij napol
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razbite. Funkcionirajo, toda njihov ucinek je
omejen. Prosilcev za pomo¢ z Vzhoda pa je
na pretek. Toliko, da ne vem, kako bi vsi
prisli na vrsto. Zato je tako vazno, da Sloven-
ci po deklaraciji o suverenosti, s katero so
pokazali, da noéejo nazaj, zdaj tudi povedo,
kam hocejo, oziroma kako si predstavljajo
odnose znotraj Jugoslavije. Govori se o po-
godbi. Bolj pomembno kot oblika je stanje,
ki naj bi nastalo. Samo na ta nacin se bo
mogoée pojaviti na mednarodnem trgu kapi-
tala.

Nekoé, ko ste govorili o vzhodnoevropskih
gospodarstvih, ste rekli, da vsem priporocate
ravnanje po receptu, po katerem je v bistvu
delovalo zahodnonemsko gospodarstvo (akoj
po vojni: uvedba zdravega denarja in prepu-
stitev iniciative podjetjem.

To sem govoril Ze v zagetku 80. let, ko sem
zacel prvi¢ razmisljati, kaj je sploh mogoce
storiti. Polozaj v Nemdiji je bil podoben in
kot sem nestetokrat slidal, tudi nekoliko dru-
gacen. Tudi zahodnonemsKki in poljski ekono-
misti so se sestali prav zato, da bi ugotovili,
kaj se da nauéiti iz nemske reforme leta 1948.
V Kélnu pa je univerza sklicala posvetovanje
zahodnih in vzhodnih Nemcev, ki so se ga
udelezili wdi Cehi, Poljaki itd. In spet so
razpravljali o istem vprasanju. Najbolj tola-
#ilno zame je bilo, da tudi Nemci leta 1948
niso imeli popolnoma jasnih pojmov, kaj de-
lajo, ampak so nekako tavali v megli. Ceprav
so bili ekonomisti takrat zelo kritiéni. Gospo-
darska politika je bila po njihovem premalo
trzna, toda Nemdiji je le uspelo.

9, Po nakljuéju sem prisel

v Tunizijo k nekemu Anglezu,
s katerim sva skupaj nekaj
pisala. Ta me je peljal na
indonezijsko ambasado in me
tam predstavil britanskemu
ambasadorju, ki mi je takoj
zacel pripovedovati, kako
simpati¢nega ambasadorja ima
Jugoslavija v Tunisu. Saj ga
poznam, sem rekel, k meni je
hodii v celico in ko me je zbudil,
mi je rekel: No, Sirc, kako se
pocutite zdaj, ko vas bomo

obesili? 66

Najbr# tudi zaradi tradicij?

Mogace tudi. O tradicijah se res veliko govo-
ri. Toda nazadnje smo vsi ljudje. Pri ljudeh
pa je mogoce zbuditi instinkte, nacine obna-
Zanja, ki sluZijo njim samim.

Vprasala vas bom nekaj, kar sem vas hotela
Ze na zacetku, pa sem se ustrasila. Ko je
prihajal Mitja Ribici¢, vas zaslisevalec na
procesu, kot jugoslovanski ministrski pred-
sednik v Britanijo, vas je tamkajsnja policija
zaslisala, ali bi si Zeleli, da bi kdo Ribici¢a
ubil. Takrat ste menda rekli, da nikakor ne,
da naj zivi dolgo, da ga bo pekla vest. Ce biga
zdajle srecali, bi bilo boleée?

Spoznal bi ga vsekakor. Videl sem ga na
fotografijah. Sicer pa... Z Nikom Silihom,
drugim zaslisevalcem, sem se¢ Ze srecal in to
v prav eksotiénih okolidginah, v Tuniziji na
indonezijski ambasadi. Clovek bi se samo
smejal (smeh). Bil je jugoslovanski ambasa-
dor v Tuniziji, sam pa sem po nakljuéju prisel
tja k nekemu Anglezu, s katerim sva skupa)
nekaj pisala. Ta me je peljal na indonezijsko
ambasado in me tam predstavil britanskemu
ambasadoriju, ki mi je takoj zagel pripovedo-

r ni z nami, ga ¢
vecna poguba

intelektualnega spostovanja do gospe) in
pri tem spregledali, da je $lo za del skrbno
pripravijenega nacrta. éeprav bi nam lahko
odprlo odi Ze dejstvo, da je ta nacrt ves cas
— in ga Se — sistemati¢no medijsko podpira-
la Demokracija s svojimi pocestnimi podti-
kanji. (Kaksno nakljucje, da so med usta-
novitelji Demolkracije vsi vrhovi in moZga-
ni Demosa, notranji in obrambni minister
pa celo njena deina lastnika.)

Zgodba se je nadaljevala s sestavijanjem
skupséinskih komisij, kjer je vodstvo De-
mosa zavrnilo enakopravno sodelovanje
strokovnjakov, kar pomeni, da bo vladajo-
¢a koalicija lahko usmerjala delo komisij,
kakor ji bo ustrezalo. Pa se ena packarija se
skriva za mamutskim Stevilom Stiridesetih
skupscinskih komisij in odborov. Medtem
‘ko so si poslanci Demosa mnoZicno oskr-
beli skupséinske, vladne in paravladne
sluzbe, ostali nepoklicno zgubljamo svoj
&as. Podpisani odkrito priznava, da tega
tempa ne zmore veé in da bi predvsem rad
vsaj korekino opravljal svojo pravo sluzbo.

Komajda se je nova vlada ustolicila, je kar
po vrsti pohitela dajati skupScini v sprejem
zakone po hitrem postopku, kar naj bi bilo
sicer dopustno samo zares izjemoma, kadar
gre tako rekoé¢ za usodo driave.

In smo 7e pri pobalinskem izbruhu pravo-
sodnega ministra Rajka Pirnata, ki po mo-
jem ni.bil naértovan, vendar sta ga tako
minister sam kot vodstvo Demosa nemudo-
ma izkoristila v svoj prid in prikazala opo-
zicijo (spet rdeci blok) kot nekakSen jugo-
slovenarski konglomerat, ki hoce Slovenijo

in Slovence, pa seveda tudi Slovenke in se
nerojene Slovenéke in sploh vse, kar slo-
venskega leze in gre, prodati hudobnemu
Beogradu in krvolocni armadi. Nasploh
vodstvo Demosa uspesno manipulira
z groinjo srbsko-vojaskega puca, ki je
v resnici navaden fantom (ali balon, &e vam
je ljubse). Bolj kot sam Pirnatov izpad me
moti instrumentalizacija tega izpada po lo-
giki: primite tatu. Se bolj pa me moti dej-
stvo, da v celem skupséinskem demosov-
skem zboru ni bilo enega samega pogum-
nega maoza ali Zene, ki bi se uprl histericne-
mu ropotanju trdega jedra.

V isti ko§ sodi prebiranje prekmurskega~
telegrama z zahtevo po sekanju novinarskih
glav. Dobro, ¢udaski telegram pac lahko
nekdo napise, in med poslanci se tudi najde
prenapeteZ, ki ga bo javno prebral. Hudo je
pa gledati freneticno ploskanje s skupscin-
skih klopi, v katerih sedijo cvetovi sloven-
ske inteligence, ki so vsa leta mucenisko in
odresenisko povzdigovali svoj sveti prst
proti enostranski, deroci se pameti. Vsaj to
bi moral dojeti prijatelj Jancar, ko tako
lahkotno in pocez deli svoje ocitke vsako-
mur, ki ni brez ostanka na strani nove
Resnice. :
Tuktika je zelo preprosta: vsakdo, ki ne
sprejema Demosovih pobud, je izdajalec
slovenskega naroda; in vodstvo ja je ubralo
tudi pri postavljanju na prestol nove vlade,
ki je bila izvoljena brez kakrsnekoli kriticne
preverbe. Obenem je vodstvo Demosa
s hujskanjem najbolj razgretih glav
v skupscini vseskozi ohranjalo visok tonus

vtis, da opozicija jamra in protestira zgolj iz
larpurlartistiénih pobud, hudobije ali celo
iz puéisticnih namer.

A vse to je prava malenkost proti manipu-
laciji, ki jo je moZganski center nove revo-
lucije speljal na zadnjem zasedanju skups-
¢ine. O&itno se scenaristi in reziserji pocuti-
jo Ze dovolj moéne, da lahko delujejo suro-
vo neposredno, brez vsakega spreneveda-
nja. Pa si oglejmo.

Na dnevnem redu so bile na vrsti volitve in
imenovanja. 'V resnici rutinska tocka
— vendar ne tokrat. Vse je teklo kot po
navadi: velikanska veéina za, malenkost
glasov proti ali vzdrianih. O vseh teh ime-
nih je med strankami namrec Ze prej prislo
do soglasja. Potern pa so na vIsto prisle
volitve za pet ustavnih sodnikov Republike
Slovenije. Potem je predsednik Bucar pred-
loZil tajno glasovanje. Pet kandidatov za
pet mest — se zmerom je bilo videti kot
rutina. Izid glasovanja pa: dr. Ribarié je
dobil sto glasov manj kot drugi Stirje in
gladko odpadel.

V prvem trenutku mi ni bilo jasno, za kaj
gre. Moz je najbrz v partiji, sem samodejno
pomislil in si nehal beliti glavo. Seveda sem
bil naiven, ampak naj se mi steje v olajse-
valno okoliiéino, da nisem poznal ozadja.
Pozneje sem zvedel, da je bilo najprej za pet
mest osemn kandidatov. Prvi je bil na zahte-
vo Demosa izlocen Matevi Krivie, ki je za
slovensko demokratizacijo naredil vec kot

" sto poslancev skupaj, sestetih ali zmnoZe-

nih. Ze to je bila sramota brez primere.
Zavrniti éloveka z najvecjo pravnisko repu-
racijo na Slovenskem! Pa menda ne zaro,

ker bi bil zaradi svoje nacelnosti in dosled-
nosti trn v peti nacrtom viadajoce koalicije,
ki terja na vsakem koraku predvsem po-
slusnost?

Konéno so se zedinili o petih kandidatih.
Demos je pristal na dr. Ribarica, ker so
drugi na dr. Sturma. Volitve v skupscini so
potem pokazale in dokazale, da je bil ta
dogovor éista sleparija. Demosova varuska
je ves ¢as drZala figo v Zepu. Rezonirala je
priblizno takole: dobro, pristanimo, potem
ga bomo pa Ze na volitvah spodnesli; za
dodatnega kandidata pa bomo potem vsilili
svojega cloveka. Eno je jasno: nacelo deli-
tve oblasti na zakonodajno, izvrsno in sod-
no je bilo grobo poteptano na vsej Erti.
Rajko Pirnat — kot simbol, pa ne samo (o
— bo pisal zakone, jih kot poslanec izgla-
soval, kot élan viade izvrseval, njegovi sod-
niki pa bodo bedeli nad njihovo ustavnost-
jo. To je e dosti huje kot pod staro oblast-
jo, ko je opozicija lahko javno protestirala,
pa je ni nihce obrozeval, da je izdajalka
slovenskega naroda. Ce pa je Ze kdo to
storil (primer 57. Nove revije in dr. Bucar-
ja), si je s tem samo na debelo zapravljal
legitimnost.

Tako je bilo z ustavnimi sodniki. Naslednja
zgodba pa je Se srhljivejsa. Volili smo pred-
sednika Sveta za varstvo clovekovih pravic
in svoboscin. Nekdanji Svet je namreé za-
prosil skupséino, naj ga sprejme pod svaje
okrilje. Res — jagnje prosi volka za zas¢ito!

Edini kandidat, Ze prej soglasno sprejet, je
bil dr. Ljubo Bavcon. Naivno sem si mislil:
no, koncéno bo nekdo dobil ¢isto vse glaso-
ve. In izid? 97 za, 78 proti, 5 vzdrianih.

Ljubljana,
14. julija 1990

vati, kako simpati¢nega ambasadorja ima Ju-
goslavija v Tunisu. Saj ga poznam, sem rekel,
k meni je hodil v celico in ko me je zbudil, mi
je rekel: No, Sirc, kako se pocutite zdaj, ko
vas bomo obesili? Ko je ambasador to slisal,
je rekel, da to na jugoslovanskega ambasa-
dorja mece ¢isto novo lu¢. Se ni izgovoril, ko
je vstopil Silih. Oba, on in jaz, sva bila tako
presenecena, da sva si dala roko, britanski
ambasador pa je potem Siliha zgrabil in ga
nekam odpeljal. Ne vem, kaj je mislil, da ga
bom napadel ali kaj?

Vprasali ste me, ali bi bilo srecanje z Ribiéi-
éem bolede. Ne. To je Ze dalec. Teh tezav
nimam veé. Pravzaprav jih tudi nikdar nisem
imel. Zaradi zelo ¢udnega razloga. Bil sem
tako jezen, tako jezen! Tista jeza me je varo-
vala pred domotozjem in 3¢ marsitem dru-
gim. Cela vrsta ljudi zelo nerada govori o po-
dobnih neprijetnih dogodkih. Meni nikoli ni-
so zavezali jezika.

Kaj pa, ¢e bi se le srecala 2

Ce bi se srecala? Nié! Naj bi bil prijateljsko
razpolozen do njega? Ne morem. Najbolj
ljubo bi mi bilo, ¢e se ne bi. Bilo bi najbolj
preprosto. Zadnji¢ sem bral intervju, ki ga je
menda dal BBC februarja letos. Takrat je
rekel zelo ¢udno stvar, namreé da mu je treba
odpustiti prav tako, kot sem jaz ob neki
priloznosti rekel, da je meni treba odpustiti,
&e sem kaj neumnega pocel. Ni me prizadelo,
je pa spet vzbudilo mojo jezo. Mislim, da
najine neumnosti niso bile na isti ravni.

Nekoé je neki angleski novinar Djilasa vpra-
Zal, ali ga je kdaj bolelo zaradi umorov, mno-
zienih likvidacij itd. Ne, je Djilas takoj rekel,
tega si nisem nikdar ocital, vsaka politika
pozna nasilje in mi smo pac opravljali svoje
naloge, nasilje ni znacilno samo za komuni-
zem. Saj ima prav, nasilje res ni znacilno
samo za komunizem. Toda to, da je Djilas, ki
je danes navsezadnje demokrat, tako nekriti-
¢en do svoje preteklosti, da ne more reci, da
mu je Zal, da se je zgodilo toliko hudih stvari,
me pa prl:st:neca .ae

Lani ste po 33 letih prvi¢ pristi v domovino.
S tezavo.

Decembra leta 1988 me je Nebojsa Popov
povabil na kongres sociologov v Beograd.
Napisal sem pismo JoZetu Smoletu, Janezu
Stanovniku, Ivanu Ribnikarju, ki je bil takrat
¢lan predsedstva in Budimirju Loncarju. Rib-
nikar mi je v imenu Smoleta in Stanovnika
odgovoril, da v Sloveniji nihée nima ni¢ proti
temu, da pridem, da pa so se, ker hocem iti
tudi v Beograd, obrnili na zvezne oblasti in
da so te odgovorile, da v Jugoslavijo ne mo-
rem, ker se druZim s sovrazno emigracijo.
Spet me je popadla moja jezica. MNapisal sem
apel, da je bila emigracija, s Katero sodelu-
jem, vsa leta demokrati¢na in da je tako
delovanje v ¢asu, ko so podpisani helsindki
sporazumi, popolnoma normalna stvar. Apel
sem poslal nekaj uglednim ljudem v zahodnih
drzavah, ki so posredovali zame. AngleZi so
celo rekli, da so pri jugoslovanskih organih
uradno intarvenirali. Skratka, vsi so mi zago-
tavljali, da lahko grem mirno v Jugoslavijo,
ko sem dobil ta zagotovila, sem si mislil, da
bi, ¢e bi se mi kaj zgodilo, le izbruhnil malo
prevelik Skandal. V Sloveniji se ni nih¢e spo-
taknil obme. V Kranju, kjer sem se prijavil,
me ni nihée ni¢ vpradal. V Beogradu, kamor
sem odsel potem, pa so bili moji prijatelji
nekoliko nervozni. Ni mi bilo jasno, zakaj.
Najprej so mi rekli, da mi morajo povedati
nekaj vaznega, ampak ne takoj. Kasneje mi
je nekdo povedal, da je baje srbska policija
od slovenske dobila pro$njo, naj me aretira-
jo, srbska pa da je odgovorila, zakaj naj bi me
v Beogradu, ko so me vendar imeli v Ljublja-
ni in, kar je e lepde, da grem se nazaj v Ljub-
ljano. Ne vem, ali je bila to resnica ali izmi-
Sljotina. Vsekakor ni bilo ni¢ iz tega. Zduj
sem, mislim, Ze peti¢ na obisku in nobene
take skrbi nimam. Se veé, imam tudi jugoslo-
vanski potni list, dvojno drzavljanstvo.

Hoteli ste ga imeti?

Ja, zakaj pa ne?

Zakaj pa?

Nazadnje — od tukaj sem doma. Zakaj ne bi
imel potnega lista? Sam se nikdar nisem
odrezal od tukaj$njih deZel. Mogoce sem bil
na Slovenijo in Jugoslavijo bolj navezan, kot
bi bil, ¢e bi tukaj stalno Zivel.

Mija Repovz

Ljubo Bavcon, priznani pravni strokov-
njak, dusa nekdanjega Sveta za clovekove
pravice, v katerem 5o enakopravno sodelo-
vali predstavniki vseh politicnih usmeritev
in pogledov, moz, ki je za nekdanji Svet
terjal popolno politicno neodvisnost in jo
tudi izbojeval. Ta legendarni moz je bil zdaj
kriv v oéeh Demosovega vodstva. Dva hu-
da greha sta tefila njegovo duso. Prvic,
napisal je kratko pravnisko obrazloZitey,
v kateri je spodbil Pirnatovo norcijo
v skupséini in njegovo poznejse navajanje
clenov, s katerimi je iz svoje blamaZe skusal
skovati politiéni kapital. In drugic, dr. Bav-
con je zadnje case veckrat razlagal, da vec-
strankarski parlamentarni sistem Se ni po-
rok za demokracijo. Opozoril je tudi na
nevarnost zlepljanja treh oblasti. In zleplje-
na nova triedina oblast mu je vrnila udarec.
Da ji ne bi bil morebiti napoti. V ponede-
liek zjutraj, pred zasedanjem skupséine, so
v poslanskem klubu Demosa vodje ukazali
svojim poslancem, naj glasujejo proti Bav-
conu (in seveda proti Ribaricu). Nua vso
sreco sta vsaj pri nekaterih previadala vest
in obcutek sramu in se niso ravnali po
diktatu. Farsa v skupséini pa s tem $e ni bila
konéana. Po glasovanju je prihitel na go-
vorniski oder demokrséanski poslanec in
terjal ponovno prestevanje poslancev in po-
novno glasovanje. Brutalnost je bila tokrat
le prevec ocitna, predsednik skupscine je
zahtevo zavrnil. (Me zanima, kaj porece na
to prijatelj Jancar.)

Se bo koncno kdo zamislil nad to manipu-
lacijo s slovensko skupscino in slovensko
javnostjo? Res je, kot je zapisala Demokra-
cija, obstaja in deluje paralelna oblast.
Vendar se skriva éisto drugje, kot jo i§ce
neodvisni casopis.

Za konec pa samo Se to. Zmerom so mi sli
najbolj na Zivce tisti oblasmiki, ki niso pre-
mogli ne séepca humorja ne kanca samo-
ironije. In kakor so nekdaj eni povzdigovali
ene ideale in v njihovemu imenu zatirali
drugace misleée, zdaj drugi s pateticno res-
nostjo iz vsake svoje besede ali besedice
skusajo narediti zgodovinski dogodek, svo-
jim zoprnikom pa grozijo z nacionalnim
izobéenjem. In to z bobnecim glasom in
Zarecim pogledom, brez najdrobnejsega
nasmeska in brez najmanj$e hudomusne
iskrice v oceh.
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gri pobude so bile za sprejem dokumen-
ta o pribaltskih drzavah, ena od tch
moja. Poslanskemu klubu Demosa sem
ponudil tudi zasnovo za dva dokumen-
&1 (a, deklaracijo, s katero bi slovenska
skupscina, ceprav Slovenija ni mednarodno-
pravni subjekt, priznala suverenost in ustre-
zen poloZaj Litve, Latvije in Estonije, in pi-
smo, ki naj bi ga poslali parlamentom teh
treh dezel. Ker sem imel izdelan koncept, so
me pooblastili, da v parlamentu predlagam
sprejem obeh. Po usklajevanju z vsemi stran-
kami v parlamentu smo prisli do dokumenta,
ki smo ga poslali tudi omenjenim parlamen-
tom, zvezni skupséini pa zahtevo, da ravna
enako. Zaliteva je bila precej cini¢no zavrnje-
na, kar ni bilo niti presenecenje niti tega ne
jemljem tragiéno; zvezna skupicina oéitno Se
ni sposobna sprejeti nicesar, kar se zdaj Ze
kaZe kot dejstvo. Odmevi na deklaracijo
o slovenski suverenosti v Evropi tako v jav-
nih medijin kot v politiénih vrhovih kaZejo,
da so reagirali neprimerno bolj razumno kot
zvezna skupidina na nafa staliéa o pribalt-
skih drzavah.«

Prediog za deklaracijo o slovenski suvereno-
sti je bil nekoliko Sokanten. Zdelo se je, kot
da nekateri sploh niso vedeli zanj.

Predlogt za podoben dokument so se pojav-
ljali ze pred meseci. Tudi v Slovenski demo-
krati¢ni zvezi, katere &lan sem, so obstajale
zamisli 0 podobnem koraku. Liberalna stran-
ka, prejsnja Slovenska obrtniska stranka, je
ze aprila predlagala koncept deklaracije o ne-
odvisnosti in posiala predlog v skupscino. Ko
smo se s kolegi poslanci pogovarjali o tem,
semn prediagal nov koncept. Ce bi namreé
sprejeli le deklaracijo, ne da bi karkoli opera-
cionalizirali, kot je predlagala Liberalna
stranka, bi bil to samo akt, ki bi drazil Jugo-
slavijo, Sloveniji pa materialno ne bi prinesel
ni¢, razen da bi se razglasila za neodvisno. In
ce bi eprejeli tak ustavni zakon, kot so ga
predlagali, bi se uéinek deklaracije dale¢ pre-
lozil. Zato sem, tudi na pubude nekaterih
pravnikov, ki pa so bile res manj radikalne,
ponudil v razpravo nov osnutek. Ta je naletel
na odprta udesa delegatov na 2. kongresu
SDZ, tako da smo osnutek spremenili v pred-
log in ga poslali skupééini z zahtevo, da o de-
klaraciji razpravlja 2. julija. Hkrati smo do-
kument poslali tudi v razpravo Demosu, da
bi bil to skupni predlog. Pri usklajevanju
v Demosu-se je Liberalna stranka (SOS)
pogojno odpovedala svojemu predlogu — e
namred predlog SDZ ne bi priSel v skupséi-
no kot Demosov, bi vztrajali pri svojem.
Dekliaracijo je, naj ponovim, predlagal De-
mos na predlog SDZ. in LS, predlog je podpi-
salo 56 delegatov, s ¢imer je bilo zadosteno
formalnim pogojem za njegovo uvrstitev na
dnevni red. Kljub ugoverom glede postopka
s strani drugih poslanskih skupin je prislo do
soglasja in zelo pozitivno je, da smo deklara-
cijo z nekaj tekstualnimi izbolja§vami sprejeli
kot skupen predlog vseh parlamentarnih
strank in skupin, kot izraz skupne politi¢ne
volje. Tudi rezultat glasovanja je pokazal, da
gre vendar za visoko stopnjo soglasja.

TONE PERSAK, OCE DEKLARACIJE O SUVERENOSTI

Ne drazi bika, zgra

- ga Za

Pa vendar se je po hodnikih parlamenta slisa-
lo, da o predlogu za deklaracijo ni bilo obves-
éeno niti predsedstvo skupscine in da je bil
preseneéen celo predsednik, dr. France
Bucéar. @

Presednik je vedel za deklaracijo, zaskrbljen
pa je bil, da pri tako pomembni stvari ne bi
prislo do preglasovanja. Zato si je Zelel, da bi
e pred sejo dosegli dolo&eno stopnjo soglasja
s parlamentarno opozicijo. Zal je usklajeva-
nje deklaracije v Demosu trajalo do pone-
deljka, do zasedanja, ker so imeli v soboto
Zeleni na svoji skupscini nekaj pripomb. Tu-
di predsedstvo skupiéine je vedelo za pobu-
do, in prav tako predsedstvo republike, for-
malno pa o tem res ni bilo obvei€eno. Prav bi
bilo, da bi ¢lane predsedstva Slovenije obve-
stili in jih povabili na razglasitev deklaracije,
toda delovna vnema pri usklajevanju je bila
tako razvneta, da smo na to nekako pozabili,
oziroma nihée ni imel toliko ¢asa — usklaje-
vanje je potekalo med zasedanjem — da bi
opozoril, kaj je treba storiti.

Kako se bodo po vasem mnenju zdaj, po
sprejemu deklaracije, razvijali dogodki?

Po mojem mnenju bi morali v ustavni komisi-
ji oblikovati manj$o skupino, da bi skupaj
z izvrénim svetom zacela oblikovati osnutek
ustavnega zakona, s katerim bi septembra
deklaracijo operacionalizirali. Ugotoviti bi
morali tudi, kateri zvezni zakoni bi ostali del
pravnega sistema Republike Slovenije in ka-
teri zakoni ali deli zakonov in zvezne ustave
Slovenije ne bi veé¢ zavezovali. Revidirati bo
treba funkcioniranje zveznih organov v Slo-
veniji, kar deklaracija tudi zahteva, in dobro
premisliti o zveznih zakonih, ki bodo sprejeti
po 2. juliju, saj ti veljajo pri nas le, &ée damo
k njim soglasje.. Prihodnji teden bo skupi¢ina
zafela postopek za oblikovanje nove sloven-
ske ustave, ki jo bomo sprejemali po v ustavi
dologenem postopku, ne na hitro. To bo
ustava neodvisne, samostojne, suverene Slo-
venije in kot taka naj bi se Slovenija z refe-
rendumom — zan] se odlono zavzemam
— konstituirala. Potem bi — pametno bi
bilo, da bi pogovori tekli Ze prej — sklenili
z ostalimi v Jugoslaviji dogovor o konfedera-
ciji. Ce ta dogovor ne bi bil mogoé, bo uve-
ljavljeno stanje, ki ga bo prinesla nova
ustava.

Delali ste v prejsnji ustavni komisiji in ste
¢lan nove. Je razlika med obema?

V slovenskem parlamentu so bile v pi¢lih dveh mesecih

predlagane kar tri deklaracije. Medtem ko bo Sla deklaracija

o narodni spravi skozi normalno skups¢insko proceduro, sta bili

dve — o priznavanju suverenosti pribaltskih dezel in o slevenski

suverenosti — sprejeti »po hitrem postopku«. Predlagatelj obeh je

bil Tone Persak, slovenski pisatelj in podpredsednik

druzbenopoliticnega zbora.

a tako, malce paradoksno &rnogorsko
resniénost, je znadilno $e nekaj, na-
mrec, da eni »tiho« delajo, drugi pa
_cedalje bolj izgubljajo potrpljenje in so
#vedno manj prepri¢ani o svojih volil-
nih uspehih. Eni se krepijo, drugi se »sami«
razpuscajo. Slednje velja zlasti za zvezo ko-
munistov, o kateri je fe do véeraj prevliadova-
lo mnenje, da bo igrala najpomembnejo vio-
go na volitvah oziroma da bo imela vso oblast
v Crni gor tudi v prihednje.

Komunisti in cedalje hujsi strah

Se nedavno tega so namre¢ ¢rnogorski partij-
ski voditelji v sredstvih javnega obvescanja
samozavestno in z velikimi besedami zago-
taviiall, da se »nikogar ne boje«. Zdaj pa vse
bolj prihajajo do izraza njihove ekvilibristic-
ne sposcbnosti, pa naj gre za oceno lastne
(ne)modi ali celotnega politi€énega prizorisca.
{jihova dovéeraj$nja »skrivnost«, v kaksno
stranko Di se radi »preobrazili« in kako se bo
imenovala, zdaj ni veé zanimiva niti za lastno
¢lanstvo. To je namrec prepric¢ano, da ne bo
nobenih novosti in da bo vse skupaj zgolj
kopija srbskega modela.

Toliko bolj, ker érnogorski partijski voditelji,
zlasu Milo Djukanovié, ¢edalje manj skrivajo
svojo polititno odvisnost od srbskega vod-
stva. V takih okolid€inah pa je silno tezko
obdrzati lastno identiteto in dostojanstvo.

Prav zato se ¢lani ZK vedno bolj oddaljujejo
od svojih »pametnih, lepih in mladih vodite-
lijev« in ustanavljajo posebne partijske orga-
nizacije, ki so Se del ¢rnogorske in jugoslo-
vanske ZK, hkrati pa javno izjavljajo, da ne
priznavajo sedanjega CK ZK Crne gore, Se
zlasti ne njegovega predsedstva. Najbolj zna-
¢ilen je Bar, kjer se je menda Ze tretjina od
kakih 3000 komunistov Ze pridruZila nove-
mu, »vzporednemu in frakcijskemu« OK
ZK. Ta nedavno ‘izvoljeni organ deluje
v skladu z istim statutom, po katerem je
deloval prejsnji (razpuiceni) po katerem Se
deluje OK in ZK Crne gore, in uporablja
»stare« Zige in vse premozenje. Zdaj je takih
»pobeglih« komunistov — v skladu s statutar-
nim doloéilom o »horizontalnem povezova-
nju« — ¢éedalje veé, tako da podobne nove
obéinske komiteje ali osnovne organizacije
ZX nadrtujejo v Se nekaj ¢érnogorskih obdi-
nah, na Cetinju pa je menda Ze vse nared. Ko
bo to opravljeno, kajpada nameravajo usta-
noviti Se novi (vzporedni) CK ZK Crne gore.
To pa za zdaj pomeni dokoncen razcep v vr-
stah ¢rnogorskih komunistov brzkone konec
sedanjega partijskega vrha.

A take napovedi niso ni¢ novega. To je na-
mreé Ze veliko prej napovedoval del érnogor-
skih »mladorevolucionarjev« z dr. Ljubifo
Stankovicem in Srdjanom Darmanovidem na
Celu. Se pred neuspeSnim 14. kongresom
ZK] so prediagali, naj bi ZK (Crne gore in
Jugoslavije) razdelili na dva dela — sociali-
sticni in komunisticni (boljSevistiéni), ¢lani

pa naj bi se po lastni volji odloéili za eno ali .

drugo »stran«. A to njihovo zamisel so takoj
razglasili za razbijadko in vse »mladorevoluci-
onarje« odstranili iz partije (onemogocili so
jim tudi sleherno drugo dejavnost).

Zda] nameravajo iz prejinje ZSM ustanoviti
socialisticno stranko s ¢imer bodo po svoje
onemogodili »odstopnico« ¢rnogorskim par-
tijskim voditeljem, ki, eprav tega nocejo
priznati, zdaj le vidijo, da je bil to dober
predlog. Tudi njim je postalo jasno, zlasti, ko
so srbski komunisti javno povedali, kak3ni so
njithovi nameni, da »trdi komunisti«, kot so
sami, nimajo pravzaprav_nobene moZnosti.
Ze dejstvo, da imajo v Crni gori dve zvezi
komunistov, zgovorno prica, kakéno napako
so zagresili in kako nemogodi so.

Spor med npobugl-imi« ¢lami in trdovratnim
komunisti¢éno-boljsevisti¢nim krilom resda ni

Foto: Srdan Zivulovié

CRNOGORSKE STRANKE

V prejsnji ustavni komisiji so zunanji élani
enakopravno sodelovali, sam sem bil pred-
stavnik slovenske kulture v njej. Zdaj je
ustavna komisija izkljuéno delegatska, stro-
kovnjake pa vabi k delu, v njej se bodo torej
oblikovala politi¢na stalii¢a, ki bodo terjala
strokovno presojo na sejah ali zunaj njih
v skupinah za posamezna vprasanja. O tem je
ve¢ polemik, izrazito strokovno zagledani
pravniki trdijo, da je ustava strokovno vpra-
Sanje in da se politiki nimajo kaj vmesavati.
Politiki trdijo, da to ni res, da gre za izrazito
politiéne odloé¢itve, ki naj jih strokovnjaki le
operacionalizirajo. Resnica je nekje vmes.
Ne morem pristati na tezo, ki je bila pred-
stavljena kot svetel zgled, da so namrec, ko
so ustanavljali neko drzavo v Tihem oceanu,
narodili strokovnjaku s Harwarda, da napide
ustavo. Ko jo je napisal, so bili z njo vsi
zadovoljni, a domnevam, da je bil rezultat
tak, da bi se ta drZava lahko mirno prikljuéila
k ZDA in se v nicemer ne bi razliﬁovala od
katerekoli druge drzave v ZDA. Slovenija si
takega naéina gotovo ne Zeli. Odlocitve, ki se

pisejo v ustavo, so najprej politi¢ne, Sele

potem je treba najti strokovne reditve, pri
c¢emer naj stroka ne bo.le servis politiki,
ampak naj pravno osvetljuje posamezne poli-
ticne odloditve, ponuja variante, opozarja,
kaj taka ali drugaéna operacionalizacija poli-
ti¢ne odloéitve pomeni v praksi. Taka disku-
sija mora imeti vel stopenj, skratka, ustava
naj nastaja dialekti¢no. Sicer pa se je v prejs-
nji ustavni komisiji, ki je od druge polovice
preteklega leta zelo pozitivno delovala, vide-
lo, da strokovnjaki v veéini primerov niso
politi€éno neopredeljeni in da so imele razpra-
ve 0 na videz popolnoma strokovnih sporih
izrazito politi€éno vsebino.

Tudi v delu parlamenta so Ze opazne razlike.

Ze, a niti tehnologija niti strokovne sluzbe Se
niso prilagojene novemu parlamentu. Prej so
bistvene usmeritve oblikovali v politi¢nih te-
lesih predparlamentarnega prostora, zlasti
v SZDL, v prejénjih letih tudi v ZK. Doku-
mente so oblikovali v strokovnih sluzbah,
delez strokovnih sluzb je bil vedji, kot je na
prvi pogled zdaj, ko se razprave selijo v po-
slanske klube. Vendar je Se oteZeno, da bi se
iniciative artikulirale in prihajale iz klubov.
Tudi zato, ker je skupi¢ina ohranila svojo
prejénjo strukturo. Najbolj jasno je to v zboru
zdruzenega dela, kjer se pojavlja shizofreni-
¢en polozaj poslanca, ki je v ve€ini primerov

~»Miadi, lepi in pame

imajo konkurenco

«

izrazito oster, ceprav so sedanji ¢rnogorski
vodilni mozje, zlasti Milo Pukanovic¢, véasih
pripravljeni ravnati na noZ, vendar pa je pa-
nika pri tistih, »ki ostajajo«, o¢itna. Dokaz so
nove poteze, kot so denimo seje za zaprtimi
vrati. To je toliko bolj nenavadno, ker je
magister Momir Bulatovié¢, ko je pred krat-
kim pojasnjeval ze zdavnaj zastarelo »novo
razvojno filozofijo«, dejal, da se bo »loéil od
starih« po tem, da bo delal vse javno. Zdaj si
prizadevajo pridobiti mnozice z javnimi izje-
mami, da je srhski preobrazbeni koncept »ta
hip najprimernejSi« in to kot nekaj dobrega
postavljajo nasproti »slabim« politiénim pro-
cesom v Sloveniji in Hrvaski. Hkrati pa si
cedalje bolj prizadevajo najti politicne zavez-
nike v drugih ¢rnogorskih strankah.

Ce v tej luéi $e ni jasno, kdo je na levi in kdo
na desni, pa vsi pozorno spremljajo reakcije
ljudskih mnoZic. Za zdaj je gotovo, da je
naslednica populistine zavesti in »dogajanja
ljudstva« — nikakor ne po nakljuéju in prese-
netljivo — Narodna stranka. Zanimivo pa je,
da del javnosti in &lanstva ZK Crne gore,
ceprav voditelji Narodne stranke ostro napa-
dajo (dosedanjo) prakso ZK in KPJ oziroma
ne priznavajo, da so komunisti v minulih
petdesetih letih le naredili nekaj dabrega,
misli, da sta tiglve stranki »naravni zaveznici«
in da bi se povsem normalno morali povezati
v predvolilno koalicijo.

K temu paradoksu so prispevali predvsem
voditelji strank. Komunistiéni prvaki ne na-
padajo Narodne stranke, ker se zavedajo, da
je mocna in da Steje veliko ¢lanov, medtem
ko njeni vodilni moZje poudarjajo, da so »ko-
munisti slabi«, hkrati pa hvalijo sedanje ko-
munisti¢rio vodstvo in zatrjujejo, da bi bili ti
ljudje Se boljsi, ¢e ne bi bili v partiji in da bo
ljudstvo giasovalo zanje, pa &eprav bodo
ostali, kjer so. Ali gre pri tem zgolj za Zeljo
»resiti glavo« magistra Bulatovica in Se neka-
terih, ki so po splosnem prepric¢anju Se vedno
priljubljeni med ljudmi — gotovo ne kaZe
pozabiti tudi njihove avtoritete (v zvezi s tem
pogosto omenjajo Milana Kuéana, ki je po
tukajénjem prepric¢anju dobil glasove volilcev
»kot osebnost«) — ali pa gre vendarle za
drugo, (8¢ vedno) skrivnostno opcijo in $pa-
novijo, se bo $ele pokazalo. A pozorni anali-
tiki vidijo v programskih konceptih teh dveh
za del javnosti vodilnih sil, ki bosta imeli
glavno besedo na volitvah, marsikatero skup-
no toéko. Komunisti svojega programa resda
fe niso predstavili v celoti, vendar so izjave
njihovih prvakov o soZitju s Srbijo vec kot
jasne. Voditelji narodnjakov pa ob vsaki pri-
loznosti izjavljajo, da je njihov cilj ustanoviti
federacijo, ¢e drugi noéejo, med Sribjo in

’rno goro, to pa je tudi eno izmed njihovih
temeljnih (sprejetih) programskih izhodisé in
ciljev.,

Kdo je za samostojno Crno goro
in kdo za Sribjo?

Neprijetna pat pozicija ¢rnogorskih komuni-
stov jih &edalje bolj zapira v lasten prostor,
zato tudi nocejo sodelovati pri reSevanju pro-
blemov in Stevilnih socialnih in drugih kon-

Crnogorski vecstrankarski mozaik je izjemno slikovit. Kakih 15

strank, partij, raznih zdruZenj in druzbenopoliticnih organizacij je

Ze predstavilo svoje programe. Vsi se pritoZujejo, da je

obljubljena demokracija Se silno daleé, pa vendar se za

cimprejsnje parlamentarne volitve (v nasprotju z »bratsko«

Srbijo) zavzema le ZK Crne gore.

fliktov v podjetjih in zivljenju nasploh. Ved-
no bolj se strinjajo z vedstrankarskim siste-
mom, ki pa ga pravzaprav ni, in se obnasajo,
kot da to ni njihova skrb (eprav so $e vedno
tvorci vseh procesov v_republiki in Ceprav
njeno gospodarsko in druzbeno zZivijenje Se
naprej poteka v skladu z njihovo »razvojno
filozofijo«). Nekoliko aktivnejsi so, ko gre za
napade na druge, za izmiSljanje politiénih
nasprotnikov in za obtoZbe oziroma poskuse
onemogoéanja, da bi se kdorkoli vmesaval
v »oblast«. Medtem pa jih $tevilni dogodki
cedalje holj potiskajo proti robu brezna, ki so
ga sami skopali. »Protibirokratska revoluci-
ja« e udriha po »svojih otrokih«, zato je ta
strah Cedalje vecji.

Mogoée so v tem hipu v boljSem poloZaju
tisti, ki so »samo pomagali« pri dogodkih

pred letom dni in Ki niso bili »prisiljeni« .

obljubljati hribov in dolin, oziroma srece za
vse Crnogorce in njihovo (federalno ali
evropsko) prihodnost. Zato komunisticni vo-
ditelji ne omenjajo »starih« nasprotnikov,
o katerih so, kot je prej izjavljal Momir Bula-
tovié, »imeli neizpodbitne dokaze (SNZ), da
ne mirujejo«, marvec pozorno spremljajo sle-
herno potezo »moznih« nasprotnikov. Izrab-
ljiajo tudi vsako priloZnost, da, Cetudi brez
upravi¢enega razloga, jedko in z velikim so-
vras§tvom govorijo o dr. Ljubisi Stankovicu,
saj bosta prav on in njegova stranka njihova
najhujia politiéna nasprotnika.

Udarcev pa jim nihée ne vraéa. Prvaki drugih-
strank se namre¢ zavedajo, da to ni modro in
da se komunisti pravzaprav sami kompromi-
tirajo. Prav tako se izredno redko izrekajo
o nekaterih problemih, o katerih komunisti iz
dneva v dan spreminjajo mnenje — temu
pravijo »inovacija koncepta«. Pri tem pa ne
gre le za prihodniji status Crne gore (federaci-
ja, konfederacija ali »srbsko-Ernogorska
zdruzZitev«), marve¢ tudi za druga, »manj po-
membna« vprasanja. Gotovo pa je, da so
med ljudstvom ¢edalje bolj priljubljeni prav
zaradi koncepta (ne)zdruZitve s Srbijo. Vse
druge stranke jasno poudarjajo, da nih&e niti
priblizno ne namerava prodati érnogorske
drzavnosti, ki ima Ze dolgo tradicijo. Celo del
javnosti, ki so ga hujskali zagovorniki zdruZi-
tve in tudi nekateri komunistiéni prvaki (Mi-
lo Bukanovic€), zdaj pocasi spoznava, da lah-
ko prihodnost Crne gore temelji zgolj na
njeni samobitnosti in samostojnosti, naj gre
za prihodnjo federalno ali druga¢no Jugosla-
vijo. Skupna drzava samo s Srbijo ne pride
v postev v nobenem primeru; k tako enotne-
mu stali3éu Crnogorcev (menda jih je tega

mnenja kar 80 odstotkov) edalje bolj prispe-
vajo tudi nekatere poteze srbskih oblasti
(pretepanje ljudi) in ge zlasti najnovejse trdi-
tve iz Beograda, da ne zganjajo najvec hrupa
Srbi, marve¢ »prisleki«, torej Crnogorci in
Hercegovci (ali Srbi iz Crne gore in Hercego-
vine). Zato nekateri celo zahtevajo, da jih je
treba izgnati iz Beograda. . .

Med »dvema oéesoma v glavi« so nastale tudi
druga neskladja. Tako denimo &edalje pogo-
steje omenjajo »zgodovinsko dejstvo«, da so
srbski orozniki in vojaki od zdruZitve leta
1918 v marsikaterem érnogorskem kraju za-
krivili étevilne zlo¢ine oziroma ropali, ubijali
in posiljevali. Srbstvo ogitno vedno bolj locu-
jejo na srbijanstvo in »Ernogorsko spartan-

stvo«, na katero so srbski Crnogorci edino
dejansko ponosni.

Med petnajstimi  ¢rnogorskimi partijami,
strankami in zdruZenji Cedalje bolj raste
ugled cetinjske Liberlane zveze. Ceprav na
podlagi njenih programskih osnov tega ne bi
mogli sklepati, pa v Crni gori vendarle misli-
jo. da je program te zveze izrazito protisrbski
in da se (to zatrjujejo tudi komunisti in na-
rodnjaki) okrog nje zbirajo najbolj vneti &r-
nogorski separatisti.

Ta stranka ima po besedah enega izmed nje-
nih voditeljev Slavka Perovica dobrih 5000
¢lanov, jeseni pa bodo pripravili njeno usta-
novno skupscino.

Nad liberalno zvezo se navdusujejo tudi érno-
gorski Muslimani in Albanci, ki se boje érno-
gorsko-srbske federacije, zato bi voditelji
Stranke za narodno enakopravnost (stranka
Muslimanov in Albancev) radi 3li v koalicijo
s cetinjskimi liberalci, ki imajo podruZnice
v vsej republiki. Ker Albanci in Muslimani
sestavljajo okrog 22 odstotkov prebivalstva
Crne gore, bi morali biti omenjeni stranki
izrazito mocni in na volitvah dobiti dobro

tudi strankarsko opredeljen, v zboru pa pred-
stavlja gospodarsko dejavnost. Poslanec ne
ve, ali naj se podreja strankarski disciplini ali
naj se opredeli za dejavnost, iz katere priha-
ja. V vecstrankarskih parlamentih, kot so
nemski, avstrijski, italijanski, o iniciativah
najprej razpravljajo v klubih in v vecini pri-
merov je Ze pred sejo parlamenta odlogeno,
kako bodo poslanci glasovali. Pri nas tecejo
polemike o tem, koliko in kateri poslanci
delajo kot glasovalni stroj, ni pa Se vseh
pogojev, da bi poslanec svojo poslanska inte-
griteto uveljavil v klubu, kjer bi moral zato
imeti vse moZnosti, éasovne in materialne.
Zaradi dolo¢enih okoliiéin se zavzemam Za
vijjo stopnjo subjektivitete, kot jo poznajo
v drugih vecstrankarskih parlamentih, in sem
tudi predlagal tak amandma na poslovnik
Demosa. V njem jec taKo napisano, kdaj je
poslanec vezan na sklepe kluba Demosa in
mora glasovati zanje, Stevilo pa je zelo ome-
jeno. Gre za vprasanja zaupnice ali nezaupni-
ce vladi in za tista vpradanja, ki jih predsed-
stvo Demosa soglasno, v klubu pa z dvotret-
jinsko veéino ocenijo kot vitalna za obstoj
Demosa kot celote. Pa Se v drugem primeru
ima poslanec lahko lastno stalis¢e, vendar

,, Prihodnji teden bo
skupscina zacela postopek za
oblikovanje nove slovenske
ustave, ki jo bomo sprejemali po
v ustavi dolo¢enem postopku, ne
na hitro. To bo ustava
neodvisne, samostojne, suverene
Slovenije in kot taka naj bi se
Slovenija z referendumom
— zanj se odlocno zavzemam
— konstituirala. Potem bi
— pametno bi bilo, da bi
pogovori tekli Ze prej — sklenili
z ostalimi v Jugoslaviji dogovor
o konfederaciji. Ce ta dogovor
ne bi bil mogoc, bo uveljavljeno
stanje, ki ga bo prinesla nova
ustava. f

mora to povedati vnaprej, da je tako klub
obvedten, koliko glasov izgublja. Pri nas je
namreé Sele treba vzpostaviti posameznika
kot politiéni subjekt, saj smo v parlamentar-
no demokracijo vstopili iz enopartijskega si-
stema, v katerem je bila volja posameznika
podrejena eni sami politiéni volji ali pa se
sploh ni mogla izrazati. Zato sem za malo
visjo stopnjo liberalnosti, za dialog, za to, da
se predlogi premislijo v €¢im SirSem krogu in
po moznosti uskladijo pred odlo¢anjem. In
tako tudi ravnam.

Jana Taskar

tretjino glasov. To pa pomeni, da je Crna
gora, kdo ve koliki€ v svoji zgodovini, spet
razdeljena na zelene in bele oziroma na tiste,
ki so za samostojno Crno goro in se &utijo
»prave« Crnogorce, in one, ki Ze vidijo »mo¢-
no« balkansko drzavo oziroma zdruZeno Sr-
bijo in Crno goro — ta zdruZitev je po njiho-
vem mnenju povsem naravna, saj je Ze zdaj
zivelj v obeh drZavah srbski.

Kaksne so torej napovedi? In kje so »drugi«?

Tacas so »drugi« vsi. Prednost utegne imeti
stranka mladih (socialisticna stranka dr.
Stankovica), Crnogorski »trdi komunisti« pa
gotovo nimajo tolikSne modéi, kot so jim jo
pripisovali 3¢ do pred kratkim. Se zlasti ne
zdaj, ko so (kot komunisti) osamljeni v Jugo-
slaviji in ko so jih zapustili celo njihovi beo-
grajski ucitelji. Kajpada hocejo oblast, saj so
5¢ pred dobrim letom doi vpili »dol s staro
oblastjo«. Mislijo, da je to njihova zgodovin-
ska pravica (o zablodah in opustosenju, ki ga
puiéajo za seboj, kajpada noéejo govoriti),
Njihove obljube so ostale le na papirju, na
karto »lepote in mladosti« ne morejo vec
staviti, kaj novega pa si znajo izmisliti, zato
ne bi nikogar presenetilo, ¢e bi se uresnicila
napoved enega izmed njihovih ostrih kriti-
kov, prvaka Demokratske stranke, ki misli,
da od komunistov v Crni gori ne bo ostal »niti
kamen na kamnu«.

To je povsem mozno, kajii Crna gora, ta
nepredvidljiva »morska pena, je polna para-
doksov.

Za zdaj je znano le, da je princ Nikola Petro-
vié, »dedié« érnogorskega kraljevskega pre-
stola, ki se prav te dni mudi v Crni gori,
izjavil, da ne Zeli obnoviti monarhije, kot je
nekje slisal. Namesto tega in anarhije bi rad
uvedel demokracijo. . .

Branko Jokic¢
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oda ali je Slovenija drzava ali regija? Je
luhko oboje hkrati? Dejstvo je, da vca-
sih nastopa v taki, drugi¢ v drugi podo-
bi, kar je le Se en dokaz, da vsem le ni
popolnoma jasno, kakéna naj bi bila ta
nasu drzava. Ali pa se pogledi zelo razlikuje-
jo. In Ce je slovenski izvrini svet koga prese-
netil s potezo, ko je imenoval slovenskega
zunanjega ministra, je prav gotovo bolj revo-
lucionarno potezo povlekel novi predsednik
obalnega izvrinega sveta Dino Kodarin, Ki je
imenoval »zunanjega ministra« Obale oziro-
ma Slovenske Istre, zadolZenega za sodelova-
nje z drugimi regijami.

Kako so na to reagirali tisti, ki si zamisljajo
centralistitno oblikovano Slovenijo, ni zna-
no. Franco Juri pa je takole ocenil pogled iz
»centra«: »V Ljubljani se malo govori o regi-
jah. Ko se pogovarjam z drugimi politiki
cutim to pomanjkljivost. Ce pa se pogovar-
jam s pripadniki madzarske manjsine ali
s kom iz Maribora, na primer, je stvar ze
veliko bolj razumljiva in jasna. Rudi Seligo
mi je na primer oporekal: &e razvijemo regi-
je. to pomeni razkroj Slovenije; prej ali slej
naj bi se Slovenci porazgubili, porazdelili,
nastale naj bi regionalne zdrahe po sistemu
»Stajerci proti Ljubljanéanome in podobno.
Po mojem mnenju do tega ne more priti, ker
pomeni regionalizem pravzaprav potrjevanje
driave.:«

Drzava v tradicionalnem pomenu besede
pravzaprav ni veé sposobna urejati velikih
etnicnih naéel in vprasanj sodobne’ druZbe.
Pravzaprav ni sposobna reSevati Se vrste dru-
gih stvari. Slabosti take drzave so pred tasom

zagovarjali na preprost na¢in — da drZava:

tuko in tako ne bo trajala ve¢no in bo prej ali
slej odmrla. Na to se seveda ne zana$a nih&e
veé. Gre za utopiéne zamisli, ki prispevajo le
k novim druZbenim zapletom in teZavam.
Tako se na eni strani nckateri zavzemajo za
zmerzj bolj popolno in izpopolnjeno, postin-
dustrijsko drfave. Na drugi pa nastajajo za-
misli o §ibki drZavi, drzavi z multilingvizmom
in osamosvojitvijo kultur, z zakoni, ki teme-
ljijo na soZitju; gre za neetniéno drzavo, ven-
dar ne tako drzavo, kakrina je bila doslej
Jugoslavija s svojima »bratstvom in enot-
nostjos«.

Pravzaprav se je nekaj podobnega, kar se je
dogajulo v Jugeslaviji, zaCelo dogajati tudi
v Sloveniji v trenutku, ko se je pojavil osnu-
tek prvega besedila nove slovenske ustave.
Mnogi so namreé prepri¢ani, da gre v tem
besedilu za moéno centralizirano drzavo, ki
zatira vsako regionalno avtonomijo, ne upo-
steva neslovenskega drZavljana in se naslanja
le na nacionalni »monolit«. Zato ni éudno, da
so prav predstavniki italijanske manjine
(imenujmo jo s pravim imenom in ne z bese-
dami, ki lep3ajo resni¢nost!) med prvimi re-
agirali na objavljeno besedilo, saj je o€itno,
da predlagatelj ni utegnil premisliti marsice-
sa. Z razpravo o regionalizmu v Sloveniji bi
se torej morale zadeti razprave o bododi
ustavni ureditvi nove drzave.

Slovenci, poskilite k Avstriji in Svici!

Franco Juri predlaga zgledovanje po Avstriji
in Svici. Avstrija ima zelo razvite regije, z ve-
liko avtonomije, z dezelnimi vladami, svojimi
ministri itd. Podobno je s Svico. Medtem pa
centralistiéne in nacionalne drzave na Zaho-
du dozivljajo krize. Tak primer je na primer
Italija, kjer vse bolj zmagujejo regionalne
politiéne sile. Lega Lombarda v Lombardiji,
ravno tako v Piemontu, Veneru itd. »Umber-
to Bossi, ki vodi Lego Lombardo, je Ze napo-
vedal preureditev italijanskega sistema v fe-
deracijo. Ne zanima jih samo avtonomija
I_ombardije. ampak v vsej ltaliji. Postmoder-
na Evropa tezi k policentrizmu, regionaliz-
mu, k alternativnemu povezovanju med regi-

SOBOTNA PRILOGA

SLOVENSKI »AVTONOMISTI« DVIGUJEJO GLAVO

»Postmoderna« Slovenija
iz regij?

jami. Slovenija se mora zdaj odlo¢iti: ali zeli
biti regija in stopiti v Evropo kot takina ali
hoée biti drzava. Ce hoée biti drzava, mora
priznati lastne regije. Ce teh ne prizna, ima
kompleks dezele, in &e se ga ne znebi, deZela
tudi ostane! To bo treba pojasniti Demosu, ki
se boji avtonomije regij, hkrati pa Zeli imeti
drzavo. . .«

Ne samo Franco Juri, tudi drugi pripadniki
narodnosti o¢itajo ustavnemu predlogu, da je
izredno centralisticen. Zavzema sc¢ za eno-
domni parlament, obinam daje omejeno sa-
moupravo. O oZivljanju regije kot nosilnem
dejavniku drZavnosti pa niti besede!

Kdo se pravzaprav boji avtonomije — samo-
stojnosti neke regije? Ta problem je postal
(drugade kot na Kosovu) zanimiv v Istri. Ko
se je Istrski demokratski zbor zacel zanimati
za nekakéno samostojnost in posebnost Istre,
so po njem takoj padli udarci, ¢e$, v Istri se
Zelijo odeepiti. Kam pa naj bi se pravzaprav
odcepili? Ali je odcepitev Istre sploh realna?
V Istrskem demokratskem zboru so se morali
na vse pretege braniti, ées da sploh ne mislijo
na avtonomijo ali na odcepitev. Mnogi na-
mreé na vsak nacin posku$ajo samastojnost
(avtonomijo) enaéiti z »avtonomastvoms,
z dogodki iz leta 1971, s Kosovom in naciona-
lizmom.
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_es je, da pomanjkanje mednarodnih
| prevozniskih dovoljenj ni le problem
slovenskih prevoznikov, ampak se
< tem nenehno ubadajo tudi prevozni-
4 B ki iz drugih delov drave, vendar je
dejstvo, da na$i transporterji najbolj obéutijo
to pomanjkanje, saj opravijo veC kot polovico
vseh mednarodnih cestnih prevozov v nasi
drzavi, in to predvsem v zahodnoevropske
drzave. kjer tudi najbolj primanjkuje teh do-
voljenj. Kljub naro¢ilom pa marsikdaj prav
zaradi tega ne morejo pravocasno opravit
marsikaterega dogovorjenega prevoza.

Dovolilnice — ovire za blagovno
menjavo

Tako uvoz kot tudi izvoz se v nasi drZavi
v zadnjem &asu nenehno povecujeta, Stevilo
mednarodnih dovoljenj pa se v zadnjih letih
ne prilagaja tem trendom. To najbolje prika-
zujejo podatki, ki jih je zbral dr. Miroslav
Odar, sekretar sploénega zdruzenja prometa
Slovenije. Od leta 1985 do 1989 smo namrec
v nasi drzavi poveéali izvoz za 103 odstotke,
stevilo mednarodnih prevozniskih dovoljen]
pa se je v istem obdobju povecalo za dobrih
15 odstotkov. V istem obdobju se je na pri-
mer izvoz blaga v Belgijo povecal za 89 od-
stotkov, medtem ko se Stevilo dovoljenj ni
poveéalo. Pomanjkanje dovoljenj zato ni le
problem transporterjev, ampak je to e kako
povezano s celotno uvozno-izvozno dejav-
nostjo nase drzave. Po mnenju nadega sogo-
vornika je zato skrajni ¢as, da se dogovori-
mo, kako bomo v prihodnje povecevali bla-
gOVNO mMenjavo s tujino in predvsem za kaks-
no vrsto blagovne menjave se bomo dogovo-
rili, saj transport takorekoé ni ve¢ kos vsem
zahtevam izvozno-uvoznih prizadevanj.

V razliénih deklaracijah je sicer poudarjeno,
da se bo tudi nada drzava vkljucevala v tako
imenovane vije oblike gospodarskega sode-
lovanja, kot so na primer kooperacijski posli
s tujimi partnerji, vendar Miroslav Odar me-
ni, da drzava v praksi $e vedno ne omogo¢a
nemotenega pretoka blaga. Te cilje pa bomo
dosegli le, ¢e bomo popolnoma liberalizirali
vse blagovne tokove, tako kot se na 10 pri-
pravljajo v drzavah evropske skupnosti in
Efte. To pomeni povsem prost pretok ljudi,
blaga in vesti.

Ena izmed moZnosti, ki bi lahko vsaj delno
omilila vse vedje tezave s pomanjkanjem do-
volilnic, je gotovo preusmeritev tovora s cest
na zeleznico. Po podatkih Splosnega zdruZe-
nja prometa se je obseg prepeljanega tovora
po zeleznici v zadnjih letih povecal za okoli
10 odstotkov, vendar njeno komparativno
moznost vidijo predvsem pri prevozih na
daljse razdalje in pri prevzemu tranzitnega
prometa. Dodatnih koliin tovorov pa selez-
nica ni sposobna prepeljati, saj je takorekoc¢
tehnolosko uniéena, hkrati pa smo si izmislili
celo vrsto predpisov, da bi &imbolj omejili
cestni transport. Po mnenju nekaterih pozna-
valcev se¢ prni nas Ze pribliZujemo Kkolapsu
celotnega prometnega sistema.

Kako bi v Sloveniji reagirali, ¢e bi v eni od njenih regij rekli:

Dovolj imamo taksne Slovenije, mi bi radi nekaj drugega; ce ne

bo slo drugace, se bomo odcepili!? Ce zeli Slovenija res postati

drzava, se mora najprej znebiti kompleksa deZele. Misel je

povedal Franco Juri in lahko bi bila izto¢nica za razmisljanje

o tem, kaksna drZava je pravzaprav Slovenija.

Separatizem je reakcija
na centralizem

»Regionalizem nima ni¢ skupnega z naciona-
lizmom. Obratno — regionalizem upoSteva
vse nacionalne, etniéne komponente in 1zhaja
iz potreb drZavljanov na doloenem ozemlju,
v povezavi z drugimi sosednjimi regijami in
skupaj z drZzavo. Drzava je sestevek regije
nadgradnja tam, kjer jo res potrebujes$, ne pa
da Zivi zaradi same sebe. Struktura drZzave
mora omogod&iti razvoj vsake regije. To je po
mojem moderna drzava. Zavracanje regi-
onalne avtonomije pa prej ali slej pripelje do
separatizma kot oblike reakcije. To se dogaja
na Kosovu. Cim skusa$ centralizirati oblast,
nastopijo centrifugalne sile, ki se krepijo.

Separatizem je reakcija na centralizeme, pra-
vi Juri. :

Za Istro in tudi druge naravne regije je zna-
¢iliio, da so jih hoteli s kolonizacijo nekoliko
zaustaviti. Izkazalo pa se je, da so se tudi
kolonizatorji séasoma zaceli upirati centru
z Zeljo po avtonomiji. Skupina 88 je med
prvimi zacela razmisljati o tem, kako razvijati
regionalizem v Sloveniji in kako ga uresniéiti.
Oblikovali so dve skrajni razli¢ici — eno opti-
malno, ki bi bila popolna policentriéna uredi-
tev Slovenije, s priznanjem statusa vsake re-
gije. »Ce tega ne bi dosegli, predlagamo, vsaj
poseben status za Istro oziroma tri obalne
obéine ter za Prekmurje, torej za poseben
status narodnostno mesanih obmodij, ki so
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Foto- Srdan Zivulovie

bila Sloveniji prikljuc¢ena nekoliko kasneje
(to velja na primer za Istro). Obstajajo Cista
objektivne posebnosti tudi zaradi avtohtonih
manjdin. Ti regiji bi imeli svoja p~sebna sta-
tuta, v okviru katerith naj bi ur.,ali polozaj
narodnosti in s tem torej ne bi obremenjevali
republiske ustave. Regije bi imele malo veé
avtonomije in svojo dezelno vlado. Povsem
samostojno bi urejale dolofena vpralanja,
kot so vprasanja manjdin, regionalnega sode-
lovanja itd., kar bi bilo opredeljcno z regi-
onalnim statutom. Vseh teh vpradanj ni treba
posebej vkljucevati v republidko ustavo. Re-
publika da regiji popolno samostojnost pri
urejanju njenih specifiénih vprasanj — na pri-
mer pri urejanju dvojezi¢nosti, pristojnosti
cetrtega obéinskega zbora itd.«

Tisti, ki se zavzemajo, da bi Obala postala
samostojna regija, ze napovedujejo, da jo
bodo imenovali zelo preprosto: Istra. Prav
tako naj bi Istra postala samostojna regija
tudi na hrvagki strani in bi potem v celoti
lahko oblikovala poseben parlament za ure-
janje lokalnih potreb. Res je bilo doslej mal-
ce absurdno, da so obéine, ki so hotele doslej
v Istri tako ali drugade sodelovati, pogosto
morale stike navezovati preko Ljubljane in
Zagreba. Zaradi tako trdne republiske meje
so nekatera obmejna obmodja (na primer
Cicarija) povsem zapuifena in opustosena.

,, Postmoderna Evropa tezi
k policentrizmu, regionalizmu,
k alternativnemu povezovanju
med regijami. Slovenija se mora
zdaj odlo¢iti: ali Zeli biti regija in
vstopiti v Evropo kot taksna ali
Zeli biti drzava. Ce hoce biti
drZava, mora priznati lastne
regije. Ce teh ne prizna, ima
kompleks deZele, in ce se ga ne
znebi, dezela tudi ostane! 66

Prehod v regionalizem, v, poloZaj, kjer imajo
regije ved samostojnosti, vendarle ni tako
enostaven. V Iraliji so na primer predlagali
zakon o ohranitvi istrsko-beneske kulture.
Stvar je zanimiva, vendar nesmiselna, ce tudi
z jugoslovanske strani ne bo ustreznega zako-
na, ki bi to omogoé¢al. Franco Juri nadalje
meni, da bi morali predlagati decentralizacijo
dolocenih podrogij, o katerih zdaj odloca
centralna vlada. Tako naj bi za pomorstvo in
ribitvo imeli resorje v regiji. Regija bi pac
morala najbolje vedeti, kakSen razvoj ji naj-
bolj ustreza. ..

In vendar — ali gre pri vsem tem res za Zeljo
po nekak3ni odcepitvi? Ce bi v Sloveniji raz-
misljali »balkansko«, bi morali sumniéiti tudi

o tem! Z evropskega zornega kota se zdi vse
drugace. Ne gre namre¢ za odcepitev, ampak
za bolj funkcionalen razvoj. Saj ne gre le za
Istro. Padobne probleme imata tudi Tolmin-

Zacetek konca slovensiil

nrevoznikov?

Oprtni prevoz ni konkurencen

Prevoz tovornjakov z oprtnimi vlaki zaenkrat
pomeni za prevoznike samo bistveno velje
strotke. Zato jih prevozniki uporabljajole
v skrajnem primeru. mag. Ivan Smerdu, di-
rektor tozda transport v Intereuropi, se s tem
strinja. Pri njih na primer tovornjake z oprt-
nimi vlaki prevaZajo le skozi Avstrijo pred-
vsem zaradl omejitev tovornega prometa. Ce
bi se jim to izplaéalo, bi jih zagotovo prevaZa-
li tudi v ZRN in naprej v Francijo. Po njego-
vem mnenju prevozi po Zeleznici, ki so krajsi
od 700 kilometrov nikakor ne morejo biti
cenejdi od prevoza po cesti. Poleg tega pa
tisti, ki pri nas krojijo prometno politiko,
preprosto pozabljajo na zahteve in Zelje tujih
naro¢nikov. Italijanom na primer ne pride
niti na misel, da bi tovor prevaZali z vlakom,
ker si ne morejo privoséiti, da bi posiljke iz
Anglije potovale teden dni.

V sosednji Avstriji si sicer prizadevajo, da bi
tuji prevozniki éimveé tranzitnih tovorov sko-
zi njihovo drzavo prepeljali z oprtnimi vlaki,
vendar jih je k temu prisililo vse hujSe ones-
naZevanje okolja in ¢edalje vegji hrup, ki ga
predvsem v ekologko obéutljivih alpskih doli-
nah povzrofajo kolone tezkih tovornjakov.
To in pa naglo naras¢anje vsech vrst cestnega
prometa predvsem v zahodnoevropskih drza-
vah, ki ga po prepricanju Milana Svetka iz
Intertransporta §tevilne moderne in zmoglji-
ve prometnice enostavno ne bodo mogle veé
»poZreti«, pa je zagotovilo, da oprtni promet
ima bodoénost. Ko bodo nase Zeleznice toli-
ko posodobljene, da bodo lahko naroéniku
prepeljale blago v dogovorjenem roku in po
konkuren¢nih cenah, se bodo cestni prevoz-
niki raje odlocali za prevoze po Zeleznici.

Bivalna taksa samo za Albance in
Jugoslovane

Jugoslovanski mednarodni cestni prevozniki
so poleg albanskih edini v Evropi, ki morajo
na primer v ZRN in v Franciji platevati tako
imenovano bivalno takso. V Franciji mora na
primer vsak Sofer na dan za to odsteti 500
francoskih frankov, to pomeni, da morajo
prevozniki vse te dajatve zaracunavati naroé-
nikom prevoza. Za Intereuropo, ki kar 90
odstotkov vsega prometa opravi v tujini, od

tega velik del v omenjenih drzavah, to ne’

pomeni tako majhnega dodatnega bremena.

Slovenski mednarodni cestni prevozniki se doslej se nikoli niso

znasli v tako tezkem polozaju kot zdaj. Nenehnemu pomanjkanju

mednarodnih prevozniskih dovoljenj so se zdaj pridruZile se

zahteve iz drugih delov driave po drugacnem nacinu delitve, kar

bi pomenilo prepolovitev slovenskih prevozniskih zmogljivosti.

Medtem ko mednarodnim cestnim prevozni-
kom bivalne takse zmanjSujejo njihovo kon-
kurenéno sposobnost na tujih trgih, pa so
predvsem tisti, ki veéino prometa opravijo
v nadi drzavi, v neenakopravnem poloZaju
v primerjavi s prevozniki v drugih republi-
kah. Slovenski prevozniki morajo na primer
samo za cestne takse na leto odsteti tudi do
dvajsetkrat ve¢ denarja kot na primer v Ma-

kedoniji. Prav tako so tudi njihovi davki in
vsemogoéi prispevki precej viji kot drugje.
Posledica tega je, da se v nekaterih predelih
Jugoslavije izrazito povecujejo prevozniske
zmogljivosti. Po mnenju Miroslava Odarja je
ta dejavnost v nasi republiki, ki je v preteklo-
sti prinadala kar precejinje dohodke naSim
prevoznikom, obsojena na zmanjSevanje
zmogljivosti, medtem ko v drugih predelih

Jugoslavije zaradi bistveno manjsih obvezno-
sti doZivlja nagel razcvet.

Ogromne razlike pri dajatvah v razliénih re-
publikah pa s pridom izkoris€ajo mnogi za-
sebni prevozniki, ki svoje tovornjake registri-
rajo na primer celo v Ohridu, Titogradu,
Doboju in drugje, medtem ko svojo dejav-
nost opravljajo v nasi republiki. Zaradi niZjih
dajatev in ob vsesploini nekazovalni uporabi
kurilnega olja za pogon tovornjakov zasebni
prevozniki lahko prevzemajo prevoze po bi-
stveno niZjih cenah kot druzbeni.

Dodatne selitve prevozniske dejavnosti
v druge republike pa poznavalci pricakujejo
po uveljavitvi takoimenovanih diferencialnih
cen goriv v nadi republiki in morda na Hrva-
gkem. Miroslav Odar meni, da dodaten de-
nar za cesie sicer potrebujemo, vendar mora-
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ska, Kobarid s svojim hribovjem, problem bi
nadli v Prekmurju, na Stajerskem, Gorenj-
skem...

»INas ne zanima odcepitev!«

»lstra Ze zgodovinsko pripada trem velikim
kulturam. Razmerje moéi se je spreminjalo
glede na dnevno politiko. Tu pa bi morali
narediti kopernikanski preobrat in dojeti
prednosti takega poloZaja in prepletanja. Ce
tega ne izkoristimo, bo to slabse tudi za na
novo nastale drzave, ker bi potrdile samo to,
da si Zelijo centralistiéno nacionalno drzavo
po zgledu iz prej$njega stoletja, medtem ko
mi ponujamo postmoderno opcijos, pravi
Franco Juri. Po njegovem mnenju avtonomi-
ja, ki jo Zeli Istra, ¢ zdale¢ ne ustreza »avio-
nomastvu« na Balkanu in gre prav zaradi
tega za mnoge »nesporazumes«. Na Balkanu
je tezife v tem, da je avtonomija nekakscn
prvi korak k separatizmu. V Istri pa naj bi slo
za razvojni model celotne republike, ki mora
biti decentralizirana. »Nas ne zanima odcepi-
tev. Tudi Italije ne zanima odcepitev Istre,
ampak samo odprte meje in moznosti vlaganj
ter drugih stikov. V Italiji se dovolj bojijo Ze
lastnih »separatizmov« in regionalizmov, kaj
sele, da bi se zaplerali z Istrol«

Regije so bolj naravne tvorbe kot drzave. Tu
se zaCenja samostojnost in svoboda, tu je
mogoce uveljaviti svobodo posameznika,
svobodo skupine, kraja, regije. Pri avionomi-
ji posameznika pa se vse zacéne in koncal
Posameznik (in ne veé druzba) postaja bistvo
sveta, razmisljanja. DrZava je suverena ta-
krat, ko ima suverene posameznike, ko so ti
ljudje samostojni, svobodni in sami odlocajo,
ne pa drzava namesto njih.

Zakaj bi morali, na primer, nacionalno vpra-
Zanje refevalti iz centra? Kaj pa center zani-
ma, kako si v Istri uredijo nacionalno vprasa-
nje?! Ali ni to stvar posamezne regije? »Po
mojem bi se tudi manjSine omehcale, ¢e bi
imeli regionalni statut in bi bilo ze tam opre-
deljeno, kako je s kulturo in dvojezi¢nostjo,
z rabo jezika, s €etrtim zborom narodnosti.
Cetrti zbor v takem primeru pravzaprav niti
ne bi bil veé potreben. Med pripadniki na-
rodnosti je $e zmeraj prisotno razmisljanje,
da mora manjiino &&ititi republidka zakono-
daja. Da mora imeti nekje nekoga, ki jo 5Citi.
Lahko pa tudi manj$ina postane enakopra-
ven subjekt. To so nedavno dokazali tudi
volilci, ki so brez vegjih zadrzkov volili tudi
pripadnike italijanske narodnosti.

Za dvodomni slovenski parlament

Sicer pa Franco Juri predlaga dvodomni slo-
venski parlament — dom poslancev in dom
regij (namesto zbora obéin). Prav tako pred-
laga ustanovitev dezelne vlade in parlamenta
ter zmanjsevanje ob¢inskih ozemelj, kar po-
meni, da bi morali imeti ve¢ obdin, saj bi
vsako mesto lahko bila obcina. Marsikatera
slovenska ob¢ina je zdaj (zaradi svoje veliko-
sti) pravzaprav pokrajina in je zato skoraj
nemogoce obvladati njeno problematiko. Da
je Istra lahko samostojna regija, ni treba
posebej poudarjati. Prav pri gospodarski sa-
mostojnosti pa se vse zac¢enja (in koncuje).
e neka regija ¢uti moznost, da lahko gospo-
darsko prezivi in se razvija, je logi¢no, da zeli
to moZnost tudi uveljaviti.
Nedvomno se je treba drugace organizirati,
¢e Zeli nova druzba dosedi kakrienkoli napre-
dek. Drzava v starem pomenu besede je svo-
je odsluzila in na nek nacin »odmrla«. Vioge
regij v marsiéem ne poznamo. Nastal je pra-
zen prostor, ko se na marsikaterem podrocju
ni mogoéce dobro znajti. Gotovo pa je prav
regionalizem tisto poglavje, kiv Evropi zace-
nja novo pomlad. -

Boris Suligoj

mo pri tem ra¢unati tudi na posledice = to pa
je, da se bo predvsem zasebna pravozniska
dejavnost Se naprej selila tja, kjer bo imela
boljse pogoje, medtem ko bo konéni rezultat
tak, da bo v nasi republiki ostalo manj denar-
ja od cestnih taks, od diferenciranih cen go-
riv, sekundarni uéinki pa se utegnejo kaj
kmalu pokazati tudi v industriji. Po preprica-
nju Milana Svetka bi diferencirana cena goriv
prevoznike prisilila k temu, da bi zaceli kupo-
vati lastne bencinske crpalke. V sosednjih
drzavah taka praksa ni nikakrsna izjema, saj
s tem prevozniki privaréujejo precej denarja.

Presenetljivo je, da vecine mednarodnih cest-
nih prevoznikov dogajanja okoli liberalizacije
prometa v bodoéi zdruZeni Evropi ne skrbijo
pretirano. Dodobra se namre¢ zavedajo, da
v tujini enostavno ne bodo mogli prevazati,

¢e se ne bodo prilagodili njihovim pred-

pisom.

Dusan Cuk, direktor ribniskega Eurotransa,

na primer meni, da se glede na tehni¢ne in

druge normative lahko takoj vkljucijo

v Evropo. Precej bolj pa ga poleg Ze nastetih

preglavic doma skrbijo razne dajatve v tujini.

ki jih tuji prevozniki sploh ne placujejo, ali pa

jim jih na primer za cestne takse povine

drzava. V neenakopravnem poloZaju so tudi

pri nakupih vozil. Nemski prevoznik na pri-

mer pri nakupu tovornjaka placa od pet do 15

odstotkov vrednosti vozila, ostalo pa odpla-

¢uje pet let. Nasi prevozniki pa morajo vozila

odplacati celo v enem, v najboljSem primeru

v treh letih, poleg tega pa so pri nas obreme-

njeni $e z visokimi uvoznimi carinami in

davki.

Prav tako je (bo) Sibka tocka vkljucevanja
tudi organizacija naiega transporta in nas-
ploh slaba izkoris¢enost tovornjakov. Soferji
v zahodnoevropskih drzavah morajo za ren-
tabilno poslovanje v enem mesecu prevoziti
okoli 15.000 kilometrov, medtem ko je me-
seéno povprecje jugoslovanskih voznikov
3200 kilomerov, slovenskih pa 8500.

Skratka, slovenski cestni prevozniki si zdaj
delajo manj skrbi s tem, kako se bodo v pri-
hodnje, vkljudili v evropski prometni sistem,
glavno zavoro vidijo doma. Kako v prihodnje
snovati prometno politiko? Popolnoma sa-
mostojno ali tako kot zdaj — z dogovarjanjem
in usklajevanjem nemalokrat povsem diame-
tralno nasprotnih predlogov, s Katerimi se
srecujejo na zvezni ravni? Miroslav Odar na
primer meni, da so pogoji poslovanja pri
prevoznikih v nasi drzavi tako razlicni, da bi
bilo najbolje, da si v prihodnje vsaka republi-
ka oblikuje samostojno prometno politiko.
Podobno razmislja tudi Milan Svetek, ki pra-
vi, da nam je samostojna prometna politika
potrebna za vstop na evropski trg. Ce ne
bomo ravnali tako, bodo nasi prevozniki pri-
kraj$ani. Tudi Ivan Smerdu se zaveda, da so
to sicer izredno zapletena vprasanja, vendar
se th moramo ¢imprej lotiti, Se posebej zato,
ker je transport izrazito mednarodna dejav-
nost, ki ni vezana na tovarniska dvoris¢a. Zal
pa je to vse manj odvisno od njih samih.

Franci Dovc
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ravite, da bi se morali odlo¢no lotiti
politike zmanjsevanja zaposlovanja.

Kadarkoli hoéemo spodbuditi oZivi-
tev proizvodnje, povedati izvoz ali
preoblikovati gospodarstvo, se usta-
vimo ob dejstvu, da imamo od trideset do
petdeset odstotkov ljudi na enoto proizvoda
zaposlenih preveé. Ne strinjam se s tistimi, ki
menijo, da je to mogode uravnavati z znizeva-
njem plaé, ampak predlagam politiko zmanj-
Sevanja zaposlovanja. Ustvariti moramo
moZnost za zapolnitev odveénih na drugih
podroéjih. Pri ljudeh se nazaupanje veca,

obstajajo pa moZnosti, da bi slovenska vlada

zmanjsala odpor. Za razumevanje razmer je
treba seéi tudi nazaj. Slovenci smo v razvoju
zaostajali Ze, ko je bila na3a deZela avstrijska
pokrajina. Tudi kasneje nam v trgovini ni
uspelo doseci sosedov kljub dobri legi. Potem
nas je udaril Se birokratski kolektivizem. Zi-
vimo v prostoru, v katerem vsi ljudje niso
seznanjeni s tem, kaj pomenita trzni mehana-
nizem in demokratiéna druzba. Pozabiti ne
smemo na nase nekoliko drugacne gospodar-
ske navade, kot jih imajo severozahodni so-
sedje in na nekoliko manjSo gospodarsko ra-
cionalnost. Hkrati se moramo zavedati, da
smo vendarle bili delezni srednjeevropskega
modela razvoja in da imamo vnaprejinje za-
upanje v drzavah in zakonske ustanove, kar
nas pravzaprav lo¢uje od nasih juznih naro-
dov. Naposled je birokratski kolektivizem
ljudem izbrisal vrednote, ki so jih imeli. To
so bile srednjeevropske, alpske, kricanske
vrednote. To ne pomeni nekega strasno pa-
metnega trgovea, temve bolj pridnega de-
lavea, ki se vkljucuje v okolje.

Torej se je z reformami treba vrniti nazaj?

Ceprav slavenska vlada pravi, da ni reforma-
torska, se temu ne bo mogla izogniti. Ni
mogoce prepri¢evati ljudi, da je trZisce tista
¢arobna formula, s katero bomo uredili vse
probleme. Jasno je, da je cksperiment brez-
konfliktne druzbe tudi v Sloveniji propadel.
Zdaj se je treba ozreti okoli sebe in videti, ali
obstaja kak vmesni model. Evropske gospo-
darske izkuinje so izludile model socialno-
trznega gospodarstva, ki ga je po drugi sve-
tovni vojni v Neméiji utemeljil kancler Lud-
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wig Erhard. Ta model sloni na enostavni
zvezi. Na eni strani imamo ustavno zajaméen
pravni, socialni, trZni in gospodarski red, na
drugi strani pa izrazit liberalizem. Veliko mo-
¢i so porabili za dosego druzbenega konsenza

udi pri¢ujoée razmidljanje ne pretendi-
ra na analitiéno objektivnost; za kaj
takega bi bilo potrebno neprimerno
ved casa in prostora. Je zgolj parcialni
pogled iz enega od moznih zornih ko-
tov, Ceprav se seveda izpostavlja ocitku
o »pametnih generalih po bitki«. Toda edini
namen tega dobronamernega razmisljanja je
morda le prispevati kako misel in kako spoz-
nanje v trenutku prepotrebne transformacije
nekdanje v novo, spremenjenim razmeram
prilagojeno Iskro, za katero trdno vejamem,
da je skorajda nepogresljiva v razvojnih na-
porih Slovenije za ¢im bolj enakopravno
vkljuéevanje in partnerstvo z razvito Evropo
in svetom.

Iskra véeraj

Naprej — kaj je Iskra objektivno bila? Ali je
bil to nekdanji »nacionalni mit«, vzor vsega
»pametnega, naprednega in razvitega« ter
»oraé ledine« novim tehnologijam in vstopu
v Evropo? Ali — kar je bolj klju¢no — je bil
to res samostojni poslovni subjekt, ki je iz-
vorno vzpostavljal poslovne in investicijske
odnose, prozil in izvajal razvojne projekte,
realociral ljudi, znanje ter avtonomno trZil
doma in v svetu, skratka, ki je imel vse
atribute korporacijske velefirme?

V javnosti je bila Iskra zares najveckrat poj-
movana kot mesanica obojega — mita in
¢vrste korporacije. Le redki pa so hoteli ver-
jeti, da je bila kot sozd v bistvu le odgovorna
in materialno skorajda nefundirana tvorba,
v kateri so njeni sestavni deli poverjali poslo-
vodnemu vrhu le tiste, v glavnem nematerial-
ne »koordinativnhe« dejavnosti, ki so pred-
stavljale nek povprecen interes vseh teh de-
lov; le-ta pa je bil vsako leto »samoupravnega
gospodarjenja« manijsi, bolj verbalen in bolj
deklarativen. Odtod tudi éedalje veéje ne-
skladje med zahtevami zunanjega okolja, kaj
vse bi sozd Iskra moral narediti in med tem,
kaj je v resnici mogel. Zato so bile tudi vse
primerjave z drugimi, le navidez sorodnimi
podjetji doma in po svetu daleé od stvarne
resnice.

Iskra je bila enotno podjetje le kratko dobo
v Sestdesetih'letih; zaradi notranjih struktur-
nih heterogenosti, ki so porajale teze o eko-
nomski neenakopravnosti subjektov v njej, se
je morala zZe tedaj preoblikovati v ZdruZeno
podijetje z veliko avtonomijo posameznih to-
varn. 1974. leta pa je postalo ze ocitno, da je
potrebno v Iskri napraviti novo optimalizaci-
jo njene notranje funkcionalnosti, ki naj bi ji
omogocila enakopravnej$o tehnolosko in trz-
no pozicijo med evropskimi in svetovnimi
konkurenti ter partnerji. PredloZen je bil
koncept, ki je v daljnem vzoru koketiral
s strukturami velikih korporacij v svetu: kon-
cept branznih divizij. Osnova za njihovo for-
miranje so bile sorodne tehnologije, sorodno
trZzenje in (ali) sorodne grupe proizvodov po-
sameznih tovarn ali skupin. Koncept takrat
seveda niti v sanjah ni smel temeljiti na kor-
poracijskih lastninsko — kapitalnih poveza-
vah in optimalno profitnem investiranju; zato
je ostajal na povezavah in optimalno profit-
nem investiranju; zato je ostajal na verbalni
ravni »iskraske pripadnosti« in subjektivne
zavesti »samouprvnih vodstev«. Ta koncept
je izdatno posegel v dotedanjo samostojnost
prejinjih lokalnih »tovarn«, ki so imela Ze
veéinoma razvite temeljne reprodukcijske
funkcije in sluzbe ter ljudi v njih; le-te pa je
pricela vedno bolj podzigati »samoupravna
osvedfenost« na podlagi Zakona o zdruze-
nem delu. ter le-tega spremljajoci politicni
»ognjemet«. Huda ovira je bil tudi geografski
lokalizem. Koncept je namrec posegal navz-
kriz v Iskrine »bazene«, s tem pa tudi v dote-
danje vplivne sfere lokalne politike. Te sfere
s0 se pogosto ¢utile »degradirane« s preobli-
kovanjem dotedanjega »podjetja« oz. »tovar-
ne« v tozd. Koncept Sestih branz je tako Ze
v zafetku moral pristajati na kompromise in
v posameznih branznih bazenih so se znash
tudi potencialni »rogovi v vreci«.

Zamisel, ki ni imela lastni$ko-kapitalne pod-
lage, je morala kmalu pristajati na teritorial-
ne in 3¢ bolj na strukturne »samoupravnes
kompromise; zato do selekcioniranja proiz-
vodnih programov in strukture zaposlenih
v smislu dolgorocne optimalizacije v vecjem
obsegu sploh ni prislo; zelo malo programov
je bilo npr. opudeéenih. Ob tem pa so se
imperativno pric¢ele pojavljati nove tehnolo-
eije mikroelektronike in raéunalniétva; kaza-
le so se nujne potrebe po kompleksnih si-
stemskih produktih, ki so priceli objektivno
terjati integralni razvojni, proizvodni in trzni
pristop tako po vertikali (od elementov do
sistemov) kot po horizontali (skupni razvoji

Na Ekonomsko-poslovni fakulteti mariborske univerze Ze dobro

desetletje deluje skupina ekonomistov mlajse generacije, ki si je Ze

utrdila sloves, kakrsen sicer ponavadi pripada gospodom zrelih

let in sivih las. Eden znanilcev novih ekonomskih pogledov je

tudi docent dr. Rasto Ovin.

vseh interesnih skupin o pravilih igre. Od tu
naprej pa ta socialno-trzni sistem oznacuje
izrazit liberalizem. To pomeni majhno vlogo
driave v gospodarstvu, dokaj samostojno
centralno banko in mo¢no politiko konku-
rence, katere sestavni del je protikartelna
zakonodaja. Nemci so s pomoéjo predhodne-
ga dogovora interesnih skupin skusali doseci
trdna pravila igre. V €asu dogovarjanja so
upodtevali mnenja vseh prizadetih, kasneje
pa je bila za¥lita tega reda ustavno zelo
maocna.

Lahko takratno nemsko druzbo primerjamo
z danasnjo slovensko?

Nemci so imeli za seboj neuspeSen nacional-
socialistiéni model in se je za njih po vojni vse
odrlo. Slo je za gospodarsko, druzbeno in
politiéno obnovo. Iz totalitarne druzbe so li
v demokrati¢no. Nase razmere so podobne.
Menim, da bi morala vlada vkljuciti strokov-
njake, ki v Sloveniji so na voljo. Ta model je
pri nas sicer bolj malo raziskan, ker smo se
bolj ozirali na ameri¥ke dosezke.

Imate v mislih Institut za ekonomsko diagno-
zo in prognozo vase fakultete?

Na3 institut je eden tistih, ki ima zelo dobro

ovezavo z Univerzo v Marburgu, ta pa je
Eiia eno najmocnejdih jeder socialno-trznega
gospodarstva. Vedeti moramo, da se del na-
Sega gospodarskega izroéila navezuje tudi na
nemsko-avstrijski gospodarski prostor. Temu
primerno so mocne nade gospodarske zveze
z obema drzavama. Z obema deZelama ob-
staja informacijska povezava. Ob evropskih
integracijskih procesih se bomo morali odloé-
neje opredeliti do povezave z anglosakson-
skim podroc¢jem, ki je sedaj zelo moéna. Me-
nim, da smo se na ta prostor vezali bolj, kot
je potrebno, in s tem ostali tipiéna majhna
drzavica brez lasine razvojne identite. Po
definiciji smo tako postali lahek plen tistega,
ki ima moéno razvejeno informacijsko dok-
trino. Iz nadih izkusenj lahko povem, kako
nas zasipajo z informacijami o ugodnih doba-
vah literature in z vabili na posvetovanje.
Vprasanje je, koliko so njihove izkusnje za
nas zanimive.

Niste za éakanje na resitve iz tujine.

Nujno je, da poznamo gospodarske izkusnje,
ekonomsko teorijo, finance, ki so svetovni
pojem in ne moremo imeti nekih svojih, jugo-
slovanskih. Ve¢ kot jasno je, da moramo
politiko voditi sami. V prihodnosti lahko re-
alno priéakujemo veéji vpliv nemikega raz-
vojnega modela v evropskem gospodarskem
prostoru.

Tudi povezovanje obeh nemskih drzav je za
nas zanimivo.

Zelo verjetno je, da bodo Zahodni Nemci
izkudnje s svojo gospodarsko, druzbeno in
politiéno prenovo prenasali na Vzhodno
Neméijo. To pomeni, da bo za nas v bliZini
tekel zastonj laboratorijski poskus. Seveda je
med Vzhodno Neméijo in Slovenijo razlika,
vendar menim, da lahko slovenski vladi argu-
mentirano svetujem, naj pri reformah, ki jih
bo morala izpeljati, ¢e ta hode ali ne, sprem-
lja nem$ki model. Lahko ga opredelimo kot
eno od variant nems$kega neoliberalizma, ki
ga je v tridesetih letih utemeljil ekonomist
Walter Eucken. V &asu, ko je bil drzavni
intervencionizem najbolj na pohodu, je Euc-
ken prisel na dan z neoliberalno idejo. Ne gre
toliko za vmesavanje drzave v gospodarstvo,
temve¢ za vel soglasja v zakonodaji in za
najvedji mozni liberalizem pri gospodarjenju.

Mislite, da je pri nas dovelj pripravljenosti
na spremembe?

Slovenska vlada ne razpolaga s prostorom, bi

MILOS KOBE: ISKRA — MIT PRETEKLOSTI ALI RAZVOJNA PRILOZNOST! (1)

POGREB IN POGREBGI
SAMOUPRAVNE KORPORACGIJE

in skupna trzenja sistemov ter v konsekvenci
skupne kompleksne ponudbe). In Iskra je
imela za tak pristop, ki je conditio sine qua
non proizvodnje in ponudbe znanja, izredno

.lastne (ne avtarkic¢ne!) potencialne moZnosti!

Toda — »prvi &rvi dvoma so bili Zze vsajeni«.
Prisel je Zakon o zdruZenem delu, ki je spro-
#il vse meje racionalnega razuma presegajoci
plaz najrazliénejSe »samoupravne ritualne te-
lovadbe«, ta pa je trajala skoraj petnajst let.
Bili smo price in sodelavci nebrzdanega raz-
metavanja energije, ¢asa, Zivcev in denarja
zaradi ukvarjanja samih s seboj. Milijoni ur
jalovih sestankov, diskusij in razglabljanj
z notranjo politiko in zlasti z zunanjimi poli-
tiénimi vrhovi v 14. nadstropju stolpnice in
po vsej Iskri, ki so hoteli iz tronivojskega
sozda Iskra narediti vzorec, kako je treba
»samoupravno organizirati zdruzeno delo
v velikih proizvodnih sistemih ter s tozdi in
dohodkovnimi odnosi zagotoviti uveljavlja-
nje neodtujljivih samoupravnih pravic delav-
cev ... itd«, so si sledili iz tedna v teden
v dolgih letih. Kmalu se je pricelo oznanjeva-
nje avtonomije vrste subjektov znotraj siste-
ma: Zmaj, Semi¢, grupa »ljubljanskih« toz-
dov iz Elektromehanike, zahteve JLA pa
specifiéni avtonomiji nekaterih DO, Horjul,
razformiranje DO Siroke porabe itd. Vse to
je postopoma privedlo do poéetverjenja pr-
votnega Stevila DO ter do impozantne Stevil-
ke preko 100 tozdov. Nastal je Ze banalni

,, Kot v posmeh dejstvom je
mogoce brati nekatere trditve iz
medijskih polemik, ¢es da je bil
sozd Iskra Cvrsta, strogo
centralizirana tvorba, katere vrh
je meritorno in izklju¢no odlocal
o »Zivljenju in smritix,
poslovanju in kadrovanju v vseh
njegovih sestavnih delih. Sozd
ne le da ni mogel sklepati
nobenih poslovnih pogodb, ali
investirati, ampak ni imel tudi
nobenih ingerenc pri*
kadrovanju direktorjev. @

problem fiziéne obvladljivosti poslovodnih
kolegijev; osnovno informiranje je pricelo Se-
pati in posledino je sledilo postopno slablje-
nje temeljnih stratesko — menedzerskih
funkcij tozda do te mere, da so predstavljale
v glavnem le $e verbalno »koordinacijo« in
nobenega vodenja. Vedno pogosteje se je
dogajalo, da je bilo tudi izpolnjevanje skupno
sprejetih sklepov le $e fakultativno ob dobro
znanem fenomenu »fige v Zepu«. Celo opera-
tivno delovanje t.i. strateskih funkcij, ki so
povsod v svetu izrazito korporacijske, je po-
stalo zaradi rastoe heterogenosti avtonom-
nih kratkoroénih interesov posameznih sub-
jektov v sistemu vedno bolj jalovo in kom-
promisarsko zaradi ¢edalje vefjega popusca-
nja tej ali oni parcialni, nekorporacijski logi-
ki. Materialno se je le-ta vedno bolj izrazala
v pojmu t.i. interesnega zdruzevanja sredstev
za skupne dejavnosti (in s tem skoraj vseh
korporacijskih aktivnosti), vezanega na inte-
res samo tistih, ki ta interes ¢utijo le v danem
trenutku in zgolj v svoji viziji izvedbe. Ta
sredstva, zdruZevana z letnim planom, so
postajala relativho vedno manja; zato so
posamezne skupne dejavnosti (kvaliteta in
metrologija, standardizacija, organizacija in
informatika, industrijski inZeniring, skupni
strateSki razvojni projekt itd.) bodisi hitro
hirale ali pa se avionomno trzno angaZirale
izven Iskre, oziroma odile iz nje. Malo je
znano, da je od sicer grandioznih 5 do
6 % sredstev od celotnega prihodka, Ki so jih
DO Iskre povpreéno letno namenjale Tehno-
loskemu razvoju, bilo zdruzevano na ravni
sozda za skupne strateske razvojne projekte

Povojni razvoj, ukrojen po postulatih in potrebah politicnega

pragmatizma, se je posebno mocno odraZal v t. i. velikih

gospodarskih sistemih, torej tudi v Iskri. Ocenjevanje Iskre in

polemiziranje o njeni krizi pa trenutno tece v obliki nenacelnih

medijskih obstreljevanj, v ozracju stecajnih postopkov in groZenj -

ter kreditnih restrikcij, ki tisc¢ijo ob tla celotno slovensko

gospodarstvo. Vecina kritik in ocen pa ne izhaja iz nekdanjih

okolisé¢in in takratnih pravil igre, ampak iz meril danasnjega in

jutrisnjega, bistveno spremenjenega gospodarskega sistema. .

manj kot dvajsetino tega! Prav tako so bila
zdruZena sredstva za investicije razmeroma
simboli¢na. Vsak plasma teh skromnih »stra-
teskih« sredstev, ki zaradi svoje majhnosti
seveda niso dosegala strateSko kohezivnega
uéinka, pa je bil podvrzen absolutnemu kon-
senzu vseh DO oz. tozdu. Tovrstno usklaje-
vanje na resornih kolegijih, komisijah in od-
borih, na kolegijih glavnih direktorjev delov-
nih organizacij, na delavskih svetih tozda in
DO ter kon&no na skupiéini sozda je vsako
leto terjalo ve¢ mesecev »samoupravnega
sporazumevanja«. Tudi plasmaji banke Is-
kra, ki je plasirala predvsem kratkoro¢na
sredstva, niso potekali mimo dogovorov vseh
finanénih direktorjev DO — ¢lanic banke
Iskra. Treba je tudi omeniti, da zaradi direkt-
nih ali indirektnih notranjih odporov vseh
zadnjih 15 let ni bilo mogoce vzpostaviti celo-
vitega internega ra¢unalnisko podprtega in-
formacijskega sistema; ta je obstajal le v vse-
binskih in strukturnih fragmentih ter parci-
palnih povezavah; zato so bile informacije,
s katerimi je razpolagal poslovadni odbor
sozda pogosto kasne, nepopolne in zaradi
odvisnosti od neformalnih kanalov tudi ne
vedno objektivne. Podvajanje in celo multi-
pliciranje posameznih razvojnih in proizvod-
nih programov se je mnoZilo; vsak subjekt je
utemeljeval svojo »neodtujljivo pravico« do
avtonomnega programskega zakoli¢enja svo-
jega dvoriiéa, na katerem je Zelel delati vse in
zgolj z vidika lastne »optimalizacije«. Stevilni
poskusi racionalne uskladitve so se zato pra-
viloma konéali brez rezultata (npr. visoko-
temperaturna keramika, kondenzatorji za
odpravo motenj, prostoprogramirni sistemi,

procesni mikroracunalniki — nepovezano-

razvijani celo na stirih mestih, napajalne na-
prave, releji itd.) nihée v sozdu pa ni imel
ustrezne materialne moci za optimalno eko-
nomsko alokacijo programov na ravni si-
stema!

Kot v posmeh se zato berejo nekatere trditve
iz medijskih polemik, ¢es da je bil sozd Iskra
¢vrsta, strogo centralizirana tvorba, katere
vrh je meritorno in izkljuéno odloéal o »Ziv-
lienju in smrti«, poslovanju in kadrovanju
v vseh njegovih sestavnih delih!

Sozd ne le da ni mogel sklepati nobenih
poslovnih pogodb v svojem imenu ali investi-
rati bodisi znotraj ali zunaj Iskre, ampak ni
imelo tudi nobenih, ne formalnih ne stvarnih
ingerenc pri kadrovanju direktorjev tozda,
pri direktorjih DO pa kvecjemu neformalno
konzultativne (npr. znana zgodba z neuspe-
lim predlogom za odstavitev glavnega direk-
torja Iskre Delte).

Preveé prostora bi zavzelo 3e nadaljnje naste-
vanje dejstev, ki kaZejo, da se je celotno
korporacijsko »vodenje« v sozdu Iskra posto-
poma zreduciralo na de facto verbalna (in
s tem tudi fakultativna) priporoéila, tudi ¢e to
de iure niso bila. Zato ni nihce ugovarjal, ko
sem podpisani na sestanku poslovodnega od-
bora sozda in direktorjev DO enkrat leta
1983 ob prisotnosti najvisjih eminenc sloven-
skega predsedstva, viade in partije izjavil, da
je dejanska delitev moéi vodenja znotraj Is-
kre naslednja: vodstva DO 70 do 80%, Iskra
Commerce in Iskra banka 25 do 30% in
vodstvo sozda kvedjemu 5%!

Iskra in druzbenopoliti¢no okolje:
dvojni odnos

Seveda se vsakemu, ki ni obremenijen s slabi-
mi spomini na nekdanja na3a prizadevanja,
da bi morda le lahko privalili Sizifovo skalo
¢e ne na vrh, pa vsaj tja, kjer se ne bi zvalila
nazaj, zastavlja logiéno vpraSanje: kako je
druzbenopolitiéno okolje gledalo na tak si-
stem, na tako nesmiselno razdelitev strateike
modi v njem in s tem na njegovo grozeco
razvojno neucinkovitost? V odgovoru na to
lezi eden temeljnih, ceprav seveda ne izkljué-
ni vzrok za sedanjo krizo Iskre.

Popolnoma je jasno, da sistem Iskrine rela-
tivne velikosti in pomena ter druZbena
oblastna struktura neizogibno interaktivno
vplivata med seboj. Tudi drugje v svetu je
tako, pa &e so posamezne druzbe Se tako
demokratiéne ter podjetnisko-trzno liberal-
ne; le nadini in metode medsebojnega vpliva-
nja so drugaéne. Problem Iskre in nekdanjih
druzbenopoliticnih vodstev je bil morda naj-
bolje, c¢eprav karikirano, izraZen v sestavku
enega od Iskrinih generalnih direktorjev, da

»je tezko biti velika firma malega naroda«.
Drug, zal nekarikiran sindrom pa je npr.
dejstvo, da je bil vletih 1975 do 1986 vsak od
treh generalnih direktorjev sozda Iskre Ze
pred regularnim zaklju¢kom mandatne dobe
»poklican« na drugo delovno mesto. Vsi trije
pa so priéli iz vrst Iskre, in ne iz »zunanje
politike«!

Ob razmisljanju o zgodovini Iskre, njene iz-
gradnje in njenega razvoja se ni mogoce otre-
sti vtisa, ki ga predstavniki politiénega vrha
formalno seveda niso izrazali: da je glede
Iskre bila v druzbenopolitiénem vodstvu Slo-
venije vedno bolj ali manj izraZzena dvojnost.
Na eni strani je gotovo bilo hotenje, da bi bila
Iskra po svojih dosezkih, tako razvojno-teh-
noloskih kot po dohodku in Se zlasti po izvo-
zu, ¢im uspesnejsa. Posebno pomembna
druzbenorazvojna vloga ji je bila namenjena
pri izvajanju politike policentricnega in di-
sperziranega razvoja Slovenije in njenih regij.
Iskra je to svoje »poslanstvo« izpolnjevala
v malodane grandioznem obsegu. Izhajajoc iz
Kranja in Ljubljane so se kot gobe po dezju
oblikovale in razraicale nove tovarne: Gori-
ca, Novo mesto, Sentjernej, Semi¢, Horjul,
Blejska Dobrava, Sezana, Vrhnika, Makole,
Bovec, Dobrepolje, Mokronog, Zuzemberk
in Se vrsta drugih, da ne bi bil neobjektiven
pri nastevanju, saj so mnoge od teh rodile
spet nove, »sekundarne« obrate.

V takem razvoju pa so bile skrite tudi vse
pasti, ki jih disperzija prinasa, kot so eksten-
zivnost in veéno pomanjkanje kvalitetnib in-
vesticijskih in obratovalnih sredstev, s tem pa
velika vezanost na posojila. Deset in vecod-
stotne letne rasti skozi vrsto let pa¢ ni bilo
mogoce pokrivati iz lastne akumulacije. Po-
sledica je bila rastoca in pretirana odvisnost
od kreditov (kar je v zadnji dobi visokih
obresti in restrikcij strahotno udarilo nazaj
s ste¢ajnimi kolapsi). Toda v dobi cenenega
denarja in »gibanja za industrializacijo« po-
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komaj éakal, da bo dobil trzisée. Ljudje so, Se
posebej v birokratskem kolektivizmu, dobili
vrednote, ki ne gredo skupaj niti z navadnim
kmeékim gospodarjem, kaj sele s trznim go-
spodarstvom. Navajeni so razmisljati samo
o pravicah. Prav zdaj se vidi, kako se bodemo
okoli kolektivnih pogodb, za katere sploh e
ni ¢as, ker nihée ne ve, kaksna je resnicna
realna cena dela. Prejsnji centri mo¢i v druz-
beni nadgradnji niti ne pomisljajo, da bi se
éemu odrekli.

Ni malo tistih, ki so prepricani, da nas lahko
resijo le tuji strokovnjaki.

Tujci lahko zelo uspe$no usposabljajo nase -
strokovnjake, predvsem pri predstavljanju
njihovih izkusenj. Zelo veliko nam lahko da-
jo na podroc¢ju financ, politika pa seveda
mora ostati nasa stvar. Ce reformatorji, pri
¢emer imam v mislih vse, od vlade prek
podjetij do obécin, ne bodo izkoristili razpo-
lozljivih moZnosti, ki obstajajo v institutih in
na Univerzah, bo rac¢un strasansko drag. Poz-
namo primere, ko so domaéi strokovnjaki
ugotovili diagnoze za domace bolezni. ven-
dar jih ni nih¢e poslusal. Menim, da je treba
institucije, ki zelijjo ostati v igri, finan¢no
uspodobiti in podpreti.

Zahodni strokovnjaki med drugim tudi sve-
tujejo, da naj ne gremo prehitro v zasebni-
stvo.

Ne strinjam se z njimi, ker menim, da so
razmere pri nas moéno nenormalne. Lastnin-
sko reformo bi morali izpeljati pa razmeroma
hitrih postopkih. Bati se je, da bo 3e naprej
prevladovala logika konvoja. Tuji strokov-
njaki pozabljajo, da pri nas sploh Se nimamo
drzavne lastnine, temvec Sele druzbeno, ki
sploh ni lastnina. DrZavna lastnina v resnici
Se ne pomeni normalne strukture javne last-
nne.

Drzavna lastnina je samo del juvne. Ce javne
lastnine ne spravis v skupno razmerje s celot-
no lastnino, na Zahodu je to praviloma pod
petdeset odstotkov, toliko ¢asa ne mores vo-
diti dobre ekonomske politike. Jasno je, da
velik javni sektor izvaja moéne monopolne
pritiske.

Danilo Utenkar

dezelja je bilo ustvarjenih na desettisoce de-
lovnih mest, spremenjena je bila celotna
druzbenorazvojna podoba mnogih. necko¢ za-
ostalih regij in korenito zvisan osebni in druz-
beni standard tamkajsnjih ljudi. Zal pa se tch
zaposlenih kasneje ni dovolj izobrazilo in jih
pripravilo za bodoce ustvarjanje nove vred-
nosti na podlagi znanja in ne veé rok!

Druga past take prostorske ekspanzije, ki je
bila v preteklem druzbenopoliticnem sistemu
takoreko¢ usodna za Iskro, pa je bila v mno-
go pretiranih gospodarskih ingerencah lokal-
nih druzbenopoliticnih skupnosti, predvsem
obéin in nanje vezanih politiénih, pa tudi
drugih vplivnih struktur. Od Zelja, da se usta-
novi obrat predvsem zaradi zaposlitve in po-
krivanja materialnih potreb komunale in
druzbene nadgradnje, so lokalne strukture
hitro razvile svoje apetite po avionomnem
»nosilstvue  celotne gospodarsko-poslovne
politike, ki so jo Zelele izvajati v gospodar-
skih subjektih na svojem obmogju, s cimer so
le-ti postajali vedno bolj »njihovi«. K temu je
treba pristeti Se subjektivno teZnjo po po-
membnosti in po odlocanju ter slab in zlasti
nesankcioniran sistem komuniciranja in in-
normiranja med mati€énim centrom in disloci-
rano tovarano. To je porajalo teze o »prisva-
janju sredstev s strani odtujenih in v bistvu
odveénih centrove itd. Sloviti ZZD je vsem
takim lokalnim filozofijam dal, s politi¢no-
zveli¢avnostjo blagoslovljeno, tudi instituci-
onalno pokritje. V takem okviru so postali
skupni korporacijski elementi, ki so v korpo-
racijah razvitega gospodarstva aksiom, ne sa-
mo brez vsake argumentirane teze, ampak
malodane protisamoupravni!

In tu smo pri drugem vidiku omenjene dvoj-
nosti odnosa med Iskro in vodilno druzbeno-
politiéno strukturo. Ni se mogoce znebiti vti-
sa, da je le-ta, hkrati s priznavanjem razvojne
pomembnosti Iskre in vzpodbujanjem njene
teritorialne ekspanzije, tudi z doloceno skrb-
jo ali bolje negodovanjem gledala na njen
vedno bolj rastoéi in vsestranski vpliv na
druzbo in na dogajanja v njej. To je bilo
izrazeno predvsem v obdobijih (. i. »mocnihe«
direktorjev in »moé¢nih« ekip na vrhu, ki so,
prepri¢ani o visoki relevanci Iskre v tej dru-
bi in nujnosti oblikovanja tudi irsih aspetkov
njene korporacijske filozofije, pogosto dokaj
resolutno izrazali tovrstne poglede na vse
aktualne probleme SirSe druzbe, od katerih
so bili prenekateri Se pod plaséem tabujev.
Tedanjim pojmovanjem »partije na oblasti«,
ki se je izkazovala predvsem v njeni direktni
ingerenci na gospodarske subjekte, na njiho-
vo organiziranost, na kadrovanje v njib in na
gospodarjenje, objektivno ni mogla ustrezati
prevelika kohezivnost, enotnost in s tem mo¢
Iskre ter njenega »vrha«, saj bi se s prevec
»centralizirano« strukturo, zlasti ¢e bi bila se
podprta z izdatnimi »centralnimi« materialni-
mi sredstvi, lahko izkazala kot neposredni
konkurent pri delitvi oblastvene moéi in vpli-
va v $irsi druzbi!

Taka razmi$ljanja so se, zavestno ali ne, izka-
zovala v omahovanju in zatikanju pri nekare-
rih temeljnih razvojnih odlocitvah republi-
Skega vrha v osemdesetih letih. Sloviti disputi
o elektroenergij, Zelezarni in aluminijskem
kombinatu nasproti mikroelektroniki, tele-
komunikacijam in racunalniStvu, kakorkoli
so jih nekateri Ze poenostavljali, so vendarle
izrazali usodno razpotje slovenskega druzbe-
noekonomskega razvoja. In mediem ko so
projekti razvoja surovinske in energetske
strukture ob odkritih groznjah z ustavitvami
dobav in ob sistematiénerh politicnem lobiju
dobili zeleno lué in denar po ne prav do kaja
razjasnjenih (ne)formalnih poteh, so Iskrini
projekti omenjenih temeljnih informacijskih
tehnologij takrat pretezno obviseli v zraku,
Prisli so sicer vsakokrat v ustrezne planske
dokumente republike, toda pri operacionali-
zaciji teh t. i. »prioritet« je Iskra v glavnem
vecinoma naletela na nedolofeno mesanico
zadrzkov, formalnih in neformalnih ovir,
zahtev po vedno novih verzijah elaboratov,
pogodbenih garancijah itd., kot da bi Slo
zgolj za koli¢inska poveéanja proizvodnje na
starih, utecenih tehnologijah, z Zze podpisani-
mi dobavnimi pogodbami in brez vsakih tve-
ganj! Na ta nacin povzroéen investicijski zao
stanek v letih 1980 do 1984 prav v teh tehno-
logijah pa je eden od pomembnih vzrokov za
nedavna in sedanja krititna dogajanja pri
njih! V tistih letih so bili tehnoloski zaostanki
Se manjsi, procesi prestrukturiranja bi bili
takrat manj bole¢i in visokostrokovni kader
je bil Se razmeroma motiviran. Tako pa je
bilo v primerjavi z razvojnim tempom v svetu

. izgubljeno celo tehnolosko desetletje in s tem

mocno znizana naSa »partnerska cena«!
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otovo ste opazili, da sem bil imeno-

van za ministra brez listnice. To pa

pomeni, da sem tudi brez denarja in

skoraj brez kadrov. Ko sem nastopil

v novi funkciji, sem nasel v uradu le
tajnico, zdaj imam tudi pomo¢nika. Medtem
ko imajo drugi delo Ze vpeljano, za¢enjam jaz
orati ledino. Problemi, ki se mi kazejo, ne
bodo lahko obvladljivi. Vsekakor bo treba
organizirati pravo ministrstvo s strokovno
sluzbo. Velik del problemov, ki sodijo zdaj
v moj resor, je do nedavnega reSevala SZDL.
No, ¢ez nekaj mesecev, ko bomo dobili novi
zakon o drzavni upravi, bosta veliko jasnejia
tudi poloZaj in mesto tega resorja v vladi in
druzbi.

Nekaj zamisli o bododi organizaciji in po-
drodju ministrstva sem v zadnjih tednih Ze
izoblikoval. Poleg dosedanjih pristojnosti
SZDL bo treba pritegniti v okvir vlade tudi
del delovanja Slovenske izseljenske matice,
¢eprav se zavedam, da bomo morali biti pri
tem previdni, kajti matica kot nedrzavna
ustanova lahko opravlja v stikih z razliénimi
uradnimi telesi v tujini vrsto funkcij, ki jih
drZavni organi ne bi mogli. Ob uradu narod-
nosti, ki Ze dolgo deluje pri izvrinem svetu,
pa bo treba zasnovati 5¢ urad za Slovence
zunaj meja Slovenije. Cas, ki je za mano
v novi funkeciji, sem lz]\omtll predvsem za
intenzivne pogovore tako s Slovenci v zamej-
stvu in zdomstvu kot s pripadniki obeh avtoh-
tonih manjiin pri nas in za reSevanje konkret-
nih vprasanj. Vsekakor sem zdaj prepridan,
da je poloZaj v zvezi z maniiinsko problema-
tiko tak, da bo terjal povezovanje mnogih
niti, ¢e bomo hoteli, da bo celotni mehani-
zem zadovoljivo deloval.

Kje se vam zdijo preblemi najbolj Kriticni?

Ce odmislim dele ozemija, ki ga Slovenci
strnjenc naseljujejo v posameznih drZavah,
kot so na primer odmaknjeni deli Koroske,
Beneska Slovenija, Kanalska dolina in Rezi-
ja, moram opozoriti predvsem na Porabje na
MadzZarskem, kjer so razmere, v katerih Zivi
nasa manjsina, naravnost dramati¢ne. Tam
bo treba seveda v dogovarjanju s pristojnimi
oblastmi hitro ukrepati. Upam, da bo bliznje
odprtje prvega mejnega prehoda med Po-
murjem in Porabjem vsaj malo izboljsalo se-
danje stanje.

8 politicnim pluralizmom se boste srecevali
tudi za mejo, kajti strankarska diferencira-

nost Slovencev je velika.

Prva sreéanja med predstavniki strank z nase
in zamejske strani so Ze bila. Mislim, da jih
bo v prihodnje $e vet. Problem je v tem, da je
tezko doloéiti politiéno teZo posameznih
strank in s tem njihov vpliv na zamejsko
stvarnost. Jaz sem seveda za demokraticne
pogovore, ki naj brez ideoloske ekskluzivno-
sti vodije k reevanju problemov in udejanja-
nju razliénih idej. Bojim pa se brezplodnega
razpravljanja mrtvih tock. Zaradi tega sodim,
da bo treba ustvariti ustrezna ravnovesja med
posameznimi subjekti in 1zoblikovati meha-
nizme, po katerih bi prihajali do zavezujocih
sklepov.

Viéasih so to delale razlicne koordinacije, ki

so skrbele, da je desna roka vedela, kaj dela
leva, in obratno.. .

m ckskluzivnem intervjuju je dr. Barker
¥ glavnemu uredniku Slovenskega vest-
4 nika Ivanu P. Lukanu razlozil tudi

svoje poglede na aktualna vprasanja,
kot so izrotitev domobrancev jugoslo-
van*:}urr1 partizanom, odvedba nad 100 ljudi
s Koroske v Slovenijo in s slednjim povezana
zahteva nems$ko nacionalnih krogov po po-
stavitvi spomenika tem ljudjem.

Gaospod profesor, kdaj ste prvi¢ naleteli na
vprasanje koroskih Slovencev in zakaj ste si
— kot Ameri¢an — izbrali za svoje znanstve-
no defo ravno nado, sorazmerno majhno na-
rodno manjsino?

Leta 1952 sem v okviru Fullbrightovega pro-
grama prisel kot Student na Dunaj in tedanja
ameriSka informacijska sluzba mi je 3e istega
leta naracila, naj grem predavat na Korogko.
Bil sem v Celoveu, na Skofijski gimnaziji
v Sentpavlu pa tudi na puskarski foli v Bo-
rovljah. Moji nemsko govoreéi gostitelji so
mi tedaj v Borovljah dejali, da so moji poslu-
salei v Borovljah »VindiSarji«. Ko sem pa
povprasal po narodnosti teh ljudi, se mi je
polozaj zelo kmalu razjasnil.

Tako sem torej naletel na to temo, pri éemer
moram pripomniti, da me Z¢ od miadih nog
zanimajo narodne manjfine, saj sem sam me-
fanega rodu: po materi norve§kega, po ocetu
staroameriskega.

Tudi vasa disertacija se je ukvarjala s koro-
skimi Slovenci.

Da, na izbiro sem imel juZne Tirolce in koro-
¢ke Slovence. In izbral sem slednje. Napisal
sem disertacijo, potlej pa se posvetil drugim
znanstvenim nalogam, ki pa so bile vse v ok-
viru stare habsburSke monarhije. Sorazmer-
no pozno sem se prek prijatelja Andreja Mo-
ritscha 1976. leta spet srecal s to temo. Med
pogovorom z njim pa Dunaju sem prisel na
misel. da bi svojo disertacijo dopolnil z naj-
novejsimi dogajanji in jo izdal kot knjigo.
Tako je leta 1984 izSla knjiga o koroskih
Slovencih.

In najnovejsa knjiga?

V ozadju je bilo lepo lovsko dozivetje s Pe-
trom Kuharjem v Zelezni Kapli. Med najinim
lovskim izletom sva prisla tudi v muzej Per-
Smanovih in ob tem se je moje zanimanje za
to temo spet prebudilo. Zlast §e zato, ker
sem obdobje 1938 do 1945 v svoji prvi knjigi
obravnaval precej povrino.

Sel sem v London,” se srecal s poklicnimi
kolegi in se seznanil s sir Petrom Wilkinso-
nom. Med vojno je bil vodja tako imenovane
Clouderjeve misije, ki je bila veja SOE in
imela nalogo prek slovenskih partizanov in
koroskih enot slovenske narodnoosvobodilne
vojske priti do domnevnega avstrijskega od-
porniskega gibanja. To avstrijsko adpornisko
cibanje je sicer abstajalo, vendar je bilo orga-
nizacijsko zelo zrahljano in neenotno in pod
kontrolo Moskve.

Slo je za ostro protislovie med interesi slo-
venskih komunistov in koroskih partizanov
na eni ter SOE na drugi strani. Britancem je
bilo veliko do tega, da bi nacizem tolkli na
njegaovem ozemlju in malone edini ljudje, ki
so bili pripravljeni z oroZjem v roki bojevati
se proti nacizmu, so bili komunisti, kar je
veljalo za vso Evropo, na Koroskem pa tudi
koroski Slovenci, pri éemer je bilo vodstvo
narodnoosvobodilne vojske v komunisti¢nih
rokah. AngleZi so bili pripravljeni zato, da bi

strmoglavili Hitlerja in zmagali v vojni, pod--

pirati vsako odpornisko gibanje in tako so
tudi prek koroskih slovenskih partizanov in
zelo slabotnega nemsko govoredega avstrij-

DR. JANEZ DULAR, MINISTER ZA ZAMEJCE IN MANJSINCE

Skrbh za svetovno
venstvo hrez listnice |

Da, da, vendar je bilo vse to pod streho
SZDL, ki je ni veé. Zdaj je pad treba vzposta-
viti nova razmerja ter predvsem natantno
dolociti medsebojne obveznosti in opredeliti
pricakovane rezultate. Jaz na primer Ze dolgo
ne morem razumeti, da je hotel Korotan, ki
ga zdaj odtujujejo, na odli¢ni lokaciji ob Vrb-
skem jezeru nenehno posloval z izgubo, ce-
prav so drugi hoteli v soseiéini kazali dobre
poslovne rezultate. Takih »Korotanov« ne bo
smelo vec biti, ker se za njimi skrivajo bodisi
slabo delo bodisi razli¢ne zlorabe.

Slovenci za mejo imajo vrsto nadstrankarskih
institucij sirsega, vcasih celo vseslovenskega
pomena, ki so marsikdaj v organizacijskih,
kadrovskih in materialnih stiskah ter terjajo
pomoc matice. Politicno dogovarjanje o njih
Je véasih lehko celo skodljivo. Kaksne pristo-
pe boste gojili v komuniciranju z njimi?

Slovenija je dobila posebnega ministra za zamejske Slovence ter

italijansko in madzarsko manjsino pri nas. To je dr. Janez Dular,

univerzitetni profesor slovenscéine. Ker gre za eno od »inovacij«

nove vlade, smo ga najprej vprasali, kako ocenjuje novo

MInIStrstvo.

Zdaj smo sredi leta in mislim, da je najbolj
poiteno spoitovati, kar je bilo Ze dogovorje-
no. Pripraviti pa bo treba v drugi polovici leta
nove zasnove za sodelovanje in se o njih
dogovoriti s posameznimi ustanovami. Manj-
ginsko folstvo, Glasbena matica v Trstu, Stal-
no slovensko gledali§&e, Narodna in §tudijska
knjiZznica, raziskovalna inStituta v Trstu in
Celoveu ter 3e nekatere druge inStitucije so
zares takega pomena, da ne trpijo motenj
v poslovanju brez velike fkode za celotno
skupnost. Mislim, da se na obeh straneh meje
zavedamo tudi, da ne trpijo prevelikega inte-
resnega vplivanja kateregakoli politicnega
subjekta.

Ce so vprasanja v zvezi s sodelovanjem s Slo-
venci v zamejstvu zapletena, so verjetno Se
veliko tezja s Slovenci po svetu. Kaj menite
o njih?

Slovenci po svetu so tako politiéno kot go-
spadarsko in kulturno raznorodni. Druga ob
drugi Zivijo Ze éetrta, peta in $esta generacija
izseljencev, ki velikokrat nimajo vec trdnejse
zavesti o narodni pripadnosti, a jih vendar na
matico veZejo druZinske vezi in tradicija. Za-
radi tega bi jih tezko enotno obravnavali.
Posebno vprasanje je njihovo politicno opre-
deljevanje. Ze pred vojno so bili politiéno
razcepljeni in pluralno usmerjeni, ni pa bilo
ovir za stike z domovino. Po vojni pa se je ob
ekonomski pojavila Se pohucna emigracija,
ki se je distancirala od politicnega dogajanja
v Sloveniji. Del te emigracije je zdaj ostal
V praznem pTOSEONI_

Mislite v smislu tragicne diaspore?

Sedanja razdrobljenost je zelo huda in bilo bi
nesmiselno, da bi se §li doma spravo, med-
tem ko bi med Slovenci v tujini 3¢ naprej
trajala druga svetovna vojna. Slovenija je za
vse odprta, vojne dogodke doma moramo
zgodovinsko strokovno razdistiti in zelo ne-
odgovorno bi bilo prenasati vojne travme na
nove generacije. Seveda pa je sprava navse-
zadnje osebna zadeva vsakogar in tezko si

predstavljam, da bi si ¢lovek, udelezenec voj-
ne, lahko popolnoma pozdravil vse brazgoti-
ne, ki jih je pustila v njem. Za druzbo bi bilo
tragi¢no, ce bi jih prenasala v novo tisoéletje.

Med Slovenci v zamejstvu in zdomstvu je
veliko intelektualcev in gospodarsko uspes-
nih ljudi. Do sedaj pa ni bilo cutiti, da bi se
organizirali in spremlijali dogajanja pri nas,
kot je to znacilno na primer za srbske izse-
ljence. Razmisljate kaj o tem?

Seveda razmiSljamo in vemo, da jih do sedaj
ni bilo ¢éutiti dosti v naSem prostoru. Govori
se celo o tretji univerzi, ki naj bi jo predstav-
ljal slovenski intelektualni potencial za mejo.
Dosedanji stiki so pokazali, da povzroéajo
spremembe v Sloveniji pr] njem velika pri¢a-
Lovan]a vendarle pa so Se tudi pridrZki. Vsi
sprasujejo, kaksne so realne moZnosti novega
sistema. Pametni poslovneZi pac ne gredo na
tanek led. Mislim, da imamo velike obvezno-
sti tako glede integrativnega povezovanja
vseh Slovencev kot glede mobilizacije inte-
lektualnega in materialnega potenciala.

Bo Iahko svetovni vseslovenski kongres opra-
vil za to prve naloge?

Jaz lahko povem le, da je slovenska drzava
zanj zelo zainteresirana. Vendar pa ni njegov
organizator. Zelimo, da bi prvi kongres pote-
kal predvsem v Sloveniji, eprav so zelo Zive
ideje, da bi ga priredili zunaj njenih meja.
Prav bi bilo, da bi se ga udeleZili predstavniki
&im vedjega dela Slovencev. Po vsem, kar je
do sedaj znanega o usmeritvi kongresa, vidim
dve nevarnosti: da bi se prevec posvecal sa-
mo kulturnim vpraanjem ali pa da bi se
spolitiziral ob problemih, ki jih zdaj skuSamo
preseci. Kongres naj mobilizira vse slovenske
porenma]e za solidarno delo pri premagova-
nju sedanje gospodarske krize, poveZe naj
intelektualne potenciale, in na mémuc:]" saj
ta trenutek Zal e ne vemo zadosti. kje in kaj
vse so Slovenci razliénih strok v znanosti in
umetnosti po svetu,

Vrniva se za hip v Slovenijo. Spremljate tudi
vprasanja italijanske in madzarske manjsine

prinas. V zadnjih tednih je pn!:'a do pekste-
rih polemik med manjsinci in predstavinili
viade. Cutiti je kali nezaupanja. Kaj menite
o tem?

Predvsem bi rad povedal, da je polozay ltali-
janov in MadZarov pri nas bistveno drugaéeh
— seveda pa ne idealen — kot polozaj Sloven-

cev za mejo. Nasima manjSinama namred |

ustava zagotavlja ustrezno predstavnistvo
v parlamentu. Po zadnjih volitvah je to celo
vecje od zagotovljenega. Vzrok nastalega ne-
zaupanja vidim v nezadostni medsebojni in-
formiranosti. Povod zanj pa je bil poleg neka-
terih izjav predvsem prvi osnutek ustave Re-
publike Slovenije, ker ne omenja pravic na-
rodnosti, kaju zasnovan je bil povsem druga-
¢e od sedanje ustave in je bil tudi bistveno
krajsi. V njem je ostalo brez eksplicitne ior-
mulacije §e marsikaj drugega, kar bi se komu
zdelo nujno omeniu. Mislim pa, da sc pojas-
nila predsednika skups¢ine dr. Franceta Bu-
carja v Primorskem dnevniku, da bo prislc do
izrecne omembe avtohtonih manjsin v konéni
verziji ustavnega besedila, odpravila negoto-
vost. !

Seveda pa se med manjiinama prav tako kot
med Slovenci za mejo odpirajo vpralanja po-
liticnega organiziranja. Temeljna dilema je.
ali naj se manjsini organizirata na ravni vse-
drzavnih strank ali pa na svojem obmodéju.
Osebno ne bi zagovarjal samo prve ali samo
druge organiziranosti. Veliko je odvisno od
vsakokratnih razmer. Italijanska in madZar-
ska manjsina pri nas se lahko ravnata bolj
sprosceno do tega vprasanja, ker, kot re¢eno,
imata avtomatsko zagotovijeno svoje pred-
stavnistvo v parlamentu. ..

...nd Katerega pa ne morejo racanaii Slo-
venci za mejo niti v Halifi niti v Avseeifi. Gre
zge vprasanja v zvezi z zakonsko zagotovitvijo
njihovih pravic, o kateril se bosta pa¢ morali
nujno pogovarjati s predstavniki obiastnih in
politicnih struktur vecine in morda tudi v me-
dregionalnih zdruZenjin, kakrsna je delovna
skupnost Alpe—Jadran. Kako sie na io pri-
pravijeni? »

Mislim, da ne bi smeli biti manj ostri kot je

“treba. Osebno imamZe zdaj kar nekaj zamer

do nagih avsirijskih sosedov. Pred velikim
jesenskim manjdinskim simpozijem v Benet-

kah prirejajo Korodci nekaksen predsimpoz 1}
o manjinah v Avstriji. Ta bo v B
nanj so menda povabili vrsio zvenedi
Med njimi je od koroskih Slovencev samo
profesor Vospernik, iz Slovenije pa, vsaj po
mojib informacijah, niso vabili nikogar. Or-
ganizator gospod Uncardt bo skratka pripra-

vil velik »praznik«, vendar brez kompetentne
udelezbe slovenske strani, ¢eprav bi morali
na predsimpoziju govoriti najvec prav o Slo-
vencih. O¢itno bo ta predpriprava na beneski
simpozij predvsem slepilni manever.

Koroska je bila v ¢asu svojega predsedovanja-
skupnosti Alpe~Jadran tudi nositeljica izdaje
posebne publikacije o narodnih manjsinah
v skupnosti. Del publikacije, ki se nanasa na
Slovence, je prava nasa sramota. Mislim, da»
je Slovenija nalogo slabo opravila in da smo
Slovenci zamudili lepo priloznost. Imamo lju-
di, ki bi to lahko odli¢no izvedli, pa jih nismo
znali ali hoteli pritegniti. Zato pa_avstrijska
stran v publikaciji predstavlja svojo uradno
verzijo, ne da bi koroske Slovence vprasala
za mnenje o njej. Boj za priznavanje pravic
Slovencev za mejo bo pa¢ moral potekati tudi
na ravni komuniciranja med predstavniki
vlad sosednjih dezel in slovensko drzava.
QOcitno je, da nastajajo nekateri problemi
v odnosih med vevinskimi in matiénimi naro-
di ter manjsinami tudi zaradi nezadostne in-

" foriniranosti in da se zaradi nje tudi preslabo

poznamo. Kaj menite o tem vidiku sodelova-
nja ¢ez mejo?
Sodobna tehnika nam ponuja neslutene moz-
nosti za kontinuirano komuniciranje med
razliénimi subjekti. Zdi se, da jih do sedaj
nismo znali zadosti izkoristiti, pa naj gre za
osebne stike, ustvarjanje tehniénih pogojev
za prenaanje radijskih in televizijskih infor-
macij ali pa razsirjanje tiska. Seveda pa mora

'biti za raziirjanje in sprejemanje informacij

obojestranski interes, sicer ostane ves trud
brez odzivnosti. Osebno se bom zavzemal za
popolnc odprtost, za ideolodko neobreme-
njcno pretekanje informacij ¢ez mejo, saj je
to pogoj za urcjanje tako imenovanega skup-
nega kulturnega prostora; madzarska in itali-
janska manjdina v Sloveniji pa lahko ra¢unata
na skupn! madzarski oz. italijanski kulturni

prostor.

Ce sem vas dobro razumel, se éutite kot mini-
ster brez listnice akcijsko se omejeni.- Pone-
kod postaviljajo predsedniki vlad za ministre

‘brez listnice svoje najbolj zaupne ljudi, po-

verjajo jim naloge, za katere Zelijo, da bi bile
primerno diskretno in najbolje opravijene.
Je mogocée tako ocenjevati tudi vase imeno-
vanje?

Takole bi rekel. Demos je bil obvezen ime-
novati ministra za Slovence po svetu ze zara-
di predvolilnih obljub. Peterele pa se je poleg
upostevanja strokovnih razlogov odlodil za-
me tudi zaradi moje strankarske nevezanosti.
Moram pa poudariti, da kdor pozna predsed-
nika vlade, ve, da ima ta Ze od prej kar tesne
stike z zamejskimi Slovenci. Med drugim je
na primer celo vec let prirejal posebne prija-
teliske kolesarske turneje po Koroskem in
Beneski Sloveniji. V tednih po izvolitvi za
predsednika je tugi praktiéno Ze pokazal, da
bo vlada izredno dovzetna za manjdinsko
problematiko. Osebno ne ¢utim nikakrinih
kompetencnih problemov; s predsednikom
s¢ seveda posvetujem o pomembnejsih zade-
vah, predvsem pa se moram nanj zanasati,
kadar je weba z denarjem refevati kak pro-

“blem, kajti. kot re€eno, sam sem, brez mini-

strske denarnice.

Lojze Kante Y

AMERISKI ZGODOVINAR THOMAS M. BARKER O IZROCITVI DOMOBRANCEYV

Preprosto: hoteli so se jih zn

skega odporniskega gibanja tezili k temu
cilju.

Ob koncu vojne pa je potem med Britanci in
ZDA na eni ter slovenskimi partizani na
drugi strani prislo do razdora zaradi spora
o tem, ¢igava naj bosta Istra in trzasko prista-
nife. Spora zato, ker so imeli Britanci in
Americani v tem delu sveta strateske intere-
se. Ta spor s Titom je vplival tudi na sloven-
ske partizane na Koroskem v povojnih letih
do 1949/50, kar je prislo do izraza tudi
v ostrem ravnanju Britancev vsaj z levicarsko
usmerjenimi Slovenci na Koroskem. V tem
tudi je protislovje: britanski vojaski cilji,
hkrati pa konservativha britanska vojaska
politika, ki je Zelela ohraniti vpliv v Vzhodni
in Srednji Evropi, kar je tudi osrednja tema
moje knjige.

V zadnjih dveh poglavjih knjige obravnavate
tudi take imenovane izroéitve. KakSna so
vaia temeljna spoznanja glede tega?

Ena skupina so bili tako imenovani kozaki,
pri ¢emer je treba biti pri tak$nem poimeno-
vanju previden, ker ni Slo zgolj za kozake.
Izrocili so jih na podlagi sklepa britanske
vlade v zvezi z jaltskim sporazumom in za to
ne moremo naprtiti odgovornosti britanskim
castnikom na Koroskem.

9 c. je treba iskati
odgovornega za vrnitey
domobrancev, potlej je to
feldmarsal Alexander. Preprican
sem, da ni bilo nobene »celovske

zarote«, marvec je do tega pr:slo
iz vojaske nuje. Prepr osto in
hkrati brutalno reéeno: Zeleli so

se jih znebiti. @&

Kar pa zadeva repatriacijo domobrancev ali
belogardistov, kot so jih vsi imenovali — tudi
zavezniki in ne samo partizani! — s0 to na-
pravili britanski vi§ji Stabi na lastno pest,
vendar ne samo tu na Koroskem, marvec tudi
v zavezni$kem glavnem Stabu v Caserti pri
Neaplju. Ce je treba poiskati odgovornega za
repatriacijo domobrancev, potlej je treba
imenovati feldmarsala Alexandra.

Osebno sem spri¢o britanskih dokumentov
v britanskem drzavnem arhivu, ki jih soraz-
merno dobro poznam, prepri¢an, da ni bilo
nobene »celovike zarote« med Macmilla-
nom, generalom Keightleyjem in lordom Al-
dingtonom (tedaj brigadnim generalom To-
byjem Lowom), marvec je do tega prislo iz
vojaske nuje. Preprosto in hkrati brutalno
re¢eno: zeleli so se jih znebiti. Do tega je
prislo iz logisticnih razlogov, ker je tedaj
— to vemo zdaj — grozila vojna med Jugosla-
vijo na eni in zahodnimi zavezniki na drugi
strani. Americ¢ani so bili iz doline Ennsa Ze
na poti na Korosko. O tem lahko govorim,
ker sem imel v roki nacrt zavezniskega na-
pada.

Partizane so hoteli vredi iz KoroSke in iz

Ameriski zgodovinar dr. Thomas M. Barker, ki se Ze malone Stiri

desetietja ukvarja s koroskimi Slovenci, je v svoji najnovejsi knjigi

»Socialni revolucionarji in tajni agenti: KoroSki partizani in

britansko poveljstvo za posebne naloge« temeljito raziskal

partizanske boje na Koroskem. Knjiga bo izsla v slovenskem

prevodu pri Mladinski knjigi, v nemskem pa pri celovski zalozbi

Drava.

Istre, kar je pomenilo visoko stopnjo vojne
nevarnosti. Dejstvo, da so Jugoslovani svojo
politiko, vsaj kar zadeva domobrance, ocit-
no spremenili med 14. majem in koncem
maja 1945, je $e zmerom odprto znanstveno
vprasanje. Tito je namrec 1945 izdal povelje,
da je treba vse zajete sodelavce okupatorja in
druge enote, krive vojnih zlo€inov, postaviti
pred sodisée. Zakaj je potem prislo do pobo-
jev v Sloveniji, bo morala zdaj raziskati Stu-
dijska komisija, ki jo je napovedala slovenska
viada.

Lahko pa domnevamo — ta teorija ni moja,
marve¢ mojega kolega Dusana Bibra iz Ljub-
ljane, ki pozna dokumente najbolj od vseh
nas — da je Ze tedaj prislo do stikov med
drugimi zavezniskimi tajnimi sluZbami in ne-
katerimi belogardisti, ki se jim je posrecilo
pobegniti v gornjo Italijo. Koordinacija med
temi tajnimi sluzbami in vojaskimi poveljstvi
pa ni delovala ravno dobro. Sicer pa tajne

sluzbe konec koncev vedno poéno tisto, kar
hocejo in tako postanejo problem za lastno
vlado.

Ali ste prepricani, da so britanski poveljniki
in britanski vojaki tedaj vedeli, ka} bo dole-
telo domobrance, potem ko jih bodo izrocili
jugoslovanskim partizanom?

Ne, prav gotovo ne. Bili so nekateri protiob-
veddevalni &astniki, npr. Fitzroy Macican, ki
mi je po telefonu povedal, da bi, ¢e bi ga kdo
vpradal, kaj se jim bo zgodilo, odgovoril:
»Prav gotovo jih bodo masakrirali, zakaj
v partizanski vojni gre za medsebojne masa-
kre.« Toda bnt‘ms}u ¢astniki tu na Koro-
Skem, torej lord Aldington in Ze umrli gene-
ral Keightley in drugi Stabni oficirji so dobili
zagotovilo podpolkovnika Franca Hocevarja,
da bodo z domobranci »pravi¢no ravnali«.

V &Stabu je bil tudi-neki moZz, Nigel Nicolson,
ki je prav tako slutil, kaj jih bo doletelo. Na

koncu je imel prav, vendar so ga ukonili, kajti
Britanci so imeli tedaj pred ofmi izkljuéno
vojaske cilje, in ker je grozil izbruh cboroZe-
nih spopadov, so se Zeleli teh ljudi znehiii.
Cisto grobo reéeno, to pomeni, da Toistoja
kot zgodounar}a ni treba resnc jemati.

Spregovoriva zdaj o edvedenil:

Odvedbo in pomor civilistov brez scdnega
postopka je treba maralno odlocno obsojati.
Toda v vojni — e citiram Milovana [rjilasa
— to ni tako preprosto. Ti ljudje so bili
— sodeé vsaj po britanskih vojaskih porocilih
— zvedine ¢lani NSDAP, torej nacisti, To je
razvidno iz britanske preiskave leta 1945 tu
na Koroskem, pri ¢emer so tudi ugotovili, da
50 bili med odvedenimi iz vseh petih prizade-
tih okrajev v veéini ¢lani NSDAP. Ustrezina
mapa v britanskem drzavnem arhivu vsebuje
po mojem védenju okoli 20 spisov o tem. Gre
za izmenjavo pisem, poizvedbe in pogovore
med razlinimi ministrstvi. Britanski velepo-
slanik v Beogradu je septembra 1945 preso-
dil, da nima smisla protestirati pri Titu, ker je
slo v veéini primerov — navedba Stevila manj-
ka — za naciste.

Menim, da ta ugotovitev drZi, gre pa pri tem
za zelo komplicirano zadevo, P tudi za oseb-
ne motive, kar je razvidno iz kopije orozZni-
gkepa poroéila iz leta 1946, ki sem ga prebral
tu na Koroskem in v svoji prvi knjigi tudi
citiral. .

Tudi August Walzl je v svoji knjigi, ceprav
vsebuje mnoge napake in je po mojem mne-
nju bistveno zmotna — Britancem ocita sode-

lovanje s komunisti, ¢esar sploh ni bilo, saj
sta bili obe strani malodane v vojni — opravil
temeljto delo.

Na Koroskem zadnje ¢ase posebno nemsko
nacionalni krogi zahtevajo postavitev spome-
rika tistim, ki so jih odvedli jugoslovanski
partizani. Kaksen je vas odnos do spome-
nika?

Menim, da bi se morali nemski Korodci, ki so
bili med vsemi nemsko govorecimi deZelami
najbolj nacistiéno zagrizeni, najprej opraviciti
Jugoslovanom. Zaradi agresije 1941. leta.
Dobro, prisel bo ¢as, ko bo prav, da Jugoslo-
vani, Slovenci prav tako povedo, da so v voj-
ni storili tudi kaj slabega. Toda ne smejo biti
prvi. Ndjprc] je potrebt.n spomenik v Jugo-
slaviji, kjer je morda ve milijonov ljudi bilo
Zrtev agresije s strani avstrijskih nacistov. To
je moje c¢isto osgbno mnenje, ker se paé
opredeljujem do zelo aktualnega politicnega
vprasanja.

Kako presojate vpliv boja slovenskih koro-
§kih partizanov proti nacizmu in Hitlerjeve-
mu reZimu na razvoj, ki je pripeljal do av-
strijske drzavne pogodbe. So bili ti boji odlo-
€ilni?

Po mojem mnenju niso bili, pri éemer Zelim
citirati nekega drugega ¢lana Clouderjeve mi-
sije, sira Charlesa Viliersa, ki je v tajnem
poroéilu konec 1944 zapisal, da veéina slo-
venskega prebivalstva ni sodelovala v boju.
pri Cemer pa je vseeno poloZaj (slovensko
govoreci, narodno zavedni Slovenci) oéitno
premalo poznal. Stevilo 1000 borcev je imel
za premalo odlo€ilne, da bi bilo mozno spre-
minjati meje.

Ali so slovenski partizani na Koroskem po-
magali Avstriji, da si je pridobila vlogo
Zrtve?

S teorijo Zrtve se ne strinjam. Toda krivdo za
to teorijo je treba najprej pripisati zavezni-
kom. Nastala je 1943 za moskovsko deklara-
cijo: Drzi, da so nemsko govoreci Avstrijci
preklicano malo prispev ali k lastni osvobodi-
tvi. Po cenitvah so gestapo oziroma nacisti
umorili 40.000 nemsko govorecih Avstrijcev,

toda v primerjavi s francoskim ali norv eskim
odpormskm gibanjem je bilo nemsko govo-
rece avstrijsko odpornigko gibanje Sibko. Sib-
ko iz razlicnih vzrokov: ker je bilo v Avstriji
toliko nacistov, ker jih je toliko Zelelo prezi-
veti vojno, in dibko tudi zato, ker so le malo-

‘ stevilne elite bile pripravljene Zrtvovati Ziv-

ljenje. Slabotno tudi zato, ke je bila nacistic-
na drZava oziroma njena policijska oblast e
posebno moéna med nemsko govoreéim pre-
bivalstvom.

Kako presojate — v vseevropskem kontekstu
= partizanski boj na koroskih tleh?

Partizanski boj na koroskih tleh je bil, ¢e
odmislimo dve skupini nemsko govorecih ko-
munistov na Stajerskem, edini oboroZeni boj
v mejah velikonem&kega rajha, kar je zgovor-
no samo po sebi. V vojadkem pogledu se
partizanom ni posreéil strateski prispevek
k zavezniski stvari, pac pa je bil prispevek
takti¢ne narave, namrec v tem, da so morali
Nemci tu angazirati pomembne sile (policij-
ski polk SS 8t. 13) ki bi jih — e partizanskega
boja na Koroskem in v Sloveniji ne bi bilo
— potrebovali in tudi uporabili drugje.

Koroski slovenski partizani so bili tako edini,
ki so nekaj storili'zoper nacionalsocializem in
Hitlerjev rezim. Toda tragedija je bila v tem,
da zavezniki njihove zavzetosti, celo Zrtvova-
nja siovenskih Zivljenj, niso ustrezno priznali,
ker so bili cilji koroskih partizanov precej
drugacni.
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n nihée mi miti za hip podvomil o konénem

uspehu« je istega dne zapisal ugledni Fi-

nancial Times. Toda ta »kreativna de-

strukcija«, prehod »iz komunizma v kon-

zumizems oziroma »najvedji zlom v sve-
tovni zgodovini« (izjava zahodnonemskega
ministra Reichenbacha) bo stal ogromne de-
narje. Pri tem za hip pozabimo na zunanje
vidike zdruzevanja, ki terjajo posebno obrav-
navo; poglejmo le, kaksni stroski bodo nasta-
li v Nem¢iji sami. Zahodni ekonomisti so si
dokaj enotni v ocenah, ki so se ustavile pri
tevilki 500 milijard zahodnonemskih mark
ali 300 milijard dolarjev (Wall Street Journal,
Economist), kar je priblizno letna vrednost
zahodnonemskega izvoza. Na leto bo treba
za gospodarsko zdruzitev odsteti 1,5 do 2 od-
stotka sedanjega bruto proizvoda ZRN (oce-
na OECD) ali natanéneje med 36 in 48 mili-
jardami mark (WSJ se nagiba k oceni 30
milijard letno), tako da bi priblizno v 15 letih
ob 7.5-odstotni stopnji gospodarske rasti na
ozemlju NDR »pokrili« skorajda vse stroske
sdruzitve. Ce bo letna rast le 5-odstotna, bo
za izenaGitev treba éakati 30 let (OECD) ob
enakih strogkih. Zahodnonemski gospodar-
stvenik Reiner Pilz se s tem strinja: po njego-
vem je mogoée v 5 do 8 letih izvesti zdruzitev
v celoti ob stroskih 250 milijard mark, Kar
pomeni, da se njegova ocena skoraj v celoti
ujema z oceno OECD. Po besedah Norberta
Walterja iz Deutsche Bank je do leta 1995
pricakovati povprecno B-odstotno letno rast
na ozemlju NDR in po 3-odstotno v ZRN,
kar bi dalo priblizno 4-odstotno rast v zedi-
njeni Nemdéiji. S temi ocenami sc ujamejo
tudi napovedi OECD, vsaj za ZRN (4-od-
stotna rast letos in 3,5-odstotna v 1991). Bolj
skepticni pa so v ekonomskem institutu
DIW, ki za letos napoveduje 10-odstotno
zmanjsanje rasti v NDR, naslednje leto pa 5-
odstotno zmanjsanje.

Brezposelnost in cene

Stvar namreé resniéno ni preprosta. Po neka-
terih ocenah je danes v NDR 25 odstotkov
pedjetij, ki nikakor ne morejo obstati in jih
bo treba nujno zapreti, tretjina se lahko izvle-
¢e, a z obilno pomoéjo od zunaj, medtem ko
preostanek lahko prezivi ob nujnih kratko-
roénih posojilih. Zaradi tega bo brez dela
v kratkem ostalo 1,5 do 2 milijona delavcev,
po drugih ocenah pa kar 80 odstotkov blaga
ne bo veé naslo trga in zato naj bi se priblizno
polovica od skupaj 9 milijonov delaveev zna-
ila na cesti. Zaradi uvedbe zahodnonemske
marke kot uradnega denarja v NDR je treba
namreé stroske poslovanja — &e Zelijo biu
podjetja konkurenéna tistim na Zahodu
— prilagoditi zahodnonemskim, kar prakué-
no pomeni izenaéiti Stevilo zaposlenih v posa-
meznih vzhodnonemskih padjetjih s stevilom
zaposlenih v sorodnih podjetjih v ZRN. Tako
se je Stevilo brezposelnih v ¢asu prilagajanja
(od aprila naprej) poveéalo s 35.000 na
140.000 oziroma za veé kot 47.000 ljudi v me-

SOBOTNA PRILOGA

2. JULILJ 1990: NEMSKA MONETARNA UNIJA

»Stunde Null« kot huda
-~ ura, vendar kakor za koga

secu dni od maja do junija. Zato so takoj
ustvarili poseben sistem socialne varnosti, ki
bo enak zahodnonemskemu, kar pomeni, da
bodo delavci dajali 2,5 odstotka od bruto pla¢
za ta sistem socialne varnosti (s ¢imer naj bi
Ze letos zbrali 3 milijarde mark) in vsak brez-
poselen v NDR bo dobil v povpregju 650
DEM nadomestila oziroma po veljavnem za-
hodnonemskem nacelu 68 odstotkov od zad-

nje neto plage. Ob tem pa so z monetarno -

unijo zaéele v NDR veljati tudi cene, kakrine
za posamezne izdelke placujejo drzavljani
ZRN: tako so osnovna zivila (kruh, krompir,
govedina) drazji za Stirikrat — resda se je
tehni¢no blago po drugi strani pocenilo, toda
to so dobrine, ki jih ljudje redkeje kupujejo
— medtem ko so plate Vzhodnih Nemcev
Preraéunali v zahodnonemske marke po teca-
ju 1:1. To praktiéno pomeni, da bo moral
prebivalec NDR, ki je doslej povprecno za-
sluzi tisof vzhodnonemskih mark (v ZRN
povpreéno 2500 DEM) in ki je kupoval
krompir po 0,85 marke za 5-kilogramsko
vrecko, sedaj s tiso¢ zahodnonemskimi mar-
kami place kupovati isti krompir po 4,95
marke, takina primerjava pa velja seveda
tudi za druge podobne izdelke.

Konverzija denarja, obnova
infrastrukture in javni dolg

Med, draZjimi postavkami unije je gotovo
koriverzija vzhodnonemskega denarja v za-
hodnonemski. Po menjalnem dogovoru (raz-
merje 1:1 za plaée, pokojnine in prihranke,
¢eprav za slednje v razlicni visini glede na
starost — do 14 let do 200 mark, do 60 let do
4000 in nad 60 let do 6000 mark — ostali
denar pa v razmerju 1:2) bi torej zamenjava
170 milijard vzhodnonemskih mark, ki so bile
v obtoku v NDR, »stala« 120 do 130 milijard
DEM, kar je pribliZzno 10-odstotni »dodatek«
k denarni masi, ki jo ima v obtoku Bundes-
bank. Wolfgang Roeller iz Dresdner Bank se
ne boji za inflacijske pospeske, saj pravi, da
je »ta rast denarne mase povsem v skladu
z usmeritvami o stabilni monetarni politiki,
ker bo rast outputa, ki bo sledila integraciji
Nemcij, tudi visja za 10 odstotkov glede na
sedanji output.« Najdrazja od vsega pa bo
gotovo obnova vzhodnonemske infrastruktu-
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w0 je v Malméju pozar unicil srbsko
y pravoslavno cerkev, ni $e nihée pomi-
slil, da bi bila lahko vzrok pozara
rasna nestrpnost. Potem je pogorela
2 starodavna cerkev sv. Katarine
v Stockholmu, kulturnozgodovinski spome-
nik. ki so ga popolnoma restavrirali Sele pred
tremi leti in v Katerem je pred ¢asom dobilo
zato¢isce nekaj beguncev, ki jih je policija
hotela izgnati iz deZele. Naslednjo noc, je
eksplodirala bomba v Svenshdgenu, brez po-
sebno Skode sicer, je pa sredi no¢i nagnala iz
. hi§ 130 prestradenih beguncev. Nato je popol-
noma pogorelo begunsko naselje pocitniskih
prikolic v Laholmu. V begunskem naselju pri
Motali je eksplodirala vojska dimna granata,
zagorelo je v begunskem naselju v Kimstadu,
nato v Mariestadu, v Vasbyju, v Kolbiicku
— vsako no¢ se na seznam atentatov zapiscjo
nova imena. V Lundu so neznani storilci
vandalizirali begunsko pokopalii¢e 1z druge
svetovne vojne.
Policija tipa v temi, ¢eprav s precejsnjo goto-
vostjo domneva, da stoji za napadi ena izmed
30 ali 35 rasistiénih organizacij, ki so v Sved-
ski legalno registrirane (ker politiki menijo,
da bi bila kriena svoboda posameznikovega
izrazanja in njegova demokraticna pravica za
organizirano uveljavljanje, ¢e bi jih prepove-
dali). ‘Tudi poizvedovanja pri sosedih in dru-
gih prebivalcih kraja niso dala doslej nobenih
informacij. O¢itno ljudje nocejo govoriti ali
pa se bojijo. Znani so primeri zastraSevanja:
v Kramforsu je dobila ob¢inska odbornica
Elice Nyberg grozilo pismo. da ji bodo poz-
gali hiso, ¢e pride le en sam begunec 3¢
v obc¢ino . . .

Togost sistema povecuje
nenaklonjenost do tujcev

Javna obéila nasilje obsojajo. Pridruzil se jim
je tudi predsednik vlade Ingvar Carlsson, ki
Je storilcem zaluéal v obraz, da so strahopet-
ci. ker se skrivajo v okrilju noéi in se ne upajo
svojega odklonilnega stalid¢a, do katerega
imajo sicer vso drzavljansko pravico, javno
braniti v institucijah, ki so jim na voljo.

Verjetno pa je zadel v sréiko problema vodja
ljudske stranke Bengt Westerberg, ki je poz-
val vlado, naj vendar ze spremeni toga dolo-
¢ila, zaradi katerih se begunci ne smejo zapo-
sliti, dokler ¢akajo na sklep o odobritvi zato-
¢i5¢a. Znano je, da jih vecina caka na taksen
sklep po 9 mesecev, po leto dni pa tudi dlje,
medtem ko oblasti poizvedujejo in preverjajo
navedbe. Ker tako v 150 begunskih spreje-
maliscih, raztresenih po vsej deZeli, v brezde-
lju sedi 30.000 beguncev — ki jih domace
prebivalstvo vsak dan gleda in se seveda jezi,
da drzava zapravlja denar davkoplaéevalcev

K (brez storitev)
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Tistega dne, ko so Zenske v Vzhodnem Berlinu preklinjale, ker se

je kruh za Stirikrat podraZil, ko so delavci v Leipzigu grozili, da

jih ne bo nihce odpuscal in ko je mednemsko mejo zapustil Se

zadnji carinik, tistega dne je nastala gospodarsko zdruZena

Nemdija, skupni trg z 78 milijoni kupcev, kakrSnega ni v Evropi;

njegov bruto proizvod je potencialno dvakrat vedji kot francoski,

zunanja trgovina po obsegu podobna ameriski, financna moc pa

taksna, da o njej te dni govorijo na vseh zasedanjih od Bonna

prek Londona do Houstona.

re. Tako dr. Kaske iz Siemensa govori o 200
milijardah mark, ki bi jih bilo treba nameniti
za obnovo javne infrastrukture in §e o nadalj-
njih 200 milijardah za poslovne investicije
v NDR, predvsem za izboljsanje produktiv-
nosti (denimo za avtomatizirano tehnolo-
gijo). :

Primerjalni podatki so res katastrofalni, ce
upostevamo, da ima trenutno v NDR le 9 od-
stotkov gospodinjstev telefonski prikljuéek in
da bo treba na novo narediti 8 milijonov
priklju¢kov, za kar naj bi Bundespost odstela
55 milijard mark. Produktivnost Vzhodnih
Nemcev pa dosega vsega 40 odstotkov pro-
duktivnosti delavca v 2RN, kar pomeni, da
bi se lahko NDR prikljucila ZRN v petih do
desetih letih ob izdatnih injekcijah in Se to,
kot pravijo na Zahodu, »&e smo zelo optimi-
sti¢ni«. Horst Gibtner, vzhodnonemski mini-
:ster za transport, pa potrebuje nadaljnjih 200
milijard mark za obnovo cest, Zeleznic, pri-
stani&¢ na Baltiku, mestnih oziroma primest-
nih cest in obvoznic in izgradnjo berlinskega
letali¥€a. Ob tem je slidati, da bi sam Bundes-
bahn (drZavna Zeleznica) potreboval skoraj
130 milijard mark za obnovo in razvoj Zelez-
niske infrastrukture.

Naslednja luknja, ki jo bo treba zakrpati, je
vzhodnonemski javni dolg oziroma dolg jav-
nega scktorja. Ta je po mnenju Ze omenjene-
ga DIW dosti vedji, kot se Bonnu dozdeva
(uradni viri govorijo o 33 milijardah mark
letos in 53 milijardah v 1991, ker se bo razsul
vzhodnonemski davéni sistem), tako da mno-
gi pricakujejo, da si bo morala letos bonska
vlada sposoditi (doma ali na tujem) 50 mili-
jard mark, v letu 1991 pa 90 milijard mark za
pokritje te luknje.

Kje bi vzel?

In kako namerava ZRN kriti to vrsto, ki
naj bi letno, kot receno, dosegla okrog 40
milijard mark, v desetih letih skupaj pa 500
milijard? Za zacetek povejmo, da ima ZRN
trenutno 53,4 milijarde dolarjev letnega pre-
sezka v placilni bilanci (73,1 milijarde USD
v zunanjetrgovinski) ter 61,6 milijarde dolar-
jev deviznih rezerv (Economist). Gre seveda
za vsote, Ki so bile doslej namenjene za druge
namene in bodo tudi Se v prihodnje, ¢eprav
bo sel del tega (skupaj torej ve¢ kot 200
milijard mark) gotovo tudi za zdruzitev. Po-
leg tega so v ZRN Ze ustanovili Sklad za
zdruzitev Nemd¢ij (German Unity Fund), ki
naj bi po besedah Albrechta Schmidta, pred-
sednika Bayerische Vereinsbank, obsegal
115 milijard mark, s katerimi bi pokrili vsaj
zacetne stroske prvih dveh let, preden zaéne
v NDR pritekati tuji kapital na podlagi nepo-

srednih investicij in podobno in ko se bo
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polozaj s presezki v placilni bilanci in devizni-
mi rezervami izkristaliziral. Od te vsote naj bi
95 milijard zbrali z zadolZzevanjem, 20 mili-
jard pa s proracunskimi prihranki, saj je bon-
ski vladi — v nasprotju z nekaterimi drugimi
zahodnimi vladami letos ostalo nekaj denarja
tudi v zveznem proracunu. Schmidt pravi, da
gre za »pametno politiko in uéinkovit instru-
ment pridobivanja denarja poleg proracuna«
za obnovo NDR oziroma financiranje javne-
ga dolga te drzave in na sistem socialne za$-
Cite.

Huda ura, a ne za marko

Mnoge seveda skrbi, kaj bo sedaj z zaS¢itnim
znakom zahodnonemskega gospodarstva,
marko. Slisati je bilo e Stevilne érnoglede
napovedi o njenem padanju in razvrednote-
nju, globlji analitiki pa razmisljajo nekoliko
drugaée. V NDR bo namre¢ sedaj zacel velja-
ti enak gospodarski sistem z istimi pravili igre
kot v ZRN, kar bo spri¢o globoke nerazvito-
sti Vzhodne Neméije privieklo precej kapita-
la v obliki neposrednih investicij ali skupnih
nalozb. Poleg tega bo ZRN zaradi strahu
pred pri¢akovano inflacijo nedvomno zvisala
obresti, kajti inflacijska tveganja so vendarle
velika; viSje obresti pa seveda vlecejo tuji
kapital k nalozbam v vrednostne papirje.
Obe vrsti pritoka kapitala (neposredne inve-
sticije in investicije v vrednostne papirje) pa
terjata vecji obseg nakupa denarja drzave,
kamor kapital priteka (v tem primeru vedji
obseg nakupa mark); po temeljni ekonomski
logiki ve¢je povprasevanje dviga ceno posa-
meznemu izdelku, zato je pri¢akovati kvecje-

PROTIBEGUNSKI TERORIZEM NA SVEDSKEM

mu draZjo marko in ne njene slabitve v okvi-
ru EMS ali v primerjavi z dolarjem. Podobne
probleme imajo danes Spanci, katerim se
kapital nenehno steka v domovino in s tem
draZi peseto, ki pa je sedaj prisla Ze do meja,
zaértanih v EMS in se ne sme draZiti naprej,
zaradi Cesar so Spanci zaceli omejevati dotok

“kratkoro¢nih sredstev, oziroma ga vsaj ne

spodbujajo veé. Torej za marko ni strahu.
vprasanje pa je, kaj bo z inflacijo. Dober
denar bo najbrz redil Ze precej tega, posebej
z vidika konkurence Evropske skupnosti,
obenem pa je mogoce s pametno monetarno
in davéno politiko (¢e so obresti visje, so
davki nizji, s ¢imer se zadeve izenadijo, in
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obratno) urediti tudi problem 10-odstotne
inflacije. Navsezadnje poznamo v tem deset-
letju dva primera (ZDA, Velika Britanija)
zelo uspesnih tovrstnih spopadov z inflacijo;
pri tem je zanimivo, da je v zadnjih letih
najvedji dotok tujega (predvsem japonskega)
kapitala ravno v ti dve drzavi. Ravno zavoljo
tega si tudi pridno nabirata — in to po definici-
ji — zunanjetrgovinske primanjkljaje (prilivu
kapitala mora obvezno slediti odliv v trgova-
nju, da se bilanca izena¢i), ker bo najbrz
sledilo, ¢eprav ne v tolikSnem obsegu, tudi
v zdruzeni Nemciji.

»Stunde Null« je torej dogodek, ki bo usodno
spremenil ne samo podobno NDR ali Nemdi-
je v celoti, ampak podobno stare celine nas-
ploh, precej pa se bo vse skupaj poznaio tudi
pri razmerjih v svetovnem gospodarstvu. Se-
veda je S¢ mnogo neznank, a obenem se te
dni mnogi radi spomnijo, da je ZRN Ze §la po
podobni poti ob koncu Stiridesetih in v zacet-
ku petdesetih let’z znamenito reformo Lud-
wika Erhardta, ki je prinesla pravi gospodar-
ski razcvet te dezele. Skratka, ni jih malo, ki
od tokratne monetarne unije pricakujejo svo-
jevrstni srevivale petdesetih let, morda le
v nekoliko skréenem obsegu.

Darijan Kosir

DVE NEMCIJI

ZRN NDR
Povrsina 248.708 km® 108.179 km?
Prestolnica Bonn Vizhodni _Berlin
Prebivalci 61 milijonov 16,7 milijona L

Delovna sila 29,7 milijona

8,6 milijona

Tuji delavci 4,5 milijona

90.000

Brezposelnost

1,8 milijona (7%) ~

Stopnja zaposlenosti

48,1% prebivalstva

51,5% prebivalstva

Bruto nac. proizvod

2,3 bilijona DEM

0,5 bilijona DEM

BNP/prebivalea 18.373 USD 1.796 USD
Struktura BNP

— usluge 57% 26%

— kmetijstvo 2% 7%

— industrija 41% 67%
Izvoz 323 milijard USD 31 milijard USD

Denar v obtoku

1,22 bilijona DEM

170 milijard NDR mark

Zunanji dolg -

11 milijard USD

Proracunski primanjkljaj 0,4 % BNP s
Vojaki 495.000 173.000
Delez gospodinjstev s
— telefonom 98% 9%
— 05. vozilom 97 % 52%
— barvnim TV 94% 52%
— hladilnikom 82% 99%
— pralnim strojem 99% 99%
Cene v DEM v NDR-markah
— govedina 17,19 9.8
— kava (1 kg) 17,86 70,00
— krompir (5 kg) 4,94 0,85
— par éevljev 60,60 ‘18,50
— pralni stroj 981,00 2300,00
— barvni TV 1539,00 4900,00

Vir: Wall Street Journal

hegunce je postal vice

— ni tezko razumeu, da ljudje podpirajo We-
sterbergov predlog, naj vlada omogo¢i zapo-
slitev vsem, ki hocejo delati. Oglasilo se je
tudi Ze podjetje, ki je pripravijeno sprejeti
vecino cakajoéih.

Tu pa se je $e enkrat pokazala birokratska
okornost sistema. Ministrica za priseljeniska
vprasanja Maj-Lis-L66w je predlog takoj za-
vrnila, ¢es da bi bila zac¢asna zaposlitev poni-
zanje beguncev na raven nekak3nih zagasnih
»gastarbajterjeve, kar je nehumano in ne-
sprejemljivo. Razen tega se ministrica boji,
da bi bila zaposlitev razlog za neupravi¢eno
upanje, kar bi samo fe povetalo Zze tako
prevelik naval beguncev na §vedska vrata. Po
sklepu parlamenta je Svedska pripravljena
sprejeti vsako leto po 20.000 beguncev, torej
jih je Ze ta trenutek 10.000 prevec.

Na rasto¢e nerazpoloZenje prebivalstva vpli-
vajo tudi finaném podatki, da Svedska izloca
za svoje begunce iz proracuna 5 milijard
kron, kar je toliko, kot nameni komisariat
Zdruzenih narodov za 25 milijonvo beguncev
po vsem svetu. Razen tega povedo ti podatki,
da je Se poldrugo leto po Ze odobrenem
zatodi¢u vecdina beguncev se vedno odvisna
samo od socialne podpore (ki je pri Stevilnejsi
druzini dostikrat vegja od solidne plage), za
dobro polovico vseh begunskih druZin pa je
ugotovljeno, da dobivajo socialno podporo
tudi $e po stirih letih bivanja na Svedskem.

V éasu. ko postaja zivljenje za mnoge Svede
vsak dan drazje in ko vlada z varcevalnimi
ukrepi omejuje neko¢ vzorno blaginjo, je kaj
lahko razumeti, da takdne Stevilke ne prispe-
vajo ravno k strpnosti in razumevanju prebi-
valstva za tezave ljudi, ki se zatekajo v njiho-
vo dezelo.

Nekdanji raj za begunce je mocno
priprl vrata

Resnici na ljubo: dolgo vrsto let je bila Sved-
ska med najbolj gostoljubnimi drzavami, zla-
sti v zlati dobi vzpona socialne drZzave, tam
med leti 1960-1980, ko je dejansko postala
pojem za druZbo socialne blaginje. Nedvom-
no je k tedanji gostoljubnosti pripomoglo
tudi veliko pomanjkanje delovne sile. Napo-
sled ge bilo 3¢ leta 1989 med begunci, ki so
prosili za politiéno zatocisce (in ga tudi dobi-

Srednjo in juzno Svedsko je zajel val protibegunskega terorizma;

ne mine no¢, da ne bi pocila bomba, ali da ne bi zagorelo v enem

izmed bivalisé, v katerem ¢akajo begunci na sklep o podelitvi

politiénega zatocisca.

li), le 20% taksnih, ki so izpolnjevali zahteve
zenevske konvencije o beguncih. Se pravi, da
je velika vecina prihajala z vseh strani sveta
predvsem zaradi upanja, da jih tu ¢aka boljse
zivljenje in da so jim vrata odprta na steZaj.

Tudi to je treba reci, da vsa povajna leta
Svedska ni poznala begunskih taboris¢. Vsak
priseljenec je dobil stanovanje, o kakrinem
mnogi niso mogli doma niti sanjati. Drzavni
urad za begunce se vsako leto pogaja z obci-
nami, koliko beguncev so pripravljene v te-
ko&em letu sprejeti na svojem obmoéju; zanje
mora obéina potem preskrbeti stanovanja,
vendar dobi stroSke povrnjene iz zveznega
proraduna. Prav tako dobi povrnjene stroSke
za vsako mesto v otroskih vrtcih in v osnov-
nih Solah, ki ga zasedejo begunski otroci.
Torej niso begunci za obéino nikakrino bre-
me. Pa¢ pa se obéinski odborniki pogosto
upirajo — pod vplivom razpolozenja volilcev
— da bi sprejeli na leto kaj ve¢ kot 50 novih
beguncev, ker menijo, da bi jim to prevet
spremenilo strukturo prebivalstva in s tem
tudi kulturo bivanja. Tudi zaradi te nekoliko
zamotane, v bistvu pa demokrati¢ne proce-
dure se ves postopek s sprejemanjem begun-
cev precej zavlece; dokler ni zanje stanovanj
po obc¢inah, ne morejo zapustiti stanovanj
v zbirnih sprejemalid¢ih, kamor zato spet ne
morejo sprejemati novih prosileev. ..

Vzorni sistem pa se je nevarno zamajal konec
lanskega leta. Stevilo beguncev je lani tako
naraslo, da niso ve¢ vedeli, kam z njimi.
Tedaj je 13. decembra vlada sprejela sklep,
da bodo vse, ki §e nimajo odobrenega dovo-
lienja za naselitev, po novem obravnavali
v skladu z doloéili Zenevske konvencije o be-
guncih, to pa pomeni, da bodo takoj ob
prihodu zavrnjeni vsi, ki prihajajo z veljavni-
mi potnimi dokumenti ali ki prihajajo skozi
druge drzave, ki bi jim po nagelu prve deZele
morale dati (ali pa odkloniti) politiéno zato-
cisce.

S tem se je zagelo hudo neusmiljeno obdobje,
polno dramati¢nih prizorov, ki so Ze tako
razklano javno mnenje $e bolj vznemirili.

Gremo na Svedsko — tam se Zivi
gobro

Pravzaprav je zanimivo, kako mit o neki
deZeli prodre med preprosto prebivalstvo po
svetu z velikansko zamudo. Toda ko enkrat
prodre, se 8iri kot epidemija. In potem se
zgodi, da se dvignejo na pot cele mnozice,
zdaj bolgarskih Turkov, zdaj Albancev s Ko-
sova, zdaj Romov, zdaj spet Etiopcev ali
Irac¢anov ali ljudi odkod drugod. In potem se¢
vala preprosto ne da veé ustaviti. Vsi prihaja-
jo z naivno predstavo, da jih v novi deZeli
cakata med in mleko pa seveda na stezaj
odprta vrata. S tak$nimi informacijami so se
odpravili z doma. Razocaranje je potem se-
veda bridko, ko jim namesto objema gosto-
ljubnosti pokaZejo odlok o prisilni vrnitvi.

Decembrski sklep je najprej prizadel pribliz-
no 8000 bolgarskih Turkov, ki so Ze ¢akal
v Zvedskih sprejemaliséih. Ministrica Maj-
Lis-L66w je tedaj povedala, da je trend prito-
ka takien, da bi jih bilo verjetno Ze ez mesec
nekaj deset tisoé in da Svedska ne more resiti
bolgarskega manjsinskega vprasanja na ta na-
&in, da bi se tristo ali Stiristo tiso¢ Turkov
priselilo na Svedsko. Dejansko je bilo prepri-
&anje teh ljudi tako naivno preprosto, da je
bila potem zavrnitev strahoten $ok, s katerim
se niso mogli sprijazniti. Mnogi so namrec
doma prodali vse svoje imetje. - Prisli so
z otroci, brati, s strici in tas¢ami, ne da bi
znali Svedsko ali vsaj en svetovni jezik, ne da
bi vedeli, kje se bodo naselili in kaj bodo
poceli; nekaj potovalnih torb in kovékov je
bilo vse, kar so imeli.

V obupu se je nekaj druZin zateklo v cerkev.
Kmalu se je med begunci razsirila informaci-
ja, da policija v cerkvi ne more posredovati,

in se je zato takoj zateklo Se vec druZin
v druge cerkve. Potem so cerkvene skupnosti
zacele zanje zbirati hrano, Zimnice, odeje,
prisli so novinarji in fotoreporterji in potem
so &asopisi vsak dan objavljali velike fotogra-
fije z izérpnimi opisi vseh tegob. Nekateri
drugi so se s transparenti odpravili demon-
strirat po ulicah, nekaj se jih je odpeljalo
posredovat celo v prestolnico.

Kdor vsaj malo pozna pedantno natancnost
gvedskih oblasti, kajpada ve, da po poldru-
gem mesccu kljubovanja konec ni mogel biti
drugaéen, kot je bil. Begunce so vkreali v av-
tobuse, ki so jih zaradi prejsnjih slabih izku-
Senj (dostikrat so iz njih pobegnili) med pre-
vozom na trajektu zaklenili, na drugi strani
pa so jih s placano vozovnico do Bolgarije
posadili na vlak.

Stockholm—London—Dubai — in
nazaj — za prazen ni¢

Javnost je ob taksnih zgodbah sprva pretrese-
na, potem samo Se vznemirjena, na koncu pa
7e skoraj naveli¢ana veénih begunskih pro-
blemov, brez katerih ljudem ne bi bilo treba
imeti slabega obcutka, da so nelesa Krivi.
Nekatere druge zgodbe pa ljudi naravnost
razburijo, denimo tista o devetih Etiopcih, ki
so jim oblasti odklonile politiéno zatocisce,
ker so jim ga predtem Ze odobrili v Arabskih
emiratih in so begunci dopotovali na Svedsko
z veljavnimi vizami te deZele. Po dolgotrajnih
natezanjih in ugovorih se je policija naposled
odlodila za prisilni izgon. Enajst policajev
v civilu je pospremilo deveterico na poletu
z redno letalsko linijo do Londona, od tam bi
morali nadaljevati polet do Dubaia z letalom
britanske druzbe. Tu pa je prislo do zapleta:
begunci so se ulegli pred letalom na tla,
rekoé, da ne gredo nikamor. Kapitan britan-
skega letala je odklonil, da bi sprejel na krov
potnike, ki bi jih bilo treba vkrcati s silo.
Tako so vsi skupaj, begunci in policaji, pole-
teli spet nazaj v Stockholm. Cez nekaj dni je
policija najela posebno c¢artersko letalo in
skupina je vnovi¢ poletela, tokrat direkino
proti Dubaiu. Ko so prileteli nad Dubai, jim
tamkajinje oblasti naenkrat niso hotele dati
dovoljenja za pristanek — in so po mnogih
urah spet_prileteli vsi skupaj nazaj v Stock-
holm . . . Casopisi, ki gredo kajpak vsaki stva-
ri do konea, niso samo porocali o tem svoje-

vrstnem begunskem turizmu, marveé so po-
stregli tudi z racuni, koliko vsa ta prepeljava-
nja stanejo. In spet je bil razlog veé, da se je
davkoplacevalcem stemnilo pred o¢mi.

Brez Jugoslovanov seveda ne gre

Novinar Peter Kadhammar mi je pripovedo-
val, kako se je seznanil z Jugoslovanom Fat-
mirom Bahtirijem, ki se je z avtobusom pri-
peljal iz PriStine. Pravzaprayv je Kadhammar-
ja obiskal Fatmirov odvetnik, kujtilf-‘mmlr se
je z jugoslovansko velikopoteznostjo odlocil,
da bo svojo pravico do azila uveljavil pa
sodni poti, ée ne gre drugaée. Sploh se je
stvari takoj po prihodu na Svedsko lotil veli-
kopotezna: iz Zepa je potegnil Kadhammar-
jevo vizitko kot kronski dokaz, zakaj si je
med vsemi drZavami izbral ravno Svedsko.
Pozneje se je sicer izkazalo, da je to vizitko
dal novinar pred sedmimi leti Fatmirovi se-
stri, s katero se je po nakljuéju srecal na n::l_;i
prireditvi v Parizu. Ampak o&itno si je Fatmir
mislil, da je bolje imeti nepoznanega novinar-
ja v neki dezeli kot nobenega v neki drugi.
Ko je Kadhammar priletel z letalom iz Stock-
holma v Kramfors in potem z rent-a-carom
prisofiral do begunskega sprejemalisca pri
Norrfillsvikenu, mu je Fatmir dejal: »Sved-
ska je gostoljubna in humana drZava, pri vas
so begunci dobrodosli.«

Na vpradanje, kaj bo storil, ¢e mu ne bodo
odobrili azila, je najprej prisegel, da raje
umre, kot da bi se moral vrniti na Kosovo,
potem je ponavljal svoj poglavitni argument:
»Jaz sem verjel, da vi sprejemate begunce.«
Peter Kadhammar mu je potrpeZljivo razlo-
zil, da so to poceli, da pa je vlada zdaj zaprla
meje za vse, ki ne morejo dokazati, da so
politicno preganjani.

»Vasa vlada ne ve, kako je na Kosovu,« je
Fatmir potegnil iz Zepa popisan list papirja:
»Glej, tukaj je vse zapisano. Vasa vlada mora
sama zvedeti za vse to. . .«

Novinar mu je e enkrat poskusal na kar
najbolj preprost nacin dopovedati, da je nje-
gova vlada enako ciniéna kot vse druge na
svetu, da tu ne gre za dejstva, marvec za
politiko, in da Svedska €isto preprosto nace
veé sprejemati toliko beguncev Kot prej. Za-
radi nje se lahko vsi, ki jim to ni viec, posta-
vijo na glavo.

»Ampak, ¢e bi ti to napisal v Casopis, bi
zaleglo . . .«

Fatmir, 30-letni begunec s Kosova, je v dokaz
poklical svojo Zeno, s katero sta skupaj pripo-
tovala iz Pristine. Zunaj pred hisami je polnih
upanja in zvedavega pricakovanja cakalo na
izid pogovora Se 138 drugih Albancev...

Milan Maver
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ida Slivniker je ta ¢as barvno najbolj

obéutljiva slovenska slikarka, je med

drugim zapisal Mil¢ek Komelj v kata-

logu ob razstavi v Ottawi in Miinchnu

leta 1988. Fantazija barv in oblik, ab-
strakcija, iz katere je komaj mogoce razbrati
srikrite motivne impulze, npr. cvetje, roze,
bi bila lahko kar velik izziv za psihologe barv.
Modra, zelena, vijoli¢asta, bela in roZnata
kar same kli¢ejo po vprasanju: od kod se pri
vas rojevajo prav te barve; kaksen je njihov
oschnostni, znaéajski, emotivni ali psiholoski
temelj ali ozadje? In od kod rojstvo roZe?
Njen simbolni pomen?

Modre in zelene in njunih kombinacij se spo-
minjam Ze iz otrodtva. Moja prva uciteljica je
rekla: »Srh me spreletava, ko vidim ti dve
barvi skupaj.« To je bila tudi edina kritika
moje likovne usmeritve. Prepriana sem, da
so favorizirane barve povezane s clovekovo
psiho. in prisegla bi, da imajo samo nekatere
barve moé, seveda tiste moje, izbrane in
v mojih kombinacijah. Kako bi drugace go-
vorili o mojem slikarstvu kot o izrednem
kolorizmu?

V mojih kreacijah mora imeti barva globino
in mora biti hkrati v prvem planu, &e je to
potrebno. Zato barva ni nikoli sama zase in
ni nikoli popolnoma ¢ista. Iluzijo nacrtovane-
ga najlaze ustvarim z dolocenimi barvami,
tistimi, ki tudi v naravi poosebljajo material-
nost veénega, minljivega in spreminjajocega
se¢ hkrati (voda, zrak, led, rastlinje). Ce bi
iskali skupni imenovalec teh snovnosti, bi
bila to modrozelena barva. Pred nekaj leti
sem ustvarjala slike, ki so bile samo zeleno-
modre, s polno svetlobe; to je bilo obdobje,
ko sem Zelela odkriti bistvo hladne toplote.
V svoji zadnji knjigi sem objavila tudi nekaj
teh slik. Mislim, da sem z reduciranjem vsega
nebistvenega izluiéila tisto, kar je pooseblje-
na tisina subjektivno-objektivnega.

Svojo prvo barvno paleto sem zgradila iz
sebe. Imela sem sreco v nesreéi, da sem se
najprej likovno formirala sama. V najbolj
obcutljivih in likovno dojemljivih letih me ni
nihée uéil o barvah. Nihée mi ni vsiljeval
teorije in lastnega pogleda na likovnost. Ka
sem zacela Studirati slikarstvo. sem imela kot
slikarka Ze preteklost in velike osebne izkus-
nje. Akademija mi je dala le tisto, kar sem
sama hotela, da mi da. Ubrala sem svojo
ustvarjalno pot in nikoli me kritiki niso mogli

SOBOTNA PRILOGA

RAZSTAVA SLIK VIDE SLIVNIKAR-BALANTIC

- Slikar je pastir svetiohe

umesé&ati v skupino ustvarjalcev ter tako uve-
ljavljati svojih konceptov. Zaradi tega je bila
moja slikarska pot teZja in hkrati svobodnej-
§a. Verjamem, da je bila zame taka pot pra-
va. V odvisnosti od same sebe sem vedno
imela cilje, ki sem jih Zelela doseci. Tudi
pozdavestno sem videla naprej in vedela, kaj
moram storiti danes, da bo jutri po moji volji.

Roze so vstopile v mojo umetnost, ko mi je
neki »manj sre¢ni« trenutek v Zivljenju dal
misliti, da roze zdruZujejo vse tisto, kar me
slikarsko vznemirja. RoZe so absolutne v for-
mi in barvni harmoniji. Umescene so celo
v ¢as in okolje, so simbol in lepotni element,
ki spremlja ¢loveka od prvega trenutka zave-
sti. Ne Zelim biti za vsako ceno abstraktna
slikarka: ¢e v sliki potrebujem formo, jo pri-
klitem tudi iz roZe in naslikam. Sem pa do-
sledna v svojem slikarskem prepri€anju in
morda bo moje delo imelo nekega dne tezo
prav zaradi tega.

V Vrtnarju tiSine, knjigi, ki zdruzuje poezijo
Borisa A. Novaka in vase slike, se zdi Ze na
prvi pogled zelo uspelo srecanje in sozvocje
dveh umetniskih govoric, morda gre za ne-
kak3en proces zblizevanja, iskanja in najde-
nja, ki pa nikakor ne »rusi« avtonomije dveh
umetnikov, ampak pri obeh odkriva in po-
udarja individualen, slikarsko obcutljiv in
poetiéno bogat svet. Kako je priilo do tega
srecanja med slikarko in pesnikom z vase
dozivljajske plati, saj je pobuda in vedji delez
v izvedbi knjige prav vas?

Ko so se mi zatela odpirati vrata v galerijah
v tujini, sem morala konkretno razmisliti
o knjigi o mojem slikarstvu, ki bi bila drugac-
na in ki bi poudarila individualnost mojega
dela. Moje poetiéno slikarstvo je bilo tisto, ki
me je obsedlo z zeljo, da bi ga predstavili
v knjigi skupaj s poezijo, ki ¢asti lepoto in
tradicijo in Ki je navezana na naravo.

Avtorja poezije v naSem okolju ni bilo tezko
izbrati. Takoj zatem pa je pesnik izbral moje

V ljubljanski galeriji Ars razstavlja svoje najnovejse slike

akademska slikarka Vida Slivnikar-Balanti¢. Ob otvoritvi je

Mladinska knjiga predstavila monografijo Vritnar tisine, izjemno

uspelo simbiozo slikarkinega opusa in izbrane poezije Borisa

A. Novaka.

slikarstvo kot pravo za tako zamisljeno knji-
go. Imam sreco, da se je istofasno z mojim
delom pojavil tudi izjemen poznavalec likov-
nih in literarnih vrednot dr. Miléek Komelj.
Sodelujemo Ze mnogo let in tako smo realizi-
rali idejo in naredili knjigo, ki je v sloven-
skem zaloZniitvu doseZek. Mislim, da bo ta
knjiga ponesla v svet dokaz, da zmoremo in
znamo narediti nekaj dobrega, &e zdruZzimo
modi.

Knjiga je Ze bila predstavljena v okviru letos-
njega srefanja PEN na Bledu, v Torontu na
vasi razstavi, deleZ pri njej pa ima tudi Vileni-
ca, znano srednjeevropsko pisateljsko sreca-
nje, saj se DSP pojavlja celo kot sozaloZnik.
S tem ji je zagotovljena odmevnost v medna-
rodnih literarnih krogih. To pa je za slikarje
pri nas nekaj novega v tako pomembnem
kontekstu. Gre za srecen splet nakljuéij ali
dolo¢nejso kulturno politiko?

Ce govorimo o nakljucju, da je lahko nastala
taka knjiga, potem moram povedati, da je
morda vecje nakljudje to, da so se pojavili
taki ustvarjalci, kot sva Boris A. Novak in
jaz. Vedno se lahko najde naéin, kako izpe-
ljati dobro in originalno zamisel. Res pa so
pri knjigi sodelovali e drugi kreativni ljudje.
Mislim, da je oblikovalec Ranko Novak na-
pravil izjemno delo. Razumel je moje slikar-
stvo in dokazal, da je potrebno sliko samo
izolirati od vsega nasilnega okoli nje. V bi-
stvu je prisluhnil vrtnarju tifine. Lepota in
vrednost umetniSkega dela je_ po mojem pre-
pri¢anju ustvarjalna intima. Zivimo pa v ¢a-

su, ko politika »planiranja umetnosti« to
ustvarjalno intimo nasilno uniuje. Sama sem
to 3e pravi €as dojela in se distancirala od
vsega, kar bi lahko poruéilo moj ustvarjalni
mir. Lahko bi nastela Se nekaj izrednih sode-
lavcev, sicer pa so v knjigi navedeni vsi po-
datki.

V zadnjem ¢asu ste skoroda neopazno dema,

¥

zato pa toliko bolj odmevno na tujem raz-
stavljali v Juini Koreji, Kanadi, ZD A, Za-
hodni Nemdéiji in Italiji. Odpirajo se vam
vrata zlasti v Severni Ameriki. Kak3en je
tamkajinji odziv na vasa dela, tako pri obéin-
stvu kot likovni kritiki, galeristih in organiza-
torjih kulturnega Zivijenja?

Tako kot doma tudi v tujini ugotavljam, da je
pravih poznavalcev likovne umetnosti bolj
malo. Oziroma — morala bi se i1zraziti druga-
¢e — prava likovna umetnost je ekskluzivna,
in bolj ko je zahtevna za dojemanja, bolj je
ekskluzivna. Uspeha ne sme$ ustvarjati na
odzivnosti mnozice. In ée se uspeh ne meri
z mnozico naklonjenih, potem je recimo na-
potilo arhitektka iz Montreala Henryja B.
Lopatta: »Varujte mi vaSe slike in jih ne
prodajajte, ker bodo vse bolj dragocene,«

Foio: Igor Modic
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zame zelo pomembno. Sicer pa so bili kritiki
v tujini mojemu delo vedno naklonjeni: pisali
so o subtilnem koloritu, posebej o ocarljivosti
modrine, o meditativni ubranosti, obcutljivo-
sti in fantaziji, o barvni senzualnosti, o tem.
da imajo moja platna duSo, da v njih zZive
stirje elementi, primerjali so jih z rilkejevski-
mi pripovedkami o cvetli¢cnem paradizu in
s ¢udezZnimi pogledi na ¢arobno goro, z estet-
sko omamnimi barvnimi simfonijami in po-
dobno.

Vendar bi lahko rekla, da ni tako absolutno
pomembno, kaj napiSejo kritiki o razstavi.
Kritika se lahko ponekod celo plagéa! In pravi
zasebni galeristi ne povabijo shikarja samo
zaradi dobrih slik, ampak so potrebni za (o Se
drugi dejavniki. Za afirmacijo v novem oko-
lju so potrebna vsaj tri leta in mislim, da sem
polovico prehodila. Sicer pa mislim, da je
mnogo pomembneje kot le razstavljati, raz-
stavljati v pravih tujih galerijah. Prepricali so
me, da se le tako dela profesionalna kariera.
Moja naslednja razstava bo v Maison de la
culture de Cote-des-Neiges v Montrealu v or-
ganizaciji Montreala.

V galeriji Kompas ste pred nekaj meseci
razstavljali poleg slik tudi svoje oblikovanje
tekstila in sedeznih garnitur, izdelanih v De-
korativni. Takrat je bilo veliko besed
o ustvarjalnem sodelovanju med umetnikom
in industrijo. Ne boste rekli, da je &lo zgolj za
poizkus, za »test«, ki bo ostal brez trine
realizacije z vaSo »zas¢itno znamko«?

Sodelovanje s tovarno dekorativnih tkanin je
ze na samem zacetku pokazalo rezultate.
»Moje blago« se je pojavljalo na zelo izbranih
mestih. Pripravili smo tudi razstavo slik in
tekstilij v galeriji Kompas; mislim. da je bila
to ena najboljih razstav v preteklem letu
v Ljubljani. Izkazalo pa se je, da pricakujejo,
da se bo moje blago prodajalo na kilometre.
Q¢itno nihée ne razmislja, da je ekskluziva
poseg v prihodnost in hkrati velika strokovna
propaganda. O tem bi morali povpradati tudi
»drugo stran« — jaz sem v vsakem trenutku
pripravljena sodelovati.

Pesnik je vrinar tiSine, pravi v vajini knjigi
Boris A. Novak. Kaj pa je slikar?

Ce je pesnik vrtnar ti§ine, potem je slikar
pastir svetlobe.

Marijan Zlobec

ekatere stvari preseneéajo tudi Hol-

Iywood in ostale dele filmske indu-

strije. V The New York Timesu pa

so poskrbeli za presenecenje, ki bo

g nekaj ¢asa odmevalo tako med
novinarji in kritiki kot v vseh delih ameriske
kulture. Novi Timesov kulturni urednik je
veteran Marvin Siegel, nova urednika pa sta
bila nastavljena tudi za prilogi Weekend in
Sunday Arts And Leisure, v katerih bo obe-
nem prislo tudi do reorganizacije uredniSke
politike. To pomeni, da se diktatorski Arthur
Gelb poslavlja od Timesa. In kdo je Arthur
Gelb? Arthur Gelb je bil prvi urednik Time-
sa. ki je pokrival tako dnevno kot nedeljsko
kulturo (torej v The Sunday New York Time-
su), s tem pa imel pod nadzorom vse, kar se
je pisalo o kulturi in izpeljavah kulturne indu-
strije. Seveda pa je Gelb ta svoj nadzor razvi-
jal in ga, jasno, izkori3€al. Ne gre saumo zato,
da so kulturne strani vseh izdaj Timesa posta-
le sicer pregledno organizirani kritiski bloki
in da je Gelb diktiral stil in maniro teh kritik.
stvari so bile $e dosti hujSe: v The New York
Timesu praktiéno ni bilo dveh stvari, novic (v
vseh razseznostih: od reportaz do kratkih
vesti) in popularne kulture, e posebej pa ne
popularne glasbe (in Se pri tem je Gelb razli-
koval med depresivno alternativno glasbeno
produkcijo, ki je bila po njegovem mnenju
bizaren odvod klasiéne glasbe, ocitno pa je
sovrazil sreéni pop, vkljuéno z Madonno in
Princeom ter vsem, kar je vmes).

Marvin Siegel je Ze napovedal, da bo Times
po novem pokrival tudi pop, rock, rap in
world music (éeprav z zamudo), posebej pa
bodo pokrivali medije in filmsko industrijo.
Prav zaradi tega vest o Gelbovi upokojitvi
tako odmeva po hollywoodskih krogih:. film
je bil za Gelba nckaj neprijetnega, televizije
pa ni maral. To je bilo oéitno in taksni so bili
tudi teksti. ki jih je narocal za Times. Dobe-
sedno: naroéal. Arthur Gelb je bil namre¢
znan po tem, da je »imel preve¢ idej,« kot je
rekel eden izmed zaposlenih v Timesu. »Ves
¢as je hodil naokoli in ljudem svetoval, kaj in
kako naj napigejo. »Obenem je ves &as krepil
svoj polozaj s tem, da je pometal z ljudmi in
jih nastavljal ter odstavljal glede na svoje
trenutno razpoloZenje. Kritiki so imeli vse
privilegije — vendar samo. e so zagovarjali
okus in stil. ki je bil tudi okus Arthurja

HOLLYWOODSKO POLETJE

Dick Tracy ne ho Batman

_This Summer They're Out To Get Him

Gelba. Ta pa je vse stvari povezoval Se z dru-
zinskimi interesi in podobnim. Skratka, Gelb
je bil negativna postavitev Williama Shawna,
dolgoletnega urednika revije The New Yor-
ker, ki je urejal revijo Se z vel Zeleza kot
Gelb, vendar pa je, kot je bilo znano, svojo
napoleonsko naravo navezal na svetega Fran-
&iska in je bila stvar urejena. Gelbu to ni
uspelo.

Zato bomo v The New York Timesu zdaj
brali drugaéne tekste, manj praznih kritik in
veé reportaz. Kritike bodo vkljuéene nepo-
sredno v reportaze, saj Siegel pravi, da »re-
portaZa je kritika«, oziroma bolje, reportaza
je kritika z drugimi sredstvi. Posebej e gre za
dnevnik. Zato so Gelbovi upokojitvi nameni-
li veliko prostora tudi v Varietyju, kjer so, po
drugi strani, Siegelovo reportazno kritiko Ze
zdavnaj sprejeli za konéen naéin pisanja o fil-
mu. In zato ni ni¢ nenavadnega, da so uéin-

e e e e o e | M
ripomba je dovolj paradoksalna, da
se velja malce pomuditi ob njej. Ta-
kole na hitro je povsem nelegitimna:
ko je predstava enkrat dokonéana, ko
si producent in reZiser po premieri

sezeta v roke in (najveckrat) pozabita na to,
da sta si bila v preteklih mesecih najvecja
sovruznika, je za ucenjevalce estetskega do-
meta izdelka pac vseeno, Ce se po scenograf-
ski ekshibiciji sprehaja mnoZica igralcev, pod
pogojem, da gre za dobre igralce na dobri
sceni in v dobrem gledaliskem dogodku. Se-
veda smo takoj nasli zlobni odgovar na njiho-
ve zlobne pripombe: V Jugoslavijo ste prisli
prepricant. da boste naleteli na splodno revs-
¢ino. pu niste mogli prebaviti bujnega boga-
stva v gledaliSéu — bogastva, Ki si ga v svojem
sledaliséu ne morete privosciti.

Kolikor je zloba na obeh straneh seveda ne-
utemeljena, suj iz primerjav vemo, da so nasi
(predvsem slovenski) vrhunski gledaligki do-
godki v prvi kvalitetni liniji svetovne produk-
cije in da se na drugi strani razviti svet obcas-
no spusca v za nas nepojmljivo drage gledali-
ske podvige. pa seveda ni mogoce spregleda-
ti. da se na splosno v nadih produkcijah glede
nia »zihodne« sprehaja vec igralcev, in to
obi¢ajno po masivnih in bogato dekoriranih
scenskih Konstrukeijah.

Hitra primerjava prereza nase s katero od
razvitih evropskih produkcij pokaze, da pri
nas elavninu produkeije tece v okvirih relativ-
no velikih instituciy s prorucunsko zagotovlje-
nimi sredstvi, Stevilo t.i. alternativnih pred-
stav ju minorno — pa Se te si povecini Ze od
prvega trenutka prizadevajo, da bi delovale
po =institucionalnem  producentskem vzor-
cuw: nasprotno pa glavnina zahodne produk-
cije poteka v okvirih malih projektnih inici-
ativ. njen manjsi del pa odpade na velike
instituctje, Ki so vsaj deloma vpete v zagotov-
ljeno proracunsko linanciranje. V primerjavi
teh dveh nathroprodukeijskih sistemoy ne gre
zi mudno Torsiranje -west is the beste«, kot bi
to Lihiko povesno sodili po mrzliénosti, s kate-
ro skusajo coski. poljski, madzarski, sovijetski
in deloma jugoslovanski gledaliséniki poza-
hoditi svoje obrazee. 1z oc¢itkov zahodnjakov
bi nasprotno prav lahko razbrali, da omogoca

Kritike nestrpno pric¢akovanega filma Dick Tracy so v glavnem

porazne; prav tako so poznavalci skepti¢ni do letosnje poletne

poplave filmov, ceprav ne zanikajo, da bodo blagajniski rezultati

najbrz zanimivi. Zato pa so tudi v filmskih krogih

s presenecenjem (in ustrezno SkodoZeljnostjo) sprejeli upokojitev

Arthurja Gelba, kulturnega urednika The New York Timesa.

kovitost svojega nadina kritike, ki se zdaj
o¢itno vedno bolj §iri, sprejeli kot potrditev
pravilne smeri. Tudi glede The New York
Timesa.

V Varietyju pa so obenem precej nasilno in
brez posebnega okolifenja raztrgali film, za
katerega je bila sprozena najbolj obseZna in
razdelana trzna (agitacijska) kampanja letos
in je bil tudi zaradi tega skrajno pri¢akovan:
Dick Tracy Warrena Beattyja. Z. Beattyjem
in Madonno v glavnih vlogah je po Varietyju
»veliko razocaranje«, ki da je porazen pred-
vsem zaradi pocasne in nezanimive igre War-
rena Beattyja. Po drugi strani pa je film
scensko odli¢en, z zelo razdelanim dizajner-
skim imidZzem, potegnjenim iz tridesetih let
(v katerih se film o detektivu Dicku Tracyju in
njegovem lovu na vse mogoce zlocince tudi
dogaja), vse skupaj pa je postavljeno z dobro
masko in uéinkovitimi stranskimi vlogami Al
Pacina (ki je z vlogo Big Boy Capricea ukra-
del svoj del filma, kot se pravi, torej zasencil
vse ostale igralce in scenografijo), Dustina
Hoffmana (Mumbles) in Williama Forsythea
(Flattop). Madonna kot Breathless Mahoney
je v filmu predvsem zaradi svoje denarne
privlagnosti in zaradi tega, da v Kina potegne
mlaje gledalce (ki Beattyja niti ne poznajo
veé: morda je pri nas drugace?!), in to je bilo

jasno Ze od vsega zacetka. Zanimivo pa je, da
tudi Madonna ni izkoris¢ena tako, kot bi bilo
potrebno. Kljub zelo razvpiti romanci med
Beattyjem in Madonno, ki je dajala filmu 3¢
veé potrebne publicitete, so prav kadr, v ka-
terih bi naj 3lo za kemijo med obema glavni-
ma junakoma, posneti najbolj stilsko in celo
razvleéeno. In v tem ni ni¢ nenavadnega, saj
je twudi iz zelo pribliZne reportaZe v sicer
odli¢nem newyorskem mesecniku Spy posta-
lo jasno, da je Slo pri omenjeni romanci bolj
za predelovanje nekaterih bistvenih elemen-
tov in mativov iz melodram ter ljubezenskih
romanov, kot za karkoli drugega. Zato Vari-
ety svojo kritiko Dicka Tracyja koncuje
v znadilni maniri, ¢es, da so se imeli igralci na
snemanju ocitno bolje, kot se bodo imeli
gledalci v kinodvoranah.

Torej bo potrebno pocakati na blagajniske
rezuitate. Vendar pa je glede Dicka Tracyju
zanimivo Se nekaj: éeprav so pri Buena Visti
(delu konglomerata Walt Disney) prodali ve¢
kot 100 licenc za lik in delo Dicka Tracyja,
obeti glede prodaje izdelkov, na katerih se
pojavlja Tracy, niso najbolj obetavni. Tudi
zaradi tega, ker nekateri licenéni partnerji
Buena Visti otitajo »birokratizem« in »po-
&asnost«, predvsem pa to, da se delajo, kot
da so pozabili na tovrstno trzenje filma. In
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opozarjajo, da se lahko kaj hitro zgodi, da
Dick Tracy tudi glede ustreznih izdelkov (in,
Sirde, vplivnosti teh gadgetov), ne bo letosnji
»Batman«. Za kar ga pri Disneyu (Buena
Visti) ocitno imajo. Obenem pa v verigi vele-
blagovnic K Mart pravijo, da »niso prepricani
o Tracyju«. V bistvu ne vejo, na kaksno in
katero publiko naj sploh ciljajo. Vsaj te stvari
so bile lani okoli Batmana jasne in razvidne.

Zato pa je, tudi po pricakovanjih, odliéno
otvoril novi film Paula Verhoevena Total
Recall (Priklicati si v spomin), ki je v prvem
tednu pobral 25.533.700 dolarjev. S tem je to
najbolj u¢inkovita otvoritev kateregakoli fil-
ma letos. Verhoeven, ki se je med gledalce
najbolj trdno zapisal z izjemnim trilerjem Ro-
bocop (ki bo letos dobil nadaljevanje, vendar
brez Verhoevenove rezije), je iz Total Recall
naredil industrijo posebnih efektov, natanéne
maske in ustrezne igre Arnolda Schwarze-
neggerja. Schwarzenegger (»Cary Grant med
hollywodskimi iibermenschi«, mu pravijo
v Varietyju) je junak z razcepljenim in de-
montiranim jazom, je Quaid (Hauser), ki se
vrti v nasilju, kakrinega je pridelal diktator
Cohaagen (Ronny Cox). Travme, ki so pole-
dica vsega skupaj, so na koncu razéiséene.
Film je stal med 60 in 70 milijoni dolarjev in
ocitno je, da se bo investicija izplacala.

Seveda je Total Recall tudi stvar scenarija
Ronalda Shusetta, Dana O’Banona in Garyja
Goldmana, ki je dalec¢ od tega. da bi bil slab.
Zato pa cene scenarijev postajajo vedno bolj
nepredvidljive, predvsem zaradi zelo ocitne
vloge literarnih agentov nekaterih scenari-
stov, ki so zda] neposredno povezani s film-
sko industrijo. Komaj se je poleglo razburje-
nje, ki ga je povzrocil 28-letni scenarist Shane
Black, ko je za svoj visokokonceptni scenarij
(torej razdelano zgodbo za film) dobil
1.750.000 dolarjev (kar je do zdaj najvec, kot

Beraci v gradovih

vzhodni obrazec gledaliséu mnogo vecje bo-
gastvo, ¢e se lahko kar vsepovprek zmidljuje
glede velikosti ansamblov in scen.

Pomembno je vedeti, da je do zloma vzhodne
produkcijske perspektive pridlo v trenutku,
ko je prisla v neposreden stik z razvito, tedaj
torej, ko so se zaceli gledali$¢éniki povezovati
neposredno in ne prek drzavnih in paradrzav-
nih inétitucij. Sele kasneje, se pravi v zadnjih
mesecih, pa je v vseh omenjenih drZzavah
skoraj istocasno prislo do pravega finanéno
organizacijskega kulturnega zloma. Na Ce-
Skem in v Sovjetski zvezi je ta zlom Ze kar
katastrofalen, drugod (in tudi pri nas) pa tudi
ne nezanemarljiv. Vzhodni gledaliéniki se
torej za drugacen produkcijski sistem niso
odlocali (samo) zato, ker bi bil ta cenejdi in
torej ustreznejsi usihanju mnogih finanénih
virov, paé pa zaradi dosti bolj temeljnih (or-
ganskih) razlogov.

Nehote smo v sklop tistih, ki skusajo prilago-
diti svoje produkcijske sisteme, uvrstili tudi
nas. Ta samoumevnost pa je precej vpraslji-
va, Se posebej, ¢e pomislimo, kateri je bil
najbolj izpostavljeni problem, ki bi se ga bilo
treba po mnenju novega ministra gospoda
Capudra najprej polotiti. Podpreti tradicijo
proti modernizmu ne pomeni le skrajnega
konservativizma, ampak pomeni tudi odpira-
ti vprasanje, ki je z nastopom postmoderniz-
ma enkrat za vselej ugasnilo. Ne le, da se to
vprasanje ne more veé zastaviti gledali§kemu
praktiku, tudi v teoriji lahko obstaja le Se kot
zgodovinski problem preteklega umetnostne-
ga obdobja. Ce se. (takega) neobstojecega
problema oprime kulturni politik, je to jasen
znak, kot nas o tem uci nasa bogata stalini-
sticna tradicija, da se posku$a izogniti real-
nim problemom.

Marca letos si je v okviru kongresa Informal European Theatre

Meeting v Zagrebu okoli 250 gledaliskih profesionalcev

(predvsem producentov in menedZerjev) ogledalo izbrano

selekcijo jugoslovanskih predstav. Najpogostejsa kritika iz

njihovih ust je bila, da v nasih predstavah nastopa prevec igralcev

in da je scenografija prevec bogata.

In kateri so ti realni problemi? Eden od njih
je recimo ta, da si pri nas skoraj ni mogoce
zamisliti, da bi si, kot je to opisano na zatet-
ku tega teksta, po premieri segla v roke
reZiser in producent — reZiser namrec nima
komu seci v roko. Funkcije gledaliSskega pro-
ducenta pri nas razen v redkih primerih in pri
nekaterih neindtitucionalnih produkcijah ne
poznamo. Pa to v takem sistemu niti ni po-
trebno, saj je vecina nalog, ki sodijo v produ-
centski krog, pri nas Ze vnaprej reSenih. Pro-
racun predstave je doloen pav3alno vnaprej,
§e preden so znane vse posebnosti produkci-
je. Sredstva so tu, zdaj pa je na tebi, reziser,
da si zamisli§ tak koncept, ki bo pozrl natan-
ko toliko sredstev, kot jih je na voljo. Ce jih
bo§ porabil manj, bo to zelo slabo, ker jih
bomo morali vrniti, &e jih bos pa ve¢, bomo
morali pri nasih financerjih z nekaj truda
izvrtati razliko. Igralski ansambel je tu enkrat
za vselej, honorarji za tiste redke »zunanje
sodelavce« pa so tako ozko limitirani v obe
smeri, da izbor med vrhunskim sodelavcem
ali zadetnikom ne pomeni tudi bistveno draz-
je ali cenejSe predstave. Glede na osebna
nagnjenja in ambicije se tako kot neke vrste

na pol producenti pojavljajo direktorji, kar je
se eden od socialistiénih izmov v sili.

Taka osnovna konstelacija se kaZe v produk-
ciji, ki je na zunaj bogata, dejansko pa revna.
Revna je prav tam, koder bi morala bin
ustvarjalna, ce si seveda ne utvarjamo, da je

_lahko na tem svetu ustvarjalna %e kaka druga

stvar, in ne le clovek. Razdelitev stroskovnih
postavk namrec jasno kaze, da v nasem gle-
daliféu glavnina sredstev odtee v scenske
konstrukcije, kostume in vzdrZevanje aparata
— pri éemer z aparatom mislim tudi na tisti del
igralskega ansambla, ki se sonéi z redno
placo.

Prav na tej tocki se Ze viSje omenjeno dej-
stvo, da je v razvitem svetu glavnina naci-
onalne produkcije organizirana projektno in
le manjsina institucionalno, pri nas pa je rav-
no narobe, izkaZe za katastrofalno. Ne gre
namre¢ za to, da ima njihov nacionalni orga-
nizacijski model zdravo podobo piramide,
-v Sirokih temeljih katere odpade na vsakega
od mnogih projektov relativno malo sred-
stev, v vrhu piramide pa si redki uspesnezi
lahko privoséijo za tistih nekaj projektov iz-

jemno visoka sredstva; pri nas pa ta piramida
niti obrnjena ne more biti, saj je masovni del
inititucionalne produkcije normirano enako
drag, tako da si niti uspesneZi ne morejo
privoséiti ve€, hkrati pa tudi zmanjka Se tisto
malo sredstev, ki bi ga potrebovale male
projektne predstave. Analiza povprecne ma-
le produkcije razvitega sveta namrec pokaZze,
da so tam strodki za material in vzdrzevanje
aparata minimalni v primerjavi z vlozkom
v honorarje in postprodukcijo (reklama, pro-
mocija). Tako razmerje se spreminja Sele
proti vrhu piramide, pa $e tam ni nikoli tako
na strani zelezja kot pri nas.

Ugotovimo torej lahko, da pri nas 3e vedno
z znaéilno samomorilsko socialistiéno vztraj-
nostjo beraci prebivajo v gradovih, namesto
da bi v solidnih vrstnih hifah stanovali spo-
dobno situirani mei€ani. Da gre res za soci-
alisticno vztrajnost, pri¢a vsak novopeceni
reziser posebej, ki je tako prilagojen sistemu,
da si ze diplomske predstave ne more zamisli-
ti brez pomodi jeseniSke Zelezarne in holly-
woodske tehnologije. Samomorilski krog: re-
Ziser zahteva kup Zelezja, zaradi katerega bo
dobil manjsi honorar, ki ga bo prisilil, da bo
nizal predstavo za predstavo v peklenskem
tempu (da bi prezivel) — in z vsako od pred-
stav (v kateri bo Zelezje osnovna strodkovna
postavka) si bo sebi in vsem sodelavcev Se
toliko bolj najedel materialno osnovo iz kate-
re Zivi(jo). Nas reziser je tako uteleSenje
podobe kapitalisticnega delavca, kot jo je
narisal Marx: ve¢ ko dela, manj ima od tega
— manj tako v materialnem kot tudi v ustvar-
jalnem pogledu, saj vemo, da ustvarjalnost
ne teée iz vodovodne pipe, ki bi bila lahko
odprta 356 dni na leto.

Posledice takega produkcijskega izhodisca se

je bilo kdajkoli placano za katerikoli scena-
rij), se je na drazbi med velikimi filmskimi
producenti znasel scenarij za film The Tic-
king Man (Tiktakajoci ¢lovek). Izhodiséna
cena na drazbi je toéno milijon dolarjev.
Skratka, Manny Coto in Brian Helgeland sta
napisala scenarij, za katerega so izjemno za-
nimanje pokazali v Columbiji, Tri-Staru, Ori-
onu, Carolcu (ki je tudi producent prej ome-
njenega filma Total Recall), Imaginu in Mor-
gan Creeku. Zgodba je lahko stara: fant na-
pravi robota, robot pobesni, fant ubije robo-
ta, da bi resil svet. Oziroma, stvari so malo
bolj zapletene: glavni junak je slabo razum-
lijen fant, ki ima rad cksplozive in potem
odraste v slabo razumljenega moskega. ki
ima rad eksplozive. In ta moski potem narech
nekaj, kar je robot z nekaj bistvenimi ¢love-
skimi lastnostmi. Vendar so pri tovrstnih vi-
sokokonceptnih scenarijih najbol] zabavni
komentariji, ki jih dajejo scenaristi. Potem ko
je fant Ze odrasel (po scenariju »pred kaksni-
mi osmimi leti«), se zaposli prn vladi, in to
v oddelku, ki se ukvaja z eksplozivi. Komen-
tar: »Dobre hladne vojne ni nikoli takrat, ko
jo potrebujed.« Se boljSe komentarje pa lah-
ko zasledimo pri omenjenem scenariju Sha-
nea Blacka za film The Last Boy Scout (Zad-
nji skavt). Pri nekem provokativnem prizoru,
v katerega sta vpletena Cory in Jimmy, glav-
na junaka scenarija, Black pise takole: »To ni
ljubezenski prizor, to je prizor s scksom.
Hmm. Niti ne bom pisal, kako ,vroce’ je.
Moja mama bere to sranje. Ja.« Sicer pa je
cel scenarij zelo podoben scenariju za Lethal
Weapon (Smrtonosno oroZje), ki ga je prav
tako napisal Black. Vendar je oéitno, da s¢ je
stvar prijela. In da je €as visokokonceptnih
scenarijev Sele pred nami. Seveda pa mora-
mo vedeti, da se potem s scerarijem ukvarja
e cela vrsta sodelaveev. Vseeno pa je Shane
Black za eno stran scenarija dobil 12.500
dolarjev. Kar pa je dale¢ od tega, da bi bilo
slabo.

Ja, denar se je zaéel obracati po zelo nena-
vadnih in nepri¢akovanih rac¢unih. V Holly-
woodu so bile te stvari dolgo Casa urejene
z #iro racuni in davénimi prijavami velikih
producentov reZiserjev in igralcev. Zdaj je
prihodnost narasla tudi za scenariste.

Tadej Zupancic

kot rakavi zapredki éirijo prakti¢no v vsak del
gledaliskega telesa. Za konec naj omenim
samo enega, ki nam je z »Evropo zdaj« zad-
nje ¢ase se kako na oceh: Kako naj po izérpu-
joéem boju z Zelezjem, ko Ze ljudje ne dobijo
spodobnega placila, mogoée pricakovati, da
bo ostalo $e kaj denarja za postprodukcijo?
Ni pa ga blaga na tem svetu, ki bi prodrl na
razvito trzis¢e brez marketinga. V naSem pri-
meru pa je prodor na to trziice Se toliko bolj
pomemben — ne zato, ker bi s tem utegnili
celo kaj zasluziti (do tega je glede na nad
polozaj se zelo zelo dalec), pac pa zato, ker
bomo le v zelo prakticnem stiku z razvito
produkcijo izkusili nase slabosti, kar je seve-
da pogoj za kakrsnekoli spremembe.

Modernizem — tradicija? Bojim se, da bodo
taka in podobna vprasanja zameglila kruto
prakso, ki bi nam v scenskih dejavnostih
morala kazati naslednjo smer:

— Upveljavitev funkcije producenta, ki bi po-
leg omenjenega skrbel tudi za sponzorska
sredstva (v razvitem svetu se delez, ki ga
proizvodnja namenja promociji svojih izdel-
kov, iz klasiéne reklame prevesa v korist
sponzoriranja kulturnih in  Sportnih  do-
godkov).

— Razpustitev veéine redno placanih igral-
skih ansamblov in prehod na pogodbe, ki bi
tudi igralca vezale na enega ali ve¢ konkret-
nih projektov.

— Podpora ustanavljanju agencij, ki bi skr-
bele za igralce, in agencij, ki bi skrbele za
postprodukcijo  kapitalsko  Sibkejsih - pro
jektov.

— Prestrukturiranje vlaganja iz Zelezja v ljud:
in postprodukcijo.

Spisek seveda ni izp&rpen, saj v tem teksiu ne
gre za program, ampak za oris strukturiranja
okolja, ki bi nas lahko pripeljalo do normalne
razplastenosti tega, kar se zda) marsikatere-
mu ocesu (ne glede na posamezne vrhunske
umetniske dosezke) upraviéeno kaze kot ne-
pregledna mlaka.

Andrej Drapal
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cega vodsiva so na kongresu javno podprli
moznost delovanja razlicnih politicnih sku-
pin v siranki. Frakcijski agitprop pa je
v Delu-plus (15. 6. 90) popolnoma popacil
glavno resnico kongresa z neresnicno trdi-
vijo: ¢es, da naj bi delegati moj predlog, ki
Siri pluralisticni prostor v stranki za vse leve
skupine, zavrgli se bolj odlocno kot pred-
log, ki cepi levico.

Prav tu pa je priloinost, da povem svoje
petinstiridesetletno izkustvo: kako smo se
goloroki svobodni socialisticni »streici« ves
ta ¢as soocali s tistimi, ki so imeli Zelezno-
betonske bunkerje tiska, denarja in apara-
tov. Posamezniki ali majhne skupine kritic-
nih sacialisticnih »svobodnih strelceve« so
(ves &as po letu 1945) pogosto s pameljo,
znanjem, spretnostjo in z dobronamernosi-
Jjo zbudile v institucijah dober odziv aktivi-
stvo drufbenega napredka (aktivisti so vsi
neplacani in placani strokovnjaki, politiki
in drugi, ki so za druzbo naredili ve¢ kot
povprecni uradniki). Na tak odziv sem na-
letel Ze leta 1946 v vodsivu slovenske mla-
dine in na kongresu jugoslovanske mladi-
ne: v letih 1964-1974 na kongresih ZK in
SZDL, v republiski skupséini in v Studen-
tovskem gibanju; v letih 1982-1990 v ko-
misijah in na posvetovanjih CK ZKJ in CK
ZKJ ter na kongresih ZKS in Socialisticne
stranke s predlogi o dosledni notranji de-
mokraciji in pluralizmu. Ker pa bodo mo-
nopeli na levici sedaj Se bolj oslabili, je Se
ved moZnosti za nove in stare aktiviste.

Novi ideolog samorazglasene »mladosoci-
alistiéne« frakcije dr. Braco Rotar je po-
skusal na kongresu spodbijaii predloge
o pluralni enomosti levice. Moril nas jfe
z malodusno oceno, da sploh ne smemo
govoriti ¢ levici, ko pa se »vsi iscemo lasino
identiteto«. To odkritosréno Rotarfjevo
priznanje, da zase sploh ne ve, kam spada,
bi lahkeo visoko cenili, ce bi bil le privatnik
in ¢e bi govoril fe o manjsem delu druzbo-
sloveev. Gre za nekarere skupinice druzbo-
sloveev, ki sa Ze dolgo do vratu potopljene
v raznih politicnih tokovih, vendar jih ne
znajo niti priblizno oceniti, ker (kot ozki
specialisti) ne poznajo niti novejse sloven-
ske in evropske zgodavine niti njenih eko-
nomskih, politiénih in idejnih tokov. Zato
sedaj, skupaj s svojimi politicnimi zascitni-
ki, preseneceno vijejo roke: kako da niso
veé glasov dobili Ruplovi demokrati: kako
da je bila od njth na desni moénejsa druga
stranke; kako da je SZDL zgubila; zakaj
sedanje slovensko vecstrankarstvo ni pray
nic¢ idealna demokracija. To ljubko neved-
nost oZjih specialistov, ki se spuséajo v poli-
ticne mnogoboje, rojeva nepoznavanje bo-
gate druZbeno-politicne zgodovine 20. sto-
letja, ki bi lahko vsaj do danes (po devetih
desetletjint) udi bolj pocasnim odkrila, kaj
je élovecno in napredno (levo) in kaj na-
zadnjasko (desno) in kaksen realen socialni
napredek sta doZiveli Evropa in Slovenija
po letu 1943. Zato je bila ta ljubka neved-
nost Ze vnaprej pripravijena kapitulirati
pred mescansko desnico. Zato ni bilo videti
nobenega znaka, da bi sploh kaksna leva
frakcija v Sloveniji pred volitvami in po
njih resno razmisijala o koaliciji vseh levih
strank. Zato so zgubile skoraj vso oblast,
Ceprav Je za wmerjeno, reformsko levico
dalo svoje glasove skoraj 60 % volilcev.
Vec let — in §e posebej zadnje leto in pol
pred volitvami — sem na stevilnih sestankih
in veckrar v tisku opozarjal (popolnoma
neodvisen od vseh frakcij v ZK in SZDL),
da bo levica na volitvah veliko zgubila, ée
bo tako usluino poniina do desnice in ce
bo tako neenotna. Zal je samo Zivljenje
potrdilo vse te napovedi in levica v Sloveniji
se je pokazala Zal celo manj sprema kot
v Beolgariji ali vzhodni Nemciji (tam je
druzbeni polozaj in ucinek socializma dosti
slabsi kot pri nas). Popolna Rolarjeva ne-
Jjasnost o lasini vsebini pa vsebuje tudi zna-
¢ilno slovensko protislovnosi: kljub nejas-
nosti o identiteti sebe in prijateljev se je kar
direkino vpisal v vodstvo levosredinske So-
cialisticne stranke, obenem pa zelo kon-
kretno izloca iz profesionalnega dela opre-
deljene moderne levicarje in se kdaj zelo
konkretno paveZe z meséansko desnico.
Tako nedolocno in odlocno sedenje vec
identiter na vec siolih je prineslo slovenski
levici dosti $kode.

Dr. Vojan Rus, Ljubljana

Delo, 7. julija

Osebno staliS¢e o osnutku kolektivne
pogodbe za kulturne dejavnosti
Spostovani tov. Rajko Stupar, najprej bi se
vam rad zahvalil za poslano pismo in osnu-
tek kolektivne pogodbe za kulturne dejav-
nosti. Takoj vam moram sporociti, da sem
s kolektivno pogodbo nezadovoljen. Moj
osnovnl ociek je, da je vsebina pogodbe
ostula — ne zamerite mi, ¢e zapisem, »real-
socialisticna«. Nié, skorajda prav ni¢ ni
drugace, kot je bilo dosedaj: vsebina sedu-
njih staturov Kulturno-umetniskih ustanov,
se enostavno, po liniji najmanjsega odpora
seli v kolekiivno pogodbo. Edina veéja
stvar, kjer ciljute na spremembo, je, da bo
republiski-komite za kulturo oz. slovenska
viada pristala na nove, bistveno boljse
osebne dohodke delavcev v kulturi. To je
tudi moje upanje. Bomo videli.

Motita m('predr_\‘rm dve zadevi — v kolek-
tivai pogodbi najprej ni nobene strogosti
glede odnosa oz. obravnave delavcev, ki
delajo malo, slabo ali skoraj nié. Duha, ki
bi dvignil delo do neba, v pogodbi ni. Pov-
sod so skorajda samo pravice, pravice in
pravice zaposlenih. Te naj bi bile éim bolj
avipmaticrie. Z izpolnjevanjem dolinosti pa
naj se direktorji Se naprej ukvarjumo, ce se
hocemo, v dolgorrajnih in mukotrpnih po-
stopkih, ki so popolnoma enaki kot do
sedaj in ki so se pokazali kot zaviralni
dejavnik v boju za kvaliteto, racionalizacijo
in boljso produktivnost dela na podrocju
fewlture in wmernosii.

Druga zdeva, ki moti, je prehuda odstor-
nost duha, da gre za kolektivno pogodbo,
ki predvsem ureja odnose na podrocju kul-
ture in umemnosti. To je tipicna pogodba za
urejanje odnosov v gmoini proizvodnji, saj

Jo zelo malo zanima vsa specifika kulturno-
umetniske proizvodnje.

Popolnoma ste obsli zlasti kljuéno vprasa-
nje te proizvodnje — delovni siatus umeini-
ka in z njim povezana prizadevanja za ved-
no vedjo kakovost umetniskega hotenja.
Sprasujem se namre¢, ali bomo Se naprej
mizali pred dejstvom, da najveé zla v kul-
turno-umetniskih ansamblih izvira iz dej-
stva, da enkrar zaposleni umemik ostane
v ansmablu vse do svoje upokojitve. Umnet-
niska proizvodnja na zahodu je na to vpra-
Sanje Ze zdavnaj dala jasen in nedvoumen
adgovor: ce se hoce dosegati visoko kako-
vost umetniskega dela, potem socialne var-
nostni umetnika ni mogoce resevati tako,
da ostane zaposlen v ansamblu do svoje
upokojirve, ne glede na to, ali ustvarja do-
bro ali slabo. Eno in drugo se izkljucuje, ne
pa dopolnjuje. Zato, ker je pri nas vse do
sedaj bilo tako, ker sta bila dober in slab
umetnik izenacena pri vsem, pri plaéah in
pri (samoupravnih) pravicah, nasa umetni-
Ska proizvodnja ni dosegla rezultatov, ki bi
jih lahko.

Zaskrbljen sem, ker ste ta kljucni problem
umetniske proizvodnje obsli tako elegant-
no, da ne recem »sindikalisticno«. Tisto,
kar ponujate, je v bistvu podaljSevanje real-
socialisticnega modela druZbenega statusa
zaposlenega umetnika. Popolnoma nic vas
v 1ej pogodbi ne zanima niii svobodni
umetnik, kar je dobesedno grozljivo in kot
problem predstavlja poglavje zase, niti
ustvarjanje razmer za doseganje vedno visje
in visje kakovosti umermiske proizvodnje.

Maoje évrsto prepricanje je, da je sindikar
vsaj zaenkrat izgubil veliko priloZnost, da
na izjemno pomembni tocki premakne kolo
zgodovine. Seveda z velikim zanimanjem
pricakujem, ali bo drugi partner v dogovar-
janji o vsebini kolekiivhe pogodbe posku-
Sal nadoknaditi pomanjkljivosti sindikalne-
ga predloga. Qb vsem tem mi je tudi jasno,
da problem o karerem govorim, ni zakono-
dajno urejen in da je ponujena kolektivna
pogodba zvest odraz takega stanja.

Mitja Rotovnik, Ljubljana

Delo, 7. julija
Novinarji letijo na cesto

Kolega Tadej Bratok v Delu in Nedeljskem
dnevniku na primeru Milana Odra upravi-
feno polemizira z dilemami okoli statusa
novinarjev v podjetju. V Sloveniji je taksnih
kolegic in kolegov dobrih 300 in predstav-
ljajo tacas tretjino profesionalnih novinar-
jev (in tudi tretjino élanstva Drusiva novi-
narjev Slovenije). V dobrem in zlem si deli-
mo vse koristi novinarskega poklica, novi-
narji v podjetjih pa e dodatne prelesti:
manjsi ko je kolektiv, bolj neposrédno in
obcutno so izpostavijeni samovolji. Mnoge
zlorabljajo po vsebinski, mnoge po poklic-
ni plati. Kolega(-ica), zaposlen(a) na de-
lovnem mestu novinarja za interno obves-
canje, je pogosto deklica za vse: poleg cesto
strogo dirigiranega obveséanja je treba skr-
beti se za stike z javnostjo (public relations)
in celo za ekonomsko propagando. Ce Zeli-
mo vrniti poklicu ugled, se moramao taksni
praksi odloéno upreti. Drustvo novinarjev
(in wudi novinarski sindikat) kolegov v po-
djetjih nikakor ne gleda postrani. Zavze-
mamo pa se za enake minimalne strokovne
in kakovostne kriterije in seveda za njihovo
poostritev. Edino moZno merilo je novinar-
ski kodeks. Novi statut DNS, ki zaostruje
merila za Elanstvo v stanovski organizaciji,
zatorej ni obracun nekaksne samopasne
novinarske elite z drugorazrednim novinar-
stvom (po kriteriju veliki—-mali, pomembni-
—nepomembni) marvec je prizadevanje, da
uveljavimo novinarstvo kot neodvisno stro-
ko in poklic.

V ta'namen pa se je potrebno specializirati
in osamosvojiti, ni dopustna hkratna novi-

narska in komercialna dejavnost. Prepri¢a-

ni smo, da je taksna profesionalna diferen-
ciacija v globokem interesu novinarjev
v podjetjih, da lahko samo pripomore
h krepitvi njihovega statusa in h kakovosti
njthovega poslanstva. Preprican sem tudi,
da bo dober in umen podjetnik znal ceniti
vrednost objektivnega internega informira-
nja in spostovati integriteto tovarniskega
novinarja. TakSna podjetja pa, ki imajo
namesto polnokrvne interne komunikacije
raje suhoparne in pristranske biltene poslo-
vodstev, naj zanje ne i§cejo novinarjev.
V élanstvu Drustva novinarjev jih vsekakor
ne bodo nasli.

Vsi se soocamo z redefiniranjem svojega
statusa: na podrocju javnega obveséanja
poteka proces prevetritve smotrnosti marsi-
kaksne edicije in medija, ki ga pogojujeta
trzno gospodarstvo in gmotna kondicija
druzbe. To je nesporno proces, ki mu ni
mogoée ubezati. Upremo se mu lahko zgolj
s kakovostjo, strokovnostjo in nedovisnost-
jo dejavnosti ter s stanovsko in sindikalno
zaséito in podporo.

Prepri¢an pa sem tudi, da je obdobje trinih
zaostritev, ki izrinja s polic marsikatero od
javnih glasil, éas nove potrebe za celovitej-
Se, kakovastnejse in objektivnejse interno,
podjetnisko obveséanje.

Drustvo novinarjev, pa tudi Sindikat novi-
narjev bosta vsekakor z vsemi legalnimi
sredstvi zaséitila avtonomnost in strokov-
nost novinarstva, pa tudi svobodo javne
besede in pluralizem nazorov in pogledov.
To je bil, kljub razlicnim podtikanjem, tudi
edint namen njunih akcij, vkljuéno z opo-
zorilno stavko aktivov na RTV. Seveda si je
Zeleti, in mnogo razumnih znamenj na vseh
relevantnih ravneh govori temu v prid, da
novinarjem ne bo rreba ponavljati tako
skrajnih korakov. Zato pa moram kolego
Bratoka v zvezi s primerom Milana Odra
in omenjanjem domnevno razlicnih meril
do posameznih ¢lanov korigirati: Drustvo
in Sindikat sta odnos direktorja Elekiroko-
vine Marka Henrika obsodila s skupno
javno izjavo. Inkriminirano novinarjevo
besedilo bo ocenilo Castno razsodisée. Ko-
lega Oder ni na cesti, marvec je v poklic-
nem suspenzit (in prejema OD) do odlodi-
ve sodis¢a. Sodno razsojo je sprofilo po-
djetje in obe novinarski organizaciji, ki nu-
dita kolegu skupaj tudi gravno pomoé. Ker
Verjamemo v pravno driavo, smo preprica-
ni, da bo na sodis¢u zmagal novinar. V na-
sprotnem si pridrZujemo pravico do nadalj-
njih korakov. Verjamemo v neodvisnost in
modé sodstva, ki je v zadnjih mesecih nicko-
likokrat zas¢itila novinarsko integriteto.

SOBOTNA PRILOGA

Zato si je ptujski toZnik mnozZice novinar-
jev, ki so posteno opravljali svoj poklic,
prejsnji teden — e pred sooCenjemn s sodni-
kom — raje premislil.

Nova zmaga nad samovoljo.

Boris Bergant, predsednik DNS, Ljubljana

Delo, 30. junija
Na terenu se politicne barve razlivajo
ena cez drugo.

Spostovana ga. Parili¢eval

Z zanimanjem sem v sobotni prilogi zacel
prebirati vas clanek. Zanimalo me je, kako
so predvolilni in povolilni dogodki tekli
drugod po Sloveniji. Najzanimivejsi je bil
zame seveda vas opis slovenjebistriskega
dogajanja, saj ga zelo dobro poznam. Ven-
dar pa vas zapis nima veliko skupnega
z resnicno situacifo. Po poglejmo po vrsii.

— Navajate: »Predvolilni boj so... naj-
bolj agresivno bili socialdemokrati.« Soci-
aldemokrati smo nastopili Ze v predvolil-
nem &asu za obéinske volirve kot élani De-
mosa skupaj s SKZ in SDZ. Predvolilnega
boja torej ne morete obravnavali kot social-
demokraiskega, saj smo nastopali skupno
in enotno. ;

— Nadaljujete: »Uspeha pa nise imeli
kdove kaksnega, saj so dobili komaj kaj vec
mest kot socialisti. . .«

Glede na nacin nastopanja socialdemokra-
rov na volitvah je smiselna primerjava volil-
nih rezultatov Demosa za DRZ, kjer je bilo
izvoljenih 11 poslancev od 21 (od teh je pet
socialdemokratov). To pa je opazno ved,
saj imajo socialisti le tri poslance.

— Inseencitat: ». .. éeprav so drug druge-
mu trgali plakate, si podiikali to in ono«.
Sekretar prenoviteljev nas je res obtoZil, da
jim trgamo plakate. Na nafo zahtevo pa
nam konkretnih primerov ni navedel.”

Podtikanj z Demosove strani niste navedli.
Do sedaj nam jih nihée ni ofital, ker ni
razlogov za to. Ukvarjali smo se s svojimi
vsebinskimi vprasanji in informiranjem vo-
lilcev, ne pa z nasimi politicnimi nasprotni-
ki. Eno njihovih podriikanj pa povzemate
vi, in sicer: »Mi nismo v sorodu.« In doda-
jate: »Ne po nakljucju, saj so sorodstvene
vezi ena od znacilnosti bistriskega Demo-
sa.« Pa poglejmo, kako je s temi podtikanji
komunistov, ki so jih za neresne imeli tudi
mnogi komunisti sami. V bistriskem De-
mosu je 1500 é&lanov SKZ, 220 ¢lanov
SDZS in 60 clanov SDZ. Edini funkcionar
iz »Puénikovega sorodstva« v bistriskem
Demosu (predsedstvo Steje 9 clanov) sem
jaz. Kmecko zvezo vodi Simon Leskovar,
in ne Ivan Puénik, kod piSere vi.

— In e o predsedniku IS Francu Jugu.
» Pred vrata« podjetja poljéanske Preskrbe
ga niso postavili delavei pred stirimi meseci,
niti njihova disciplinska komisija. Suspen-
dirala ga je direktorica. Sicer pa bi za dogo-
dek v Preskrbi potrebovali veliko veé pro-
stora, e bi hoteli podati objektivno stanje.

G. Partliceva, toliko na kratko o nekaj
vrsticah vase »analize« bistriSkega volilne-
ga dogajanja. Kot vidite, se stvari precej
razlikujejo od tistega, kar ste vi zapisali.

Novinarji pri svojem delu posredujete dej-

stva — informirate in komentirate — obli-
kugjete javno mnenje. Dejstva, ki ste jih tu
uporabili, so mi dobro znana iz predvolil-
nih aktivnosti DEMOS-ovih politi¢nih na-
sprotnikov in niso resnicna (za dejstva lah-
ko uporabim ra kriterij?!). Bolj jasen je va$
namen v tem clanku o oblikovanju javnega
mnenja.

Na osnovi tega prispevka se sprasujem, ali
lahko verjamem temu, kar pisete za ostale
obdine.

Predstavljam si, da je novinarsko delo te-
Zavno in zahtevno in da so nacela vasega
dela (objektivnost, strokovnost, avionom-
nost...) rezko dosegljiva. Toda upam, da
boste v teh prizadevanjih nekateri novinarji
sc¢asoma bolj prepricljivi. Branjenje avito-
nomnosti novinarskega poklica s stavkami
verjetno ne bo zadostovalo za dosego take-
ga statusa.

Milan Ozimi¢, predsednik SDZS Slov.
Bistrica in podpredsednik DEMOS Slov.
Bistrica

Delo, 7. julija 1990
Poslovilni Zlobcev vecer

Kot Vam, spostovani Danijel Malensek,
se je tudi meni zdel veler z Zlobcem in
Peterletom v gradu Zemono lep vecer. Vse
premalo je bilo pred volitvami in po njih
srecanj ljudi z razliénih politicnih strani in
se manj jih je izpadlo tako ustvarjalno in
spravno kot ta veéer. Pravite, da se zaveda-
te mojih stisk in wjetosti, toda iz Vasega
pisma veje ujetost ali vsaj pristrankost, ko
ste veliko bolj prizanesljivi do Peterleta kot
do Zlobca in mene.

Napaéna je Vasa interpretacija mojih be-
sed, ki so se nanasale na skupséinsko via-
davino in na citat iz preSernove Zdravljice
v Cebinskem manifestu. O skupsécinski via-
davini sem govoril samo v zvezi z opozori-
lom, da pristasi nacela o delitvi zakonodaj-
ne in izvrsne oblasti dopuscajo taksno po-
vezovanje nezdruzljivih funkcij v rokah ene
in iste osebe,- ki bi bilo nesprejemljivo celo
za skupscinski sistem (npr. v Svici) in se ne
bi moglo dogajaiti niti v razmerah skupscin-
ske viadavine. Zame ni sporno, da je bila
KPS/ZKS v preteklosti premalo avtonom-
na navzven najprej nasproti Kominterni in
pozneje nasproti KPJ/ZKIJ in prevec spoje-
na z oblastjo tudi v ¢asu, ko je razglasala
nacela nestrankarskega sistema, samou-
pravnega pluralizma in skupscinske viada-
vine. Mocno pa pretiravare, ko trdite, da je
bila slovenska (kom)partija razredno bolj-
Sevisti¢no ekskluzivistiéna v ¢asu, ko jo vo-
dim. Tudi meni se zdi, da Ze celo vecnosi,
vsekakor pa predolgo opravljam vodilno
funkcijo v stranki, toda na njenem celu sem
Sele dobrega pol leta, od konca decembra
1989. Medtem ko sem bil jaz izvoljen na
11. kongresu in med éasom, ko je bilo
mogoée predhodnico danasnje ZKS-SDP
imenovati boljSevisti¢no in ekskluzivisticno
(kom)partijo, pa je peteklo veliko ¢asa in
dogodkov. Ge za éas in dogodke, ki so
omogocili, da smo lahko v zadnjega pol
leta doloéili sodobni evropski program
stranke, jo temeljito prenovili, odsli 5 14.

kongresa ZKJ in dokoncno onemogocili
vsiljevanje politicne volje od zunaj, to je od
vodstva ZKJ, aktivno sodelovali pri uvelja-
vitvi veéstranskarstva, pri razpisu in izvedbi
svobodnih volitev in po volitvah vseskozi
spostovali voljo ljudi in presli v opozicijo.
Dogodki iz preteklosti, ki so prispevali k te-
mu, da je ta prehod mogel biti tako miren in
neboled, so med drugim: vrnitev vodstva
KPJ pred vojno v domovino, ustanovitev
nacionalne komunistine stranke na Cebi-
nah, aktiven in pomemben prispevek slo-
venskih in  jugoslvoanskih  partizanskih
odredov k zmagi protifasisticne koalicije
v II. svetovni vojni, preimenovanje KPJ
v ZKJ, spor z Informbirojem in kritika
stalinizma, uvedba samoupravijanja kot
poskus negacije klasicnega driavnega soci-
alizma, reforma federacije z uvedbo medre-
publisko-pokrajinskega soglasja pri odlo-
anju, zavzemanje za pravico do drugacne-
ga misljenja in delovanja, odpor proti re-
presiji v Jugoslaviji in zlasti na Kosovu,
preprecevanje nasilnih posegov v slovensko
pomlad, obramba slovenskih dopolnil pred
konservativnim jugoslovanskim partijskim
centrom itd. Seveda bi bilo mogoce nasteti
tudi veliko zmot in stranpoti, konkretnih
napak in tudi ideolosko oziroma stratesko
vprasljivih usmeritev. Vi bi me radi oznacili
za simbolicnega predstavnika stare oblasti
in taksnih napak, sam bi bil raje simbolni
predstavnik nastetih pozitivnih prenovitelj-
skih tradicij in njihovega nadaljevanja. Me-
ni se ta razvoj namre¢ ne kaze enako kot
Vam, torej kot »dinamika zaradi ohranja-
nja statike brez napredkac.

Na kratko: ni bila KPS5/ZKS vedno in pov-
sod iz naroda in za narod. To imate prav.
Toda tudi PreSernovi stihi v Cebinskem
manifestu simbolizirajo pozitiven tok glede
pojmovanja socialnega in narodnega vpra-
Sanja, ki se je ohranjal in krepil v njej, do
njene preobrazbe v zametek nove evropske,
leve in demokrati¢ne stranke. Na sreco ni
vse, kar je bilo pred aprilom 1990, tako
¢rno, kot bi nekateri radi prikazali in Zal ni
vse po volitvah rako belo, kot se komu
morda zdi. V Zivljenju je pac tako, da je
laZje opaziti in priznavati napake za nazaj
kot pa takrat, ko se dogajajo. Kdor danes
misli, kot so misili komunisti in drugi osvo-
boditelji po letu 1945, da jih ¢aka le svetla
bodoénost, katere zgodovinska ocena bo
advisna samo od njihove subjektivhe volje
in razurevanja, se Mocno moti.

Vsako od Vasih sedmih zastavijenih vpra-

Sanj terja vec casa, analiz in prostora, kot
ga je na razpolago do naslednje objave
v Po§mem predalu 26, ceprav se ne izogi-
bam razprave o vsakem od njih v osebnem
razgovoru ali na ustrezen javni nacin. Na
nekatere bi lahko bolj kvalificirano od me-
ne odgovorili zgodovinarji. Odgovoriti mo-
ram le na eno vprasanje, tisto o »navadni
socasnosti identicne dejavnosti viadajocih
kompartij po celem svetu«, zaradi cesar naj
bi bila narodno buditeljska in demokratic-
na dejavnost slovenskih prenoviteljev neav-
tonomna. V svoji nezaupljivosti greste, spo-
Stovani Danijel Malensek, vseeno nekoliko

- predaleé. Res je, da bi bila nasa prenova

tezja, ce ne bi bilo temeljitih reform v Sov-
Jjetski zvezi, MadzZarski in drugih driavah
s socialisticnim imenom. Toda »revizoni-
stiéne« reforme socializma so se zacele
v Jugoslaviji prej kot drugod in to proti
izreéni volji Informbiroja in Stalina, ki ni
bila podprta samo z ideoloskimi, ampak
di mnogo bolj stvarnimi groZnjami. Stiri
desetletja pozneje pa demokraticne refor-
me, mnogo globlje in odlocilnejse, ne bi
bile mogoce, ce se ne bi uprli konservativ-
nemu, z realno politicno in vojasko modjo
podpriemu jugoslovanskemu partijskemu
centru. Tega nismo storili samo zaradi pos-
nemanja tujih vzorcev in drugih zunanjih
vzrokov. Moc in pritisk napsrotnikov pre-
noviteljskih procesov sta bila paé veliko
vedja, zato so bile in ostajajo spremembe,
za katere se zavzemamo, predvsem izraz
lastnega premisleka in zrele, veckrar tudi
tvegane odloditve.

Ciril Ribici¢, Ljubljana

Delo, 10. julija

Slovenska nacionalna sprava in
likovna ustvarjalnost

Nacelno pozdravijam in podpiram prizade-
vanje Milcka Komelja, ki je v ¢lanku s tem
naslovom jasno odprl in javno razgrnil di
to problematiko slovenske likovne umetno-
sti. Opozoril bi rad le na aviorjevo trditev:
»da najbr? tudi nimamo nikogar (likovne-
ga umetnika!), ki bi ga lahko v znamenju
‘sprave’ posebej umetnisko rehabilitirali ali
‘odkrili’«, s katero se ne strinjam. O na-
sprotnem mi da misliti primer kamniskega
slikarja, nekdanjega praskega Studenta,
Moalesevega rojuka, sodobnika, prijatelja in
stanovskega kolega Staneta Cudermana, ki
je umrl v meni neznanih okoliséinah leta
1945 v Kamniski Bistrici. Njegovo slikar-
sko delo, ki je raztreseno po privatnih zbir-
kah, je sirsi javnosti skoraj popolnoma nez-
nano in pozabljeno. Prakiiéno ga je obsla
tudi obsirna razstava Ekspresionizem na
Slovenskem v Moderni galeriji v Ljubljani
pred nekaj leti, prav tako ga je do sedaj
prezrl lokalni Kulturni center Kamnik. Za-
radi skoraj popolnega pomanjkanja infor-
macij o slikarju in njegovem delu mi je
samo v nepopolnih fragmentih poznana
njegova predvojna in medvojna Zivljenjska
usoda kakor tudi likovna zapuiéina. Me-
nim pa, da je (bil) primer Cuderman zavit
v molk zaradi ideoloskih in ne umetnostno-
zgodovinskih kriterijev in mislim, da je
strokovna raziskava njegovega Zivijenjske-
ga opusa dolg avtorju, stroki in slovenski
likovni umetnosti.

Dusan Lipovec, Kamnik

Delo, 10. julija

Neodvisnost zahteva delitev
sindikalnega premozenja

V Delu je bilo objavijeno porocilo novinar-
ke Jelene Gacesu s ponedeljkovega pogo-
vora vodstva Neodvisnosti — zveze neod-
visnih sindikatov Slovenije z vodstvi Social-
demokratske stranke in Slovenskih krscan-
skih demokratov. Jelena Gacesa je med
drugim povzela tudi razpravo gospoda Pe-
tra Rebca — predstavnika slovenskih krs-
Canskih demokratov, in sicer: » Peter Rebec
(SKD) je podprl vzpostavitev pluralisticne-
ga informativnega sistema in se je pritoZil,
ker je novinarka Nina DolZan v petkovem

radijskem studiu ob 17.00 favorizirala eno
sindikalno stran.«

Ker gospod Peter Rebec v svoji razpravi ni
bil konkreten ali pa novinarka Jelena Ga-
cesa ni korektno povzela njegove razprave,
lahko sarno ugibam, katero stran sem v od-
daji favorizirala. Pa ne samo jaz, ampak
tudi stevilni poslusalci, ki so imeli moZnost
povedati svoje mnenje o slovenskem sindi-
kalizmu, in so tudi ga. Ce torej odmislim
deleZ poslusalcev v oddaji, lahko moja ugi-
banja temeljijo zgolj na stevilu povabljenih
in njihovem prispevku v oddaji. Moji gostje
petkove oddaje o sindikalnem pluralizmu
so bili: po dva predstavnika Neodvisnega
sindikata Slovenije iz Ptuja, dva predstav-
nika Neodvisnosti — zveze neodvisnih sin-
dikarov Slovenije, en predstavnik sindikata
delavcev v cestnem prometu, ki se nam je
pridrugil samoiniciativno in en predstavnik
svobodnega sindikata Slovenije. Prav goto-
vo sta najvedji deleZ k vsebini oddaje pri-
spevala predstavnika Neodvisnosti, kar ni
Cudno, saj sta v njej sodelovala najaktivnej-
Sa; in sicer ¢lanica predsedstva prof. Alen-
ka Orel in predsednik France Tomsi¢. Ce je
bil delez ostalih zato manjsi in ima gospod
Rebec v mislih tovrstno favoriziranje ene
strani, potem bi se moral pritoZiti na drug
naslov. Tudi svobodni sindikati Slovenije
so imeli namrec¢ povsem enake mozZnosii
kot Neodvisni, e te mozZnosti niso izkoristi-
li, je to pac njihov problem.

Nina Dolzan, Radio Slovenija

Delo, 7. julij
Opre intelektualci

Milan Ljubié.
Vesna Marinéi¢ . Ljubljana

(Pojasnilo: Cim zgoraj omenjeni zagleda svo-
je ime v casopisu, takoj napise pisino

" bralcem.)

Delao, 30. junija

Sfizenost kulturnih praktikablov

Pod gornjim naslovom se je neki gospod
Marke Crnkovié spravil na vse, kar je iz-
virno slovenskega ali kmecko podeZelskega
v nasi folklori in kulturi na sploh.

Izobrazence, ki imajo svoje korenine na
podeielju, imenuje psevdoizobraZene na-
pihnjence. Baha se, kako se je prepusul
rock in pop glasbi, pri tem e posebej po-
udarja: in e to ne slovenski. No, slednje
mu rad verjamem, saj ni pozabil le izvirnih
slovenskih pesmi in se iz njih noréuje, ko
zviseno pripoveduje, kako sta jih skupaj
z ocetom, ko je bil se otrok, prepevala.
Pozabil se je celo izraZati v slovenscini, saj
skoraj ni sposoben napisati niti enega stav-
ka, da pri tem ne bi uporabljal wijk. Tudi za
pojme, za katere imamo lepe slovenske be-
sede. Verjetno je s tem hotel dokazati, da je
izobrazen clovek in kot tak lahko daje lek-

cije slovenskim podeZelsko-kmeckim bu-.

cam, ki so se naselile, nebodigarreba, v »vr-
bano okolje.« Verjemo je tudi zato dajal
lekcije predsedniku viade gospodu L. Pe-
terletu, ki govori v jeziku, raziomljivern
vsem Slovencem, brez nepotrebne navlake
tujk, ki so tako znacilne za nekatere poli-
tike.

Crnkavic se je toliko spozabil, da je sre-

canje pevskih zborov v Sentvidu pri Sticni
imenoval »zborovske orgije« in da za pred-
sednika ni primerno, da se udeleZuje takih
orgij.
Mnogo tega je avtor se napisal — izbljuval.
Toda Ze samo dejstvo, da srecanje pevskih
zborov imenuje orgije in masovno posil-
stvo, je na tako nizki ravni, du je Ze pod
ravnjo, na kateri je polemika Se smiselna.

V zadnjih 15 letth sem prepotoval skoraj
vse evropske driave od Malte do Skandina-
vije, razen v Avstraliji sem bil na vseh
kontinentih, povsod sem naletel na rock,
pop in drugo moderno glasbo, toda tudi na
Jolkloro, ki ima povsod svoj izvor na pode-
Zelju, a se je zato mescani ne sramujejo in
zapostavljajo, kot hoce avior zapostavljati
in spraviti v pozabo naso narodno folkloro,
kamor sodi tudi za Slovence tako znacilno
zborovsko petje.

Glede »posilstva« je treba samo prebrati
njegov clanek, v katerem kar mrgoli tujk.
To pa je res posilstvo slovenskega jezika, in
1o je tudi znadilnost kvaziizobraZencev, ki
z uporabo tujk hoéejo bahavo pokazari
svojo imenitnost. Lahko so imenitni, omi-
kani pa niso.

Zarko Zbogar, Piran

Delo, 6. julija

Dve Gorici—eno mesto?

Predlog o zdruZevanju dveh Goric v eno
mesto 7 evropskim statusom je naletel na
izjemno velik odmev v italijanskih sredstvih
Jjavnega obvescanja. Velika vecina odme-
vov je pozitivnih, ocenjujoc¢ idejo o enem
mestu kot novo moznost, kako graditi novo
Evropo tam, kjer Zivimo in kjer so za to
realne mozZnosti.

Celo najbolj desni krogi v Italiji so prvic po
vojni neki predlog, dan z nase strani, podpr-
li. Opozarjajo le na nekatere ovire (bojazen
pred slovenizacijo Gorice, odstranitev do-
sedanjih sirmbolov, priznanje krivde ob
usodi deportirancev), ki so predpogoj za
zacetek zdruievanja obeh mest. Prav zato
50 razmi.\’ljanja novinarja Lojzeta Kanteta
ob predlogu enega mesta iz obeh Goric bolj
negativisticna kot pa odmevi v italijanskih
nacionalisti¢nih krogih. To nas tudi ne cu-
di, saj je iz Kantetovega clanka razvidno,
da je ob tem, ko je zazrt le v preteklost,
smisel ideje o skupnem mestu povsem spre-
gledal. Ker pa je DELQ kot §e vedno nas
osrednji dnevnik Kantetovim razmislja-
njem dalo pretiran poudarek, imamo za
potrebno, da na nekatere dileme ob tem
vpra$anju vendarle odgovorimo.

V zadnjem letu doZivljamo v Evropi kore-
nite druzbene spremembe. Padel je berlin-
ski zid demokratizacija je zajela vse deZele
vzhodnega socialisticnega bloka, v zahodni
Evropi potekajo izraziti integracijski proce-
si. Nastaja nova Evropa. Gradi se nov
dom, v katerem pridobiva posameznik (in
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ne ve€ skupnost, partija, nacija) vse bolj na
veljavi. Slovenija v tem procesu ne zaostaja.
Demokratizacija je zajela naso deZelo in
volitve so spremenile druzbeni sistem tako-
rekod cez nodé. Slovenija si prizadeva dobiti
mednarodno veljavo na vseh nivojih. Pri-
zadevanja prejsnje Kot udi-sedanje oblasti
pri nas gredo tudi v smeri vkljucevanja
Slovenije z Jugoslavijo ali.brez nje v EGS.
V sedanjem pravnem redu lahko v EGS
vstopijo le driave v celoti, se pravi Jugosla-
vija, ne pa Slovenija. Zato ne gre za po-
manjkanje domisljije, kot pravi Kante, ker
niso predlagali zdruZitev Slovenije s sosed-
njo driavo. Gre za poizkus realne mozZno-
sti, kako obema mestoma zagotoviti v EGS
ali v novi Evropi poseben status. Se posebej
zato, ker imata obe mesti vse predpogoje za
izvedbo te ideje, pa naj gre za urbanisticne,
socioloske, zgodovinske ali politicno-
upravne vidike. V tem pogledu so zanimivi
rezultani socioloske raziskave, katero je leta
1986 opravil socioloski institut iz Gorice in
je objavijena v knjigi Bodocénost mesia.
Raziskava ugotavlja, da veliko ljudi iz obeh
mest Ze 7ivi na najrazlicnejsih nivojih (ir-
govskih, sorodstvenih, zaposlitvenih, obi-
skovanje sol, sportnih in kulturnih priredi-
tev), kot bi bili prebivalci enega mesta. Pri
tem imajo Slovenci v Gorici pomembno
viogo s kulturnim domom, ki postaja vse
bolj sti¢isée mladih ne glede na politicno ali
nacionalno pripadnost.

Nova Gorica in Gorica sta 7 dobrim sode-
lovanjem na politicni in upravni ravni
v zadnjih dvajsetih letih dosegli stopnjo, ko
je smiselno v vseh pogledih ne le v ekonom-
skem, nacriovati skupni razvoj. Kot pravi
Kante v svojem élanku, se kapital ravna po
trinih zakonitostih in ravno zaradi rega ob-
staja  velika moZnost skupne klavnice
v MIP-u s posebnim reZimom in upravlja-
njem. Racionalna je tudi teZnja, da nasio-
pamo skupaj pri resevanju ekoloskih vpra-
sanj, pri dogradnji komunalnih naprav, po-
vezavi mestnih aviobusnih prog, v wristic-
ni, kulturni, sportni in Se kaksni ponudbi.

Se pred nekaj leti ni bilo mogoce razmisljari
o tem, da bi v Gorici (It) objektivno prika-
zali naso preteklost pri strokovnih postavi-
tvah razstav v njihovih muzejih. Danes go-
spod Crisci predsednik pokrajinske uprave
predlaga skupne raziskave, skupne dvoje-
zic¢ne brosure o kulturnih in naravnih zna-
menitostih, tostran in onstran meje, dvoje-
ziéne oznaébe raziskav na nasi in njihovi
strani, skupna obvescanja o dogajanjih na
obeh straneh meje. Na podrodju Sporta je
mogode uresniéiti  inierese in  viaganja
v skupne bazene in pripadajoce Sporine
objekte.

Obe mesti imata skupen interes za izpopol-
nitev Solskega sistema (interes za medna-
rodno gimnazijo, zdravstveno $olo), za so-
delovanje na podrocju zdravstva, ki dobiva
nove mozinosti z gradnjo nove bolnice
v Gorici (Italija) tik ob sempetrski meji —in
Se bi lahko nastevali.

Skratka, ideja o enem mestu izhaja pred-
vsem iz spoznanja o realnih moZnostil
zdruZevanja obeh mest. Procesi v Evropi,
specificnost obeh mest, zgodovinski in Ze
doseZeni nivoji sodelovanja so lahko trdna
podlaga za kvaliteten preskok v razvoju
obeh mest. Pot v Evropo po mojem trdnem
prepricanju lahko vodi tudi preko Nove
Gorice in Gorice. Ovire in pomisleki, ki jih
nasteva Kante, so lahko le opozorila, ki jih
kaZe uposievati in odstranjevati, ce hocemo
priti do cilja. Nikakor pa zazriost v prete-
klost in e neuresniceni dogovori ne morejo
predstavljati ograje med mojo in sosedovo
hiso, katere bi se — v casu ko vse ograje
padajo — morali ustrasiti. Zavedamo se, da
je na poti do uresnicitve ideje o enem mestu
veliko ovir na razliénih nivojih. Zavedamo
pa se wudi, da je mogoce Ze danes marsikaj
postoriti tako na ravni obcine kot na ravni
Slovenije in dezele Furlanije — Julijske kra-
jine ter celo v evropskem parlamentu. Po-
skusati ni greh, posebej ce je zamisel v ko-
rist prebivalcev ob meji in ce prispeva
k skupni graditvi novega evropskega doma.
Sergij Pelhan, predsednik skupicinc ob¢ine
Nova Gorica

PREJELI
SMO

»Samaostojni
izvenstrankarski«
casopis Delo in drugi
»neodvisni« mediji

V soboto 16. 6. 1990 smo v Delu dobili
informacijo, da se je ta casopis s sklepom
zbora delavcev tozda Delo proglasil za samo-
stojni izvenstrankarski casopis. Ta sklep je
potrdil tudi delavski svet s svojimi zunanjimi
¢lani. Podobne sklepe so sprejemali tudi dru-
gi slovenski mediji in se na ta ali oni nadin
proglasili za neodvisne éasopise. V tem mo-
jem spisu Zelim razloziti naslednje:

® Vsi tovrstni sklepi o samostojnosti in ne-
odvisnosti so morda na mikroravni legalni,
nimajo pa zadostne Sirse legitimitete.

@ Vodilne slovenske medije v danasnjih po-
litiénih razmerah ne moremo spreminjati
v neodvisne, tudi ¢e to nekateri hocejo.

® Nemogoca je teza, Ki jo razsirjajo na novo
nastali »neodvisni« mediji, t. j., da je pripad-
nost stranki privatna ali celo intimna stvar
vsakega posameznika.

Ker je tretja toéka o privatnosti pripadnosti
stranki predpostavka, iz katere je izpeljana
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teza 0 samostojnosti in neadvisnosti medijev,
naj zaénem z analizo te tocke.

_ Vsak posameznik — posebno pa ljudje, ki
pisejo, kot so novinarji in druzboslovci — ima
dolocene norme, vrednote, staliséa, poglede
na svet, ki so obi¢ajno medsebojno skladna,
zato se povezujejo v doloen sistem, ki mu
pravimo svetovni nazor ali tudi ideologija.
Marksizem je svoj svetovni nazor izoblikoval
v konsistentno ideologijo, ki jo je proglasil za
znanstveno. Zato je bil to ekskluzivisticen
svetovni nazor, ki zaradi svoje tako imenova-
ne znanstvenosti ni priznaval in toleriral dru-
gih svetovnih nazorov.

Vsak posameznik ni v svoji duhovni in inte-
lektualni usmerjenosti, prazen in nepopisan
list — posebno pa to niso javni delavci, inte-
lektualci, temveé je popisan in preZet z nor-
mami, vrednotami, stalif¢i in nazori, ki so
obi¢ajno povezani v nek logi€en sistem. To
pomeni. da ne more imeti vrednot, ki se
v svoji orientaciji medsebojno izkljucujejo.

V demokrati¢énih in pluralisticnih druzbah
obstajajo razli¢ni pogledi, stalis¢a in vrednote

o tem, kako se naj druzba razvija. Tudi ¢e so

cilji zelo podobni, so stalis¢a o sredstvih za
dosego teh ciljev zelo razliéna. Zato obstajajo
razliéne stranke, ki se razlikujejo med seboj
v vrednotah, stali¢ih in svetovnih nazorih.
Ljudje pa se vkljucujejo ali volijo tiste stran-
ke, ki so najbliZje njihovih vrednotam in sta-
liséem. Ker moderne druZbe niso veé klasic-
no razredne, temveé interesno zelo Siroko
razpriene, se posamezniki zdruzujejo tudi iz-
ven klasiénih strank v raznih profesionalnih
in drugih drustvih.

S tem hotemo povedati to, da novinar ne
more redi: moja strankarska pripadnost je
moja privatna stvar. Tega ne more reci niti
druzboslovni znanstvenik. V tej zvezi nava-
jam nekega biviega slovenskega politika, ki
mi je dejal, da je bil vedno zelo Zivéen, £e je
moral javno govoriti nekaj, s imer se sam
osebno ni strinjal. Ali izjava nekega znanega
ekonomista, ki je komentiral svoje lastno
pisanje pred nekaj leti: »Izhajam iz preprica-
nja, da se na§ sistem ne more bistveno spre-
meniti, temnveé se lahko samo funkcionira.
Zato pisem samo z vidika njegove mozne
funkcionalizacije.« '

Ce zanikam moznost strankarske pripadnosti
kot privatne in celo intimne zadeve, potem
hoéem reéi, da pri pisanju in intelektualnem
ustvarjanju ne mores deponirati svoje vred-
note, norme, stali§¢a in nazora ter pisati ne-
kaj, kar je v nasprotju z njimi. Ne zanikam
moznosti, da posameznik eno misli, nekaj
povsem drugega govori ali pide in dela nekaj
povsem tretjega. Toda v kulturnem, znan-
stvenem in novinarskem ustvarjanju je to iz-
redno tezko ter intelektualno, psiholosko in
moralno naporno. Poleg tega pa takina raz-
klanost med privatnostjo in javnostjo ne
omogoca dobrih novinarjev in publicistov.
Najbolj konformno so se vedno obnasali tisti,
ki so imeli velike ambicije ter majhne talente
in malo znanja.

Iz vsega tega sledi naslednji sklep: ¢e novinar
proglasi stranko, ki ji pripada, za privatno
stvar, potem je lahko samo formalni pripad-
nik te stranke, ne strinja pa se z njenimi
vrednotami, stali$éi, nazori in piSe na osnovi
nekega drugega vrednostnega sistema — kar
pomeni, da vsebinsko ni ¢lan stranke, ki ji
pripada. Ali pa piSe v skladu z vrednostnim
sistemom in svetovnim nazorom stranke, ki ji
pripada. V nobenem primeru pa ni neodvisen
od vrednostnega sistema in s ne more posta-
viti'med njega, tudi ¢e bi to hotel.

Iz tega dalje sledi, da Delo, RTV ali kateri-
koli medij niso neodvisni, samostojni in nad-
strankarski, ¢eprav se za takine razglasajo.
Seveda je razumljivo, da imajo tisti, ki vodijo
in urejajo te medije, s prehodom v vedstran-
karski sistem doloéene tezave, ker formalno
ne morejo sluZiti stranki, ki je izgubila in
sluziti sistemu, ki se je podrl oziroma, se
podira. Toda ¢e so glavni in drugi uredniki
pripadniki neke stranke, potem tej stranki
sluzijo, pa ¢e se e tako zaklinjajo, da ni tako.
Lahko so tudi v napaéni stranki, vendar po-
tem zastopajo stali3¢a in vrednote neke druge
stranke.

Ce pri pisanju novinar ne more biti neodvisen
od svojega prepricanja in vrednostnega siste-
ma, potem ¢asopisna hifa kot celota ne more
biti neodvisna od strank. SluZi najbolj tisti
stranki, kateri pripadajo uredniki in najvpliv-
nejsi posamezniki znotraj medija. Seveda so
taksm vplivi sedaj bolj subtilni. Naj navedem
primer: prejénja vladajoéa stranka je ustano-
vila »svojo« banko. Demos in tudi strokov-
njaki, ki se razumejo na banéni in monetarni
sistern, so to kritizirali. Televizija je pred
kratkim o tem posredovala informacijo in
svoje stalisée, tako da je usluzbenec te banke
zavrnil kritike, mlada novinarka, pa je na
koncu dala svoj komentar, ce§, da je vsaka
nova banka dobra stvar. V bistvu je bila
informacija propaganda za stranko, ki je ban-
ko ustanovila in poceni reklama za dejavnost
te banke. Ce bi bila televizija resniéno neod-
visna, bi vprasala dva strokovnjaka s podroc-
ja banénega in monetarnega sistema (npr.
Ribnikarja in Omerzo) in bi tako posredova-
la profesionalno in tudi bolj neodvisno infor-
macijo.

Ko se Delo in drugi mediji progladajo za
samostojne in neodvisne, se obnasajo kot
privatni lastnik, ki hode biti neodvisen od
drzave in razmerja politiénih sil, ki je v drzavi
nastalo. Gre tudi za tiho privatizacijo sred-
stev, ki so druzbena lastnina, v resnici pa so
lastnina drzave. Zato menim, da vsi sklepi
o samostojnosti in neodvisnosti medijev ni-
majo legitimitete.

Ker smo .politicna druzba, mora biti vpliv
medijev razdeljen tako, kot ga pokaZejo voli-
tve in skupécinski sistem: To pa pomeni, da
morajo biti urednigki' polozaji razdeljeni
v skladu z razmerjem politiénih sil, in (0 na
osnovi dogovora strank v parlamentu.

Sele s pluralistiénim sistemom bodo profesi-
onalni kriteriji pri napredovanju v novinar-
skih hisah lahko prisli do vedje veljave. Ce-
prav je Delo s profesionalnega vidika kot
celota kar dober ¢asopis, je bilo s profesi-
onalnimi kriteriji pri napredovanju na odgo-
vorne polozaje pri vseh medijih v glavnem
vse narobe. Na vodilne poloZaje — posebno
v televiziji — so pogosto prihajali posamezni-
ki. ki v kulturi, publicistiki in novinarstvu
niso pomenili nic. Ne more biti urednik nek-
do, ki nima nobenih referenc, ne v novinar-
stvu ne v Kulturi in ne v znanosti. Tudi ni
slu¢aj, da je v novinarstvu toliko ljudi brez
ustrezne izobrazbe oziroma brez koncanih
fakultet.

Ce pa se Ze hote iti kdo neodvisnost, potem
naj ustanovi svoj privatni asopis. Posamezne
stranke lahko tudi ustanavljajo svoje lastne
casopise, Ceprav izkusnje v svetu kaZejo, da

to ni uveljavljena praksa. Izpostavljeni so
velikemu profesionalnemu in podjetniskemu
tveganju.

Ce se novinarske hise, kot so npr. RTV ali
Delo proglasijo za samostojne, neodvisne in
nadstrankarske, potem iz tega sledijo nasled-
nje moZnosti v vodenju uredniske politike:
Uredniki in vse vodilne poloZaje je imela Se
nedavno v rokah avantgarda. Na te polozaje
je imenovala ljudi iz svoje stranke, ki jim je.
zaupala, da bodo vodili urednisko politiko
v skladu z vrednotami, nazori in trenutno
politiénimi staliséi in potrebami stranke. Ce
so se sedaj uredniSke hiSe z istimi uredniki
razglasile za neodvisne od strank, drzave in
oblasti, potem lahko: 1. nadaljujejo isto
uredniiko politiko, t. j,. da na nekoliko bolj
subtilen naéin pi%ejo v skladu z vrednostnim
sistemom prejsnje vladajoce stranke; 2. da
dopuiéajo pisanje, ki izhaja iz drugaénih
vrednot in nazorov in v tem primeru spustajo
v svoje medije tudi druge stranke in njihova
stali¥€a in interese. Ker pa so kot uredniki
»neodvisni«, »samostojni« in »nadstrankar-
skix, imajo moZnost, da dolocajo, v-kakénih
razmerjih bodo v svojih medijih zastopane
vrednote, nazori in stalis¢a drugih strank. In
tretja moZnost: uredniki lahko prestopijo
v druge sorodne stranke in favorizirajo stalis-
&a in nazore svoje nove stranke. Nad stranke
se lahko dvignejo samo v odloéitvah o tem,
v koliki meri bodo dali prostor stali¢em in
vrednotam drugih strank, ki jim sami ne pri-
padajo.

Proglasitev medijev, ki so last drzave, za
neodvisne, samostojne in nadstrankarske, pa
v sedanjih politi¢nih razmerah ne prenese
teoretske psiholoske, najmanj pa.moralne
kritike. V bistvu je bo metanje peska v ofi
politiéno pluralizirani javnosti.

Z vsem tem hocem povedati naslednje: z raz-
glasitvijo neodvisnih in samostojnih medijev
problem informiranja ni reden. Prvi¢: postop-
ki o neodvisnosti nimajo zadostne legitimite-
te, drugi¢, bodo ob medijih v raznih konflikt-
nih situacijah nastajali boji in konfrontacije
med strankami in to vse dotlej, dokler se
stranke ne bodo spurazumele o stopnji svoje
formalne zastopanosti v medijih in prisle do
ustreznega kompromisa. Mediji so sedma sila
in ne verjamem, da bodo stranke pristajale
na to, da v njih ne bodo mogle izvajati tiste
koli¢ine vpliva, ki jim v strukturi polititne
moci pripada.

Stavka novinarjev je preve prozoren poiz-
kus, da se spremenjena razmerja politi¢nih sil
ne bi prenesla v medije in da bi vodilni polo-
zaji v teh medijih ostali nedotaknjeni.

Iz vseh teh razlogov bo potrebno problem
rediti v parlamentu, ne pa z nekako interno
»privatizacijo« drzavnih medijev.

Tudi v drugih politiénih pluralisticnih siste-
mih so v drzavnih medijih zastopane stranke
v sorazmerju z njihovo moéjo v parlamentu
oziroma z razmerjem politi¢nih sil nastalimi
z volitvami. Siroko pa je odprt prostor vsem
privatnim medijem, v katerih pa dolocajo
urednigko politiko lastniki, t.j. tisti, ki nosijo
poslovno tveganje. Oni se lahko gredo neod-
visnost, samostojnost in nadstrankarstvo, ker
to delajo na svoj racun, s svojimi ne pa z dr-
zavnimi sredstvi.

Janez Jerovsek, Ljubljana
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Jugoslovanska
diplomacija in
slovenski jezik

Republika Slovenija je v okviru uveljavljanja
svoje suverenosti zacela voditi samostojnejso
in slovenskim interesom ustreznejo zunanjo
politiko. Nacrtujejo se tudi dolotene spre-
membe v organizaciji organov, ki se v Slove-
niji ukvarjajo z odnosi s tujino. Ob tem no-
vem pristopu pa ne bi smeli pozabiti, da bo
tudi v bodoce (razen &e se Slovenija morebiti
odcepi) del zunanjepolitiéne aktivnosti pote-
kal preko Beograda. Dokler bo Slovenija del
jugoslovanske federacije oziroma konfedera-
cije, bo med Ljubljano in Beogradom moralo
nujno prihajati do dologene delitve dela. Ju-
goslavija oziroma njena diplomacija bo torej
v doloéenem delu Se vedno predstavljala v tu-
jini tudi Slovenijo. Delitev dela bi bilo dobro
seveda ¢imprej podrobneje opredeliti, da bi
se izognili nesporazumom. To je seveda le
eno od vpradanj, ki jih bo potrebno uredit
s konfederalno pogodbo ali na kakien drug
ustrezen naéin. Slovenija ob lastni zunanje-
politiéni dejavnosti nikakor ne bi smela zane-
mariti aktivnosti, preneSenih na federalne
oziroma konfederalne organe. Nasprotno,
njihovemu delovanju bi bilo potrebno posve-
titi veliko vegjo pozornost kot doslej.

Zaustavil bi se zgolj pri enem vidiku — jezi-
ku. Na prvi pogled za marsikoga nepomemb-
na plat. V resnici pa je vprasanje rabe sloven-
skega jezika v jugoslovanski diplomaciji eno
od klju¢nih vprasanj, na katerem se prelamlja
vrsta drugih. V njem se med drugim zrcali
tudi podoba dejanskega poloZaja Slovenije
v Jugoslaviji.

O neustreznem odnosu zveznih organov,
med njimi Zveznega sekretariata za zunanje
zadeve in jugoslovanskih diplomatsko-kon-
zularnih predstavnistev po svetu, do sloven-
skega jezika bi se dalo precej napisati. Tudi
o razlogih za tak$no stanje, ob vseh doloébah
o enakopravnosti jugoslovanskih narodov in
jezikov v zvezni ustavi, zakonu o zvezni upra-
vi itd. in visoko donecih izjavah o enakoprav-
nosti, bratstvu itd., bi se dalo na Siroko raz-
pravljati. Moj namen ni ne prvo, ceprav
imam zbranih dovolj konkretnih primerov,
ne drugo. V zvezi s krivci za drugorazredni
polozaj slovenscine v zveznih organih in kon-
kretno v jugoslovanski diplomaciji pa se mi le
zdi potrebno zapisati, da smo si predvsem
-krivi Slovenci sami. Kako prav je imel profe-
sor na pravni fakulteti, ko je nam, Studen-
tom, veepljal, da gredo pravice le tistim, ki se
zanje bore. Ta resnica bi nam morala biti
v nasih prizadevanjih za drugacen polozaj
Slovenije v Jugoslaviji vseskozi pred ofmi.

Veseli me, da prodira spoznanje, da je raba
materiniéine pri delovanju organov, ki drZa-
vo oziroma narod predstavljajo in zastopajo
v tujini, izredno pomembno, tako za sloven-
sko .govoreéega posameznika, ki se znajde
pred okencem jugoslovanskega konzulata,
kot za potrjevanje samobitnosti slovenskega
naroda v svetovni skupnosti narodov. Ome-
njeno spoznanje é)a vendarle prodira prepo-
¢asi. Bojim se tudi, da bomo ostali le na pol
poti, da bo nasa pozornost usmerjena dru-
gam, na »pomembnejia vpradanja«. Zato po-
navljam, dokler smo del taksne ali drugacne
Jugoslavije, je jugoslovanska diplomacija tu-
di slovenska. Slovenija si zato mora prizade-
vati, da bodo njeni interesi v njej ustrezno
upostevani in da bo slovenski jezik v njej
dobil mesto, ki mu gre.

SOBOTNA PRILOGA

Predlagam, da:

— dopisovanje med Zveznim sekretariatom
za Zunanje zadeve in izvr§nim svetom Repu-
blike Slovenije oziroma Republiskim komi-
tretjem za mednarodno sodelovanje in drugi-
mi organi in organizacijami ter slovensko go-
voreéimi posamezniki poteka v slovenskem
jeziku;

— predstavniki organov Republike Slovenije
in Slovenci doma in na tujem v ustavnem
komuniciranju s predstavniki Zveznega se-
kretariata za zunanje zadeve in jugoslovan-
skih diplomatsko-konzularnih predstavnistev
uporabljajo slovenski jezik;

— so v jugoslovanskih diplomatsko-konzular-
nih predstavnistvih, ki jih obiskuje vegje Ste-
vilo slovensko govoreéih strank (turisti, de-
lavci na zacasnem delu, izseljenci) obvezno
tudi slovensko govoreéi usluzbenci;

—  Slovenci, funkcionarji in usluzbenci
v Zveznem sekretariatu za zunanje zadeve in
v diplomatsko-konzularnih predstavnistvih
pri svojem delu uporabljajo predvsem slo-
venicino. Ta naj bi postala eden od delovnih
jezikov v jugoslovanski diplomaciji in povsem
enakopravna srbohrvaséini. To med drugim
pomeni, da slovenski zvezni funkecionarji in
slovenski diplomati v svojih nastopih v tujini
in v stikih s tujimi partnerji, ki ne potekajo
v tujih jezikih, namesto srbohrvaicine do-
sledno uporabljajo slovenigina.

Zavedam se, da se bodo nekaterim (tudi
v Sloveniji) gornji predlogi zdeli neumestni,
nerealni ali celo naivni. Dosledno uveljavlja-
nje enakopravnosti slovens€ine pri delu ome-
njenih organov je bojda ali neizvedljivo ali pa
vsaj sila draga in nepraktiéna zadeva. Povrhu
vsega naj bi ji bili srbohrvasko govoreci
usluzbenci a priori nenaklonjeni. Zaradi vse-
ga tega bi se z zahtevo po enakopravnosti
jezika slovenskim interesom prej Skodovalo
kot koristilo. Strinjam se, da bo teZko &ez no¢
spremeniti stanje, ki je vladalo leta. Ne gre
pa pozabiti, da v svetu Ze obstajajo ministr-
stva z zgledno vedjeziénostjo in da smo Se
nedolgo tega vse spremembe, do katerih je
v Jugoslaviji Ze priflo, imeli za nekaj utopic-
nega. Ce s slovensko suverenostjo in konfe-
derativnim poloZajem Slovenije v okviru Ju-
goslavije mislimo resno, potem si bo morala
sloveniéina izboriti stanovanjsko pravico tudi
na ulici Kneza Miloda 24 v Beogradu
— y Zveznem sekretariatu za zunanje zadeve.

Za tiste, ki bi se jim maoji predlogi zdeli
odve&, ker se predlagano bojda ze vet ali
manj izvaja, pa bi omenil samo tale primer.
V ¢asu nedavne polemike okoli nastopa voja-
skega usluzbenca v srbohrvaséini v sloven-
skem parlamentu je referent Slovenec
v Zveznem sekretariatu za zunanje zadeve
napisal dopis, naslovljen na slovenski organ,
v slovenskem jeziku. Predpostavljeni se s tem
niso strinjali. Kot razlog so navedli dejstvo,
da morajo kopijo dopisa poslati v vednost Se
drugemu zveznemu organu. Dopis je torej
romal v Ljubljano v srbohrvas¢ini. In bojim
se, da so ga tukaj brez pripomb tudi spre-
jeli...

Bozo Cerar, Ljubljana
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kulturo

Program Kulturne skupnosti Slovenije se od
njenega nastanka pred priblizno 12 leti ni
prav nié¢ spreminjal, e ve¢, vec ali manj je bil
nadaljevanje programa, ki je postopno naras-
&al od osvoboditve naprej, se ustalil in doZi-
vel svojo konstantno vsebino ravno z ustano-
vitvijo KSS Slovenije. V tem programu je
bilo obsezeno vse po delegatskem principu,
vsaka delegatska baza uporabnikov je lahko
uveljavila svoj interes, kjer ni bilo nikakrsne-
ga drugega kriterija kot ta, da je dejavnost
sodila v kulturo in da je bila po svojh delega-
tih zastopana v delitvi denarnega kolaca, ne
glede na to, ali je bila tista kulturna dejavnost
funkcionalna ali ne.

Poglavitni problem tako delegatsko obliko-
vanih programov torej ni v denarju, ki smo ga
metali proé¢ zaradi placevanja delegatskega
aparata (Ceprav tudi to ni isto zanemarlji-
vo), temveé prav v tem, da je bil in je Se ta
program povsem ekstenziven, hkrati pa tako
tog, da ne dovoljuje nikakrsnih prebojev,
prodorov, oziroma ¢e se taki prodori tudi
pojavijo, so apriori kot moznost blokirani
s tem sistemom in na&inom funkcioniranja.

Dokaz za to je predvsem nezmoZnost uve-
ljavljanja kar dobro pripravljenih normativov
in standardov, ki jih je izoblikovala KSS v le-
tih 1982 in 1983. Pri tem so sodelovali stro-
kovnjaki z vseh podroéij kulturnih dejavno-
sti, vendar se ti standardi in normativi nikoli
niso mogli uveljaviti, egalitaren delegatski
interes je to Ze apriori zadusil. Ce bi napravili
primerjavo »dinamike« spreminjanja teh pro-
gramov skozi vseh 10 ali 12 let obstoja KSS,
bi ugotovili, da teh sprememb ni bilo, da so
bile zanemarljive (nekaj odstotkov v desetih
letih).

In nadi kulrurni ministri in predsedniki KSS

so se druZbeno uveljavili tuko, da so delegat-
sko uveljavljali tak interes kulture pri razde-
ljevanju proracunske vsote, torej pri prispev-
nih stopnjah. Minister je bil delegat kulture,
ki se je boksal z drugim ministrom delegatom
na primer zdravstva, vsi skupaj pa z delegati
gospodarstva. In tako imamo v kulturi pro-
gram, kakrsen je. Prvi¢ ne dovoljuje nikakrs-
nih dinamiénih sprememb, pa naj gre za pro-
dore v smislu estetskih vrednosti ali pa za
prodore v smislu funkcionalnosti te ali one
kulturne akcije, tega ali onega kulturnega
pojava.

Seveda si pri tem programu, Ki je povsem
neselektiven, tudi v prihodnje ni mogoce po-
staviti za merilo (absolutno namreég) nit
estetske usmeritve niti zgolj samo kvalitete,
kot si marsikdaj reprezentanti elitne kulture
predstavljajo. Bistvo tega vprasanja lezi
drugje. Selektivnost teh programov je treba
doseci z merili, ki opredeljujejo funkcional-
nost.

In zato kar h konkretnemu primeru. ~

V mednarodnem sodelovanju na podroju
gledalike dejavnosti je v programu za leto
1989 bilo 21 gledaliskih gostovanj v tujini. Od
tega si upam trditi, da sta bili funkcionalni
samo dve, in sicer gostovanje mariborskega
gledalis¢a v Gradcu in to ne zaradi bliZine,
temveé zaradi tega, ker imata sklenjeno stal-
no medsebojno politiko sodelovanja, kar za-
gotavlja tudi konkretne daljnoroéne uéinke.
Konkretni uéinki pa so, da je gledaliska pro-
dukcija slovenskega gledalis¢a iz Maribora

stalno prisotna v drugem nacionalnem jezi- .

kovnem prostoru. Temu se dandanes rece
integrativen model sodelovanja, saj si na tu-

jem trziséu prisoten. Enako ‘je prisoten na
nasem tuj gledaliski projekt.

Drugi je sodelovanje Mladinskega gledalid¢a
na gledalikem festivalu v Avignonu. Spet je
seveda konkretno treba opredeliti funkci-
onalnost takega sodelovanja. Na takem festi-
valu te izbere tuj selektor, finan¢no sodeluje
in, kar je najpomembnejse, na njem sodeluje-
jo vsa medijska peresa npr. Evrope ali pa
celo razvitega sveta. Moznost uveljavitve je
velika. Mladinsko gledaliice je ravno s takim
sodelovanjem ustvarilo med strokovnjaki
v Evropi mnenje, da sodi slovensko gledalis-
ée po kvaliteti v vrh evropskega gledalisca.
Toda to e ni povsem prodor na zunanji trg,
vendar pa nedvomno Kkoristna iniciacija. Gre
za pridobivanje referenc, ki jih je potrebno
izkoristiti, vpraSanje pa je, ¢e se jih uresnici.
Obe gostovanji sta stali 4 tiso¢ konvertibilnih
dinarjev.

Vsa ostala gostovanja so brez slehernega
uéina. Naj nastejem samo mesta, kjer so
slovenska gledali3éa gostovala, vsa seveda,
ker je to delegatski red, ne glede na to, ali so
imela za tako gostovanje sploh primerno
uprizoritev, pa naj gre za kvaliteto ali pa
naravo, ki jo dolo¢a kraj gostovanja. Gosto-
vala so v Minsku, v Londonu, Raveni, Got-
waldovu, Rimu, Miinchnu, Parizu, na Duna-
ju, Marburgu (pobratenje), in seveda iz teh

mest gledalii¢a v teh gledali§¢ih v Sloveniji. -

Gre preprosto za to, da so nas taka gostova-
nja v letu 1989 stala reci in pidi 48 tisol
konvertibilnih dinarjev. Razmerje je torej
jasno!

Vsebinski model, kjer je kriterij samo ta, da
ima vsako gledalis¢e v Sloveniji pravico kje
gostovati in tudi sprejeti eno od gledali¢ od
tam, kjer gostuje, je seveda model socreali-
stiénega meddrzavnega izmenjavanja kultur-
nih dobrin. Namen tega meddrzavnega sode-
lovanja vsekakor ni prodor ali pa namen bit
na tem trgu, saj je to z enkratnim gostova-
njem na leto kjerkoli Ze nemogoce, enako ni
namen, da bi gostujoce gledalie odpiralo
kakrinekoli nove ali drugacne vidike, temve¢
je to samo zadostitev meddrzavni konvenciji
in protokolu in kvegjemu naivna vera, da se
skozi tako gledalifko uprizoritev prezentira
umetniska demokracija in svoboda nase drza-
ve in seveda tudi svoboda posameznika v sve-
tu. Ob vsem tem gre seveda Se za prevaro
oziroma vsaj poizkus prevare, koliko svobo-
de ima vsak drzavljan v naSem totalitarnem
enostrankarskem sistemu. To seveda nima
nobene zveze niti s prodorom slovenskega
gledali¥¢a na tuji trg, $e manj pa s kulturo, in
to placujemo z reci in pidi 48 tiso¢ konverti-
bilnimi dinarji.

Iz vsega, kar sem povedal, je mogode tudi
izlud&iti kriterij za mednarodno sodelovanje
na podroéju gledalisca.

S tem se odpira tudi nov prostor, kjer bodo ti
kriteriji uveljavili ne samo tisto, kar imenu-
jem trg, temveé bodo sploh omogoéili prisot-
nost nasega gledali$éa na tujem trgu. In tuje-
ga pri nas. In Sele iz tako opredeljene funkci-
onalnosti je mogoce napraviti selektiven pro-
gram, ki ima pa tudi posledice, da zacne
uveljavljati kvaliteto kot tisto, kar je naSega
in je na tem trgu prav zaradi tega tudi drugac-
no in zanimivo in ob tem nastane tudi selekci-
ja;-kje in v kak3nih tujih okoljih se s tem

' pojavljamo in tudi s kakinim namenom. Jas-

prispevnih stopenj za

no, da ni nikjer in za noben projekt vnaprej
zagotovljen uspeh, toda riziko je najbolj ne-
varna stvar, zlasti ¢e pomislimo na to, da smo
na tem podroéju leta in leta nekoristno metali
denar skozi okno. Za stvari, ki pa so se
prebile same v svet, ni bilo nikoli denarja!
Niti na njihovem zacetku ne.

In Ze nekaj. V Sloveniji imamo dve taki stva-
ri, ki ju velja omeniti kot pravilno usmerjen
koncept oziroma model. Prva je graficni bi-
enale, ki pomeni neprenehno prisotnost slo-
venske grafike na svetovnem trgu, seveda ker
je »pritaknjena« k svetovni grafiéni produkci-
ji. Problem je samo v tem, da take konkuren-
ce, kot je prav v grafiki, najbrz na nobenem
drugem podrocju ni, saj je mogoce z malo
denarja natisniti neskonéno visoke naklade
grafi¢nih listov. To nekoliko zmanjsuje ucin-
kovitost tega modela, vendar je tudi to treba
sprejeti. Drug tak projekt je nedvomno gle-
daliki semenj v Cankarjevem domu, in ta je
fele na zacéetku. Toda kot model je zaradi
enakega pristopa kot grafi¢ni bienale abso-
lutno pravilno usmerjen. In Eotem smo pri
koncu in pri konkretnem izgubljanju 48 tiso¢
dinarjev na leto, saj se tisto, kar trije kritiki
o takih gostovanjih v tistih krajih tudi napise-
jo, v enem tednu tudi pozabi, da nc govorima
o tem, da to ne puséa niti najmanjiega sledu
v kulturnem spominu. Naj to pojasnim Se
s fenomenom TV. Ce mene vidita mesar in
trgovec iz moje ulice enkrat na letu na TV in
Labernika vsak dan, mesar ne ve, ali me
pozna iz mesnice ali s TV, saj pridem v mes-
nico malokrat, toda §e zmeraj ne samo enkrat
na leto. Toda kdo drugi razen mesarja Ze &ez
pol ure sploh ve, da sem bil na TV in kaksen
sem!

Za kaj mi torej gre? Gre mi za to, da ¢c nova
vlada ne bo Se bolj zarezala v te prispevne
stopnje, kot je e, ne bomo nikoli videli
Evrope.

In Se nekaj, ¢e je na gledaliSkem podrogju in
tudi na podro¢ju menjave tako, morda drugje
ni ravno tako drastiéno, ni pa niti najmanjse-
ga razloga za to, da bi bilo bistveno drugace,
saj velja za vse dejavnost isti sistem, ki ga je
treba éimprej pokopati.

Peter Bozi¢, Ljubljana

Dekardelizacija
Univerze v Ljubljani

S televizijskih ekranov nas je 5. 7. 1990 novi
predsednik univerzitetnega svta dr. Peter
Novak seznanil s tem, da bo »dekardelizaci-
ja« Univerze v Ljubljani opravljena po pravni
poti, podobno kot je napovedal tudi Ze seda-
nji rektor Univerze. Ob takih izjavah za jav-
nost je nepojmljivo sklicevanjc na pravno
pot, ko je znano, kaka je bila Univerza po-
imenovana. Upostevaje danadnji ¢as bi moral
kar univerzitetni svet ukiniti dosedanji naziv
slovenske univerze, ki je povsem skregan
z evropsko teorijo in prakso. Kolikor vem,
po Molotovu ali DZerdzinskem (in po podob-
nih »velikih« imenih v zgodovini) ni bila po-
imenovana 3e nobena Univerza. Novi pred-
sednik univerzitetnega sveta nam je tudi po-
stregel s podatkom, da se bo Univerza ime-
novala ali Univerza v Ljubljani (podobno kot
Univerza v Mariboru) ali pa kar Slovenska
Univerza. Bo Univerza v Mariboru potem
Stajerska?

Ime Univerza v Ljubljani naj bi bilo taksno,
da ga ne bi vedno znova ogroZala politi¢na

moda in pa zgodovinsko neustrezne osebno-
sti, po kateri je bila imenovana (v preteklosti
smo jo poznali kot Aleksandrino, zgodovina
pa tudi pojasnjuje, zakaj je bilo tako).

Ce Slovenci res hoéemo v Evropo, potem je
tudi pri nazivu Univerze treba upostevati in
spoitovati nafa hotenja. Zato bi najvisjo na-
cionalno indtitucijo morali poimenovati po
prvem ocetu slovenskega naroda, ki ga je
postavil v Evropo, ki ga je opismenil in ona-
rodil. PrimoZ Trubar je nesporno osebnaost,
ki bi Ze ob ustanovitvi Univerze moral postati
njen oée in zad&itnik. Zato se danes ne pomi-
§ljamo in ne sprenevedajmo! — Latinci naj
izberejo tradicionalni latinski naziv (Univer-
sitas Slovenica, Universitas Truba(e)riana,
Labacensis itd.), lahko pa tudi kar po doma-
¢e Trubarjeva Univerza v Ljubljani (Univer-
za PrimoZa Trubarja v Ljubljani). Tako si bo
danasnji rektor pridobil vsaj neko tezo, ki je
ofitno nima, saj je postalo Zze prislovicno,
kako pocasi in obotavljaje nastaja Zakon
o Univerzi in njen Statut, ob »pregovarjanju
filozofov in pravnikove, kdo je bolj »univer-
zitetni« ali bolje, kdo je bolj konstruktivni
steber slovenske druzbe. Sicer pa je to Ze
druga zgodba.

Anton Dolenc, Ljubljana

Odprio pismo
Republiskemu
komiteju za
zdravstveno in
socialno varstve,
Slovensiemu
zdravniSkemu drustvu
in javnosti

Seznanjeni smo s pobudo Slovenskega zdrav-
niskega drudtva za ustanovitev stanovske org-
naizacije, tudi zdravniske zbornice. Cilj zbor-
nice naj bi bili zai¢ita in zastopanje interesov
zdravnikov in zobozdravnikov, zagotavljanje
kvalitete dela in varovanje ugleda clanov. Za
dosego teh ciljev naj bi zbornica imela med
ostalimi tudi naslednje pristojnosti: izdajanje,
podaljsevanje in odvzemanje licence za
opravljanje zdravnifkega poklica in dejanja
soglasja za delo na dolotenem podrocju.
Nadzorovala naj bi ravnanje zdravnikov in
ulgi'iepala pri krienju Kodeksa zdravniske
erike.

Kljub navidezno upravicenim in sprejemlji-
vim zahtevam zdravnikov se bojimo, da nji-
hova uresniitev pomeni zgoi¢evanje pristoj-
nosti in moé¢i odlocanja znotraj majhnega
strokovnega kroga. Ta krog naj bi na‘podlagi
ortodoksno medicinskih kriterijev odlocal
o sprejemljivosti razliénih pristopov in metod
zdravljenja. Pomeni, da bi ortodoksni zdray-
niki strokovnjaki, na podlagi biomehanici-
sti¢cnih kriterijev, vrednotili druge sisteme
zdravljenja, ki temeljijo na novi paradigmi
v znanosti oziroma na holistiénem dojemanju
zivljenjskih procesov in zdravja. Pluralizem
razli¢nih pristopov znotraj zdravstva je tako
onemogocen.

Sprejetje taksnih zakonskih predpisov bi tudi
pomenilo, da bi o zdravju posameznika lahko
odlocali mimo njega, brez upostevanja posa-
meznikove celovitosti kot fizicnega, psiholo-
fkega in duhovnega bitja. Prav tako bi taksni
predpisi §e bolj poudarili pasivno vlogo po-
sludnega odjemalca zdravstvenih storitev. Mi
to nismo in noema biti. Druzi nas odgovor-
nost do lastnega zdravja in Zelimo soodlocati
pri ocenjevanju zdravja.

Zahteve, naj bi zdravniki v okviru bodoce
zdravniske zbornice sami presojali o eti€nem
ravnanju svojih kolegov, ne podpiramo. Me-
nimo, da naj bi o tem predvsem odlocali
uporabniki zdravstvenih storitev in Sele nato
zdravniki. Po nasem mnenju je uporabnik
osrednja oseba vsakega procesa zdravljenja
in ga posledice neustreznega ctiCnega ravna-
nja najbolj prizadenejo. Zato naj bo tudi
pomemben dejavnik pri odlo¢anju o eticnih
vprasanjih.

Iniciativni odbor za ustanovitev zdravniske
zbornice predlaga financiranje zbornice delo-
ma zagotovljeno z delezem cene zdravstvenih
storitev. Menimo, da morajo o tem odlociti
uporabniki neposredno, z referendumom.

V tem trenutku tezko finanéno stanje pac
zakriva globoko krizo vrednot in odnosov
znotraj zdravstva. Ob razmisljanju o tej sub-
tilni in Zivljenjski problematiki si Zelimo ve&je
udelezbe uporabnikov pri soodlo¢anju na
tem podrodju.

Predlagamo, da postane odloditev znotraj
zdravnigke zbornice o eticnem vpradanju, kot
tudi vrednotenje kvalitete dela zdravnika le
strokovno (stanovsko) mnenje. Kvaliteta de-
la ni le strokovnost, ampak tudi duSevna plat
zdravniskega poklica. umetnost prilagoditi
strokovno znanje neponovljivemu posamezu-
niku. O tej, duSevni, ¢loveski plati naj preso-
jajo uporabniki. Zato naj se Sele po usklaje-
vanju z mnenjem uporabnikov izoblikuje
skupna odloditev, ki se lahko uresnici. Kar
zadeva ortodoksno strokovno plat, naj bo to
popolnoma v pristojnosti zdravniSke zborni-
ce, ki lahko na tem podrocju izvaja ustrezne
ukrepe in sankcije.

V tem trenutku, ko pricakujemo osnutek za-
kona o zdravstvenem varstvu, izrazamo svoje
upanje, da nam’bodo nova, demokraticna
nacela javnega dialoga omogo€ila zanesljiv
vpliv pn izoblikovanju dokonéne oblike tega
zakona.

Brane Zilavec, za Iniciativni odbor za
ustanovitev ZdruZenja uporabnikov
zdravstvenih storitev

-m
Preventiva naj dobi

prednost pred
splavom

Ob mnogih druzbenih spremembah je nasto-
pil ¢as, da ponovno razmislimo tudi o splavu
z vidika zakonodaje, financiranja in morda
predvsem z vidika vzgoje in s tem preventive.

Stevilo splavov, po kajerem se Slovenci uvrs-
¢amo v vrh svetovne lestvice, klice po iskanju
reditev, da to mesto prepustimo drugim. Jas-
no je, da na ljudi ne moremo vplivati samo
z zakoni, ki zahtevajo ali prepovedujejo. Po-
trebna je vzgoja oziroma preprecevanje poja-
vov, ki imajo negativne posledice. In prav
splav je po nadelih humanizma in medicinske
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znanosti biolosko-medicinsko. psiholosko in
socialno Skodljiv (Kodeks etike zdravstvenih
delaveev SFRI).

Leta 1977 je bil sprejet zakon o zdravstvenih
ukrepih pri uresni¢evanju pravice do svobod-
nega odlocanja o rojstvu otrok, kjer 17. ¢len
govori: »Umetna prekinitev nosecnosti je
medicinski poseg, ki se opravi na zahtevo
noseénice, ée nosecnost ne traja vec kot 10
tednove. Uzakonjena je torej pravica do spla-
va, ki ima z medicino le toliko skupnega, da
so posledice posega manjse, kot ¢e ga opravi
strokovno manj usposobljena oseba, oziroma
¢e je opravljen v slabSih razmerah, kot jih
nudi zdravstvena organizacija.

Vemo, da je zakon o splavu v popolnem
nasprotju z etiko zdravstvenih delaveev, ki
v tretjem odstavku uvoda pise: .. .»zdrav-
stveni delavci brez pridrzkov spostujcjo Clo-
veiko zivljenje od samega spocetja...« In
ker je eti¢no nacelo osnovno vodilo zdravni-
kovega poklica. se ¢uti na tem podrocju ne-
kako izsilijevanega, da dela nekaj proti etiki
svojega poklica, v nekem smislu proti same-
mu sebi. Dr. Vasilij Cerar, direktor Ljubljan-
ske porodnisnice, je leta 1986 to misel izrazil
takole: »Prav ni¢ me ne mika, da bi se vpletel
v polemiko o splavih. Ce bi bilo po moje, jih
sploh ne bi smeli delati. Ne morem biti raz-
cepljena osebnost. Vendar se moram ukvar-
jati tudi s tem. Zjutraj naredim Sest splavov,
potem serklazo (poseg, s katerim jih skusamo
preprediti) in nato carski rez, da bi spet resili
otroka... Ko smo bili v tujini, sem srecal
porodnicarja, direktorja klinike. ki $¢ nikoli
ni naredil splava, niti ne gre v prostore na
svoji kliniki, kjer to delajo. Pravi, da ne more
biti dvoli¢en. Zdravnikom so torej splavi od-
veé, a jih morajo delati, ker bi jih sicer — kdo
drugi. In naj rece, kdor hoce in kar hoce, ni
res, da gredo Zenske z lahkim srcem na tak
poseg. Malo je takih. vsaj med mojimi paci-
entkami ne poznam nobene, ki ne bi imela
obéutka krivde, ker se je morala odloditi za
to. Vendar tu ne are. kot pravijo nekateri, za
nekakino nemoralno dejanje. Gre za izhod
v sili. Razprave gredo v napacno smer, ko se
ljudje sprasujejo, ali ima nekdo moralno pra-
vico, da se odloé¢i za splav. Ne, nima je, nih¢e
je nima. Dolgo smo se tolaZili s tistim, ¢e$, saj
zarodek nima Zivcev, ni¢ ga ne boli... Ko
z ultrazvokom obéasno kontrolirame poseg,
natanéno ugotovimo njegove reakcye. .
A tako je pac, tudi splave je treba delati. Ce
7e so, naj bodo narejeni v takem okolju in na
tak nadin, da bi se posledicam izognili ali da
bi bile ¢im manjse.«

Ginekolog je torej v sluzbi zakona in nima
nobene pravice do odklonitve splava. Je torej
degradiran z vidika zdravnika in osebnostne
svobodne odloéitve. V dejanje ga silita zahte-
va in pravica nosecnice do splava, kar ji je
zzakonom zajaméeno. Od leta 1977 do danes
se je Stevilo splavov izrazito povecalo (le
ta 1976 14769 splavov, leta 1984 22837
splavov).

V predvolilnem €asu so mnogi izrazali svoj
odnos do splava, vendar veéina le z moralno
eticnega in pravnega vidika. Prav gotovo pa
splav zasluzi veliko pozornost tudi s finan¢ne-
ga vidika. Cena samega posega z enim dne-
vom hospitalizacije je 1510 din. In zraven
pritejmo §e ogromne vsote denarja za ambu-
lantne preglede in odpravljanje posledic spla-
va, torej vnetij, neplodnosti, izvenmaternic-
nih noseénosti in bolniskih staleZev. Vsi iz-
datki bremenijo izkljuéno zdravstvo, &eprav
je zelo malo splavov opravljenih po medicin-
ski indikaciji.

Nedvomno so splavi najveckrat posledica ne-
urejenih odnosov med zakoncema in partner-
jema, pa tudi neodgovornosti, nevzgojenosti
in nevednosti!

In kako dolgo bo splav Se uzival tako podpo-
ro in zascito? ko vendar vemo, da zmanjkuje
sredstev za mnoge medicinsko indicirane po-
sege in zdravljenja?

Kdaj bomo tudi na podrocju splava adkrito in
zavzeto dali prednost preventivi?!

Ko smo pred stirimi leti v Sloveniji odkrili
nekaj primerov aidsa, smo nemudoma orga-
nizirali odlicno zdravstveno-vzgojno akcijo,
v katero so bili vkljuéeni vsi mozni nacini

rosvetljevanja na vseh nivojih in s pomogjo
javnih medijev.

Se vec podpore in pozornosti je delezna pre-
ventiva kariesa. V zdravstvenih domovih so
zaposleni zdravstveni delavci, ki se izkljuéno
posve&ajo vzgoji Ze triletnih otrok in Solarjev
in dosegajo krasne uspehe! Cestitam!

V programih zdravstvenih domov in Solskih
dispanzerjev je sicer tudi tako imenovana
spolna vzgoja. Vendar v praksi najveckrat
ostane pri obravnavi teme o menstruaciji in
higieni in o kontracepciji. Ali naj Se naprej
ostane kontracepcija kot edina preventiva
splava?

Dejstva je, da osre¢ujoca ljubezen zahteva
telesno, duevno in socialno zrelost, ki jo
dosegamo s teoretitnim poznavanjem, ne-
nehnim vzgajanjem in poglabljanjem. Le od
zrelih partnerjev lahko pricakujemo odgovo-
ren, s tem tudi pravi ljubezenski in osrecujoc
odnos. To zdravstveno-vzgojno delo je 3e
vedno precej prepuséeno posameznim preda-
vateljem. Nekatere Sole jih samoiniciativno
povabijo in iz svojih sredstev nagradijo v prid
svojih ucencev.

Med 441 ucenci 7. in 8. razredov je bila po
giriurnih predavanjih o ljubezni, spocetju,
noseénosti, porodu, splavu in Kontracepciji
izvedena anketa. U&enci so v 98% izrazili, da
so bila preduvanja potrebna. Pod razno so
nekateri napisali:

Zelo sem hvaleZna, ker sem zvedele e veliko
stvari, ki jih nisem vedela.

Mislim, da so taka predavanja potrebna, in
zelim, da bi jih bilo Se vec.

Vsak bi moral o tem vedeti malo vec, da se
nekatere stvari ne bi dogajale,

Upam, da bo v ¢asu druzbenih sprememb
zahtevana in omogocena tudi Stiroka in uéin-
kovita zdravstveno vzgojna dejavnost na po-
drocju splava in da se bomo te odgovornosti
zavedli vsi zdravstveni delavei, vzgojitelji in
starsi!

Doslej smo pri 18-letnih zahtevali odgovor-
nost pred mnogimi prekrski, kot so kraja,
neodgovorna voznja za volanom in podobno.
Z vzgojo za ljubezen skusajmo privzgojiti ¢ut
za odgovornost v medsebojnih odnosih, spol-
nih odnosih in njihovih posledicah. Vzgajaj-
mo in opozarjajmo torej naso mladino, da
dufevnemu in telesnemu zdravju niso $kodlji-
vi le karies, kajenje, mamila in aids, ampak
da ima ta tudi nezrela, nevzgojenain neodgo-
vorna spolnost in splav mnoge telesne in
dusevne posledice!

Nepoiteno je, da o njih mol¢imo!

Ana Seénik, Ljubljana
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