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Veter, sneg, ogenj in napadi Zuzelk so najpogostejsi vzroki motenj v Evropskih gozdovih. Vsem motnjam je skupno,
da lahko motece vplivajo na zgradbo ekosistema, zaradi ¢esar posledice naravnih motenj pogosto oznac¢imo kot
poskodbo gozda. Glede na obseg poskodbe (poskodovana povrsina, lesna zaloga itd.) delimo poskodbe na poskodbe
malega in velikega obsega. Za objektivno opredelitev poskodb velikega obsega v gozdovih potrebujemo jasna in
kvantificirana merila. Po pregledu mednarodne prakse in slovenske zakonodaje smo dejavnike, ki lahko povzrocijo
poskodbe velikega obsega v gozdovih razdelili v tri skupine (abiotski, biotski, antropogeni). Pri dolocitvi meril smo
se odlocili za uporabo statisticnega pristopa in sicer smo kot poskodbe velikega obsega opredelili tiste, ki so bistveno
odstopale od vecletnega povpredja. Za izra¢un slednjih smo uporabili podatkovne zbirke Zavod za gozdove Slovenije,
in sicer podatkovno zbirko o pozarih (1995-2009) ter podatkovno zbirko o poseku (2000-2010). Kot poskodbe
velikega obsega smo dolo¢ili poskodbe, katerih povrsina je bila ve¢ja od 99-ega percentila porazdelitve vseh poskodb
v analiziranem obdobju. Predlagane mejne vrednosti povr$in so 30 ha za antropogene, 60 ha za pozare in 90 ha za
abiotske ter biotske poskodbe. Pripravili smo shemo po kateri bi lahko razvrscali (klasificirali) poskodbe velikega
obsega v gozdovih. S predlogom Zelimo predvsem doprinesti k $irSemu procesu izdelave kon¢nega predloga, kjer
bi bili vkljuceni vsi delezniki in bi se lahko preko gozdarske politike uvedel v prakso.

Kljucne besede: poskodbe velikega obsega v gozdovih, predlog meril, klasifikacija poskodb, mejne vrednosti

Abstract:

Skudnik, M., Japelj, A., Piskur, M., Kusar, G.: Suggested Criteria for Identification of Large-Scale Disturbances in
Forests. Gozdarski vestnik (Professional Journal of Forestry), 71/2013, vol. 2. In Slovenian, abstrz}ct and summary
in English, lit. quot. 27. Translated by Breda Misja, proofreading of the Slovenian text Marjetka Sivic.

Wind, snow, fire and insect infestations are the most common causes of disturbances in European forests. All these
disturbances can disruptively affect ecosystem structure and for this reason consequences of natural disturbances
are often labelled as forest damage. Considering the scale of the disturbance (damaged area, growing stock, etc.)
we classify disturbances as small-scale and large-scale disturbances. Clear and quantified criteria are needed for
objective determination of large-scale disturbances in forests. After examining international practice and Slovenian
legislature we classified factors able to cause large-scale disturbances in forests in three groups (abiotic, biotic,
anthropogenic factors). We decided to use statistical approach for setting criteria; as large-scale disturbances we
thus defined the ones differing widely from the long-year average. For calculation of the latter ones we used data
bases of the Slovenia Forest Service, namely data basis on fires (1995-2009) and data basis on felling (2000-2010).
As a large-scale disturbance we defined a disturbance whose area exceeded the 99™ percentile of distribution of
all disturbances in the analyzed period. The suggested marginal values of areas are 30 ha for anthropogenic, 60
ha for fire and 90 ha for abiotic and biotic disturbances. We prepared a scheme according to which large-scale
disturbances in forest could be classified. With our suggestion we want above all to contribute to the wider pro-
cess of preparing the final proposal which would comprise all stakeholders and could be introduced into practice
through forestry policy.

Key words: large-scale disturbances in forests, criteria suggestion, classification of disturbances, marginal values
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1 UVOD
1 INTRUDUCTION

Zaradi predvidenih podnebnih sprememb in s
tem intenzivnejsih dogajanj v atmosferi bodo v
prihodnje naravne motnje pogostejse, s tem pa
bodo vse pogosteje prizadeti tudi gozdovi (Dale
in sod., 2000; Lindner in sod., 2010). Dejavniki, ki
povzrocdajo motnje v gozdovih so razli¢ni (Anko,
1993, Frelich, 2002). V Evropskih gozdovih so
najpogostejsi vzroki motenj veter, sneg, ogenj in
napadi zuZelk (Schelhaas in sod., 2003). Razli¢nim
motnjam je skupno, da motece vplivajo na zgradbo
ekosistema (Frelich, 2002), zaradi ¢esar posledice
naravnih motenj pogosto ozna¢imo kot poskodbo
gozda. Nastala poskodba gozda pa ne pomeni
vedno, da je tam nastala tudi $koda. Poskodba je
namre¢ naravoslovni pojem, $koda pa ekonomski.
Pogkodbe so torej posledica delovanja motenj in se
izrazajo opisno ali pa v izbranih merskih enotah
(volumen poskodovane lesne mase, poskodovana
povrsina, Stevilo poskodovanih dreves itd.), skoda
pa je ekonomsko ovrednotena poskodba v gozdu
(Macek, 2008).

Razli¢ne naravne motnje povzrocajo tudi v
slovenskih gozdovih vse pogostejSe poskodbe
drevja in celih sestojev. Sanacijo poskodb manj-
$ih obsegov' uspesno obvladujemo s sistemom
gozdnogospodarskega in gozdnogojitvenega
nacrtovanja ter z rednimi gozdnogojitvenimi in
varstvenimi ukrepi (Jak$a, 2007). V primeru, da so
poskodbe vecjega obsega pa redni gozdnogojitveni
in varstveni ukrepi ne zadostujejo in je potrebno
druga¢no ukrepanje, da se omili nastala $koda in
sanira stanje (Jaksa in Kol$ek, 2009).

Ob nastanku poskodbe v gozdu, je treba najprej
oceniti, ali gre za poskodbe, ki jih bomo lahko
obvladali z normalnim na¢inom gospodarjenja,
kot ga predpisuje Zakon o gozdovih (v nada-
ljevanju ZOG) (Zakon o gozdovih, Ur. L. RS §t.
30/1993) z dopolnitvami (Zakon o spremembah
in dopolnitvah Zakona o gozdovih, Ur. 1. RS t.
13/1998, 67/2002, 110/2007) ali gre za poskodbe
vecjega obsega in so potrebni izredni ukrepi. Za
opredelitev kdaj so poskodbe v gozdovih vecjega
obsega in kdaj ne najprej nujno potrebujemo

'V prispevku uporabljamo termin »obseg poskodbex,
ki ga razumemo kot povrsinsko/koli¢insko/delez
poskodovanega drevja, lesne zaloge oz gozda.
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merila (kriterije). Le-ta morajo biti po eni strani
usklajena z mednarodnimi merili, po drugi
strani pa morajo tudi ustrezati znacilnostim in
posebnostim posamezne drzave. Pri opredelje-
vanju meril zato obi¢ajno za osnovo vzamemo
mednarodna merila in definicije ter te ustrezno
prilagodimo stanju pri nas. S tem zagotovimo
mednarodno usklajenost in primerljivost nasih
meril z drugimi ter njihovo uporabnost v doma-
¢ih razmerah. Da so merila u¢inkovita morajo
biti vkljucena v relevantno zakonodajo in nato
primerno prenesena v prakso.

Kot znake, s pomoc¢jo katerih lahko opi$emo
poskodbe v gozdovih, lahko uporabimo npr.
povrsino poskodovanega gozda, $tevilo ali lesno
maso poskodovanega drevja. Merila poskodo-
vanosti praviloma temeljijo na delezu prizadete
povrsine ali delezu poskodovanega/unic¢enega
drevja oz. lesne mase.

Okvirna konvencija Zdruzenih narodov o
podnebnih spremembah (UN-FCCC, 2011)
deli izredne dogodke (naravne motnje) na
gozdne pozare, napade $kodljivcev in okuzbe z
boleznimi, ekstremne vremenske dogodke in/ali
geoloske motnje, ki se zgodijo nekontrolirano
ter na katere ¢lovek ne more vplivati. Naravne
motnje torej ne vkljucujejo redne se¢nje in
namenskega poziganja kot gozdnogojitvenega
ukrepa. Podobno razdelitev motenj v gozdu
uporablja tudi FAO (UN-FAO, 2007). Pritem se
pogosto pojavi vprasanje, kako velik mora biti
obseg poskodbe, da se obravnava kot motnja v
gozdu in je vkljuéena v porocanje. Navodila za
porocanja pri FAO prepuscajo drzavam samim,
da izberejo minimalne povrsino za poroc¢anja o
poskodbah. Kot priporo¢ilo predlagajo povrsino
vsaj 0,5 ha in pogoj, da pojav zelo prizadene
zdravje in vitalnost gozda (UN-FAO, 2007, 2010).
Bolj natan¢no dolo¢ena merila so predstavljena v
porocilu UN-FCCC (2011), kjer naj bi drzave za
porocanje o emisijah toplogrednih plinov, izra¢u-
nale koliksne so povpre¢ne emisije (obdobje od
1990 do 2009) ogljika iz gozda zaradi naravnih
motenj (v nadaljevanju BGL) (ang. »background
level«). Na podlagi tega podatka lahko drzava
iz obracuna (tekoc¢ega oz. ob koncu drugega
porocevalskega obdobja) izkljuci emisije, ki v
kateremkoli letu presezejo BGL mejo za ve¢ kot
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2 6 (standardni odklon). Omenjena navodila
dopuséajo drzavi tudi moznost uporabe svojega
pristopa za izra¢unavanje, a ga mora kasneje
natancno pojasniti v porocilu.

V slovenski zakonodaji obravnava poskodbe
v gozdovih Pravilnik o varstvu gozdov (Ur. 1. RS
§t. 114/2009) (v nadaljevanju PVG), ki doloca,
daje za gozd, ki je poskodovan na vedji povrsini,
potrebno izdelati naért sanacije (37. ¢len), v 38.
¢lenu pa opredeljuje, kaj naj tak nacrt vsebuje. Za
spremljanje obsega poskodbe se po PVG (Priloga
7) uposteva koli¢ina poskodovane lesne mase (m?)
in povrsina poskodovanih gozdov (ha). Kljub
temu zakonodaja ne podaja meril, po katerih
bi lahko nedvoumno lo¢evali med poskodbami
velikega obsega v gozdu in poskodbami, ki jih $e
lahko saniramo v okviru rednih sanitarnih secen;.
V gozdarski praksi se sicer nacrt sanacije izdela
v primeru, ko je gozd poskodovan na povrsini,
ki je ve¢ja od povrsine nekaj oddelkov tj. vec¢ja
od 30-100 ha, in ¢e poskodba narekuje bistvene
prilagoditve gozdnogojitvenih nacrtov oz. kadar
dolocen dogodek presega raven gozdnogojitvenega
nacrtovanja.

Pri opredelitvi mejnih vrednosti kdaj postane
poskodba v gozdu poskodba velikega obsega v
slovenski gozdarski zakonodaji torej ni natanc-
nejsih definicij oz. vrednosti. Meril za sosednje
drzave (Avstrija, Svica, Nem¢ija, Hrvaska, Italija),
kjer so gozdovi podobni, pa v nam dostopni
literaturi in na medmreZju nismo nasli. Zato
smo pri dolo¢itvi mejnih vrednosti v gozdovih
izhajali predvsem iz obstojec¢ih domacih podat-
kovnih zbirk Zavoda za gozdove Slovenije (v
nadaljevanju ZGS).

Cilj prispevka je podati predlog klasifikacije
izrednih dogodkov in oblikovati okvirno shemo
opredeljevanja mejnih vrednosti poskodb v goz-
dovih. Zavedamo se, da ima predlagani pristop
svoje pomanjkljivosti, saj temelji izkljuéno na
izra¢unanih vrednostih in ne vklju¢uje izkusenj
strokovnjakov iz prakse, zaradi cesar upamo, da
se bodo ti na predlagana merila kriti¢no odzvali
in jih komentirali na podlagi njihovih izkusenj. S
predlogom klasifikacije poskodb, ki je podprta z
objektivnim in transparentnim na¢inom izra¢una,
zelimo predvsem doprinesti k SirSemu procesu
izdelave kon¢nega predloga, kjer bi bili vkljuceni
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vsi delezniki in bi se lahko preko gozdarske politike
uvedel v prakso.

2 METODE
2 METHODS

2.1 Kilasifikacije poskodb v gozdovih
2.1 Classification of damages in forests

Po pregledu tujih (Direktiva Sveta 2000/29/ES;
Schelhaas in sod., 2003a; UNFAO, 2010; UN-
-FCCC, 2011) in domacih virov (Jaksa in Kolsek,
2009; Pravilnik o podrobnejsih merilih za ocenje-
vanje $kode v gozdovih, Ur. 1. RS §t. 12/2009; PVG,
Ur. 1. RS $t. 114/2009; Zakonu o odpravi posledic
naravnih nesre¢, Ur. 1. RS, §t. 114/05, 90/07, 102/07)
ter pregledu obstojecih podatkovnih zbirk (ZGS,
PPD - Porocevalska, prognosti¢no-diagnosti¢na
sluzba za gozdove, FURS - Fitosanitarna Uprava
Republike Slovenije itd.) smo pripravili predlog
Kklasifikacije poskodb v gozdovih.

2.2 Merila za opredeljevanje poskodb
2.2 Criteria for identifying damages
2.2.1Predstavitev izracunov

2.2.1 Description of calculations

Pri dolo¢anju meril za opredeljevanje poskodb
vecjega obsega smo izhajali iz obstojecih podat-
kovnih zbirk ZGS, in sicer iz podatkovne zbirke
o pozarih in iz podatkovne zbirke o poseku
(Timber). Pri dolod¢itvi meril smo se odlodili za
uporabo statisti¢nega pristopa, in sicer smo kot
poskodbe vedjega obsega izlo¢ili tiste poskodbe, ki
so po svojem obsegu bistveno odstopale od vecle-
tnega povpredja. Pri tem smo kot mejo uporabili
99. percentil porazdelitve povrsin poskodb. To je
relativno mesto enote, od katere ima 99 % enot
nizjo vrednost in le 1 % enako ali visjo. Natanc-
nejsi opis in izra¢un kvantilov/decilov/centilov
je podal Kotar (2011). Za uporabo 99. percentila
smo se odlo¢ili, ker metoda ni odvisna od oblike
porazdelitve podatkov. Kot kriterij smo uporabili
poskodovano povrsino, ker ocenjujemo, da je
po prvem pregledu poskodovanih gozdov lazje
oceniti poskodovano povrsino, kot pa koli¢ino
poskodovanega lesa.

Za primerjavo smo izracune opravili tudi po
metodologiji, ki jo predlaga UN-FCCC (2011),
kjer so kot merilo predstavili izra¢un povpreéne
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poskodovane povrsine (UN-FCCC predlaga
nominalno dobo 20-ih let za izra¢un povprecja),
povecane za dva standardna odklona (Enacba 1).

P=X-20 (1)
P - mejna poskodovana povrsina

X - povpre¢na poskodovana povr§ina

0 - standardni odklon

2.2.2 Gozdni pozari
2.2.2 Forest fires

Pri analizi smo uporabili podatkovni sloj o
pogorelih povrsinah v obdobju od 1995 do
vklju¢no 2009. Podatkovno bazo vzdrzuje ZGS.
Za vsak pozar ZGS po navodilih PVG (Ur. 1. RS
§t. 114/2009) izpolni porocilo o pozaru. Poro¢ilo
vsebuje datum in uro zacetka pozara, podatke o
pogoreli povrsini [ha], vrsti opoZarjene povrsine
(gozdoviin grmisca, druge povrsine), naklonu in
ekspoziciji terena, prevladujo¢i razvojni fazi itd.
ZGS torej glede na vrsto povrsine oz. rabo tal lo¢i
med pozari, ki povzrocijo $kodo v gozdovih (visoki
gozd, panjevci in grmisca) in drugih povrsinah
(druga gozdna zemlji$ca in druge povrsine).
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Slika 1: Stevilo pozarov glede na pogorelo povrsino - prvi
stolpec je odrezan, saj je od 1 ha manjsih kar 750 pozarov.

99. percentil smo izra¢unali loceno za razli¢ne
kombinacije rab tal in sicer za gozdove, za gozdove
in druga gozdna zemlji$¢a ter za gozdove in druge
povrsine, ki vklju¢ujejo druga gozdna zemljis¢a in
druge povrsine, kot so npr. travniki, pasniki itd.

Podatki o pogoreli povrsini se porazdeljujejo
logaritemsko normalno (Slika 1) in zaradi tega smo
za izra¢un mejne povrsine po Enacbi 1 uporabili
logaritmirane podatke o povrsini.
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2.2.3 Sanitarna secnja
2.2.3 Sanitary fellings

ZGS zbira podatke o vrsti poseka ze od leta 1995.
Za vsako odkazano drevo ZGS poleg debelinske
stopnje in drevesne vrste, zabelezi tudi vzrok za
izbiro drevesa za posek. V analizi smo uporabili
podatke odkazila za zadnje 10 letno obdobje
(2000-2010). Podrobneje smo analizirali sanitarni
posek, ki ga ZGS deli na odkazilo zaradi zuzelk,
bolezni, divjadi, vetra, snega, 7leda, plazov, emisij,
poskodb zaradi dela v gozdu in drugo. Kategorijo
»poskodbe zaradi dela v gozdu« in kategorijo
»drugo« smo iz nadaljnje analize izklju¢ili, ker
ne morejo predstavljati poskodb velikega obsega.

Z zeljo, da bi tudi pri ostalih skupinah poskodb
uporabili enotno merilo tj. 99. percentil glede na
poskodovano povrsino, smo na podlagi koli¢ine
poskodovanega drevja v odseku [m?], lesne zaloge
(v nadaljevanju LZ) v odseku [m’] in povrsine
odseka [ha] izra¢unali poskodovano povrsino v
odseku za tekoce leto glede na vrsto sanitarnega
poseka (Enacba 2). Za izra¢un LZ in povrSine
odseka smo uporabili podatek o gozdnih fondih
za leto 2010.

KOD [m?] . POV [ha]

LZ [m?]

poskodovana povr$ina =

)
KOD - koli¢ina odkazanega drevja v odseku [m’] glede
na vzrok sanitarnega poseka
POV - povrsina gozda v odseku v letu 2010
LZ - lesna zaloga odseka v letu 2010

Izraunane poskodovane povrsine v odsekih
smo nato seSteli po krajevnih enotah ZGS (v
nadaljevanju KE), po letih in po vzrokih poskodbe.
Vzroke smo zdruzili v skupine abiotskih poskodb
(plaz, sneg, veter, zled), biotskih (zZuzelke, bolezni
in divjad) in antropogenih poskodb (emisije). Za
obrac¢unsko enoto smo uporabili KE, ker smo oce-
nili, da je predstavlja primerno prostorsko raven
za prikaz obmodij, kjer so posamezne poskodbe
bolj pogoste in ker so revirni gozdarji ZGS orga-
nizirani znotraj KE, ter tako »lokalno-strokovno«
najbolj kompetentni. Kot mejno povrsino smo
nato dolo¢ili tisto povrsino, ki je predstavljala
99. percentil glede na poskodovano povrsino po
KE za obdobje od 2000-2010.
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Slika 2: Skupno $tevilo KE pomnozeno s §tevilom
opazovanih let glede na prera¢unano poskodovano
povrsino iz sanitarne se¢nje v obdobju od 2000 do 2010.

Podobno kot pri poZarih se tudi koli¢ina sani-
tarne se¢nje po KE porazdeljuje logaritmirano
normalno (Slika 2) in tudi v tem primeru smo
za izrac¢un mejne vrednosti poskodb velikega
obsega po Enacbi 1 podatke najprej logaritmi-
rali in s tem zagotovili normalno porazdelitev
podatkov.

3 REZULTATI
3 RESULTS

3.1 Gozdni pozari
3.1 Forest fires

Na prej omenjenih rabah tal je bilo v tem obdo-
bju zabelezenih 1.132 pozarov, zaradi katerih je
skupno pogorelo nekaj ve¢ kot 5.000 ha povrsine.
Od 1.132-ih pozarov je bil v 890-ih primerih
poskodovan gozd, 242 pozarov pa je prizadelo
samo kategorijo ostalih gozdnih zemljis¢.

Variabilnosti podatkov o pogoreli povrsini od
1995 do konca 2009 (Slika 3) kaze, da se je v tem
¢asu pojavilo veliko $tevilo majhnih in le redki
veliki pozari. Tako je bilo od 1.132 pozarov kar
53 % (604 pozarov) manj$ih oz. enakih 0,5 ha
in kar 66 % (748 pozarov) manjsih oz. enakih 1
ha. Ce za dolocitev mejne vrednosti poskodbe
velikega obsega v gozdovih uporabimo merilo, da
so poskodbe velikega obsega tiste, ki predstavljajo
1 % povrsinsko najvedjih poskodb v obdobju
od 1995 do 2009, bi bila mejna povrsina gozda,
poskodovanega zaradi gozdnega pozara 56,9
ha (Preglednica 1). Za primerjavo smo mejno
povrsino izracunali tudi v skladu s predlaganimi
navodili UN-FCCC (2011) in v tem primeru je
bila izracunana mejna povrsina 23,7 ha.

Pogorela povriina v pozarih v obdobju 1995 do 2009
8
S
‘©
= g
T @
B |
=]
a 8 ]
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Slika 3: Casovna serija pozarov in pogorele povriine v kategorijah »gozd« in »ostala gozdna zemljiscac.

Preglednica 1: Izracun razli¢nih mejnih vrednosti pogorele povrsine za obdobje 1995-2009

Kategorija pogorele povrsine | Stevilo pozarov X +26 X905 X075 X099
Gozd 890 20,4 ha 9,5 ha 19,9 ha 45,8 ha
Gozd in ostala gozdna zemlji$ca 1.132 23,7 ha 12,3 ha 23,5 ha 56,9 ha
Gozd in ostala gozdna ter kme- 1313 38,0 ha 168ha | 41,0ha | 855ha
tijska zemljisca

! - predlog UN-FCCC 2011; vrednosti so preracunane iz logaritmiranih podatkov; X - aritmeti¢na sredina
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Pozarov, ki so poskodovali ve¢ kot 56,9 ha
povrsine je bilo v obdobju od 1995 do 2009
dvanajst. Pojavili so se v letih 1997 (214 ha),
1998 (65 in 71 ha), 1999 (90 in 114 ha), 2001
(115 ha), 2003 (958 ha), 2005 (60 ha) in 2006
(707, 67,73 in 70 ha).

3.2 Sanitarna secnja
3.2 Sanitary felling

Vzrok najve¢jemu delezu sanitarnega poseka so
zuzelke (insekti) (Slika 4). V obdobju od 2000 do
2010 je bilo odkazanih za 4.150.268 m* drevja,
kar predstavlja 42 % vsega sanitarnega poseka v
analiziranem obdobju. Z ve¢ kot pol manjso vre-
dnostjo sledijo poskodbe zaradi vetra (1.707.352
m?, kar predstavlja 17 %), nato bolezni (1.423.660
m?, 14 %), sneg (702.862 m?, 7 %) ter Zled (143.913
m’, 1,5 %). Vse ostale vrste sanitarne secnje
doprinesejo manj kot 1 % sanitarnega poseka v
devetletnem obdobju. Delezi sanitarne se¢nje se
zelo razlikuje tudi med gozdnogospodarskimi
obmodji (v nadaljevanju GGO) (Slika 5).

Izra¢unana mejna povrsina za biotske poskodbe
je 95,8 ha, abiotske poskodbe 67,7 ha in za antro-
pogene 5,7 ha. V zadnjih desetih letih so bile
razlog za najvedji delez poskodb v slovenskih
gozdovih predvsem zuzelke in zato tudi najvisje
mejne povrsine. Ker je narava poskodb med vzroki
razli¢na, smo v nadaljevanju za spodnjo mejo
dolo¢ili tudi deleZ poskodovane lesne mase oz.
stevilo poskodovanih/odkazanih dreves.

Podobno kot pri gozdnih pozarih smo tudi za
sanitarni posek izracunali mejno povrsino poskodbe
v gozdovih po metodologiji, ki jo predlaga UN-
-FCCC (2011), torej po Enacbi 1 (povprecje + 26).
Zopet smo podatke logaritmirali, da smo zagotovili
normalno porazdelitev. Ce za obra¢unsko enoto
uporabimo KE, bi bila mejna povrsina, ki doloci
poskodbe velikega obsega v gozdovih 136,6 ha.

4 RAZPRAVA IN ZAKLJUCKI
4 DISCUSSION AND CONCLUSIONS

Motnje so klju¢ni procesi v dinamiki gozdnih
ekosistemov (Oliver in Larson, 1996) in pomem-
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Slika 4: Koli¢ina odkazanega drevja glede na vrsto sanitarne se¢nje za obdobje 2000-2010
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Slika 5: Koli¢ina odkazanega drevja glede na vrsto sanitarnega poseka po GGO za obdobje 2000-2010 (GGO
obmodja si sledijo v naslednjem vrstnem redu: 1 - GGO Tolmin, 2 - GGO Bled, 3 - GGO Kranj, 4 - GGO Ljubljana,
5 - GGO Postojna, 6 - GGO Kocevje, 7 - GGO Novo mesto, 8 - GGO Brezice, 9 - GGO Celje, 10 - GGO Nazarje,
11 - GGO Slovenj Gradec, 12 - GGO Maribor, 13 - GGO Murska Sobota in 14 - GGO Sezana).
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ben dejavnik pri upravljanju z ekosistemi na sploh
(Jactelin sod., 2009). Njihov pomen osvetljujejo
tudi npr. nedavne suse in obdobja vrocine,
kot sta bila vrocinski val v Evropi leta 2003
(Rebetez in sod., 2006) in susa, ki je prizadela
ameriski jugozahod (Breshears in sod., 2005)
ter podatek, da je v Evropi letno poskodovanih
priblizno 10 mio ha (6 % celotne povrsine)
gozdov (FAO, 2007). To predstavlja priblizno 8,1
% (pribl. 35 mio m?®) poskodovane mase letnega
etata (Schelhaas in sod., 2003). Preucevanje oz.
modeliranje poskodb gozdov, ki nastanejo kot
posledica motenj je mogoce na zelo razlicnih
prostorskih ravneh in z razli¢nimi metodami.
Literatura s podroc¢ja opredeljevanja mejnih
vrednosti poskodb, torej, kdaj je poskodba veli-
kega obseg in kdaj Se ne, je razmeroma skopa.

Precej bolj obsezne so skupine objav, kjer skusajo
znanstveniki napovedovati verjetnost, velikost
in posledice poskodb v gozdovih (Seidl in sod.,
2011). Veliko je napisanega tudi o razlicnih
sistemih zaznavanja oz. »kartiranja« poskodb
(npr. Ciesla 2000).

V tem ¢lanku poskodbe velikega obsega opre-
deljujemo kot poskodbe biotskega, abiotskega ali
antropogenega izvora, njihova sanacija pa ni ve¢
obvladljiva z obi¢ajnim nac¢inom gospodarjenja,
katerega okvir postavlja ZOG.

Predlagamo, da poskodba v gozdu postane
poskodba velikega obsega v primeru, ko je posle-
dica dejavnika, ki se je zgodil v krajsem ¢asovnem
obdobju in z vidika prizadete povrsine ter posko-
dovane lesne mase oz. $tevila dreves izpolnjuje
naslednja merila (Preglednica 2):

Preglednica 2: Predlog klasifikacije poskodb v gozdovih in merila za opredeljevanje poskodb velikega obsega (v
preglednici so izra¢unane mejne vrednosti, v oklepajih pa so predlagane mejne vrednosti)

mejne vrednosti poskodbe velikega
skupina povzro- L obsega > odgovorna
. citelj po- | dejavnik/vzrok : Ty N
poskodbe < skupna povr- | skupni dele? posko- | organizacija
Skodbe - :
$ina [ha] dovanih dreves [%]
karantenski
$kodljivi orga- ugotovljena prisotnost FURS
skodljivei |- A
ostali Skodljivci $ -
= J 95,8 (90 ha) ;iod(f’egeo:k"do"a PPD (ZGS/GIS)
biotske divjad
karantenski
kodliivi i . ; F
bolezni sll<0d jivi orga ugotovljena prisotnost URS
S nizmi
in glive ostale glive > 50 % poskodova
- b -
VO 958 (90ha) | 2" PO PPD (ZGS/GIS)
vetrolom
7ledolom
snegolom
abiotske zemeljski plaz/usad 67,7 (90 ha) > PPD (ZGS/GIS)
) ’ poskodovanih dreves
drobirski tok
snezni plaz
visoke vode
abiotske/an- .
pozar 56,9 (60 ha) PPD (ZGS/GIS)
tropogene
s . . > 50 % poskodova-
antropogene | ¢loveske dejavnosti 5,7 (30 ha) nih dreves PPD (ZGS/GIS)

PPD - Porocevalska, prognosti¢no-diagnosti¢na
sluzba za gozdove
ZGS - Zavod za gozdove Slovenije
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FURS - Fitosanitarna Uprava Republike Slovenije
GIS - Gozdarski institut Slovenije
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- biotska poskodba: na povrsini vsaj 90 ha je
napadenih oz. poskodovanih ve¢ kot 50 %
dreves;

- abiotska poskodba: na povrsini vsaj 90 ha je
poskodovanih ve¢ kot 90 % dreves;

- antropogena poskodba: na povrsini vsaj 30 ha
je poskodovanih ve¢ kot 50 % dreves;

- pozar: pogorela povr$ina gozda in ostalih
gozdnih zemlji$¢ presega 60 ha.

Ce se poskodba pojavi razprieno na vedji
povrsini, se povr$ine posameznih manjsih delov
seStevajo vendar le do takrat, ko je posamezna
poskodovana povrsina ve¢ja od 0,5 ha ter izpol-
njuje pogoj, da je v primeru biotske oz. antropo-
gene poskodbe poskodovanih ve¢ kot 50 % dreves
ali v primeru abiotske poskodbe poskodovanih
nad 90 % dreves. Pogoj je namre¢, da je zaradi
velikega obsega poskodbe mo¢no otezena naravna
obnova gozda.

Posebej in lo¢eno od zgornjih meril se obrav-
nava vnos ali pojav karantenskega skodljivega orga-
nizma, ki ga doloca evropska ali nasa zakonodaja
(Zakon o zdravstvenem varstvu rastlin, Ur. 1. RS,
§t.45/2001, 45/2004-ZdZPKG, 86/2004, 23/2005-
UPBI, 61/2006-ZDru-1, 40/2007, 62/2007-UPB2,
36/201013/1998,67/2002, 110/2007 in Direktiva
Sveta 2000/29/ES, ter $tevilni podzakonski pred-
pisi). V tem primeru se mora vsaka identifikacija
takega organizma obravnavati kot dogodek, ki
zahteva posebne tehni¢ne in organizacijske oblike
ukrepanja.

Pri predstavljeni metodologiji izracunavanja
mejnih vrednosti na podlagi podatkov o odkazilu
je pomembno dejstvo (omejitev), da se osnovne
poskodovane povrsine nanasajo na leto in odsek
in ne na dogodek - ko se je poskodba v gozdu
zgodila. Zaradi tega so mejne vrednosti poskodb
moc¢no pogojene z velikostjo obrac¢unske enote.
Podatki o odkazilu so namre¢ edini vir, ki smo ga
lahko v ta namen uporabili. Ce bi v prihodnje zeleli
podrobneje analizirati in porocati o poskodbah
v gozdovih bi bilo nujno, da bi se poleg podatka
o odkazilu v primeru sanitarne se¢nje vodil tudi
podatek o dogodku, zaradi katerega je bila sani-
tarna se¢nja izvedena.

Podatki o odkazilu lahko nudijo uporabne
informacije o pogostosti in prostorski porazdelitvi
poskodb ter njeni resnosti oz. stopnji poskodo-
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vanosti sestojev. Vse te vidike je mogoce vkljuciti
v nacrte upravljanja z gozdovi, saj predstavljajo
eno izmed podlag za usmerjanje prihodnjega
upravljanja (Swanson in Chapin, 2009).

Namen predstavljenih meril ni uniformirati
presojo gozdarskih strokovnjakov ali je poskodba
v gozdovih postala poskodba velikega obsega
ali ne, ampak predvsem podati pomoc¢ za bolj
objektivno in enostavno odloc¢anje. Pri kon¢ni
odlo¢itvi se morajo gozdarski strokovnjaki vseeno
zanasati tudi na izku$nje in lokalno poznavanje
razmer.

5 SUMMARY

Wind, snow, fire and insect infestations are the
most common causes of disturbances in European
forests (Schelhaas et al., 2003). All these distur-
bances disruptively affect ecosystem structure
(Frelich, 2002) and for this reason consequences
of natural disturbances are often labelled as forest
damage. Forest damage and forest disturbance
are not always directly comparable. An injury or
disturbance is a concept in natural science only,
while the expression damage is used in both as
its synonym and as an economic concept (Macek,
2008).

Criteria are necessary for an easier definition
of large-scale disturbance in forests. They must be
harmonized with the international criteria as well
as meet specifics of an individual country. Defin-
ing criteria we therefore usually apply international
criteria and definitions as a basis and adjust them to
the conditions in our home country. Thus we ensure
international harmonization and comparability of our
criteria with the international ones on the one hand
and their usefulness in local conditions on the other.

The following can be used as signs enabling us to
describe, from the view-point of wood harvesting,
describe large-scale disturbances in forests: e.g. area
of the damaged forest, number or wood mass of the
damaged trees. Shares of the affected area or shares
of the damaged trees or wood mass are usually taken
into account as disturbance criteria.

In the framework of the Slovenian legislature,
disturbances in forests are dealt with by the Regula-
tions on Forest Protection (Ur. l. RS vol. 114/2009)
stipulating that sanitation plan must be elaborated for
forest, affected over a major area. However, there are
no explicit definitions or values defining disturbance
as a large-scale one. For this reason we started out
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from the existing data bases by the Slovenia Forest
Service (data on forest fires 1995-2009 and data on
felling 2000-2010) for defining the thresholds of
large-scale disturbances. Establishing the criteria we
decided to apply statistical method and disturbance
was defined as a large-scale disturbance when its scale
exceeded the long-year average. The 99" percentile
was used as a limit.

On the basis of the calculated vales and after
examining diverse classifications of disturbances
in forests a large-scale disturbance in forests is the
disturbance resulting from a single factor (biotic,
abiotic or anthropogenic) or a combination of fac-
tors that occurred in a shorter time period. Regard-
ing the damaged area and damaged wood mass or
number of trees, the disturbance must meet the
following criteria:

- biotic disturbance - a quarantine pest appeared
or over 50 % of trees are infested or damaged at
least on 90 ha;

- abiotic disturbance — over 90 % of trees are
damaged at least on 90 ha;

- anthropogenic disturbance - over 50 % of trees
are damaged at least on 30 ha;

- fire - burned area of forest and other forest land
exceeds 60 ha.

In the case disturbance occurs dispersed on a
larger area, areas of these minor disturbances add,
but only if the size of a singular area exceeds 0.5
ha and meets the condition that over 50 % trees
are affected in the case of biotic or anthropogenic
disturbance or that all wood mass is destroyed in
the case of an abiotic disturbance. The condition
is namely that natural forest regeneration is very
limited due to the size of the disturbance.

The presented methodology for computing of
marginal values from the data on marking is subject
to certain limitations, since the basic damaged areas
refer to year and section and not to the specific
disturbance occurring in forest. Consequently the
calculated marginal values are largely conditioned by
the size of the account unit. Nevertheless these are
the only momentarily existing data that could have
been used for this purpose. It would be desirable for
future analyses and reports of disturbances in forests
to gather, in addition to the data on marking in the
case of a sanitary felling, data on the disturbance
requiring sanitary felling.

Since the suggested approach to marginal
values definition is based exclusively on calcu-
lated values and does not comprise experiences
of professionals in forestry practice, we hope that
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the latter will respond to the suggested criteria
and supplement them on the basis of their experi-
ences and practice.
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