Ali smo Slovenci
sploh lahko zlobni?

Zgornje vprasanje je nedvomno nesmiselno: Slovenci smo razlicni v luci
razlicnih meril in gotovo nas je tudi nekaj zlobnih. Preostali so dobri, ali pa
ateisti, jeticniki, obritoglavci, vrtickarji, zdravniki, dojencki, neplavalci, zaspanci
itd. Problem je, ko nesmiselna vprasanja dobijo videz razumnosti. “Je Alenka
rasistka? Je Francelj antisemit? JoZe seksist?” Vprasanja so nedvomno
upravicena. Kaj pa, ¢e vprasamo: “Smo Slovenci netolerantni, rasisticni, anti-
semiti?” Vprasanje je nesmiselno, ker vzpostavija fiktivno credo Nas, ki se
sooca z Drugimi. Dejstvo je, da so rasne in nacionalne populacije navznoter
bolj raznolike kot med sabo. Vsako vzpostavijanje Nas je torej nekaksno
sestevanje hrusk in jabolk, ki ga Ze v prvem razredu preganja mati razuma
matematika. Logiko antisemitizma posameznikov kot tudi logiko preizprasevan-
ja nasega kolektivnega (nacionalnega) antisemitizma obvladuje enak nesmisel
povrsnega posplosevanja.

Niso pa ideje in koncepti v glavah zgolj umisleki, ki ne bi segali v svet
objektivne in druzbene dejanskosti. In tu matematicna logika odpove. Simbolni
kod Nas je neko¢ Nemce (z redkimi castnimi izjemami) vzpostavil kot credo,
ki je v totalitarizmu zatrla svojo posamicnost. Vnovicna pot iz crede k posa-
micnikom je bolece sprasevanje o kolektivni krivdi, pa cetudi si se rodil
desetletja po holokavstu. Fantasticni umislek nacizma bo obremenjeval se
mnogo prihajajocih generacij.

Tudi Slovenci so izpricali dovzetnost za kolektivisticne umisleke Nas
postenih, katoliskih, naprednih, delavnih ipd. V zadnjih letih je v ospredju
predvsem nacionalni kod, ki Nas utrjuje nasproti Drugim. Sestevanje jabolk in
hrusk je, matematicno vzeto, nesmiselno, je pa ta iracionalnost nujna pred-
postavka vzpostavljanja druzbene identitete. Druzba ne more eksistirati brez
lastne norosti. Zato smo si upraviceni in dolzni postavljati nesmiselna
vprasanja: “Smo nacionalisti, smo rasisti?”

Gotovo je, da se slovenski nacionalizem ne more meriti s tovrstnimi
“dosezki” velikih evropskih narodov, saj nas je le pescica in “biti grd” do

stevilcnih sosedov je tvegano in nespametno. Po drugi strani je tem bolj



bizarno in psihoticno zganjanje antisemitizma in rasizma v deZeli, kjer Zivi le
nekaj deset Judov in nekaj vec Africanov in Azijcev. Za spoznanje manj bizaren
(ne zaradi sovrastva do objekta, ampak zgolj zaradi tega, ker ta eksistira) je le
iracionalizem ksenofobije do “juZnjakov”.

Slovenci smo zato, poleg vseh drugih zgodovinskih prekletstev, obremen-
jeni s tem, da nimamo zgodovinsko jasno konstituiranega Drugega. Anticni
Atenci so vodili globalno politiko tako, da so se navznoter vzpostavili kot
demokracija, navzven, v helenskem svetu, pa kot hegemonija. Nekaj podobne-
ga vidimo pri vzorcnih primerkih starih evropskih demokracij, ki naj bi nam
kazale pot iz totalitarizma. AngleZi, na primer, so oblikovali prvo moderno
demokracijo, hkrati pa vodili krvolocno imperialno kolonialno politiko. Svojo
identiteto so gradili na truplih drugih, dokler niso v imperialisticnih vojnah
trcili s konkurencnimi, a identicnimi logikami ter zmagali in hkrati izgubili
imperij. Danes njim podobni svojo notranjo demokracijo in tolerantnost kom-
penzirajo z redkimi polrasisticnimi nastopastvi po Balkanu in BliZznjem vzhodu.
Slovenci smo za taksne igre premajhni. Tistih nekaj obritoglavcev, ki so tako
shizoidni, da morajo podpirati stranko, ki je (zgolj) po imenu socialdemokrats-
ka oz. levicarska, deluje Se bolj abotno. Zaradi te nemoznosti vzpostavljanja
Nas skozi Druge, ki bi bili “tujerodno” tkivo, prihaja do notranje diferenciacije.
Model kolektivisticnega, iracionalnega konstituiranja Slovencev so verske vojne
17. stoletja, protireformacija, in ne antisemitizem. Mi najbolj sovraZimo same
sebe: protestante, komuniste, invalide, narkomane, sosede, soudelezence v
prometu, Zenske, lastne otroke, upokojence itd. Smo sami sebi Drugi. Najprej
smo samomorilci in Sele potem morilci.

Ta pozicija nas samo navidez opere krivde rasizma, antisemitizma, ksenofobi-
je itd. Zgovarjamo se lahko, da so ti pojavi obrobni in malostevilni. S stalisca
Zrtve pa je Cisto vseeno, ali je posamicna ali pa primer mnoZicnega nasilja:
bolecina je vedno subjektivna in individualna. V mislih imam drugo diabolicno
logiko, ki se ponuja shizoidnemu obcestvu: konstitucija Drugega se ponuja kot
terapevtska katarza. Nehajmo se vendar prerekati in klati med seboj, drugace nas
bodo pozrli juZnjaki, Lahi, Svabi, Drugi! Medtem ko Nemce ob vsakem ekscesu
zajame val sramu in krivde, imamo Slovenci na voljo vrsto racionalizacij. Saj smo
tako in tako majhni. Stoletja obkroZeni. Do nasilja pride le iziemoma. NaSe nasil-
je je v primerjavi z njihovim upraviceno in cisto.

V Soli smo bili z malega deleZni rasisticne vzgoje: napadli so nas Nemci.
Kar vsi? Tudi frau Miiller? Tudi Max in Moritz (po nase Picko in Packo)? Pa
Bertolt Brecht? In Marlene Dietrich? Na zbledelih fotografijah so bili videti zgolj

vojaki, esesovci in nasploh nacisti. Pa Se veliko domacih pomagacev so imeli.



Kot tisti kozjebradi general, ki je se pred vojno, leta 1940, jugoslovanskim ofi-
cirjem nekje v Srbiji predaval o Anglezih, Americanih, komunistih in Zidovski
zaroti ter potrebi po sledenju nemskemu vzoru. Zdaj pa nam ga prikazujejo
kot kozjebradega mucencal Kot Slovenca me pac ne zanima kolektivna krivda
Nemcev. To je njihov problem. Jaz moram ravnati tako, da nas v prihodnje ne
bo zadela kaksna Nasa kolektivna krivda. Saj smo komaj nehali verjeti v izvirni

greh. Tujih grehov nocem, svojih ne dam!
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