SLOVENSKE KULTURNE AKCIJE
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SRECAVANJA Z ZGODOVINO
F édbid B

Deseti kulturni vecer v soboto 164. septembra bo v prostorih Slomsko-
vega doma. Nosil bo znaéaj prijateliskega druZzabnega sre¢ania, ker se
takrat zares srecujemo s pomembnim dogodkom: naf deseti letnik knjiznih
izdanj se prienja s knjigo dr, Vinka Brumna s Se bolj zgovornim naslovom
ISKANIJA. Ko vabimo prijatelje in zastopnike slovenskega Zivlienja na to
intimno proslavo, Zelimo s tem padértati, kako nam je ljubo, da bo veéer
v enem izmed domoy, ki je poleg drugih nas pones in vazen steber slovenske-
ga kulturnega ter prosvetnega delovanja v Velikem Buenosu Airesu. Prepri-
¢ani smo, da bodo vsi pravilno razumeli to naso prizadetost, kaijti vse, kar
nam je bilo dano ustvariti v krogu Slovenske kulturne akcije, je veljalo kre-
pitvi in ohranitvi slovenstva najprej v nasi najbli#ji okolici, nato pa v vsej
emigraciji in vsaj posredno fudi pripomodi k pravemu razvoju kuliurnega
dela v domovini. Ko smo se pa iskali v izdanja tega desetega jubilejnega
letnika, smo se mogli tudi zares veseliti nad uspehom natisa slovenske lepe
besede prav v tem letu. Kot petindestdeseta phbulikacija je pri SKA izSlo kot
izredno izdanje Se delo Alojzija CGerzini¢a, Pregled svetovne knjizevnosti in
nekaj tednov poprej pri zalozbi Barcga iz istega kroga ustvarjavcev delo
Rude Juréeca, Skozi luci in sence, v dramski knjizevnosti pa je slovensko
dramsko slovstvo tudi iz vrst SKA obogatilo izdanje novosti Zorka Siméiéa,
Zgodaj dopolnjena mladost (zaloZilo Slovensko gledaliiée). Ker bo kmalu
izslo Meddobje (okr. 120 sir.), zamoremo prav ob tej priliki ugetoviti, da
je doslej prav v letu 1967 izilo izpod peres nadih ¢lanov okr. 1300 strani
tiska v knjizni in revialni obliki.

Po odmevih se nekateri trudijo s sodbami, kakor da je to delo neopazno,
zato potisnjeno ob stran. Res nas Zivljenje s svojimi presenecenji prehiteva,
vendar se bomo skufali vsaj tckrat spomnifi in ovesti, da je izid 1300 stra-
ni beletrije vendarle dogodek, kakor ga verjeino v takem okviru ne more
nuditi Se kaka emigrantska, Steviléno in po sredstvih moénejia skupina. Toda
ne bomo se ustavljali pri Stevilkah strani — mnogo veé je namreé v vrsticah
ali celo med vrsticami, kjer bo vsakdo meogel z lahkoto razbrati zrive, trplie-
nje in bridkosti, ki jih ustvarjavcu prina3a tako delo; po svoji naravi stremi
za popolnostio, a je ideal Ze korak napre|, ko avior misli, da ga je ujel.
Res so pogosto razocaranja nazadnje edina nagrada za opravijeno delo,
toda kdor se je predal apolini¢cnemu ali dionizijskemu zagonu, se nikdar ne
bo dal odvrniti od vere, da so bili neznansko lepi in blagoslove polni edi-
no prav ti trenutki, posveéeni ustvarjanju. Taka dozivetja pa nobeno zlato

(Dalje na str. 8)

SLOVENSKA KULTURNA AKCIJA

Deveti kulturni vecéer bo v soboto 16, septembra 1967 ob sedmih
tokrat v Slomikovem domu v Ramos Mejia

OB PRVIH IZDAJAH DESETE JUBILEJNE ZBIRKE
ZALOZBE SKA

Na sporedu:

Vinka Brumna EPILOG k ISKANJEM;
KOMENTAR Alojzija Gerziniéa k PREGLEDU SVETOVNE
KNJIZEVNOSTI; in

Rude Juréeca nekaj LUCI IN SENC o prehojeni poti
Na razpolago bo pri mizah hrana in pijaéa v reziji Slomskovega doma,
po prosti izbiri udeleZencey. Zaradi priprav prosimo prijavo udeleZbe
do 15. sept. na tel. 69-9503.
(Razposlali smo tudi vabila; & po pomoti ali zaradi teZav na posti
koga ne bi doseglo, naj smatra to enako prisrénemu pozivi.)

VREDNOTE 1967

Za deseto jubilejno zbirko Imjiznih iz-
daj Slovenske kulturne akeije bodo kot
wzredno  izdanje izsle VRERDNOTE
1967 s posebnimi ugodnostmi naroéila za
redne naroénike. Dejansko je izid prve
kngige Virednot (1850) pomenil zaéetek,
ko so slovenski kulturni delavei v za-
mejstvu v okvirn DOSKIJA (Delovno
obéestvo za slovenski katolifki institut))
sklenili samostojno izdajati kulturno in
znamstveno publikacijo. Prav iz tega
kroga se je potem wodila in wresnidila
zamisel ustanovitve Slovenske Kullurne
akeije z mamenom svobodno kulturno
delo postaviti na sirse lemelje in se je
to pokazalo poselbej v povecani zaloZni-
skt delavnosti,

SLODNJAKOVA NEOBJEKTIVNOST

Pravkar smo prejeli Letno poroéile
celovike slovenske gimnazije za prete-
klo Solsko leto. Kakor doslej, je tudi
to zelo bogato po vsebini in polno dra-
gocenih  podatkov. Obsega 144 strani
(doslej najbolj obseZno) in prinafa na
¢elu splosnega gradiva izérpen &lanek
ravnatelja gimnazije dr. Jofka Tischler-
ja: Ob desetletniei. Univ, prof. dr. Stan-
ko Hafher (Dunaj) je prispeval razpra-
vo Uber des Stand der Erforschung der
slowenischen Sprache, univ. prof. dr.
Josef Matl (Gradee) je napisal élanek
Slowenische  Literaturgeschichte und
Volkskunde, Se eno razpravo ima dr.
Stanke Hafner Die kulturgeschichtliche
Bedeutung und wissenschaftliche Leis-
tung der osterreichischen Slawistik.

Slovenske literarnozgodovinske Studije
so napisali: univ. prof. dr. Tine Logar
Slovenska nared¢ja v lu¢i modernega ra-
ziskovanja, dr. Reginald Vospernik Slo-

_venséina na gimnaziji in na uditeljiséu

v Celoveu, prof. Joise Wakounig pa Slo-
venske revije na KoroSkem. Slede Se
strokovne razprave Pomen Studija klasié-
nih jezikov (dr. Pavle Zablatnik), Vpliv
strukturalizma v poudevanju modernih
jezikov (dr. Stanko Cegovnik), Seminar
za profesorje slovenséine (dr. Reginald
Vospernik), ,Florjana pojo (dr. Fran-
ce Czigan).
* Univ. prof. dr. Anton Slodnjak je
septembra 1966 predaval v Celoveu pro-
fesorjem slovenskega jezika o sodobnem
slovenskem slovstvu. Ko je v Berlinu
izla njegova Zgodovina slovenskega
slovstva (1958), je zaradi objektivnosti
do avtorjev v zamejstvu izgubil doma
akademsko kariero. Danes pa je ¢lan
SAZU in bi se kot tak moral &utiti ne-
koliko varnejSega v svojih sodbah. Toda
kdor bo bral ta kratek pregled v Let-
nem poroéilu in pa pravkar iziglo knji-
go Slovenska knjizevnost 1945-1965 (Slo-
venska matica, avtorji Paternu, Helga
Glugié-Krisper, Kinecl) bo presenecen,
ker bi Slodnjakovo predavanje v Celov-
cu ze moglo biti nekaka dispozicija te
knjige, ki je izsla pol leta kasneje. Ka-
kor izdaja Matice tudi Slodnjak. ome-
nja Fr. Balanti¢a (ker je paé umrl v
domovini), ne omenja pa niti z besedico
npr. Narteja Velikonje in drugih pisa-
teljev iz katoliSkega tabora. Niti z be-
sedico se ne dotakne delavnosti sloven-
skih knjiZevnikov v emigraciji, dasi ome-
nja izmed domacih najmlajde, ki so se
rodili po letu 1930. 'Izmed zamejskih
tudi on navaja samo Borisa Pahorja in
Alojzija Rebulo. Oba resda izdajata svo-
je knjige pri ljubljanskih ali maribor-
skih zalozbah. Ni pa izkljufeno, da se
je sodbi o delu zamejskih knjiZevnikov
izognil, ker ne bi smel biti objektiven.
Slovenski gimnaziji v Celoveu pa k
izdaji tako reprezentativnega Letnega
poroéila iskreno cestitamo.



CESKA OBTOZBA PARTIJSKE OBLASTI

Veé minut je trajalo odobravanje delegatov, ko je na
pisateljskem kongresu v Pragi, ki se je vr&il kraj junija,
konéal svoj govor éeski pisatelj Ludvik Vaculik. S svojim
govorom o oblasti in odporu, ki je velika obtoZba sedanje
politiéne moé¢i v éeSko-slovadki republiki, se je Vaculik
povzdignil v priznanega besednika volje, ki preveva deske
in slovaske kulturne delavce, ki terjajo ustvarjalno svo-
bodo nasproti komunistiénemu rezimu za vsa podro¢ja
kulture.

Ludvik Vaculik je upoStevan romanopisec iz generacije
1928. Izmed del sta mu najbolj znana romana ,Sekira® in
»,Nedokonéana hisa‘*. Je Ze vrsto let vpisan v komunistic-
no partijo, ki je letos dala njegove ime na listo kandi-
datov za centralni komite pisateljske zveze. Po tem govoru
so ga seveda értali iz seznama. Uradno glasilo zveze je
prineslo hud napad na Vaculikovo obtozbo rezima. Ni ga
pa noben ¢asnik objavil ne v izvledku, ne v celoti.

Po kongresu je sedanji ideoloSki vodja ceSko-slovaskega
komunizma Henrych izjavil: ,,Nascga potrpljenja s pisa-
telji je sedaj konec.* Res se je nekaj dni po kongresu
zacéel sodni postopek zoper Pavla Tigrida in Jana Benesa,
ki sta bila obsojena na Stirinajst oziroma na pet let.

Besedilo obseZnega Vaculikovega govora je prislo ez
mejo. Tu so prevedeni le najbolj bistveni odstavki.

F. D.

“NASEGA POTRPLJENJA S PISATELII
JE SEDAJ KONEC"

Tisoéletna izkuinja z oblastjo je privedla ¢lovestvo do
tega, da se je prizadevalo postaviti dolodena prometna
pravila: to je tisti sistem formalnih demokracij z vsemi
vzvratnimi obveznostmi, z nadzorujoéimi vzvodi, s ¢asovno
zamejenimi roki. [...] Ta formalni sistem demokracije
ne daje preve¢ trdnih vlad, daje samo prepriéanje, da mo-
re prihodnja vlada biti boljsa.

Vlada torej pade, toda drzavljan se vynovié uveljavi.
In narobe: koder vlada zmeraj ali dolgotrajno stoji, pade
drzavljan. Kam? Ne bom naredil veselja sovrainikom in
rekel, da drZavljan pade na moriiée. To se pripeti le ne-
kaj ducatom ali par stotinam drZavljanov. Toda tudi pri-
jatelji vedo, da je to dovolj. Kajti za tem pride pad vse-
ga naroda v strah, v politiéno vnemarnost, v drZavljan-
sko resignacijo, v malotne vsakdanje skrbi in male Ze-
lche, v odvisnost od majhnih in vedno maanlh gospodar-
jev, skratka v podloZnistvo novega in d:}sle; Se nikoli ob-
stOJeéega tipa, tako da tega obiskovavecu iz tu]me ni mo-
gote razloziti, Prepri¢an sem, da pri nas ni veé nobenega
drZavljana.

Prvi zakon oblasti je, da hode obstajati Se naprej. Re-
producira se v vedno bolj precizni obliki. Potem se homo-
genizira, izloéuje tujke, dokler sleherni njen del ne po-
stane posnetek celote, dokler vsi njeni deli niso drug z
drugim zamenljivi,

Oblast postane tedaj bolj samostojna — to je nadaljni
zakon njenega obnasanja. Ne poteguje se za podporo, opi-
ra se sama nase, sredis¢e na obod in narobe.

Nastopi Se nadaljna razvojna doba, ki jo oznamujem
za dinastizacijo. V ugodnem trentku oblast sklice zakono-
dajni zbor in si da sveoj neodvisni poloZaj véleniti v usta-
vo. Kar od tedaj dalje dela, dela vse Do ustavi. In ker
deset, dvajset, petdeset let te totke ni¢ ve¢ ne da na
dnevni red in ker je nihée drug — po ustavi — ne more
dati na dnevni red, in ker nihée drug tudi — po ustavi —
ne more sklicati drugega zakonodajnega zbora, se po po-
ti ustave pride do ustanovitve dinastije. To je dinastija

ovinsko novega tipa, kajti drZi se pomembnega de-
mokratiénega nadela: kdor hode, se more z njo strniti.

Oblast daje prednost ljudem, ki so po svoji notranji
konstituciji taki, kakréna je ona. Ker pa je takih premalo,
mora uporabljati tudi druge, katere si za svoje potrebe
pripravi. Za sluzenje oblasti so najbolj prilezni ljudje, ki
élejejo sami po oblasti [su:‘] koprne po udobnem Zivljenju,
dobiéku, koristi in si pri tem ne stavljajo nobenih mora-
liécnih pogojev. Preparirati se da ljudi, ki imajo strah
in veliko otrok, tiste, ki so jih popreje ponizali, kateri za-
upljivo privolijo v ponudbo vnovidnega povzdiga, potem
ljudje, ki so po maravi neumni. Za nekaj ¢éasa so v do-
lo¢enih okoli§¢inah in za neke naloge prehodno uporab-
Ijivi tudi razliéni moraliéni absolutisti in nesebiéni, toda
slabo pouceni entuziasti, izmed teh sem jaz.

Prepiranje ljudi se vrSi z nekaterimi pravzaprav stari-

mi pomagali: z izkuSnjavami za telesa in za duSe, z groz
njami, z kompromitirajoéimi situacijami, z neodvrnljivimi
osumitvami.

Tudi pri nas se opisana izbira 1judi vrsi po vidiku upo-
rabnosti za oblast. Zaupanja so deleini pokornl ljudje, ki
ne delajo tezav, ki ne stavljajo vprav.(mj, kadar jih ne
stavljajo oblastodrZei. Pri vsaki izbiri jo najbolje izvozijo
povprecni - ljduje, ki so s svojimi lastnostmi in delom po-
stali tiho merilo za splosno spodobnost, sodilo javne vesti.

_ Iz politiénega Zivljenja so izginili posebno z humorjem ob-

darjene osebnosti, ki so se og]asale z osebnimi domislicami.

Morda ste opa.zlll, da smo mi vsi, Cehi in Slovaki, nag-
njeni k obéutku, da nas na nasSih razliénih tori¢ih vodi
élovek, ki je &e bolj nesposoben kakor mi sami.

Po ¢érki bi se moglo zdeti, kakor da je pri nas zares v
veljavi zbirka pravic in dolznosti, katera (po él. 19 utave)
,,sluZi svobodnemu in vsestranskemu razvoju ter uveljav-
ljanju osebnosti drZavljana, hkrati pa utrditvi in razvoju
socialistiéne druzbe. [...] Zadnje déase pogosto berem
ustavo in sem prisel do sodbe, da je slabo sestavljena,
morda je zategadelj izgubila avktoriteto pri drZavljanih
in pri oblastvih. Glede na stil je mogoéna v izrazih, pri
tem se pa v mnogo tehtnih vprasanjih le megleno izra-
Fage [ies

PO\-E‘(]"II sem svojo misel o znacaju, razvoju in obnasanju
vsake oblasti, sedaj se bom potrudil pokazati, da so kon-
trolni mehanizmi, ki naj bi ji stali nasproti, odpow.da.ll,
tako da drzavljan izgublja spoStovanje pred samim sabo,
pa tudi objektivno svoj drZavljanski status. Kadar tako
stanje Ze tako dolgo traja, kakor je to pri nas, potem
je razumljivo, da se ustali v misljenju mnogo IJudl po-
sebno v zivijenjski filozofiji najmlajse generacije, ki ni
niti v studiju niti v praktiénem delu spoznala, da je neka
kontinuiteta v muénem trudu za popolno demokracijo.
Ako bo to stanje Ze naprej trajalo (in tudi ée hkrati ne
bodo delovale naravne obrambne reakeije ljudi), se bo
v prihodnji generaciji pravzaprav sam od sebe spremenil
znadéaj nasega naroda. Namesto odporne kulturne skup-
nosti bo nastala zlahka obvladljiva masa prebivavstva, ki
bo vladati nad njo tudi tujeu pravi praveati uzitek. Ako
mi to dopustimo, potem je bilo odveé, da smo se upirali
tisoé let.

Izhajajoé iz prepri¢anja, da nihée izemd nas ni bil ro-
jen zato, da bi kdo enostavno vladal nad njim, predlagam,
da Pisateljska zveza, morda skupaj s Casnikarsko zvezo
in drugimi drustvi, ki jim je skupna podobna delovna
politika, prevzame pobudo in naprosi Cefkoslovasko aka-
demijo znanosti za izvedensko mnenje o ustavi. Ako se
bo potem izkazalo za nujno, bi mogla zveza dati izpodbudo
za Izprememho ustave, na primer tako, da bi priporoéila
svojim udom, na] ob prihodnjih volitvah gredo na shode
voliveev, zanesejo tja to problematiko in poskrbe zato, da
se bodo izyoljeni poslanci tega zavedali. Mogoée pa je tudi,
da vsak izmed nas Ze preje obiide svojega poslanca. in
ga naprosi, naj v parlamentu o tem tematu govori.

Umetnost se tematu vlade ne more odpovedati, kajti
vladati pumem nepretrgoma naravnost ali posredno z
upra.vmmx dEJan]l odloéati o zlvlJenJu ljudi, o njihovem
ogodju in njegovem razocaranju ,0 tem, na kar ljudje
celo samo mislijo — o tem pa ni mogoée dajati odloéh —
in dejavnost oblasti se dotika dejavnosti umetnosti vprav
v tem, kar ni predmet odlo¢b, pa se vendar o njem kakor-
koli odloéa. Umetnost se torej ne sme odreéi kritiki vla-
de, ker so vlade, karksnekoli so, kakorkoli se tudi obna-
Zajo, dela narodnih kultur.

Zadnji éas smo pogosteje imeli priloZnost sligati, da
vladajoéi krogi priznavajo neko avtonomijo kulture na
njenem lastnem podro¢ju. Toda kultura se ne sme jeziti,
kadar je grajana, ker posega preko svojega v tuje to-
risée politike. Argumentirajo proti nam, da mi ruSimo
svoje lastne parole, da namreé¢ mora sleherno delo oprav-
ljati zvedenec. Res je, da morajo tudi politiko delati iz-
vedenci, toda odkod jim gotovost, da so zares izvedenci?
[...] Avtonomija umetnosti in kulture? To je samo pa-
rola in pogosta taktika.

Kakor se ne éutim preve¢ varnega v kulturnopolitiéni
situaciji, ki jo vladajoéa oblast oéitno more gnati do raz-
kola, enako se ne éutim varnega tudi kot drZavljan izven
sten te dvorane, izven tega igriSa. [...] Pravzaprav ne
vidim nobenih garancij.

Katerih garancij? Sam ne vem. Tu se ustavim, kajti
prifel sem do zadnjega, do velikega dvoma: ali imajo

(dalje na 3. str.)



LITERARNA KRITIKA KOT ORODJE MARKSIZMA

Letosnji poletni te¢aj v Centro di Cultura milanske ka-
toliske univerze na Passo della Mendola, konéan 12. av-
gusta, je obravnaval ,,Tokove v kritiki po Croceju®. Vodil
ga je ordinarij za italijansko literaturo na katoliki uni-
verzi, prof. Mario Apollonio. Zadnji dan teéaja je prof.
Lidia Brisca Menapace, lektor za italijansko literaturo na
isti univerzi, v dveh bleséeéih lekeijah razpravljala o ,,Mar-
ksistiénih kritikih“. Kot marksiste je umevala vse tiste
kritike, ki so vkljuéeni v marksistiéno izkusnjo, ¢éeprav v
razliénih oblikah — od politiéne do historiografske panoge.

»Problem, ki se je dolgo &asa nepretrgoma stavljal, je
bil odnos med strukturoe in superstrukturo, kakor Ze od
Marxa dalje. KakSen je odnos umetnosti, nravnosti, religi-
Je do ekonomske baze, srediica z.wIJenJa v druzbi? Dolgo
¢asa so mislili na mehaniéen odnos, na naravnosten in eno-
stranski vplih gospodarstva na druge oblike Zivljenja. Sele
s konecem stalinistiéne dobe je bil problem wvnovié¢ postav-
ljen in sicer ne ved v tako shematiénih in priroéniskih
oblikah.*

Pri tem je prof. Menapace pravilno privzdignila dopri-
nos Lukacsa, ki je Se za Stalinovega Zivljenja trdil, da
nadstavbe morejo spremmjatl ekonombko bazo.

Za marksistiéno kritiko ni vazno samo ugotoviti socialni

{CESKA OBTOZBA.. )

celo vladujoéi krogi, vlada in njeni posamiéni udje, sami
sploh garancije za svoje drZavljanske svoboséine, brez ka-
terih ni moogée nobeno ustvarjalno delo, niti ne politiéno.
no. Na tej toéki se zakljudi moja karakteristika notranjih
zadev in jaz morem samo napotiti na formulacijo, ki so
jo izrekli Ze drugi — o mlinu, ki marsikaterikrat zme-
lje tudi tiste, ki so ga zagnali v vrtei

Kultivirano izvrievanje tega, kar je nujno za organi-
zirano dogajanje v drZavi, to je merilo resniéno dosezZene
kulturne stopnje. Zategadelj gre bolj za kulturo politike
kot pa za dobro kulturno politiko.

Kjer je politika pohtlkov kulturna, tam pisateljem,
umelmkom, znanstvenikom in mzenjerjem ni treba izgub-
ljati svoje sile v tkarah za svoje strokovne stanovske,
sektorske, klubske, drustvene pravice [...] Nekulturna
politika izziva ZariSta bojev za svobodo, potem je pa
povrhu Se uZaljena, ¢e se o tem gevon Ne razume, da
je svoboda zares samo tam, koder o njej ni potrebno go-
voriti. UZaljena je zaradi tega, ker ljudje govorijo to,
kar vidijo. Toda namesto, da bi spremenila to, kar ljudje
vidijo, hode ljudem zamenjati oéi. Medtem pa uteka &asu
to, kar je edino vredno pathosa vseh, namreé sen o vladi,
ki je istovetna z drZavljani, sen o drzavljanu, ki se vlada
skoraj sam. Je ta sen uresniéljiv?

Na poti k temu snu, ki sta k njemu naSa naroda stre-
mela iz globine zgodovine, smo Ze dosegli delne uspehe.
Eden 1zmed njih je bil nastoj. samostojne Cesko-slovagke,
kar je bila zasluga naprednih ljudskih moéi in naprednih
politikov. Nastala je drzava, ki je vkljub svoji mepopol-
nosti v zgodovinski kategoriji tedaj obstoje¢ih vladavin
prmesla. visoko demokracijo in ni nakupiéila v miéljenju
in éutenju svojih drZavljanov mnobene averzije zoper so-
cializem. [...] Kontinuiteta predstave o socialni drzavi
se je po vojski naravnost spremenila v program socializ-
ma. Posebne razmere, ki je v njih prislo do njega izved-
be, pa raven spoznanja o socializmu iz tistega ¢asa so
povzrocili, da je pri nas pri izvrSevanju socializma prislo
do posebnih deformacij in do dogodkov, ki niso razlozljivi
zgolj s tukajinjim ozraéjem in kateri ne izvirajo, ne iz
znadaja tega maroda, ne iz njegove zgodovine.

Ako kdo govori o tej periodi, ako kdo iSée razlag, za-
kaj smo izgubili toliko nravnih in tvarnih moéi, zakaj
smo gospodarsko zaostali, potem nam vladajoéi krogi pri-
povedujejo, da je tako nujno moralo biti. Mislim, da =z
naSega staliSéa ni bilo nujno. Morda je bilo nujno za
duhovni razvoj organov oblasti, organov, ki so vse zastop-
nike socializma prisilili k temu, da so bili udeleZeni na
tem njihovem razvoju skupaj z njimi.

Nujno je uvideti, da v teh dvajset letih pri nas ni bilo
reseno nobeno é&loveiko vpraSanje — zaéensi s primarni-
mi potrebami, kakor so stanovanja, Sole, gospodarska bla-
ginja, pa vse do bolj finih potreb, ki jim nedemokratiéni
sistemi na svetu ne morejo zadostiti — kakor so obéutek
popolne veljavnosti v druzbi, podreditev politiénih odloéb
pod nravna sodila, vera v smisel drobnega dela, potreba
po zaupanju med ljudmi, razvit izobrazbe celotnega ¢love-
ka. Bojim se, da se nismo povzdignili na odru sveta in
¢utim, da je ime nage republike izgubilo svoj dobri zven.

pomen umetnosti, temveé tudi opredeliti rabo literature in
vseh drugih izraznih sredstev, tedaj za kakSne namene se
upombl_]ajo in kaksno jim je opravilo.

Tu je prof. Menapace izkazala, da je ukoriiéanje lite-
rature v marksistiénem gibanju razliéno, odvisno je nam-
re¢ od tega, ali se marksizem nahaja Se v fazi razvoja k
institueionalizaciji, ali pa Ze ima s pomoéjo revolucije v
rokah orodja oblasti, Kadar revolueija zmaga, teoretiéno
ekonomiéna baza mora dopustiti bolj pravsnjo resitev pro-
blemom, ki izhajajo iz nadstavbe: to pomeni, da se ustva-
ri ,umetnost sistema’, na primer ,socialistiéni realizem",
wSocialistiéni verizem®.

V Italiji je bila marksistiéna izkusnja v kritiki cisto
svojitna, ker marksisti¢ni kritiki izhajajo iz Sol crocejan-
skega tipa, ¢eprav so to Solanje dopolnili s kakéno informa-
cijo drugaénega izvira. V krizi 1956 po zatonu madZarske
vstaje je zadrZanje italijanske partije postalc manj nio-
nolitiéno. Marksistiéni klasiki so bolj pazljivo brani, tol-
macenje izraznih sredstev postane bolj razliéno. Bolj jas-
no vrednotenje ,,dekadentnega‘ zapadnega sveta omogoéi
italijanskemu marksizmu manj polemiéno sooéanje s kri-
tiénimi problemi in izboljSanje inftrumentov svoje kritike.

Prof. Menapace je ocenila tudi strukturalizem, ,ki je
postal za Italijane prava praveata moda®, zadrZanje ita-
lijanskih kulturnih delaveev pa je nasproti strukturalizmu
isto kot nasproti vsem kulturnim izkusnjam, ki niso vznik-
nile v Italiji med 1915 in 1940, namreé kopiranje. Ociten je
antihistoricistiéni znaéaj struktura]izma, zato more struk-
turalizem pri marksistiénih kritikih samo dodati nove te-
zave. Odnos med historicistiénim in strukturalistiénim pri-
jemom je neresen.

Omenja tudi poskus skupine pri Esprit (zvezek maja
1967), vzpostaviti odnos med personalizmom in struktura-
lizmom.

Preko Trsta kuturni tokovi Italije posebno po drugi sve-
tovni vojski vplivajo na slovensko kulturno Zivljenje. Zato
je potrebno spoznati, koliko je v teh tokovih izvirnosti in
koliko je posnemanja drugih evropskih kultur.

‘SE ODMEVI S KONGRESA SOVJETSKIH PISATELJEV

Kongres Zveze sovjetskih pisateljev se je zakljuéil ze
junija, odmevi na SolZenicinovo protestno pismo pa se fe
niso polegli (vsebino pisma smo Ze objavili v daljSem iz-
vle¢ku). Protestno pismo je podpisalo 82 delegatov (izmed
500), vendar se nihée ni upal zahtevati, da bi javno bilo
prebrano na kongresu med zasedanjem. Zanimivo je tudi, da
s0 pismo na zahod prinesli komunistiéni delegati, ki so bili
na raznih zasedanjih v Moskvi. Po tej poti je pismo prejel
v Parizu tudi Boris Suvarin, nekdanji Leninov najtesnejsi
sodelavee, ki zdaj v francoski prestolnici izdaja svojo revijo
Le Contrat Social, kjer je objavil celotno besedilo SolZeni-
cinovega pisma z naslovom ,,J’accuse”. Ta cbjava Sele po-
daja celotno vsebino ostrih SolZenicinovih sodb o poloZaju
sodobne ruske knjiZevnosti. V reviji zavzema veé strani.

Kmalu po kongresu v Moskvi je bil v Pragi redni letni
kongres éeSkih knjiZevnikov. Med zborovavei je kroZil pre-
pis SolZenicinovega pisma in kakor da bi_moralo tudi
biti podlaga za presojo podobnih razmer v Ceskoslovaski,
je izzvalo ostre debate o samovoljnosti cenzure v Pragi.
Na koneu so sprejeli posebno resolucijo, kjer poudarjajo
zbrani éeSki knjiZevniki svoje jasno in odloéno odklonilno
staliS¢e do namenov partije, ki hoée, da bi knjiZzevnost slu-
zila marksistiéni propagandi. Na seji je bil navzoé tudi
¢lan CK Hendych, ki je v protest zapustil zborovalno dvo-
rano, potem ko je zaklical: ,,Ne morem in noéem veé pre-
naSati tega, moje potrpeZljivosti je konec!” Dasi so bili
zborovavei zelo buéni in radikalni, je vendar neverjetno,
da bi dosegli svobodo za pisatelja Jana Benesa, ki bo kma-
lu moral pred sodni zbor, ker je nekaj svojih rokopisov
iztihotapil na zapad. Tik pred zakljuckom praskega kon-
gresa pa se je razdirila noviea, da so v Moskvi sklenili
dovoliti natis SolZenicinovega romana ,,Dvorana za bolne
rxa.1 raku®, kjer pisatelj popisuje strahote Stalinove tajne

olicije.

Po kongresu v Pragi je bila podobna skupséina poljske
Pisateljske zveze. Tudi tam so sklepi izzveneli v odloéno
zahtevo za odpravo cenzure. Med zasedanjem je kroZilo veé
letakov, seveda ilegalnih, o dogodkih v Moskvi in drugod.
Tako je bilo objavljeno, da izhaja v Moskvi in glavnih
ruskih sredi$¢ih kopa ilegalnih literarnih ¢asopisov. Najbolj
znani so Feniks, Sfinga, Kolokol, Tetradi, zalaga pa jih
tajna zaloZba Smog. Listi izhajajo neredno, ker jih poli-
cija lovi; vendar se pojavijo takoj novi, ki prevzamejo
naloge prejinjega in poskrbe, da se ohrani stik z bravei.



krenika

Za SKLAD GLASA so darovali: univ. prof.
" dr. Zlatko Tom$ié, Tucuman, 500 pesov; ga.
Stefka Mikus, Palomar, 40 pesov; g. Ferdi-
nand Makevee, Ramos Mejia, 300 pesov; gdé.
Ellka Hoéevar, Ttuzaingé, 200 pesov. — Vsem
. se najlepSe zahvaljujemo!

OSMI KULTURNI VECER

Glasbeni odsek je pripravil za ta veder (2.
sept. 1967) izbor glasbenih filmov z ameriSke
ambasade in je za uvod prof. A, GerZinié
podal razvoj simfoniéne glasbe od njenih po-
¢etkov do modernih ustvarjaveev. Tudi ta ve-
der je bil lepo obiskan in so vsi navzoéi spre-
jeli s toplim aplavzom zahvalo, ki jo je vodja
vedera izrekel vodstvu Skofovega zavoda v
Adrogueju, ki je rado posodilo svojo aparaturo
in tudi poskrbelo za operaterja, mladega go-
jenca z zavoda. Enako se je zahvalil g. Ru-
dolfu Dernoviku za prevoz.

Tzvajani so bili trije filmi z glasbenimi stva-
vitvami Beriioza, Liszta, Gajkovskega, Mozar-
ta in Beethovna in je zlasti ugajal tisti del,
ki je spremljal turnejo bostonskega simfonic-
nega orkestra po Japonski.

Ob koneu je predsednik Ruda Juréee pova-
bil vse navzode in njih prijatelje na druzabni
prijateljski veder, ki bo v sobto 16. septembra
1967 v Slomgkovem domu, ko se bo ob izidu
knjige Vinka Brumena Iskanja kot rednega
izdanja in Gerzinidevega Pregleda svetovne
knjiZevnosti kot izrednega izdanja zadel deseti
jubilejni letnik knjiZnih izdanj zaloZbe Sloven-
ske kulturne akecije. Prostore je za to priliko
dal na razpolago Slomsekov dom brezplaéno,
pijaéa in hrana pa bo v reziji doma po izbiri
udelezencev,

LJUBITELJEM LEPE KNJIGE

Slovenska kulturna akeija je prejela iz Lju-
bljane spisck knjig iz zapuitine pok. univ.
profesorja in ¢lana Akademije Antona So-
vreta; obsega nad 1100 sStevilk (pod eno
Stevilko so véasih zbrana dela Kklasikov in
modernih avtorjev slov. slovstva npr. deset
knjig celotnega Zupandiéi v izdaji DrZavne
zalozbe, dvanajst knjig Trdine, ipd.). Po pre-
gledu spiska smo mogli ugotoviti, da gre
predvsem za bralno étivo v slovensdini, nekaj
pa je tudi v tujih jezikih. Ce bi se kdo zani-
mal — in ponudnik Zeli, da bi knjige prisle
v last ljubiteljev slovenskega slovstva — se
naj oglasi v nasi pisarni, kjer bo izvedel po-
drobnosti.

— Mladinska vez (julij 1967) je uvedla no-
vo rubriko Mladinska knjiZnica in takoj po-
svetila celo stran trilogiji Karla Mauserja
»Ljudje pod bi¢em*. Poro¢evavee (ni podpisan)
je res prodornoe podal vsebino romana in sprem-
lja glavne osebe v jasnih obrisih skozi vse tri
dele. Ob koneu pa pife: ,Trilogija je eden
najbolj reprezentativnih slovenskih romanov,
ker na poseben naéin osvetli tragiéno dobo
slovenske zgodovine. Brez dvoma je za mladi-
no, ki ni dozivela tistih ¢asov, velik epski pri-
kaz tiste dobe.“ — Zaloznica, SKA, more biti
samo hvaleZna mladim Iljubiteljem slovenske
knjige in piscem v Mladinski vezi pri njiho-
vem trudu ohranjati in oZivljati med élani in
prijatelji zanimanje za lepo knjigo ter zavze-
tost za njeno usodo med nami. Saj gotovo drzi,
da slovenski kulturni delavei ustvarjajo z na-
menom sluZiti posebej mladini in bo zanje od-
mev v mladih sreih najlepse plaéilo.

— Prijatelj iz ZD nam pise: ,,Meni najveé
pomeni GLAS SKA, ker mi prinasa bogastvo
informacij o domu in svetu, ki bi jih drugade
tezko dobil. Zelim mu Se vedji razmah in res
cenim trud vseh pri tem dedu...“

OBISK MLADIH SLOVENSKIH IGRAVCEV V ZDRUZENIH DRZAVAH|;

New York, avgusta 1967

To pomlad se je v ZdruZenih drzavah Sest tednov mudila skupina Sest Studently,
zakljuénega letnika na ljubljanski Akademiji za gledalisée, radio, film in teleWg
zijo. Vodil jih je njihov prefesor Boris Grabnar. Obisk, Zal prvi in za zdaj edini tak
dolgi zgodovini sicer zelo Zivih éloveikih odnosov med Slovenijo in Ameriko, je
organiziran in financiran po Uradu za vzgojne in kulturne zadeve pri washington
zunanjem ministrstvu, seveda s poprejsnjim dovoljenjem in potrdilom Komisije
zveze s tujino v beograjskem zveznem sekretarijatu za prosveto in kulturo. Omenldt
Urad State Departamenta skrbi za del kulturne in politiéne izmenjave med Zdr“i:
nimi drZavami in zunanjim svetom, posebno z nerazvitimi in tako imenovanimi
cialistiénimi deZelami. W

Prvi namen te poti mladih slovenskih umetnikov po Ameriki je hil seznaniti i
kot bodoce poklicne igravee in reziserje, z naéini in oblikami Studija ter prakti(‘:nefﬁ:
odrskega dela na Solah, ali fakultetah, za govor in dramatiko, ki jih v sklopu stli}E
ucnih naértov vzdrZujejo vse kolickaj pomembnejSe univerze in kolegiji v Zdruiﬂ’il\r
drZavah. Na njih je za razliko z Evropo, ki te plati vseuéiliskega izobraZevanja I
pozna, mogode diplomirati in celo promovirali iz raznih panog gledalifkega ustvariy
nja. Vsaka univerza ima seveda tudi lastno, po veéini zelo moderno in z vsemi no%s
mi tehniénimi dosezki oskrbljeno gledalisko stavho, ki sluZ praktiénemu dopolnjev®
nju teoretiCnega pouka, poleg tega pa Studentje in profesorji izvajajo tam resen
sezonski program, namenjen javnosti, pogosto obogaten z gostovanji poklicnih igrav
reziserjev in skupin tako iz Amerike kakor iz tujine. Ker je veéina amerigikh univerie
tudi velikih in slovitih kakor Yale, Stanford, Princeton, Notre Dame, Northwestéfh
itd., nameséena v manjsih krajih, so ta vseuédilifka gledaildéa izredne vaZen dejaviiiz
za popularizacijo gledalifke kulture in preéiffevanje pravega odrskega okusa pri N¥%]
firSemu obéinstvu, kateremu broadwayska ali druga velemestna komercialna ,,pok¥n
nost* zaradi daljav in cen ni dostopna.

Drugi namen tega obiska je bil pokazati motivne in slogovne posebnosti ter ra‘ﬁ.&
slovenske piedaliske umetnosti in vzgoje Studentom in uénemu kadru ameriskih 2
za dramatiko, poleg tega pa tudi &im &irfemu krogu ljubiteljev gledaliSkega ustvarllli
rja, naj prihaja od koder koli. Temu je sluZil spretno sestavljen in raznolik pro
ki je v prvi poloviei vseboval odlomke iz naslednjih del: Shakespeare ,,Ukrocena trnfC
glavka®, Rostand ,.Cyrano de Bergerac”, Cehov ,Snubaé”, Edward Albee ,Zgo0h
iz zivalskega vrta, Tak izbor je narekovala potreba po razumljivosti vsebine za tWih
govoreée obéinstvo. V drugem delu so dajali Antona Tomaza Linharta ,Zupanfije
Micko®, ki jo je pod naslevom “Molly, the Mayor’s Daughter” prevedel v angles
dr. Janko Golias. Celotno besedilo je bilo tiskano v sporedu, ki je vseboval tudi krat&ls
prikaz o Sloveniji, o razvoju slovenske gledalifke umetnosti in o zgodovini Akad
je izpod peresa B. Grabnarja. Na odru je presledke med posameznimi deli progre
izpolnjevala izvirna in zanimiva baletno-koreograiska povezava, ki jo je zamiS,
veliki slovenski korecgrafski mojster Pino Mlakar. Vse toéke razen Albeeja je réb I
ral Zvone Sedelbauer, izvajali pa so jih Svetlana Makarovié, Helena Sobar-Zaje, Tﬂ"‘k
Kuntner, Matija Miléinski, Marko Siméié in Sedlbauer sam. ft

Skupina je s tem pregramora bila poslana na univerzo zvezne driave Kaﬂsﬂ!s.E
v Lawrenceu, na drzavno univerzo v Oklahome v Tahlequah, na kalifornijsko drza"
nniverzo (UCLA) v Los Anpelesu, na driavne University of Minnesota v Minneap®)
su, na driavne University of Wisconsin v Madisonu, na zasebno Cornell Univer?lt!s:
;.r- Ithaci, drzava New York, in na zasebno Catholic University of America v Wash ‘fté
onu. el

Pisee tega porodila je po nakluéju lahko videl nastop mladih slovenskih ume A
kov v Los Angelesu in govoril z njimi na koneu njihove poti po Ameriki v N"'"_
Yorku. Po enem in po drugem je prifel do sodbe, da so v danih okolis¢inah dr¥ .
cilj svojega obiska povsem dosegli. Ameriskim univerzam, na katere so lahko pﬁj:
in tistemu majhnemu delu firSega obéinstva, ki je bile o tem obveiéeno, so slove ﬂ!:
gledalisko umetnost, slovensko kulturo in Slovence vredne in uspesno predstavili. %
razna in sploSna odrska raven njihovih uprizoritev je presenetljivo presegala ve ‘;L
podobnih nastopov, kakor smo jih vajeni videti vsaj tukaj v New Yorku na fﬂ,ﬂ.'
univerzi. Ta raven je prepricljivo zanikala dejstvo, da so izvajavei Studentje. (i
so tudi bili le delno. Vsi namreé nastopajo kot gostujoéi igravei in reziserji v Nai'
nem in drugih slovenskih poklienih gledalis¢ih.) Nad tem so bili iznenadeni tudi F
klieni kritiki in gledaliski pedagogi, celo najbolj poznan med temi zadnjimi, p. Ha
s Katoliske univerze. Ocene v amerisikh listih, ki sem jih videl (eno je na primt
priob&il Los Angeles Times, za newyorikim Daily News in Chicago Tribune, po ¥
kladi tretji najveéji dnevnik v ZdruZenih drzavah) poudarjajo poklicno izSolan®
disciplino in zadrzanost mladih slovenskih igraveev, ki so s tem dokazali, da resnit
umetnost in vsakokraten pristni slog govorita glasneje in uéinkoviteje kakor kric®
heseda, Barvitost, razgibanost in izrazna moé, zdruzena z mladim zanosom in
vitostjo, pravijo kritike, je zlahka podirala jezikovno pregrajo ter tujemu obéin
odpirala vrata v duhovnost in lepoto nepoznane dezele in daljnega naroda. In po’
tega, je zapisal nekdo, bo ta slovenski obisk prenekateremu Amerikancu poma#
doumeti, da je dobro gledaliife vesoljna umetnost — kakor dobro slikarstvo in do®
muzika. ..

Turneja te slovenske skupine v celoti, zlasti pa kar se tiée njenega prvega na’
na, bi bila lahko za cbe strani Se dosti koristnejsa, ée bi bil razpored njenega bival
v USA pripravljen smotrneje in vsaj za silo strokovno. To bi bilo posebe potrebno P
¢o dejstva, da so gostje dokaj dobro vedeli, kam bhi jim veljalo iti. Njihov vodja je P
nedaynim prebil leto dni v ZdruZenih drZavah ter kot strokovnjak za televizijske SH
rede Etudiral tudi razne aspekte gledaliskega Zivljenja tukaj. Odgovornost za to 5K
nosi Mrs. Bertha Von Allmen, ki je ta razpored pripravljala in skrbela za njeg
izvedbo. Seznam osebja v State Departmentu (ameriSko zunanje ministrstvo. - op. ¥
pravi o njej, da je ,podroéni programski uradnik v programskem cddelku za Sov)
sko zvezo in vzhodnoevropske driave” v sestavu urada za vzgojne in kulturne zad



Po skugnjah, ki so jih z njenim delom in vedenjem imeli mladi igravei iz Ljubljane,
ﬂaj:lmt? programi o¢itno niso njena mocna stran, orgdnizacija & manj in diplomacija
anj.
W Od univerz, na katere je Mrs. Von Allmen skupino poslala, razen katoliske v
Ashingtonu, nobena ni kaj znana po kvaliteti svoje dramske Sole ali po pomembnosti
:0Jega gledaliséa. Bilo bi zlahka najti vsaj toliko drugih, ki se z obojim bolj upra-
d&;lo pona.:"sajo. Obvezen za turnejo je bil samo obisk v Lawrenceu, ker je kansaska
AVna univerza prva in sama zacela izmenjavo z gledaliskimi folami v Evropi in ker
4] v tem sodeluje z nasim zunanjim ministrstvom. Po drugi strani je pa prav pri-
evanju dekana njene fakultete za dramatike dr. Goffa treba pripisati, da je do
I €4 povabila ljubljanski akademiji sploh lahko prislo.
iﬂ‘ft Mladi slovenski igravei so bili na Zalost najbolj razotarani nad Catholic Universi-
} ny_" Washingtunu — seveda ne po njeni krivdi — od katere so si po pravici strokovno
AaJVeg obetali. Njena Sola za govor in dramatiko velja za edinstveno te wvrste v
Meriki in drugod ter jo obiskujejo gledalidki pedagogi z vsega sveta, z Jugoslavijo
i ed: Njeno stalno repertoarno gledaliSe pristevajo k enemu najboljsih celo med
2?‘?kl}cmmi in je pogosto vabljeno tudi na turneje v tujino. Ime p. Gilberta Hartkeja,
,jilnz J¢ Solo in njeno gledalisée spravil do zavidljive viSine, je prav tako znano na
ni}w;'ﬂadwayu in v Hol}ywoodu kakor v Londonu, Moskvi in Tel Avivu. Ob njegovem
.ki St}*u je na tej univerzi zrasel skoraj cel rod miajsih ameriskih gledaliskih, film-
ng h ip televizijskih igraveev, refiserjev, dramatikov in kritikov, med njimi na pri-
Vi oF Jean Kerr, avtorica slovite komedije ,Mary, Mary!“, ki je Sla ez vse odre
o #la, in Walter Kerr, gledaliski kritik New York Timesa:
1) Primerno organiziran obisk take ustanove bi lahko bil nadvse pladno razodetje
gﬁ:‘iﬂ:l za mlade umetnike iz komunistiéne drzave, kakor je Jugoslavija, in iz katoliske
Ty o le, kakor je Se vedno Slovenija. Zal nasa skupina ni iz te fole odSla za las boga-
jJEa, kakor pa je tja prifla, razen da so lahko videli eno ne najboljSih predstav
E“ega. gledaliséa. Prav v Washingtonu, kjer je osrednji sedez urada za kuliurno
ki €njavo s tujino, je take stvari mogofe zlahka in uspesno urediti z nekaj telefon-
licllq.ml-k]""l' A prav tam je Mrs. Von Allmen pokazala svojo nesposobnost, ali
"01}03 storiti za te povabljene in zavzete goste iz Slovenije kar koli.
o Univerza ob njihovem prihodu ni vedela drugega, ko da je bila naprosena, naj
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m Zagotovi streho in hrano. Kakega programa za obisk predavanj ali praktiénih
j'&ié{‘ te‘? moznosti za nastop ljubljanske skupine jim ni omenil nihée, dasi gre gleda-

% 4 Sola, vajena obiskov od vsepovsod, vsakomur v tem na roko, kar se le da. Dva
ﬂqca‘é"a sta sla v izgubo s poizvedovanjem, kaj naj bi obiskovavei iz Ljubljane na
l ]-mhf: University sploh poceli, ker so Studentje in profesorji bili sredi zakljuénih
'hn"ﬁl lzp1tn}'. Tretji, zadnj_i‘v postey prihajajoéi dan, so Sele opoldne zvedeli, da
2 o .posi veder le lahko dobili eno izmed dvoran za predstavo, a le za poldrugo uro,
i Q}'a'il ¢esar so morali s sporeda értati celo ,,Zupanove Micko®”, V tako kratkem
Arsu seveda ni bilo mogoée o prireditvi obvestiti niti Studentov in predavaleljev na
]{;. "{911, niti slovenske skupnosti v Washingtonu, niti kritikov pri prestoinigkih listih;
) e’ f:ile druge Stevilne ljubitelje mednarodnih gledaliskih dogodkov v tem svetovnem
Ik g
i Tega poloma in Skode za ameriSko kulturno izmenjavo, ki ne delata éasti State
,,gkapartmentu, ni mogoce pripisovati neugodnemu izpitnemu éasu, Izpiti so na tej
?"ist")'r na drgglh univerzah VS?:lkO leto v 1stem obdobju. To bi moral vedeti vsak tu-
alsty, Ieni vo_dn;k, kaj sele tako imenovani programski strokovnjak zunanjega ministr-

-g\ﬁ’ ki bi bil lahko obisk doloé¢il za tedaj, ko sta Studij in praktiéno delo na gleda-
i soli katoliSke univerze v vsem zagonu.

'ﬁ&iun I_Udi ‘e bi ti mladi slovenski igravei ne bili Ze veé kot napol v odrskem profe-
matﬁl{lzmu, bi bilo zanje bistveno vaino seznaniti se ne le z ameriskimi Solami za dra-

o hilo' temved v &im vedji meri z ameriskim gledaliséem v celoti, saj je za veéino
3 o 4 najbrz edina taka prilika v Zivljenju. Za to bi bilo potrebno poslati jih v
i ka’ kjer je amerifko odrsko ustvarjanje raznolike ter doloéenemu zemljepisnemn
s P}Eurnemu podroéju odgovarjajole oblikuje in manifestira. Taka svojska gledaliska
Eh.aml-‘“-ca 50 razen New Ym‘ka_npr. Chicago, San Francisco, Minneapolis, Dallas, pa
,_ngr e]_man;se repertoarne skupine kjer koli. Ljubljanéani so bili samo v Minneapolisu
& 1 univerze, od prezanimivega Tyrone Guthrievega gledaliiéa tam pa so videli
d Mo stavho.
ov PO}eg' tega bi bilo obiskovaveem treba preskrbeti sredstva za obisk predstav.
lin ‘1;'1‘-"201311 vstopnica za stvari, ki na primer tu v New Yorku na Broadwayu ,gredo’
,45“0»_;’{ eJo, VEIJ% vsaj pet dolarjev. Mladi slovenski umetniki pa so za vse Zivljenjske
¥ J'e: € v Zdruzenih drzavah prejemali po fest dolarjev na dan. Iz tega so morali,
Khrg Niso temu denarju primerno stanovali in jedli na vseuéiliséu, placati tudi hotel,
¢ zaprn in vse drugo. To se jim je zgodilo v New Yorku, kjer so vso to ,plaé‘ lahko
fhice avilj za prevoze po mestu. Koliko jim je potemtakem ostalo za gledaliske vstop-
Igroy I tezko izracunati, (Pred nekaj leti sem na domu v New Yorku imel v gosteh
olar?a 1z Srbije, ki mi je pravil, da je ves ¢as obiska v USA dobival po dvajset
uni.JeV na dan, poleg tega pa so mu za vstopnice priznali Se 200 dolarjev posebe.
l“het']‘? IEtQS sem na letaliséu v Chicagu srefal skupino petindvajsetih socialistiénih
tyy. JCeV iz Jugoslavije, katerih dnevnica je znafala 25 dolarjev za vsakega. Kul-
kale ¢ In druge potrebe teh partijskih graditeljev socializma so oitno bile dosti veéje
0F Pa potrebe ljubljanske gledaliske Sesterke,) :

Njihg blsko\ra\_rcelrn iz Ljubljane je hilo dalje zelo Zal, da je Mrs. Von Allmen iz
Jem ;’;‘3 turneje izkljuéila vsa mesta, kjer Zive Amerikanci slovenskega rodu v veé-
Hidk; wlu;. Cleveland, Chicago, Pittsburgh, Duluth, Denver itd., kot da bi ti ame-
dubne rZavljani, posebno mladina, ne ¢utili zanimanja in potrebe za spoznavanje so-
e]]em]_::,lc-vmmske kulture, in Se zlasti gledaliséa, in ko da ne bi za to izmenjavo pri-
dg 801 v fgderaln? blagajno tudi oni. To bi bilo posebno umestno spri¢o dejstva,
i g doslej po tej _ku]turni l:zmgnjav-i l_ahko sre¢avali samo §kupine in posameznike
ity ji]ue' Makedom;e in drugih juznih jugoslovanskih republik, katerih jezik in duh
\r.;;]jnih“ Povsem tuja. Poleg tega bi bili nastopajoéi gostje lahko dobili od prosto-
riki 5 brispevkov za predstave toliko dodatnih sredstev, da bi bili od poti po Ame-
doge, €li veé koristi, pa Se na lastne ofi videli, kaj je na¥a dezela dala deset in

tisodem njihovih biviih rojakov, ki so prisli sem iskat kruha in svobode.
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(Nadaljevanje ne 6, strani)

— Ustvarjalni ¢lan Slovenske kulturne ak-
cije in nas sodelavee dr. Martin Jevnikar je
v Rimu opravil predpisan izpit na rimski
univerzi ,ki ga usposablja za rednega profe-
sorja na italijanskih univerazh. Doslej je bil
predavatelj na slavisticnem oddelku filozof-
ske fakultete na univerzi v Padovi.

K uspehu cestitamo, saj ni samo oseben,
ampak tudi lepo priznanje sodobni slovenski
literarni znanosti.

— Londonska revija Review je glasilo po-
sehnega sredii¢a gospodarskih in politiénih
teoretikoy, ki z njenih strani obravnavajo
aktualna vpraSanja, nadeta ob napetih raz-
merah v Jugoslaviji. Pred kratkim je izsla
6. Stevilka revije in je v njej tudi élanek
Ivana Avsenaka , Reformacija ali reforma?“.
Pisateljeva moé je v nazornosti podajanja in
ker podaja ves razvoj komunistiénega gospo-
darstva v Jugoslaviji od leta 1945 in ga na-
vezuje na izvajanje sedanjih reform, bo go-
tove zelo koristen vsem, ki se za podrobnejse
poznavanje nadéetih problemov zanimajo. Av-
tor je tudi odkrito razleZil tehniko uporablja-
nja kreditov v posameznih delih drzave in
ostro obscdil diskriminacijo na raéun Slove-
nije. — Drug Slovenee v tej Stevilki je univ.
prof. dr. Ljubo Sirc s élankom ,Napredova-
nje reforme'. Podaja podobo gospodarskega
poloZaja po letn 1960 in ob koneu prihaja
do zakljudka, da sedanja reforma narodov in
drZave ne more regiti iz tezav in bo gamo uvod
za nove krize in razocaranja. — Dragocen je
spis Stevana K. Pavloviéa ,Dosje Mihajlove-
ga primera’, kjer je za tujca verjetno doslej
najbolj nazorne podan pregled Titovih ukre-
pov in procesov proti Mihajlovu,

Naslov revije: Review, 62 Offley Road,
London, S.w. England.

— Teiimovanje povskih zborow v Arezzu.
Associazione amici della musica v Arezzu pri-
reja od 1. 1952 nagradno tekmovanje zborov.
Na prvem so sodelovali samo italijanski zbori,
potem je postala prireditev mednarodna. Med
nagrajenci je najti veé zborav iz Jugosiavije.
(i slovenskih zhorov so dosegli nagrado: Udi-
teljski pevski zbor iz Slovenije Emil Adamié iz
Ljubljane (2. nagrado v skupini me3anih zbo-
rev 1 1957), primorski akademski zbor Vinko
Vodopivee iz Ljubljane (3. nagrado v skupini
moskih zborov, 1. 1962 in 1. nagrado v tekmo-
vanju ljudskih pesmi 1. 1958), Komorni moSki
zhor iz Celja (1. nagrado med moskimi zbori
l. 1963) in Prvo slovensko pevsko drustvo Lira
v Kamniku (2. nagrado med mogkimi zbori
1, 1965). Od 1. 1958 tekmujejo zbori tudi v
gregorjanskem petju. Med nagrajenci ni nobe-
nega zbora iz Jugoslavije, paé pa so 1. 1964
odnesli 2. nagrado Pradki madrigalisti.

Letosnje tekmovanje — od 23. do 27. av-
gusta je bilo v znamenju 400 letnice Monte-
verdijevega rojstva. Zato je moral vsak zbor
v prvih treh skupinah (meSani, mogki in
zenski zbori) izbrati poleg dveh predpisanih
skladb avtorjev 16. stoletja Se po dve a cap-
pella kompoziciji Claudia Monteverdija.

— Smrt je letos drugié segla med vrste
italijanskih slavistov. Po univ. prof. Croniu je
prejénji mesec v Trstu umrl prof. Umberto
Urbani, znan prevajavec iz slovenske knjizev-
nosti. Med italijansko okupacijo je bil cenzor
na okupacijskem visokem komisariatu v Ljub-
ljani. .

— Mnogo slovenskih del je Dimitr Pante-
leev prevel v bolgarifino. Svojo prevajalsko
dejavnost pa je sedaj Se razSiril, ko je za
sofijsko zalozbo Blgarski pisatel pripravil knji-
go ,,Poeti prijatelita Blgarija“. To je po svo-
Ji naravi originalna antologija, ki v delih dru-
gih pisateljev in pesnikov zajema dela s te-
matiko: bolgarska deZela in bolgarski &lovek.
Uvod je napisal Dimitr Panteleev in nosi na-
slov ,,Bolgarska in tuja poezija®. Izmed Slo-
vencev je v tej knjigi zastopan samo Igo Gru~
den s pesmijo ,,Sofija v marcu 1945%.



HRVATSKI POGLEDI

_Porocali smo ze, da je iz§la nova Ste-
vilka Hrvatske revije. Zaradi titovskih
spletk ni mogla biti tiskana v "Parizu,
ampak v Miinchnu (obsega 260 strani).
Vendar uredniStvo naznanja, da je bil
me_dtem v Parizu priznan reviji znaéaj
obée koristi z vsemi prednostmi in po-
pusti. Racunati je tedaj, da so ovire
mimo. Njen naslov: La Revue croate,
Boite postale 71-14, Paris XIV. Letna
naro¢nina 20 delarjev, cena temu zvezku
pa je b dolarjev. Iz obilnega gradiva
posnemamo glavne misli, ki sta jih na-
pisala dr. M. BlaZekovié in dr. F. Ne-
vestié v imenu Hrvatskega Latinskega
kulturnega kluba in Studia croatica kot
odgovor dr. Branku PeSlju, biviemu o-
sebnemu tajniku dr. Vladka Maécka,
kjer je podanih nekaj jasnih misli o u-
smerjenosti sodobne hrvatske politike.
Kakor se vidi, je dr. Branko Pefelj v
odgovorih ob raznih dialogih in polemi-
kah jasno izrazil naziranje o veri v rast
Jugoslavije na temelju konfederacije,
pri tem pa je nasprotnike obsodil kot
pripadnike ustaitva. Med drugim posne-
mamo naslednje misli:

V odgovoru na ¢lanek g. Rojnice ,se
dr. Branko PeSelj spet refuje na svoje
jugoslovanske kombinacije in zato pro-
glaSa naSe nazore o hrvatstvu kot ,brez-
glavost, mlatenje prazne slame in pre-
kuhavanje starega zelja, sramotenje hr-
vatskega imena®. ,,Seveda mora vsak Hr-
vat odkloniti takSno neakademsko izra-
Zanje... Zato iskreno obZalujemo sle-
herni eksces, ki objektivno dela sramo-
to hrvatskemu narodu, ki se je leta 1941
izrekel za samostojnost in drzavno edi-
nost... Med nami in dr. Pedljem pa
ne more biti nikdar soglasnosti, ker on
brani jugoslovensko, mi pa hrvatsko dr-
zavno tezo. Njegov jugoslovenski opor-
tunizem ga sili sprejemati neko drugo
godelovanje in zaveznistvo in ne nase,
in vemo, da bodo njegovi sodelavei kot
zagovorniki srbske hegemonije vztrajali
pri trditvah o kolektivni hrvatski odgo-
vornosti za dogodke v letih 1941-1942 in
pozneje... Toda danes dr. Krnjevié za-
govarja o hrvatskem vpraSanju isto
mnenje kot mi. Kot najvidnej&i hrvat-
ski politik ni nikdar izjavil, da se z na-
mi ne strinja... Mi debro vemo, da je
dr. Peselj bil za Jugoslavijo pred letom
1941. Za razliko s tem se mi zavedamo,
da so narodi nazadnje vedno uspeli, ko so
rudili svoje jede, kakor se je to zgodilo
leta 1941, ko je hrvatski narod ,,podrl
stene svoje jede” (nadskof dr. Stepi-
nac). Ce dr. PeSelj misli, da se bo hrvat-
ski narod izrekel za nek realizem in pri-
stal na kak3no jugoslovansko reSitev,
tedaj se zelo moti, ker je tako mnenje
za hrvatski narod Zaljivo, politiéno sum-
ljivo in 8&kodljivo. Program o hrvatski
drzavni meodvisnosti proglasa za poboz-
ne Zelje in svetuje stvarno gledanje na
poloZaj. Toda ta stvarnost je zelo jasna:
Na svojem etniénem in zgodovinskem
ozemlju so s svojimi T0 odstotki Hrvati
v veliki veéini, doéim so Srbi v prvi in
drugi Jugoslaviji v tej drzavi kot 40
odstotkov ostali v wveliki manjiini. Ko
pa se bo obnovila hrvatska drZavna sa-
mostojnost, bo to avtematidno prineslo
svobodo in politiéno ureditev enemu mi-
lijonu Albancev, prav tolikim ali e ved
Makedoncem ter poldrugemu milijonu
Slovencev, Srbom pa ostaja potem Se
obradun z madZarsko manjdino. Seveda
proglaga dr. Peselj naSe upanje na
hrvatsko drZavno samostojnost kot uto-
pijo. Toda ali je bil kdaj kje kak velik
politiéni naért, ki vsaj v zacetku ni hil
razglaSen kot utopija? Ali Zidovski na-
rod ni imel e mnogo vedje tefave, pa

(Dalje na 7. str.)

(MLADI SLOVENSKI IGRAVCI.. )

Zaradi te vrzeli v programu je edina prilika za to bila v Washingtonu, kjer
pa ije Mrs. Von Allmen napela vse sile in uporabljala vsa sredstva, da bi
preprecila kakrSen koli stik med gosti in med tamkasnjo slovensko skupnostjo,
ki jo sestavljajo skoraj izkljuéno razummiki in kulturni delavei. Pri tem se je
posluZevaia skrajne nevljudnosti, brezobzirnosti in celo uradnega zastraSeva-
nja. Podatki, ki sem jih pred kratkim dobil o tem med sreéanjem z znancem
iz prestolnice, presegajo vse ameriSke pojme o tem, kaj si celo najbolj predrzen
drzavni usluzbenec lahko dovoli v obéevanju s sodrzavljani, katerih sluZabnik
bi moral biti.

Veéina slovenskih Amerikancev v Washingtonu je v drzavnih sluzbah in
na dokaj odgovornih mestih. Omenjena dama pa jih oéitno ima za drugorazredne
drZavljane, kakor da bi se tega naudéila, recimo, na titovski ambasadi, kjer oni
niso redni gostje kakor kdo drugi. V tem zmotnem in nevarnem prepri¢anju si
je med ljubljanskim chiskom drznila nadlegovati sluZbene predstojnike nekaterih
z zlaganimi obtoZbami, da zavirajo izvedbo njenega programa — ki ga ni bilo;
da si upajo vabiti mlade, same sebi prepuséene umetnike v goste in jim raz-
kazovati mestc — usluga, za katero se State Department navadno posebe za-
hvali; da je ob teh prilikah govor o politiki — ko da bi ameriski drZavljan,
recimo profesor ene najuglednejsih univerz v deZeli in obfasni predavatelj na
visoki Soli obrambnega ministrstva ZdruZenih drzav, ne smel govoriti c¢esar
koli s komer koli, ki je voljan biti njegov gost. Vrh tega pa je bila Mrs. Von
Allmen, kakor so mi pravili, o povabilih vnaprej obveifena po gostiteljih in po
vodju skupine, ki je zatrdno vedel, kaj je umestno in kaj ne.

To neopraviéljivo ravnanje je Zal Skodilo tudi SirSim ciljem ameriske kul-
turne izmenjave, ugledu State Departmenta in ugledu nade dezele, Namen teh
obiskov ni samo izpopolnjevanje strokovnega znanja, temve¢ tudi spoznavanje
Amerike, njenega Zivljenja in njenih ljudi ter vsaj zaéasno uzivanje njene
velike svobode. A éeprav so ti slovenski igravei dvakrat prekrizali amerisko
celino, niso videli ne Chicaga, ne San Francisca, ne Niagare, ne Grand Canyona,
ne toliko drugih pokrajinskih in kulturnih zanimivosti, éeprav so moZnosti za
to bile na dlani in pogosto pred nosom, kar paé ne izpriéuje posebne ,strokov-
nosti* programskih ekspertov a la Mrs., Von Allmen.

In kaksSno podobo o ameriski svobodi naj si ustvarijo pripadniki mladega
rodu iz komunistiéne driave, za katerega svet ve, kako se upira sponam to-
talitarne iedelogije in diktature, ée imajo v sami prestolnici stalni obéutek, da
jih uradni zastopnik ZdruZenih drZav, ki bi jim moral to svobodo Se zlasti
razodevati, nadzoruje za nekoga drugega; ée ta zastopnik prihaja mednje iz-
kljuéno v druzbi élanov titovske ambasade, to je, jugoslovanske politiéne po-
licije; ¢e se vozi z avtomobili €lanov te policije; e obiskovavee proti njihovi
volji goni k zasliS3anju na Titovo ambasado, kjer jim ne ponudijo niti kozarca
vode, ker so paé Slovenci; & jih vrh vsega Se poniZuje s tem, da jim izmudée-
nim in razgretim po predstavi da jesti postane sendviée v deZju in mrazu na
kamnitih ograjah pred dvorano, v neprikrito zadovoljnost ambasadskih UDBa-
Sev, ki se smehljajo: ,,Evo vama sada vaSe Amerike!“

In kaj naj si gostje State Departmenta mislijo o diplomatskih kvalifika-
cijah amerigke zunanje politiéne sluZbe, ¢e se Mrs. Von Allmen nepovabljena
vrine za njimi v hiSo njihovega ameriSkega gostitelja, ali ¢e jih povabi jest
v dragn washingtonsko restavracijo, potem pa pove, da nima denarja za
radun in pusti placati nekoga od ,drugorazrednih® drzavijanov?

Cudim se washingtonskim Slovencem, da niso o tem Skandalu obvestili ti-
stih, ki se jih stvar tide, saj nekateri celo delajo za State Department, in kako
da s tem ne seznanijo vsaj senatorja Lauscheja, élana zunanjepolitiénega od-
bora v senatu, drzavljana istega porekla, kakor so oni, ki bi zatrdno znal
storiti potrebne korake.

State Department in senatorja Lausheja bi bilo treba opozoriti Se na ne-
kaj drugega.

Kakor sem omenil v zadetku tega porodila, se je zgodilo prvié, da je bila
v sklopu te kulturne izmenjave povabljena v ZdruZene drZave tudi neka kul-
turna skupina iz Slovenije. Ta izmenjava, ki jo v oleh smereh pladuje Ame-
rika, je dragocena kulturna pomoé¢ ZdruZenih drZav Jugoslaviji, za katero od-
rajtujejo davke tudi drZavljani slovenskega rodu. Tcda kakor pri ameriski
gospodarski pomoéi, h kateri ti drzavljami tudi prispevajo svoj davéni delez,
so Slovenija in Slovenci tudi pri kulturi kriviéno diskriminirani. e

Kdor je v poroéilih Glasa Amerike zadnja leta poslusal, kdo vse prihaja
iz Jugoslavije sem po tem programu, ve, da je razmerje med Slovenci in juZ-
njaki nekako ena proti trideset. In Se tisti Sloveneci, ki so bili med temi sreé-
nezi, so bili izbrani za to zaradi funkcije, ki jo imajo v belgrajski vladi ali
v partiji. V slabem desetletju so gostje State Departamenta po navadi za dva
meseca hili predsedniki vseh akademij znanosti in umetnosti v Jugoslaviji —
razen slovenske; rektorji vseh jugoslovanskih univerz — razen ljubljanske;
rektorji vseh akademij za gledaliiée, radio, film in televizijo -— razen sloven-
ske; ravnatelji, reziserji in vodilni igravei vseh vedjih gledalifé v Jugoslaviji

— razen slovenskih; direktorji vseh festivaloy — razen ljubljanskega; stevil-
ni ¢lani vseh republiSkih vlad — razen slovenske; umetn_l_kl vseh vrst, pct]ﬂ:ﬂcxa
znastveniki, gospodarstveniki, pisatelji iz wvse Jugoslavije —— razen z nekaj

redkimi izjemami iz Slovenije; glasbene in plesne skupine od vsepovsod — ra-
zen iz Slovenije.

O¢itno je poglaviten krivec te diskriminacije Komisija za kulturne zveze
s tujino pri belgrajskem zveznem izvrinem svetu, ki kandidate za izmenjavo
potrjuje po koristih Srbov in srhske partije. Toda ameriska vlada, ki izkljué-
no nosi finanéno breme za ta program, ima pravico vztrajati, da se ta eno-
stranska in partijsko-Sovinistiéna merila spremene, kakor to narekuje objektiv-
nost do narolov v Jugoslaviji, politiéna, gospodarska in kulturna pomembnost
posameznih med njimi in v tej zvezi tudi koristi ZdruZenih drZav samih.

Nage zunanje ministrstvo pa mora v svoji hii prepreéiti tudi tiste vrste
diskriminacijo, s katero so se ob obisku mladih slovenskih igravcev v Ameriki
pregresili ljudje, kakor je Mrs. Von Allmen. TR



DIALOG ZE PETDESET LET

Na letoSnjem zborovanju F‘kumamcnega svéta Cerkva, ki zdruZuje ve-
¢ino protestantskih denominacij in pravoslavmh Cerkva, se je v Heraklionu
konec avgusta obravnavalo tudi vprasanje dialoga kristjanov z marksisti.
Odsek ekumeniénega svéta Cerkev in druZzba ima v nadértu organizirati pri-
hodnjo pomlad tak dialog. V razpravo o perspektivah dialoga med kristjani
in marksisti je posegel tudi zastopnik moskovskega patriarhata naskof Niko-
dem in je izjavil: ,,Pri nas dialog med marksisti in kristjani obstaja Ze pet-
deset let. Rezultati niso stoodstotno pozitivni, toda ali taki rezultati sploh
kje obstajajo? Dialog mora biti konkreten. Predvsem se mora tikati socialne
pravi¢nosti, ako hoc¢e biti uspesen.” (Prinesel Le Monde 23. avgusta 1967).
Tako govorjenje meji v prvih stavkih na cinizem, v zakljuénih pa ponavlja
partijske klifeje o predmetu dialoga, ki naj bo sodelovanje kristjanov pri
uresni¢enju komunistiéne uredbe. To partijski kolaboraterji v vseh cerkvah
istovetijo s socialno praviénostjo.

Nikodemovo govorjenje postane manj presenetljivo, ako se spomnimo na
to, da Nikodem Rotov (rojen 1929, sprva uéitelj, od 1947 klerik, od 1960 Zkof
Jaroslavla in Rostova, sedaj nadSkof leningrajski), ki je Ze z dvaintridesetimi
leti dobil v roke veéino kljuénih polozajev v ruski cerkvi, ne uziva med svo-
jimi sonarodnjaki dobrega slovesa. Nikita Struve v knjigi “Les chrétiens
en U.R.S.8.”, ki jo je izdala ,progresistiécna“ zalozba “Editions du Scull”, je
dobil iz domovine o njem te sodbe: ,,V Rusiji njegov sloves ni najboljdi: ne-
kateri reéejo samo, da je nevreden prelar, drugi namigavajo, da je élan par-
tije in da dela za razruSenje Cerkve. ObtoZb se ne da preveriti, toda kako
naj se razlozi vrtoglavi vzpon tako mladega skofa, ko je toliko drugih zvezda
zbledelo? Ali kyr Nikodem konec koncev dela le za prid Cerkve? Ali je Zrtev
politike kompromisa z drzavo? Je &ez mero castihlepen? Ali je med tistimi,
ki, kakor trdita patriarh Aleksij in kyr Nikodem sam, vstopajo v Cerkev
zato, da bi jo izdajal:”> ‘Samo Cerkev mi jc steber ir temelj, varstvo in za-
vetJe Te besede, ki jih je izrekel kyr Nikodem na dan SVO]ega posvedenja v
gkofa, ali so bile éisto navadna komedija. ali so izraZale njegovo najglobljo
misel, ali so bile obupni krik c¢loveka, ki je cbscjen na dvojne igro? Toliko
vpraSanj brez dokonénega odgovora.‘ (str. 144.) Gotovo pa je to, da nadSkof
Nikodem v vseh nastopih v zamejstvu popolnoma sledi navodila svoje partije.

PRO MEMORIA

Mario del Monaco, eden najbolj zna-
nih italijanskih pevcev, je v Oggi ma-
gacinu (29. junija 1967, str. 36) opisal
tudi svoje sreéanje s Titom: ,Tito mi
je podaril otok. Rekel mi je: Ako nape-
ljete lué in vodo, si morete izbrati ka-
terikoli otok naSega otocja in ga uZiva-
ti ves éas svojega Zivljenja." ,,Pred sti-
rimi leti sem pel v Belgradu. Tedaj je
poslal k meni naédelnika protokola in
neskonéno vrsto avtomobilov, pa mi spo-
rocil, da bi bil sreéen, ¢e bi me mogel
sprejeti za svojega gosta na Brionih, le
ko bi hotel en veéer peti zanj. ‘Zame in
za vse najbolj pomembne ljudi v deZe-
1i’, je nadrobneje razlozil.* ,Tito me je
sprejel s pravim veli¢jem. Na Brionih
sem imel na voljo celo depandanso in
njegovo osebno jahto, ki je zelo hiter
velik parnik; meni na cast je bilo pro-
slavljanj, sprejemov brez kraja, nepo-
zabnih vederov. Tito je kar Zarel od sre-
¢e. Rekel mi je, da Se mkogar ni go-
stil s takim veseIJem Konéno je prisel
koncertni vefer in zanj sem samo po
sebi umevno izbral italijanski spored z
napolitanskimi popevkami za konec. Kot
zadnjo pesem sem pel ‘O sole mio’. Tito
mi ni dal niti konéati, s ploskanjem je
zahotel ponovitev; potem pa ni bil niti
s tem zadovoljen, skoéil je na podij in
mi rekel: ‘Dovolite, dovolite, da Vas
spremljam’. Vsedel se je h klavirju in
me spremljal, reéi moram, zelo dobro.
Dal mi je odlikovanje in moral sem mu
priseéi, da ga bom obiskal, kadarkoli bi
se Se povrnil v Jugoslavijo.

V Le Petit Parisien je 3. aprila 1919
dopisnik tega konservativnega dnevnika
Maurice Prax objavil iz svojega raz-
govora s tedanjim drZavnim tajnikom
kardinalom Gasparijem: ,,Po mnenju od-
licnega prelata jugoslovansko vprasa-

nje nikakor ni preprosto. Prepri¢an sem,
da bi po njegovih mislih bilo treba dati
v novi jugoslovanski drzavi Hrvatom in
Slovencem neko avtonomijo, na primer
v republikanski obliki,*

V letu 1946 se je v Rimu med poh-
tiénimi emigracijami iz driav srednje in
vzhodne Evrope, ki so prisle pod tira-
nijo komumzma, veliko razpravljale o
ideji oZjega politiénega zdruZenja naro-
dov med Baltiskim in Jadranskim in
celo Crnim morjem, tedaj ozemlja, ki je
v zgodovini bilo vedno v nevarnosti pred
ruskim in nemsSkim ekspanzionizmom.
Nekega vrotega dne 1946, tako pripo-
veduje prof. D. Zanko v zapisku “Jedan
posjet Monsignoru Montiniju“ (Novi
Zivot V, 1966, str. 148-151) sta se z dr.
Krunoslavom Draganoviéem, ki je bil
“v tisti dobi v vatikanskih krogih znana
in upoStevana osebnost”, odloédila, da
gresta k tedanjemu substitutu drzavne-
ga tajnistva, mons. Montiniju, da v zve-
zi z glasovi o intermariju sprozita raz-
govor tudi o hrvaSkih problemih. Glede
intermarijskih nacértov mons. Montini
ni skrival svoje skepse. Tako so mogli
hitro preiti na HrvaSko. ,Ni nama ho-
tel kvariti utvare o skora_]snjem padcu
Titovega reiima, pa je rekel, da pravié-
na stvar na koncu vendar zmaga, da pa
je treba véasih dolgo éakati in prema-
govati veliko ovir. Mons. Montini je ma-
lo govoril, toda je z nagibom glave izka-
zoval odobravanje nasim tezam. Nakrat
pa se je zamislil, pa kakor da isce, ka-
ko bi nama povedal nokaJ tezkega in
skupaj z nama delil teZo udarca, je ti-
ho izrekel: ‘Da, gospoda, toda vsi Hrvati
ne mislijo kakor Vi. Vprav véeraj sta
na tem mestu sedela dva ugledna gospo-
da, dva hrvaska politika, ki mislita, da
Jugoslavija ni in ne more biti pokopa-
na.” Nama se se je zavrtelo, oba sva
pobledela.®
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PROPADLI RACUNI

Konee zime 1918-19 se je prva udarna
divizija italijanske vojske pnpravljala.
za odhod v Libijo. Poveljstvo se je na-
stanilo v Benetkah in tako je D’Annun-
zio veckrat mogel razpravljati o jadran-
skem vprasanju s poveljnikom genera-
lom Ottavio Zoppijem. Skufal ga je pri-
dobiti za postranski skok v Split. Gene-
ral je privolil, ako dobi tajno pooblasti-
tev od tedanjega namestnika Sefa gene-
ralnega Staba, generala Badoglia. Ker.
dogodek ni bil dovolj dokumentiran, je
Ferdinando Gerra, pisec knjige “L’im-
presa di Fiume”, ki je pred kratkim iz-
sla, Sel mimo njega. Dobil pa je po izi-
du knjige dostop do pisma, ki ga je 14.
marca 1919 pisal D’Annunzio generalu
Zoppiju o svojem posredovanju pri Ba-
dogliu. S tem pismom je naért izkazan
in pravilno déasovno situiran. Se prav
posebno pa je pismo zajemljivo za Slo-
vence, ker je iz njega znan drug naért,
namreé¢ kako je tedaj Badoglio hotel za-
sesti Ljubljano. D’Annunzio piSe gene-
ralu Zoppiju: ,,Govorll sem z generalom
Badogliom. On je z nami in deli z na-
mi naso vero in tesnobno skrb nasega
srca. Toda prepr]éan je, da bi menadno
1zkrcanJe Zkodilo nasi stvari. Obrekova-
nju o ‘italijanski prepotenci’ nasploh vsi
verjamejo, posebno med Amerikanci.
Kongres bi pa imel zadnjo besedo. Ne
bom vam ponavljal vseh argumentov. La-
hko si, jih predstavljate. General je bil
~— kakor vedno — odkrit in preprost.”
»Imel je Ze pet divizij nared za zased-
bo Ljubljane in je po zadnjih Zalitvah
zanjo Z#e dal ukaz. Toda vlada je za-
gagljala in zaprhutala kot jata splage-
nih gosi! — Moji francoski ¢lanki ne bo-
do veé objavljani v Figaroju, jih zavla-
¢uje in hinavsko odlasa. Novo zname-
nje bratovske verolomnosti“ (Pismo je
objavljeno v Il Messaggero, 8. februar-
ja 1967.)

ODLOCNOST POLISKEGA
EPISKOPATA

Poljski episkopat je na posebni konfe-
renci razpravljal o bliznji sinodi, ki se za-
éne konec septembra v Rimu. Poljska
delegacija bo tam &tela pet zastopnikov
in so izvolili vanjo kardinala Wiszyn-
skega in kardinala Wojtylo, ter Ze tri
Skofe. Takoj pa se je Ze postavilo vpra-
sanje, ali bo vlada vrnila kardinalu Wy-
szynskemu potni list in mu dala vizum
za pot v Rim. Jasnosti pa Se vedno ni,
ker se vlada Se ni izrazila, pa¢ pa so
vsi élani delegacije Ze dali vedeti, da
ne bodo 3li v Rim, ¢e bi vlada delala
kardinalu Wyszynskemu teZave.

(HRVATSKI POGLEDI. . )

je danes njihova drZava resniénost? Po-
litiéni teoretik in filozof Gonzilez Fer-
nindez De La Vega pife, da se &lovegko
zivljenje iz utopij dviga v resniénost.
Tako gledanje pa seveda ne more biti -
skladno s Pesljevim jugoslovanskim
oportunizmom. Zato je staliS¢e nasprot-
nikov dr. Peflja danes izraz ne samo
prave hrvatske politiéne orientacije, am-
pak globoka etiéna dolZnost nas vseh do
hrvatske narodne skupnosti."



SODOBNA SRBSKA KNJIZEVNOST

Srbski knjiZzni trg je prav tako v znaku dogodkov, ki
spremljajo sodobno knjizno ustvarjanje po vsem svetu:
produkeija je v polnem zagonu in Se narascéa. Dasi je res,
da je tolik razmah z zvezi s tistim, kar pisatelj Lj. Ne-
di¢ utemeljuje s trditvijo, da slovenski narodi radi poje-
mo in smo torej tudi zelo odprti za pisano, doZiveto bese-
do, ki pa mora biti ravno zaradi svoje ,pevnosti provo-
kativna, izzivalna in to ji je dano, &e izide v knjiZni
obliki. Vendar je lani srbska literatura doZivela hude iz-
gube. Nenadoma je v Opatiji umrl pesnik in pisatelj
Milan Dedinac. Bil je pripadnik modernistiéénih teZenj,
predan raziskovanjem in hermetizmu in se je Sele pred
nekaj leti poslovil od samogovorov in stisk taboriZénika
ter prefel v mirnejSe pesniske vode in zadel ustvarjati
podobe in mavdihe ob podoZivljanju narave. — Svoja
zadnja dva nastopa je pesnik Cedomir Milanovié zapustil
z zbirkama ,Sledovi Indije in ,,Oglhca za Najlo¥, v
pesnitvi ,,Slove od Toma Havana® pa je postavil spo-
menik ¢loveku in éloveénosti. — Bridko je pretresla srb-
sko kulturno javnost tudi nesreéna smrt dveh pesnikov
mlajSe generacije. Tesno privita drug k drugemu sta na-
sla svoj mir v vodah Ohrldskeg'a jezera Blazo Scepanovié
in Lazar Vuckovié. Prvi je bil znan po zbirki ,,Zlati
gozd®, ki je izSla prav pred smrtjo in prva dva cikla
sta imela naslova: ,Lobanja v travi® in ,,Smrt prcti
smrti®., Misli pesnikove so izzvenele v spoznanje, da je smrt
in kaos mogofe premagati samo z ijubeznijo. Cutiti je,
da je umetnitka logika premagala plamenede prvinsko
dozZivetje.

Belgrajska literarna kritika se je izredno navdusila cb
novem romanu Mose Selimoviéa ,,Dervid in smrt. Stvari-
tev oznacujejo kot wveliko literarno darilo knjiZevnosti
vseh jugoslovanskih narodov in ¢loveétvu sploh. Reman
je nenchno iskanje odgovora na vprafanje, kaj je élovek
in kje je njegovo mesto v svetu. Davni turski okvir z ve-
zirskimi éastmi in 1mk]epl 50 samo zunanji okvir za
prikazovanje, kolikina je dimenzija scdobnega ¢loveka.
Junak se dokoplje do praga smrli s spoznanjem o potrebi
po zanikanju individualnosti in sicer v skladu z islam-
skim in vzhodnjagkim fatalizmem.

Ce je Selimovié srbsko literarno druZino nadvse nav-
dugil, pa je Dobrica Cofié razofaral. Nekateri kritiki so
celo mnenja, da je podrl vero tistih, ki so vanj Ze vero-
vali. Napisal je knjign z naslovom ,Bajke”, se dal po-
tegniti lahkoti tehnike im neverjetni lahkoti izraZanja,
vendar pri vsch fantastiénih zzodbah manjka prava nit —
dozivetje je utonilo v morja konstrukcij. Cofié se je s
tem delom zelo oddnljil od tistega, kar je pokazal v roma-
nih ,,Daled je sonce” in ,,Leéitve”, (CCH!.C je pri Sloven-
cih znan po polemikah z D.m.uwm P;r;evcem za ohranitev
in distost slovenskega jezika in njegovih pravie. Cogié
je zagovarjal jugoslovensko jezikovio usmerjenost). — M.
Perovié je napisal roman ,Stiri Mujove vojske” Zisto v
tehniki Ze tolikih popisov partizanskega vojskovanja, ven-
dar hoc¢e iti globlje in razbirati tesnobe in konflikte rned
partizani samimi. Na Zalost mmua namen ni uspel, ker se s
problematiko ni dvignil nad povpreénost. — Enako se fe
vedno bori s problematiko partizanskega vojskovanja Ra-
domir Smiljanié¢ v romanu ,,Vojakova pot“. Junaka Pavli-

co popisuje tako, da bi z njegovo smrtjo opraviéil njegovo
zagrizenost v zagovarjanju pacifizma. — Danica Lela-
Jovanovi¢ je napisala roman ,,Pobegli in Mladen Oljaéa
povest , Kozara“ — -obe deli polni partizanstva ter je
njun umetnostni doseZek tako skromen, da kritika njun
izid obzaluje.

Vse bolj pa je razveseljiva bogata Zetev pesniskih stvari-
tev. BozZidar Timotijevié v zbirki ,,Veéernice’* nadaljuje
s svojo razmiSljajoéc poezijo. Moéen je obéutek osebne
izgubljenosti, prisotnosti zla, gre za spopad dobro - zlo,
za veéno ¢lovesko Zeljo po lepem in éistem. — P. B. La-
zarevi¢ je izdal zbirko ,,Podrti &as®, B. Sujieca ,,Cas in
temelji* in M. Danojli¢ ,Balade”. Pri prvem so podrte
mere trajanja, ¢lovek je vedno é&lovek in njegov cilj je
potrditev ¢loveskega dostojanstva, boj za humanizacijo,
pri drugem pa éutimo pesniSko vznemirjenost v éasu in
prostoru, neuspehe upornega c¢loveka, medtem ko je pri
tretjem ¢as stalna komponenta, pa naj obracunava s pre-
teklostjo, resuje sedanjost ali sanjari o prihodnjem. c¢lo-
vek ostaja vznemirjen pred silami sveta, ki ga ne more
obvladati. — A. Ristovié ostaja zvest fenomenu narave
tudi v svoji cetrti zbirki ,,Velernice* (prejsnje ,,Scnce
ene sezone®, ,Ime narave”, ,Drevje in svetloba okcli®).
Nova zbirka je ¢udovita zaradi-jezika simbelov in je de-
jansko himna naravi, naravnosti v ¢loveku in dclovekn v
valovanju humanizma. — Veliko pozornost vzbuja pesuik-
kmet Dobrica Erié z zbirko -,,Vinograd*, kjer je pristni
jezik poln metafor in je moé pesmi v notranjem nemiru.
ko je razpet med resni¢énost in svet poezije. — Mnogn
veljave obetajo pesmim Milana Komneniéa ,No¢ pisana
pono¢i“, kjer se v pesniski obliki spopada s temeljjnimi
vprasanji knjiZevnosti, z njenimi mejami in smislom ob-
stoja; prodreti hoée v bistvo ustvarjanja.

Na polju literarne zgodovine je vzbudila paé najvedjo
pozornost knjiga, izdana pri Nolitu: ,,Srbsko slovstvo v
slovstveni kritiki*. Dejansko pa dela kritika odklanja, ker
se vidi, da je bila knjiga napisana nanaglo, z nezadostnim
znanjem zgodovine in preveé na verjetnostnem nacelu ,,joz
tebi, ti meni“. Paé pa bo zelo upcrabno kot pripomodek
in pregled. Kritika pravi, da Se vedno ostaja ideal tisto,
kar je napisal Skerlié v letu J914. Ta scdba je kruta,
toda brez te ugotovitve ne bomo krenili naprej, pravi
kritika. — Zoran Glu$éevié je izdal v knjigi svoje kritike
in jim dal izzivalen naslov: ,,S peresom na boben“. Glus-
cevié je izrazit antidogmatik in prepri¢an, da naj iz kriti-
ka predvsem veje osebnost z zahtevo, da se delo pregleda
z vseh vidikov in stalis¢ sorodnih ved (filozofija, psiholo-
gija, sociologija). Vendar je %el po mnenju drugih kri-
tikov predaleé, ko je pritegnil Se glasbo in slikarstvo. —
Kritik V. Djuri¢ je izdal zbirke esejev ,,Govor poezije“,
kjer tudi prihaja na dan s postavkami sociologije in zgo-
dovine in ,tako smo spet ostali nekje zadaj“. — Radojica
Tankovié je napisal Studijo o kritiku Bogdanu Popoviéu
pod naslovom ,Estetika Stradije“, kjer razpravlja o ni-
hanju med negacijo in afirmacijo. — Stoletnica NuSievega
rojstva je rodila kar dvoje knjig: Pri Muzeju Gledaliske
umetnosti je Bora Glisi¢ izdal delo ,,Branisilav Nusié*,
posebej pa Se ,,Nufié¢ s svojimi besedami®.

(SRECAVANJA. . , nadaljevanje s 1. strani)

ne more poplaéati, edino pladilo more biti samo odmev, ki aa delo izzove
in rodi v tistih, katerim je bil ves trud posvecen. Edino ta ima cenol

V domovini so oebjavili zgodovino slovenske knjiezynosti za dobo 1945-
1965, pa so zamejsko slovsivo izpustili in nas vsaj za nekaj desetletij ho-
teli zatajiti. Ne poznamo pravih razlogov, zakaj so to storili, toda dobro

SLOENSKA KULTURNA AKCIJA

Deesti kulturni veéer bo v soboto 7. ok-
tobra 1967 ob sedmih v mali dvorani
Slovenske hise in bo v okviru teolo-
slkega odsela predaval g. dr. Al. Stare

Enajsti kulturni veéer bo v soboto 21.
olctobra s predavanjem dr. Srecka Ba-

vemo, da skupno z nafimi brati v domovini Ze Zivimo skupno zgodovino, ne rage
tisto iz preteklosti, ampak novo — vsi smo danes postavijeni z vso silo v

tok dogajanja; sproti €utimo, kako smo vedno v srediséu sproti se ustvar-
jajoce zgodovine, ki pa Ze ne pozna veé meja in omejitev. Takino ustvarja-

Dyanajsii kulturni veéer bo v soboto 2.
novembra in bo predaval g. dr. Filip
Zakelj (teoloski odselk)

nie zgodovine pa najbolj karakterizira upor proti konformizmu in tak upor je

med knjiZzevniki v Moskvi, Pragi, Budimpesti in med pravimi glasniki nasega
€asa v domovini Ze prodoren. Viden je gigantski napor svobodnega duha

Trinajsti kulturni veéer bo v soboto 16.
novembra v okviru literarnega odse-
ka s predavanjem dr. Tineta Debelja-

v boju proli kleséam marksistiénega determinizma, zakletega v dogmatizem ka

totalitarizma. Zato je danes vsako kulturno delo izrazito politiéno, ker v

svojem stalnem negiranju nesvobode raste v raven, visoko nad vsakim stran- ° TARIFA REDUCIDA
karsivom in ne sluzi ve€ samo lastnemu narodu, ampak vsemu clovestvu, g Z < R P. I. 910730

Casi so polni tolmunov globin in pretenj. Vse je v vednem vrenju; moZno § E g
je vzdriati samo v zvestobi veri in optimizem nam je najblizji takrat, kadar E " CONCESION. 6228
smo v iskanju vrednot in sadov v stalnem stiku z nami se oblikujoée zgodovine.
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