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PANVETEN POSVET DAIJE
CLOVEKU POGUN'!

Jaz sem miroljuben ¢élovek in
tako sem se dal speljati sredi poéit-
nic, to je 19. julija, da sem se udele-
5l posvetovanja Z3] o ustavnih
spremembah. Cenim razpravo o
ustavnih spremembah, Kker je
uganko ustave mre!uje samo
mokracija, in sem nekako udarjen
na demokracijo, be cenim pa preved
posvetovanj Z8J, ker so v glavnem
samo manifestacija — Cesar pa ni, s¢
nikjer ne pokaze. Ce Ze-govorim o
cenjenju, bom tudi povedal, da svo-
jih stali¢ ne cenim preved visoko,
ker so to diskusijska staliica, zato
pa cenim diskusijo, Pri posvetova-
njih Z8J pa je stvar videti tako, da
se stalif¢a napidejo en dan prej in jih
ni mogoée omagjati. Digkusija sploh
ni bistveno pomembna om?: na
retoriéni ravni. Ker sem!pa sodelo-
val na nekaterih posvetovanjih in
sestankih, na kaurﬁm sem marsikdaj
tudi kakéno rekel, potem pa so to
bodisi izpustili iz zapisnika ali pa
preslifali, sem posku3al na posveto-
vanju © ustavnih spremem de-
lovati konstruktivno do taksne
mere, je bilo skorajda ie po-
nizno. ag se te dr#i ,,markuzeov-
ftina™, za Katero me intimno dolZijo
ljudje, ki Majcusejn ije pto\rohal’n ni;-;,

njc o njem e to 5krajno -
icmnnl usoda neﬂga Marjana Pun-
gartnika, ki na politikantskem tr#i-
$¢u ne pomeni nié. Mogode pre-
tiravam, ko hofem nekaj mﬂ' ra-
zumeti in se pogovarjati o njih na
taki ravni, da bi bile koristne tudi za
Z8], mogoce je noro, da vem, kako
nimam za sabo volivskih mnodic, ki
se jim redko sanja o teh stvareh, Ne
vem, A_l:.rgak ob vseh \?ra.;mjih ali
naj bo TOZD (OOUR, TRPE) fakul-
teta ali oddelek, ali naj bo Student
delavec in dobiva pokojninski sta,
ali je nova ustava dvakratna ali tri-
kratna revolucija, ali ni skrajni &as,
da delavski razred prevzame stvari v
svujle mk*:i dme je shk:zi in sko_:t;'

0 ne a: 0 napravi

ﬁﬂ tako acijo, da bo tu-
dente osveiCala in jim skozi to za-
vest pokazala mesto v drubi? Kot
komunistu se mi je zdelo trapasto
voriti 0 tem, kako revolucionarna
nova ustava, dokler nam vsem
skupaj ne uspe spolitizirati ftudente,
da bomo njihovi resniéni DE-
LEGATI. Ali bo ftudent vedel, kaj
pomeni ,,nova zmaga delavskega raz-
reda”, &e¢ mu nismo dali osnovne
politine zavesti in s tem organi-
zaciji dali legitimnost? karikirano
sem rekel, da ftudentu socialistiéne

zavesti (ki je j, da do ustave ne
bo pasiven *, ampak no-
silec napredka) me bomo kupili z

osemdesetimi juri Stipendije ali kre-
dita. PoskuZal sem pobiti teze, da
sta si profesor in §tudent nujno ne-
enakopravna, ker so to reakcionarne
burioazne teze o nadrazredni in
neideolofki vlogi znanja; govorili
smo torej spet o reformiruniverze.
Potem sem skusal spet govoriti, da
ftudentovega dela ne moremo lo&iti

delo (kako oni ftudirajo, ne vem).
To porodilo je nujno malo egocen-
tri¢no, ker posameznih kanonad
sploh ni povezovala erotika disku-
sije, tako da je vse skupaj razpadio v
stotine nasprotujoéih si in nepojas-
nljivih deloy, med Katerimi so spre-
jeta stalif€a ostala enakovredna in
torej vsemogolna. Ta pa so taka,
kot da je Studentsko organizacijo
kdo prosil, naj razsodi, ali je ustava

na ali ne, ali je najboljda in
najbolj samoupravna od vseh samo-
upravnih in gih mogocih ustav,

i je ZKJ resnina avantgarda de-

lavskega razreda itd. Vidi se eno-
stavno, da bi funkcionarji Z5J radi
bili pomembna organizacija. V lili-
putanskih merah poteka med njimi
razprava, ki jo vodijo politiki, oni
Je miti mzumejo ne dobro. Funk-
cionarji Z8J namreé. Bilo je prav, da
se je posvetovanje hitro konéalo,
kajti stalif¢a so nespremenljiva in ée
bi se Ze kaj spremenilo, ne bi bilo
rd%b;liie.

ozno je povoriti, kako bi
spremenili B}e a bolje, n'i pa Se pre-
pozno vpradati, zakaj ta organizacija
ni nikoli pomenila kaj bistvenega —
vprafati s¢ moramo o neposred-
nejiem angaZmaju Studenta,

CIA NANESTILA GRSKEGA
PREMIERJA

The London Sunday Observer
pravi, da _obséag:ju Ek:fji' da u}g:
i ier e opo
gobi] m leta 1967 z‘:ldamm, ki

u{; pripravila CIA.

nadaljevanju opozarja, da CIA
vzdriyje kontrolo nad Papa-
dopoulosom zaradi dokazov, ki jih
ima agencija, da je med drugo sve-
tovno vojno sodeloval z nacisti.
Casnik navaja nekega neidentificira-
nega amerifkega vojnega uradnika v
Atenah, ki pravi: ,,George ima vred-
nost, ker v Washingtonu obstajajo
dokumenti, ki jih ne bi rad pustil

priti na svetlo.* 3
Papadopoulos, nekdanji polkoy-
nik, je po drugi svetovni vojni prisel
v ZDA na antikomunistiéno dresuro
za posebno tajno sluzbo. Londonski
Casnik dodaja, da je Papadopoulos
med vodji amerifke vojatke pod-
porne skupine v Gré&iji znan kot

od vrednotenja druZbenega dela na- : £CIA, ki i

ploh, ker sumnekatpri i, dadtu-  oke oot sEe drug:.gﬂsm premier

a ne moremo pojmovati za pravo 06 LAFP
P00 0 0000000900 0000000

SESTANEK  IZDAJATELJ-
SKEGA SVETA IN URED-
NISTVA TRIBUNE

Politnice in topli dnevi so ver-
jetno povzrodili, da sestanek izdaja-
teliskega sveta in uredniStva Tri-
bune, ki je bil 7. tembra, ni bil
sklepéen. Po poroéilu biviega v.d.

avnega in odgovornega urednika

ribune Marjana Pungartnika je po-
stalo jasno, da je finanéno stanje, v
katerem se nahaja Tribuna pred je-
senskim izhajanjem, izredno teZko.

Za leto izhajanje primanjkuje-

riblifno 12 starih milijonov. Ni
rasnu, kje jih bo uredniStvo vzelo, da
bi Tribuna normalno izhajala, V
#oléni debati, v kateri je o§umno
sodeloval tudi sednjg o S§
LVZ TomaZ se je pokazalo,
da delitev ﬁnménih sredstev v
Skupnosti Studentov LVZ do zdaj %
ni bila izvedena, da je situacija tudi s
odjo skupnega rafunovodstva
S (na katerega je na sestanku tudi
mnogo tehtnih pripomb) nejasna
itd. MoZnosti za popravo nastale si-
tuacije s0 sorazmerno majhne.

Uredniitvo bo poskudalo z veliko
akcijo z& nabiranje naroénikov, z

Zaradi nesklepénosti na sestanku
i oo H B & i

ora, Ki ga Je
F:%ﬁon odgovorni urednik
NOVOSTI!

Za glavnega urednika je predlagan
Cene igpié. v uredniftvu pa je nov
Se JoZe Vogrinc.

Cutiti je bilo vedro razpoloZenje
in pripravijenost za delo in sodelova-
nje z vseh strani. Prve rezultate pa
Ze tako vidite pred sebaoj!

CF

REPUBLISKA KONFERENCA
Z0'S (28. julija)

Najprej je sekretar ZMS Mali dal v
obravnavo izhodif€e za javno raz-
Fram 0 novi organiziranosti mladih,
avna razprava bo potekala do kon-
ca letodnjega leta, odloditev pa bo
la na 9. kongresu ZMJ in ZMS,
i bo v zaletku prihodnjega leta.
Zahteva po novi organiziranosti iz-
vira iz dosedanje fﬁmnnﬁujivoﬁi in
neuéinkovitosti .V Etudentski
organizaciji, predvsem pa v ZM ob-
staja tendenca g:n medsebojnem so-
delovanju. 10 S8 LVZ ima mesto v
redsedstvu  mestne  konference
S Ljubljana, se udeleZuje raznih
konferenc in sestankov. Do veéjega
sodelovanja pa skoraj ni pndle,
razen v zadnjem éasu, ko se dogo-
varjajo z ZM Ljubljana o udeleibi v
delovni akciji ,,Aleja spominov in
prijateljstva”, ki bo potekala v na-
slednjih mesecih,
Po péeh?lo%u oj rm::\;lc'1 organizi-
ranosti i ga je pria u-
bliska konferenca Zhr bﬂih

mladina organizirana v k erencah,
Obéinske, mestne in republifke kon-
ference bodo (po predlogu) sestav-

onferenc:

Ef’ne iz specializiranih
nferenca mladih delavcev, mladih

TOKIO, 10. avg. (UPI) — Sef kamboske driave princ Norodom Sthanuk je pono-
vil, da bodo osvobodilne sile sdanes ali jutri osvobodile pfestolnico Phnom Penha.
Tako je zatrdil v odgovorih na vpradanja, ki mu jih je v Pjongjang poslala ame-
rifka agencija UPI. Dejal je, da bo osvobojena KambodZa ponovno neuvrifena
driava skakrina je danes Jugoslavijaa.

PEKING, 11. avgusta (AFP) — Princ Sihanuk je znova ponudil =&asten mir«
vladi ZDA. Senatorju Mansfieldu je 10. avgusta poslal iz Pjongjanga tele-
gram, v katerem pravi, da se »rodoljubi KambodZe ne bore za komunizem.«

Prvi pogo] =a- Gasten mir | ska viads omogodili viadi | udaril, da ne more priti do

v izobraievanju itd, Te konference
annaj bi imele izvrina vodstva, sku
no fl:dSEdﬂt\ﬂ} pa naj bi bil kocmf':
nacijski organ,

Poleg tega pa bi bila mladina po-
vezana v obCinski, mestni in repu-
blizki plenum.

Jeseni bodo poiekale razprave
med ZM in Studentskimi organiza-
cijami. Prvi pomisieki proti predlogu
se Ze pojavijajo. Odkrito soo&enje s

roblemi je edini pogoj za medse-
EOjuo konstruktivno sod'lelovanje.
MARJAN K.

KOZJE 73

Nov nadin, nov tip delovnih bri-
je z akcijo Kozje 72 Ze lani vpe-

s pomoéjo ostalih mladins
konferenc v Ljubljani in pod pokro-
viteljstvom skupicine obéine Ljub-
ljana-Center oll: isnka konferenca

50 cializirane bngade. Torej ne
ve zemeljskih del, kjer ne vidid
svojega prispevka in ne iskoristid
svojih kvalitet, ki si jih pridobil s
folanjem oziroma delom, ampak
delo, za katerega si usposobljen; Ze
vradanje drufbene investicije v tvoje
izob: je. Tudi v financiranju je
bistvena ut:-\ro.:iltl Mladinske :;lma
brigade so prej financirale v glavnem
drufbeno politiCne organizacije
oziroma skupnosti, sedaj pa j

ovme organizacije, s
imer so izrazile svojo solidarnost in
prisko¢ile na pomocC nerazvitim slo-
venskim &jem.

Ze lanska akcija je bila ina.
Na letodnji — Kozje 73 — je pri-
blizno 250 mladincev in m de-
lalo v dveh izmenah (po tri tedne)
Eklﬂﬂ z ob&ani obéine Smarje pri
Jel s hvalevrednim namenom
dvigniti iz nerazvitosti te tako pa-
sivne in kar pozabljene kraje.

Dijaki, predvsem srednje tehnic-
p, e D it

ji so etno elektri-

ficirali priblitna 33p hi§, dijakinje

vigaji Sole so vodile Stiri vrtce

(Kozje, Lisiéno, Podsreda, Vetrnik),
deti 50 trasirali vodovod,

50 usposobi
kalnih cest itd. itd.

Se nekaj itevilk: ljubljanske
obéine so prispevale 5 starih mili-
jonov, pod so z materialom in
mehanizacijo sodelovala z 12 mi-
ijoni; efekt dela je ocenjen na pri-
blizZno 80 — 90 milijonov (samo v
cesto in vodovod je vioZenih 58 mi-
lijonov).

O akciji, ki je seveda nujno
vredna posnemanja, lahko emo,
da je v vsebinskem in ob
smislu velik napredek e ,Stan-
dardnih* miladinskih de ih akcij
oziroma brigad. O¢&itno je, da je pri-
hodnost delovnih akcij ravno v spe-
cializiranih, kajti z njimi se da po-

Inoma izkoristiti s 3olanjem pri-
bliene oziroma razvite inte-
lektualne in fiziéne sposobnosti bri-

le to, da so bili brigadirji nabrani
preved

@ ol, premalo, skoraj ni¢ pa ni
o Studentov. Tega pa seveda ne bi
pripisovali  nacelni vzrokom,
ampak le S vedno ne dovolj razviti
orpmafal akcije. Vsekakor ne bi
razpravljali o moZni koristnosti na

rimer 3Studentov FAGG, elektro
fnkulwtn. gozdarjev, medicincey . . .

Niso sn'nowlikuindmﬁ
akcije. Ocitno je, da velik pomp

nacel
akcij oziroma se da refiti
m?uuuﬂﬁm - CF




Tribuna stopa v svoje triindvajseto leto. Kot vsi dosedanji let-
niki, ki so variirali od kultumnih do politiénih osnovnih usmeritey,
si bo moral svojo za&rtati tudi letodnji. Vendar se tu pojavljajo
nekateri problemi, s katerimi se soofa novo uredni§tvo na samem
zacdetku.

Naijprej in najgloblje se tu postavlja samo eksistenéno vpraSanje
¢asopisa, Tribuna Ze dolgo ni bila v tako tezkem finanénem polo-
zaju kot sedaj. Za kolikor toliko normalno delovanje bi potrebovali
kakih deset starih milijonov, za katerimi sedaj poizvedujemo. (Tu
nam lahko pomagate s tem, da se naro¢ite na Tribuno — naroéil-
nica je na zadnji strani — in ¢imprej poravnate naroénino). Dota-
cija, ki jo dobiva S§ LVZ za svojo dejavnost in od katere dobi
konstanten del Tribuna kot druge specializirane organizacije, je Ze
dolgo skoraj povsem enaka. Materialni stroski tiska pa so v zadnjih
dveh, treh letih porasli za ve¢ kot dvakrat! Tako je od vseh speciali-
ziranih organizacij najbolj prizadeta ravno Tribuna. Ce je res edini
izhod iz situacije ta, da se reducira izdajanje Tribune na eno §te-
vilko meseéno (ali pa letno), lahko Tribuno kot tisto, kar je bila in
kar naj bi bila, odpifemo. Vendar ne smemo biti pesimisti pre-
zgodaj, Ta problem je mogoge rediti, in to refevanje ni samo v
rokah uredni$tva, ki mu mora biti prva naloga kreacija ¢asopisa,
temveé v najvecji meri zadeva Skupnost §tudentov, natanéneje —
njene sedanje predstavnike. Ce naj imamo svoj ¢asopis, se bo mo-
rala prihodnja skupi¢ina 8§ LVZ temeljito spoprijeti s tem vpra-
fanjem, $e bolj pa z vprasanjem dotiranja dejavnosti Skupnosti §tu-
dentov sploh.

Drugo, ravno tako vpomembno vpradanje, pa je vpralanje na-
daljnje poti Tribune. V zadnjih letih je Tribuna (to itak vsi vemo,
pa povejmo e enkrat) dozivela premik od bolj ali manj ozke kul-
turne usmeritve na vsestransko, predvsem pa polititno (letnika
1970/71, 1971/72) angaZirano usmeritev, Tej je po svoje posku-
Sala slediti tudi lansko leto. Tu moramo imeti pred o&mi predvsem
dejstvo, da je do te usmeritve priflo v bistveno drugaénem &asu,
kot je ta, v katerem smo sedaj. Z eno besedo (kar je za popolno
analizo tega fenomena seveda le premalo) smo ga oznagili s Easom
Studentskega gibanja, Zive aktivnosti na univerzi, ki je tej ,,sklero-
tiéni institucifi** dala nemalo alternativ in novih moZnosti, ki pa si
je ob (iz samega njegovega bistva izhajajo&i) nujnosti spoprijemanja
s totalno druzbo in njenimi nasprotji oéitno polomilo roge. Casi,
ko so vsak dan prihajali ducati kolegov na uredniftvo, prinasali

KAM 5 TRIBUND

tekste, ideje, predloge (pa ng so bili taki ali drugaéni), so mimo,
misliti pa moramo na nove, Casopis (kot je Tribuna) lahko vedno
izhaja le iz svoje lastne dejavnosti in nanjo spet nazaj deluje, vsaj
toliko &asa, dokler ni samo zvoé&nik, ki ima mikrofon povsem nekje
drugje. To prvo pa je tisto, pri éemer mora vztrajati.

Teh starih &asov ne omenjam (kot bodo nekateri verjetno zatrje-
vali) iz nostalgije ali pa zato, ker ,,bi hoteli novih prepovedi®, , ker
je bilo temu 3tudentskemu gibanju resniéno samo za proti-
socialisti¢ne izpade in anarhijo** itd, Navajam jih zato, ker jih je
treba premisliti, kajti tudi od njih je odvisna nadaljnja pot. Mislim
na nekaj drugega, na tisto, kar je Marx zapisal v pismu W. Brackeju
(6. maj 1875): ,, Vsak korak resnicnega gibanja je vainejfi kot
ducat programov.' Tu tudi lahko izvedemo, da bo prvi novi
,korak*, ki bi ga Studentsko gibanje lahko storilo, korak k prese-
ganju svoje parcialne vloge, preseganje samega sebe.

Vendar: tu in zdaj ne vidimo nikakrinega gibanja ve¢, ostali so
stari in nastajajo novi programi. Res so sicer ostali tudi nekateri
,koraki®, ki pa so nam danes videti le stopinjice. To, kar lahko
Tribuna sedaj stori in kar nedvomno mora, je, da sintetizira svojo
(sedanjo) dejavnost, ki je tako razli¢na od tiste izpred dveh, treh
let, in da tu zasnuje svojo nadaljnjo pot, tako pot, ki bo tudi tu
karakterizirana z zavzemanjem za drugaéno, socialistiéno, samo-
upravno in zato bolj &lovesko univerzo, druzbo in odnose v njej.
Tisto drugo pa bi bilo ostajanje Eri nostalgiji.

Kaj torej? Tribuna je na takem prehodu, kot je bil tisti okrog
leta 1970, Iz ene generacije bo poécasi presla v drugo. Vendar se ta
$e ni prav pokazala: priznati pa je tudi treba, da zadnji dve ured-
nistvi nista kaj dosti prispevali k temu, da bi se pokazala. To po-
staja zdaj nujno.

Uredni§tvo Tribune bo pripravilo v zaéetku oktobra sestanek, na
katerega Ze sedaj vabimo vse tiste, ki ste kakorkoli pripravijeni
sodelovari, Pridejo naj posamezniki, pridejo naj skupine, vsi, ki
znajo pisati in risati. ée posebej so vabljeni mlajéi kolegi. Videli
bomo, kaj se da ,sintetizirati. Material za kaj takega nedvomno
obstaja; le v nasih rokah lahko stori korak iz gole moznosti. In le
tako lahko Tribuna prispeva k Zivemu Zivljenju na univerzi ali v
druzbi.

Toden datum naSega sreéanja bomo sporocili kasneje. Cakamo
vas pa Ze sedaj — vsak dan okrog poldneva.
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STIPENDIJSKA IN STANO-
VANJSKA PROBLEMATIKA
STUDENTOV

V zvezi s to problematiko je bil
20. gtu.nija v tudentskem naselju ve-
lik Studentski shod, ki se ga je ude-
ledilo pribliZzno 800 Studentov. Shod
in izredna udelefba 3tudentov sta
bila rezultat zainteresiranosti Stu-
dentov pa tudi izredno zagatne si-
tuacije, v katero je zafel Studentski
standard.

Sklepi shoda (po 48/c Stevilki
Studentskega dnevnika):

1. Zahtevamo, da se prizna mi-
nimum Zivljenjskih stroskov, izra-
funan na osnovi ankete o Zvljenj-
skih strofkih, v vifini 1200 din in v
zvezi s tem re\'alnn‘zacilju Stipendij
in posojil glede na dolofila drui-
benega dogovora.

2. Pray tako se zavzemamo za to,
da se minimalne osebne dohodke
nekvalificiranth delavcev uskladi z
ﬂv%ierﬂ:‘:i;ni strofki.

- arjamo, da v primeru, Ge
se omenjeno vifino Zivljenjskih stro-
fkov prizna kot minimum za na-
slednje Solsko leto, ftudentje Ze no-
simo breme stabilizacij priza-
devanj v vifini porasta Zivljenjskih
strofkov v obdobju od lamkedf,senj.
ko je bila vsota ugotovljena, in med
obdobjem, za katero bo omenjeni
minimum v veljavi.

4, Zahtevamo izpopolnitev drui-
mafa dogovora z naslednjimi toé-

— poleg minimalne vifine 3ti-
panﬂjrun:ﬁ se dolodi tudi maksi-
malna. Razpon med minimalno in

maksimalno stipendijo naj bi pred-
sta‘.’ijal usmerjevalni in stimulativni
del Stipendije. Maksimum Stipendije
naj se izracunava po enakih kri-
terijih kot minimum.

— pr doloanju prispevka starfev
s¢ zavzemamo za zmanjlanje deleia
pri Stevilnejfih druZinah z nizkimi
osebnimi dohodki. Take druZine
tefko prispevajo k Studentovim do-
hodkom, zato se njihov deleZ pri iz-
rafunu vifine Stipendije naj ne upo-
Steva.

— pri delitvi Stipendij morajo
imeti prednost kandidati iz delav-
skih in kmeékih drufin. Zahtevamo,
naj se pri otrocih teh druZin kot kri-
terij za dodelitev Stipendij ne upo-
steva uéni uspeh v prvi polovici
dija.

6. Menimo, da noben $tudent ne
sme neupravi¢eno prejemati ved iti-
pendij oziroma Htipendije in kredita.

7. Ker se je uﬁz&l o, da sistem
druibenega dogovarjanja mna tem
podroéju ne deluje zadovoljivo, me-
nimo, da je poleg druibenega dogo-
vora © Stipendiranju in kreditiranju
to problematﬁk;:dglz-o(rebno fe ustrez-
no zakonsko ti.

8. Zavzemamo se za ureditev
groblemaﬂke Stipendiranja  §tu-

entov iz drugih republik.

9, Od druibenopolitiénih in go-

darskih organizacij zahtevamo,

vsako leto sproti izdelajo plane
adrov; te naj posredujejo n-

dijskemu centru, ki naj bo ne
servis za i.‘u;:-mc}liﬁ, tako za §ti-
pendiste kot “j?a itorje. Ta center
i evidenco vseh &ti-

mora imeti
pendij.

10. Od pristojnih organov zahte-
vamo, naj vsem za Studij sposobnim
Etﬂl:lnkum nekvalificiranih delavce; in

etov  brezpogojno omogoé&ijo
dodelitev itipend.lzjt; #e v prvem let-
niku srednje Sole oziroma visje ali
visoke Sole, ne glede na predhodni
Solski uspeh.

11. Zahtevamo takojien zaletek
redevanja st&nuva.ﬂ:ke problematike
Studentov in dijakov. To je poleg
itipendije poglavitno sredstvo rede-
vanja materialne preskrbe Studentoy

in dijakov.

12. V Ljubljani obstaja resen sta-
novanjski problem, ki Se posebej za-
deva %ﬂiﬁ vpisane $tudente, ki niso
iz Ljubljane.

blema privatnih  stano-
valcev ne moremo refevati na
kakfenkoli kratkorofen naéin z za-
Easnimi refitvami, ampak je reditev
tega problema le v gradnji §tu-
dentskih domov.

14, Ugotavijamo, da bi v nasled-
njem srednjeroénem obdobju po-
trebovali najmanj 1600 novih po-
stelj za Studente.

5. Urediti je potrebno tudi pro-
bleme v zvezi s Studentsko kulturo,
rekreativno dejavnostjo, obdtudijsko
al;t.i\rnostjo in zgraditi ustrezne ob-
jekte. -

16. Menimo, da je predlagani
s:‘]“#i na podnajgmnilge neustrezen,

ovo breme prav gotovo

nosili pg":asmj stanmraic?, I-mtgrih ve-
&ina so $tudentje.

17. Takoj je potrebno zaleti z

o vsaj enega Studentskega

al
18. Sredstva, namenjena za pri-

reditve ob 400-letnici kmeckih upo-
rov, naj se zhira v enoten itipen-
dijski = , iz katerega naj se 3ti-
pendira kmecke otroke. Inteligenca
iz vrst kmeékih otrok bo najlepdi
spomenik kme&kim uporom!

Dobra dva meseca sta minila od
Studentskega shoda in E;)glcjmo, te
se je situacija obrnila kaj na bolje!

Vsaj sebi v zadoSéenje lahko po-
vemo, da se je. Na seji podpisnikov
druzbenega dogovora na republiSki
ravii so v zafetku julija brez odla-
fanja sprejeli nov Zvljenjski mi-
nimum 1200 din in osnutek novega
drufbenega dogovora, ki bo Jel v
javno razpravo. V tem osnutku so v
glavnem vse Studentske zahteve, ki
so bile sproZfenc na Studentskem
shodu. &

cija — javma Tava —
tece, b]‘:'.l a pjombng:gep precej tru-
da, posebej, ker imajo nekatere

obéine % precejinje pomisleke. V
akciji, posebno obéinah, bodo
morali sodelovati vsem pokra-

ski klubi. Razpis za Stipendije in

dite je podaljsan do okto-
bra (prej je bil do 15. julija) z enot-
nim cenzusom 1000 din.

O refevanju stanovanj
blematike Studentov 3e nié, V Stu-
de_ntskﬁh kﬁmwﬂ‘n se obeta ,guiva®,
priman pa raste.

Torej — sprejetih in upodtevanih
je bilo precej Studentskih zahtev, To

vetjetno o pripifemo pove-
canemu zanimanju be za pro-
bleme S§tudentov in Studen

standarda (7 !) pa tudi izredno orga-
nizirani in enotni akciji Studentov.
V slogi je mog! CF




TRIBUNA
OBJAVLJA MALE OGLASE
BREZPLACNO

Vse male oglase, ki pritajo o
nevzdrinosti tega ii'vfjenja -
Studentskega ali neStudentskega
(poceni soba, nabava starih
ucénih pripomockov, Zivljen;j

— drutice, mpﬂ;

obleke ali vododrinih cevijev),
objavlja Tribuna zaston;.

POPRAVEK

Stari grehi tiskarskega skrata
se vieéejo za nami. Ne bomo se
opravitevali za vse njegove 3e
neopravicene zlogine v lanskem
letu; toda za enega se moramo.

V lanski zadnji Stevilki
(23/24) je bil na strani 26/27
objavljen tekst IDEOLOGIJA
BREZ ZGODOVINE, &krat pa
ﬁ odnesel ime avtorja. Ta je

ENAD DAKOVIC, naf beo-
grajski kolega; tu se mimogrede
opravi¢ujemo predvsem njemu.

KUPIM PISALNI STROJ

Kupim rabljen, lahko zelo
star, toda dobro ohranjen pisal-
ni stroj. Ponudbe s kratkim opi-
som in ceno podljite na ured-
niftvo Tribune, Trg revolu-

cije 1.

STUDENTIJE!

Za reSevanje socialnih in $tu-
dijskih problemov Studentov in
visokodolskih zavodov bo v Sol-
skem letu 1973/74 opravljena
sociolofka analiza strukture tu-
dentov.

Pozivamo vas, da NATANC-
NO IZPOLNITE VPRASAL-
NIK ZAVODA SR SLOVE-
NIJE ZA STATISTIKO (poseb-
no njegov drugi del), ker bodo
podatki natanéno obdelani.

Med obdelavo bomo izvedli
test toénosti odgovorov.

Skupnost Studentov Slovenije

Center za razvoj univerze
Center za razvojdpti IMVZ
tel. 342614

?a:j.
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OB 155LETNICI ROIJSTVA DIN) PRI NASIH KOLPOR-
KARLA MARXA JE URED- TERJIH ALI NA URED-
NISTVO TRIBUNE IZDALO NISTVU. CE NAM SPORO-
POSTER Z NJEGOVO SLIKO. CITE NASLOV, VAM GA
LAHKO GA KUPITE (ZA 5 POSLJEMO PO POSTL

et 3

Nt T |
UREDNISTVI TRIBUNE IN RADIA STUDENT STA I1ZDALI]
POSTER MILESA DAVISA. PO CENI 5 DIN GA DOBITE NA

UREDNISTVIH ALI PRI PRODAJALCIH TRIBUNE NA FAKUL:
TETAH IN V MESTU.

scina, francoséina, italijanséi-

STUDENTIE, STUDENTKE!!!

Na urednistva Tribune Ze
dalj casa lezi velika gora knjig.
Gre predvsem za knjige s po-
droéja tehniénih (stroj-
niftvo, gradbenistvo, fizika
ipd.), nekaj pa tudi literamih (v
italijan3€ini, nem3dini, fran-
codéini ). Knjige so veéinoma v

na), so lepo vezane, dobro ohra-
njene (ne vse) in so polne lepih
ilustracij.

Knjige je podaril tov. Rade
Mikagi¢. Hvala mu!

Vabimo vas na uredniitvo
Tribune (vsak dan od 10. do
13. ure), da boste pobrskali, &
bi se kaj naflo. VSE JE ZA-

tujih jezikih (angles¢ina, nem- STONJ!!

TRIBUNA, 3tudentski list. Izdaja 10 58 LVZ. Uredniftvo in uprava: 61000
Lg)ub]'ana, T revolucije 1}11—86. Telefon 21-280. Tekofi radun
50101-678-47420. Tiska tiskarmna Ljudske pravice v Ljubljani. Letna na-
roénina 25.00 din. PoStnina placana v gotovini. Rokopisov in fotografij ne
:tili:‘,aT?hOpmiéenu temeljnega davka na promet po pristojnem skiepu 3t.

TO STEVILKO SO UREDILI: Miha Avanzo, Zdravko Dufa, Cene Filipi&,
Neva Mlakar, Edi Stefanéi&, JoZe Vogrinc, Pavle Zgaga

Odgovorni in v. d. glavnega urednika: Marjan Pungartnik

IZDAJATELJSKI SVET: Jurij Avé&in, BoZidar I)ebun;ak. Nevenka Do M
P ot szilr. Franc Jakopin, Jure MikuZ (predsednik), Boris MuZevi&, Pri
moZ Zagar,

.



PRAVLJICA
0
STUDENTSKEM
STANDARDU

Dobili smo nove bruce in z njimi nove probleme, ki jih pravzaprav ne bi
smelo biti in ki so jih pretekle generacije rcgevnle zelo zelo subjektivno, Kdor
je imel ve& srede, zvez in ,,poslovnega" duha, je dokaj zadovoljivo resil svoj
gmotni problem, medtem ko so se drugi zadovoljili s tanjfim kosom kruha —
ali drugade povedano — s sramotno nizko Stipendijo. Nekateri pa so spravili
k’lulf; in skripta v predale in si poiskali drugaéno zabavo, za katero je ta
druiba boaglzmiqrehsi:ana ;n ﬂ&]jsgdmul:ﬁicbels 1 kos kruha. Skratka: obreme-
njeni z n Dfm i s0 iféina ovega posebnega socialnega okolja,
niso zdrfali. In zaradi tega so bili pokopani marsikateri upi. Nekdo bi jim
moral pomagati, pa se v tej druZbi ni nadlo razumevajoée uho. In Se ved:
zadele so nas vse mogode in nemogole restrikcije, nezainteresirinost, za-
mrzovanja, neuspeina dogovarjanja. Vse na fkodo Studenta in njegevih priza-
dﬁaru za emancipacijo in enakopraven odnos do drugih &lanov druZbene
pnosti.

Kaj torej &alka letonje novince in tudi nas ostale? Dedi3&ina prejinjih let,
nada}levnn&% rizadevanj, ufivanje uspehov in neuspehov. Caka nas e vedno
samo 3 11;21'5-5 v tudentskih domovih, &aka nas nikdar spotovani in
uveljavljeni drufbeni dogover o Stipendiranju in kreditiranju. Se vedno smo
privilegirana dru3&ina, v kateri ni mesta za sinove in héere delavcev in kme-
tov. Vsa ta dejstva govorijo, da je danes poloZaj posameznega Studenta Se
vedno njegov osebni problem ali pa kve&jemu njegove druZine, Se zdaleé pa
to ni druZbeni problem. Seveda ne smemo gledati na stvari tako stati¢no. §
dasom se stvari spreminjajo, probleme refujemo ali vsaj skuSamo refiti. Ce
smo objektivni, moramo priznati, da smo ponekod dosegli viden uspeh,
nekateri problemi pa so §e zmerom nespremenjeni.

V SR Sluven.iji!je osnova za relevanje socialnega poloaja $tudentov drui-
beni dogovor o Stipendiranju in kreditiranju Studentov. Ce ta institucija
zares ima svoj blagode jni uéinek in pomaga zdraviti ostale pomanjkljivosti in
slabosti izobraZevalnega sistema (prepri¢an sem, da je v tem nekaj resnice),
potem smo Z& prehodili dobrien kos poti k bolj urejenim in e:nakapravnr.igm
odnosom, Od zaetnih teZav prek borbe za podpis tega akta smo prilli do
izvajanja dolo¢il in kon¢no do spoznanja, da temu druZbenemu dogovoru
mn manjka: da manjkajo celo bistveni elementi. lagali smo dopol-
nitve in izboljfave. Danes je v razpravi %Jupulnnma prenovljen druZbeni do-
gover o Stipendiranju in u. Najbolj akutni problemi in veliko
novih predlogov je priflo na dan na zboru Studentov spomladi v Studentskem
naselju,

Pokazala se je nujnost Emr ja minimuma Zivljenjskih strofkov, ki so
danes priznani v vifini 1200 din, To so dokaj velike stvari, ki kv&ntiflqin:iio
stopnjo meﬂzirmosti drufbe do problema izobraZevanja in ne m;adhrat: o
socialne politike. V &em je bistvena razlika novega DD od starega? 0go
bo.']lj_ je poudarjena socialna plat Stipendije in kredita. Zlasti Stipendije so
bolj diferencirane glede na materialno stanje druZine in Stevilo Solajocih se
otrok, Bistvena novost so sankcije do krditeljev sporazuma. Pomembna je
legalizacija obéinskih solidarnostnih skladov, ki so dobili vso podporo. Toda
ftudentu oz. dijaku vendar % nih&e ne jaméi, da bo dobil Stipendijo oz.
kredit. Se vedno imajo 3tipendije dologene atribute. V ve&ini se nanaiajo na
posamezne smeri, letnike, regije in %2 na kup bolj ali manj subjektivnih
znacilnosti. Ne moremo mimo ugotovitve, ki pa ni nove, da je Stipendij sicer
dovolj, &e bi bile razdeljene pravilno, in to tistim, ki jih potrebujejo. Zal je
ravno obratno.

Drugi problem, ki postaja iz leta v leto hujii in je poleg Stipendije osnovna
oblika druibene iranosti in pomoéi Studentom, so §tudentski domovi.
Zares fkoda, da nimamo zopet kakega kongresa IFIP, da bi si lahko nadejali
boljiih novih gradenj. Takrat smo dobili nekaj novih kapacitet, ki pa niso
bile zgrajene zaradi Studentov, ampak zaradi k . DruZba namred pre-
ferira nekatere stvari, Problem so sredstva. Po i strani pa se ravno ta
sredstva nekontrolirano pretakajo lastnikom zasebnih sob kot nekakina
renta, Nihée ne ve, koliko je teh sredstev, prav gotovo pa bi 2z njimi lahko
zgradili vsaj 200 leZii¢ v Studentskih domovih. Pa kaj hofemo, morda je to
del socialne politike, ki prek te ,anomalije” izvaja restrikcijo dohodka v
korist , revnim*, Na tnm&odmﬁju torej caka generacije, ki sedaj prihajajo na
univerzo, 5e velika uganka, Kako bodo reSevali svoj stanovanjski problem?
Morda zopet v skupinskih sobah s popolnoma neprimernimi pogoji za Studij
in Zivljenje,

Vse opisane stvari se torej dogajajo in se bodo dogajale, nade vrste pa
P mgmu elitnejie. Univerza g;;taja rivilegij Ljubljanéanov, Socialna struk-
tura Studentov je med najslabsimi v Evropi.

Vsa prizadevanja za izboljSanje stanja imajo sicer lep in podten namen,
niso pa dovolj mo&na, p a ne dovolj financno podkrepljena. V
takih razmerah pa ﬂnstgne o najbolj radikalne zahteve le poboZie Zelje in
iluzije. Generacije, ki prihajajo na univerzo, se srefujejo z enakimi problemi
kot one pred njimi.

. Studentje pa prihajajo, miujejo‘sv;dl odha-
j‘gal ali razocarani ali zadovoljni. Mnogokaj v njihovem razpol uieni':alkni
visno od njih samih, ampak od tega, v katerem koncu Slovenije in §

nim starfem so se rodili.
JOZE ZLENDER

materiaini problem po svoje in

INDUSTRIALIZACLJA PLUS

ELEKTRIFIKACLJA JE
SOCIALIZEM (LENIN)

V ljubljanskem DELU smo v ¢etrtek, 13. septembra, na zadnji
strani opazili zanimivo fotografijo. Ljubljanske mlekame so na pro-
storu za odpadke v Gameljnah odvrgle poln hiadilnik sladoledov.
Zaradi redukcije toka se je baje stopil v ,,topli hladilnici*’. Vsa stvar
ne bi bila vredna omembe, & nas nekoé ne bi v Soli uéili o grdi
lastnosti kapitalisticne ekonomije, ki obéasno zabrede v teike
krize. V eni takih kriz so v Ameriki metali v morje na tone slad-
korja in drugih Zvil, da bi uspeli obdrzati take cene, ki so Se uspele
zagotavljati dostojen profit. Ne gre nam za to, da bi ta dva pojava
enacili, vendar na tem mestu javno postavljamo ljubljanskim mle-
karjem naslednji dve vprasanji:

1. Zakaj sladoleda nmra\ruéasno razdelili ljubljanskim otro-
kom (za prevoz na Kozjansko verjetno ni bilo &asa), temveé so ga
raje odvrgli na smetiiée?

2. Ce se sklicujejo na to, da je bil sladoled neprimeren za pre-
hrano:- zakaj so ga potem odvrgli na nezavarovano smetis¢e, kjer so
ga potem otroci ﬁkn mirno nabrali, kolikor so ga hoteli, kot je
razvidno iz slike, ki je bila objavljena v Delu in p isa pod
sliko. Ce je bil sladoled zdravju Skodljiv, so Ljubljanske m: 8
tem ogroZale zdravje otrok, ki so zadli na smetiice.

P.Z.



DEREA

EXONOMIJE

V poloZaju, ko je §tudentsko gibanje zapostavljalo problem vloge
in poloZaja. (predvsem naravoslovne) znanosti v sodobni druzbi in
§e posebej njen odnos do produkcije, je priflo jasno do izraza
tak§no pojmovanje znanosti, ki postavlja pod vprasaj njen druzbeni
smisel in v skrajnem primeru celo i§¢e alternativo znanstvenemu,
racionalnemu misljenju v subkulturi po ameriskem vzoru, v ,vra-
¢anju k naravi“, povezanem z rulenjem tovam in z ,,okultnimi
vedami“, Glasnik takega pojmovanja v ljubljanskem $tudentskem
tisku je postal Andrej Detela s Elankoma , Kdaj bo znanost nehala
biti religija naSega ¢asa“ (Tribuna 4/5, 72/73) in ,,Ali je na zna-
nost samo sploh treba misliti* (Trib, 12, 72/73).

Osnovna misel njegovega pisanja je, da se je znanost iz preproste
osnove, iz Elovekovega zanimanja za svet, v katerem Zivi, in Zelje,
da bi ga bolje spoznal in mogel v njem lepde Ziveti, izrodila v kom-
plicirano, umetno strukturo, Eloveku tujo in nedoumno. Da bi
znanosti vrnili ¢lovedki smisel, ji je po njegovem treba najti globljo
0snovo in to osnovo ife v ,,Carovni§tvu v smislu globljega pozna-
vanja narave', Poziva nas, naj se , odpovemo religiji dvajsetega sto-
letja**, naj zaénemo ruditi kemiéne tovarne, ki zastrupljajo zrak itd.

Muke in tezave Detelovega pisanja izhajajo v glavnem iz ene
same osnovne pomanjkljivosti: neupotevanja dialektiéne poveza-
nosti med znanostjo in ekonomsko druzbenim sistemom na dolo-
¢eni stopnji razvoja produktivnih sil ali, ¢e gremo Se dlje, iz nerazu-
mevanja odnosa med produkcijo in znanostjo. Pife o ,znanosti
sami na sebi*, o ,,umetni strukturi, ki je le §e sama sebi namen®, ne
zavedajoé se, da je znanost nujno znanost v konkretni drubi,
Genialni znanstveni dosezki so za dologeno druzbo popolnoma
brezpomembni, ée jih produkcijski proces na tej razvojni stopnji ne
more (ne zna) uporabiti (npr. Leonardo da Vinci, Rugier Bogko-
vi¢); znanost postane dejavna Sele kot produkcijska sila, Razvoj
znanosti je tedaj nelogljivo povezan z razvojem kapitalizma, pri
demer ima znanstveno raziskovanje funkcijo ,predhodnice pro-
dukcije* (Janossy). Znanstveni delovni proces se je v najrazvitejsih
kapitalistiénih drzavah na videz osamosvojil v samostojen, od pro-
dukcije locen proces. Posamezne panoge, kot elektronika, avto-
matika, zahtevajo izredno obsezno, drago raziskovalno dejavnost z
lastno organizacijo in perspektivo, da lahko opravlja funkcijo pred-
hodnice. Ne gre torej za proces osamosvajanja ,,znanosti same po
sebi”, temvef za osamosvajanje znanstvenega delovnega procesa
v kapitalistinih produkcijskih razmerah.

Da bi mogla poveéati druzbeno bogastvo, mora znanost kot pro-
dukt dusevnega dela postati del materialnega dela druzbe. V korpo-
rativnem kapitalizmu je znanost ,donasalec tehnologije za pro-
dukcijsko podroéje* (JAlt\rater); ne uporablja se za zadovoljitev
druzbenih potreb, temveé za povegevanje profita zaradi tehnologke
prednosti pred konkurentom, Detela je sicer opazil, da se znanost
odtujuje ¢loveku in da je'v tem poloZaju nujna njena ideologizacija,
vendar ima prvo za imanentno lastnost ,stroge, objektivne zna-
nosti*, drugo pa za redilno bilko, katere se oprijemljejo znanstve-
niki, ki nimajo ,&istih nagibov*, in ki ,niso dorasli za zrel odnos
do danainjega kompliciranega sveta® (s tem zadnjim v zvezi je
treba pripomniti, da poprecen znanstveni delavec kot privilegiran
mezdni delavec se zdaled ni v polozaju, ko bi svoje delo lahko
drufbeno smotrno usmerjal, in je nategovanje na Von Braunovo
kopito neustrezno; Oppenheimer in Saharov sta bila ¢lovesko zelo
odgovorna, tudi njuna dosezka, integrirana v druzbeno prakso, pa
sta A in H bomba),

Po tem je jasno, kje ii¢e Detela razrefitev problematike in je tudi
jasno, zakaj je prav v tej todki najbolj zgredil, Noben ,,trip* ne
pomaga, treba se je lotiti reéi z lastnim, ,racionalnim* zelnikom,
¢e le znanost namestimo tja, kamor spada: v konkretne druzbene
razmere,

Dejstvo, da tempo razvoja znanosti dologa produkcija najrazvi-
tejsih dezel, je zelo pomembno za pristop k problematiki znanosti
v dezelah, ki so Sele na pragu znanstveno-tehnolotke revolucije.
Njihove tezave pri vkljuéevanju v mednarodno delitev dela izhajajo
iz dejstva, da so zaradi slabSe znanstvene razvitosti prisiliene uva-
zati tehnologijo, ée hoéejo, da bodo njihovi produkti konkurenéni

na trgu (njihov tehnolodki razvoj bi moral biti celo hitrejdi kot pri
razvitejiih). Vzgoja lastnih kadrov, ki bi bili sposobni prehitevati
produkcijo, je zanje prehudo breme. Produkcija dezel v razvoju
daje zato aplikativnim znanstvenim raziskavam precej$njo prednost
pred baziénimi.

Temu ustrezen je tudi poloZaj v naSem izobrazevalnem sistemu,
ki ni prilagojen niti sedanji stopnji produkcije. Ozko specializirane
fakultete reagirajo na nenehni dotok novih spoznanj v glavnem z
ve&anjem koli¢ine predpisane uéne snovi in podaljSevanjem Studija,
jtudentje pa porabljajo ves razpolozljivi ¢as za goltanje te snovi,
vedno bolj pa pozabljajo osnovne zakonitosti tega, kar se uéijo. Da
bi imeli razen tega , dtudija™ &as Se za Studij (polozaja, v katerem
so), Se misliti ni, kajti za delovno mesto na raziskovalnih zavedih in
podiplomski 3tudij so potrebne visoke ocene (Stipendij raje ne
omenjati). Diplomanti pridejo v industriji na delovna mesta, kjer
pogosto opravljajo povsem drugaéno delo od tistega, za katerega so
jih na fakulteti usposabljali popreéno 6,5 let. Na lanski skupicini
SS elektrofakultete se je neki student pritozil, da morajo diplo-
manti v tujini, ¢e Zelijo zaposlitev, za katero so bili $olani. , Tisto,
kar hogejo tovarne od nas, nielektroinZenir, ampak zmes ekono-
mista in tehnika®“, je dejal in apeliral na tovarne, naj ,se pre-
usmerijo, da bodo lahko pravilno zaposlile diplomante®.

Pa smo pri interdiscipliniranosti Studija, za katero je bilo prelito
Ze potoke érnila in bi bilo odve¢ dodajati. Treba pa je prevladati
winterdisciplinarnost”, ki prevedena v sloveni¢ino pomeni zgolj
proizvajanje ekonomistov, ki se poleg tega e malo spoznajo na
dolodeno zvrst produkcije, za trenutne potrebe monopolistov. To
je preoblecen fahidiotizem; popolna preobrazba znanosti v deklo
ekonomije. V teh kalnih vogah in ne v parapsihologiji je torifce
boja za znanost kot metodo za napredno razdifjanje carstva svo-

bode. i
JOZE VOGRINC
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FILM KOT SREDSTVO AGITACIJE
IN PROPAGANDE

Mnogi filmi, ki iz dneva v dan preplavljajo svetovno kinematografe, imajo
agitacijske ali mgggandne tendence. Velikokrat se s tema oznakama tudi
predstavljajo. Da bi podrobneje, celoviteje razumeli ter razlikovali oba ter-
mina, je potrebno natanéno doloditi n{uni vsebinski polji, kakor tudi razlike
med njima, 3¢ posebno zato, da bi eje lahko ugotovili nadin njune
uporabe v samem filmu,

Pojem agitacije

Francois Chevassu je eden tistih kineastov, ki so najbolj kompleksno in
pogloblieno obdelali to problematiko. Sledi kratek povzetek iz njegovega
sestavka Le filme de propagande, ki je bil objavijen v francoski filmski reviji

1|:n#n et son.
amen agitacije je: vplivanje za kratko obdobje bliZnje prihodnosti. Z
:reno pomodjo se ustvarjajo spontane, emocionalne reakcije (reakcije proti
u kapitalizma, entuziazem za socialno praviénost). Agitacija usmerja po-
zomost direktno in poskufia vplivati. § tem ravlja teren, da bi kasneje
lahko priflo do propagandne akcije. S sociolofkega vidika je agitacija na-
slovljena na mmﬁc&. s psiholofkega na emocijo.
Za izhodii&no todko si izbira dolodeno realiteto in se obiajno usmeri na
nekaj preprostih idej, Nato izvlee in poudari nekaj vsesplofno znanih in
mjboﬁpn tnih primerov.

Pojem propagande

ilj propagande je trajnejie vplivanje, tj. za daljfo dobo. Lahko je direktni
nb]c.lhkhm?ahﬁme zavesti, lahko ovl;gfuuja ali pa 1_pt:lslscusa informirati ljudi.
Njen cilj je zato razlaga vzrokov, tj. povzroiteljev fenomena. i

Naglovljena ni ne na mnoZice ne na emocijo, temvec le na majhno, poli-
ti¥no aktivno skupino ljudi (npr. inteligenco), Prilagaja se njenemu ume-
vanju, sklepanju in razsodnosti. Sredstva propagande so neodvisne od trenut-

po]oﬁ:in so navadno stercotipi {neégnﬁvi ali pozitivi) tj. modeli, ki so
i na abstrakten in sistematien na&in.

Primer za razlikovanje: agitacija izpostavi problem delavske druZine, ki
umira od lakote, g:zlp nezaposlenosti. Propaganda poizkuia
ob tem primeru ofiti naravo kapitalistiénih kriz, varoke, zakaj so ne-
izogibne, in potrebo po preobrazbi te druZbe v socialistiéno.

Film — sredstvo propagande
Film je gotovo med najuéinkovitejfimi mediji, ker gledalcu ni potrebno
nobeno predmm% ali udenje, da bi lahko gledal filmske slike. Teh ni po-
trebno prevajati, ker same zadostujejo. Filmi imajo trenuten uéinek, dose-
#zjo in razgibajo emocijo in ni potrebno, da so dokazljivi. Seveda pa so lahko
pouéni; fotografija in gibanje v filmu dajeta avditoriju vtis avtenticnosti in fe
rej, kakor smo e ome vplivata na emocijo. Vemo, da je ravno filmski
E:L.z najuéinkovitej&i nacin za dosego kolektivnih refleksov.
Slikovne sekvence, ki so prikazane, imajo velik vpliv na &ute, inte-
lektualno zmoZnost in ob tem tudi na podzavest pub;gmma_‘ Ceprav je le
nekaj posam med #irSo mnoZico sposobnih rekonstruirati slikovne
ce, njihovo uéinkovanje na ostale ni ni¢ manj mo&no. Dolo&ene slike
bodo ostale v spominu. Nemalokrat se zgodi, da gledalca najbolj pritegnejo
sekvence, ki so brez kakrinekoli medsebojne povezave (npr. vsebinske). Prav
take sekvence lahko povzro&ijo nekatere nerazloZljive renﬁéue ublike.
Tako vidimo, da resniéno uéinkovanje filma ni tako zelo odvisno od lﬁ'
ﬁ je avtor hotel izpovedati, kakor od nekaterih posameznih, najbolj izo
ih in efektnih kadrov ter od splonega nadina prikazovanja oziroma opiso-
vanja situacij, o katerih gledalec o vtise.

Propagandni film
E;ostavl,jenl smo pred teZko refljivo uganko: kako definirati propagandni

Ob: razliéni tipi filmov, ki jih ni mogofe pomensko oznaéiti. Pri
propagandnem filmu pa je to verjetno najtezje. Kot po pravilu avtorjeve
intencije niso jasno oznadene oziroma prikazane, Ravno intencija pa je naj-
bolj ﬁE:'cem razpoznavni kriterij filmov; zato ga v tem slucaju teZko oprede-
limo, Intenziteta propagandnega filma narada tem bolj, ¢im manj so pred-
stavljene propagandne namere v ozadju.

Vendar obstajajo nekateri kriteriji, ki dovoljujejo posplofeno definicijo
mmnﬁ:}ﬂﬁmw ropagand .ﬁlm je, da slu#i dolo&enim politi&nim

c andnega a je, da ologenim pol
m’i‘éﬂ’, ki 'l;l-:]:l 1:';&11 ali vtisnil, kot solitit‘.na ali ideolodka, publiki, ki
vanje fe ni prepri¢ana, Gledalca mora pripraviti na sprejemanje (sposobnost
qn'ujmnmjag vsiljenega mnenja brez zavednega odpora.

Bistvenz naloga filma te zvrsti je v tem, da je vplivajo&, Kriterij esteti-
cizma ni v ospredju in ni tako zelo pomemben. Predvsem je vaina hitra in
molm vplivnost (pelitiki potrebujejo takojinje rezultate). Pro?aﬁmnl

mﬂ»:im imeti jasno sporo€ilo, ki ga mora podati kar najbolj doloéno in
m_mzumiivo.

Véasih je bistvo propagandnega filma zdruZeno z umetnifkimi preten-
zijami, tj. umetnifkim delom (npr. , Aleksander Nevski*). Toda to za propa-
gandne namene filma ni vaZno, kajti le-tega naj vidi &imved ljudi, ne na
njihove miselne sposobnosti. és_se ob tem pojavljajo teZnje po eksperimen-

in po doseganju umetnifke vrednosti, je razumevanje filma vedno
oteikoeno. Podobno velja tudi za ekonomsko plat filma. Seveda je po-
trebno dlvi.d.ipmglgandnnfﬂmnﬂimﬁ:ﬁh‘og udi, toda od dis e
lieni denar je ob tem in ob vpliva medija nanje p pomena.
&ni uspeh je pri teh filmih mogoé, vendar ne potreben.

Pr dni film je film, ki je bil naroden, pladan in kot takega ga je
treba tudi upodtevati, tj. vedeti, da se pndﬂaz onom naro&nifkih filmov,
Vaino je dobiti sredstva za D,Bgavo produkeijo, ne pa tudi upraviditi na-
loZbo s prilivom od projekeij. V praktiéno vseh drfavah je dokaj rosto
ustvariti SovinistiCen film, popoln antirasistien film pa bi zelo tezko uspel v
katerikoli od njih.

Vsepovsod viade plaﬁuj%lo izdelovanje propagandnih filmov, medtem ko
si revnejle krilne stranke (&e obstaja ufct;mﬁaki boj) — kot je to na primer
pri levi¢arjih — to komajda lahko privoséijo.

agandni film kon&no ni naslovljen na vsa , temved mora zajeti
firoke, popolnoma dolofene grupe populacije. Le tako bo u&inkovit.

Ponovno vzemimo primer rasizma. Popolnoma je jasno, da propaganda
zanj ne more biti enaka v Francifi, ZDA ali Egiptu. Propagandni film gla-
gira doloena ideolofka in politina vedenja oziroma zadrZanja. Poglavitno
oroje je apel na smogliico“. ovna tendenca je namreé oblikovanje emocio-
nalnih reakcij pri gledalcu, da bi kasneje tej emocionalni razgibanosti ponu-
dili intelektualni dokaz.

Tak film ne sme nikoli razZaliti gledalca. Vseskozi ga mora preprievati,
da so mu ideje filma blizu, da so to njegove lastne ideje, ki ga spremljajo Ze
g: i?:kdaj. Nikoli ga ne sme napasti odprto in osebno, posebno ne na za-

thu.

Po pravilu se pri¢nejo vsi propagandni filmi z znano, verjetno, vsesploino
veljayno in sprejeto idejo, mnenjem ipd., ki je lahko rezultat globoko zakore-
ninjenega atavizma oziroma mita. Tega mita gledalec tako ne more upoite-
vati in ocenjevati preved kriti¢no.

l;l:ilev;h;;]::eﬁe oznake in najpomembnejsi kriteriji propagandnega filma so
¥ mi T 5
Propagandni film izvablia alcu emocionalne reakcije, drugo za drugo,
da bi pu 3 tem pripeljal do dolo&enih sklepani, ki so bila rafinirano dolo&ena
in pricakovana e vnaprej. Medtem ga prepudéa prepri®anju, da je reagiral na

ayne ente in po racionalnem grmmp i

er velikokrat argumentov v resni¢nosti ni, lahko film laZe in uporablja
sredstev, ki privedejo do tega, da je o prikazanem nmn%oce dobigil:m
razumljivo realistino razlago. (Primer: prikaz doloenih dejstev 1 o od
njihovega konteksta, ki [Iih gledalec tako osamljeno analizira, brez obravnave
v skladu z njihovim resniénim kontektstom.)

Tehnika propagandnih filmov je naslednja: karkoli j E:‘:ikazano na platnu,
je prikazano kot resni®nost in popolnost, kot nelmf ne potrebuje ni-
fnfrm prejinjih informacij, ki bi karkoli pojasnjevale. Dialog je ten,
usmerjen od platna h gledalcu in le-temu ni dovoljeno podvomiti v to, kar je
posneto.

Informacijski film En, nasprotno, postavlja vpradanja in spodbudi gledalca
k sodbi o tem, kar je bilo prikazano.

Primer takega filma je Lettre de Sibirie + Chrisa Markerja. V njem je —
poleg ne.i‘.siiﬁ:mnumeha in sklopa elementov, ki originalno ne pripadajo
temu tipu a (,,amerifka* zlata mrzlica v Sibiriji), kakor tudi idu}aloﬁen-
darnih (Mihael Strogov) — direkten apel na s&nwbnnst gledalcev, dav
nizu treh verzij (sekvenc — prosovjetske, mtism?nt e, objetivne) sami odlo-
?}'o. To je film, v katerem se avior ne obotavija izreéi, da je objektivnost

*asih, v sebi in svojem namenu, lahko zmotna in nasilno vzpostavljena.

Propagandni film zaéne pri mitu ali atavizmu, ga prikaZe kot realnost, ki
je ni mogo&e zavrniti in vodi s pomod&jo Eustvenih reakcij do sklepanja, ki je
s svoje strani zopet postulat, in se s tem zakljuduje v krogu sos&atnv.

ova pomembnost je v tem, da je sposoben pripraviti ljudi do tega, da
mejo v resniCnost niza emocionalnih reakcij in v to, da ta nekaj do-
kazuje. Ta metoda ne dovoljuje vprafanj, kar je vseskozi razumljivo, saj izvira
iz postulatov, ki so skoraj vedno nepravilni Vendar ﬂ:;i.maio mnogi za
E}?vﬂne. ker preprosto mislijo, da so resni&ni, ali zato, nimajo izkustva,
ko pa tudi zato, ker so bili veljavni in uporabljani Ze dolgo in jih zaradi
tega ni mogode direkino zavrniti.

Vsak film, ki uporablja resnine in pravilne (tudi pravilno prikazane)
argumente, da bi podal nezavrnljiv dokaz, brez vsake laf, ki dOpnséa distan-
ciranje in tako respektira gledalCevo svobodo odloéanja in vrednotenja tiste-
ﬁn, kar je sam nafel kot pomembno v njem (karkoli je Ze mifljeno kot

onéna pomembnost in ne glede na namere avtorja), je nedvomno film
informacije in ne propagande,

Politiéna agitacija v filmu
Emst Richert pravi v svojem delu Agitation und
,Film je lahko (s ponazoritvijo teoretiénih dogm v akeiji, ki ima lahko tudi
um e kvalitete) mnogo udinkovitejii kakor strokovna politicna litera-
tura ali propagandistina predavanja. Uginkovitejdi zato, ker lahko prikaZe
ﬁ"l“h‘:"‘?‘!’ abstraktne in teoretiéne formule skupaj, na naéin, ki ga uve-
politika iz dneva v dan. V €asu komunistiéne dominacije je agitacijska
parola pojasnjena z dejanjem, ki se orientira éafmongx Meolfgije. Tako je
gledalec bolj impresioniran, kakor &e bi jo slifal v obliki politi®nih govorov
ali prebiral gesla po zidovih. Toda tu 'e-JIe naslednji razlog, zaradi katerega
lahfu‘ film priftevamo k sredstvom agitacije. Film se namreé posluzuje emo-
cionalnih sposobnosti za sprejemanje informacije v ve&ji meri kakor pa spo-
sobnosti za razum ¢ racionalnih argumentov. Tu je podobnost med fil-
m?ﬂ&&%wm & ja ob obstoje&ih i
15ko se raje usmerja ob obstojecih interesih gledalcev kakor pa
po politi&nih preda . § pomocjo mikavnosti in nape dogajanja pll
mﬂ;wutkoﬁasiﬂ in u vati slpm'u mero, da bi zadovoljilo pri¢akovanja

aganda naslednje:

Umetnifka predstava oziroma razlaga ,.agitacijsk a** lahko od éasa
do &asa in pod doloéenimi uknl.iw.nu&jiﬁp:ﬂuie ;l:‘laln:, zaradi njegove
ti¢nih j

identifikacije z usodo junaka, do neposre in L
Ta Mentifies H e s

cija lahko preraste v Zeljo po obnosti
z zgledom predstavljenega filmskega junaka.*
1GOR LIKAR
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Zadnje dni julija in v prve dni avgusta je bil v Berlinu, glavnem
mestu NemSke demokraticne republike, deseti svetovni festival
miladine in Studentov. Pod geslom ,Za antiimperialisticno soli-
darsnost, mir in prijateljstvo" se je v teh festivalskih dneh zbralo v
Berlinu 25.000 miladincev in Studentov iz 140 driav sveta, med
njimi tudi 420 élanov delegacije Zveze mladine Jugoslavije in Zveze
Studentov Jugoslavije.

Najprej nekaj besed o orgahizacifi in 0 vzdusju, v katerem je
festival potekal. |

Organizacija je bila odlicéna. Tisocero miladincev, Studentov in
delavcev demokrati¢ne republike je z brezplacnim delom omo-
godilo brezhiben potek festivala. Prebivalci Berlina so udeleZencem
festivaly radi pomagali in jih gostoljubno sprejeli na vsakem ko-
raku. Festival je za Nemsko demokraticno republiko, ki je bila
doslej za tujce bolf ali manj zaprta, pomenil tudi pomemben ele-
ment za razvof notranjepolitiénih odnosov.

Vzdusje, v katerem se je festival odvijal, je bilo, vsaj za Jugo-
slovana, nenavadno. Clovek je imel obcéutek, da od meje do
Alexander Platza v sredis¢u Berlina ni prostora niti za eno zastavo
ve¢ ob tistih, kolikor jih je Ze viselo. Povsod so bili postavijeni
veliki panoji ter razobeseni transparenti z napisi: Za antiimperiali-
sticno solidarnost! SSSR cuvar svetovnega miru! Solidamot z ljud-
stvi Indokine! Prijateljstvo s sovjetskimi vojaki véeraj, danes in na
vecne case! S Sovjetsko zvezo na vecne dase! Pozdramvijeni na X,
svetovnem festivalu! itd. itd. Vsa nemika mladina je bila dosledno
oblecena v plave srajce z znakom mladinske organizacije v NDR
HFDJ". Delegacije na festivalu so stanovale v blokih v strogem
centru Berlina — veé kot oditno je bilo, da so se morali v festi-
valskih dneh stanovalci pa¢ nekam odseliti. Po Berlinu so nenehno
korakali otroci v najrazliénef§ih uniformah in v nafrazli¢nejsih
orkestrih in igrali koracnice. Na Alexander Platzu je bilo mgladevf
in ponodi vse polno mladih ljudi. Pavialna ocena bi povedala, da jih
nikoli ni bilo manj kakor 20 do 30 tisod. Otvoritev festivala je
spominjala najmanj na otvarjanje olimpijskih iger. Na Alexander
Flatzu, na trgih in ulicah Berling, na shodih in mitingih so mnoZice
ljudi nenehno vzklikale parole: ,Za antiimperialisticno soli-
darnost!* | Svoboda, mir, prijateljstvo!" ,Ena, dve, tri — soli-
darnost!*" ,,Sto, devetdeset . .. deset — prijatelfstvo!* in podobno.

In osnovna karakteristika festivala: Na festivalu je prisla naj-
bolj do izraza hegemonisticna, velikodriavna mladinska politika
pod okrilfem miladinskih in Studentskih delgacij iz driav vzhodnega
bloka. Festival ni bil svobodna trubuna miadih ljudi, kjer bi lahko v
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svobodnem in odkritem dialogu izmenajli izkusnje in preverili vsak
svaja izhodisc¢a iz skupne zastavijene cilje. Na konferencah in mi-
tingih se je ve¢ vzklikalo kakor pa kritiéno razmisljalo. Mnogokrat
so se uveljavijale nedemokraticne metode. Nas predsednik ni dobil
vstopnice za mednarodni klub Studentov. Diskutanti niso disku-
tirali po vrstnem redu, tako kakor so se prijavili. Kljub inter-
vencijam véasih niso dobili besede. Kriticna misel je bila vedno
potisnjena v ozadje, v ospredje pa je bila postalvjena enotnost, ki se
jé izraZala z viharmim ploskanjem in neutrudnim vzklikanjem. Mar-
sikatera delegacija je v bilateralnih razgovorih z delegacijo Jugo-
slavife potoZila, da na festivalu ne more povedati tistega, zaradi
Cesar je

Seveds pa ne gre zanemariti pozitivnih strani festivala. Afir-
macija nekaterih gibanj v svetu, obsodba agresije, vmesavanja v
notranje zadeve posameznih driav, imeperiglizem, kolonializem,
rasizem, podpora ljudstvom in narodom Indokine itd. Zanemariti
ne gre prijateljstva in medsebojnega zbliZevanja miadih iz vsega
sveta v festivalskih dneh. Jugoslovanska delegacija je imela na fe-
stivalu pozitivno funkcijo. Vedno se je zavzemala za demokraticne
metode dela, kjerkoli je le bilo mogoce se je borila za uveljavijanje
naéel naSe zunanje politike. Zal pa ji zaradi organizacijskih neso-
glasij, slabe ravijenosti in konceptualnih nejasnosti to ni uspe-
valo v dovolj veliki meri. Se celo ve¢. Na poti in v' ¢asu bivanja v
Berlinu je bila delegacija zaradi notranfih problemov vedrat taka,
da ni mogla reagirati navzven in se je zaradi tega morala indenti-
ﬁcfmﬁﬁdf pa vsaj pristajati na stvari, na katere bi bilo potrebno

Toliko za zdgf. To je le nekaj $e ne povsem urejenih viisov in ne
dovolj analiti¢no zdruZenih ocen.

Oceno celotnega festivala bo verjetno dala najprej jugoslovanska
politicna delgacifa, ki je bila v Berlinu na svojem sestanku. O tej
oceni bosta nato razpravijala predsedstvo Zveze miladine in pred-
sedstvo Zveze Studentov Jugoslavije.

Tudi o pripravah in o notranfih problemih, ki so se pojavili v
Berlinu, bo spregovorila najprej politicéna delegacija, ki je bila v
Berlinu, nato pa bo o oceni in konsekvencah razpravijal najprej

ki pripravijalni komite, nato pa predsedstvi mladinske
in ftudentske organizacije Jugoslavije.

Po teh razpravah se bomo v Trubuni ponovno oglasili. Takrar
bomo veliko bolj analitiéno spregovorili o festivalu v Berlinu in
firfe o miadinski in Studentski politiki v svetu, v zvezi s tem seveda
tudi o naSem mestu v teh procesih.
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INBMIENMORIAM

Koréulska poletna Sola, prvié¢
organizirana leta 1963 (leta
1966 je ni bilo), je letos prazno-
vala deseto obletnico.

Sola je bila menda organizi-
rana, da bi strokovno izobrafe-
vala filozofe in sociologe z raz-
licnih delovnih mest ter da bi
omogocila zamenjavo znanstve-
nih izkuSenj in misli tako med
posameznimi  univerzitetnimi
centri znotraj Jugoslavije kot
tudi med domadcimi in inozem-
skimi strokovnjaki. Je pa Sola,
po besedah samih organizator-
jev, kmalu prerasia ta okvir ter
tako postala prvovrsten druz-
beni dogodek, izvir miselne
akcife, ki je Siroko presegla for-
malne meje sole,

Ves ta cas naj bi bila v
ospredju filozofija in pa teore-
ticna sociologija, tedaj osvetli-
tey in osmislitev bistvenih doga-
Jjanj stvarnosti, cilj pa je bil: ra-
zumeti, kaj zdruzuje in kaf raz-
druzuje ljudi na poti k pravié-
nejsi in svobodnej§i druzbeni
ureditvi in ¢lovestvu. O tem go-
vorijo tudi teme dosedanjih za-
sedanij; Sociglizem in humani-
zem, Smisel in perspektive so-
ciglizma, Kaj je zgodovina,
Ustvarjanje in popredmetenje,
Marx in revolucija, Moé in élo-
vecnost, Hegel in nai cas ter
Lenin in nova levica, Utopija in
realnost, Enakost in svoboda,
Letasnja tema: MeScanski svet
in socializem. Sola se je zacela
19, avgusta, in sicer z referatom
predsednika Rudijg Supka De-
set let Koréulanske poletne
Sole; namesto E. Blocha, ki so
mu zdravniki prepovedali dolgo
in naporno, njegovim letom ne-
primemo pofovanje, je prispe-
val magnetofonski trak z njego-
vim glasom in pozdravnim go-
vorom. Nato so se zvrstili refe-

“renti, vsak dan po dva: Predrag
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Vranicki, Veljko Koraé, Juer-
gen Habermas, - Gajo Petrovic,
Srdjan Vrcan, K. H. Volkmann-
Schluck, Stefan Morawski, Dan-
ko Grli¢, Ivan Kuvacdié, Sveto-
zar Stojanovié, Pierre Naville,
Mihailo Markovic, L. Lobardo-
Radice in Niculae Bellu. Zase-
danje je zakljucila generalna de-
batra 28. avgusta, dan prej, kot
je predvideval nacrt, to pa za-
radi odsotnosti nekaterih refe-
rentov. Organizirane so bile
tudi razprave za okroglo mizo
in sicer na $tiri teme: Filozofija
in socializem (vodil jo je B.
Bosnjak), Bistvo in meje me-
§céanskega sveta (Zaga Pesic-Go-
lubovi¢), Sodobna tehnika in
usoda sveta (Du$an Firjevec); ta
debata je zagotovo najmanf
uspela — zaradi nesodelovanja
stevilnih prijavijenih je mirno
zaplula v vode amerikanizma in
tovrstnega nacing misljenja.
Prosti ¢as in svobodni élovek je

bila cetrta tema (vodil jo je B.
Ibrghimpasic), Pri okroglih mi-
zah je bilo Stevilo odsotnih pri-
Javijencev najbolj opazno in pe-
rece, kar je pravzaprav dolo-
dena zanimivost, Jako fino je in
mirno in lepo, ce se ljudje tako
zberejo in mirno in svobodno in
pametno razpravljajo v atmosfe-
ri poini sonca, lepote in prija-
teljstva. Predzadnji dan pa so
organizatorji priredili lep ban-
ket, na katerega so bili po-
vabljeni vsi znameniti in po-
membni. Neznameniti in vsi so-
delujoéi Studentfe so pa ostali
na cesti. Pa se je slisala inter-
nacionala, pa se je zvedelp, da
se banketirajo samo znameniti
in pomembni, pa so nekateri iz
elite, ki niso vedeli, da to so,
zapustili banket in se pridruZili
Studentom. Pa so bile spontane
demonstracije in skandal. Mozje
organizatorji so bili' pa luto
uZaljeni, $e zlasti Rudi Supek,

o { MR RN
i) -n.-'.

ta predsednik: pa se je na gene-
ralni debati reklo, pa kaj se to
pravi, da protestirate proti nam,
ki smo protest in revolucija. Pa
saf smo mi tisti, ki smo leta
1968 prvi v svetu protestirali

zoper zasedbo Ceske, Pa vi Stu-
dentje, pa kaj je z vami, a imate
kaksne seksualne probleme ali
kaj. Pa je bila Korculska polet-
na Sola desetic.

REVOLUCIJA V ODPISIH

Govorimo vam o Koréulski
polemi joli, o tef sesifi. Da bo
vse pray.

Menda je to bilo deseti¢. In
Sola je bila. Tokrat kot Gradjan-
ski svet i socijalizam. In bile so
lepe table z mapisi v srbohrva-
§¢ini in francos¢ini in vsa tista
Korcéula z desettisoc gliserji in
morjem, ki je smrdele po Nivea-
cremi, in bila je kar lepa dvo-
rana Liburna, pa po dve preda-
vanji dopoldne, pa okrogle mize
popoldne. Bilo je pa letos tudi
simultano prevajanje na stiri je-
zike, sicer ne ¢isto do konca so-
le, je pa bilo. Pa vse je fino bilo.
Habermas, pa Karl nam Heinz
Volkmann- Schiluck-Schluck,
Zagrebéani vsi pa dr, Pirjevee in
B. Debenjak in nekoliko ne-

znatno fvan nam Urbandié in e
mnogo premnogo drugih je
bilo. Skoraj nié filozofije in ve-
liko sociologije in politologife,
zate so pa skoraj vsi, nogi iskre-
no, drugi pa tako, rekli, da spre-
membe in revolucija pa Marx in
Hegel in levica in juhuhu. Mi pa
smo po ulicah Koréule vozili

viak in se igrali gnilo jajce na

. glavnem mestnem trgu. Revolu-

cija v odpisih,

Povedal sem vam o Koréulski
poletni Soli. O velikem nacrtu
in velikih Zeljah, o lepih raz-
misijanjih in dobrih ljudeh. Mo-
titi se je élovesko. Ravno tako
umirgti. — Kot bi se ne zavedali
svoje cloveskosti.

DANIEL V. LEVSKI




950 = LETNICA KLUBA

KOROSKIH SLOVENSKIH
STUDENTOV

Klub korodkih slovenskih Studentov je ob svoji visoki obletnici

Globasnici na Karodkem seminar in vo. Ta dogodek je vzb
manje ne le bliZnje okolice, mﬂpa.k otne Korofke, Nedvomno so Korodci s
tem naredili nov korak na poti zahtev za uresniitev neupravi¢eno odvzetih

pravic. Pomembnost tega ka dokazujejo tudi Stevilni gostje seminarja,
i L konzula

ipravil v
zani-

med njimi naj omenim tov. Bojana Lu ge v Celovcu,
dr, Franca Zwitterja, dr. JoZka Tischlerja, tov. Klemené&i¢a z ljubljanske
Univerze, predsta ZMS, predstavnika 55 LVZ.

Tema seminarja ,,Neofafizem v Avstriji in v Emﬂ;ﬁa bila za poslusalce
zelo vabljiva, Kar takoj naj povem, da so referenti v ogromno truda, da
bi s tem ?blemcm, danes tla&i Avstrijo, predvsem pa ga obé&utijo ravno
slovenski Korodci, seznanili prisotne.

Preden preidem na 0 sam , je verjetno prav, da

em seminatiu, je

ﬁﬂknhmnuhjﬁda&w.ki mo ajo o tem, kakfen je poloZaj na

orofkem in v kakini novzdmosi‘tuag‘%eg nahajsju Slovnncipna fjl(o-
roskem. Te podatke sem dobil na razstavi, ki so jo pripravili &lani kluba in je
bila ves &as seminarja in proslave vsem na ogled. azovala je — s foto-
E’u.ﬁ;lmi. skicami, grafikami in Stevilkami — nevzdrZno stanje ncev na
e e L S
o pora pro nemu ravnanju p ;
Da si bomo laZe predstavigi kriitve amric Slovencev, najprej po%ejmc.
katere pravice imajo po 7. &lenu Avstrijske drfavne pogodbe iz leta 1955. V
prvem odstavku 7, &L jasno piSe, da Slovenci na J. Korofkem u#ivajo enake
pravice kot ostali drZavljani, in!ih lahko izvriujejo pod enakimi pogoji. S
tem v zvezi so nadtete pravice do lastnih o mj';zbwounjgotsm v
lastnem jeziku. V drugem odstavku 7. &L je zajamé&ena pravica do osnovnega
pouka v svojem jeziku, V nadaljnjem besedilu 7. élen a, da je v uprav-
nih in v sodnih stvareh slovenski jezik d &en in dodan k nemfkemu. Na
takih zgradbah in formularjih pa morajo biti napisi oz. tekst v obeh jezikih,
Se ved, na koncu 7. &1, e je napisano, da se dejavnost organizacij, ki
merijo na to, da se prebivalstvu vzame njegov znadaj in pravice manjiine,

prepove,
'Fn.ke so0 torej zajaméene pravice, kako se uresnifujejo, pa nam povedo
naslednji podatdi:

Na podroéju Solstva

Takoj po sklenitvi drZavne pogodbe so na Korolkem obnovili vrsto nem-
§konacionalnih organizacij, ki so bile po koné&ani vojni 1945 prepovedane.
Te organizacije so se sedaj javno zbrale v skupno zvezo z imenom KoroSka
domovinska slufba (Kaertner Heimatdienst). Te organizacije so zadele z
organiziranim delom proti Solstvu. Zanimivo je, da so deZelne oblasti takoj,
¢ef da je treba o ti mir v deZeli, zagrabile pobudo Heimatdiensta, da je
treba odpraviti dvojeziéno Jolstvo, in so na J. Korodkem takoj, celo nezako-
nito, z odlokom odpravile obvezno dvojeziéno Solstvo. Se ved, avstrijski
parlament je 1959 sprejel manjiinski Solski zakon, ki je potrdil odstranitev
sloven$&ine kot drugega v Soli obveznega jezika, in tako sprejel obliko zahtev
Heimatdiensta, ki je zahteval, naj: ]

— se ugotovi, ali slovenske manjdine sploh obstajajo

- mejo nafelo, da ozemlje njenega jezika sploh ni znano :

— sprejmejo tolmacenje, da je treba najprej izvesti ugotavljanje manjsin
na njenih tleh, kot pogoj za izvajanje doloéil drZavne pogodbe

— Slovenci so popolnoma neupodtevani kot pedagodki faktor

— sprejmejo pravilo, da mora biti pouk neméki za vse, z izjemo
tistih, za katere starfi slovenski oz. dwojezi¢ni pouk izrecno zahtevajo.
Otrofa Jo toref treba prijavitl k dvojezidnema pouks, Vender Heimatdionst

om a, da je prjava prakti®no nemogoda, i za socialno odvisne slo-
venske delavce in kmete, )

Polofaj 3olstva se je Se postabal z reformo mrefe osnovnih Sol, ki se fge
zacela z odlokom defelnega glavarja Ferdinanda Wedmiga 22. 9. 1958,
Odlok je izdal z izgovorom, da v imenu Solskega sveta skrbi za nemoten in
udinkovit pouk na [judskih in glavnih Solah.

Reforma mrefe osnovnih Sol poudarja nagelo: ,,UZence k organizirani
%oli*, je pa v bistvu instrument za odprave slovenskih Sol, ki so sposobne
imeti 4 razrede in zberejo vsaj 110 udencev, Osnutek te reforme je izdelala
defelna viada. Posledice reform pa so, da bo od 79 dvojezignih ol ukinjenih
ved kot polovica, ker ne ustrezajo zahtevam reforme. Tako bo Stevilo pri-
javljenih otrok k dvojezi@énemu pouku ponovno zmanj$ano, enostavno zaradi
tega, ker ne bo 5ol

Uprava in sodstvo

Tudi na podro¢ju uprave in sodstva se kaZe diskriminacija. Izdan je bil
zakon o slovend€ini v upravi in sodstvu, ki pa je zelo pomanjkljiv, saj je od 9.
dvojezinih sodnih okruﬁj‘?;-re' Iuwezﬂ kot uradna, le za Ze-
lezno Kaplo in Borovije, e.mi:: tu sodniki in uradniki niso uspo-
sobljeni poslovati v slovenskem jeziku, celo pri deZelnem sodis&u v Celovcu
sloven3¢ina po veljavnem zakonu ni upoStevana kot uradni jezik. Celotno
sodstvo je tako org 0, da so obravnave v sloveniini povezane z vedji-
mi strodk mzvei:iuuhoém.numwgam in formularji samo v
nem3Cini, policija in toilstvo pa so ,,nerazumljivo™ neuspeini pri zasledo-
m.ju kaznivih dejanj proti Slovencem, slovenskim ustanovam in spome-

om.

- ﬂ:’dj,dabiae

Gospodarstvo in struktura
* Zanimiva je intervencija na tem podro&ju, ki zavestno preusmerja
darski raz\ruieuko, da se kar najbolj spreminja socialna struktura prebivalstva
na podrodju J. Korodke.
dﬁu sv, vojno je bila tu ved kot polovica kme&kega in manj kot
Cetrtina industrijskega grebiv:;htn. Kmecko prebivalstvo se ie mocno raz-
ﬂ:’ﬁu in skréilo, Najve prebmlstvaéipl ivi v delavsk gospodinj-
stvih. Izven kmetijstva zaposleno prebivalstvo delimo:
— na skupino izobraZencev, ki Zivi v lokalnih srediféih na podehlﬂ;{uzi—
edanega ozemlja in v majhni meri v Celovcu. Ti nimajo na
vodilna delovna mesta v gospodarstvu sodﬂnmél;rdlﬁémm .
— na kvalificirano delovno silo puliuuatnv, ki Zivi po vaseh,

Dvojezi&ni napisi
Postavljanje dvojeziénih napisoy temelji na ljudskem §tetju. Zanimivo je,
196?, l;nsu gamkon::gu ﬁm ot:ll&:;ﬂi, g‘;"}’b“fj;{g"g‘m ftetja iz leta

Stetje. Toda viada je vzela za ravno to Stetje. S tem je umda
kraji ob severni jezikovni meji (Kostanje), ob tujskoprometnih ih
okoli jezera in ob glavnih prometnih poteh ne dobijo dvojezi
krajevnega imena. Ta zakon predvideva dvojezine napise le za kraje,
imajo po §tetju iz leta 1961 nad 20 % slove bivalstva, kategorijo
,,\"md&' ** pa so teli k Nemcem. Zakon o dvoje napisih je bil izdan 6.
7. 1972, izvajati pa so ga za&eli 22. 9. 1972,

Ljudsko stetje

Slovenskega prebivalstva je vedno manj, ker ga 2 raznimi sredstvi zmanjSu-
}:jo. Eno takih sredstev je ldudsko Stetje. Prvi€ je bilo izvedeno 1846. takrat

bilo na J, Korodkem 90,8 % slovenskega prebivalstva, oz. 103.236. JuZni
del Korodke je bil slovensko etniéno ozemlje. Glavni vzrok, da se je etni®na
enotnost razbila, je razvoj kapitalizma, saj so bili kapitalisti le Nemci. Drugo
itetje je bilo leta 1910, Nadteli so le e 45,5,% Slovencev oz. 65.661. Leta
1934 giaﬁnn tem obmodju zasledimo le $e 26.796 Slovencev. Po Stetju iz leta
1961 tu 25.472 Slovencey. Leta 1971 va 20.972. Skienjeno jezikovno
ozemlje pa imamo danes le 3¢ med Smohorjem na zahodu in Labotom na
vzhodu, v Ziljski dolini, Ro#u in Podjuni.

Parole ustrahovanja -

Eden izmed nainov Heimatdiensta, s katerim hodejo izbrisati slovenski
Zivelj na J. Korofkem, so prav gotovo parole ustahovanja. Z nfimi jejo

I a_hmﬂ:.prn‘lm.?atu_m i nacionalisti napa-

o vse znake, ki pritajo, da na tem obmo&ju Zivijo Slovenci. Trgajo dvo-
jezi®ne napise in plakate, napise s ol in uradov (npr. Sentjan), napise s
slovenskih hranilnic in drugih organizacij, zlasti pa skrunijo slovenska
pc}ggfa in spomenike, postavijene v spomin in slavo borcem proti nacizmu
in miu,

Tako sem sku3al v grobih obirisih orisati polofaj Slovencev na J. Ko-
roskem. S tem pa sem v glavnem tudi nakazal vlogo in pomen, ki sta ga imela
seminar in proslava v Globasnici. Prvi dan seminasja je bil posveden zmo-
vini fafizma od njegovega nastanka do razvojnij stopenj in oblik oZiv ]{a
neofafizma, ne le v Avstriji, paé pa tudi dmgodxpu EvropL V referatih je bilo
Cutiti neprestano aplikacijo na razmere na KoroSkem in ocenitev tistega

ki zavestno krivi in omiluje fafistiéno je na Ko , Elasti
Heimatdienst, in pa njegovih predstavnikov, v Solah, kjer so najbolj
nevarm

Drugi dan seminarja je bil manj posvelen ovini in bolj oblikam
neo &, njegovemu povezovanju in talemnciz{rslgg do takih gibanj. Pridli
so do tve, da se neofafizem formalno razlikuje od tradicionalnih
fafisti®nih idej, vendar analiza kaZe, da so korenine neofadizma v fadizmu.
To pomeni, %?a ‘:::‘]:oof;ﬁsti noéejo prilagoditi danadnjim razmemgiﬁl?m
nost se ja v skoraj neopaznem spremi socialdemo! nega
ma]o&nniémpm v fadiste. V Avstriji so za razvoj fadizma sk idealni
pogoji, saj imamo tu opravka z rekonstrukcijo kapitalizma po vojni, in je
zato nujno potrebna ckonomska pomod Neméije. Prav tako zasledimo tu
ob&uten boj proti komunistom. V Avstriji po drugi sv. vojni tudi ni priflo do
nikakrinih razlastitev, kar pomeni, da imajo kapitalisti v rokah dej o
uhlaninso.konﬁnménamoéspofsag tiéno modjo, ki jo ]
vlada, podani idealni pogoji za nastane| f: ma.Moénoxmoﬂna.ismmt.
pnﬁ(aju]ﬂhitsjﬂmmjnmfaﬂma.paiemﬁimmoéﬂ . :

aj omenim 3¢ eno kritifno Pnpambo na celotno sloventko e na
Koroikem. Ne morem se namred znebiti misli, da so korodki Slovenci kljub
vsem orom, ki jih vlagajo v borbo za svoje pravice, v tem boju d
nmnoﬁ To nam dokazuje Se 3tevilo jih imajo, pri éemer pa
nnbﬂnai:fh nima izrazito vodstvene vloge. Moje bilo Ze iz
samih tiénih razlo nujno to stvar n 0]
stranko, ki se jim zdi najbolj primema in

vice. Tako, mislim, bi laZe in prej dosegli
E: formalno e dane, - Ak

Sicer pa upajmo, da sta bila ta seminar in prosiava korak na tej poti.
: ZORAN SOLN
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SKUPNOST STUDENTOV, KAJ IN ZAKAJ

Integralni del fakultet, akademij, visokih in vi§jih %ol in univerze je
tudi Studentska organizacija. Celo ved, organizirana Studentska akcija pomeni
nujno komponento celotne druzbe. Studentska akcija je odmev, rezultat in
posledica sploine druZbeno-politiéne situacije in razmer na wvisoko3olskih
zavodih.

S tem, ko se vpi%es na visokoSolski zavod, postajas pripadnik posebne
druZbene skupine — skupnosti Studentov. Ceprav se v konkretnem Zivljenj-
skem poloZaju, interesih, teZnjah in nazorih kaZe skupnost Studentov kot
heterogena skupina, je v temeljnih interesih in po globalnem druZbenem
poloZaju Studenta kot obéana in delovnega ¢loveka, v osnovi enotna druzbena
skupnost. Za uresni¢evanje skupnih hotenj in objektivnih interesov B&tu-
dentov je skupnost Studentov organizirana, Njeno aktivnost, programsko
usmerjenost in vplivnost doloéajo Btudenti sami, kot posamezniki ali pa
povezani v raznih interesnih organizacijskih oblikah Skupnosti Studentov.

Skupnost Studentov je sestavni del univerzitetnega sistema samouprav-
nega soodloé¢anja in hkrati po vsebini dela druZbeno-politiéna organizacija,
ki omogoda Studentom:

— druZbeno-politiéno delovanje Studentov; izoblikovanje stalisé &tuden-
tov do veeh aktualnih dogajanj doma in v svetu; aktivho poseganje v
delo skupséine SRS, SZDL in drugih organizacij;

— sodelovanje Studentov v samoupravnih organih visoko3olskih zavodov,
kjer Studentski predstavniki enakopravno sodelujejo v upravljanju,
pri revolucioniranju odnosov na univerzi, pri formiranju Studijskih
programov, Studijskih reZimov;

— borbo za ustrezen materialno-ekonomski in politiéni poloZaj Studenta
v druzbi za boljSe Studijske pogoje;

— izvenstudijsko aktivnost.

Posebno Studente prvega letnika &aka na zafetku Studija veliko
teZav. Neobveilenost, neosveS&enost, materialne teZave, tefave s stanovanjem,
groba selekcija, ki se vr3i v prvem letniku na visokoSolskih zavodih, vse
to prisiljuje novovpisane Studente, da se povefejo med sabo in s starej8imi
kolegi. Skupnost Studentov s svojimi oblikami dela prav gotovo pomeni
zadostno moZnost povezovanja Studentov. Tako S5 omogoda uresniéevanje
Studentskih interesov v okviru svojih organov, samoupravnih organov fa-
kultet in univerze, v 5tudentskih domovih, v specializiranih organizacijah
za kulluro, za tehnifno, Sportno in druZabno aktivnost, v mednarodnem
odboru, pokrajinskih klubih in omogoéa vplivnost in javnost delovanja preko
Studentskega lista Tribune, Radia Student, letakov in plakatov ter zborow,
referenduma in skupscéine Skupnosti Studentov.

ORGANIZACIJA SKUPNOSTI STUDENTOV
LIUBLJANSKIH VISOKOSOLSKIH ZAVODOV (S8 LVZ)

Clani S8 so vsi 5tudentje LVZ.

Najvigji stalni organ S& je skupitina S&, kjer imajo svoje predstavnike
vse organizacijske enote Studentov. Skupifina dolofa politiko in program
delovanja S&8. Voli ¢lane Izvrinega odbora (IO S8 LVZ), ki izmed sebe
izberejo predsednika I0. 10 je polititno-zvrsilno telo in ima predvsem na-
logo koordinirati aktivnost S5, izvrievati sklepe skupséine in poroéati skup-
&¢ini o svoji dejavnosti. Je kolektivni organ, tako je vloga predsednika
predvsem vloga predsedujodega. Svojo dejavnost organizira 10 v skupinah
za posamezna podroéja. Letos so delovale socialno-ekonomska skupina, sku-
pina za reformo univerze in skupina za ustavne spremembe. V skupinah
lahko sodelujejo wsi 5Studentje.

10 88 LVZ izdaja itudentski Sasopis »Tribunou. Kot posebna storitvena
enota IO S§ LVZ posluje Studentski servis. V okviru 88 delujejo Btevilne
specializirane organizacije, od leta 1969 tudi Studentska radijska postaja
Radio Student. Ustanovljena je bila tudi kulturna skupnost. Za stike s tujino
in mednarodni studentski turizem skrbi Mednarodni odbor (MO S8).

Posebno posvetovalno telo sestavljajo predsedniki izvrinih odborov Skup-
nosti studentov po fakultetah, akademijah, visokih in vi&jih Solah.

Predstavniki pokrajinskih klubov sestavljajo konferenco SPK, ki ima
izvriilno telo, koordinacijski odbor SPK. Vloga konference SPK je koordinirati
sodelovanje med SPK. :

Pomembna oblika delovanja Skupnosti Studentov so zbori Studentov in
druge javne manifestacije, ki so izraz demokratitnega nafina organiziranja
Skupnosti &tudentov in pomenijo praktiéno moZnost vkljudevanja najSirSega
kroga Etudentov v aktivnost Skurnosti &tudentov (glej statut).

INFORMATOR 1973—-1974

Posveéen vsem letodnjim bru-
cem.
Berejo ga lahko tudi vsi ostali.
Studentska organizacija, naso-
vi, imena, telefonske stevilke,
obvestila, prijazni in. koristni
‘I]I"aﬁ“Eﬁ- dokumenti — VSE JE
!



S;KUPNOST STUDENTOY

Studentska organizacija v Ljub-
ljani ima wradni naziv SKUP-
NOST STUDENTOV LIJUB-
LIANSKIH VISOKOSOLSKIH
ZAVODOV (SS LVZ). Njen
najvisji organ fe skupsiéina. V
njef imajo izvoljene predstayni-
ke vse fakultete in visje ter viso-
ke sole,

lzvrsni organ skupscine je IZ-
VRSNI ODBOR (10).

Posam ezne fakultete, visoke in
visie Sole imajo fakultetne
odbore SS LVZ, ki so volfeni
organi  fakultetnih, visokosol-
skih oziroma visjesolskih skup-
§¢in, ki jih sestavljajo vsi redno
vpisani Studentje Sole.

O VSEH STUDENTSKIH ZA-
DEVAH POISCITE INFOR-
MACIJE PRI FAKULTETNIH
ODBORIH SKUPNOSTI STU-
DENTOV ALI PA NARAV-
NOST PRI IZVRSNEM ODBO-
RU SKUPNOSTI STUDEN-
TOVLVE,

Nasiovi, podatki in drugo:
IZVRSNI ODBOR  SKUP-
NOSTI STUDENTOV LJUB-
LIANSKIH VISOKOSOLSKIH
ZAVODOV (IO SSLVZ)
Trg revolucije 1/11
tel.: 21170 (tajniStvo)

20590 ( predsednik)

Clani 10 SS LVZ:

Boris MUZEVIC (podpredsed-
nik), Joze KRSINAR (predsed-
nik komisije za reformo univer-
ze), Bostjan ZGONC (predsed-
nik idefjno-kulturne komisije),
Zoran SOLN, Marjan KOVA-
CEVIC, Boris VEDLIN (pred-
sednik komisije za specializira-
ne organizacije), Joife ZLEN-
DER (predsednik socialno-eko-
nomske komisije ), Marjan PUN-
GARTNIK, Mirko BIZJAK,
Marjan BERLIC (predsednik
sindikata v S$tudentskem na-
selju), Tomaz KSELA (predsed-
nik 10), Gorazd SANCIN (pred-
sednik komisije za organizira-
nost), Valerija SKRBEC, Lud-
vik TONCIC, Branko ZOREC,
Cene FILIPIC, Stojan LIPI-
ggg, Vera ZITTERSCHLA-

1

ZVEZA STUDENTOV JUGOSLAVIJE

Skupnost studentov LVZ in skupnost Studentov MVZ Maribor sta zdru-
Zena v Skupnost Studentov Slovenije. Hkrati pa sta Skupnost Studentov
LVZ in MVZ del enotne jugoslovanske Studentske organizacije. Zveza Stu-
dentov Jugoslavije povezuje in koordinira delovanje "wseh republifkih in

univerzitetnih organizacij. Najviiji organ Z3J %e konferenca, ki doloda pro-
gramsko usmerjenost in statutarno urejenost Z3J. Konferenca voli na pred-

log republiZkih organizacij ¢lane predsedstva ZSJ. Predsedstvo Z&J izmed
¢lanov izvoli predsednika predsedstva.

ZDRAVSTVENO VARSTVO

Od 1. I. 1971 je z zakonom zagotovljeno zdravstveno varstvo rednim &tu-
dentom fakultet, vi&jih in visokih &0l ter umetnigkih akademij v SR Sloveniji,
dokler imajo status rednega Studenta, ne glede na to, ali bi lahko uzZivali
zdravstveno varstvo kot druZinski élani zavarovancev.

Zdravstveno varstvo je zagotovljeno tudi oZjim druzinskim élanom red-
nih &tudentov.

Studentje so z uveljavitvijo novega zakona dosegli originarno zdravstveno
varstvo, to je na osnovi Studentskega statusa. Posredno zdravstveno zavaro-
vanje, kot druZinskim élanom zavarovanih oseb (delaveey, kmetov ipd.), jim
preneha z vpisom na visokoZolski zavod.

Ob vpisu za Studijsko leto 1973/7§ bodo Studentje morali izpolniti »Pri-
Javni list za zdravstveno varstvos, na podlagi katerega jim bodo izdane
zdravstvene izkaznice sklada za zdravstveno varstvo Studentov in vplacati
prispevek v sklad ZVS,

Absolvente, ki se ne bodo veé¢ vpisovali, posebej opozarjamo, da si bodo
morali zdravstveno varstvo in zdravtsvene izkaznice sklada za ZVS oskrbeti
prav tako kot ostali Studentje, v éasu vpisa na svojem visokoSolskem zavodu,

Podrobnejsa navodila v zvezi s prijave v zdravstveno varstvo bodo objav-
Ijena na visokoSolskih zavodih konec avgusta oz. v septembru.

Zdravstveno varstvo Studentov izvaja sklad za zdravstveno varstve Stu-
dentov, s sedeZem v Ljubljani, Trg revolucije 11. Tu je tudi strokovna sluZba
sklada, ki daje Studentom neposredno informacije tako glede prijave v
zdravstveno varstvo, kakor tudi o pravicah in o obsegu.

V Mariboru je ustrezna sluZba pri zdruZenju visokofolskih zavodov w
Maistrovi 5.

Zdravstveno sluzbo za Studente, ki obsega preventivno zdravstveno var-
stvo, sploZne in zobne ordinacije, psihomentalno posvetovalnico in gineko-
losko-profilaktiéno posvetovalnico ter posebne ordinacijske ure zdravnika —
okulista, oskrbuje v Ljubljani Zdravstveni dom Ljubljana — Dispanzer za
zdravstveno varsivo sStudentov.

Vecina ordinacij je v Studentski stolpnici na Ilirski 2 in sprejema Studente
celodnevno.

Stanovalcem Studentskih domov v RoZni dolini pa sta na razpolago pol-
dnevna splosna in zobna ordinacija.

OBVESTILO ZA STUDENTE — CLANE ZVEZE KOMUNISTOV

V fasu Studija na fakultetah, visokih in viSjih Solah v Ljubljani so &tu-
dentje komunisti povezani v eni izmed osnovnih organizacij v sklopu univer-
zitetne organizacije ZKS. V evidenci univerzitetne organizacije je élan toliko
¢asa, dokler ne diplomira ali prekine Studij in se zaposli.

Stike med ¢lanstvom in univerzitelno organizacijo zagotavijajo sekretarji
organizacij in administracija komiteja univerzitetne konference ZKS. Te stike
zlasti teZzko vzpostavimo z novinei, ki pri prvem vpisu na fakulteto ob for-
malnostih, ki jih terja wpis, preprosto pozabijo poiskati svoje mesto kot
¢lani ZK. Zato Zelimo vsem, ki letos vstopajo na univerzo, omogoditi &im
preprostejse vkljucevanje v univerzitetno organizacijo ZK in v osnovno or-
ganizacijo na Soli.

Studentje prvih letnikov, élani ZK naj se poveZejo s sekretarjem osnovne
organizacije ZK na Soli. V ta namen bodo sekretarji jeseni sklicali posebne
sestanke za novince, komite pa bo organiziral seminar.

Vsi novinei, élani ZK naj se éimprej oglasijo na komiteju univerzitetne
honference ZK in prinesejo s sabo ¢lanske dokumente. Komite ima svoj sedez
na Trgu revolucije 1, II. nadstropje (soba 92).

Komite univerzitetne konference ZKS
Ljubljana
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Precej &tudentov, zlasti v prvem letniku, doZivlja neuspehe v Studiju, ker
ne znajo Studirati. Studij na univerzi je drugaéen kot v srednji Zoli, zahteva
poglobljeno individualno delo, veliko zavzetosti in vetrajnosti. Zato smo iz-
brali nekaj odlomkov iz knjige dr. Barice Marentié-PoZarnik: »Kako naj se
ufim«, Cankarjeva zalorba, Ljubljana 1969, ter knjige dr. Vida Pedjaka:
»Uspe&no ulenje«, Cankarjeva zaloZba, Ljubljana 1966. Avtorja sta sicer svoja
navodila za ifenje namenila predvsem srednieSolcem, vendar lahko ti od-
lomki dajo tudi Studentom osnovno orientacijo o tehnikah udenja. Seveda
pa si uénih navad in tehnik ne pridobimo le z branjem navodil, ampak z
vajo in delom.

Anke'e so v nekaterih drZavah pokazale, da 25 do 35 % Studentov Studira
brez izdelanega naérte. Uéijo se, kadar so razpoloZeni, kadar imajo &as, pred
izpiti itd. Posebno Skodljivo je kampanjsko ufenje. Znanje, ki je hitro pri-
dobljeno, je tudi hitro pozabljeno. ...S kampanjskim uéenjem je sicer mo-
gode priti do pozitivnih ocen, ni si pa mogoce pridobiti trajrega in zaneslji-
vega znanja. (Pedjak, str. 64)

Med predavenjem je nujno potrebno, de si posluialec zapisuje poglavitne
misli. Pisanje med predavanjem povzroéa mnogim uéencem teZave, ker ni
mogode zapisati vsega, kar predavatelj govori. A e se nismo wvnaprej vsaj
beZno seznanili z gradivom, ne moremo vedeti, kdaj bo prisSla na vrsto bist-
vena in kdaj nebistvena snov. Nekateri predavatelji pripravijo pismene teze
in jih razdelijo sluSateljem pred predavanjem, s &mer jim omogofijo, da
se orientirajo v gradivu.

Skoraj vsak lahko postane z vajo dovolj spreten, da si zapisuje vaZne
stvari in obenem posluSa. Mnogi Studenti hodejo napisati éimveé, kar je
popolnoma napaéno. Kdor hofe napisati vse, ne zapife nig, ker ne more
slediti predavatelju.

Zapiski po predavanjih niso tako urejeni, kot po knjigah. V njih navadno
ni subjektivnih pripomb. Poleg tega so vedno pomanjkljivi, pogosto celo
netoéni. Kljub temu je zapisovanje potrebno, ker sili udenca k budnosti, k
temu, da neprestano selekcionira bolj vaino gradive od manj vaZnega, da
i5%e skupne to¢ke in pravila, Vendar je nujno potrebno, da kasneje pregleda
zapiske, dopolni pomanjkljivosti in izloéi neskladnosti. Lahko si pomaga s
priro@niki in enciklopedijami. Pri tem ima priloZnost, da pripravi vpradanja
za diskusijo.

Ni¢ manj niso vaZni izvledki. V njih so sistematiéno nanizane pogiavitne
totke preStudiranega gradiva. Izvlefki so njedroe vsebine. Celotna vsehina je
v njih skréena na nekaj stavkov. Ufenec jih naredi po zapiskih in knjigah.
V nekaterih knjigah pa najdemo izvletke ob konecu poglavja. Izhajajo tudi
posebne revije, v katerih so kratki izvleZki sirokovnih knjig in razprav. V
mmnogih strokovnih revijah najdemo izvleéke v tujih jezikih. Taki izviecki
koristijo marsidemu, toda za uéenca so najboljsi izvledki, ki jih je naredil
sam, ¢etudi niso brez pomanjkljivosti.

Izvletke naredi ufenec po konfanem &tudiju zaokroZene tvarine. Mnogi
Studenti pa si jih naredijo Sele tik pred izpiti. Véasih jih uporabljajo kot
(ilegalno) sredstvo za osveZitev spomina med pisanjem nalog. (Peéjak, str. 56)

Med ucenjem iz uébenika moras biti miselno aktiven in stalno ugotavljati,
kateri so bistveni podatki in zveze med njimi. Pri tem ti pomagajo razni
skaZipotin, ki jibh ima utbenik, kot so kazalo, uvod, pregledna razdelitev in
oznacitev poglavij, razlien tisk, skice, vprasanja in naloge. Pri tem, ko snov
miselno razélenjujes in urejas, ti pomaga tudi smiselno podértavanje in
zapisovanje. Kor'stilo ti bo, ée se postopno navadi§ pri uéenju kombinirati
zapiske, ucébenjk in druge vire. (Marentié-PoZarnik, str. 70)

Mnogi dijaki in Studenti imajo navado, da si pomagajo z zapiski in iz
vleéki svojih sofolcev. Toda vsakomur je intelektualno in éustveno najbliije
lastno delo. Po svojih izvleékih najhitreje ponavlja. Najbolje si jih zapomni.
Najhitreje jih tudi vkljuéi v sklop drugega gradiva. ¢as, ki ga ufenec porabi
za sestavljanje izvleékov, ni nikoli izgubljen. Prej ali slej je bogato poplaéan.
{Petjak, str. 58)

Za udinkovitost ufenja je velikega pomena primerno urejeno uéno okolje.
Paziti je treba predvsem na to, da imamo stalen uéni prostor, da se torej
uéimo vedno na istem mestu in da imamo vse Solske potrebitine in pripo-
modcke vedno v redu in pri roki. Med ufenjem ne bodimo obrnjeni proti oknu
in ne imejmo pred seboj raznih moted¢ih predmetov — slik, spominkov.

Da bo ufenje uspeSnejse, moramo nekaj vedeti tudi o delovni higieni,
0 tem, kakfen naj bo primeren stol in drZa pri uéenju (udenje leZe ni pri-
poroéljivo), o osvetljenosti delovne mize (najboljsa je kombinacija namizne
in stropne svetilke), o pomenu primerne temperature in svelega zraka v
prostoru, v katerem se uéimo. (Marentié-PoZarnik, str. 35)
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KI JIH NAJDETE V STAVBI
NA TRGU REVOLUCIJE 1.

Fazo segrevanja skrajiamo, ¢ée se e spofetka udimo s povedanim napo-
rom, ¢eprav more biti tako uéenje nadvse muéno. Skrajsamo pa jo tudi s
predhodnim u&enjem. V ta namen lahko izkoristimo é&as, ki ga brezplodno
zapravimo na aviobusih in Zelezniskih postajah, na viaku (posebno ucenci,
ki se vozijo) ipd. VaZno je, da smo na Studij pripravijeni, ko se usedemo k
mizi ali ko stopimo v predavalnico. Potem se bomo brez teZav vkljuéili v
diskusijo ali sledili predavanju. Ce Studiramo po knjigah, se lahko Sele med
itudijem »segrejemox. Ako pa se pridruZimo skupinskim oblikam udenja,
nam drugi diktirajo tempo. (Petjak, str. 63)

Pri ufenju je priporo¢ljivo driati se naslednjega zaporedja postopkov
("PRPOP« metoda): 1. preleti na hitro celotno snov, 2. razdeli snov
na miselne enote, 3. preberi snov pozorno, 4. samostojno obnovi pre-
brano snov, 5. preglej in obnovi celotno snov.

Uspeino je predvsem aktivno ufenje, z razumevanjem. Zato snov ob-
navljaj samostojno, ne da bi gledal v knjigo ali zvezek, in s svojimi besedami.
Kadar le mores, jo povezuj z drugimi spoznanji iz tega ali drugih predmetov
in s svojimi izkuSnjami. (Marenti¢-PoZarnik, str. 80)

Ponavljati je treba po spominu, s knjigo ali izvleé¢ki samo nadzorujemo
obnovo. Pravijo, da je enkratna ponovitev po spominu toliko vredna kot
petkratno branje. g

Posebno uéinkovita oblika ponavljanja je diskusija. To je oboje: uenje
in ponavljanje, ker nam daje nova spoznanja in utrjuje stara. Ker je med
diskusijo udenec izredno aktiven (seveda le pod pogojem, da v diskusiji so-
deluje), je prediskutirano znanje zelo trdno.

Tudi uporabljanje znanja je neke vrste ponavljanje. Psihologi priporo@ajo,
da skufa udenec svoje znanje ¢imprej uporabiti. (Pedjak, str. 74, 75)

Ce moras kdaj napisati kak&no daljso nalogo ali referat, ne glej na to
le kot na dolZnost, ki te dodatno obremenjuje in iz katere se moras éimbaolj
poceni rizmazatis. Pisanje dalj3ih sestavkov je preizkusni kamen za to, kako
dobro zna8 zdruziti posamezne nadine uspefnega udenja in jih samostojno
uporabiti v obseZnej&i nalogi.

1. Izbor naslova, téme. Temo ti dodeli profesor ali pa jo izberes sam po
dogovoru z njim. V vsakem primeru naj bo iz podrogja, ki te zanima, o
katerem bi Zelel izvedeti kaj vef. Ze naslov naj temo primernc omeji, naj
ne bo preSirok, sicer bo naloga nujno preobseina ali pa presplosna. Ce je
potrebno, naj Se podnaslov podrobneje opredeli ali obrazloZi temo. (Primer
prediroko zastavljene teme iz slovenskega jezika: »Slovenska kmedka povesta.
Primerno izbrana tema: »Tri Ingolideva dela o miadinix).

2. Casovni naért dela. Nalog na daljdi rok ne sme8 odlagati na zadnji
hip, sicer ti bo zmanjkalo &asa prav za najbolj obéutljive faze dela (konéno
oblikovanje besedila), in mnogo vloZenega truda bo zaman. Predvidi, kdaj bo
nalogo treba oddati, nato pa si napisi datume, kdaj naj bo zakljuéeno zbiranje
virov, izpisovanje, kdaj prvi koncept naloge in kdaj konéna oblika. Nekaj
rezerve na koncu ni odveé!

3. Prvi pregled virov. V mislih mora8 imeti Ze prvi koncept, zamisel
ogrodja naloge, ¢eprav se bo to med delom verjetno 5e spremenilo. Vedeti
mora8, o ¢em Zeli¥ najti dodatne podatke v wirih. ...V vsaki pomembnej&i
knjigi z dolodenega podrodja obiéajno najded podatke tudi o drugih knjigah.
Osnovne podatke z dolofenega podroéja najdes v leksikonih in enciklope-
dijah. ¢im bolje se znajdes v Zolski ali krajevni knjiZnici, tem manj te bo
zamudilo iskanje virov.

V knjiZnici mora% znati uporabljati kartoteko. Vsaka knjiga ima svojo
kartico in na vsaki kartici so naslednji podatki: ime in priimek avtorja, na-
slov knjige, zaloZba, leto izdaje, véasih tudi Stevilo strani in zbirka. Kako so
kartice razvrS¢ene? Predvsem po abecednem redu avtorjev, pa tudi po abe-
cednem redu naslovov ali po posameznih podroéjih, na primer zgodovina,
biologija. Obiéajno je razdelitev po podro¢jih napravljena po tako imenovani
decimalni Klasifikaciji, v kateri vsaka Stevilka od leve proti desni pomeni
doloZeno podrodje, od sploinih do bolj posebnih, na primer 3 = druZbene
vede, 37 = Solstvo, 372 = osnovno ESolstvo itd.

Pri pregledovanju virov ti pride prav spretnost, da zna$ hitro spreletetia
posamezne strani in najti podatke, ki jih i8¢e%. Za enkrat 3e ne izpisuj,
ampak si samo oznaé&i naslov in strani, na katerih si zasledil kaj uporabnega.

Ta faza ima lahko zelo razlifen obseg. Pri enih nalogah je glavni prob-
lem najti primerne vire; poleg knjig mora% pregledati tudi vrsto revij, éaso-
pisov. Pri drugih pa imas$ le enega ali dva osnovna vira, vse drugo pa oblikuje®
samostojno.

4, Predelava virov, izpisovanje. Pozorno preberi in proudi tiste vire, za
katere si ugotovil, da bi ti najbolj koristili. Dostikrat ti ne bo treba prebrati
cele knjige, ampak samo dolofeno poglavje ali celo odstavek. V obliki pov-
zetka si izpiZi najvafnejie misli in podatke. Dobesedno izpisovanje pride le
redko. v pof&tev, in sicer, kadar nameravas neko misel zaradi njene tehtnosti
citirati. Tedaj ne pozabi in Ze v izpisku navedi avtorja, naslov dela in stran,
citat pa daj v narekovaje. V nalogi ni ni¢ manj simpatitnega, kot tuje misli

sprodajatix za svoje.
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Pisanje naloge bo precej laZje, ¢e bodo imeli izpiski primerno obliko.
Nikar ne izpisuj stvari v zvezek, ampak na posebne liste, ki jih shranjuje%
v zaprti mapi. Tako jih bo& mnogo laZe razvrital po potrebi. Izberi si malo
trie listke takega formata, kot je navaden zvezek in pisi le na eno stran, da
bos med pisanjem lahko imel vse naenkrat pred ofmi. Na en list napisi
vsakokrat le eno glavno misel, tudi #e ti ostane kaj prostora. Ne pozabi na-
pisati avtorja in naslova knjige, iz katere si izpisal. Dodaj tudi svoje misli
in kriti®ne pripombe, ki ti bodo priile prav pri samem pisanju naloge.

5. Ogrodje, skica naloge. Ze na zadetku si imel dolofeno zamisel naloge,
po predelavi virov pa jo bo¥ dopolnil in morda tudi spremenil. Razvrsti vse
zapiske po tematiki, jih ponovno preberi, nato pa po totkah sestavi ogrodje
naloge — uvod (v katerem bo& napovedal temo, podrobneje opredelil problem,
obrazlo#il, zakaj si se zanj odloéil, in podobno), jedro (ki ga vsebinsko raz-
delis na dve, tri, &tiri ali veé podpoglavij in pri vsakem nakaZeS glavne misli),
sklep (ki povezuje najvainejSe ugotovitve in naj vsebuje tudi ¢imveé lastnih
misli), bibliografija — seznam uporabljene literature. Morda tudi predvidis
pribliZno &tevilo strani pri vsakem podpoglavju.

6. Samo pisanje naloge oziroma koncepta. Pred seboj imej ogrodje in

vse izpiske. Pi%i takrat, ko ima% ved &asa skupaj, da boS lahko pisal bolj
stmjeno, v enem duSku. Marsikdo teZko zaéne pisati, deprav ima Ze ves ma-
terial zbran. Pomagag si lahko tako, da za¢ne3 pisati tisti del, ki ti najbolj
wleXia, tudi ée je v sredini; ko se bo& utekel, preidi na zatetek. V tej fazi ne
misli Ze preved na podrobnosti jezika, stlla, da se ob tem ne bi zadrZeval in
izguhljal »rdefe niti«,
'~ Piii le na eno stran listov vedjega formata in s Sirokimi presledki med
vrsticami (na primer v vsako drugo vrstico), da bo& lahko kasneje vnaSal
popravke. Misli skuSaj oblikovati &imbolj samostojno in ne boj se kdaj pa
kdaj zavzeti krititnega staliSa. Profesor bo verjetno tudi skromno mero
samostojnosti pozitivneje ocenil, kot ée le navedbe raznih avtorjev postav-
1ja% eno poleg druge. Pri dobesednih citatih in pri podatkih iz virov ne pozabi
navesti vira, v opombi pud ¢rto ali na koncu, po Stevilkah (1, 2,3...).

Ko pisanje zaklju®is, je zelo dobro, da pustis nalogo nekaj dni pogivati,
preden jo ponovno vzamesd v roke. Medtem hof dobil sve pogled na celoto,
nekatere misli bodo dozorele in jih bo lahko dodal ali spremenil. Zavedaj
se, da prihajajo dobre domislice velikokrat nepriéakovano, ko dela§ nekaj
¢isto drugega, celo med prostim &asom.

7. Konéna redakcija besedila. Nalogo pregledas in popravii pravopisno
in stilistiéno. Po potrebi %e kaj vstavis ali spremeni¥ vrstni red odstavkov
in podobno. Medtem imej stalno v mislih vpraSanje: »Ali sem dovolj jasen?
Ali bo vsakdo razumel to, kar hofem povedati?«

Poenoti naslove in podnaslove, napravi kazalo. Glej, da bodo bibliografski
podatki tofni in popolni. Navajanje literature naj ima enotno obliko, na
primer:

RADENKOVIC Djordje, Mar3ali, generali in politiki o drugi svetovni vojni
Mladinska knjiga, Ljubljana, 1963.

Vstavi Ze skice, grafikone, fe so potrebni. Nato napravi prepis na é&isto
(Marentié-PoZarnik, str. 115—119)
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PREGLED VISOKOSOLSKIH
USTANOY, FAKULTET,
AKADEMIJ, VISOKIH IN VIS-
JIH SOL V LIUBLJANI

Univerza, Trg revolucije 11, tel.
23-721

BIOTEHNICNA  FAKULTE-
TA, Krekov trg, tel, 315-844
EKONOMSKA FAKULTETA,
Gregorciceva 27, tel, 20-291
FILOZOFSKA FAKULTETA,
Askerceva 12, tel, 22-121
MEDICINSKA FAKULTETA,
Vrazov trg 2, tel. 312-668
FAKULTETA ZA ARHITEK-
TURO, GRADBENISTVO IN
GEOQODEZIJO, Jamova 2, tel
23-661

Oddelek za arhitekturo, Cojzo-
va 5, tel. 20420

FAKULTETA ZA ELEKTRO-
TEHNIKO, Triaska 25, tel
61-342

Oddelek za §ibki tok, Teslova
30, tel, 63-071

FAKULTETA ZA NARAVO-
SLOVJE IN TEHNOLOGIJO,
ASkerceva 9-a, tel, 21-052

Oddelki za:

— montanistiko, odseki za geo-
logijo, rudarstvo in metalur-
gljo, Alkerceva 20, tel
22601

— Odsek za metalurgijo, Lepi
pot 11, tel. 24-401

— Odsek za geologijo, Askerce-
va 12, tel, 22-121

— Oddelek za kemijo, Murniko-
va 6, tel 22-625

— Oddelek za matematiko in fi-
ziko, Jadranska 19, el
61432

— Oddelek za tekstilno tehno-
logijo, Sneiniska 12, rel
23-635

FAKULTETA ZA STROJ-
NISTVO, Askerceva 16, tel
25-251

FAKULTETA ZA SOCIOLO-
GLIO, POLITOLOGIIO IN NO-
VINARSTVO, Titova 102, tel.
341-461.

PEDAGOSKA AKADEMIJA,
Stari trg 34, tel. 21-392
AKADEMIIA ZA GLEDA-
LISCE, RADIO, FILM IN TE-
LEVIZIJIO, Nazorjeva 3, tel
20401 3

AKADEMITA ZA GLASBO,
Gosposka 8, tel. 21-268
AKADEMITA LIKOVNIH
UMETNOSTI, Erjavéeva 23,
tel 20-037

VISOKA SOLA ZA TELESNO
KULTURO, Gortanova 31, tel,

- 316-577

VISJIA UPRAVNA SOLA, Tito-
va 102, tel 341-461

VISJA SOLA ZA ZDRAV-
STVENE DELAVCE, Poljanska
26 a, tel, 322-277

VISIA SOLA ZA SOCIALNE
DELAVCE, Saranoviceva 5, tel.
311-250

PRAVNA FAKULTETA, Trg
revolucije 11, tel, 21-641
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STUDENTSKI SERVIS

Studentski servis s sedezem v Ljubljani, Borstnikov trg 2, je organizacija posebnega druZbenega
interesa, katerega poslovni predmet je iskanje in posredovanje honorarnih zaposlitev §tudentom, z
namenom izboljsati njihov materialni polozaj ter istoéasno nuditi pomo¢ gospodarstvu. Studentski
servis zhira ponudbe delovnih organizacij o prostih delovnih mestih ter na ta nacin omgﬁoéa Zapo-
slitev Studentov na vseh podro&jih dela. Studentski servis obves¢a svoje &lane o prostih delovnih
mestih prek oglasne deske, radia Student, z obvestili po fakultetah in §tudentskih domovih.

Clan Studentskega servisa postane lahko vsak, ki ima status rednega $tudenta. S tem si pridobi
pravico do zaposlitve prek servisa, Za vpis v Studentski servis mora imeti indeks, potrjen za teko&i
semester, osebno izkaznico in dve sliki. Izkaznica je dokument, s katero se legitimira pri naroéniku
dela in na samem servisu. Studentski servis posluje vsak dan, razen sobote, in sicer od 9.30 do 13.30,
ob ponedeljkih pa od 9.30 do 13. ure in od 14, do 15. ure popoldne. Informacije po telefonu 20-789.

i
Vabljeni! STUDENTSKI SERVIS

Hi, WE'RE FROM THE TELEPHONE CUMPNEY
AN" WE WANNA....AH..CHECK. YER PHONE.
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RADIO STUDENT — 188 m

Radio Student je pricel z oddajanjem 9. maja 1969 kot edina Studentska radijska postaja v Evropi,
njegov ustanovitelj pa je Skupséina Skupnosti studentov LVZ. RS je bil ustanovljen predvsem zaradi

otrebe po ucinkovitejiem komuniciranju znotraj studentskih vrst, potrebe po seznanjanju javnosti z
gogajnnjl v univerzitetni sredini in z njenimi stalif¢i ter 2 namenom, da zbliZuje Studente in ostalo

mladino in avtentiéno prenasa razmidjanja in poglede mlade generacije. na srednjem valu

188 m ali 2594 KHz vsak dan razen nedelje od 1;1.45 do 14.45, ob nedeljah pa od 11.do 13, ure.
Kolegi-ce! Ce vas zanima ustvarjanje radijskega programa in ste tudi sami p. jeni sodelovati pri

njegovem oblikovanju, se oglasite na Radiu Student, Studentsko naselje, blok , telefon 61-985.

m

NEKATERE  KULTURNE
USTANOVE V LJUBLJANI

. MESTNO GLEDALISCE, Gle-

daliska pasaZa (vhod z Nazor-
jeve)
SLOVENSKO
GLEDALISCE

— DRAMA, Erjavéeva 1

—~ OPERA, Zupandéiceva |
SENTJAKOBSKO GLEDA-
LISCE, Mesmi dom

NARODNO

GLEDALISCE GLEJ (zdaj tu
zdaj tam — poisci)

TEATER PEKARNA, nasproti
Tobacne tovarne (Triaska)

Kinodvorane:

KOMUNA, Cankarjeva 1
UNION, Nazorjeva 2

SLOGA, M. Pijadejeva 39

VIC. Trg MDB 6

SISKA, Trg prekomorskih bri-
gad 3

SAVA, Medvedova 8
KRIZANKE, Tre francoske re-
volucije

TRIGLAV, Ob Ljubljanici 36
KINOTEKA, Miklosiéeva 28

Gualerije:

NARODNA GALERIJA,
Cankarjeva

MODERNA GALERIJA, Tom-
Siceva 14

MALA GALERIJA, Titova (ob
Neboticniku)

MEETNA GALERIJA, Mestni
rrg

Zahajal bos§ tudi v:

FRANCOSKI KULTURNI

CENTER, Trg revolucije 16
US INFORMATIVNI CEN-
TER, Cankarjeva 3




Izhajajol iz dejstva, da smo Studentje ljubljanskih visokoSolskih zavodov
(LVZ) pripadniki iste druZbene skupine po samem S5tudentskem statusu in
da se moramo organizirati, da bi se interesi Studentske skupnosti &imbolj
uveljavili, smo na svoji skupsfini, dne 23. XII. 1969 sprejeli

STATUT SKUPNOSTI STUDENTOV
LIUBLJANSKIH VISOKOSOLSKIH ZAVODOV — LJUBLJANA

MANIFEST

DELO je vsaka zavestna in smotrna dejavnost, ki koristi druZbi in po-
samezniku. Tvori materiglno osnovo ¢lovekovega Zivljenja, v delu se obliku-
jejo teinje po dolodenih odnosih med ljudmi, z njim se uresniéuje ¢lovekova
ustvarjalna sila. Clovek z delom tvori druZbeno bogastvo, bogastvo medse-
bojnih odnosov in bogati lastno osebnost. Delo ni samo gospodarska kate-
gorija, je predvsem konstitutivno éloveika kategorija.

DELO poprijema mnoge oblike. V sodobni druzbi vedno vaZnej&a postaja
zavestna in smotrna dejavnost ljudi na podroéju znanosti in kulture, to je
znanost in kultura sama. IzobraZevanje je njuna prva stopnja in osnova,
pogoj bivanja., Izobrafevanje postaja vse obseZnejsi in zahtevnejsi del dlo-
vekovega Zivljenja.

STUDIJ na visokih Zolah je faza izobraZevalnega procesa., Najvisja in
najbolj ustvarjalna faza v formiranju strokovnjakov, dozorevanju ljudi.
DruZba in posameznik trosita Studiju materialna sredstva, ustvarjalne na-
gone in leta Zivljenja, svoje potenclale, da si jih 5e povecujeta.

STUDIJ je druZbeno pomembna in koristna dejawnost, je imperativ mo-
dernega Casa in socializma. Vrednotimo ga kot delo, ker to tudi je.

STUDENT zato ne more imeti poloZaja druZbenega podpiranca, ampak je
delavec s pravicami in dolZnostmi, ki jih Ustava daje delovnemu ljudstvu,
pravicami in dolZnostmi, prilagojenimi posebnostim Studija.

Visokosolski zavod je enotnost pedagozkih in nepedagoskih delavcev ter
Etudentov. Vsi so nujni sestavni deli, vsi so neobhodm pri uresnifevanju
osnovne naloge visokosolskih ustanov: ustvariti strckovnjake — 1judi, osebno
in druzbeno ustvarjalne, sposobne polnega Zivljenja, zagotavljajoé ga tudi
drugim.

UPRAVLJANJE visokofolskih zavodov, njihovih zdruZenj in Studentskih
domov po Studentih kot enakopravnih partnerjih v odnosu do pedagoskih
delavcev je nujno. To ni Studentska boniteta, ni druZbena milos¢ina. Izhaja
iz Etudentove stvarne delovne vloge. To pravico mu daje Ustava in ga s tem
obvezuje k resnosti in odgovornosti pri Studiju — delu.

SAMOUPRAVLJANJE s pogojl dela in Zivijenja visokega Solstva zavezuje
Etudenta, da deluje kot éinitelj dogovarjanja in sklepanja na vseh podroéjih
druzbenega Zivljenja. Preko razliénih stopenj posrednosti so vsa dogajanja
v druzbi pogoj delu in Zivlijenju élanov visokoSolske skupnosti.

SKUPSCINSKI SISTEM mora zato zajemati tudi Studentske interese.
To koristi druzbi. Enkrat kot celoti, drugikrat njenemu sestavnemu delu —
Studentom.

INTERESI &tudentov so razlidni, ker izhajajo iz razliénih druZbenih pla-
sti, krajevnih predelov, v procesu socializacije akumuliranih znanj, izkufenf,
izoblikovanih nazorov. Interesi, teZnje, pogledi so dani tako po obsegu kot
po vsebini. Ne moremo te stvarnosti zanikati na rovas subjektivnih predstav
0 &tudentskih misljenjih, hotenjih. .

SVOBODA razliénosti kot pot za dosego enotnosti je edina demokratiéna.
Potrjuje posameznikovo suverenost misljenja in Zivljenja. Priznava osebnost,
priznava stvarnost dopolnjujofega se, tekmujocega in nasprotujoéega si. To
ustvarja drufbeno gibanje. Samo v gibanju se pojavljajo napredne teZnje,
v gibanju kljub zafasnim porazom zmagujemo.

NAPREDNE so v osnovi teZnje Studentov. Zelimo socializem. To je de-
mokracija, svoboda, uéinkovitost, blaginja. To je humanizem.

STUDENTJE se zdruZujemo. Osnovni Zivljenjski in drufbeni poloZaj sta
nam enotna. Sta temelj zdruZevanja.

ZDRUZEVANJE ustvarja druZbeni prostor soofanja, odbijanja in pove-
zovanja tisofev mladih delavcev — Studentov znotraj posameznih skupin,
v celi Studentski skupnosti, odnosu do ostalih druZbenih skupnosti, zlasti do
ostale mladine.

SKUPNOST studentov je resniéna.

ORGANIZIRANA skupnost Studentov pa je poskus zavestno dogovorje-
nega zdruZevanja Studentov na osnovi delovnega statusa. Ta nam daje samo-
upravno vlogo druZbenega dejavnika svojstvenih interesov, med seboj naspro-
tujoéih in dopolnjujoéih se v okviru skupno sprejetih pravil igre, ki zagotav-
ljajo demokratitnost in uéinkovitost dogovarjanja ter akcije Studentov.

ORGANIZIRANA SKUPNOST STUDENTOV temelji na navedenih naZelih,
Precizira jo statut. Obstaja v praksi, toda praksa preverja njeno vsakokratno
zamisel in jo popravlja. Prav je, &e jo zamisel vselej nekoliko prehiteva,

&S =4 R TEDS  ozm8

Iv.
KNJIGARNE

MLADINSKA KNJIGA:
Titova 3

Nazorjeva 1
Miklosi¢eva 40

CANKARJEVA ZALOZBA:
Kopitarjeva 2

Titova 15

Wolfova 5

DRZAVNA ZALOZBA SLO-
VENIJE:

Mestni trg 26

Subiceva 1-a

Copova 3

INOZEMSKE KNJIGE:
DZS, Titova 25
MK, Titova 3

ANTIKVARIATI:

MK, Nazorjeva 1 :
Trubarjev antikvariat, Mestni
trg 25

N
KNJIZNICE

NARODNA IN UNIVERZI-
TETNA KNJZNICA, Turja-
Ska 1

CENTRALNA EKONOMSKA
KNJIZNICA, Gregoréiceva 27
CENTRALNA TEHNISKA
KNJIZNICA, Tomgiceva 7
DELAVSKA KNJIZNICA, Pre-
fernova 39

KNJIZNICA INSTITUTA ZA
FILOZOFIJO IN SOCIOLO-
GLIO, Trg revolucije 1
MESTNA LJUDSKA KNJIZ-
NICA, Gosposka 1
SLOVANSKA  KNJIZNICA,
Gosposka 15

CENTRALNA MEDICINSKA
KNHZNICA, Vrazov trg 2
Seveda pa brskaj tudi po knjiz-
nicah na oddelkih!
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VI
STUDENTSKE IN DRUGE NE

PREDRAGE
CLIE:

RESTAVRA-

Studentske menze najdes:

v STUDENTSKEM NASELJU
{pod Roznikom),

v AKADEMSKEM KOLEGITU,
Trg VII kongresa ZKJ (za Go-
spodarskim razstaviséem),

v DOMU STUDENTK VISIE
SOLE ZA ZDRAVSTVENE
DELAVCE, Veselova 2,

v DOMU FSFN, Titova 102,

Studentarija pa obiskufe tudi
naslednje restavracije:
DELAVSKA RESTAVRA-
CIJA, Presernova 30 (najcenejia
v Ljubljani!!!),
SAMOPOSTREZNA RESTAV-
RACIJA TRIGLAV, Miklogice-
va (nasproti hotela Union),
SAMOPOSTREZNA RESTAV-
RACIJA EMONA (Titova, po-
leg poste),

SAMOPOSTREZNA RESTAV-
RACIIA MAXIMARKET (no,
saj veste kje),

RESTAVRACIIA RIO, Titova
4,

Gostiln  in podobnih  vinskih
hramov pa v Ljubljani ni

10
1
b4

VIL.
STUDENTSKI DOMOVI:

STUDENTSKQ NASELJE pod
Roinikom, Veéna pot 31, tel
23-735

DOM STUDENTOV MEDICI-
NE, Ilirska 2, tel. 314-542
DOM STUDENTOV, Gerbiceva
59, tel. 61-590

AKADEMSK]I KOLEGI, Trg
VII. kongresa ZKJ 1, tel
322-174

DOM FAKULTETE ZA SO-
CIOLOGIJO, POLITOLOGIIO
IN NOVINARSTVO, Titova
102, tel. 341:461

I. poglavje
TEMELJNA NACELA

1. Skupnost Studentov ljubljanskih visokoZolskih zavodov S5 je skupnost
vseh Btudentov (LVZ) organizirana zaradi uresnievanja skupnih interesov.

II. Aktivnost S8 dologajo Studentje sami, skupine Studentov in organi
S5 (pobudniki).

II1. S8 je drufbeno tako usmerjena in v tej usmeritvi toliko aktivna,
kakor to hoéejo in morejo uveljaviti Studentje sami.

IV. S§ kot del samoupravnega sistema deluje na visokoZolskih zavodih
in Atudentskih domovih.

V. S8 deluje po dolofenih pravilih, kar omogoéa demokratiénost in uéin-
kovitost delovanja.

VI. V 88 lahko vsak pobudnik prosto uveljavija svoje zamisli in predloge,
¢e pri tem ne kr3i pozitivnih predpisov SFRJ.

II. poglavije
POLOZAJ S8

1. élen
S8 je skupnost vseh Studentov LVZ.

2. ¢len

Studenti uresniéujejo svoje interese v S5 na LVZ v Studentski skupnosti,
v Studentskih domovih, specializiranih organizacijah, mednarodnem odboru,
pokrajinskih klubih in v drugih formalnih in neformalnih skupinah Studentov.

3. élen
S8 je pravna oseba. Sedei SS je v Ljubljani.

4, &len

Vse delo S8 in njenih organizacijskih oblik je jawvno. Javnost obve3éa
preko TRIBUNE, RADIA STUDENT in drugih sredstev javnega obvei&anja
ter na zborih S5.

5. élen

Namen SS je organizirano omogoéiti in pomagati vsem Studentom LVZ.
. javno izraZati stali3®a in izvajati aktivnosti

. pri Studiju in zunaj Studijskih dejavnosti

. sodelovati pri samoupravljanju zlasti na LVZ

. pri prizadevanjih za ¢imboljse delovanje LVZ

. pri prizadevanjih za razvoj in pravilno druZbeno vrednotenje kulture

in prosvete in znanosti
6. pri spremljanju aktualnih druZbenih dogajanj

N W L2 B e

6. ¢len
SS uresnic¢uje svoj namen:

— Z razpravami v vseh organizacijskih oblikah
— s sodelovanjem Etudentov v samoupravnih organih univerze in LVZ
— s sodelovanjem s Studenti in njihovimi organizacijami

V drugih visokoZolskih zavodih — centrih

— & sodelovanjem z druZbenopolitiénimi organizacijami
— 2z delovanjem svojih organizacijskih enot
— z drugimi oblikami delovanja

7. €len
S8 opravlja svojo dejavnost v skladu z ustavo in zakoni, ter s svojimi
splodnimi akti.
8. élen
Statut SS sprejema skups&ina S8,

1I1. poglavije
CLANSTVO S8

9. tlen
Indeks velja za izkaznico SS§.




10. élen
Clani S5 imajo moZnost:
— aktivno sodelovati pri vseh oblikah delovanja S8
— zahtevati pojasnila o delu organov S5
— predlagati, voliti in biti izvoljen v organe S8
— javno 8iriti svoje mnenje o delu organizacijske oblike S8
— delovati mimo sistema organizacijskih oblik

— predlagati, voliti in biti izvoljen kot predstavnik Studentov v organe
samoupravljanja na univerzi in LVZ in drugod.

IV. poglavje
ORGANIZACIJA S8

11. ¢len

Najvisji stalni organ S5 je skupidéina.
Sestane se vsaj trikrat letno.

12. élen
Skupséino sestavljajo:
— predstavniki SS vseh LVZ, in sicer predsednik S8 in po en predstavnik
na vsakih dopolnjenih 200 Studentov na posameznem zavodu
— po en predstavnik Specializiranih organizacij pri S8
— po en predstavnik pokrajinskega kluba
— ‘pet predstavnikov Studentskih domov.

Nagin izbire predslavnikov dolodajo sploSni akti organizacijskih enot.

13. élen
Skupacina:
— sprejme statut in druge splo&ne akte S8

— voli in razresi élane Izvrinega odbora, élane nadzornega odbora
— predsednika SS

— ¢lane, predsednika sveta radia Student

— sprejme f{inanéni naért in zakljuéni raédun S8

— sprejme pravilnik o delu I0 Ss, MO, statut. Radia, statut Tribune
— pcenjuje in nadzoruje delo organov, ki jih voli

— pbravnava pomembne zadeve in sprejme sklepe in priporoéila

14. élen
Mandat élana traja eno leto.

15. élen

Skupiéina je sklepéna, ée ji prisostvuje vedina delegatov. Na skup&éini se
odloéa o proceduralnih vprasanjih z navadno, o vseh drugih pa z dvotretjinsko
vetino giasov navzoéih.

16. &len
Podrobnej$e doloébe o delovanju si predpile skup3éina s poslovnikom.

17. élen

Izvrini organ skupéiéine S5 je izvisni odbor S8 (IO S88). IO S5 LVZ de-
luje po pravilniku, ki ga sprejme skupséina S8,

18. élen
Naloge 10 SS so:
— da izvaja sklepe skup3éine SS, zbora Studentov, ki mu prisostvuje vsaj

ena tretjina rednih Studentov LVZ in referenduma
— da predstavlja S8

— da je pobudnik Studentskih akeij

— da pomaga organizacijskim enoctam pri njihovem delu in jih nadzoruje
— IO 885 na podlagi javnega razpisa sprejme sekretarja

— sekretar dela po pravilniku U IO S§

— IO S8 deluje po pravilniku, ki ga sprejme skupséina SS.

S
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20. élen

Predsednik S8 je hkrati predsednik IO SS, predstavlja S§ kot pravno
osebo in opravija druge funkcije po pravilniku IO SS.

20. élen

Zaradi boljéega mednarodnega sodelovanja ima SS mednarodni odbor,
ki je odgovoren skupséini in IO. MO SS deluje po pravilniku, ki ga sprejme
skup&&ina SS.
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22. &len

Skupséino S8 sklie praviloma IO SS na lastno pobudo ali na zahtevo
kakega drugega pobudnika v SS. Pobudnik pripravi gradivo.

23. &len
Oblika neposredne demokracije v S8 sta zbor &tudentov in referendum.

24. ¢len
Zbor Studentov lahko sklife vsak pobudniz. Pri tem mu je IO S8 dolZan
pomagati.
25. ¢len

Zbor Studentov sprejme sklepe z navadno veéino glasov. O sklepih zbora
mora obvezno razpravijati IO B8, &e se zhora udeleZi vsaj 30 % Studentov.
Ce se IO S8 s sklepi zbora ne strinja, mora v éasu 30 dni sklicati skup3&ino.
Ce se zbora udeleZi 1/4 vseh rednih &tudentov LVZ so sklepi obvezujo&i za
IO S88. Zbor lahko razpusti skupséino S8, I0 S8 mora poskrbeti, da se v 30
dneh izvolijo delegati za novo skup&éino in sklicati zasedanje.

26. élen
Referendum mora razpisati IO 88 na predlog skupséine ali zbora, katerega
se udelezi najmanj 15 % Studentov LVZ.
27. élen

Specializirane organizacije in pokrajinski klubi se konstituirajo s splo-
nim aktom, ki mora biti v skladu s tem statutom.

l

28. ¢len

V Studentskih domovih se Studentje organizirajo samostojno v skladu
s tem statutom.
29. glen

Na LVZ se SS organizira samostojno v skladu s tem statutcm.

30. &len

Podrobnejie dolofbe o organizaciji in delovanju SS na posameznem LVZ
in 0 nad¢inu volitev v samoupravne organe doloéa pravilnik, ki ga na predlog
skupitine Studentov LVZ sprejme svet visokoSolskega zavoda.

\

V. poglavje
FINANCNO POSLOVANJE

31. ¢len

Viri sredstev S8 so:

— dotacija univerze

— dotacija S8 PK

— deleZ pri dobiéku Studentskega servisa
— drugi viri

32. ¢len

S sredstvi S8 upravlja v skadu s svojim pravilnixom s finanénim naér-
tom, ki ga sprejme skupifina in v skladu s pozitivhim pravem.

s

33. élen

Finanéno poslovanje kontrolira nadzorni odbor, ki o tem poroéa skup&&ini
vsaj enkrat letno.

34. ¢len

V primeru prenehanja obstoja S8 pripada premoZenje Univerzi v
Ijubljani.
VI. poglavije

PREHODNE IN KONCNE DOLOCBE
35. élen

Do sprejetja novih splo&nih aktov po tem statutu posluje S3 po sploinih
aktih Z8J, v kolikor niso v nasprotju s tem statutom.

38. délen

Statutarna doloéila razlaga IO S$, v primeru spora pa skupséina SS.

37. élen

Ta statu zacne veljati 8 dni po tem, ko je objavljen v listu TRIBUNA ali
na razglasnih deskah LVZ in IO SS8.

N



JURK LOTIVIAN] s

Preu javow kulturrie mrme s semioti¢nimi sredstvi je eden
od nplatanﬂl g v celotnem kom-
> sodobni pmmo:i hum i E% t dﬂmu d.nﬁn]m;[a-
o postavimo, ne i si zadali i: PN ti po
samo naslednjo opredelitev: ,To je celotno mﬂa:glt:t e, ki jo
zbirajo, o efo in ni kolektivi Slovedke dmﬂ:eqi:!a miu
namene je torej bistveno iti princip, da je kultura informacija. V bistvu
je treba vudr.tl tud1 takrat, ko se o s tako imenovanimi spomeniki

mntenalne kulture, na pnme: s proizvodnimi orodji, da vsi ti pmdmad, v
K jih umaa:h izkori¢a, igrajo dvojno viogo: na eni strani sluZijo v
namene, na knncantmnju v sebi izkustvo predhodne
e daJa\rnnstl in se pojavijajo kot sredstvo za ohranjevanje in pre:
informacije. Za sodobnike, ki lahko dobijo to informacijo po vﬂ‘. pote
ptggnm po bolj "’W t:lmlm je omumapmvluga. wdaupbc:-
e er za arheol zgodovinarja, mem!
nejia, G{.adl;nn]:lw dakurtu:a%;dnn\rulsm TU'RO ln.hko
mzbere iz delovnega orodja ne ormnclju rocesu pmizvodnje, nmpal:
tudi podatke o strukturi drufine in drug ublf'k ene organizacije
zdavnaj izginulih &lovedkih skupnosti, Iamo je, da pra\f sto funkuju urod_]n
materialne kulture (kot tudi i:wdm 'fmnes) pripadajo kulturi.

Pojmo kulture kot mfom'm:ue oloc¢a tudi nekatere metode razisko-
vanja. Dovoljuje, da gledamo posamezne eta kulmre in celotnost kulturno-
zgodovinskih dejstev kot odprte tekste in njihovem preuéevanju upo-
rabljamo splodne metode semiotike in strulmlﬂlm lingvis I:IEB

Razlik ov kod in sporodilo, sprejeto v istiki po delih R. O,
Jakobsena, doslej pa % nezadostno uj ljeno v zgodovini knjifevnosti in
likovnih umetnosti, v zgodovini drufbene misli itd., dobiva bistveni pomen.
Lo&evanje vsebine kulturnih tekstov od strukture njihovega ,g;ﬂ:a“ e nujni

za gradnjo strukturalno-tipolofke zgodovine kulture. nujno

ovati med zbirom dejstev, ki jih dobiva kulturni zgodovinar, sistem, ki
¢ teoretino rekonstruira (jezik dane kulture) in realiz w kulture v masi
zunajsistemskega materiala (njen govor). Na ta naéin | edamo na ves
material kultume zgodovine s staliiéa dolodene vsebmske formacije in s
stalifZa sistema druZbenih kodov, ki omogoéajo, da se ta informacija izraZa v
doloéenih znakih in je lastna Elovefkim ﬂu pnostim

Prav ta druga stran — kultura kot zgodovtnako oblikovana hierarhija
kodov d‘mjbqijkunull:aus “tseulm.r s tipologijo kulture, ker se
pokaie, jev tip kodiran turno-zgodovin emorm&cuapommz
osnovnimi oblikami drufbene samozavesti, organizir skupnosti in sa:no

o osebnosti. Naloga kulturne ti ko imvm
mw kultumnih kodov, na kat og-lje i

se uskla ilr.i
posameznih kultur, njihovo vzporedno kanktarlzh’anje -:mfIl
zalij Sloveike kulture in kot rezultat gradnja anummihsmtema ﬁpoloﬁkih
karakteristik osnovnih kultumnih kodov in univerz obeleij sploine
strukture — , &lovelke kulture®.

Ze sedaj se lahko pokaZe pradpostavku. da bo splofna koli¢ina osnovnih
kultumih tipov relativno majhna in da bo velika razliGnost zgodovinsko
danih kultur nastajala z zapletenim kombiniranjem relativno enostavnih in
maloitevilnih tipov.

Ena od kamakteristiénih posebnosti in istoCasno ena od glavnih teZav pre-
uevanja kultumih kodov je v tem, da se bodo glede na naravne jezike, na
katere se g;radi_Ln (zato jih je ustrezno oﬁmjaup kot ,sekundarne sisteme
modeliranja®), kulturni sis'leml pojavijali kot zelo zapletene strukture, Po-
skusili bomo opredeliti, s &im je povezano to precejinje povez lete-
nosti kulturnega koda pri prehodu od primarnih sistemov mndel"lnn
naravnega jezika) do sekundarnega,

Predvsem je treba videti, da \raa.k kulturni tekst (v pomenu , kulturni tip"*")
lahko pojmujemo tudi kot enoten tekst z enotnim kodom in kot celoto
tekstov z dolodeno, njej ustrezno celoto kodov. Pri tem je lahko celotnost
mmmm me sustavﬂe:g kl)z ln:ll‘:w:‘lll:::(5\*.'.11\‘: ino%c;imiaﬁt ;:kstu\r kisev

u ne morejo ati 5 pom 0
tura — lahko vkljuluje tekste, lc?azahtevnjo mm kode samo np: ie
ravni, na drugih ravneh Eg:nse deil.&lrajo v enotnem sistemu znakov. V zad-
ldl]cm primeru lahko gledamo na dva razli¢na kulturna koda kot na varianti
olocene invariantne sheme. Tako bodo idealne norme obnalanja vitezov in
menihov v okvirh sred vailm i:u.ltum (za nf: zgodovinarja bodo teksti
tudi :esmﬁm. grafiéno ealne norme, ki se rekon-
ajo; verjetno je tu smlselno govoriti o tekstih razli¢nih nivoj. .) raz-
lii.‘u:nn:l obnadanje bo smiselno (razumeli bomo njihov ,,pomen*)
ad.ino pri uporabi ustrezne kodske strukture za vsakega (vsak po upo-
mbe dru, koda bo pokazal to ntl kot ,,nesmiselno®, ,absurdno®,
wDTeZ lny . ne deifrira ga a dolodeni ravni bosta ta koda
nasprotna. Vendar pa to ni minust nepovezam‘h in zato razliGnih siste-
mov, ampak nasprotnost znomen sistema. Zato jo lahko na drugi ravni
prevedemo na invariantni sistem kndna.njn. Treba je pripomniti, da je struk-
tura hierarhije kulturnih kodov pomemben aspe ove karakteristike
(mogoéi tipi kulture so razliéni po struktur po kodov, so pa inva-
riantni s stalif¢a njihove subordiniranosti).

Nujno moramo pokazati drugi tip zapletanja strukture kulturnega koda:
prej navedeni prinm daje vanmia sistema istega — namred etiCnega —
znotraj nekega kulturn Vendar sj ju mogode zamisliti tak primer:
obnasanjske norme m ov i.n vitezov s0 opisane v funkcionalno razliGnih
tekstih, na primer v pravnem in umetnifkem. Tudi ti teksti bodo do dolo-
dene mere invariantni, toda istoasno bo na&in oblikovanja pomena globoko

OB PROBLEMU TIPOLOGUE
KULURE

Tako vsak tip kulture predstavlja nenavadno zapleteno hierarhijo kodov.
l'rl tem moramo navesti 3¢ eno bistveno okolif€ino: pomembna lastnost
ov j r;uﬁh semantiém "bljimai isti tekst daje razliénim ,uporab-

&ne infi & bomo se spriali v analizo tega zanimivega

pojau. ki dela kulturne tskstn globoko iéne od tekstov v naravnem in,
tem bolj, znanstvenem jeziku, opazovali bomo samo enega od VEIO-
kov: vsa hierarhija kodov, ki tvnri dolocéen tip kulture, se lahko defifrira s
pomodjo identi¢ne kodske strukture d:ugugn a, ki se samo delno pokriva
§ tisto, ki so jo uporabili u i teksta, ali pa je v njem &isto tufa. Tako
sodobni bralec srednj \m!kT teksta desifrira njegovo semantiko
Z drugaénimi strukturnimi kodi kot pa ustvagjalci. S tem se spreminia tudi
tip teksta — v sistemu ustvarjalca je pripadal svetim, v sistemu bralca pa

umetnifkim tehtum
gjgrmmu da vsak kultumni tekst na ravni govora
(empirijske stumosti) tno n_‘}nn predstavija ne utelelenje enega koda,
ampak spoj mzliénih sistemov. Tako noben kod, pa naj ima 3 tako zaple-
teno no hierarhijo, ne more adekvatno deSifrirati VSEGA, kar je
reaino dano na ravni kulturn feksta. Na ta nafin epoha nima
edine, am ima dominantno fifro. Lahko fifrira in defifrirc nekatere
osnovne tekste, pa lahko samo do neke mere organizira. Iz tega izhaja,
da se dopl}lmln.i lahko po strukturnih nadelih zelo razlikujejo od demi-
nantnega, vendar morajo biti z njim uskladljivi, da jih lahko podebno do-
rhtnﬂ re 0, Bist\rmn karakteriziranje vsakega kult koda bo pri-
gove dommanme ali podrejene vloge in navajanje drugih, z
n.iun 5 ali neuskladljivih kultumih kodov.

O¢&itno je po n.n.u.lnsgn liziranimi jeziki treba vedeti da &e pri kultur-
nem kontaktu pride zdrufevanja dveh uskladljivih hierarhij kulturnih
kcigov gobnnimo noy kulturni tip, 5f;'!e gakwl padet: 1;:ill'ura nausklr:dl}wa koda,

aja do nega rusen, ultura izgu VO 1
prNu]akm mfgnohrm t in nenavadna m&lstenosi k‘l.l]t‘i.l.l‘mnﬂ] tekstov na
govorni ravni ne sme prestrafiti raziskovalce, Kajti Ze vgm% ostuhrah da
nasproti temu nbstqh relativna enostavnost malofte tumi.h tipov.

verzalij kulture in ustvarjanje gramatike kulturmega iezika
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(]ngl kultum], kar kot lahko upamo, ustvarja osnovo za prehod na izerad-
njo njene struktur alne z ? , to so naloge odnosti. V tem &lanku
bomo pokazali samo en bistveni aspekt tega problema.
Kultura se gradi na prirodnji j ,in odnosdon e eden od najbistve-

nejdih parametrov. S tem v zvezi dus ena od moZnih ij kulture njeno
razélenjevanje po tipih odnosov do pmblemt znaka, myﬂ bomo za pri-
mer dva tipa kulturno-zgodovinskih struktur, ki se kaZeta v ruskem mate-
po &asu, ko je vsak od njiju opravljal vl

rialu, Pogojno, po kod.ske domi-
nante, ju homu hnenovn.li »Arednjevedki* in , prosvetlie *, vendar vede,
da so se prav taki odobm sintemn, seveda ne v dammanmem poloZaju ali

v drugaénih stru ih pojavljali tudi v drugih epchah.
worednjevedki' tip u je z visoko semioti¢nostjo. Ne samo da
vsemu, kar ima pomen v na.mmem jeziku, daje znacaj kulturnega znaka,
nr:‘rak je tudi zasnovan na tem, da ima vse za nosilce pomena. S staliféa
koda tega tipa postaja pomen znak obstoja. Kar je brez pomena, kot kul-
turno ne obstaja. S tem je povezan tudi pojem druZbene vrednosti. Stvnr* kl
predstavija samo sebe (ki slui praktiénim namenom), zavzema niZje vred
nostno mesto za razliko od stvari, ki je znak neCesa (oblasti, sve-
tosti, plemenitosti, modi, bogastva, modrosti itd.). Ker pa se je problem
pomm pokazal v povezavi z vprafanjem vrednosti, nastaja tudi vprasanje o
vzajemnih odnosov izraza in vsebine pri kulturnih znakih. Na
znnka vpliva ne le pomen tistega, kar zamenjuje v sploinem siste-
turnega kodn ampak tudi dolofena kvantitativna karakteristika
odnona vsebine in izraza, uporabljajot pri tem besede tg:mika Zukovskega,
prisotnost ustvarjalca v kreacijii®, V tem smislu je o alno, ko je vsebina
tako velika, da je ni mogoée izmeriti. izraz pa pou kvantitativno oznako
(poudarjajo se njegove meje, materialnost, raztegljivost). Najjasneje se to
kaZe pri kulturnih znakih, ki so povezani z rclig:m.njm: redstavami. Tako je
recimo pisec zgodnjega ¢efkega srednjega veka, Tnma:! iz S€itnega, dolo al
odnos boga kot neskonéne vsebine in kosa hosi wi‘!e za obhajanje kot konéni
in materialni izraz s primerjavo z licem, ki se vidi tako v celem ogledalu kot
samo v kodtku, Ta primegjava z nasploh zelo zanimiva pri
analizi srednjeveikega pojmoyanja jezika. Se p-nsebej. ker odkriva pojmo-
r:ﬂm ega znaka kot ikoninega: izraz je podoba vsebine, najmanj in v
eru Odtod izhaja tudi teZnja, da vsak tekst tolmadimo kot
C%;?J in simboliéni, kot tudi sam princip iskanja resnice v TOLMA-
'l'BI{STA.

Srednjevedki mislec je posebej pojmoval odnos materiainega (izraza) in
idealnega (vsebine). Za drugeno mdnost__]e neka stvar morala bltl '.'.n.a t. j.
da nadome3¢a nekaj pomembnejlega, kot je ona sama, da je n del. Tako
so sveti predmeti viedni samo zaradi svojega SODELOVANI b-n‘i.mstﬂ:l v
enaki meri, kot je ¢lovek to zaradi wdskwanﬁ v neki druibem korporaciji.

Vrednost stvari je Sl:mlotidm ker se ne dolo&a po njeni lastni vrednosti,
ampak s pomenom tistega. prads'bnﬂia Ta povezava ni konvencionalna:
zaradi ikoniSnosti odnosa, moralno ali religiozno vredna vsebina zahteva
vreden izraz (okraSevanje ikon), Materialnost znaka postane predm ahg;::tete
Toda n,iej Se ne pripisuje samostojna m ska mod — svetost ali k akoli

lika vrednosti (to bi se o kot malikovanje), ampak odra-
sluajna v odnosu dnmakawdnoﬂihashdah Vidimo jo pri

f:imemm o jo pri ,Besedi pazljivemu ljubitelju ikonografije”, pri-
pisani Simonu U'SELINE.I 0 nu]nust: ra.;hk-:mmn ikone, ki je znak 'in je
vredna samo d ., od samega b-oianstva. ki mu gre

rugostopen
pieteta, je govoril Ze leta 1sku7 Faofan Pmlmpnwc § pozicije ortodoksnega




rski pri svetost sami ikoni, njenemu materialnemu izrazu, kot
tikom*, ki so zanikali pogojenost zveze med vsebino in izrazom znaka
in tako postavljali zunanji, , nesveti" znaéaj materialne strani ikone.

Tako pojmovanje znaka zdruZuje tako razliCne srednjeveike pojme,

so ,,beseda’, , dast", ,svetost" itd. Clovek je znak boga, kakor ga je
bog ustvaril po ikoniénem principu in se ,,odrazil" v njem, Bog ,.ikonogra
_E umetnik®, S tem pa je povezan m%roblem dela, ki ga ni mogoce napraviti s
loveiko roko. Spoznavanje protislovnosti med izrazom in vsebino je -
jalo problem zunajznakovne E.omu.nihnije (na primer v razpravah o obm
molitve — obéevanja z bogom) kot viSje oblike oblevanja. -

Tisti kulturni kod, ki ga z veliko szotgjrhg‘u pogejnosti imenujemo pro-
svetljenski, se gradi na diametralno nasprotnih principih.

_§ tem da ideje prosvetljenstva postavljajo v osnovi vse organizacije kulture
v nasprotje med prirodnim in neprirodnim, zelo negativno nastopajo do
principa znakovnosti. Svet stvari je realen, svét znakov, druZbenih odnosov
pa je delo laZne civilizacije, Obstaja tisto, kar je samo po sebi: vse kar
wpredstavlja® nekaj drugega, je fikcija. Zaradi tega cenijo in raziskujejo ne-
posredne realije: Elovek v svoji antropolodki biti, fiziéna sreéa, delo lﬁana.
Zivljenje, pojmovano kot doloc¢en bioloski proces. Brez vrednosti in laZne se
kaZejo stvari, ki dobivajo smisel samo v dolo@enih znakovnih situacijah:
denar, ¢ini, kastne ali stanovske tradicije. Znaki postajajo simbol laZi, najviji
kriterij vrednosti Ela je iskrenost, osvoboditev od znakovnosti, Osnovni
znaka ,beseda", ki je v prejinjem sistemu veljala za prvi akt boZanskega
ustvarjanja, postaja model laZi. Antiteza prirodnega in neprirodnega postaja
sinonim nasprotnosti med stvarjo in dejanjem, med realijo in besedo. Drui-
beni in kulturni znaki se pojavljajo kot , besede". Imenovati nekaj z besedo
pomeni pokazati laZ in nepotrebnost. Sodobna civilizacija je po oceni Go-
golja ,straino carstvo besed namesto dejanj. Clovek, zapleten v besede,
zgublja oblutek stvarnosti. Zaradi tega je resnica stali€e, ki ni samo po-
stavljeno v zunajznakovno (zunajsocialno) sfero, ampak je tudi nasprotno
besedam. Nosilec resnice ni samo otrok ali diviak — bitja zunaj €,
ampak tudi Zival, postavljena tudi zunaj jezika. V Tolstojevi zgodbi Platno-
mer je laini druZbeni svet svet pojmov, izraZenih v jeziku. Njemu je naspro-
ten mh:oknnj;v — svet brez besed,

Tolstojev Platnomer je zanimiv e v enem pogledu: v njem je poudarjen
pogojni, konvencio znadaj vseh kulturnih znakov od ibj:nil konsta-
tacij do semantike besede, Ce je imel za srednp\rm":;ﬁ Cloveka sistem
mena Ie{t postavljen znacaj, vsa piramida znako subordiniranosti pa
je od.;m ierarhijo boZanskega reda, potem je v epohi prosvetljenstva
znak, ki se pojmuje kot kvintesenca umetne civilizacije, nasproten narav-
nemu svetu ne-znakov, S tem je v te apol% Ddluimrggohnst, nemotivira-
nost zveze oznafenega in oznadujolega, Cutenje relativnosti znaka vdira
zelo globoko v strukturo kulturnega koda. V srednjeveikem sistemu je bila
beseda kot ikona, kot slika vsebine; v obdobju prosvetljenstva so slilkom
predstave postavljene v pogajnost,

Iz tega, o éemer se je govorilo, izhaja neka bistvena lastnost strukture
kulturnega koda progvetljenstva: s tem, da je postavil nasproti naravno in
druZbeno kakor obstojece t*:wrau fiktivnemu, je uvedel pojem norme in nje-
nega rudenja v 3tevilnih sluCajnih realizacijah. Za srednji vek je imela kultura
S\rﬂ jezik, ni pa imela govora; za fmmﬂ{smwo se ta dva pojma v kulturnem
kodu ostro izkljucujeta. Se globlji smisel dobiva ta nasprotnost v nekaterih
poznejfih kultumih kodih.

Pogledali smo nasprotnost kulturnih kodov srednjega veka in prosvetljen-
stva, Seveda to nasprotje ne izérpava popolnosti mogoéih kulturnih kodov;

ovina kulture se lahko v tem smislu zamisli kot doloden paradigmatski
niz. O¢itno je, da bo vsak strukturni tip kulture imel svoj odnos do znaka,
znakovnosti in do drugih problemov jezitne . In lahko pred-
postavimo, da nastanek semiotike ni samo rezultat doloéenega znanstven
Eibl;l;iji., ampak tudi izrafanja strukturnih lastnosti kulturnega koda
obe.

anﬂavnikl_}s kot racionalist nasprotoval tako tistim, ki so kot Stefan
avo!
Jhere

{Prevod po KnjiZevni besedi z majhno priredbo MP)

OPOMBE:

1. Pregled definicij pojma kulture najde bralec v naslednjih delih: A.
Krober, C, Kluckhohn: Culture. A critical Review of Concepts and Defini-
tions, Papers of the Peabody Museum, Cam Mass, 1952; Antonina
Kloskowska, Kultura masowa, Krytyka i obrona, Warszawa, 1964, poglavje:
wRozumienine kultury*, i

Med Stevilnimi deli, ki se ukvarjajo z obravnavano temo, je posebno po-
trebno poudariti dela ¢, Levi-Straussa.

2. Primer, kako se obnafanjc viteza, ki je v najveéji meri osmiSljeno v
okvirih njemu lastnega koda, kaZe kot ,nesmiselno™ s stalif¢a drugega tipa
kulture in z rg:npmw tipa obnalanja, predstavlja roman o
Don Kihotu, Ob tem bi bilo pripomniti, da je razumevanje drugega
sistema kot , nesmiselnega* lahko dvojno: 3 ; .

V prvem primeru opazovalec ve, kakien kulturni kod bi mu pripomogel
pri deifriranju obnaSanja, ki ga o , vendar smatra, da je ta kod nega-
tiven in zavrata waj:ﬁwn uporabo. V-tem primeru je ohranjen obéutek
sistemnosti opaz dejstev. Sistemnost pa predpostavlja prisotnost po-
menov. Tako se opazovano kulturno o ne kaZe kot nesmiselno
temved )kot noro (primerjaj Polonijevo pripombo o ,sistemu® v Hamletovi
norosti.

V drugem primeru si opazovalec ne more predstavljati kulturnega koda, ki
bi adekvatno dedifriral opazovano o — kaZe se mu kot g;madcne
oddvojenih, nepovezanih postopkov — obéutek , sistemnosti se zgublja.
tem primeru, se obnadanje kaje kot popolnoma nesmiselnd. Kakor mu prav
takino stalifée manifestira najve&jo odtujenost od opazo sistema, mu
knjiZevnost Prosvetljenstva ponujs opisovanje ,,nenaravnih* okolif¢in njene
sodobne drufbe, Prav Tolstojevo nenchno ptaésm:knje svetovnega Zivljenja
kot nannisel.ﬁ&?uujﬂnjamga sklopa oddvojenih Einiteljev ob (n.

.: opis gled

3.Giulikovhti morameo dva sluéaja: Obnalanje svetnika in obnaSanje gres-
nika bo semantiéno &no, toda prisotna bosta v mejah etiénega
jezika'; za op! , 0 svetnika v cerkvenem tekstu
nem viteza, so na doloéenih nivojih potrebni razli¢ni ;

4, Kljub temu, da nepﬂnﬂunopupohuiilpupkt ov kulture, so primeri
kulturn Lkudov, ki smo jih naiteli, naklju¢no izbrani in so lahko zamenjani
2 drugim g

55 nimo se, da je bila prav iz gledifca ,.srednje a* kulturnega
sistﬁnal:o:mu hwxmaga ,Jlgpomadna korist™ deleina mmmjh pozor-
nosti.
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KAl JE TO: 125 PESMI

Tribuna bo vsak hip izdala
Knjigo 125 PESMI. To je anto-
logija pesnistva v Tribuni, kakor
se je pojavljalo v Studentskem
listu med leti 1965 in 1970. To
obdobje se je skazalo za najbolj
tvorno v vsej njeni zgodovini,
ko so ‘socialni, politiéni in lite-
rarni pogoji omogodali, da se je
okoli Tribune zbrala kopica
urednikov in sodelavcev, ki so
dali samo svoj pecat tistemu
obdobju. Po ukinitvi Perspektiv
leta 1964 je del sodelavcev za-
cel objavljati v Tribuni. Njim so
se pozneje pridruZili 3e naj-
mlajsi eksperimentalni avtorji,
ki so0 s svojimi poskusi pridobili
Tribuni sloves avantgardisticne
revije. Vendar pa so se ves Cas
pojavijale tudi pesmi, ki niti
formalno niti vsebinsko niso
predstavljale ekstremov, so se
pa vseeno vkljuevale v nekaj,
c¢emur bi lahko rekli ,Tribu-
nina poezija*'. Prav to pa posku-
da prikazati ta knjiga.

Izbor, ki sta ga pripravila
Miha Avanzo in Franci Zagori-
¢nik, obsega 125 pesmi-veé kot
stiridesetih avtorjev, med njimi
so Tomaz Salamun, 1. G. Pla-
men, Veno Taufer, Herman
Vogel, Matjaz HanZek, Ivo Sve-
tina, Franci Zagori¢nik in Se
cela -vrsta mladih pesnikov, ki
so komaj izdali svoje prve knji-
ge ali pa Se éakajo nanje. Kri-
terij za izbor ni bila avantgard-
nost, ampak samo kvaliteta:
tako bojo v knj‘iigi tiste pesmi,
ki so ostale na drobnih luknji-
cah mreZe Casa,




Tretji¢ zapovrstjo je ljubljan-
sko Studentsko nasé‘Ije tn].;ﬂ-
letje gostilo Studente jugoslo-
vanskih likovnih akademij. Zdaj
je v naselju pet novih kipov, ki
so jih izklesali Dudan Markovié
in Mice Popéev z beograjske ter
Mile Jevti¢, Jakov Brdar in Pe-
ter Mali z ljubljanske akade-
mije.

Stro&ki za Studentsko kipar-
sko kolonijo so segli letos Ze
pet milijonov, Pokriti jih bo
moral Forum (za bruce in za
tiste, ki jim je naseljasko Zivlje-
nje tuje: Forum je organizacija,
ki skrbi za zabavo, kulturo in
goﬂ v naselju) in uprava zavo-

studentski domovi. Treba je
re¢i, da gre uprava pri organiza-
ciji simpozija Studentom moé-
no na roko, saj omogodi vsem
kiparjem brezplaéno bivanje,
dokler traja simpozij, poleg tega
E pokrije tudi del drugih stro-

ov.

Pri prireditvi take vrste, ka-
krina je Studentska forma viva,
je po treh letih e treba reéi. da
'f prifla do stopnje, ko je treba

rez oklevanja razmisliti o no-
vih oblikah, bo sicer v krat-
kem zamra. Naselje bo poéasi
prezapolnjeno s kipi; nekateri
prejinji sofinancerji (Kulturna
skupnost Slovenije), so, vsaj za
letos, odpovedali. Da bi jo zlo-
dej vzel, bi bila nepopravlji
&koda, saj takih simpozijev, kjer
bi se poskusali mladi, Se $tudira-
joci Kiparji, ni ramo na preosta-
janje. Glavni namen forme vive
pa je ravno ta: da kiparji—§tu-
dentje lahko svobodno uresni-
¢ujejo zamisli, ki bi jih drugace
ne imeli priloznosti realizirati.
Kaico torej naprej?

Bojan Bratina, ki ima glavno
besedo pri organizaciji kiparske-
g8 simpozija, meni, da bi bilo
zelo dobro, ¢e bi se uspeli do-
govoriti s skupidino mesta
Ljubljane (ali pa kateregakoli
dru doven mesta, se-
veda), da bi sodelovala pri fi-

iranju forme vive, Forum
bi v zameno odstopil enega
od kipov. Podobno bi se posku-

FORMA VIVA

sili dogovoriti tudi z (vedjimi)
delovnimi organizacijami v Slo-
veniji,

Druga moznosti, ki se po-
nuja, je pomednarodenje (za
tiste, ki ne razumejo slovensko:
internacionalizacija) prireditve,
Letos so bili 2e vabljeni stu-
dentje s Ceskoslovaike, vendar
ni bilo pravega odziva, Nasled-

je leto nameravajo Italijane.

e bo zamisel uspela, bodo
morda zaceli razmisljati o orga-
nizaciji podobnih simpozijev v
drugih vah in o izmenjavi
$tudentov — kiparjev.

Letos bo izfla tudi najmanj
ena publikacija, ki naj bi popu-
larizirala &tudentsko formo
vivo: katalog. V naértu pa je

tudi licen poster—koledar, ki bi
izsel pred novim letom.

Toliko — za zagetek — prav
po casnikarsko. Veé o tej prire-

ditvi — predvsem o njeni umet-
niZki plati — pa v eni izmed na-
:ifg iteka letodnjega let-

Z.D.




XVIll. MEDNARODN) SEMINAR MUNIVERLY DPANEC K oo

r:;lbmmiﬂtemu seminarju, takinemu, kot je bil letos, je dokonéno od-
Ivonuo, E

O novih konceptih delovanja Univerze sto ni mogod&e razmifljati in
awn‘ﬂ 5 stali¥¢a in na na&in v&eraj (tmei tudi dan ) Univerze. Cisto

nkretno to pomeni, da ni mog v nedogled poslufati grozno znan-
stvenih referatov, katerih namen je nekritiéno vati popolnost (do-
sezkov? ) neke univerze, vsebina ga je o om:}ma na gole informacije.

e — nujno je treba skréiti Stevilo referatov in vzpostaviti tak$en na&in
dela, ki bi dajal prednost diskusijam na objavljene teme. In e — analiza in
rezultati razprav morajo postati obvezno é&tivo vseh univerz, ki z govor-
jenjem o reformi mislijo resno,

Letos smo na seminarju razpravljali o treh temah:

1. Interdisciplinarni Studij

2. Univerza in permanentno izobraZevanje

3. Sistemi preverjanja doseZenega znanja med Studijem,

Preden ujemo z opisovanjem in ocenjevanjem, naj povemo, da so
hkrati z osemnajstimi zasedanjem seminarja portekali peti po vrsti Studentski
razgovori. Organizatorja seminarja sta namre¢ Skupnost jugoslovanskih uni-
verz in Zveza Studentov Jugoslavije.

gusaja:\ia na seminarju so s¢ odvijala na razliénih ravneh in na razliéne
nacine.

I

Dopoldanska zasedanja so bila skupna za profesorje in Studente. Znan-
stveni delavei so brali svoje referate. Prvi dan je o interdisciplinarnem 3tudiju
%nxvg;ﬂ tudi Gojko Stanié, ftudent iz Ljubljane (sicer je kolega sekretar

Referati in rave na omenjene teme niso prinesli nié bistveno no
oziroma presenetljivega. Vzrok je preprost pa tudi resnien: praksa zaostaja
za teorjjo, To je bilo iz dneva v dan jasno Ze na samem seminarju,
Akademiki in avtoritativni znanstveniki so ex katedra dajali te 0 per-
manantnem izobrafevanju, o interdisciplinarnem Studiju . . . Ni bilo malo
referatoy, ki bi jim bilo neresno oé&itati nestrokovnost in neznanstvenost —
Cisto vse pa je mogode oceniti kot zavestno prizadevanje po ohranitvi ,,uni-
verzitetne reformacije”. Oéitno gre gospodom profesorjem za to, da ne
zaostajajo za sodobnimi Zeljami in zahtevami po spremembah izobra-
Zevalnega procesa — nasprotno, prav oni sami hofejo in nemalokrat so no-
silci naprednih teZenj, Na papirju in v referatih, V praksi pa je dobro tisto in
tako, kot je. Za ilustracijo in v potrditev te ugotovitve naj nam slufi nafe
poznavanje (spreminjanja) razmer na Univerzi v Ljubljani, v Jugoslaviji in na
un{lverzahajdmgnd o svetu, o

omagajmo si 3¢ z enim argumentom. Preglejmo pomembnejie teme, o
katerih so na seminarjih v Dubrovniku razpravljali od leta 1957 dalje, in
preverimo, koliko in kako so bila ta vprafanja v zadnjem desetletju bestseller
wuniverzitetne reformacije™:

1. Univerzitetni pouk in zahteve sodobne znanosti in prakse (1957)

2. Vloga Univerze v permanentnem izobraZevanju Studentov (1958)

i. %nnninsweno delo :a;gnivu:i (1959) il aakd

. Prilagajanje visokofolskega izobraZevanja sodobnim potrebam
darstva in druZbe (1960) 2 £z A

5. Studentske organizacije in vloga univerze pri pripravah Studentov za
aktivno sodelbvanje v druZbenem Zivljenju (1961)

6. Univerza, druZbeno okolje in izbor studentov (1962)

7. Modernizacija visokodo| ? pouka (1963)

8. Demokratizacija visokoSolskega pouka (1964)

9. Univerza in znanstvena revolucija (1965)

10, Struktura in funkcija Univerze v sodobni druZbi (1966)

11. Pedagodki kadri in sodobne naloge Univerze (1967)

12. Univerza in kultura (1968),

13, PoloZaj Univerze v sodobni druZbi in upravljanje na univerzi (1969)

14. Pouk in znanstvena dejavnost v reformi Univerze (1970)

15. Status in funkcija Univerze (1971)

16. Pouk na bodo&i Univerzi (1972)

Ze sam pregled najpomembnejiih tem vseh dosedanjih sreéanj v Dubrov-
niku potrjuje misel, da smo Ze zelo globoko v ,,univerzitetni reformaciji®, iz
katere nas ne more izkopati noben seminar in noben Je tako znanstven
referat. Kot je iz navedenih tem razvidno, smo_se o permanentnem izobra-
Zevanju zaceli pogovarjati Ze leta 1958 (in verjetno 3e prej) — in to je tema,
o kateri je modroval tudi letoinji seminar. Glede na to, da je znanstvenih
razprav na to temo e dovolj (preved), bi hilo nm‘holfe. ko bi o perma-
nentnem izobraZevanju za nekaj let umolknili in ga znova odkrili takrat, ko
bo akademske fotelje zasedla nova generacija ambicioznih znanstvenikov.
Tako bodo lahko tudi oni pisa}i o nadvse znanstveni univerzialni in perma-
nentni temi, 0 permanentnem izobraZevanju,

Kljub temu, da bi lahko marsikomu Zestitali za izredno uspel nastop, se
ne moremo znebiti obéutka, da je takina znanstvenost brezkrvna, da ostaja
monopol Univerze in je prav zaradi tega opravi®ena #e z lastno znan-
stvenostjo, Njena druZbena vioga oziroma druibena Hn'.tl;ﬁnﬂmuat njenih
avtorjev ostaja za tancico stameiljive agresivnosti do ¢ in politikov, ki
se itak v vse medajo in so torej dolini spremeniti tudi trdoZivost Akademije,
V tej navadno moléedi agresivnosti do ,,oblasti" je vsa licemernost aka-
demske znanstvenosti in znanstvenikov,

I, :
P?eo]danﬁd simpoziji so bili rezervirani za §tudentske razgovore. Ceprav
50 bile teme za ta seminarja dolo&ene, so ftudentski predsta iz
tindvajsetih driav oziroma Studentskih o:lgmizacij govorili o vsem, kar jim
e E:iilu na misel, V glavnem pa smo posludali informacije z izrazito po-
litiéno in militantno vsebino: Izkljuéno ,politiéno™ so nastopali pred-
stavniki tistih §tudentskih nacionalnih unij, ki brez ql_:ldr!km' podpirajo Rl[‘ -
narodno Studentsko zvezo, ki ima sedei v . Tako sta se obnafala na
primer predstavnika Studentskih_,oddelkov” ,Svobodne nemike mladine"
in ,Zveze socialistiéne mladine C§SR". Enako , politiéno* so nastopili
vorniki Zveze Studentov Jugoslavije, Bili so pa¢ obremenjeni s tem, da je bila
Z8]J gostitelj in si ni mogla dovoliti ,.poraza” na domafem terenu in da je
Z5] pridruZen &lan Mednarodne Studentske zveze., Hkrati pa je potrebno
dodati, da gre aprav za nacelno razliéna stalii¢a. Vsi vemo, da se po-
litika Mednarodne Stadentske zveze razlikuje od politike ZSJ, deprav Ssiv

PR

Zvezi $tudentov Jugoslavije niso ¢isto na jasnem, v éem je posebnost njene
me?n?%m poﬁu:::l rganizacij je e pred k dobila &ist
itiénost" obeh o e Ooncem rAZgovoroy isto
konkretno razseZnost. Pred Meglnmdne §tudentske zveze so pred-
lagali, da bi bil zadnji dan razgovorov posvelen solidarnosti s &ilskim [jud-
stvom. Zveza ¥tudentov Jugoslavije se je z idejo stri postavila pa je
zahtevo, naj bo solidarnostni miting izven okvira raz rov, resolucija s
mom Allendejevi politiki pa naj bo poslana na konferenco neuvricenih v
. Sovjetska delegacija in predsta Mednarodne Studentske zveze niso
bili preve¢ navdudeni za ta pmdlm vseh prisotnih delegacijah 5o zbrali
podpise, ki so podpirali njihovo stalidCe,

Zveza Studentov Jugoslavije je enakovredno in hitro ukrepala — zbrala je
podpise za pozdravno brzojavko konferenci neuvricenih, ;

T smo zadnji dan sedeli na enournem mi solidarnosti, ki se ga je
udelezil tudi veleposlanik Cila v Jugoslaviji, hkrati pa je predsedujoéi pre-
vidno povedal, da so prisotne tudentske delegacije posiale pozdrave v Aldir,

Razen popoldan: razgovorov in muéne ,politiéne aktivnosti* so bili
vsak dan na programu bilateralni razgovori, Za nas je bil zanimiv predvsem
rﬂﬁ‘;ﬂ s kolegom iz Avstrije. Problematiko slovenske manjiine na Ko-
o je ocenil kot boj med strankami in dodal, da se okrog vsega tega dela
preved nepotrebnega hrupa, :

Mi pa smo ugotovili predvsem to, da omenjeni problem
ni¢) pozna, Poudariti velja, da smo se pogovarjali s sekre
visokoSolskega zdrufen 1
vpisu na univerzo), ki je sestavljeno iz Stirih
nejda Avstrijska $tudentska unija.

11,

Tretja raven dogajanja je bila pravzaprav Se najbolj zanimiva. Gre za do-
gajanja znotraj dﬁegacij jugoslovanskih §tudentov v Dubrovniku. Najprej
smo lahko ugotovili, da se na seminar nihée ni resno pripravil. Na skupnih
sejah smo Studentje imeli samo tri referate, v razpravah pa je sodelovalo
neopazno itevilo s Se bolj nﬁrulfazninﬂ idejami. Nekateri ¢lani predsedstva so
se zaradi tehga hudo razburili in rezultat tega je bila lista sedemnajstih
kolegov, ki so bili doloGeni za rugmﬂfuuc. Seveda ni mr&:avﬁa! nihZe.
Nakar se je strahotno razjezil predsednik 10 55 LVZ Tomat Kiela in razloZil
prisotnim, da se tako neumno in n vomo ne moremo obnadati. Seznam
sedemnajstih je Sel ad acta, sprejet pa je bil predlog, da v Iﬂ;:ﬂ]l sodeluje,
kdor hode. Stevilo razpravljavcev iz Studen vrst se je zvidalo,

Se hujia nasprotja in nejasnosti so se pokazale, ko smo neformalno raz-
pravljali 0 mednarodni dejavnosti Zveze §tudentov Jugoslavije. Najpre] so vsi
govorili o nekakinih platformah in orientacijah, o tem, da moramo v tujini

enotno nastopati ipd i . s s

Pogovor so preusmerili wnWm jo s
mednarodno pl:)liﬁko. an 50 zmesnjavo pojmov in postavili Rr;nz&w
mesto idejno enotnost, strategijo, taktiko, konkretne akcije... na
stalis&a so se‘%?jwila tudi ob :f“m' ali naj Se ostanemo pridruZeni &lan

malo (skoraj
em Avstrijskega
(élan tega zdmi.uéira postaned avtomatiéno ob
akcij, od katerih je najmod-

Mednarodne Studentske zveze 0, ¥sa modrovanja na to temo
pa so bila popolnoma nepotrebna, ker je za Z8J najbolj gomemhno (in
odloéilno), s kom sodeluje in koga podpira, ne pa, v kaj je vclanjena. Vpra-

fanje Elanstva pa u ostati zanimivo Jele takrat, ko bi Mednarodni
Studentski zvesl no bia e nafa dejavnost in bi nas hotell iZKIjuSit iz
organizacije, Za zdaj je Z5J kar se tega vprafanja ti¢e lahko Cisto brez
skrbi

O uspehu seminarja je tezko govoriti. Prav tako ni m e re€i, da ni
1, saj je v celoti izpolnil namen. Sele tu se zatakne. Seminar mora postati
m &sto drugega. Tako po naCinu dela kot po teoretiénih razpravah.
Slednje pa bodo morale postati (ne glede na svetost znanstvenosti) sestavni
grctl spremjnjx.joe;'sse U . Drugade bo seminar naslednje desetletje na-
no zapra .
Studegltﬂ\c']i}gei seminarja pa je §e bolj nesmiseln in v celoti nepotreben, &e
si v Z8T ne bodo takoj razjasnili poloZaj in viogo v mednarodni Studentski

dejavnosti. BORIS MUZEVIC
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KOMUNIST: Zakaj #tudentje v
bili zabrieresirani = delo In
miadine?

Janez Elikan, Litosiroj Ljubljana:
Vazgajala jih je struktura profesorjev,

wum‘:

podrod

niso bili vsi profesonji. Studentje so pri-
dakovali, podobno kot nekateri njihovi
predavatelji in starejsi vrstniki, da bo
nasa drufba preminula in bodo lahko
le strokowvnjaki brez samoupravnega in
politidnega angafiranja. Lahko povem,
da se prav strokovnjaki, to je miadi, ki
so kondali razne fakultete, v naSem
podjetju najmanj zenimajo in skoraj
ne vkljudujejo v samouprawmo in poli-
tiéno Zivljenje.




festival jugoslovanskega filma

i

FESTIVAL KOT INSTITUCLIA se pojavija personificiran kot Arena, kot
dvajsetletna tradicija, ki jo Ze toliko ¢asa spremlja toliko ljudi (res je sicer,
da sta letoinjo Pulo dvajseti obiskala le dva novinarja), ki ima poleg tega
tudi nacionalni pomen in vlogo, kajti v sebi vsaj za nekaj dni zdruZi vsejugo-
slovansko filmsko profesionalno produkcijo (filme) in njene delavce, sode-
lavce in ostale, ki se na kakrienkoli nadin bavijo ali poskufajo Ziveti od
filma, Ta vloga festivala, namreé kot vsakoletnega zbora vseh zainteresiranih,
ter pregled dela je primama (kulturna) funkcija festivala. Iz nje izhajata
ostali dve: politiéna in turisti®na, Javni pomen prireditve je najbolj opazen v
obcasni prisotnosti nekaterih politiénih vrthov SFRJ, ki s svojo navzocnostjo
potrjujejo njegovo izjemno in vsedriavno funkcijo. To seveda ni edina Eo—
avna oblika, je pa mogode najbolj oditna. Sicer pa se Pula res pokaie kot

ulturno in politiéno pomembna, saj v nekaj dnevih zdruZi v sebi celotno
jugoslovansko proizvodnjo celovecernega filma, to pa omogoda primerjalno
in celotno nccnjevaj‘ziie te produkcije v toku egﬁa leta. Tretja funkcija festi-
vala je turistiéna, Od nje ima korist le mesto Pula, kajti filmi prikli¢ejo vanj
legu gomilo ljudi, ki poleg tega, da gl:dﬁfdme, tudi trodijo. Pravzaprav bi
bili s Pulo lahko zadovoljni vsi. Mesto a ima svojo prireditev, svetovni
sloves in denar, publika filme, Areno in ognjemet, ski profesionalci pa
vsaj eno projekeijo svojih filmov, Od teh treh pa je najbr? $e najbolj zado-
voljno mesto, kajti ostali navadno ostanejo nepoteSeni. Razlog temu je (vsaj
letos) vpliv dosti SirSega politiénega dogajanja, ki ga vsi poznamo in ki je bilo
notraj Eculrum vezano predvsem na film. Ravno ti zunanji razlogi so gotovo

lival: tudi na letodnjo strukturo in odzivnost publike. LetoSnje leto gotovo
ni dajalo upanja na kakrinakoli presenelenja, kajti nekaj Casa se niti ni
vedelo, &e festival sploh bo, Poleg tega je bila sama produkcija moino
zmanjsana in je bilo tako prikazznih le 16 filmov (lani 26). Ta dejstva gotovo
niso mogla vzbuditi optimizma niti gledalcem niti avtorjem — razen Ce le-ti
niso bili med tistimi sre&niki, ki so imeli na programu svoj film, Festival je
do neke mere refevala reorganizacija dela ter nakljuZje, da je bil letodnji
festival rivne XX. in da je konéno 3lo za vtis tako doma kot v tujini. Vse
osebje festivala se je torej potrudilo in skufalo ustvariti vtis, kot da je vse,
kot je bilo. Mogo&e celo lepde in boljfe in imenitnejie, kajti 5t0gih' SMO na
E?w ustvarjalno filmsko pot in naredili velik kriZ &ez preteklost ¢mega ipd.

ma,

IL

FESTIVAL KOT FILMSKI FESTIVAL je bil, kot Ze receno, letos
okrnjen na dobro polovico normalnega Stevila filmov. Zato so bile wudi
moZnosti dobrega in slabega filma zmanjiane in je torej edini moZni kriterij
protencialno komparativno vrednotenje, ki pa je kot vedno precej brez
haska, Opazni sta dve tendenci, ki se v svojem bistvu moéno razlikujeta in si
na neki nadin stojfita celo nasproti. Prvo tvorijo filmi, ki nimajo specifié-
nosti, pripadajoéih kaki afirmirani filmski smeri, tendenci ali obliki, Drugo
skupino sestavljajo filmi, ki so se usmerili na Juartiunsko tematiko in si za
svojo glavno nalogo zadali pribliZati gledalcu NOB, Oziroma narediti iz zgo-
dovine gledljiv film, ki bi bil poleg tega ljudem Ze vied. Teh filmov sicer ni
bilo veliko, so pa bili precej opazni. K temu je najveé prispevala SUTJESKA,
ki pa je problem in uspeh zase, Problem zato, ker potrjuje ogitke mnogih, da
smo $e in e premajhni za take podvige, ki se povrhu niti ne izpladajo, uspeh
pa, ker je solidno delo svouj:g Zanma. To nikakor ne velja za ostala dva
(BOMBASI in SOL), od katerih je prvi eden prvih jugoslovanskih filmov, ki
30 namenjeni povsem dologenim 'hg:mlcem, v tem primeru B. Zivojinovitu in
L, Samard£i¢u. Brez njiju bi bil film prazen, bedast in povsem nepotreben,
To je sicer v precejinji meri tudi tako, kajti tudi odlina igralska zasedba ne
more celoinega filma povsem potegniti iz moévirja neinventivnosti in ne-
domifljenosti, Vsa njegova beda pride najbolj do izraza na njegovem koncu,
ko se jugoslovanska igralska vrhova pol ure viaéita po praznem kupeju in to
le zato, ker rediser oz. scenarist ni vedel, kako zakljuditi film in ga pri tem fe
;:dnoznbd.tli“mi v skupini celovedemih, SOL je precej podobna stvaréica, le

B. Z & L. 5. ni poleg.

Od filmov s kriti¢no tematiko je bil edino PREDSTAVA HAMLETA V
VASI MRDUSA DONJA Krsta Pal?i-za res kriti¢en in oster v stilu RDECE-
GA KLASJA ali Papiéevih LISIC. Film je delan na osnovi istoimenske drame

in bo kmalu na sporedu tudi v Ljubljani. UKLETI SMO, IRINA igralca in
tokrat tudi reZiserja Koleta Angelovskega je verno nadaljevanje makedonske
novejée filmske tradicije s slapovi, divjino, nasiljem, dekletom in starci samo-
tarci. Zanimanja vreden film je tudi kola? Lordana Zafranoviéa KRONIKA
NEKEGA ZLOCINA, ki je sestavljen iz treh njegovih kratkih filmov. Kot
tak ima film dolo¢ene omejitve in ostajajo nekatere sekvence nejasne, kajti s
e tako popolno montaZo takih celuloidnih lukenj ni mogoge zapolniti, A
mogoce je moje ocenjevanje nekam neobjektivno, kajti videl sem tudi origi-
nalne kratke filme, iz katerih je film sestavljen, in zelo teiko se je izogniti
parcialnemu ocenjevanju in sprejemati film kot homogeno celoto,

Vsako leto in ob vsaki projekciji slovenskih filmov &eznje zabavljamo in
zanje sploh ne moremo najti dobre besede. Ravno zato je bila letosnja slo-
venska filmska produkcija vsaj zame izredno presene&enje, kajti le v enem
filmu je prifla na dan tista (slaba) slovenska filmska orientacija, ki je verjetno
bila temelj prej omenjenemu mnenju in oceni slovenskega filma. Govor je o
Duleti¢evem filmu LIUBEZEN NA ODORU,

Druga dva slovenska filma BEGUNEC Janeta Kav&ida in CVETIE V
JESENI MatjaZa Klopéi¢a sta nekaj novega. BEGUNEC je novost mogode le
v mejah Slovenije, saj na posreden naZin zdruZuje akcijo z globljo problema-
tiko in tako postane eden prvih novejih slovenskih filmov, ki noce biti niti
le zabava nitl le filozofski traktat na filmskem traku. ResniCen doseiek pa
predstavlja Klopéi€ev film. Ceprav je film sestavljen iz televizijskih nadalje-
vank, se ta lastnost sploh ne pokaZe kot omejitev, kajti film kot celota je
dofivljen kot homogeno in enotno delo in s¢ na ta nafin izogne mnogim
teZavam, ki jih je bilo Cutiti pri drugate dobrem filmu L. Zafranoviéa.
CVETIJE V JESENI je predvsem ekranizacija literature, vendar ekranizacija,
ki ne nosi slabosti neuspelega prevajanja enega umetniskega jezika v drugega
in na ta nadin presega celo vrsto tujih in domaéih podobnih poskusov, ki so

recej Ialostno propadli in se spremenili v omledno in prazno literaturizacijo
iterarne osnove, Klopé&i€ je v svoj film vloZil razmeroma malo svojih lastnih
idej, misli, temve€ ocitno teZil predvsem k reprodukeiji atmosfere in okvir-
nega dogajanja Tav&arjevega idilinega rustikalnega sveta in njegovih oseb.
Na ta nadin je nastal film, ki je zelo dober ekvivalent Tav&arjeve literature na
filmskem podroéju in v filmskem jeziku. Poleg te osnovne lastnosti in kvali-
tete ima film vefino lastnosti, ki so lastne vsem dobrim filmom, Znotraj
njega samega ni prisotnih skoraj nobenih anahronizmov, samo dogajanje je
realizirano presenetljivo ne-slovensko spontano, poleg tega pa tudi nima
tistega eksperimentalnega balasta, ki je bil navzoé npr. v SE‘E!MEN[ in ki bi se
v CVETJU V JESENI pokazal kot omejujoé. Film je na ta nadin ustvaril
precej dovrieno sintezo vsebine in forme oziroma podredil formo Tavéarju
samemu, Ves ¢as se giblie na robu esteticizma in patetike, vendar uspeva
ostati na podroéju stvarmnostne direktnosti in poStenosti. Na kratko: film je
dober in lahko si Zelimo le e veé takih.

1L

Letodnja Pula kot predstavitev doseikov in padcev jugosiovanskega filma
je bila le redukcija lanskoletne, ta pa redukcija predlanske. Ker pred tem
nisem hodil tja dol, ne vem, kako je bilo prej. Predlanskim je bil na koncu
festivala banket za 500 oseb, lansko leto za 200, letos ga ni bilo. Vsa tri leta
je vzirajal le ognjemet, ki je razsvetlil in nato zadimil celotno Areno, Kot
vsako leto so tudi letos na kamnitih stopnicah sedele trume vojakov, ki 50 se
Se najbolj spro¢eno vkljuéile v filmsko dogajanje. Prav tako so tudi letosnje
tiskovne konference bile dolgofasen monolog reZiserja ali predse&ujcéaga.
kajti le redkokateri izmed 350 navzodih je kakino rekel, modre pa tako
nih&e ni nobene izustil, Se najZivahnejio diskusijo oz. zmerjanje je doZivel
film BEGUNEC oz. njegov reZiser Janez Kav&ié. Beograjski ftudent mu je
naprtil gomilo psovk in o&itkov, tako da se je Kavéié zgrbil pod pezo vsega
tega tovora, predsedujoci pa je na Zalost vseh prekinil zanimivo dogajanje.
Podobna mora je bilo tudi vsakodnevno nadaljevanje konference — okrogle
mize, ki jo je vodil beograjski filozof prof. Damjanovié, ki pa se je veakié
zapletel v eksplikacijo filozofskih terminov in se vsaki¢ do konca konference
ni izmotal iz njih,

Ni¢ drugega ni bilo. Lahko smo se kopali. Lahko smo gledali Pavieta
Vujisi¢a s trebuhom in kratkimi hlaGami. In seveda gledali filme,

ALES ERJAVEC




Morala je vedno na koncu basni, ko je umazana zgodbica Ze
konéana. Model kri¢anske moralike, to je pougnih, toda umazanih
zgodbic, je bistveno razli¢en od religioznega spoznanja. Medtem ko
je prva ahistori¢na in &rpa svoje norme iz objektivnega in neodvis-
nega sistema morale, je drugo historiéno, kar se vidi v razvoju
teologije. Ceprav je teolodka koncepcija éloveska idealisti¢na, izlo-
¢ena v metafiziko, pa je vendarle kriti¢na nasproti doloéeni (kato-
liski, protestantski) apriomi morali. Model je tak: religiozno spo-
znanje izvirnega greha vodi v filozofijo (vraganjev raj je dejansko,
razresitev prekletstva samo z dobrimi dejanji), morala pa iz tega
zakljuéuje in utemeljuje Elovekovo krivdo pred avtoriteto, moral-
nim sistemom itd, Religiozno spoznanje je zgodovinsko, ker je kri-
tiéno razdirjalno koncepcijo &loveka, medtem ko je vsa moralika
ahistoriéna, ker zozuje ¢loveka na manipulirani del skupnostnega,
v katerem je Zrtev za obstojece (pretekle) prakse, Doslej se je sko-
raj redno mislilo, da morala poseduje lastno zgodovinsko konti-
nuiteto, in govori se, da je recimo socialistiéna morala samo &ista
kri¢anska morala, Enako se govori, da lahko obstajata kri¢anska
morala in socializem drug ob drugem v mirni koeksistenci. Zgodo-
vinsko miljenje mora nujno zavredi to samostojnost morale in
jasno pokazati, da je v socialisticni misli mogoée govoriti samo o
kritiki morale (krittka ne kot razdiranje, anarhija, samovolja,
ampak kot iskanje geneze, morale in praktiéno ukinjanje odtuje-
nosti), Kajti morala kot kritika morale se prej kot na vse drugo
navezuje na smisel EloveSkega Zivljenja, ta pa je v neposredni bliZini
filozofije. Frommu je muralmogoj ¢lovedkega, drugi govorijo o
tem, da je to artikulacija bioloSke eksistence &lovedtva in na koncu
vsega tega je e vedno odprto vprasanje morale same.

red vsa ta vpraSanja smo postavljeni z zelo aktualnimm razlo-
gom, Prvi¢ se sreCujemo z dvema velikima varuhoma morale, Dria-
vo in Cerkvijo, ki sploh ne kazeta znakov umiranja ali odmiranja,
kar se ti¢e teh stvari. Drugié smo postavljeni pred moéno patriar-
halno moralo nafe druzbe, kjer gre za kri¢ansko moralo takrat, ko
ni socialistiéna, Patriarhalna morala pa je imanentno kri¢anska in
torej nesocialistiéna. Tretjié pa smo postavljeni pred realno poli-
tiéno situacijo, v kateri je gibanje za socialistiéno moralo zreduci-
rano na boj za odgovornost. Ne le da je s tem prepuiéeno obliko-
vanje posameznika nakljuénim, in &e so nakljuéni, je velika mera
verjeinosti, da izhajajo iz dominantne morale, vplivom; s tem se
kaze tudi strahotna indiferentnost do razvijanja humanizma, do
prosvetljevanja mnozic (ne indoktrinacije!), do socialistiéne vzgoje
itd, V fazi vsakrénih ¢udnih novolevi€arskih nasproti resni¢no levi-
carskih tezenj in etatistitne indoktrinacije je tako blago zlahka
zanemarljivo — Ceprav le navidez! KaZe se namreé tendenca, da se
pri odsotnosti zavesti o teh vpraSanjih v tako imenovano odmira-
joéo (samoupravno) drzavo vgrajujejo Ealriarhalne moralne norme,
kar deloma zanika tako odmiranje kot samoupravljanje. In po
Marxu — ne pa tudi vedno po ,marksizmu* — se mora driava
radikalizirati, postati mora drzava kot drzava, kot oblika politiéne
prisile vladajocega razr e da, preden je sposobna odmreti (18. bru-
manire L. B.).

Kadar zapiSe DruZina, da je druzina osnovna celica ob&estva in
hkrati vere (,,Druzina — osnovno kri¢ansko obéestve®, DruZina, §t,
30, str. 5), je nujno potrebno premisliti ta trikotnik druZine,
obéestva in religije. Po neki doslednosti bi si (tudi za katolike)
morala pojma druzbe in religije nasprotovati, tako kot si naspro-
tujeta v dejanskosti drzava in cerkev.! Odklej torej skladnost te
trojice; Ce je skladnost, potem pomeni to pomirjenost, neizkljué-
nost?

Druzini gre kajpada za klasiéno patriarhalno druzino, ki mogoce

ni patriarhalna po vsemogoénosti oceta, po klasiéni ekonomski
vlogi, ampak bolj po strukturi avtoritarnih odnosov, po morali in
po manipuliranosti posameznika. Indikativna so stali§¢a neke sku-

ine , Jesus Crist Movement", ki se je zadrievala dober mesec v

jubljani (kvalitetna posiljka Cistega opija) in razglasala Pravo mo-
ralo. Niso bila le karikatura, ampak esenca kri¢anske morale (za-
vzemali so se recimo za primarno sorodstveno pripadnost po odetu,
za ,CGistost" zakona, za personifikacijo boZanstva in obliko po-
slufnega pripadnistva avtoriteti itd. — nebistvenih staliS¢ in njihove
religiozne nestrpnosti ter agresivnosti ne bom opisoval); sijajno so
se vkljuéili v Ljubljani obstoje¢o atmosfero misticizma, primitivnih
prefetov, ,,vzgojnih krozkov™ in razliénih seans. Evidentna je kon-
trarevolucionarna vloga teh gibanj po svetu, z vdorom misticizma
pa je postalo socialno izkustvo (ki je bistveni kriterij in dejavnik
socializacije) podrejeno vrsti tehnik za |, raziirjanje zavesti”, ne-
pomembno, nezaZeleno, Tudi ni nakljuéno, da so zmazki a la
,Jesus Crist Superstar pridli kot naroéeni biznisu, da so posneli
celo film v produkciji propadajoéega Hollywooda, medtem ko so
Misterij organizma ameriski distributerji bojkotirali kot ,,umazano
komunistiéno propagando.” Hipokrizfja popus¢anja takim pro-
fetom s trani nadih ,,zavestnih sil** je pri vsem viku in kriku okrog
E, Mandla menda jasna.

Sistem uradnih ideologov je za socializem nesprejemljiv ravno
zato, ker se revolucionamne zavesti ne da skoncentrirati v nekaj
glavah., Takemu sistemu ustreza indoktrinacija kot namipulacija,
medtem ko potrebijemo za mnoziéno revolucionarno akcijo samo-
stojne, zavestne posameznike v ogromnih koli€inah. In tu je bistve-
no razhajanje med kri¢ansko in socialisticno moralo. KS¢anski
morali in religiji je osnova dmufina, ker individualizem rusi, dpo-
trebna je pa za to zgodovinsko preizkusena prisila patriarhalne dru-
Zine, Mehanizem te prisile pa ne deluje slepo ali poljubno, ampak
}l:_rek odnosov, ki s0 za to osvobajanje posameznika najbolj bistveni.

0 pa je avtoritarna vloga starSev, prisilna konceptualizacija Zivlje-
nja, ko je posameznik Se v nbd{)gju najbolj grobega formiranja.

asneja avtoritarna Sola in moralne norme gradijo na osnovni po-
pacenosti in na koncu dobimo posameznika, ki ne le da ne more,
ampak tudi ni sposoben revolucionarnega individualizma. Ko pravi
Fromm, da je prihodnost socializma v matriahatu, je to najostrejia
kritika sedanjih revolucionarnih organizacij, ki vidijo v kriganski
(burzoazni) morali samo zarote zoper ,poitenost”, ne pa tudi
bistvena nasprotja. Ne vem, zakaj ne bi uvedli Reichove Masovno
psihologijo fadizma kot obvezen ucbenik za srednje Sole, ker je
napisana tako poljudno, da bi jo z nekaterimi kritiénimi in pojas-
nilnimi pripombami razumeli vsi. Kajti naSe kvazi seksualno iz-
obrazevalne revije vnaSajo v nastajajoéo osebnost pornografsko
zavest, ki je vse prej kot slab okus ali fotografija golega telesa (celo
Figurae veneris ne prikazujejo pravega fuka, ampak samo poze).
Patriarhalni morali je lastna pornografska zavest, ker niti enkrat ne
poskuda razpravljati, ampak samo prepoveduje, cesar ni sposcbna
dojeti in kar jo ogroZa. Najbolj svobodna (in kot taka tudi humana)
dejanja posameznika dobivajo v patriarhalni morali obliko in vse-
bino pomografskega dejstva, Beograjska Stradija je bila prepove-
dana zaradi nekega stripa, v katerem si nekakfen ubod&ek komaj ve
pomagati 5 predolgim penisom. Niso pa prepovedali Eve in Adama
(po konzervativnosti tega lista bi se moral naslov glasiti Adam in
Eva, kakor ga tudi imenujejo kupci), katere karikatura je ta strip
bil, Z druzbeno vlogo seksualnosti se danes ukvarjajo samo socialni
patologi, ki pa jih nih&e ne poslusa. Nihée tudi ne poslusa cerkvene
agitacije zoper princip abortiranja in je niti ne zavraca. Kajti v
pornografski zavesti ima vsa seksualnost neko drazljivo, animalno
vrednost, ne pa pomen humane telesnosti.

PORNOGRABKA

oveti katolifki zakon se nam tako kaze kot nadgradnja defor-
mirane ¢loveénosti, Cerkev s propagiranjem zakona kot duhodne
zveze posameznikov slepomisi okrog seksualnosti, V resnici propa-
gira represivno seksuaino zvezo, ki s humanostjo ljubezni nima ni¢
skupnega (kako je s to krizansko humanostjo, bi se mogoge dalo
razbrati iz pisem, ki jih je pesnik V. Gajiek prejel potem ko je
objavil Sveto trghpco; kolikor vem, tudi groZenj o ,,trganju jajc* ne
manjka). Za zveli¢anje je potrebno pladati ogromno ceno: im
tenco, frigidnost, homoseksualizem, fizicno nasilje, alkoholizem,
mudenje otrok, prostitucijo — vse to izhaja iz tega ,svetega” za-
kona s patriathalnim kljuéem. S tem ne nastopam proti religioz-
nemu spoznanju, ampak skufam dokazati, koliko je religija (kot
doktrina cerkve) skupnostna zadeva, Verski list Druzina se ne moti,
ko pravi, da so religiozne manifestacije skupnostna zadeva in jih je
kot take (? ) treba obravnavati tudi v ustavi. Sicer ne verjamem, Ja
lahko ustava razreSi tragedije posameznikov, toda napraviti jih
ustavne, bi bilo zlogin, Cerkev kot institucija in religiozno spozna-
nje kot v skrajn;c{msledjci teologija prihajata post festum, takrat ko
s¢ umazane zgodbice Ze zgodijo. In svetovno kraljestvo cerkva je
zgradilo svojo mo¢ na milijardah &loveskih tragedij, zato revolu-
cionarna dejanja, ki c;{:rav!jajo vire teh tragedij, porusijo in vzamejo
mo¢ tej organizaciji slepe podloZnosti. Poskus pomiritve med kate-
_Borijami, ki sem jih naStel v zagetku, zveni pa& po cerkveno:
,_,Dmga‘ DrZava, zavest krivde ne ubezi niti tebi! JAZ teim tiste, ki
jih tudi TI onesre¢is. Pravzaprav, ,se posmehuje, je edini univer-
zalni princip princip pokore,**

AMPAK ZGODBA
O PORNOGRAFSKI ZAVESTI SE TRAJA

Poleg te umazanije pa je mesto polno &loveske umazanije, ki ji
nekateri pravijo tudi hipiji . .. Tu posedajo, &epijo, lezijo, se lju-
bede objemajo, dremljejo, pojejo ali pa se praskajo . . . S tira me je
vigel hud smrad, ki jih obkroza . . . Njihova toliko &islana svoboda
je torej umazanija, smrdeca stvarca.” (Amsterdam: Smrad in hipiji,
Marica Trelc, Dolenjski list)

Vidimo torej: Cisti (? ), redoljubni (? ) in zlasti provincialni Slo-
venec meri svet po svoje, Rekel bo: svoboden &lovek (tako si on ali
pa tovarifica Manc_x Trelc predstavljata lastno svobodo) smrdi, torej
tudi svoboda smrdi. S smradom kot spontanostjo, svobodo obraéu-
nava s kratkim torej. In &e je tako, je potem drugo tako (to shemo
poznamo tudi iz novejiih socioloskih raziskav pod imenom znan-
stvena hipoteza), to lahko sklepamo Ze iz znanega in se torej pot v
neznani Amsterdam ni splacala. Tako bo higieniéni Slovenec Se
naprej sral v individualnem nukleus-strani$éu, ki se zaradi svoje
idealne Cistosti priblizuje oltari®nemu simbolu. Toda noben Slo-
venec ne iije sam, je je sedanjosti in preteklosti, kajti iz
sranja smo le redko delali skupnostno sranje. Pa Se takrat so sranje
izvajali stereotipizirani &asnikarski individui brez individualne iden-
titete. Prihodnost pa je tako naia; in taka bo: ritualno otiféevanje
(sranje, scanje in umivanje) bo postopek u&love&enia, bo izhajanje,
Erpduanje iz teme, In ker vsi otid&evalni pripomocki vonjajo pri-

liZno enako, se bo temu nagonu teme (sranje je vsekakor nagon,
ker te mateme v klozet), neasti, animalnosti vedno upiral in ga
premagoval nagon mnoZicnega, svetlega, standardiziranega skup-
nostnega vonja. Saj, mi te metafizike ne mislimo, ampak jo z Zivlje-

njem produciramo, '
M. PUNGARTNIK

OPOMBA:

1, - zni individ -
“:{islu uum (druZina), mati (ob&estvo), ode (bog, boZa

AMSTERDAM:

Smra_(_l_ in

hipij

»Drstié€ex pred ‘kra-
ljevo palao in spome-
nikom

Ob imenu Holandija élovek
nehote pomisli na dehtede gre-
-de tulipanov in ostalega cvetja,
a ko sem iz Neméije, prepolne
industrije, prifla na holandske
ravnine, sem pomislila, da sem v
dezeli krav. Povsod &mo-bele
krave, vmes pa polja in redke
kmetije.

Drugo presenecenje me je &a-
kalo v Amsterdamu. Mesto me
je razodaralo. Ulice so sicer i-
roke, hile bogate in stare, trgo-
vine zaloZene z blagom iz vsega
sveta, toda kaj, ko je vse tako

umazano. Povsod lezijo odpad-
ki od sadja, papirja in druge
smeti. Poleg te umazanije pa je
mesto polno ¢loveske umazani-
je, ki ji mekateri pravijo tudi
hipiji. V Amsterdam se prihaja-
jo ,drstit“. Zbirajo se na
ogromnem trgu pred staro kra-
lievsko palago in na stopnicah
velikega spomenika preko ulice.
Tu posedajo, &epijo, lezijo, se
ljubede objemajo, dremljejo,
pojejo ali pa se praskajo. Za tu-
riste in druga zijala se ne zmeni-
jo. Dekleta so vsa zanemarjena,
umazana in zmriena, obledena
pa tako skromno, da se kar tre-
sejo od hladu in dezja, ki je na
Holandskem vsakdanja stvar.
Nekateri med njimi skusajo pro-
dati kaksno stvar in potem tﬂije-
jo denar v skupno blagajno, v
katero prispeva vsak, kar pag
more. S tira me je vrgel hud
smrad, ki jih obkroza, saj celo
Cloveski iztrebki niso redki,
Skusajo sicer malo pogistiti svo-
je okolje, a to smradu ne odze-
ne. Njihova toliko &islana svo-
boda je torej umazana; smrdeca
stvarca,

MARICA TRFEI @




VI7E LA BAGRTELHES
ALl

@ KAVARRISKI FILEZOFI

Sonce vzhaja in zahaja, dnevi
rihajajo in odhajajo. Trava raste
E: se posudi. Winetou &a je vedno isti.
Kad May (Der Olprinz)

Da, ljudfe ostanemo vedno isti. Res je, da se mode menjajo, foda
riti nam ostanejo pod vsako obleko enake; mesnate in po sredi
preklane, pa naj se obladimo v calico-hlace” ali pa v obleko
Cristiana Diorja. Seveda je res tudi to, da niso vse enako obliko-
vane, da so ene hruskaste in druge okrogle, da so ene velike in
debele, a druge suhljate in nepomembne in da niti drek, ki rod
prileze na dan, ni vedno enak, ampak se razlikuje tako po trdoti
kot tudi po barvi in vonju, a vendar moramo priznati, da se rit v
vsej zgodovini élovestva ni kaj bistveno spreminjala. In ni samo rit
tako genericna, sem spadajo Se mnoge druge stvari. Prenasgjo se
kakor nerodna pesem s kolena na koleno, iz zavesti v zavest. In
tako postanejo prek posebnega mehanizma vracanja in ponavijanja
konvencionalne, splosno priznane, nediskutabilne; nanje se nava-
dimo kot na nekakino hrano. In ko neka stvar prispe v to fazo
splosne priznanosti, se problem, ki se skriva v njef ali pod njo in
lezi tam v obliki nedorecenosti in nepremaganega zrma nespoznar-
ljivega, ne opaZa ve¢ — vse postane jasno in evidentno. In tako je
tudi s kavarnisko filozofijo. Je e vedno kar tu, pa éeprav so izgi-
nile Ze skoraj vse dobre stare kavarne in ceprav smo Ze socializem.
Ni¢ se nam ni treba sprafevati, dovolj je, da se usedemo, dobro Je,
de se zapijemo,

KAVARNISKI FILOZOF

Pa sem neko¢ izgubil kijué moje sobice in ker je bilo e pozno,
sem moral no¢ preZiveti kar v kavarni, So bili tam pifanci in via-
&uge, razni gospodi in neka prodajalka cvetlic, pa e neko bitje, za
katero ni bilo moé ugotoviti, ali je moikega ali Zenskega spola, pa
dva Ze starefia in zelo debela zaljubljenca pa $e drugi taki ljudje. In
se usedem v kot, pijem kavo in éakam.

Pri sosednji mizi sta sedela dva mlaj$a gospoda, prijetne zu-
nanjosti, lepo oblecena, oba s kravatami. Prvi je bil majhen, a poln
energife, hitrih in sunkovitih gibov. Bil je navajen, da se ga v druzbi
poslusa, in tisti drugi, visok moZakar, ki je bil Ze po videzu bolf
neumen in je poleg tega Se jeclfal, ga je, kot je vse kazalo. zelo
obéudoval. In mu je Sef rekel, da on ve, kako je to, da je tudi on
imel nekoé, ko je bil se mlajsi, prijatelja, ki je tudi jecljal, pa da ga
je on zelo hitro ozdravil. Kadar je pricel jecljati, mu je on samo
mirno rekel, naj se potrudi in lepo, pocasi in pazlfivo govori, pa je
bila napaka kaj kmalu odpravijena. In je jecljavec komaj izdavil, da
pri njem pa ta tehnika zdravljenja ni uspesna, ker kadar rvikdo
omeni, da jeclja, da je e mnogo hujse. In je zardel. Pa je nastopila
malo mucna situacija in Sef jo je resil tako, da je rekel, ah, kurc,
pifmo. In sta pila,

Potem je prisla mimo prodajalka cvetlic, neka stara debelka, s
Sopki, ki so vzbujali sum, da so ukradeni na pokopaliiéu. Pred
vsako mizo je malo postala, nekaj mrmmrala in pomenijivo migala s
svofimi zgnilimi roZicami, potem pa odsla dalje.

Tam v drugem kotu, so lepo zleknjeni po mizi spali trije pijanci.
Je prifel mimo natakar, jih stresel in zavpil, da tu ne smejo spati, in
odvihral dalje. So prestrafeno planili kvisku, a fe isti hip, ko so
videli, da fim ne preti nobena resna nevarnost, so se jim usta in oci
spet pricele zapirati, glave pa omahnile nazaj na mizo,

Prodajalka cvetlic je prifla nazaj z obhoda do svojega mesta ob
peci. A tam je Ze dremal neki starec. In sta se stepla, a starcu fe na
pomoé priskoéilo tisto bitfe, ki je bilo nekje med moskim in
Zensko, ter preteplo staro prodajalko cvetlic. Ta se je jokala in
odsla s svojimi uvelimi Sopki sedet pred straniscéna vrata,

Potem sta vstopila v kavarmo dva moZa srednjih let. Vrata je
odpiral in se nasploh sluzabnisko vedel neki osebek zelo temne
polti s skupaj zaraslimi obrvmi, Priznam, da mi je bil Ze takoj
zopm, ker je moja mama vedno govorila, da so ljudje, ki imajo
zrasle obrvi, hudobni. Drugi, ki je tako samoumevno sprejemal
usluznosti tega hudobneZa, gospod v svetli kaki obleki, pa je imel

zelo zanimiv nos. Ta nos je bil zelo velik in je imel obliko enako-
strani¢nega trikotnika.? Sta lepo vljudno vprasala, e imam e pro-
sto, in se usedla poleg mene,

Ker je bilo Ze zelo pozno, so semaforfi zunaj Ze priceli utripati z
rumeno ludjo. PomeZikovati pa so pricele tudi viacuge. In sta se
pricela jecljavec in njegov Sef razgovarjati o viacugah, kajti vse je
kazalo, da so fu nasmehi in meZikanja vznemirfali. In je pravil Sef,
koliko kurb je on poseksaril v Ameriki, vse od San Francisca pa do
New Yorka, in da se na Poljskem dobi pravo lepotico za kvecfemu
dvesto dinarjev, in da na CeSkem ve za neki bar, kjer si lahko kupis -
Stirinajstletne punce, in to tako poceni, da pri nas tega nihée ne
verjame. In so tekle jecljavcu sline, ko je to poslufal, in fe izjecljal,
da bo tudi on el na Cesko. Gospod v kaki poleg mene je moléal, le
véasih je pokimal svojemu spremljevalcu s skupaj zraslimi obrvmi
in takra: mu je okrog ustnic zaigral rahel ironi¢en nasmesek.

Jecljavec in oni drugi pa sta navduseno govorila daije.

Natakar je spet prihitel, potresel tiste uboge tri pijance in
odbrzel, oni pa so spet planili pokonci ter e isti hip omahnili nazaj
ng mizo. Pa kar na lepem pravi Sef jeclfavcu: ,,Ti, kaj bi bilo, ko bi
si §e midva danes dobila kaksno kurbo? **

-85 . . . J-jal* je planil ves navdusen jecljavec.

In sta se ozirala naokrog. Res je, da niso bile prevec lepe, ampak
to, d¥ nimajo zob in tudi tiste rdede lise na nogah, to vendar spada
k viacugam in s tem se je treba sprijazniti. In sta povabila eno k
svoji mizi, in sta ji placala pifaco in sta jo osvajala. Sef ji je pravil
razne vice, jecljavec pa jo je gledal in se smejal Sefovim vicem.

Prodajalka cvetlic je spet odsla na obhod.

Gospod v kaki obleki je Se vedno moléal,

Takrat pa se fe vsa kavarna vznemirila. Vstopila je viacuga Anka.
Bila je precej velika in jako stasita, Moc¢no je spominjala na Rodi-
nov kip Balzaca in to predvsem zaradi svojega mocnega oprsja.?
Crna tunika, pretkana s srebrnimi nitmi, v katero je bila oblecena,
fi je dajala zelo gosposki videz. Takof se ji je pokazalo, da je
kraljica, Njene kolegice so jo obstopile in jo pozdravijale: ,,Chao
Anka, chao Anka!*™ Ona pa se je malo utrufena smehljala, odzdra-
vila na levo in odzdravila na desno, pocukala za brado pijanca, ki se
je slinil okrog nje, vsakomur namenila prijazno besedo in ie odpla-
vala na svojih ogromnih joskih., Od vsepovsod je susljalo: ,,To je
Anka, moja prijateljica Anka!* Vsakdo je bil ponosen, le da se je
poznal z Anko. Ona pa je pazlfivo, toda e vedno z neko kraljevsko
malomarnostjo proucevala teren,

In Anka je kaj kmalu oﬁ:uzﬂa tudi jecljavca in njegovega Sefa. In
ie z elegantno kretnjo, ki pa ni bila niti malo vsiljiva, potegnila stol
med Sefa in tisto drugo kurbo. Ta je takoj vedela, da je postala pri
tej mizi odvec in da mbra poiskati kje drugje. Se malo je posedela
in gledala v strop, potem pa je neopazno izginila k drugi mizi. Anka
pa je objela Sefa okrgg ramen in mu pricela nezno lizati uho. In je
Sefa kar srh spreletaval, jecljavec pa je z obcudovanjem, pomesanim
z zavistjo opazoval, kako ta njegov Sef zna z viacugami. In sta si Sef
in viaduga Anka nezno Sepetala v usesa.

In je spet pridrvel natakar in vznemiril stare pijance, ono ¢udno
bitje se je tam zadaj nekje med mizami spet pretepalo z nekim
starcem, prodajalka cvetlic pa je spet vsiljevala svoje nagnite Sopke,
zavite v &asopisni papir. Postarana ljubimea sta pila ¢af z rumom,
se drzala za roke in si neZno zria v odi.

Kar naenkrat pa je Sef planil iz Ankinega objema in zavpil:

Aaj, sto jurjev? To pa Ze ne!*

wI-t=fo p-p-pa Ze n-ne!" je ves vznemirjen zavpil Se jecljavec.

wKakor hoceta, fanta," je z nasmehom rekla Anka, in odéla,
velicastno kot znajo samo kraljice, pa ceprav ob dveh zjutraj v
zloglasni kavarni,

,.NVe, sto jurjev pa ne!™ je vpil def,

N-n-ne in n-ne!" mu je pritrieval jecljavec.

&4 Sto jurjev si ga raje dam v struznico!"* je vpil Sef.

Ja, rrrafe, v-v st- st-st-ruZnico!" je ves vznmemirjen cvilil

jecliavec,
wa sto jr " mo, poglef to fipo, za sto jurfev, jebemo




mater, ga raje zateram v to Sipo, pa ée ga Cisto porezem!" je vpil
fef.

A-ja, r-r-raje v t-to $-§-Sipo!* je izdavil jecljavec,

Gospod v kaki obleki se je mirno ozrl k svojemu spremljevalcu in
mu rekel:

Da, te pa znajo, pa saf se Ze od vojne sem ukvarjajo s tem
poklicem.”

In sta oba nadvse pomembno pokimala.

In se je potem $ef sklonil k jecljavcu in mu ves besen zasikal:

Jebemo mater, ampak danes bova fukala!™

In je jecljavec, prav tako besen, izdavil:

WA-gmpak za s-s-s-sto ju-ju- rjev jo b-bom tako na-na-tegnil, d-da
niti ho-ho-diti n-ne bo mo-mogla!™

In je sef spet stopil k Anki, in je rekel, no v redu Anka, za sto
jurjev. A Anka je povsem poslovno pripomnila, da morata placati
tudi hotel, Potem pa je fef zatulil, da ga pa zdaj raje vrie pod parni
valjar, in je, ne da bi sploh pozdravil svojega prijatelja, odfel ven v
noé, ves besen in razocaran.

In potem je teklo vse po starem naprej, Natakar je fe naprej
vznemirjal tiste tri uboge pijance, prodajalka cvetlic je Se napref
prodajala svoje zgnile roZice, tam pri Sanku so fe napref prepevali in
kdaj pa kdaj je kaksna vlacuga v druzbi kaksnega gospoda izginila
proti straniSéu. Jecljavec je z nekim dolgolasim pubertetnikom, ki
je bil prav verjetno kaksen pesnik ali kaj podobnega, debatiral o
umetnosti. Neki pijanec pri sosednji mizi je zavzdihni: ,,.Samo Se
par nas je, teh kranjskih Janezov, pa Se mi smo za en kurc!" in
planil v krcevit jok. In postarana ljubimea sta $e vedno sedela tam
pri svofi mizi, se driala za roke, pila €aj z rumom in se neino
gledala, Kot je vse kazalo, sta se imela jako lepo. Pri nasi mizi pa
smo sedeli gospod v kaki obleki, njegov spremljevalec, ki je zaradi
zrasiih obrvi delal videz hudobnega cloveka, in jaz ter vse to mirno
opazovali, Potem je gospod v kaki obleki izvlekel neko knjigo, ter
mi jo ponudil z vprasanfem, ¢e poznam to stvar. Sem beZno pre-
letel naslov, mu vrnil knjigo in odgovoril, da me take stvari ne
zanimgjo, Pa me vijudno vprasa, kaj da me zarima. Pa samo zmig-
nem z rameni. In je pogovor za hip zastal. Gospod v kaki obleki me
Je pozomo opazoval, Potem pa me je vpradal: , Kaf ste vi stoik? *

Ve, sem odvnil,

Potem je spet sledil trenutek molka.

Nato pa je gospod v kaki obleki dvignil prst, zatresel z njim in z
nadvse poudarjenim glasom rekel; ,,Zapomnite si, vse je relativno!*
Potem je za hip pocakal, da so besede naredile dovolj mocan vtis,
in §e enkrat zatresel s prstom. ,,Vse, vse fe relativno!* ter utihnil, le
e nadvse pomembno se je spogledal s svojim spremljevalcem in oba
sta tehino prikimala.

Tisto noé¢ nismo spregovorili niti besedice vec,

To je bil kavarniski filozof.

BLAZ OGOREVC

OPOMBE:

Opomba #t. 1: Siroke bele mornarske hlade s podolZnimi plavimi &rtami,
zelo priljubljene med pirati, Slavne so postale z znamenitim gusarjem Calico-
Jackom, ki se od teh hlaé ni nikdar logil, kajti mislil je, da mu prinafajo
sreéo. Zanimivo je tudi to, da s jih ni nikdar opral, kajti neka ciganka mu je
prerokovala, da bo ves ¢ar hlaé minil, kakor hitro bo z njih izginila uma-
zanija. Toda navkljub debelim plastem umazanije, ga je v neki bitki raznesla
topovska krogla,

Opomba §t. 2:

slika 3t. 1 dika it. 2

AN

slika 8t. 3

Za razliko od nosa obi€ajnih ljudi, ki je (seveda shematizizano) prikazan na
giki &, 1, je bil nos tiste osebe skoraj pravilen enakostranien trikotnik
(slika 3t, 2). Zelo zanimiv nos pa je imel tudi moj u&itel] matematike na
gimnaziji (slika §t. 3). Stalno je SEuz'sn‘uk;mrall. tako da je dvignil nozdrvi v
smeri puidice, ki je oznagena na sliki. To mi je dalo izredno hudoben videz.

Opomba &t. 3:

Rodinov kip dela vtis, kot da se Balzac hofe odtrgati od zemlje in se dvigniti
v svet svoje mogoéne domisljije, kot da g:ll:we po zraku, nofen na krilih svoje
genialnosti, Tak vtis je delala tudi viatuga Anka, pri kateri Jle bila gmota
telesa, podobno kot pri kipu Balzaca, skoncentrirana v zelo nabreklem
oprsju in mogoéni glavi. Noge je imela namreé zelo tanke.

NizNizSizS
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