Jakob Rigler :
VOKALNA DISIMILACIJA V SLOVENSCINTI®

Asimilacija med vokali je znan pojav. V slovenséini se pojavlja zlasti
v obrobnih dialektih,! kjer moderna vokalna redukeija ni moéno razvita,
a posebno dale¢ jo je razvil rezijanski dialeki. Za centralna naredja pa
je le nekaj primerov predvsem iz starih tekstov.? Imamo pa v slovenséini
tudi nasproine pojave, ko nastopi med dvema vokaloma disimilacija.
Doslej je bilo opaZeno zlasti tako imenovano disimilatori¢no akanje.?
Opozoril pa bi Se na neki pojav, ki je bil sicer v slovenisti¢ni literaturi
7z¢ na kratko obravnavan, vendar Se ni raziskan, in ki so ga razli¢no,
a nepopolno razlagali, nihée pa Se ne z vidika disimilatori¢nega vpliva
med vokali. Ta pojav je analogi¢no vnaanje i, u iz dolgoakcentuirane
v neakcentuirano pozicijo.

Ko je Skrabec pisal o redukeiji kratkih i in w (Izvestje novomeske
gimnazije 1870 in JS 1 32, Coetje XI1I, 3t. 10 in JS 11 38—39), je postavil
pravilo, da se med drugim ne reducirata tudi, kadar stoji v naslednjem
zlogu samoglasnik a (navadno dolgopoudarjen). Proti temu pravilu pa
je Broch (Oéerk, § 102—104) ugotovil, da v tej poziciji v Ljubljani
govorijo tudi reducirane vokale in da je stopnja redukcije odvisna od
raznih momentov, ki omogocajo, da se pojavljajo paralelne oblike z raz-
li¢no stopnjo redukcije kot kpit, kapit, kupif, ni pa odvisna od nasled-
njega a. Tudi Ramovs (J4 XXXVII 141) naglasa, da Skrabéeva trditev
nasprotuje dejstvom in za to navaja nove primere z reduciranim i in u
pred dolgonaglafenim a. Za primere, ko imamo i, u, é v nenaglaSeni
poziciji, pa pravi, da se tu obdrzijo nereducirani vokali pod vplivom
drugih oblik, v katerih so dolgoakcentunirani, in navaja tudi primer,
Kjer neakcentuiranemu i-ju ne sledi a: svine, kar naj bi bilo analogi¢no
PO svine. 3

! Prim, Ramovs, HG VII 32, 37, 171, 187.

* Prim. Ramovs, JA4 XXXVII 133, 1534, 148, 311, 317318, 323—324.

 Prim. Ramovs, HG VII 67, 70, 74.
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K RamovSevi ugotovitvi, da se kratki i, u, é reducirajo v vsaki po-
ziciji (namre¢ v centralnih dialektih) in da so v neakcentuirani poziciji
analogiéni po oblikah, v katerih imajo dolg akcent, bi lahko navedel le
nadaljnje potrjujode primere.

Nastane pa vprasanje, kdaj in pod kakSnimi pogoji do tega vna-
Sanja (ali ohranitve) pride: ali je samo sludajno ali delujejo tu kaki
zakoni oziroma vsaj tendence, ki ta pojav usmerjajo in ga drzijo v nekih
bolj ali manj dolo¢enih mejah.

Ze iz Ramovievega (l. ¢.) gradiva, kjer najdemo dubletne oblike kot
ziddr in zadédr, vidimo, da pojav ni to¢no omejen. Se manj pa bi mogli
trditi, da pride do vnaSanja brez vsakega sistema, kajti vsaj priblizne
meje mu lahko dolo¢imo.

Da se i in w lahko vneseta v meakcentuirano pozicijo, morajo biti
najprej oblike ali sorodne besede, v katerih imata dolg akcent, dovolj
pogostne in zveza z njimi dovolj ob¢utena, da lahko vplivajo. Toéna
mera se pri tem ne da dolo¢iti. Zveza med zid, zidam na eni in ziddr
na drugi sirani je lahko razlié¢no mod¢no obéutena, zato imamo tudi obliki
zidar in zaddr, mediem ko je deleznik ziddla dovolj blizu oblikam zidam,
zidou itd., da ne najdemo oblike *zadila.

To je prva stvar, bistveno pri tem pa je, da je vnaSanje odvisno tudi
od narave naslednjega akcentuiranega vokala. Zato je Skrabee mislil, da
se i in u pred zlogom z dolgopoudarjenim a ne reducirata. Vnasata se
namre¢ zlasti v tej poziciji. Pri tem pojavu opazimo, da jezik ne ljubi
v sosednjih zlogih sorodnih vokalov. Visoki vokali (i, u) se navadno ne
vnaSajo, ¢e sledi visok vokal: Se redkeje se vnaSajo, ¢e sledi enak visok
vokal. Mediem pa se 2 < i, u, ¢¢ mu sledi nizki vokal a, rad zamenja
z visokim vokalom. Pojav moramo razlagati z disimilacijo med vokali.
V vsakem jeziku se namre¢ lahko pojavi tendenca proti ponavljanju
istih artikulacijskih gibov v sosednjih zlogih in disimilacija med vokali
se pojavlja v raznih jezikih,' v slovanskih sicer redkeje od asimilacije.
V naSem primeru je disimilacija med vokali opazna, ¢eprav ni posebno
moc¢na, ker pravzapray na jezikovni sistem ne deluje neposredno, ampak
le usmerja analogije. IMizioloski moment torej le ovira ali pospeSuje
psiholoskega.

Pojav lahko najlepie opazujemo pri opisnih deleznikih glagolov
1V. in V. vrste, tip coalila, kapila : piyala, lucala. Pri obeh tipih je
namre¢ (v ve¢ini dialektov) enako Stevilo oblik s poudarkom na korenu,

4 Prim. M. Grammont, Traité de phonétique®, str. 272—b76;
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ki so tako pogosine in znadilne, da bi po vsej pravici pricakovali njihov
vpliv pri obeh vrstah, vendar ga pri IV. vrsti, kjer bi si potem sledila
dva visoka vokala, ni. Se bolj do izraza pa pride ta pojav, &e ga zasle-
dujemd pri razli¢nih oblikah istega glagola, kar lahko storimo pri gla-
golih 111. vrste z é > a za Sumevei (tip tiséati). Pri teh glagolih je v vsej
konjugaciji i poudarjen le v moski obliki opisnega deleznika in v ednin-
skem velelniku ter v nare¢jih s kratkim infinitivom Se v infinitivu: toda
le redki so govori, ki jim je bilo 10 premalo, da bi se mogel i uveljaviii
v tistih oblikah, ki imajo v konéniSkem delu a. Po navadi se ravnajo
tudi i glagoli po nacelu vokalne disimilacije, tako da imamo oblike
{asci, toscite! toda tiscala (z o—1i:i—a).

V poirdilo teh razmerij naj navedem najprej nekaj takih glagolov
iz Skrab¢evega rojsinega kraja Hrovade: borsila, cvoalila, dadila, &atila,
ogalilu, gnastilu (gnusilo), neyarlila, karlilu, kopila, zekorila, albilu se,
lapila, olasé¢ila, palila, arbila, arzila, slazila, snabila, tolila, ozolilu :
dobivéla, bliskdlu, rezbijala, cildla, pocivala, zeflikala, ogibila, zeyru-
stalu (i se izgublja, obic¢ajen je ze u), pokrizala, pokusala, skrivilo,
polivala, lizéla, luc¢dla, pomisliala, omividla, obuvala, ocitala, piyala,
pisila, piskédlu, pucéla, puscéala, rilala, prerivala, rukala (mukala),
sazuvila, poslusila, smukéla, sukéla, s¢ipala, posiliala, Sivala, skripalu,
$piléla, $trikala, ustukala, stiskéla, zevijala, zibala, zidala, zijala, poZi-
gala, uzivdla; v 111 vrsti pa: tiscal, tos¢im, toscis itd., tiscal tascite!
tis¢ou, tiscala, tiscalu, tis¢ala; dasi, disalu; mizat, maZi, mizou, mizala
ali mazit, mazi, mazdu, mazala (s stalnim kon¢énim akcentom, kjer vna-
Sanje ni mozno, morda celo z etimoloskim 2).

Pri druga¢nih primerih je vnaSanje manj dosledno, a ravna se po
istih principih. Genitivne oblike kot dayd, zidd (Hrovaca) niso vedno
preobrazene po nominativu. V dvojinskih pridevnigkih oblikah kot saya,
gloyd, 7avd ipd. (Hrovata) ostaja obi¢ajno a, verjeino ze zaradi blizje
podobnosti z oblikami kot saxii, sayi, sayié (Hrovaca). Pri glagolih
VI. vrste tipa uzdagiijem imamo véasih tudi oblike tipa uzdigijem, kar
pravzaprav ne bi pri¢akovali. Toda to lahko razlozimo. V delezniku
*uzdiguoila z u-jem za o po prezentu se ta u ob redukciji ni znova
viesel ali ohranil (enako tudi pri savdf, sijem itd.); najbrz zato, ker
mu ne sledi isti konzonant kot v prezentu, kjer je poudarjen. V tako
nastali obliki uzdagoéla (tudi inf. uzdagodt) se i lahko vnese. Ker pa
pri tem tipu v konjugaciji ni akeentskih premikov in je uzdag- oziroma
uzdig- vedno pred akcentom, je tem razumljiveje, da je jezik posplosil
eno osnovo. Navadno zmaga pogosinejSa uzdag-. Poleg tipa uzdagijem
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pa imamo po navadi tudi tip uzdigdvam in tudi s krizanjem med njima
moramo rac¢unati. Vendar so tudi pri teh glagolih Se najpogostnejse tiste
oblike, ki jih po naSem pravilu pricakujemo; nepravilne dobimo pred-
vsem med mlajSo generacijo. Opozoriti pa je ireba e na to, da sicer
véasih najdemo tip uzdigiijem, kjer je vnesen i pred naslednji u, da pa
so zelo redki primeri tipa prekuciijem, kjer bi si sledila enaka vokala.
Nekaj primerov iz Hrovate: opcadiije, zgabije, klabiije, kapiije, pre-
kayiije, oblabiije, prepoliije, pasciije, ofsloziije, ukaiiije, prekacitje in
redkeje prekuciije (morda iz oiroSkega govora): zenciije, preyaliije,
uzdoyiije, premasliije, uzdogiije in uzdigije ter uzdigiva in redko
uzdagava, parlziije in porliziije ter porlizava, obliziije in redkeje oblziije,
umakiije in umikiije itd.

Prav tako ni popolne doslednosii v drugih besedah, vendar bo tezko
najti kaj ve¢ primerov, kjer bi se i in u vnaSala pred visokim vokalom;
to zasledimo navadno le v ekspresivnih izrazih kot yudi (poleg yadii, kjer
bi prisla v sose$¢ino dva enaka vokala), yudié ipd. (Hrovaéa), toda ti se
tudi po drugih glasovnih zakonih ne ravnajo, saj imamo n. pr. v Sodra-
zici yiit namesto *yiif, na Premu yiif namesto *yyf itd. Ramov3ev primer
svine pa ni zanesljiv, ker je lahko iz *spaine (z in < 1), poleg tega pa
imamo fu opravka z razmerjem i:e. Tudi’ Brochovih primerov ne mo-
remo upostevati. Res je, da vplivajo na redukecijo vsi tisti faktorji, ki
jth mavaja Broch, vendar si je on ustvaril o moderni vokalni redukeiji
le nekoliko prepestro sliko, kajti primere je nabiral v Ljubljani, a prav
blizu Ljubljane se stikajo tri dialekti¢ne baze, ki so moderno vokalno
redukeijo razvile razliéno dale¢. Tolikina pisanost je v Ljubljani nastala
zaradi meSanja dialektov in mo¢nega knjiznega vpliva. Naj navedem
$e nekaj zgledov iz Hrovade: alpina, aliéina, karvica, kapiuon, sasica,
ozmina; kuyfunca, pis¢auka, kluédnca, ¢uddk, pijane, zidar, pundira
in redkeje pancira, $ivinka in Savinka, dinjik in dujik < *doujik,
snabdc, yarstane; Se pri udomadenih knjiznih besedah zasledimo primere
kot pisirna : upasnina. Kadar pa ni moénih sorodnih besed z dolgo-
poudarjenim i, u, je seveda vedno a.

i se torej ne vnasa pred i, u ne'pred w in sploh visok vokal na-
vadno ne pred visokega, paé pa se vetkrai zamenja polglasnik z ne-
reduciranim vokalom, ¢e mu sledi a. Ostane e vpralanje, kaj je jezik
storil, &e so polglasniku sledili e-jevski in o-jevski glasovi. Tu nimamo
za kontrolo posebno pripravnih primerov, vendar opazimo, da ni potrebe
po vnasanju. Ce pa najdemo kak nasproten primer, nas fo ne preseneda,
saj disimilacija, ki bi vnaSanje preprecila, vsaj med i in o ali u in e ni
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mogla nastopiti (pri¢akujemo jo kvedjemu lahko med i—e ali u—o), prim.
v Hrovaéi: upatiié, do zamié, spanié (n.sg. et sklanje), albiezan, yadiba,
xadoban, gnaldba in gniloba. Tudi pred diftongom ai, ki je v ribniskem
govoru nastal iz é, ni vnaSanja, kar je pa¢ razumljivo, saj glas ni enoten
in v drugem delu je i-jevski element. Toda kontroliranje je tudi tu tezko,
ker ima le glagol zavdila enako Sievilo oblik z akcentuiranim i kot tip
tiscala.®

Ta pojayv disimilacije med vokali pa ni morda omejen le na majhno
ozemlje, ampak je precej razirjen. V postev prihajajo zanj seveda samo
dialekti, ki so moderno vekalno redukeijo razvili dovolj dale¢, se pravi,
i, u® reducirali. Kontroliramo pa ga lahko predvsem tam, kjer imamo
pri glagolih 1V. in V. vrste Se tip s premi¢énim akcentom v opisnem
delezniku, kjer pa je posplosen korenski akcent, je to teze.

Za ilusiracijo razdirjenosti bom navedel samo po nekaj zgledov iz
raznih krajev. Bloke: karila, kapila, palila, piyila, zibala, poslisala;
St. Vid pri Stiéni: palila, slazila, pucala, tis¢dl in tascéal; Zuzemberk:
coalila, salzila, 7alilu, bliskdlu, disdlu, tiséalu, kapfijem, premoaslije:
Nemska vas pri Trebnjem: cvalila, kapila, laséila, puéivéla, skrivila,
dasi, dasdu in zadisdn; Godi¢ pri Kamniku: barsima, cvalima, uyliwa,
ypiwa, krima, mlima, bliskau, zabijat, puéimémwa, lizamwa, pizamwa,
zibara, tisal, tasi, tisamwa, disat, dasi, tic¢it, taci, kapiijem, ubiskmwdl;
Cerklje pri Kranju: ypima, uzlin, pisama, pucéroa, dasi, disau, tasi,
tisdu; Potoki pri Zirovnici: culiva, ypiva, zakriva, suzina < *suozina <
*sluzila, fulina (morda zaradi onomatopoije), piydu, sipauna, kaprodpa,
oblizmwéua.

A tudi izven centralnih dialektov ponekod e zasledimo nas pojav,
n. pr. v poljanskem dialektu. Cetena ravan: zacwelila < *zacvilila. toda
zibala < *zibdla, kipila <*kspila,® toda zasikala < *zasukila, desi,
disal, disala itd.

Se eno vprafanje ostane: ali so se nereducirani vokali v nenagladeni
poziciji zdrzevali pod vplivom oblik, v katerih so dolgopoudarjeni, Zze
od nastopa moderne vokalne redukeije ali pa so bili Sele kasneje vneseni
namesto po redukeiji nastalega polglasnika in kdaj bi do tega vna-
Sanja prislo. ;

® Tudi refleks za & se lahko vnese iz dolgoakcentniranega zloga v ne-
akcentuiranega. Vnada se med drugim tudi v IV. in V. glagolski vrsti. Prim. v
Hrovaci: trajbila, drajmila, zbajliézam, traibiya itd. Do disimilacij ne pride
(diftong).
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Zaradi dubletnih oblik kot zaddr poleg ziddr ipd. lahko domnevamo,
da je nereducirani vokal Sele kasneje izpodrinil reduciranega in da se to
izpodrivanje pravzaprav Se vedno vrii. Ce bi se bilo vplivanje sorodnih
oblik z dolgim akeentom pricelo tako zgodaj, da se v tipu luééila u sploh
ne bi reduciral, bi pricakovali tudi pulila. Malo verjeino je namrec, da
bi bila disimilacija med vokali tako mocna, da bi bila preprecila vpliv
sorodnih oblik, ¢e bi bil nastopil Ze tedaj, ko je bil vokal e nereduciran,
zlasti ker se ob zadetku moderne vokalne redukecije pojavljajo primeri
kot sorota, mumu, deleé¢,® ki kaZejo prav nasproino tendenco asimilacije
med vokali. Zato je verjetneje, da je redukcija nastopila povsod in da
je Sele *lzcala™ ali celo *lac¢ala zamenjano z luédla. Da ne gre v nasih
primerih toliko za ohramitev vokala, ampak za vnasanje, vidimo tudi
po paralelnih primerih z é (prim. opombo 3), kjer je vnesen diftong.

Pri¢akovali bi, da nam bodo dali odgovor na vprasanje, kdaj se je
vnasanje pricelo, stari teksti. Toda kljub temu, da je pri nekaterih piscih
moderna vokalna redukecija mot¢no razvita, so vendar v primerih, kadar
je bil prvoini vokal lahko ugotovljiv, pisali nereducirani vokal. Nas
pojav pa lahko zasledujemo le na takih zgledih. Poleg tega je primerov,
na katerih lahko zasledujemo ta pojav, razmeroma zelo malo in tudi {o
otezuje iskanje.

Prvi pisec z mo¢no razvito redukeijo je Skalar, toda on pise ne le
prebiuala 32 a, 46a, Vshivala 303 a ipd., kjer vnalanje pri¢akujemo,
ampak tudi: lubila 25 a, 30b, 46 b, sakurila 25 a, shlushila 54 a, slushila
57 b, prav tako tudi v primerih, kjer je 8¢ manj moznosii za vnasanje:
pustila 25D, spustila 63a, sgubila 69a, 205a, shiuish 32a, 44b, 70b, 1064,
shiui 346 a, 403 a, shiuot 7 a, 101 b, ludie 37 a, 102 b itd. Skalar neredu-
ciranih vokalov v takih pozicijah gotovo ni govoril, kajti véasih mu je
le usel polglasnik tudi v pisavo: frebeh 224D poleg trebuh 225 a, dehou-
niga 193 b, 238 a poleg duhouniga 30 a, sheuota 287 b poleg shiuota 31 a.
104 a, pestimo 323 a, pesfi 226 a poleg pusti 7a (3X), 414 b (2X), sheueti
528 b poleg shiuela 335 a itd. Nereducirane vokale je vnaSal pa¢ on sam
brez podlage v Zivem govoru. To nam kaZejo zlasti primeri kot de/hezha
229 a, deshezhi 303b poleg dishezhi 256 b in dushezhe 256 b, dushezh
314 b, ko je besedo naslonil na disati ali na duhati ipd. Vidimo sicer,
da so tisti redki primeri redukeije, ki sem in ija nastopajo tudi tedaj,
ko bi bil pisec prvoini vokal lahko zlahka ugotovil, le v takih pozicijah,

¢ Glej opombo 2.
7 4, oznac¢uje v tem primeru polglasnik u-jevske barve.
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kjer tudi po naSem pravilu pricakujemo nereducirane vokale, ne pa tudi
v takih pozicijah, kjer imamo danes vnesene polne vokale. Toda primeri
~so premalo izraziti in tudi premalo jih je, da bi mogli iz njih kaj za-
nesljivega sklepati.

Enako je pri poznejsih piscih. Tudi Pohlin, ki piSe moéno dialek-
{iéno obarvan jezik, vnasa nereducirane vokale skoraj povsod tam, kjer
so lahko ugotovljivi, n. pr.: [hivy: Kmetam za potrebo inu pom. 3, pufty
72, 73, 334, 352, [hivini 3, 73 (2X), le v verzu ima Shovini 71 ipd. Pri njem
torej tudi me moremo ugotoviti tedanjega dialektiénega stanja. Isto je
z metelkovei, ki imajo celo poseben znak za polglasnik, pa ga vendar
zelo pogosto zamenjavajo z nereduciranimi vokali.

Za relativno kronologijo naSega pojava je treba upoStevaii e re-
flekse v poljanskem dialektu, ki kazejo, da je starejdi od akceniskega
premika v tipu oko. _

1z vsega povedanega bi se dalo sklepati, da se je obravnavani pojav
pricel morda okrog XVII. stoletja in da deluje Se danes.

Résumé

La semi-voyelle qui, dans les dialectes slovénes centraux, est un résultat de
la réduction des voyelles moderne, a éi¢ parfois par analogie remplacée par une
vovelle non réduite. Cette voyelle non réduite provient des mots ou des formes
analogues ot ces voyelles possedent un accent long. On peut cependant observer
dans ce phénomeéne la tendance vers une dissimilation vocalique. C'est que la
voyelle non réduite n'apparait pas dans les cas ou elle serait suivie d'une voyelle
identique, et souvent non plus dans ceux o elle serait suivie de denx voyelles
hautes, tandis que devant un a, la semi-voyelle est souvent remplacée par la
voyelle non réduite. A ce qu’il parait. ce phénomeéne ne représente pas une
conservation de la voyelle originale non réduite sous l'influence des formes
analogues, mais bien un remplacement tardif de la voyelle originale qui, primi-
tivement, a ¢té du moins particllement réduite. Les textes anciens ne permettent
pas de constater I'époque on ce développement a commencé, certains facteurs
cependant nous inclinent a supposer que ce fut au XVIIe siecle et que cetie
évolution n'est pas encore terminée.
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