Ocene in porocila

Branko Beré¢i¢: Tiskarstvo na Slo-
venskem. Zgodovinski oris. Ljubljana,
Odbor za proslavo 100-letnice grafiéne
organizacije na Slovenskem 1969. 412
+ (III) str. 4 1 pril. Ilustr. 8°.

Novembra leta 1867 si je delavski
razred v Avstriji po novem zakonu o
drustvih pridobil pravico, da se lahko
zdruzuje v svojih organizacijah. Te so
smele biti sprva le izobraZevalnega,
od leta 1870 pa tudi strokovnega zna-
¢aja. Kot drugod so se tudi pri nas —
kot najbolj razgledan in zato najza-
vednejsi del delavskega razreda —
najprej organizirali tiskarski delavci.
Osmega decembra 1867 so imeli v
Ljubljani svoje »ngeneralno zborova-
nje«, na katerem so izvolili odbor, ki
je pripravil pravila in vse potrebno za
ob¢ni zbor 9. februarja 1868. Takrat
ustanovljeno izobraZevalno drustvo za
tiskarje v Ljubljani je bila prva de-
lavska organizacija na Slovenskem in
tudi na vsem ozemlju sedanje Jugo-
slavije.

Za pripravo proslav stoletnice tega
pomembnega jubileja je bil sestavljen
poseben odbor, na ¢igar pobudo, toda
s podporo grafiénih podjetij in sklada
SR Slovenije za pospeSevanje zaloz-
nistva, so izsle tri jubilejne publika-
cije: zbornik Stoletnica grafi¢ne orga-
nizacije na Slovenskem, broSura Pro-
slava stoletnice ustanovitve grafi¢ne
organizacije na Slovenskem in mono-
grafija Branka Berc¢ic¢a, Tiskarstvo na
Slovenskem. Navada je, da ob po-
membnih obletnicah izidejo zborniki
ali podobne jubilejne publikacije, zato
je tudi odbor za proslavo 100-letnice
grafitne organizacije pripravil tak
zbornik in priloznostno brosuro, Zelel
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pa je Se vec, hotel je namre¢ prikazati
tudi zgodovino svoje stroke.

Na ponovno izraZzeno Zzeljo ¢lanov
odbora je prevzel to tezko nalogo dr.
Branko Berc¢i¢. Ko je dr. Berci¢ to
delo leta 1967 prevzel, se je zavedal
nekaterih tezav. Zaradi kratkega c¢a-
sovnega roka — delo naj bi iz8lo v ju-
bilejnem letu — je moral zgodovinski
oris nujno sestaviti le po dotlej objav-
ljeni literaturi. Tu mu je bila v pomoé
Bibliografija slovenskega tiskarstva
1868—1968, ki jo je objavila Stefka Bu-
lovec v zborniku Stoletnica grafi¢ne
organizacije na Slovenskem. Po arhiv-
skih virih, s katerimi bi dopolnil ne-
katera manj obdelana poglavja iz zgo-
dovine tiskarstva, pa zaradi ¢asovne
stiske ni mogel posec¢i. V »Zagovoru«
na koncu publikacije je zato zapisal,
da njegov pregled tiskarstva »ne more
biti popoln in dokonéen. Je zgolj oris
zgodovinskega razvoja slovenskega
tiskarstva, pri ¢emer so morala ostati
nekatera poglavja nedodelana, neka-
teri problemi ne dovolj raziskani in
razpolozljivi podatki ne vselej prever-
jeni.« K temu morda celo preveC sa-
mokritiénemu zapisu lahko pripom-
nimo, da pa¢ nobeno strokovno in
znanstveno delo ne more biti popolno
in dokon¢éno. Druga pripomba velja
za sinteti¢na dela, kakrsno je tudi
Berc¢i¢evo Tiskarstvo, nasploh: zanje
je namre¢ dopustno in umljivo, da
vsi problemi, ki jih obravnavajo, ne
morejo biti povsem zadovoljivo znan-
stveno obdelani. Ce to uposStevamo,
moramo avtorja pohvaliti, da se je
pogumno in zavzeto lotil velikega de-
la, zbral »raztresene ude« in iz obsez-
nega gradiva, kjer je znal lo¢iti bist-
veno od nebistvenega, spretno obli-



koval dokaj enakomerno zaokroZen
pregled zgodovinskega razvoja tiskar-
stva na Slovenskem. Iz povedanega je
tudi razvidno, da obravnavana mono-
grafija nima pretenzij po novih znan-
stvenih odkritjih, zdruzuje pa dose-
danje znanje s podrocja zgodovine
tiskarstva pri nas in ga podaja v
privlaédno napisani celoti. V tem je
njena vrednost.

Kljub zgoraj povedanemu temelji
vecina poglavij v knjigi na dokaj stu-
diozno obdelanem gradivu. V uvodu
obravnava avtor predvsem zgodovino
tiska, srednjeveSko knjigo med Slo-
venci in zacetke tiskarstva v Evropi.
V prvem poglavju govori o temeljih
slovenskega tiskarstva (o prvih ti-
skarjih slovenskega rodu, o prvih ti-
skarnah na jugoslovanskih tleh, o ti-
skanju prvih slovenskih knjig zunaj
slovenskega ozemlja in o prvi tiskarni
na Slovenskem). To obdobje je av-
torju blizu, saj je doslej objavil Ze
nekaj raziskav iz navedenih podroéij.
Drugo poglavje prikazuje obnovitev
slovenskega tiskarstva v letih 1678 do
1828 (Valvasorjev grafi¢ni zavod, ob-
novitev tiskarstva v Ljubljani in uva-
janje tiskarstva po slovenskih deZe-
lah). Za to in naslednje poglavije, ki
zajema ¢as od leta 1828 do 1918 in
prikazuje rast slovenske tiskarske
obrti lo¢eno po pokrajinah oziroma
tiskarskih sredis¢ih, je avtor lahko
uporabljal ¢lanke in raziskave Janka
Slebingerja, Janka Glazerja in Janeza
Logarja. Za slovensko tiskarstvo med
obema vojnama in za tiskarstvo zad-
njih desetletij pa je uporabljal poleg
literature, kot npr. Spominski zbornik
Slovenije in Krajevni leksikon Drav-
ske banovine, $e tipkopisno gradivo
Ivana Maticica. Avtor je sliko o raz-
voju tiskarstva v Sloveniji tu izpopol-
nil Se z razdelki, ki prikazujejo slo-
venske zamejske tiskarne na Primor-
skem in Koroskem. Predvsem ta
zadnja poglavja so manj raziskovali
in bi jih bilo mogoce kasneje ob
uporabi arhivskih virov e izpopolniti.
Poglavje o ilegalnih in partizanskih
tiskarnah (partijska tehnika pred voj-
no in Centralna tehnika KPS med

vojno) pa sloni na specialnih raziska-
vah JoZeta Kralla, opravljenih za
sklad Borisa Kidri¢a, ki so v Berci-
¢evem Tiskarstvu, v krajsi predelavi,
sedaj dostopne tudi SirSi javnosti. V
dodatku je avtor pripravil e abecedni
pregled tiskarskih krajev in tiskarn,
ki mu je dodal tudi pregledni zemlje-
vid, navedel uporabljeno literaturo in
delo zakljuéil z imenskim kazalom s
tiskarstvom povezanih krajev, organi-
zacij in oseb.

Tako smo dobili nujno potrebno
knjigo, ki bo sluzila SirSemu krogu
uporabnikov, slovenski tiskarski de-
lavei pa so svoj jubilej ¢astno zdru-
zili s kulturnim dejanjem trajnejSe

FrRAnOSHE Branko Reisp

Bogomil Gerlanc: Bibliografija An-
tona Sovreta. Ljubljana, DrZavna za-
lozba Slovenije 1970. 49 + (II) str. 8°.

Slovenci imamo Ze nekaj bibliogra-
fij raznih vrst, tudi osebnih. To po-
meni, da Ze spoznavamo njihovo vred-
nost, tj. uporabnost in korist. Ger-
lanceva publikacija je sicer osebna
bibliografija Antona Sovreta, a oseb-
nost obravnavanega klasiénega filolo-
ga nam pomeni predvsem prevajalca
in tolmaca klasi¢ne literature. In do-
bréen del te literature nam je pred-
stavil kar sam Sovre.

V uvodu, kjer podaja avtor kratko
Sovretovo hiografijo, navaja tudi nje-
gove hesede, s katerimi sam ugotavlja:
»Ker sem na tem podroc¢ju (preva-
janje del obeh klasiénih literatur)
precej osamljen in ne zmorem sam
vsega, kar bi moral izobrazen Slove-
nec poznati iz anti¢nih slovstev, iz-
biram predvsem dela tistih avtorjev,
ki Zivijo po tehtnosti vsebine in po
formalni umetnosti sub specie aeter-
nitatis, kakor Homer, Herodot, Sofo-
kles, Euripides, Platon, Mark Aurel,
Plutarh i.dr«

Dve muhi na en mah torej: knji-
Zica nam predstavlja obseZno izvirno
in prevajalsko dejavnost Antona Sov-
reta in je hkrati seznam premisljeno
in naértno izbranih osnovnih del an-
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