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MLADIKA izhaja v Celju prvega dne vsakega meseca.

Naroé¢nina za Mladiko je letno Din 84—, s krojno pri-
logo vred Din 100-—.

Da uprava ustreze najdirSim slojem, sprejema narolnino
tudi polletno (Din 42-—) in &etrtletno (Din 21-—).

V inozemstvu stane Din 100-—, s krojno prilogo Din 116~—;
v Ameriki dol. 22—, s krojno prilogo dol. 2:40.

Cekovni radun imamo za Jugoslavijo v Ljubljani 5t.11.412
Druzba sv. Mohorja, Celje, za Italijo v Trstu 8t. 11,1675,
za Avstrijo na Dunaju D 160.150.

Naroénino in reklamacije je poSiljati na naslov: Uprava
Mladikev v Celju. — Reklamirati se more vsakikrat le
zadnja Stevilka.

Rokopisi naj se posiljajo na naslov: dr. JoZze Pogaénik, teh-
ni¢ni urednik publikacij Druzbe sv. Mohorja, Ljubljana,
Kolezijska 1, ali: Mladika, Ljubljana, postni predal 337,
telefon 3191.

Ugankarsko gradivo sprejema visji Solski nadzornik Josip
Novak v St. Vidu nad Ljubljano. Na isti naslov je po-
Siljati tudi reditve ugank.
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VS EBINAFEUBRUARSIKE STEVILKE

LEPOSLOVNI SPISI: Zarjavela puska (Janez Jalen) -
pot (Mara Husova) — Zenin (Viktor Smolej)

PESMI: Zveéer; Nate mislim (Viktor Sonc) — Novo vino (Vinko Beli¢i¢) — Noéi (Joze Udove)
— Gospodar in misi (Krylov-Vdovi¢)

POLJUDNI SPISI: Mojdunaj (Anton Komar) — Iz zgodovine slovenskega cerkvenega slikar-
stva (IFrance Stelé¢) — Z ucéenimi ljudmi je kriz (Bogdan Kazak) — Drugo poglavje: Pisavec bo
dobil od marsikoga cvek (dr. Janez Pleénik)

PISANO POL]JE: Jurij PreSeren (Tomo Zupan) — Vrste rasti in oblike &loveskega telesa
(f dr. Fran Cibej) — Narodno gledalis¢e v Ljubljani (J.P. in B.Magajna) — Kipar Fran Gorse
(K. Dobida) — Nove knjige

DRUZINA: Zdravstvena vpraSanja za druZino in dom (dr.Malka Simec) — Ce mati zboli
(8. H.) — Kuharica (M. R.)

ZA KRATEK CAS: Carodejev koti¢ek in zabavne igre — Sale — Uganke

SLIKE: Fran GorSe: Sveta DruzZina; Mati z otrokoma; BrezmadeZna; Nad$kof Fr.B.Sedej;
Moja Zena; Kosec; Mucdenik; Me3¢anka; Portret umetnostnega kritika — Jerolim Mise: Dekle Siva
— Iz cerkvenega slikarstva: Svodna slika iz Zupne cerkve v Pilstanju; Pridiga sv. Pavla; Maleseva
skica Oznanjenja v Cirkveni; Pengova skica krizevega pota v cerkvi na Bledu — Fotografije:
S sankami v breg; Na sankah (Fr. Krasovec) — C. Debevec v vlogi Matsua — K ¢lanku o oblikah
cloveskega telesa: asteniéni, atletski in pikniéni tip — Vinjeta

Huda ura (France Bevk) — Na boZjo

NEDEL]A

je verski list koroskih Slovencev,
ki izhaja Ze 9.leto. — Urejufe ga

¢, g. zupnik dr.Lucovnik v Sent Janzu
v %\oiu. List se lahko naroc¢a tudi
Podprimo pri Druzbi sv. Mohorja v Cclju. Za
koroske ?u oslavijo znaa letna naro¢nina
in. — Prva $tevilka letoSnjega

Slovence!

letmka je Se na razpolago.

PAROE JEESLTL T UE L E - KN TG

Letopis Matice Srpske. Letnik CVIL. Knjiga 338. Zadnje Moja pota. M. Kmetova. Groblje, 1935. Tisk in za-
tromesecje 1933. Novi Sad, 1933. lozba Misijonske tiskarne. DomZale.

Tiska Mohorjeva tiskarna, r.z. z 0.z, v Celju (Fran Milavec, Celje). — Izda éa Druzba sv. Mohorja (dr. Franc Kotnik) v Celju.
Za urednidtvo: Fran Milavee, Celje.
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ZARJAVELA PUSKA

Janez Jalen

Med bozi¢nimi prazniki je padlo v dolini snega
za dobro ped, v rovtih in na planinah precej nad
koleno, gore so bile pa kar gladke. Nobene skale ni
bilo ve¢ videti. Tezak in juZen sneg je po svetih
Treh kraljih kakor rog trdo zamrznil. Cez nekaj
dni je pridivjala burja in potisnila $e zadnje gamse
v lesove.

Pod kapom za hlevom na Razgledni planini je
kakor sneg bel gorski zajec izbrskaval uvele bilke
trave.

Pred vrata pastirske koce je privohala lisica.
smréek je dvigala komaj za palec visoko nad zmrzli
sneg. Zajec se je potuhnil kakor mrtev za zamet,
lisica se je pa potegnila med ruSevje, obstala, pri-
sluhnila, posegla z mehko Sapko tik poleg veje pod
sneg. Zacvilila je miska. Drobna kapljica krvi je
zazarela na lesketajoCem se snegu. Rdeckasta ro-
parica je pa odbrzela v gos¢avo in najostrejse oko
bi ne prepoznalo v zamrzlem snegu njenega sledu.
Se pes bi moral imeti dober nos, da bi jo dvignil iz
rusevja. Zajec je spet ozivel in znova pricel stikati
okrog hleva.

Pocasi je vstajalo izza gorda mrzlo in veliko
zimsko sonce in ¢ezdalje nize ovijalo zasneZene
gore v ognjeno rde¢ soj.

Ne kaj prida dale¢ za bohinjskimi gorami so
se zamolklo oglasili topovi: >Bum, bumm, bumm.«

Previdno na vse kraje se razgledujo¢, kakor
srnjak, ki se namerja, da se gre past na odprt svet,
je stopil iz gos¢e na pol dorasel fant, AleSev Joza.
Iz obseznega nahrbtnika mu je dokaj ¢ez glavo
strlelo mo¢no toporisée. Ko se je preprical, da ga
prav nihée ne more slisati, je zamrmral: »Le kako
si morejo v tem mrazu, v visokih, od sonca tako
roznato obsevanih gorah ljudje streéi po zivljenju.
Clovek pa Se zival tako tezko ubije.<

»>Bum, bumm, bummm,c mu je odgovorilo iz
daljave.

Zajec se je postavil kakor majhen, v bel ko-
zustek oble¢en mozic, pomigal z usSesi, spazil ¢lo-
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veka, udaril s skoki ob zamrzli sneg, odskakljal v
visavo in se kar zgubil v blesce¢em se snegu.

Ne zavoljo zajca, zavoljo gamsov, ki so se pasli
med zadnjimi macesni, se je Joza po prstih blizal
koc¢i in tiho vstopil. V noge ga je zeblo. Ni imel kaj
prida ¢evljev in lacen je bil. Zakuril je na prostor-
nem ognjiséu, se sezul, dejal susit obutev in:si grel
noge. Ogenj je dogorel v perisce zerjavice. Alesev
je zagrebel vanjo dva, komaj za dober oreh debela
krompirja. Iz pograda je potegnil pest slame, jo
zatlacil v ¢evlje in jih kar na boso nogo spet obul.

Stopil je k oknu: »Eden, dva, tri... Enajst jih
je. Levi kozel bo imel Se najve¢ mesa. Da imam
boljso pusko, bi ga kar skozi okno podrl.c

Potegnil je iz goljufivega toporiica cev, jo
privil na kopito, dvignil prazno pusko in pomeril
skozi okno na gamse. Sedel je na tnalico, nabijal
pusko in se mol¢e sam s seboj pogovarjal: »Sedaj
me je mama doma Ze pogresila, ko me od nikoder
ni. Zasluti, pogleda za dimnik, ne najde tam veé
puske in bo koj vedela, kje sem. Tako ostro mi je
prepovedala, ko sem samo namignil. To jo bo
skrbelo. Ne morem pomagati, nisem mogel po-
slusati.«

»Véeraj sem videl Zenske, katerih mozje trpe
v vojski, cel6 taka je bila vmes, ki so ji moza Ze
ubili, videl sem jih piti vino, da je od mize teklo.
Podpore, podpore! Zato pa je lahko vojska.<

»Na$ ata je pa tri tedne pred zac¢etkom vojske
umrl. Oh, nas je ostalo z mano vred kar sedem in
izmed vseh otrok najstarejsi sem jaz, ki jih Se Sest-
najst nisem dopolnil. Zemlje pa niti za ped, glave
skrivamo pod tujo streho, denar pa komaj po-
znamo. Mislim, da na fronti ne more biti dosti huje.
ali pa ni¢. Seveda, nas nih¢e ne vidi, ker jim ne
pomagamo ubijati. Podpora, podpora! Imam pa Ze
rajsi ata doma pokopanega, kakor pa podporo. Prav
za prav sem pa po podporo danes kar sam priSel.c

Dobro, da ga nihée ni videl, ker je bilo kaj
smesno videti, ko je sestradani, premrazeni in ves
zaSiti nedorasli fanti¢ potrkal s staro, rjasto pusko
ob tla kakor zrel moz, katerega je skrb za druzino
pognala med upornike.

Mladika 1934



»Mama se boji, da me zaloti stari nadlovec,
ki zna komaj nekaj besed po nase. Naj me. Kaj
prida me ne morejo zapreti: Bom Ze prestal. Ce bi
pa streljal name, bom pa Se jaz nanj. Mislim, da
izmed vseh vojskd, kar se jih sedaj vojskuje, ni
nobena tako pravi¢na kakor bi bila moja.«

»Se bolj se pa mama boji, da mi puske ne raz-
nese. Hudo narobe bi se naredilo. Samo, mama, jaz
ne morem vec gledati v vedno la¢ne o&i svojih
bratcev in sestric. Saj ti Se ne ves, kako jih imam
rad. In, mama, ¢e nam Se ti omagas? Saj se na vse
strani bojim, saj ima$ prav, pa jaz ne morem dru-
gace. Kar bo, pa bo.<

Stopil je k oknu. Kakor bi gamsi ¢utili nje-
govo stisko, so se primeknili ¢isto blizu koce. Joza
je prislonil in pomeril.

»Pok! -ok, -ok, -ok,« sta se razlegla strel in
odmev po zasnezenih gorah.

Razkadil se je dim. Kmalu nad koco je lezal
v krvi levi kozel, najtezji izmed tropa enajsteril.

Joza je stekel navkreber, pritisnil usta h krva-
ve¢i rani i pil gorko kri. Ne zato, da bi laze hodil
po gorah, kakor je slisal praviti, ne, lacen je bil. In
krvi je bilo skoda. Enkrat bo le manj treba jesti.
da bo vec ostalo za male.

Dokaj pozno po Mariji Sele je stopil Joza z na-
lepljeno brado in brki, kakor staréek, ves skljucen
pod tezkim nahrbtnikom, na domaci prag. Otroci
so ze vsi spali, mama ga je pa Se cakala. Voséil je
dober vecer. Mama pa: »Ti smrkavec ti! Kaj sem
ukazala? Sem mislila, da me bo od same skrbi
konec. Hitro pusko sem, da jo stol¢em in vrzem v
pec.« Ko je pa Joza povedal, da je pusko pustil kar
na Razgledni planini.in da ni vec otrok in da bodo
za njen god na sve¢nico jedli meso, ko ga za bo-
zi¢ne praznike niso, in da pojde Se in Se in si kar
sam vzame podporo, ni mama vedela, ali bi jokala,
ali bi se od veselja smejala.

Se dvakrat je moral Joza tisto no¢ na Raz-
gledno planino. Gams je bil tezak, Joza je pa Sele
tisti dan nehal biti otrok.

Vojska se je ze davno umirila, ko se je Sele
razvedelo, da je najemnik lova, Svicar po rodu,
ukazal tujemu nadlovcu, naj vsako leto vsaj pet-
deset zivali postreli in meso razdeli la¢nim reve-
zem. Revezi so dobili na ta ukaz z gora samo toliko
mesa, kolikor so si ga sami znali vzeti. Druga div-
jacina je pa romala na ne ravno prazne gosposke
mize.

Nadlovca od takrat ni ve¢ v nasih krajih.

Cudnj casi so bili véasih.

Alesevemu JoZu so ze veckrat ponujali sluzbo
lovea, pa je ne sprejme, ker se morebiti Se povrnejo
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taki casi, da bo ta ali oni moral sam hoditi za
majhne otroke s pusko v gore po podporo. In &e bi
bil izmed sto samo eden tak, kako naj ve. koga
naj ne preganja.

Tisto staro, rjasto pusko, katero je Bog ve kdo
nekdaj pozabil vzeti izza dimnika, ko se je selil, je
pa dal Joza dodobra osnaziti. V njegovi sobi visi
kot dragocen druzinski spomin. Ne rabi je ve¢ in
je vesel, da lahko svojim dobrim otrokom dru-
gace reze kruh.

HUDA URA

France Bevk
3.

Mohor se- je vrnil razburjen domov. Ko je
stopil v izbo, mu ni bilo treba Sele prisluskovati.
¢e je mati v zdicu. Bregarica nikoli ni legla, do-
kler se ni vrnil s svojih no¢nih poti. Sedela je
ob peci in molila. In mislila nanj. Véasih je sedel
pri kakem sosedu, se pogovarjal ali igral na har-
moniko. Drugi¢ je izginil, ko da ga je zemlja
pozrla. Kod hodi? Slutila je, kaj ima na srcu,
a mu ni omenila niti besede... Mohor ji je spo-
cetka vsakokrat posebej zabieval, naj ga ne oca-
kuje. Ni ga ubogala. Pozneje se je temu privadil
in molcal.

»Bog, da si le priSel!«

Materin glas je bil mil, rahlo oéitajo¢, da ga
je zabolelo. Trepetal je. Sel je po izbi, mati ga je
spremljala z o¢mi, molek ji je zarozljal na pec.
Skozi okna je padalo le toliko svetlobe, da je
videla njegovo tenjo. Srce ji je zastalo v prsih,
ko je nameril naravnost v steno. Toda okrenil se
je tik pred njo in Sel nazaj do vrat.

Prizgala je lu¢. Cemu? V njegove zenice ni
prodrl niti najmanjsi zarek. Pa ona je bila vendar
mirnejSa radi tega. Lahko ga je vsaj gledala. Sedla
je na klop in si polozila roke v narodje.

»Prej sem ti pozabila povedati... Mlakar te
prosi, ¢e bi priSel jutri zvefer s harmoniko k njim.
Posetke bodo imeli.«

»Kaj?« se je zdrznil.

Ponovila mu je. Ni¢ ni rekel, znova je hodil
po izbi. Tako rada bi bila govorila z njim. Ne,
hotela bi, da bi on govoril z njo. Da bi ji- povedal,
kako mu je hudo. In ona bi ga tolazila. Saj je
slutila, kako mu je v srcu. Toda on nikoli ni tozil
z besedo, tudi prve case ne. Ce je ona tozila
namesto njega, je postal razdrazljiv, skoraj besen.

»Moj Bog,« je zaSepetala.

Mohor je meril izbo. Sedem korakov do stene,
sedem korakov do vrat. Kakor da je v jeéi. Cutil
je materine poglede, lovil njene misli. V&asih je
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Fran GorSe: Sveta Druzina. (Risba.)

ugenil njene oblutke, da se je kar zgrozila nad
njim. »Mati bozja, kako pa to ves?« In se ji je
grenko nasmehnil. Tisti nasmeh je povedal vet,
kot bi mogle razodeti besede.

Misli so se mu odirgale od matere, hodile so
svoja pota. Nikoli se ni tako trdovratno potapljal
vanje kot tisto no¢. Da ga je mati pri¢akala, mu
je bilo celé ljubo. Dobro mu je delo, da je imel
ob sebi Zivo duso. Se nikoli se ni ¢util tako do dna
nesrenega in osamljenega. Zalka! Od vroée zelje,
da bi jo videl tako jasno kot takrat, ko ji je pisal
zadnje pismo, mu je gorelo v prsih. Kot takrat,
ko mu je ona dala ob slovesu zadnji %opek. In kot
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v dneh, ko je Se brezskrben decek skakal po li-
vadah in pasel Zivino. Tema. Sama strasna tema. ..

Decek, ki pase zZivino ... Spomina na mladost
se je oklenil kot dete nove igraée. Nasmeh mu je
zaigral med brki. Pa éim bolj je prebiral spomine,
tem bolj mu je ugaSal... Pis¢alke, na katere je
piskal od jutra do vedera. Orglice, njegova naj-
vetja radost, ki mu jih je nato pohodila krava.
Junéek, ki si ga je prisvajal, a so mu ga prodali.
Rasel je, ofi so mu postajale vsevdilj svetlejse,
pile so zivljenje. V Zalko se je zagledal, ko e ni
bil fant, a ona Se skoraj otrok. Tovarisi so ga
drazili, da ima »Zeno¢, od srami se je razjezil,



da je dolgo ni veé pogledal. Pa mu je neko¢ sama
od sebe darovala novo razglednico, ni¢ posebnega.
v njem so se zopet prebudila pritajena Cuvstva.
Nekoliko zajetno, a gibko telo, zvenec¢ smeh, vroce
ofi in nagajive besede — &e jo je le pogledal,
mu je Sel vro¢ val po telesu. Osramotila ga je
pred drugimi, a on ji ni zameril. Ni ji mogel za-
meriti. Ali ni bila predivja? Ali ni bila metulj¢ek?
Vse na njej je imelo poseben ¢ar. Nikoli si nista
povedala, da se imata rada. Le ko je moral ne-
dorasel v vojsko, so jima govorile solze na tre-
palnicah. Po pismih je slutil, da ni ve¢ tista kot
je bila. Moj Bog, saj v nerodne besede ni mogoce
poloziti ne smehov in ne pogledov. Le zakaj so
bila njena pisma vedno redkejsa? Imel je oblutek,
da jo izgublja. Z vsem srcem si je zelel domov,
a prav takrat je moral s ¢etami dalje, dalje.

»Ali bi kaj jedel, Mohor?«

»Ne,« je naglo odsekal.

Cemu ga moti? Pred njim je lezalo bojisce.
Na tiste dneve ni rad mislil. Bili so ¢rni ko noc,
ki ga je zdaj obdajala. Se v spominu so mu ostali
le odlomki. Sivo nebo, prse¢i dez, blato, blato.
Gorece hise, okles¢ena debla, krik in kri. V grozi,
ki ga je zasipala, je pozabil na dom in na Zalko.
Crna no¢, ki so jo razsvetljevale le rakete. Udarec
pod ¢elo, da je izgubil zavest. Saj takrat sploh ni
¢util bole¢ine. Prebujal se je pocasi kakor v stra-
hotne, bolece sanje. V glavi ga je rezalo, levo oko
mu je bilo ko v plamenih. Zavedal se je, da Se zivi.
In da je tema. Tema, tema, tema. Noé? Ali Se
vedno lezi na bojis¢éu? Pod njim rjuhe, na njem
odeja, okoli njega toplota pe¢i. In koraki in tuji
glasovi. Zakaj vsi ti ljudje hodijo in govorijo
v temi? Glava mu je bila obvezana, pasove je
Cutil tudi ¢ez o¢i. Ne, saj ni ¢udno... Ko so ga
preobvezovali, moj Bog, ga je obsla podmolkla
slutnja. »Cujte, kako je z menoj?« Ni¢. Tuji gla-
sovi. »Slisite, ljudje bozji!« Kdo bi ga razumel?
Pristopila je neka streznica Rdecega kriza, Po-
ljakinja, mu narahlo polozila roko na éelo. Eno
oko je ranjeno, izgubljeno: drugo ni ranjeno, a
vendar... Moj Bog! Moj Bog! Tuje dekle ga je
poljubilo, mu pustilo solzo na licu. Mohor je znal
nekaj poljskih besed, ostalo sta mu povedala po-
ljub in solza. Bila sta glasnejsa kot krik. Ne, saj
ni zavpil, ni planil s postelje. Bil je ves otrpel.
Se misli so mu bile otrple. In ob¢utki. Se groza
ga ni bilo. Polagoma je legala nanj. Tema je bila
kot velika, globoka resnica, v katero je strmel vse
dni. Te resnice ni bilo mogote izbrisati. Jokal je
v svoji notranjosti. Ali ne bi bil rajsi umrl? Ne,
takrat ne. Tudi pozneje Se ne. Se si je mnogokaj
obetal od Zivljenja. Sredi teme je stala Zalka in

obletavala njegove misli. Ne bo mu veé le ljubica
ali Zena, on je dete. Napisali so mu pismo, njen
odgovor je bil hladen izraz soc¢utja, brez topline.
In brez tolazbe. Kakor da je pisala mrli¢u. Nato
se ni ve¢ oglasila. Saj ni verjel, da ga je zavrgla.
Ko ga bo zagledala, se mu bo vrgla v narocje.

»Ali gori lu¢?« se je nenadoma ustavil.

»Gori.c

Cudno. Ne cvili v stenju, ne disi po smrdljiveu.
Ali ga varajo ¢uti?

Dan, ko je treso¢ se stal pred Zalko. Prvié¢
si je zazelel, da bi se zgodil ¢udez in bi nenadoma
spregledal. Tema. Zalka mu je mrzlo stisnila roko,
ta stiskljaj mu je Sel do srca. V njenem glasu je
bilo prav toliko so¢utja kot pri drugih. Le nekaj
topline radi spomina na tiste Sopke, ki mu jih je
kdaj dala... Tisto zivljenje mu je bilo tezje. kot
si je sprva mislil. Moj Bog, pa so ga sosedje skoraj
zavidali za invalidnino, kakor da je slepota zanj
sre¢a. Edino, kar bi mu lahko olajsalo dneve, se
mu je za vedno izmeknilo. Za vedno? Da, v to je
verjel. In vendar Zalke ni mogel pozabiti. V no¢eh
je mislil nanjo. Dozivljal je v duhu, kar ni mogel
dozivljati v resnici. V urah, ko ga je vleklo v njeno
blizino, je trpel. a jo je opraviteval v srcu...
Tisti vecer je legla nanj mra¢na senca in mu ko
skala obtezila duSo.

Hodil je vedno nagleje. Bil6 mu je, kot da se
zamotava v niti. Znova je obstal. V obcutkih,
kakor da se pogreza, se mu je zdelo, da ga varajo
vsi cuti.

»Saj ne gori lué.«

»Gori.« se je materi prepri¢evalno zatresel
glas. »Tu na mizi stoji. Ti je ne mores videti.c

Obrnil se je molée, napravil Stiri korake, a
tedaj je zadel v steno s tako silo, da je zajecal.
Obstal je, kot da se je grozno zacudil. To se mu Ze
dolgo ni- zgodilo. Se nikoli ni bil tako strasno
slep... Pesti so se mu skréile, mrive o¢i so mu
begale po izbi.

»Tako ne morem ziveti,« je kriknil.

Mati se je strahotno zavzela.

»Moj Bog, Mohor.« se je dvignila in stopila
do njega. Bilo je prvi¢, da je slisala take besede
iz njegovih ust. Tako nesreCen in vznemirjen Se
nikoli ni bil. »Kaj ti je? Pojdi v posteljo!« ga je
prijela za roko. Zajokala bi bila. sMoj Bog, ali se
izplacta?« se ji je zdelo, da ga nenadoma razume.

»Pustite me,« se je otresel njene roke.

Mati je obstala nepremi¢na. Tudi Mohor se
ni genil. Treznil se je. Nemir se mu je polegel.
Vsaj za trenotek. Kje je mati, ki je tako tiha?
Ali jo je uzalil? Iztegnil je roko in otipal njeno
glavo. :
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»Spat pojdem,« je rekel vdano ko dete. Roka
mu je omahnila ob telesu. »Lezite tudi vi, matil«

Bregarica se je borila z jokom. Naj le gre
v posteljo, ona bo ze... OdSel je, naSel vrata.
stopnice, ni¢ ve¢ ga niso varali ¢uti. Mati je zaprla
vrata. Nato je sedla, vrgla glavo na roke, na mizo
so ji tekle solze. Jokala je priduseno, da bi je
Mohor ne slisal.

4.

Nastalo je zgodnje poletno jutro. Petelinje
petje se je razlegalo po vsem bregu. Tine se je
prebudil v Supi, ki je stala za koo, prislonjena
k steni. Zaspane oCi so mu pomeziknile v medlo
svetlobo, ki je silila skozi Spranje med deskami.
Zarja? Da. Se prav medla, a vendar zarja. V sa-
dovnjaku in v gozdu, ki se je raztezal za njim,
so se oglaSale ptice. Udje so mu bili leni, glava
tezka, Se bi spal. Toda spomnil se je, da bo danes
pri Mlakarju tudi Zalka. Ta zavest je bila moc-
nejSa kot zelja po pocitku.

Planil je kvisku, si otepel senene bilke z
obleke. Sedé na tnalu si je zavezoval cevlje.
Jutrnji hlad mu je zavel v lica. Iz koce je stopil
Drejc, moz njegove sestre. Redkobeseden, mracno-
gled, ena roka mu je bila odrezana v zapestju.
Kravi je pokladal z levico. Daljni hribi so trepe-
tali v sivkasti svetlobi. Do dneva je bilo Se dalec.
Na ognjiséu je gorel ogenj, mati je kuhala za-
jutrek. Tine je stopil pod streho, kjer je stala
njegova skrinja. Oblekel si je nedeljsko srajco.
Sam si je povijal Sopek in se oziral po nebu.
Nekaj redkih oblac¢kov je bilo zelo visoko. na njih
pa Se ni bilo sonca. Sestra je prisla na prag.

»Mati.« se je zavzela. >Tine gre k Mlakarju.«

Ta dan bi ga potrebovali doma. Da, saj to je
vedel. Ne, za vse na svetu ne. Sestro je oSinil
z grozetim pogledom. Zakaj ni raj$i molcala?
V jezi je pobral krepelec in ga zalu¢al v macka.
ki se je umival na tnalu. Zival je planila v hrusko
in zapihala iz rogovile.

»Moj Bog, kakSna zverina si,« je mati glasno
vzdihnila.

Da, saj se je sramoval. A tak je bil, ni si vedel
pomagati. Potegnil si je klobuk na o¢i. Ne da bi se
se enkrat ozrl. je stopil na klanec.

Pri koritu je pocenil na kamen za grmovjem
in ¢akal. Zvil si je cigareto in jo prizgal. 1z sivega
jutra je polagoma nastajal svetel dan. Od Slivarja
sta prisla oce in sin. Hodila sta z dolgimi koraki:
bila sta zamiSljena, mol¢eca. Ko je zagledal Pav-
leta skozi mreZo vej, mu je za hip zastalo srce.
Ni utegnil misliti nanj. Oziral se je po klancu,
ki je tekel vStric hudournika. Odtam je zaslial

tezke korake moZa in drobne, skakljajoce korake
dekleta.

Prisluhnil je. Ivanc je govoril o delu in o vre-
menu. Ukrivljene noge so mu zabijale kamenje
v klanec. Dolge roke s trdimi, zdelanimi pestmi
so mu mahale ob telesu kakor nihali. Na pol sivi
lasje so mu ob uSesih padali skoraj do zaliscev.
Hodil je upognjeno, kakor da nosi nevidno breme
na plecih. Tine ga je le beZno oSinil s pogledom,
oCi so mu kakor zalarane obvisele na dekletu.
Zalka je le na kratko odgovarjala oceiu. Njene
misli so bile drugje. Smehljala se je — Bog ve,
Cemu?

Fant se je delal, kot da je pravkar prisel od
koce. »Glejte gal« je vzkliknilo dekle. Ivanc se mu
je nasmehnil.

Moz se je ves razgovoril. Ce gre Tine k Mla-
karju? Da. Kaj ne bodo oni danes kosili tistega
repa ob gmajni? Tako je slisal. Ne, danes ne, je
Tine odgovarjal. Saj je ¢as Se v ponedeljek. Vreme
bo drzalo. Ivanc se je ozrl po nebu in podvomil
z obrazom. Ni gotovo, nekam soparno postaja
tako na vse zgodaj. In je izpljunil.

Tine se je trudil, da bi hodil vstric Zalke.
Se vedno je drobila z nogami. poskakovala
s kamna na kamen kot veverica. Jeza, ki jo je
bil ob¢util prejsnji vecer tudi do nje, je v njeni
blizini kar skopnela. Moral bi govoriti, a je molcal.
Stiskal je ustnice in 8kilil v njene nedrije, v Sopek,
ki ji je tezil jopico. Ugriznilo ga je rahlo ljubo-
sumje.

»Kdo ti ga je dal?«<

»Vidi§ ga.« mu je Zalka pokazala vrsto zob.
»Kdaj pa so fanije dajali dekletom Sopke?«

»Zdaj je vse narobe.,c je zardel. Hotel je le
re¢i, komu ga bo ona dala. Pa ni mogel kar tako
zaCeti. »Pa ti ga jaz dam, ¢e ga holeS. Menjajva!«

Fran GorSe: Mati z otrokoma. (Les.)
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Zalka je pomislila za trenotek, nato si je segla
v nedrije. Prsti so se jima doteknili, a ona mu jih
je nalaS¢ stisnila, nato se je zasmejala. Tine ni
obcutil ¢istega veselja. PrejSnji vecer ga je slisala,
zdaj ga hoCe opijaniti. Saj se je komaj zavedel.
kaj govori.

Klanec se je ozil. Sekal je travnik, zavil v sa-
dovnjak, vodil mimo Bregarjeve hise. Ta je stala
na obronku gorske rebri. V sadovnjaku so za-
gledali Mohorja, ki je stal oslonjen na deblo tepke.
Obraz se mu je upiral po klancu, ¢rna stekla so se
mu motno svetila.

»O Mohor!«

Da, Zalka je vsakogar pozdravljala z vzkli-
kom. Tine je trdo molcal. Zdelo se je, da se dela
nevidnega. Ob misli, da Mohor Se ni pozabil na
dekle, ga je kljub soc¢utju do slepca rahlo speklo.

Slepec se je zdrznil, ko da ga je glas zadel
naravnost v srce. Tisto no¢ je trpel muke. Bedé
si je vse Se enkrat priklical pred obraz. Tine ga je
imel za norca. Dekle mu je hotel prignusiti. Njena
svetla podoba, na katero je oslanjal svojo misel.
se je zaCela rusiti. Branil jo je... Vedel je, da
pojde Zalka ta dan k Mlakarju. Vstal je Se pred
dnem, se splazil na vrt in jo ¢akal. Da jo le slisi.
Kakor da je upal iz njenega glasi izluséiti vso
resnico. ,

»Lep dan.« Nekaj je moral reéi.

»Ce ne bo nevihte.« Ivanc se je ustavil pred
njim. >Mohor,« si je segel z roko za uho, »éloveka
pritiska od vseh strani... dva stotaka ¢e bi zmo-
gel... saj ne bo za dolgo,« se je stezka odhrkal.

Tine in Zalka sta bila odsla dalje. Mohor je
obracal obraz za njima. Dva hodita po klancu.
Da, Mohor je dobro slisal, da nekdo mecka in
govori ob njem, toda vsa njegova pozornost je
bila obrnjena za onima dvema. Cisto jasno je raz-
lo¢il njune korake, ki so se polagoma izgubljali
v daljavi. Kdo je z Zalko? Slivar in Pavle sta ze
§la mimo. Iz tistega konca vasi more biti le Tine.
In sino¢i je pljuval nanjo. To mu je potrdilo
zakljucek misli, ki so ga trapile v no¢i. Grenek
podsmeh mu je okamenel na obrazu.

Zalka se je ozrla. Saj je ¢utila, da Mohor gleda
za njo. Spomin na preteklost se ji je rahlo do-
teknil srca.

»Skoda fanta!c

Tineta so besede zapekle. Ni ji mogel pritrditi,
a ugovarjati ji, bi bilo ne¢lovesko. Molk. Noge so
mu srdito tolkle po klancu,

Ko so koraki utihnili, se je Mohor predramil,
okrenil obraz v Ivanca. Besede so mu bile obvisele
v uSesu, Sele tedaj so mu prihajale v zavest. Da,
da. Radi tega ga je bil torej klical k sebi? Bil je

Fran Gorde: BrezmadeZzna. (Mavec.)

razo¢aran. Redko kdaj je komu odrekel pomoc.
Iz ob¢utka bridke tesnobe mu je rasla mrznja
do ljudi in ga je zakrknila.

»Ni¢ ne bo.,« je odsekal. »Veliko sem Ze po-
sodil ... drugo sem dal bratu in materi.. .«

»Ti Zze ves,« je moz zalostno zategnil. Bog ve.
da je tezko prosil. Nekam zami$ljen in zbegan je
prisel k Mlakarju.

»T'u sem sedi, bo$ katero povedal.« ga je
Slivar, ko so sedali za mizo. povabil na svojo
stran.

Ubogal ga je. S Slivarjem si nista bila sovraz-
nika, a tudi ne prijatelja. Prerazli¢na sta si bila.
Tisto jutro je Slivar venomer silil vanj s svojim
zagrljanim glasom.

»Ti si ze vse seno pospravil 2«

»Mhm — dal«

Tine je sedel pri Pavletu, tako je bilo naneslo.
Ze od prej sta imela med seboj neke rac¢une, zdaj
je fanta kar privzdigovalo. Ce se ga je doteknil
s komolcem, mu je el ogenj po telesu. Drazilo
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ga je, da je bil obrnjen s hrbtom proti Zalki in je
ni mogel videti. Ta je sedela z drugimi Zenskami
ob mali mizi ob pec¢i. Na uho mu je udarjal njen
smeh.

»Tak gospodar.« je bilo ves ¢as sliati le Sli-
varja. » Posestvo bi moral imeti.«

Bil je oster, odlo¢en ¢lovek. Glas mu je bil
vsiljiv. pogled prodiren. Kogar se je polotil, se
mu ni mogel dolgo ustavljati. Ivanéeva plaha ne-
odlo¢nost je bila zanj kot nalas¢, da jo je ugnetel.

»>Ne bi ga zmogel.«c mu je ta odgovarjal. Po
vsaki besedi se je ozrl po navzotnih: ali je bila
neumna? »Saj nimam ljudi.<

Sosedu se je cudil. Zakaj mu tako piha na
srce? Ali se mar norcuje? Ni kazalo. No, nazadnje
mu je bila Slivarjeva prijaznost celé po volji. Pri
Mohorju mu je spodletelo. morda mu ta priskoci
na pomoc... Bil je tako razburjen, da se mu je

fizol stresal iz Zlice. (Dalje prihodnjié.)

NA BOZJO POT

Mara Husova

Vsako leto grem na boZjo pot. Vse leto Zivim le
od nje: vse leto se pripravljam nanjo. Kadar utihne
pesem zrelega Zita, ko po njivah zarjavi strnisce,
me pokli¢e domaca zemlja. To ni tisto mehko, sa-
njavo domotozje, ki se tako rado zliva v pesem.
Ostro je, sama boleé¢ina, mogoéno ukazujoce in
brez meja. V nobeno podobo se ne da vkleniti.

Z drhteé¢im srcem poslusam ta klic, ker je
iznad mene in se mu ne morem upreti.

Tako pocasi je vozil brzovlak: ves dan in vso
no¢ samo do prestolnice. Enakomerno so tolkla ko-
lesa po zelezni poti. Iskre iz stroja so bezale mimo
oken kot ognjene zvezde. Na sedezih so dremali
potniki. Samo jaz sem bedela: sama s seboj in s
svojo sreco, da mi je spet dano iti domov.

Kon¢no smo v prestolnici.

»Kam gres?« me vpraSa prijateljica.

»Kako, kam? Domov. v Slovenijo. na bozjo
pot!«

»Pa si rekla, da ima$ le nekaj dni dopusta.<

»Da, le nekaj dni.c

»Kako dolgo ostanes v Ljubljani?«

»In dan.«

»En dan? Tebi se blede, prijateljica mojal«

»O ne, prav trezna sem. Moje misli so ostre in
jasne.«

S Siroko odprtimi oémi sta prijateljica in njen
moz gledala vame.

»Spat pojdi. Mari¢ka! Sobo sem ti Ze pripra-
vila.c

»Kaj, spat? Ne, hvala! Ne morem. Saj bi me
raztrgalo, ¢e ne grem takoj dalje.«

Njen moz je zacuden odsel.

»Ti, posodi mi nekaj denarjalc

»Bog s teboj! Ta drobiz vzemi! Ve¢ nimamo
pri hisi.c

»Bog placajl«

»Pozdravi Slovenijo!« je vpila dobra Zenica
Za menoj.

Vlak drevi ¢ez sremsko ravan. Meni je pri srcu
tako neizreceno lepo. Léti, zelezni vranec, hitro, Se
hitreje! Joj, v meni vse gori, kipi, silno buta ob
zidove mojih prsi: stiskam jih, da jih ne prebije.

'Ena no¢ razdalje je Se med nama, o mati moja
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veCna, najlepsa, najsvetlejsa!

S plaséem zakrivam obraz, da se umaknem ra-
dovednim pogledom sopotnikov. Naslonim se v kot.
s silo skuSam dremati. Zaman, pozar sika skozi
stisnjene veke, dokler jih spet na stezaj ne od-
pahne. In tako se godi vso no¢.

V sivem, neprijaznem juiru me je pozdravil
Zagreb. Nizko, temaéno nebo se je naslonilo na cer-
kvene stolpe. Bole¢a sluinja je potrkala na moje
srce. S silo sem jo odgnala.

Pravkar budi zarja dolenjske gri¢e. Zvonovi
so jim ze odpeli budnico. Premikamo se. Zaprem
o¢i in ¢akam dolgo, celo veénost... Sprevodnik
kli¢e domace ime. Ni¢ ve¢ se ne morem premagati.
Planem k oknu in z enim pogledom objamem vso

Fran GorSe: Nadskof Fr.B.Sedej. (Mavec.)



pokrajino. Rosilo je. Mrzla sapa je vela ¢ez strni$ca.
Zaprla sem okno, Po motnih Sipah so polzele kap-
ljice kakor solze po Zalostnem obrazu. Onstran je
bila domovina, prelepa v svoji zalosti.

Ljubljana. Ne bela, mra¢na, vsa siva, mrzla in
mrgodna.

»Kdo te je klical?«< je vprasevala mrzla sivina.
Strah je zaplahutal v dusi.

»Glej, zivo plamenede srce sem tl prinesla,«
sem ogovarjala meglo.

»Ha, zadosti je v meni teme, da pogoltne
tvoj dar,c je bila sivina nazaj.

Procelja hi$ so zijala topo in vpradujoce.

»Kam gres prav za prav, samotna popotnica?
Svojcev nima$, ne doma. Prijatelja morda? Saj te
nih¢e ne ¢aka.«

»Prijatelja imam; njega edinega. Velik ¢lovek
in umetnik je. Od najmlajSih let ga nosim v srcu.
Svoj tempelj ima. Pred njegovim oltarjem plame-
nijo zublji moje ljubezni. Okoli templja hrumi ne-
vihta strasti; ali njegovega svetis¢a Se ni oskrunila
nevredna misel. K njemu grem. Pre¢udno se mi
zlivata v eno ljubezen s teboj, o mati, zemlja do-
maca.

» Je mojster doma?«

»Ga ni doma,¢ je odgovorila malomarno Zen-
ska, ki je pometala stopnice.

»Kaj ste rekli?«

»Pravim, da ga ni domal«

»Saj ni mogocde,« je jeknilo v meni.

»Morebiti se vrne?«

»Ne vem.c

»Cakala bom.«

Zenska je le zmignila z rameni. S tezkimi no-
gami sem Sla mimo nje. Dolgo sem ¢akala. Na
hodniku sem gledala slike in nisem razlodevala ne
njihovih oblik ne smisla. Hipoma mi udari na uho
predobro znan glas. Neka vrata se odpro in zapro.

» Joj, saj je doma, doma. Zakaj so me nalagali?«
je bolno vprasevalo v srcu. Za hip se mi je zazibalo
pred ofmi. Z vso moc¢jo volje sem obrzdala svoje
razburjenje.

»Oprostite, prosim! Mojster je doma, kajne?<

»Seveda je.«

>Meni so pa rekli, da ga ni.«

»Hm, za nepoklicane ga najbrz ni.c

Za nepoklicane ga ni!° Ta misel je bila tako
strupena. ..

»Hvala, gospod!«

Moj glas je bil hrapav in nenaraven. Podakala
sem na hodniku, da se zberem.

»Neumnost,« sem zakljucila, skako pa naj vé.
da ravno danes prides.c Veselje se je vrnilo in pla-
nila sem skoz vrata.

»Dober dan! Dober. . .«

»Ah, vi ste, gospalc

In vse dalje je bila le izbrana vljudnost, za
njo pa hladno srce. Vse se je pogrcznilo vV meni.
Bolec¢a praznota je odzvanjala v srcu

»Kdaj pa ste prisli? Si prislaZ« se Je popravil.

»Danes, pravkar.«

»Ostanes dolgo tu?«

Spet je ozivljalo v meni razpoloZenje s poti.

»lle do vecera, ljubi mojster!« Vse v meni je
vpilo po usmiljenju. Njegova lepa roka je prikle-
nila moj pogled nase. Oh, kako rada bi poljubila
tisto roko takrat. Kakor da je zaslutil mojo namero,
jo je skril za knjigo.

»Zmucen sem, utrujen, razumi, divjad!c

»Saj razumem, vse razumem in za vse hvala!«

Zazvonilo je poldne in kmalu nato s hodnika
k obedu.

»Saj vsak dan kosis, jaz pa te le enkrat v letu
vidim,« je bila moja grda in sebi¢na misel. »Ali
smem priti popoldne po slovo?«

»Da, le pridil«

Popoldne sva govorila 0o umetnosti. V njegovem
glasu in pogledu sem zacutila tisto dolgo pricako-
vano. Le zarek je bil, ki me je ogrel ko sonce. Moja
radost je bila velika, da nisem ni¢ razlo¢no veé
videla predse.

»Vendarle!

Pozar mojega srca je otajal tvoj
led.« A

Na vrata je trkalo.

»Ves, ta gospod je priSel:
imava. Skoda, oprosti!«

Vsredo srca me je udarilo. Vse se je tako hitro
zgodilo, Ni¢ ne vem, kako sem se znasla pred vrati.
Kolena so mi klecala. Muéen srd me je davil. Zivo
srce bi si iztrgala iz prsi, ¢e bi vedela, da z njim
izirgam tudi tebe. Joj, kako to boli, boli!

Se nekaj ur je bilo do odhoda. Odtavala sem
na polje. Mokra koruza je poSumevala v vetru.
Samoten kriz je stal na razpotju. Venec suhih polj-
skih roz je visel z njega. Pod krizem sem omagala.
Vse se je zmradilo.

»In zdaj sva sama, ti bozji brezdomec!< Nje-
gove neskonéno Zalostne o¢i so polne milosti zasi-
jale skoz mrak. Se je v meni grebel upor in uzaljena
ljubezen. Ob zidove mojega srca je ostro kljuvalo
vprasanje: Zakaj? Tedaj se je bozja glava nagnila
nize, k meni.

»>Oh, ti plahutavo umetnikovo srce! Vsaki ve-
liki ljubezni je sojeno, da bo s trnjem kronana.
Tako kesno si prislo k meni, grenko spoznanje!¢
Vrglo me je na tla ... Sveta, s trnjem kronana glava
je zarela v nebegki zarji nad mojo duso,

vazen pomenek
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Fran Gorse: Moja zena. (Mavec.)

Takrat se je v meni pretreslo. Mo¢nejsi in
boljsi élovek je spregovoril:

»Aha, po ljubezen si prisla. Da se nasloni$ na
lepo, toplo srce, si hotela! Ne taji! To je bilo tvoje
nezavestno hrepenenje. Zase si sebi¢no terjala lju-
bezen, malovredna! — Tam pa za tistimi gorami
je zelezen zid, za njim umirajo tvoji bratje v krvi
in solzah. Ali je romalo tvoje éuvstvo k njihovemu
strainemu trpljenju? Bezala si od njega! Strah te
je bilol«

V meni je zajecalo.

sDomov! Mama!« je kriknilo, da je zadrhtela
bozja lué nad menoj.

»Da, tudi tvoja mati in tvoj ofe sta med njimi,
ki umirajo. Si- Zejna njihove ljubezni? Ne omed-
levaj. Vsemu se odreci! Izpij bole¢ino do dna.«

Zelezna roka je zgrabila moje srce in ga vsega
prebodla. Krvave srage so pritekle iz njega.

»Le teci, krvavi vir, in iz tebe naj zrast6 rdece
roze in naj dehte nevredne ob tvojem vznozju,
tebi, 0 moja raztrgana, nesre¢na domovina!«
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ZVECER

Nad zemljo

Jje razprostrta tencica sinjine.
Skoz njoé

v brezkonine globine

iskreée se vecéne lucke sijo.

Drevesa v neskond¢ni tihoti
strmijo v vesoljstva topi pokoj.
YV nemi minuti

ni plahe peroti ni ¢éuti.

In med vejami

se misli nobene no¢ ne predrami.

Pa vendar bi v tvojem svetiscu,
brezbrezno Zarenje,
izjokal rad vso svojo Zalost,

vse svoje trpko hrepenenje...

Viktor Sonc.

NOVO VINO

Nebo na zapadu

je kot s krvjo oblito,

pordeli oblaki so zavzeti obstali,

pocasi bledijo v sivini vecera,

nad gorami visé prameni ugaslega Zarkovja.

Visoki jagnedi selestijo

v dihu svobodnih poljan in v vonjivem
opoju sadja. Hribe zagrinjajo

lahne meglice, med lajeZem psov

se ¢uje daljno zvonjenje avemarije.

Jabolk in breskev

in grozdja so mi prinesla dekleta,

majolika penecega se novega vina vabi na mizi.
Prijatelji, cakam vas. Pridite,

da se zopet v muziki razveselimo.

Saj ni treba luéi,

da bi si gledali v trudne obraze.
Ko bodo zazvenele ¢ase in
jeknili vriski med trtjem, bomo
z dekleti v bledi meseéini

pesem zapeli...
Vinko Belicié.



Fran Cor§c; Kosee. (Les.)

MOJDUNAJ!

Anton Komar

5. Oton.

Gospod, usmili se! Napredujem v drustva
Zvezdi, zal, prehitro. Postavljen sem za urednika,
za urednika dijaskega listica! listi pSeni¢no brkati
Stajerec me je. Rekel je, da imam pero. Ko mi pa
drugace vsega manjka! Po pravici povedano, Cisto
malo je v moji torbici. Sedaj naj slovenske dijake
pitam in govorim brucom. O ti zlata mladina, da
bi se kaj kmalu postarala! Ne vem, kaj mi bo to
zaleglo, samo v sramoto mi bo, ko je povsod tiko
siromasStvo. Toda hotem vztrajati, u¢iti se hocem.,
ker ¢utim, da sem na dobri poti.

Sodelaveev bo treba. Kako dobiti prvovrst-
nih? Saj jih je nekaj v drustvu, darovitih in po-
magljivih fantov. Vendar Zelim dobiti taksnih, ki
to siroko 7e razumejo in imajo dar zanjo, da
bodo lahko brez mene reé¢ vodili.

Vem, kje so. Najprej Oton, ki je Ze z mano
vred v Mojdunaju, potem Prijatelj, osmoSolec v
Ljubljani, ta bi bil ¢ez leto izvrsten urednik. Pa
Se Kette iz Novega mesta pride zraven. Ali bi za-

plavali! S¢ Cankar, ki je ze tukaj, bi nas ne za-
smehoval. A kaj hoces, ko zaba — to sem jaz — ni
za lesnike. Kako naj tekmujem pred slavei, ki jih
ze znajo drobiti?

Torej najprej Oton! — Takoj moram postaviti
varseino, nekakSen valolom, da ne bo nesrece. Zato
se sklicujem na avtorsko pravo, saj po njem je cez
trideset let vsako pismo prosto, vsako delo last vseh.
Zato smem pisati, kar bom pisal, ker je minilo vec
ko trideset let!

Zdaj pa k Otonu! PriSel je k nam z Dolenj-
skega, v cetrto Solo, tam z Vinice in Dragatusa pa
Se iz Novega mesta, ker so se mu starsi preselili v
Ljubljano. Naredil je nekoliko zamude — Suklje
Se ni pripravil Zeleznice. To se ve, da smo si ga
ogledali. Nosil je dolge pSeni¢ne lase kot pravi
kuster ali kudrjavi¢. Sedel je v prvo klop zraven
pridnega alojzijevis¢nika Plahutnika. Nas dobri
razrednik dr. Pozrl stopi v Solo za nems$ko wuro.
torej ga pozdravi po nemsko: Er zihlt die Haupter
seiner Lieben und ziihlt statt sechse ihrer sieben
(Steje glave svojih dragih, Steje Sest, naSieje se-
dem). Nato smo molili. Meni se je zarisal decek v
spomin, seznanil sem se z njim, ker sva imela Sol-
sko pot skupaj. Véasih je bil gospod razrednik
hud: Detki, jaz sem huuud! Tudi na Oiona, cCes,
kaj se smeja »der Blonde«.

Vsi soSolci smo radi sprejeli novega prisleca,
zlasti ko smo zapazili, da dela pesmice. Meni sta
bila za vse zivljenje usodna, dragi Komar, i in on.
Menda se $e spomnis, kako sta vidva prisla k meni
v peti Soli in me nagovorila, ¢e bi bil za to, da osnu-
jemo nekaksen krozek postenih dijakov, kjer bi se
ucili ées¢ine in Se kaj drugega. Jaz sem vaju oba
spoStoval in sem se ¢util po¢aS¢enega, da me imata
za dobrega fanta. Takoj sem pritrdil. Zdi se mi,
da ne bo skodilo, ¢e povem svoj glavni nagib.

Na Barju sem o pocitnicah seno susil hiSnemu
gospodarju, pil kar iz jarka vodo in dobil hudo
krvavo grizo. Tri tedne sem lezal, zacel misliti na
smrt. Ko sem zvedel, da je tiste dni za to boleznijo
neki devetnajstleten fant umrl, sem si dejal, kako
li jo bom jaz prestal, komaj Sestnajstleten! Zato sem
prosil mater, naj poklice Sempetrskega zupnika,
da me previdi. Mati me je potolazila, ni sla k Zup-
niku, marve¢ k zdravniku. Po tistih zdravilih se mi
je naglo boljsalo. V stiski sem bil obljubil Bogu, e
mi da zdravje, mu bom sluzil v kateremkoli stanu.
kajti smrti pa sodbe sem se bal, misle¢, da brodim
v najvecji mlaki greha. Ko sem ozdravel, sem Sel
k spovedi in v peto Solo, tri tedne po zatetku pol-
letja. Mineralogije nisem ni¢ razumel, ker ni bilo
zveze z zateinim naukom o kristalih. Letos bom
padel! Vendar sem imel vidno sreco, kakor bi se
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bil premladil, dohitel sem vso zakesnelo snov, celd
iz mineralogije sem po nakljuc¢ju dobil pohvalen
red. Takrat sta se me lotila vidva z Otonom. Ni
¢uda, kar brez preudarka sem se odlocil za: Da!

Saj ves, kako se je re¢ motala, Mi smo rekli
ravnatelju, da se hotemo uditi ¢eS¢ine, zoper to ni
bil; a ko je zvedel, da beremo tudi Rimskega kato-
lika in Zelimo osnovati Marijino druzbo, je vse
prepovedal. Toda bili smo se Ze toliko zaleteli, da
smo ostali skupaj; premalo previdni smo se shajal
dalje, najstarejsi dijak je bil na$ vodja, ker si nismo
upali ustanoviti drustva. Kljub temu nas je v Sest:
Solska oblast zamehurila. Kajpak smo si postali Se
boljsi prijatelji. Prisli smo s Krekom v stik. Otonu
je dal ukrajinske dume, meni sv. Jeronima pisma
in tako dalje. Ti si me spravil v Mojdunaju k di-
jaskemu druStvu Zvezdi, jaz sem nameraval isto
storiti z Otonom. Toda ni §lo. Dr. Tavéar je naroéil
Francu Govekarju, naj za Otona poskrbi. Zadruga
v Ljubljani s Cankarjem ni nanj dobro vplivala,
zakaj mlad ¢lovek ljubi popolno prostost, boji se
vsake vezi, zato se mi je ustavil: Za letos ne grem
zraven, drugo leto bom videl. Spoznal sem, da je
za nas izgubljen, in Zalosten sem mislil za PreSer-
nom: Lakota slave, blaga vlekla je pevca drugam.
Koliko bi bil lahko nasemu lisiu koristil! Zvedel
sem za Prijatelja, a ni hotel ni¢ poslati, za nalasé
ne, ne za nalas¢, a Kette je umrl, preden je Moj-
dunaj videl. K Otonu se pa Se kaj povrnem, bila
sva si osebno nadalje dobra znanca ali bolje prija-
telja, dasi druzabno lo¢ena. Cenil sem ga ne samo
kot pesnika, ampak tudi kot dobrega ¢loveka. Od-
slej sem le $¢ mogel moliti zanj. Da sem premalo
molil? Jaz reéem v priliki po Vukovo: Poljube se
~do dva do tri puta, da je brojit, hiljada bi bilo. A
zapisal sem si v beleZznico z majhno umetnostjo,
ali zato s tem ve¢jim obcutkom: Sla sva vsaksebi,
prijatelj, 8la sva vsaksebi, vendar pa meni mocno,
prijatelj, Zal bo po tebi.

6. Ex ossibus ultor.

Naslov pomeni, da se za oCeta mascuje sin.

Ves, moj oce je zgubil v Sestem letu z dve leti
starej§im in prav toliko mlajsim bratom hkrati
oc¢eta in mater. Decki so dobili varuha, ki jih je
poteknil po vasi. No, vsi trije so zrasli, docakali
visoko starost. Da ne bo vefen hlapec, tudi pri
bratu ne, je moj oce nekaj ukrenil. Sel je k okraj-
nemu glavarju, ki je bil takrat obenem sodnik,
kesneje sta bili obe oblasti, kar je prav dobro tudi
za dana$nje dni, lo¢eni. Poznas kmetiskega fania,
. ko je poln samo svojega domisleka, Prepri¢an sem,
ni potrkal na vrata, ni vos¢il dobrega jutra, menda
ne snel klobuka, ampak stopil pred moza, zna-
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nega mu s ceste, in izustil svoj prvi pa tudi naj-
vecji govor: »Gospod glavar, vi ste moj prvi varuh,
dajte pet in dvajset goldinarjev iz moje dote, ucil
se bom za Cevljarja.z Rovtarjem sva ze zmenjena.«
Mislis, da ga je glavar uslisal? Le rekel je: Ti si
modrijan, sva ze opravila! *Ce si bral stare »No-
vice«, bos vedel, da beseda modrijan cika na revo-
lucijo. Neuspeh ob misli na bodo¢nost boli! Ven-
dar je Rovtar oceta v nekaj mesecih naudcil toliko,
da si je pod starost sam delal ¢evlje in Se mnogih
drugih reci, ki spadajo v kaj razli¢ne obrti; reci
moram, vel je znal nego jaz kljub vsem slovnicam.

- Na, ali mi ne pride tisti glavar po tolikih letih
v roke na Dunaju? PiSe mi: »Zbral in sestavil sem
po letnicah kranjsko kroniko v nemskem jeziku.
vem, da bi mi jo Vi znali dobro posloveniti in pri-
praviti za tisk, ta in ta dan Vam prinesem papirje.«
— Jaz takoj odgovorim, da pridem sam ob tej in
tej uri ponje, saj se bom pri tem delu sam ucil
svoje stroke: zgodovine.

Res me je ¢akal ob uri, osemdesetletnik, pri-
jazno sprejel, vodil v svojo sobo. Pogledal sem po
sobi. Pri postelji je bil kle¢alnik, na njem najmanj
dvanajst poboZnih knjig, pokazal mi jih je, zapom-
nil sem si Tomaza Kempéana in nekega Skupolija.
ki mi je bil do tedaj neznan. Vse to sem vsotil pod
ime: molitveniki. Nekaj naboznih in zasebnih slik
po stenah, na puliu precejSen jamski kapnik —
pa kaj se bom $iril! Pokazal mi je tudi nemajhno
zbirko starinskih novcey, ki jih jaz tedaj Se nisem
vedel ceniti. Konéno mi je prinesel skatlo, v njej
so bili iz majhnih listkov zlepljeni pasovi nemski
pisanih dogodkov od najstarejSih do najnovejsih
¢asov na Kranjskem. Izro¢il mi jih je kakor se
skrbno izro¢i zaklad, jaz sem jih spostljivo spre-
jel, resniéno spostljivo do delavnega starca. Spo-
mnil sem se, da je bil leta 1848 med borbenimi
slovenskimi dijaki ob prevratu. Cast, komur cast!

O bozi¢u, ko sem bil doma, sem bolj natanéno
izprasal oceta o njem. Kar sem zvedel, je imelo za
posledico, da sem bolj malomarno obdelaval kranj-
sko kroniko, zlasti ker se mi ni zdela stvar znan-
stvena, saj ni bila ve¢ kot sracje gnezdo, in sem jo
Sele na njegov skrbeli poziv prinesel, spisano po
slovensko na pole. Vprasal me je, koliko naj da.
Rekel sem pet in dvajset goldinarjev, dal mi jih
je trideset. Tedaj Se nisem poznal lestvice za
honorarje, pa sem si mislil, da uganjam hudobijo
#z visokim ra¢unom. Pozneje, ko se mi je nekoliko
bolj razjasnila kranjska zgodovina, sem se zavedel
nekih napak v prevodu, najbolj me je grizlo, da
sem ljubljanskega tiskarja Manliusa prestavil v
Manlija, namesto v Mandeljca. Ta gospod je bil
Anton pl. Sorodolski. (Dalje prihodnji&.)
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Slika 6. Svodna slika iz Zupne cerkve v Pildtanju iz druge
polovice 19.stoletja. Primer snazarenskega« krasilnega sloga,
ki niha med baro¢nim iluzionizmom in inkrustativnim na-
¢inom. Oc¢ividna je umetnostna povpreénost del tega casa.

I1Z ZGODOVINE SLOVEN-
SKEGA CERKVENEGA
SLIKARSTVA

France Stele

Doba tretjega razcveta nasega cerkvenega sli-
karstva, katere jedro zavzema tako zvano naza-
renstvo, diha v svojih delih zopet ¢isto drugega
duha. Reakcija nasproti baroku se na prvi pogled
jasno vidi, ko pogledamo n. pr. slikarijo svoda
glavne ladje Zupne cerkve v Pilstanju (sl. 6). Vidi
se, da je svet, pa bodi duhovni ali materialni, iz
katerega je rasla umetnost baroka, ze zdavnaj
in temeljito mrtev. Pridigarskega patosa ni nikjer
vec. Na njegovo mesto je stopil k poboznemu raz-
misljanju vabe¢ mir. Tehniéno rokodelska stran
vse te dobe je Se vedno na visku, dale¢ pa zaostaja
osebni delez umetnikov na teh popre¢nih umet-
ninah. Zveza slike z arhitekturnim okvirom je
vsaj v prvi polovici te dobe e vedno zanesljiva,
proti koncu stoletja pa ta tradicija vidno pesa in
skoraj zamre; nazadnje se umakne splo$ni des-
orientaciji. Splosni znalaj slikarstva je prej in-
krustativen kakor iluzionistiCen, Ceprav so po-
sebno sprva iluzionisti¢ne tendence kot spomini
na barok Se prav moéne. Kljub svoji umetniski
malopomembnosti je na$ primer mogoce za to
stran slikarstva te dobe morda znacilnejsi kakor
kateri drugi. Kako dale¢ smo od pridigarskega

patosa baroka, nam nazorno kaze Pridiga sv. Pavla
v zupni cerkvi na Vrhniki, delo Janeza Wolfa
(sl. 7). Zgledno dostojanstven je ta pridigar Pavel,
umetnik ga je vidno studiral v tem zadrzanem
dostojanstvu; v njem ni patosa, kakor bi ga imel
v prejs$nji dobi, je pa prepri¢evalna poza moza,
ki ne pripada vsakdanjemu gre$nemu rodu ljudi.
Kontemplativna, k razmi$ljanju vzbujajoca vred-
nota je nadomestila sedaj pridigarsko kricavost;
o tem pri¢ajo posebno poslusavci, katerih vsak je
zopet vestno premisljen in studiran kot izraz te
vsebinske vrednote. V tej umetnosti ni ve¢ velikih
razbrzdanih vsakdanjih strasti, tudi ne kaosa
prejsnje dobe, tu je vse jasno, nekam intimno.
celo idili¢no, pogosto poeti¢no, vselej pa pobozno
uglaseno. To pa tudi ni vel preprosta pripovednost
srednjeveskih slik, ampak je prirejena za dolocen
namen. In ta namen, vzbujanje poboznih ¢uvstev,
molitvene zbranosti je glavna vsebinska oznacba
vse te dobe. Pred to idealisti¢no osredotocenostjo,
ki je glavna zasluga te umetnosti, pa dalet za-
ostaja umetniska pomembnost del, ki se Se bolj
kakor poprefna srednjeveska gibljejo na &rti
rokodelskih proizvodov.

Danasnja perspektiva Se ne dopuséa, da bi
nepristransko presodili pravo vrednost te pol-
pretekle dobe nasega cerkvenega slikarstva, dobe,
proti katere duhovni slabosti smo se Se sami borili.
Mogote pa se ne motimo, ¢e domnevamo, da ji bo
v zgodovini naSega cerkvenega slikarstva nekdaj
pripadla vloga priprave duhov za tisto umetnost,
ki se z velikim pogonom napoveduje v zadnjih
letih.

Za to zadnjo, povojno dobo je namrec gotovo,
da je vrnila umetnosti po poldrugem stoletju tisto,
Cesar je vse devetnajsto stoletje po vecini po-
gresala: cClovesko osebnost. Razmerje te nove
umetnosti do monumentalnih nalog — in cerkveno
slikarstvo je izrazito monumentalna naloga — Se
ni povsem razjasnjeno. Za enkrat lahko ugoto-
vimo, da v nasprotju z vsemi njenimi prednicami
v njej rokodelska tehni¢na disciplina dale¢ za-
ostaja za duhovno, vsebinsko; tudi glede razmerja
do okvira, ki ga nudi arhitektura, se utijo po-
gosto usodne nejasnosti, vendar delo tako Toneta
Kralja kakor Malesa, Pengova ali Gorjupa do-
kazuje, da se uveljavlja pravilni instinkt in se
ta stran uravnava v pravilen okvir. Pozabiti ne
smemo, da je naSe povojno cerkveno slikarstvo
iz8lo iz revolucionarnih smeri, posebno iz ekspre-
sionizma, ki je kot umetnost globlje duSevnosti
napravila duSe sposobne in Zejne cerkvene umet-

nosti. Okvir cerkve pa, kakor vidimo, sam na-

ravnava sile, ki se mu ponudijo v sluzbo, v prave
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meje. Povojna umetnost je po umetnikovi oseb-
nosti vrnila cerkvenemu slikarstvu zopet ¢uvstvo
in z njim zivo poezijo. V primeri z deli nazarenske
preteklosti uc¢inkuje n.pr. MaleSeva skica Mari-
jinega oznanjenja za Cirkveno na Hrvatskem
(sl.8) kakor dih prerajajoée pomladi. Tako ne-
kako so u¢inkovale na sodobnike slike prve rene-
sanse v drugi polovici 15.stoletja, ki jim je ta
skica notranje tudi sorodna. Clovek umetnik tu
zopet dozivlja dano snov in v tem je dana tudi
najvecja garancija za bodo€nost pricetega novega
razvoja. Kako se bori vsebina po ¢loveku umet-
niku zopet za novo utelesitev v likovni umetnosti,
nam dobro kaZe tudi umeinost Slavka Pengova,
ki je v zadnjih dveh letih poslikal novo Zupno
cerkev na Bledu. Njegove kompozicije slik kri-
zevega pota (prim. sl. 9) kazejo tako pronicavo
dozivljanje dogajanj, da se mi zdi plemeniti Kri-
stus v sceni pred Pilatom kakor simbol tega no-
vega razcveta naSe cerkvene umetnosti, kricac
spodaj pa kakor glasnik tistega veselja, ki nas
navdaja, ko opazujemo snovanje nasih cerkvenih
umetnikov zadnjih let. Duh se seli zopet v naso
cerkveno umetnost in iz njega smemo gotovo pri-
cakovati njenega prerojenja.

To naSo okvirno é&rtico naj poglobijo in po-
jasnijo dejstva iz zgodovine naSega cerkvenega
slikarstva, kakor jih bomo nanizali v sledecih
sestavkih.

I. CERKVENO SLIKARSTVO GOTSKE DOBE

Prvi razcvet umetnostne kulture med Slovenci
pomenja gotika. Ceprav ni bila iz nas spoceta,
je vendar zajela tako globoko in tako Siroko vse
naSe kulturno Zivljenje na koncu srednjega veka
kakor nobena poprej, pozneje pa le redkokatera
doba. Casovno se razteza naSa gotika od srede
14. stoletja, kjer meji na romansko dobo, do srede
16. stoletja, kjer prehaja v renesanso. Cerkveno
slikarstvo ima v tej dobi izredno vazno vlogo. Ze
vetkrat se je poudarjalo, da skoraj ni bilo gotske
cerkve, ki ne bi bila okraSena tudi slikarsko.
Raziskavanja, ki se vriijo po na$ih srednjeveskih
cerkvah Ze dvajset let, to mnenje skoraj v polni
meri potrjujejo. Kjer pod beleZem ali ometom
ni mogote vel ugotoviti resni¢nih prié nekdanje
slikarije, tam nam pogosto poro¢ajo o njej vsaj
stari zapiski. Kakor drugod nastopa tudi pri nas
gotsko slikarstvo predvsem vdveh oblikah, v obliki
stenskega in v obliki oltarnega slikarstva. Tretja,
v gotiki sicer zelo razvita vrsta slikarstva, na
steklu v oknih, ki je v skromnih ostankih za-
stopana sicer tudi pri nas (dve okni v podruZnici

Slika 7. Pridiga sv.Pavla. Freska Janeza Wolfa v Zupni

cerkvi na Vrhniki iz druge polovice 19. stoletja. Pateti¢nost

baroka je v »nazarenskic struji nadomestila poboZna zbra-
nost in idealizirana pripovednost.

na Bregu pri Predvoru), je bila nedvomno tudi
pri nas navadna (ohranjen je n.pr.opis slikanih
oken v prezbiteriju Zupne cerkve v Martijancih
v Prekmurju); ni se pa mogla razviti do tiste le-
potne stopnje kakor v velikih katedralah Francije,
iz preprostega razloga, ker gre pri nas razen v iz-
jemnih primerih za tip stavbe, ki je izvrSen v pre-
prostejSem gradivu; ta nadin pa ne dovoljuje take
omejitve zgradbe na konstruktivno (sestavno)
ogrodje kakor n.pr.v Sainte-Chapelle v Parizu
in podobno. Tudi ostanki oltarnega slikarstva so
pri nas skrajno redki; da je bilo na visini, pa
nam dokazujejo prav odli¢ni oltarji iz Kranja
in iz Ptuja. Najbolj mnogostevilni so ostanki
stenskega slikarstva in prav iz teh moremo tudi
do precejSnje mere obnoviti tok, v katerem se
je slikarstvo te dobe pri nas razvijalo, in sliko
o njegovi vsebini in lepotnosti.

Tehni¢no je gotsko slikarstvo precej strogo
opredeljeno in v vsakem primeru in v vsaki stroki
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je tehniéni znacaj dela bistveno zvezan z lepotnim
organizmom izdelka. Stensko slikarstvo te dobe
pozna dve tehniki, ki nastopata druga ob drugi
in se v lepotnem uéinku dobro dopolnjujeta:
slikanje al fresco, na presni, svezi omet, in sli-
kanje na vlazni belez. Casovno je drugi nacin
v srednji Evropi starejsi in veljaven za gotsko
stensko slikarstvo do srede 14.stoletja skoraj iz-
klju¢no. Pri nas se prehod k pravemu fresko
slikarstvu izvrsi v tretji ¢etrtini 14.stoletja in je
posebno viden v skupini prekmurskih fresk druge
polovice 14.stoletja. Za slikanje v starejSem na-
¢inu, ko se zmoceni zid prevlece veckrat s finim
belezem, na katerega se izvrsi slikarija, je med
nasimi spomeniki posebno zanimiv in tehni¢no
poucen oni nacin, v katerem so izvriene slike
starejSe plasti v ladji cerkve na Vrzdencu pri
Horjulu iz zatetka 14. stoletja. Drug, zelo zanimiv
primer so slike starejSe plasti prezbiterija stare
zupne cerkve v Turnis¢u v Prekmurju iz blizu
srede 14.stoletja, kjer. je podlaga, na katero je
izvrien belez, iz rumene gline, meSane z rezanico.
Temu tehni¢no soroden je tudi najstarejsi spo-
menik slikarja in stavbenika Janeza Aquile iz
Radgone v slikah podruznice v Veleméru na
Madjarskem, neposredno na jugoslovanski meji,
severozapadno od Dolnje Lendave. — Novi naéin
pravega slikanja al fresco se uveljavi pri nas
z zmago plasti¢no usmerjenega slikarskega sloga,
ki pride k nam preko zapadne in srednje Evrope
iz Italije in omogoci ne samo tehni¢no, ampak tudi
formalno nove moznosti stenskemu slikarstvu. Za
boljsa dela je odslej ta tehnika za vso gotsko dobo
skoraj edino merodajna. Za skromnejsa dela pa
poleg nje ali v njeno dopolnilo Se vedno porab-
ljajo nacin slikanja na belez. Tako so n.pr.po-
gosto svodi, ki so manj izpostavljeni poskodbam
kakor stene, poslikani v tej tehniki (Muljava:
stene prezbiterija v fresko tehniki, svod na belez).
Rokodelska izvezbanost te dobe je tolika, da so
s tehni¢ne strani umetnostno sicer tudi brez-
pomembna dela tehni®no navadno odliéno iz-
vriena, in prav temu dejstvu je mogole pri-
pisovati, da se je ohranilo toliko spomenikov
kljub pozarom, potresom, vojskam in drugim
opustoSenjem, ki so §la v teku stoletij preko nasih
cerkva. Izrazit zastopnik solidnega rokodelstva je
n. pr. slikar Andrej iz Loke v drugi ¢etrtini 16. sto-
letja, s katerim naSa gotika izhira in pri katerem
solidno rokodelstvo daleé prekaSa njegovo ma-
lenkostno umetnisko dozorelost. Sredi 16. stoletja
pa z zadnjimi odmevi gotike v slikarstvu izhira
tudi nacin slikanja na presno in se pri nas za vel

ko sto let skoraj pozabi.
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Oltarne slike so bile izvriene ve¢inoma na les
v tempera nacinu, ki je znacilen tudi za lepotni
uc¢inek goiskih slik. Sele proti koncu gotske dobe
se zacne uveljavljati tehnika bodoénosti, slikanje
v oljnih tehnikah in nastopa pogosto meSana
s starim nacinom.

Slikanje na steklo pa ima svojo posebno
tehniko in se pri nas ni izvrSevalo, tako da
moremo smatrati vsa dela te vrste za uvoz iz
velikih sredis¢ takratne umetniske delavnosti.
Tudi pri delih te vrste se umetnosini in lepotni
znacCaj tesno veze z nac¢inom izdelave in dovrsuje
v zvezi z onima dvema neprekosljivo barvno
bogastvo gotskih cerkvenih prostorov. Obe tehniki
slikanja na steno moreta dati zidu, ki ga krasita,
resnicno primeren, ker bistveno soroden barvni
okras, ki se ne drzi samo zidi, ampak z njim
naravnost organsko zivi, diha z njim, se stara
z njim in tudi z njim Sele konno propade. Tem-
pera nacin oltarnega slikarstva omogota odli¢no
Cistost izdelave, barvno sitost in bogastvo, ki daje
te vrste oltarjem v bogatem barvnem ozracju
gotskih prostorov Ze po svoji materialni odli¢nosti
moznost resni¢ne koncentracije (zbranosti) na
intimno (skrito), v sebi zaokrozeno zivljenje teh
umetnostnih del. V tem ko zivi barva v stenskem
slikarstvu s podlago nerazdruzno skupno zivljenje
tudi v lepotnem uclinku, zivi barva na tempera
slikah naravnost samostojno, le zaradi neizogibne
usodnosti na desko vezano zivljenje, ki se izzivlja
na tkivu barvne povrsine in v videzu, ki se odbije
iz nje kakor iz rafiniranega zrcala. Cisto druga¢no
pa je zivljenje tretje barvne sestavine gotskega
prostora, slikanega okna. Tu barva zazivi v vsej
svoji moci in vrednosti Sele, ¢e jo pogledas v sve-
tlobi, ki prodira skoznjo v prostor. To trojno
zivljenje barv v gotskem cerkvenem prostoru
je ena izmed temeljnih potez skupne umetnine
gotskih cerkvenih stavb: barva arhitektonskega
ogrodja in sten je krasilna sestavina svojega no-
sivea, iz katerega se poraja kot zivljenje njegove
polti, in ni nikdar nesmiselna s stalis¢a funkeij-
skega smisla onega dela stavbe, na katerem se
pojavlja. Je tako reko¢ smiselna lastnost vidnega
pojava materialnega telesa cerkve. Barva slik
v oltarjih pa je temu nasproti svet, ki Zivi iz sebe,
iz pogojev svoje snovi in njenih lastnosti. Kljub
temu pa oltarna slika tudi ni sama sebi namen,
kakor bi se lahko mislilo, ni samo kras prostora,
v katerem nastopa, ampak predvsem osredotocuje
misli na kako versko idejo, poboZno zavzetje in
molitev. Po njej se tu za oko utelesuje funkcijsko
zariSte prostornine, se vidno podértuje oltar kot
zrtvenik. Barva v oknih pa ne Zivi iz sebe ne-



posredno, ampak samo posredno in se neprene-
homa spreminja v svetlobnem elementu, ki jo
proseva in skoznjo sili v prostor. Cim ve¢ja je moc
in zmagovitost svetlobe, tem bolj Zari barva v
oknu, tem bolj je ¢udovita v svojem ucinku. Ce
je barva na sieni telesna lastnost stavbe cerkve
in je barva na oltarju osredoto¢ena misel, vidno
predstavljena dusSa cerkve, je barva v oknih
simbol (znak) kontemplativne (premisljujoce), v
pobozno mistiko zamaknjene zbranosti cerkve
v nasprotju z obdajajo¢im jo vsakdanjim svetom,
simbol duhovne lepote, ki se je v odpovedi ogra-
dila od sveta in je zanj neopazna in neocenjena,
ki pa prav v tej svoji odpovedi sama v sebi zari
v najvecji lepoti. ki je je zmozna.

Tudi vsebinska razdelitev vlog skupnosti cer-
kvenega slikarstva gotske dobe med stensko, ol-
tarno in okensko slikarstvo ustreza temu osnov-
nemu razmerju po barvi osmisljenega telesa
stavbe: organizmu materialne cerkve in — v vidni
obliki oltarja — pozivljajote duse in misti¢no po-
boZnega zanosa oken. — Stensko slikarstvo gotike
sluzi v prvi vrsti in povsod krasilnim namenom
in vrii to sluzbo vselej strogo v okviru gradbenega
smisla delov stavbe, ki jih krasi. V drugi vrsti
sluzi zgodovinsko pripovednemu namenu, v tretji
pa organsko simbolnemu namenu, ki podértuje
funkcijski pomen in namen posameznih delov
prostora. Oltarno slikarstvo sluzi predvsem repre-
zentativnim, pri¢evalnim namenom in - osredoto-
¢uje pozornost na kak vazen verski dogodek ali
kako versko pomembno dejstivo. Njegov znacaj
navezuje na zgodovinsko pripovedni znacaj cer-
kvenega slikarstva, ki je tu izrazito osredotocen
na posebni pomen cerkve ali oltarja, pa prehaja
v svojih glavnih, izrazito reprezentativnih delih
ve¢ ali manj v skupino naboznih podob, kolikor
vsaj njegov glavni del ne bi imel izrazito tega
pomena. Slikarstvo na stenah je predvsem krasilno
in ta poteza v njem obvladuje vse druge, slikar-
stvo na oltarjih je predvsem naboZno uglasujoce
v vseh odtenkih od zgovorno pripovednega do
reprezentativnega in molilnega znacaja; slikarstvo
na oknih pa bistveno dopolnjuje vlogo teh dveh
obeh s tem, da ju harmoniéno veze v viSjo enoto
naboZno uéinkujoce prostornine. Njegov umet-
nostni namen ne more biti ne pripoveden ne iz-
razito naboZno ali S¢ manj molilno reprezenta-
tiven, ampak predvsem uglaSujo¢. Zato se je
v zgodovini barvanih oken tudi vselej pokazalo,
da je te vrste umetnost zgresila svoj cilj v gotskih
cerkvah, kakor hitro se je spustila v tekmo s sten-
skim ali oltarnim slikarstvom. Kakor Zivi ta stroka
barvno iz ¢isto svojevrsinih podlag, tako so tudi

formalno njene podlage &isto posebne in stroka
uspé le, ¢e se jim podredi. Znacaj okenskega
slikarsiva je v bisivu krasilen, samo na moé¢no
drugaden nadin kakor pri stenskem slikarsivu.
Figuralna kompozicija uspe v njem le, e racuna
s tem znacajem, obenem se pa ze tudi odrece
vsakemu samostojnemu ué¢inkovanju in se razblini
v pisan kalejdoskop barvnih drobcev, ki Zivi
predvsem lastno imaginarno (umisljeno) zivljenje
v smislu, ki smo ga zgoraj orisali.

Idealnih celot nekdanjih gotskih prostornin
v opisanem smislu v naSem spomeniSkem gradivu
ni ve¢; povsod, kjer je ohranjena stenska slikarija
(Suha pri Skofji Loki, Visoko itd.), manjka oken
in oltarjev. Nadomes¢ajo jih pogosto lepotno prav
zadovoljivo poznejSi (iz 17.stoletja) tako zvani
zlati oltarji, ki se pa nikjer ne pokorijo zasnovi
srednjeveske celote s tisto obzirnostjo, s katero
so stali na njih mestih nekdaj pravi gotski oltarji.
Za okolje nasih manjsih cerkva so pomembni tudi
slikani stropi, kjer slikarija redno sluzi samo de-
korativnim namenom, a se nam nikjer niso ohra-
nili iz gotske dobe v prostorih, ki so ohranili svojo
slikarijo. V neslikanem prostoru imamo prvotni
gotski strop Se v cerkvi sv. Petra pri Sv. Primozu
nad Kamnikom. Dober primer takega ozralja pa
nam nudi, ¢eprav z baro¢nim, gotskemu tektonsko
prav nasprotno slikanim stropom, ladja podruznice
v Gostecem pri Skofji Loki (sl. 2, str. 15 v L. §tev.).

(Dalje prihodnjic.)

Z UCENIMI LJUDMI JE KRIZ

Priob¢il Bogdan Kazak

Mlad moz, ki se mi je predstavil kot sodnik.
je pripeljal svojo sicer brhko Zeno, da ji pomagam
zavoljo vedno hujSega vnetja v prsih, ki ji po-
vzroca hude bole¢ine in vro¢nico in onemogoca do-
jenje. Nasvetoval sem takojSen prerez obilnega
tvora, s ¢imer sta bila oba takoj zadovoljna;
menda ju je Ze domali zdravnik pripravil na
taks$no zdravljenje.

Ko sem pripravljal orodje in druge potreb-
$¢ine, mi je mladi moz pripovedoval, kako se sam
ze od nekdaj zanima za zdravniske in zdravstvene
stvari, da je kot mlad pravnik redno hodil k pre-
davanjem iz sodnega zdravstva, s tovari§i medi-
cinci se utihotapljal k operacijam, kot sodnik pa
se fad udelezuje razteleSenj in mrliskih odkopov.

Ko sem vse pripravil, sem gospoda sodnika
vljudno pozval, naj se umakne v ¢akalnico, ¢es, da
opraviva, kar treba, z gospo sama.

Gospod sodnik se je razhudil. ¢es, da mu ho-
¢em kratiti pravice in celé dolznosti, ki jih ima kot
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Slika 8. Miha Male$: Skica za sliko Oznanjenja za cerkev

v Cirkveni na Hrvatskem. V povojno cerkveno slikarstvo

se vrata osebnost umetnikova, ki se tu javlja v poetiéni
pozivitvi dogodka.

zakonski moz do svoje Zene, in me zbadljivo vpra-
sal, zakaj mi je njegova navzocnost neljuba.

»VaSa navzo¢nost ali vaSe nadzorstvo mene ne
moti preveé,« sem odgovoril, »vem pa, da je vse,
kar je odved, napotje! Ce Ze holete ostati v sobi.
sedite v naslanja¢ tam pri pisalni mizi in ne glejte
semkaj na operacijski stol!«

Gospod sodnik je nekaj mrmral, a ni sedel.

Operacija je bila brz opravljena; gospa je
malce zakridala, iz vreza se je usulo toliko gnoja,
da sem ga komaj lovil v podstavljeno skledo.

»Hvala Bogu!« je zaklicala gospa oéitno zado-
voljna.

Tisti ¢as pa je v kotu pri peéi zagrmelo, go-
spod sodnik je telebnil podolgem in zadel z obra-
zom na polena pred pedjo in tam nepremi¢no ob-

lezal,

Pustil sem gospo in jo potolazil, da je moz
samo omedlel. Ona ga ni mogla videti, zabi¢al sem
ji tudi, da se ne sme gibati z odprto rano.

Obrnil sem nezavestnega moZa na hrbet in se
ga ustrasSil, na levem licu je imel precej globoko
zevajoco in mo¢no krvaveco useklino. Brz sem mu
podlozil glavo in mu kar na tleh zaSil rano in
napravil povoj, ki je pokril pol obraza. Vmes sem
tolazil Zzeno, da je bahavi soprog skupil, kar je
iskal, in da mu danas$nji pouk ne more skoditi,
povedal sem ji tudi, da je rana na licu plaéilo
za odvi$no radovednost.

Ko sem Se gospo opravil in povezal, se je raz-
vil muéen in buren prizor. Ona je obupno vekala
zaradi moZa, on se je zdramil in meneé, da se je
zeni zgodilo kaj hudega, je tulil kakor besen. Vstal
je in hotel stopiti proti meni, a se je opotekel. Pre-
stregel sem ga in zavlekel na oblazinjeno lezisce.
Prijel se je za glavo in ko je zatipal obvezo, je
ostrmel. Trajalo je precej precej Casa, da sta se
zakonca pomirila in sprijaznila s polozajem. Pri-
praviti sem jima dal nekaj krepéil v obednici in ju
odpustil skozi stanovanje, ker nisem hotel, da bi v
¢akalnici kdo opazil mojo umetnost, da znam na-
pravljati iz enega bolnika dva.

*

Odli¢en ucenjak, znan in priznan dale¢ preko
mej nase domovine, me je povabil k sebi. Bil je
takrat bolan Ze nekaj dni, v goltu se mu je napra-
vil precejSen tvor. Svetoval sem gospodu, naj se
napoti za nekaj dni v zdraviliS¢e, kjer se dado take
zadeve najlaZe odpraviti.

»Kaj se ne da to napraviti doma? Nerad grem
v tuje bivalisée,« je odvrnil.

»Dobro, pa doma! Povabim Se tovariSa, ki je
zelo izveden v teh zadevah,« sem svetoval.

»Nerodno mi je, da se trudita dva zdravnika
okoli mene. Ali ne zado3¢a eden?«

»Zados¢a za silo. Pa naj pride tovaris!c

»Zakaj pa ne vi? Saj ste gotovo Ze kdaj imeli
takega bolnika v rokah in mu sami pomagali?«

»Veckrat Ze. A moj tovari§ je strokovnjak in
vam napravi prerez bolje, znosneje za vas.c

»Kar vi pridite in napravite, kar treba. Povejte,
kaj naj pripravimo?¢

Vrnivéi se dez ¢as sem naSel vse v redu pri-
pravljeno; Zelel sem Se, da pride sluzkinja, ¢e bi
trebalo opirati gospoda.

»Opraviva brez njel«< je menil gospod.

In res sva opravila. Lazjega dela nisem imel
pri takem opravku ne prej ne poslej nikoli. Gospod
ni ganil s telesom ne trenil z otesom, ko sem mu
prediral tvor in pozneje §e §iril vreznino v ustnem
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nebu; lipov kip ne prenaSa mirneje rezbarjevega
dleta.

»To je vse?« se je zavzel, ko sem koncal delo.

»Vsel« sem rekel in mu Cestital, da ima svoje
telo tako poslugno, kakor ga ne najdes zlepa.

Ko sem se tretji dan od ulenjaka poslovil, mi
je dal dvakrat ve¢jo nagrado, kakor sem zahteval.
Ko sem ga opozoril na pomoto, se je gospod na-
smehnil: »Le obdrzite, saj ste zasluzili tudi za ti-
stega tovariSa, ki ga ni bilo trebal«

%*

Bilo je pasje dni kmalu popoldne. Lezal sem
na klopi, prebiral svoj Casnik in dremal. Sluzkinja
mi je prinesla posetnico gospoda, ki da je prisel od
dale¢ in Zeli nujno govoriti z menoj. Na posetnici
sem bral znano ime mladega izobrazenca, ki si je
pridobil Ze dosti veljave s svojimi u¢enimi in za-
bavnimi objavami. Naglo sem se pripravil, da do-
stojno sprejmem tako odli¢nega obiskovavea. Po-
vabil sem ga na verando, kjer je bilo najbolj zraéno
in hladno v tisti uri, in mu ponudil, vide¢ ga mocno
spehanega, krepila: vina ali piva ali ¢rne kave ali
slatine ali sadnih sokoy.

Moj dotlej osebno neznani gost me je krepko
ostel, kako si drznem kot novodoben zdravnik
njemu, znanemu borcu za iztreznjenje naroda, nu-
diti opojnine. Potolazil sem ga z izgovorom, da sem
mu hotel samo nasteti vse ono, kar mu morem nu-
diti, da svobodno voli. Izvolil si je kislo vodo in
malinovee, jaz sem si dal prinesti ¢rne kave.

Medtem mi je povedal, da je na pou¢nem po-
tovanju in si hoce ogledati ljudi in kraje vse nase
domovine, pri meni pa da se je oglasil, ker si hoce
urediti svoje vegavo zdravje.

Gost je bil zgovoren Ze spocetka. Ko se je
okrepcal s slatino in malinovcem, je preSerno raz-
kladal, da je kot pristen Kumljanec svojevrsien
¢lovek. Med drugimi vrlinami, ki odlikujejo vse
prave Kumljance, je tudi ta, da ne poznajo in ne
priznajo zdravnikov. Tiste Zene., ki pomagajo
Kumljancem na svet, jim kuhajo ¢aje in priprav-
ljajo maze, da se laZe poslavljajo od sveta.

»Cudoviti ljudje ste Kumljancil«

»Kajne?¢ je dejal samozavestno. »Zdaj pa
preidiva na mojo zadevo. Bolan sem.c

»Nikar mi ne kvarite tako lepe slike, ki ste mi
jo pricarali o svojih rojakih. Objesten ¢lovek ven-
dar ni resno bolan.«

Gost je privlekel stokronski bankovee iz list-
nice, ga polozil na mizo in rekel: »Vzemite si, ko-
likor hocete. ali vse!l«

»Spravite tisto krpo! Jaz ne bom zdravil Kum-
ljancev, najmanj za denar!< sem ga zavrnil.
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Slika 9. Slavko Pengov: Skica za krizev pot v Zupni cerkvi

na Bledu. Umetnik zopet Zivi v tem, kar slika, in dogodek
obnavlja z dramati¢no ozivitvijo njegove vsebine.

»Vi me nocete zdraviti?« je vpraSal gost ocitno
uzaljen. »Kako da ne?«¢

»Radi vas samega ne. Ne poznam vasih roja-
kov, Kumljancev, ki so po vaSem opisu &vrst in
zdrav rod. Vas je zaneslo v svet, svet vas je pre-
vzel od zunaj, od znotraj ste e vedno Kumljanec.
Kako naj spravim ob enem samem beznem obisku
do sporazuma Kumljanca in svetovnjaka, ki se bo-
rita v vas no¢ in dan, kar razpoznavam iz vasih
spisov. Vrnite se na Kum in pozabite svet, ali pre-
dajte se svetu in pozabite Kum. Dvema bogovoma
ne morete sluziti zdravilc : :

Zamislil se je gost, srebal slatino in puhal ci-
garetni dim kakor Zzelezniski stroj. Po daljSem
molku je vstal in vprasal: >Kje je vas rod?«

»Pod Nanosom.«

»Ce bi ne bil izpod Kuma, bi hotel biti pod Na-
nosom domal!e¢
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ZENIN

Predobrim mamicam za predpust napisal Viktor Smolej

28. avgusta.

In vendar je res, naj se Se tako mo¢no smesno
slisi. Zakaj pa bi tudi ne bilo? Saj resnica je lahko
zelo razli¢na. Resnica je lahko dobrohoina ali pa
kruta, velika ali mala, vzviSena ali preprosta ali
Se kaj drugega. In ta moja resnica je smesna.

»Kostanjevéevi so $li na bozjo pot!« je rekla
danes sestra Fanci.

»Da, vem,« sem ji pritrdil. »Vsi {rije so sli:
velecenjeni gospod davéni revident Kostanjevec,
milostljiva gospa njegova.. .«

»In njihova gospodi¢na héerka, uciteljica
Mijal« je dopolnila Fanéi. sNa Brezje in Bled so
sli, da. To bodo zvonili na otoku!«

»Zvonili? Cemu?¢ sem rekel, ko je nisem raz-
umel. ‘

»Cemu?c se je nasmehnila. >Zvonili bodo k
Mariji za Zenina. Da, za Zenina bodo prosili. In jaz
vem, da bo gospa bolj zvonila kot gospodi¢na
héerka!«

»Tako?« sem priSel nekoliko v zadrego in ni-
sem ni¢ rekel. Mislil sem na gospodi¢no uéiteljico
Mijo, ki ji pa¢ ne bo treba zvoniti za Zenina, in na
gospo mamo, ki ima take skrbi zaradi nje. Gospa
bo bolj zvonila kakor gospodi¢na héerka!

Ali ni resnica lahko tudi smesna?

- 1. septembra.

»0, to smo zvonili na otoku!« me je pozdravila
gospa Kostanjevéeva, ko sem z Mijo stal pred nji-
hovo vilo. Milostljiva pride vedno takrat. ko je

Fran GorSe; Mudenik, (Zgana glina.)
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¢lovek najmanj razpoloZen za njeno druzbo in mu
gre njen pogovor najbolj na Zivee. »Zvonili smo, pa
veste za kaj?«

>Prismodal« jo je prepri¢evalno zavrnila Mija.
Edinka je. pravkar je koncala Sole in zato si lahko
marsikaj dovoli.

»Za kaj ste zvonili?« sem vpra3al. ker se nisem
domislil, kaj naj bi tako boZjepotno zvonjenje po-
menilo pri predobrih mamicah.

sZa 7enina. da bi ga Mija kmalu dobilal< je z
glasnim smehom odvrnila milostljiva.

Potem sem se smejal Se jaz. Zato, da bi zakril
zadrego . ..

3. septembra.

> prijatelj Jozko!« sem pozdravil tovarisa
na velesejmu, kjer sva se srecala v gosti mnozici.
Pa on ni bil sam in jaz nisem bil sam. Smejal sem
se ves razigran. Jozkovi spremljevalki. milostljiva
gospa Lovrenti¢eva in gospoditna héerka Slavka,
sta si pravkar ogledovali gospodinjski oddelek, on
se pa za to ni posebno zanimal. Jaz sem ze konci-
pient pri odveiniku dr. Bohincu, on je pa studije
nekoliko potegnil — sicer sva pa oba prav dobri
partiji! Tudi Pavle, tretji v nasi ozji triperesni de-
teljici, je bil tu: steknil sem ga nekje na sejmiS¢n
in z velikim veseljem je Sel potem z menoj in z
gospodicno Mijo. ki sem jo vodil jaz.

»Kako je?¢ sem vpraSal Jozka, ko je bilo
kon¢ano predstavljanje.

»A kajle se je zadovoljno zasmejal in pokazal
svoj zlati zob v ustih. sDobro je! Cemu ne bi bilo!’
Jaz se prav dobro razumem z gospo mamo in z go-
spodi¢no héerko.« | :

»Tako?« sem rekel in pomislil na svoj primer.
No. seveda, tu je bilo marsikaj drugace in je tezko
primerjati. »A kaj je z Gusti?«c sem se obrnil
h gospodi¢ni Slavki. »Kaj je Se ni z morja?«

> Jutri, pojutrisnjem menda pride,« je rekla
Slavka. »Dobro ji je tam, ¢emu bi hodila domov?
A zdaj, ko se zatenjajo Sole, mora priti. Tezko je
cakati, kaj?«

Pot 'dil sem ji in se tudi sam nasmehnil.

Potem smo si ogledovali skavisko razstavo.
Gusti, ki je navduSena mlada skavtka, pa ni bila
z nami, da bi nas vodila po razstavi. Tacas je naj-
brz stala na morski obali na otoku Krku in gledala
preko sivega morja za soncem, ki se je nizalo.

Mija in Pavle sta se prav dobro razumela.

7. septembra.

Gospa Kostanjevéeva me je ustavila na ulici.
»Ni¢ ne pridete k nam, Cemu? Samé na pro-
menadi i¢ete Mijo. Pridite kaj k nam na dom!



Cemu bi se bali? Dosti veliki sie ze, 2daj se pa ze
lahko upate tudi v hiSo. Saj se razumemo. Le
pridite, gospod doktor!«

Zdaj sem pa ze prisel nekoliko do sape.

.Cemu bi se bal? Zdaj se pa Ze lahko upate
v hiSo. Saj se razumemo?

Bog ve, da se ne razumemo, prav gotovo ne.

Milosiljiva gospa., napac¢na zveza! Poklicite
drugo Stevilko! Ali sem res Ze tako dale¢?

Samo to me Se tolazi: prijatelj Jozko je iz-
veden v takih koc¢ljivih zadevah in mi bo vedel
svetovati. Njega povpraSam.

Pa tudi Gusti je Ze doma.

16. septembra.

Tombolo sem zadel! Svoj rojstni dan sem vce-
raj slovesno obhajal pri — Kostanjevéevih. Spo-
¢etka sem bil nekoliko v zadregi. potem sem se pa
kar vdal v svojo vlogo in dobro zaigral milostljivi
gospe srecnega zenina.

Da, milostljivi gospe!

Mija pa je bila nekoliko v zadregi, nekoliko v
razigranem razpolozenju. Razumela me je. Videla
me je ze nekajkrati na sprehodu z Gusti.

Predobre mamice, ki laZnive Zenine gosté!

20. septembra.

Pavle me je ustavil na ulici: »Kaj pa si tako
zamisljen in potrt? Kaj se bos jutri zenil?«

»Ne,« sem rekel in sem bil potem ves veéer raz-
igran. Z dekletom sva se sprehajala po ulicah in
sva srecala Mijo s Pavletom.

»Lep vecer je danes, zadnji jesenski dnevi od-
hajajo,« je rekel Pavle, ki je vcasih pesnil balade
o prvi ljubezni Bude, o zadnjem meksikanskem ce-
sarju Montezumi iz Kolumbovih ¢asov, o letetem
Holandcu itd. Imel je &ut za lepoto. zdaj pa ima
poleg tega Se lekarno v mestu in je — dobra partija.

»Lep.« je potrdilo moje dekle in nam potem
pripovedovala o morju in soncu.

18. oktobra.

» Jaz se ni¢ kaj prav ne pocutim v vlogi Ze-
nina,« sem rekel Jozku in Pavletu vCeraj, ko smo
slavili god mojega patrona.

»No, ni¢ novega,« je pritrdil Jozko. »TudiSlava
pravi, da ni ve¢ tako lepo, kot je bilo v¢asih. Mama
preveé reklame dela med nama, preved dobrohotno
skrbi za to, da bi bila veckrat sknpuj in da se ne
bi skregala. A potem je preve¢ dolg Cas, Ce se nit
ne skregava, Ali ni res?«

Pavle ni ni¢ rekel. To je dobro znamenje: cep-
ljena mladika bo vzbrstela!

Tako smo trije musketirji: Jozko, Pavle in jaz
obhajali veseli mogoce zadnji fantovski moj god.
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Na rojstni dan sem bil pri Kostanjevcevih, za
svoj god si tega ne bi upal veé¢: Gusti bi jokala,
musketir Pavle pa bi me izzval na pistole!

In kako naj se jaz, boje¢i Zenin, bijem z njim,
junaskim ljubimcem?

7. novembra.

Obiskala sta me Jozko Rak in Slavka.

»Ta ti ima nekaj povedati,« je rekel Jozko in
pokazal na Slavko.

»Res? Kaj je zanimivega?¢ sem pri¢akujoce
vprasal Slavko.

»Vi ste ze kar pravi Zenin!« je reklo dekle.
»Gospa Kostanjevéeva je govorila pri peku, slisala
pa je naSa soseda v stanovanju in ta je povedala
naSi mami. Zdaj naj zve Se Gusti, pa vam skoc¢i v
Ljubljanico.«

»Kaj takega?« sem bil res radoveden.

»To, kako je njena Mija pridna in delavna in
varCna, da zdaj ze ima fanta in se bosta lahko kar
vzela. Saj on je doktor, Mija pa ima vilo. Cemu
ne? Samo tako boje¢ je ta doktor.. .«

: 8. novembra.

Milostljiva gospa Kostanjevéeva me je spre-
jela nad vse prijazno.

Jaz sem bil ird in nisem hotel odgovarjati nje-
nim vprasanjem. Povedal sem ji trdé in odlo¢no,
kaj pravi govorica o njenem bahanju pri peku in
da jaz tega ne trpim.

Gospa je ostrmela. Potem je bruhmila v jok.
jela toziti nad ljudsko zavistjo in zlobnostjo, ki po-
tvarja besede, ki nikomur ni¢ ne privoséi, ki blati
cel6 deklisko ¢ast, edino imetje, ki ga dekle ima,
ki ji jemlje dobro ime in dober sloves.

»>Ne! Nel< je kon¢éno rekla in odkrila obraz.
>Nikoli nisem tako govorila. Ljudje zavijajo in
lazejo.« :

»Torej vam verujem, da niste tako mislili, kot
ljudje pravijo,« sem rekel. » Prosim, da mi oprostite,
¢e sem vam s svojim vedenjem dal povod za take
misli in besede.«

»Taki ste!« je spet planila v jok. »Pridete, zme-
Sate glavo mlademu dekletu in greste! Kaksna po-
Stenost je to! Uboga Mija!l«

Ko sem odhajal iz vile, me je ustavila Mija:
»Ne zameri mami in hvala ti! Saj midva bi se mo-
goce prav dobro razumela, a bolje je, ¢e ti ostanes
pri svoji Gusti, jaz pa sem si nasla Pavleta. Ali si
ti zadovoljen?«

Nasmehnil sem se, ko sem videl sij njenih oéi
in razigranost njenih lic.

»Vesel sem!« sem ji pritrdil. »Naj bo tako, kot
pravis. Kaj bi zameril mamicam, ée preve¢ skrbe
za svoje héerkelc



Fran Gor3e: Mei¢anka. (Mavec.)

x 10. novembra.
Smarna gora. !

Sestero nas stoji ob ograji in gledamo po Ljub-
ljanskem polju. Lep dan je, leto se je postaralo,
drevje osivelo. Tudi nasa mladost bo dozorela in
dala sad: kakor to polje pod nami, kakor ono
drevje, ki zdaj vse golo stoji okoli sivih his.

Sestorica v molku gleda po ravnini, iz katere
se zatenjajo izvijati jesenske megle.

Pojdimo, matere nas bodo vesele. ..

NATE MISLIM

Sneg brni na okna,
v sobi lué medli,

v mene zalost sije
z zarki polnoéi.

Plan se v noé izgublja,
tone v nedogléd;

vse, kar prej sijalo,

je kot ugasli cvet.

Hrepenenje tone
v molk; le soj o¢i
tvojih me, o draga,
z zalostjo poji.
Viktor Sonc.

NOCI

Pocasi, trudno se nebo razgalja,

tam, proti morju zvezde v siju se gosté.

Skoz vrata his mrakovi tajno se podé,

dokler ne odpojo zvonovi boZjega miri.

Njega odsevi so svetilke, ki po vseh oknih zagoré
in ¢akajo nodi, da vsa razgrne se.

Potem ne vem, kaj slednjo no¢ prisili me.
Ves mir koraki moji kljubujoé skalijo

in slednjo no¢ ne vem, kaj sili me

v cest krizajo¢ih se neznani tir...?
Prijazni mir svetilk gredo¢

vsrkavam z oken vseh do zadnjih kod.

......

omamno trepetanje bliskov verno zrem —
kot bi jasné odstirali skrivnost viSin — vso noc.

Joze Udove.

GOSPODAR IN MISI

Ce v hisi se pojavi tat,

a se ne da prav zalotiti,

nikar dolzit na nos na vrat

in Se kar kaznovat od kraja vse ne hiti.
Také se tat ne spokori

in kraje ne ustavis,

temveé od hiSe le vse pridne posle spravis
in hujse zlo od prej te doleti.

Kupee si kaséo je postavil
in vanjo vso zivil zalogo spravil.
A da ne delal bi mu kode misji rod,
je policijo mack postavil v hram dobrét.
Kupec je zdaj pred mismi varen,
saj straza no¢ in dan mu hodi v kasco stat!...
Bilé bi vse lepé, kar ti nemaren
sluc¢aj izdd, da je med straZo tat...
Pri mackah, kot pri nas (so pa¢ razmere take),
ni paznikov brez vse napake.
Namesto da bi bil kupéc tati dognal,
zanesel pravednim in njega kaznoval,
je macke vse pretepsti prepoznal!
Zacuvsi ta ukrep prebistroglavi
je pravi in nepravi
od hise jo pobral takoj!...
Brez mack ostal kupéc je moj.
Bas to pa misi so zelele:
iz kas¢e macke, one — not
in v dveh, treh tednih so ondod
mu vse blagé pojele...
I. A. Krylov.
Iz ruscine prelozil t B. Vdovic.



DRUGO POGLAV]JE

Pisavec bo dobil od marsikoga evek (fajfo, ¢ik) za
to poglavje.
Dr. Janez Pleénik

Rekli smo. da ¢utimo potrebo po sklepnih be-
sedah k svojim ¢lankom o »vsiljeni prebavie.

Cutimo potrebo, da spregovorimo o obliki in o
vsebini svojih ¢lankov. Ne gre, strogo lociti oblike
od vsebine. Pa bo razmisljanje o le-tem ¢asih spo-
jeno in bo razmisljanje o obliki in ono o vsebini
casih (do neke mere) vsaksebi.

Vsebina (katerega koli ¢lanka) je (veé ali manj)
zvrhana mera posameznosti, ki jih skupna misel
veze v celoto. Pa je torej vsebina mo¢no osebna
(subjektivna) zadeva; dobro je odvisna od pisav-
¢eve osebe: ta-le meni, da je to »neskonéno« vazno:
oni-le trdi, da je zopet ono sneobhodno« potrebno
Za umevanje.

Nacin pripovedovanja! — Sami ¢utimo to, kar
vsakdo ¢uti, kadar je povedal svoje: vsakemu je
zal, da je to tako povedal pa da onega ni tako po-
vedal. Nemec irdi: »Das Reden kommt mit dem Er-
zihlenc, torej beseda pride (Sele) ob pripovedo-
vanju. Res: jezik se ti razvozlava Sele ob pripove-
dovanju in brz ko koncas, bi rad povedal vse se
enkrat in — drugade. Nam in na$im bravcem le-to
ni ni¢ tujega: saj neprestojno opozarjamo (na pre-
lepo Hyrtlovo besedo), da vse se godi in da vse v
resnico in popolnost zori le ob potekanju ¢asa. Pri-
pomnimo, da smo Ze veckrat poudarili le-te Hyr-
tlove besede, da pa jih nismo nasli nikjer posnetih
— pa kar sploh nismo nasli nikjer posnetih svojih
misli — ne svojih ne tujih. Vidimo torej, da je to
nam v dopadek, kar drugim ne dopade. Umevno bo
menda bravcu, ko pravimo, da se ¢utimo tuje ter
da imamo ob pisanju sklepne besede kar dvakratno
in trikratno tezo na srcu.

Vemo, da smo vsi zaski (originali) pa (Se z
drugo besedo povedano) da se véénost (energija)
zbira in je zbrana v vsakem od nas drugace in da
je raznoliko zbrana ob raznolikih ¢asih. Umevno,
da ima vsak ¢lovek svoj naéin pripovedovanja, da
ima vsak ¢lovek svoj »slogc. Vemo vse to in kar
ni¢ nismo mnenja, da je nas slog vzoren ali pa da
je vreden posnemanja. Na$ slog je slog zaska in
nam godi. Res pa je, da je bilo (pri nas) nekaj kar
namernih irdot: postavili smo jih Zeljni, naj bra-
vec dvakrat prebere take stavke.

Clani iz familije PoStarjev — familije Postar,
Centa in Ovaduh so kaj mnogosStevilne med Slo-
venci — torej ¢loveki iz familije Postarjev so nam
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nosili opazke, ki jih je ta govoril in oni »napravil«
o nas in nasem slogu. Opazke — vse — so bile na-
merno pikre. Toda!

Moz, ki je bil zmeraj Zivel v mestu, je pode-
doval od strica hiSo in vrticek na dezeli. Vejevje
mocne, stare trte je objemalo hiSo, hladilo jo je
poleti, grelo jo je pozimi; nepresiete ti¢je druzine
so imele domove v trti. Skorci in kosi so jeseni obi-
rali obrodke trte. Pa je Janez Cenéa obiskal no-
vega posestnika — soseda in mu je dejal: »Ne
spozna$ se! Ne gre, da puséas trto tako. Obrezati
je treba trtol« Gospodar je privolil. Pa je Janez
Cenca obrezal trto — in gospodar ga je lepo za-
hvalil. Teden in dan je preteklo pa je mimo prisel
Joze Cenca. Videl je obrezano trto in zasmilila se
mu je v dno duse. Stopil je v hiSo in je nagovoril
gospodarja: »Glej, znanca sva in dobra sva si Ze od
mladih nog — pa te vprasam: zakaj si také po-
rezal trto?«< Nas$ moz je dejal: »Ne jaz sem storil
to, nego...c Joze Cenca mu je prestrigel besedo:
»>Ne imenuj imena! Osel je bil, ki ti je porezal
trto. Popravil bom, kolikor to gre.« Pa je Joze
Cenca scipal in je popravil, kolikor je to se slo.
Peter Cenca in Pavel Cenca so tudi Se prisli in so
popravljali, kolikor je Se 3lo in je ostalo od trte
— ko je sla v sok — le Ze pritliéno deblo. Veje tisto
leto niso objemale hiSe in je tisto leto niso hladile



in neprestete pticje druZine so iskale druge domove.
— Torej!

Polozi spisano pred znavce slovens¢ine in Giste
umnike, sedaj pred tega, sedaj pred onega, pa
bodo brisali ta to, oni ono in popisani papir ti bo
postal prazen. Neki teh znavcev besede in umnikov
so mocno Cislani v javnosti. Sedi k posamnemu
njih in povej: »Najin prijatelj je opisal nevihto
tako-le: ...« Slisal bos: »Seveda, najin prijatelj, ti
ga tako imenujes. nikdar Se ni videl nevihte pa kar
splosno je znano, da ne zna slovenski.c Spreméni
se in postani PoStar in sedi k drugemu — posam-
nemu znaveu besede in umniku in razodeni to, kar
je prvi posamni povedal, pa bo§ slisal: »Prvi po-
samni je osel, ne poslusaj tega riganja.c

Ne tajimo: So, ki te njih beseda pretrese, ki je
njih beseda silovitejsa, vplivnejSa od besede osta-
lih. Dana jim je ta beseda, kot je dana lepa polt.
Ne zasledis pa, kako kujejo, kadar storjajo iz be-
sed umetnine, pa tudi oni sami ne znajo oznaditi
poti, ki po njej hodijo pri tem. Vendarle smo mne-
nja, da je (materina) beseda nekaj, kar se da (do
neke mere) nauciti.

Pa smo zdrknili kar v >vprasanje« o Soli. Vzga-
jali so nas namre¢ v Soli; bilo je prav v Soli, kjer
smo slisali dosti (materine) besede; bilo je prav v
Soli, kjer so preobrazali in preravnavali nas govor
v — lepSega, jasnejSega, pravilnejSega.

Stopinja, ki jo stopamo, je nevarna, razbur-
ljiva je namre¢. Skusnje uce to. Prepricanje nam-
re¢, da je pogovor o Soli dovoljen le Solnikom, je
precej splosno. Neki menijo celo, da naj se ti po-
govori vrse le v posebnih (strokovnih) »glasilih¢ ali
celéo v »revijah«. »Glasila¢ in »revije« so na neki
»viSjic ploscéadi (nivoju, platformi); »>druzinski
listi¢ pa »dnevnikic so na neki »nizjic (neznan-
stveni) ravnini. Vsi ti listi izhajajo v rokih pa jim
recimo rokovni listi (periodica). (Prav radi bi jih
oznadili kot »rokovnike«. Rokévnik pove toliko kot
»mufe, pove tudi toliko kot »rokovnjaé«; »rokov-
nik¢ pove tudi »rokovnjac¢ac.) Imamo torej »znan-
stvene« in »neznanstvenec rékovne liste. Razlika
med znanstvenimi in neznanstvenimi rékovniki je,
samo ob sebi umevno, prav mogoéna. Obe vrsti ré6-
koynikov imata pa nekaj skupnega: denarstveno
skupino (kapitalisticno grupo), ki omogoé&i ustano-
vitev rokovnika in ki skrbi za njega obstoj. Res,
da ¢lovek (navadno) kupuje vpliv z denarjem. Clo-
vek podjarmlja sotloveka z denarjem prav tako
kot s pusko. Navadno! Pri rékovnikih je zadeva
drugalna. »Strogo« nesebi¢na so vsa taka podjetja
— ustanovitev vsakega novega rokovnika je (nujna;
»potreba¢, »ljudstvoc (nesirpno) »pricakujec prve
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stevilke, »ljudstvoc trepeta na »nadaljnjec élanke
o »veleaktualnic zadevi, ki smo priceli o njej pisati
v prvi Stevilki. Vemo in verjamemo vse le-to. Smo
pa prirodarji in smo le poudarili, da ga ni rékov-
nika, ki bi mu slo ime »perpetuum mobile« (nekaj.
kar se samo iz sebe brez kraja giblje). Poudarjamo.
da je vendarle treba zagnati tak stroj (z denarjem) in
da je treba (z denarjem) vzdrZavati gibanje zagna-
nega stroja. Le-to gonilo je torej skupno vsem roé-
kovnikom: glasilom, druzinskim listom, revijam. ..
Rékovnikov je lepo Stevilo pa je treba precej obil-
nih zalog gonila. Vidimo, da se éloveki vendarle bol j
ljubijo med seboj, da so nesebi¢nejsi, nego bi kdo
mislil in pri¢akoval. Mogocna razlika med »revijo«
in »nerevijo< je pa v tem, da so slabi, puhli in
prazni Clanki v revijah tudi »znanstvene< vred-
nosti (dignitete) pa da so dobri, so¢ni ¢lanki v ne-
revijah brezpogojno brez vsaktere »znanstvenec
vrednote, so Centanje. Také: Lenka Presernova
(Tomo Zupan) popisuje vdruzinskem listu
»Mladikac< svojega brata Franceta, pa je zadeva
tolike »znanstvene« vrednote, kot jo imajo pogo-
vori med branjevkami, ki pri »Kolovratu« sreb-
ljejo caj.

Berem pa v tretji Stevilki dnevnika »Kviskus<
iz leta 1981 to-le: »NaSa slovita znanstvenica in
slovstvena zgodovinarica prof.dr. Jelena Ibermitik
je leta 1980 zasledila letnik >Mladike« iz leta 1932
in v njem povedi Lenke PreSernove. Gospa Ibermi-
tikova je takoj spoznala, kako naiven je nac¢in Len-
kinega pripovedovanja, in je takoj sklenila, da
obdela — znansiveno(!) — Lenkine naivne pripo-
vedke. Torej je takoj in z veliko vnemo pristopila
k delu. Takoj je preuredila spis po znanstvenih
vidikih. Takoj je opremila spis z diakriti¢nimi zna-
menji (danasnjemu znanstvenemu razvoju pri-
merno). Takoj nato je preuredila ves spis. Z (ozi-
roma raz) znanstvenega staliS$éa namreé je bilo to
nujno potrebno: preprosta Zenica Lenka je pove-
dala marsikaj ob koncu, kar spada v pocetek in
narobe. Nasa slovita ucenjakinja je bila tudi na-
prosila vseuliliSkega profesorja Amseca, da ke-
mi¢no preis¢e papir letnika Mladike 1932. Pre-
iskava je kon¢ana in bo Ibermitikova tozadevne
tabele prikljuéila svoji razpravi, ki jo bo »Cen-
tralno udruzenje belgrajske, zagrebske in ljubljan-
ske akademije literarnih znanostic obelodanilo v
»skupnem centralnem monografskem leksiku ju-
goslovanskih pesnikove. Posrecilo se mi je, da sem
dobil vpogled v ta sekularni opus naSe znanstve-
nice in sem dobil pravico, da izdam nekatere taj-
nosti. Zahvaljujem se avtorici za to ljubeznivo
dovoljenje in navajam v naslednjem nekaj brhkot



1z znanstvenega spisa (nase nad vse brhke) avto-
rice. Avtorica — torej nasa (brhka uéenjakinja)
gospa dr. Jelena Ibermitik opisuje v razpravi tudi
nekdanjo licealno knjiznico (?) v Ljubljani: dodaja
fotografije tacasnih prostorov in portrete tacasnih
(1932) bibliotekarjev (??); med temi posebej mikata
portreta dr. Garlona in dr. GonZija, ki sta bila, se-
veda svoje dni, na glasu kot poznavavca PreSerna.
NaSa u¢ena znanstvenica pojasnjuje nemarnost teh
moz: Imela sta dragocene dokumente razmetane v
sobah, nekaj kubi¢nih metrov obseznih. Zapirala
sta te dragocenosti pred znanosti Zeljnim ljudstvom.
Nasa ucena (in brhka) znanstvenica jasno in znan-
stveno dokazuje in dokaZe, kako revne so Preser-
nove besede, kako bori njega stihi brez znanstvenih
opomb. Seddj Selé PreSéren govoril bo Slovéncem
— sama avtorica je izdihnila te genialne, poeti¢ne
besede. Nasa avtorica namreé je v stari krami za-
sledila zaklenjeno miznico iz zapu$¢ine nekdanje
licealke. Avtorica genialno dokazuje in tudi znan-
stveno dokaze, da nihée ni odprl miznice, in to ze
od leta 1932. Edini dr. Garlon je imel tadas kljué
od miznice. Genialna avtorica je takoj pretrkala
miznico od vseh strani in je dognala, da je miznica
prazna. Avtorica je torej takoj stopila k profesorju
Amsecu, da naj zrak v miznici takoj ke-
mi¢no analiti¢no preisce, preden bo odprla
miznico. Kdo bi zavrnil proinjo naSe avtorice?
Tudi prof. Amsec se je vdal in je analiziral pline
miznice. Avtorica je prilozila tudi te tabele svo-
jemu delu. Povedal bi $e prav marsikaj (tako so
dodana tudi meteoroloska poroéila za 1. 1932, 1933;
nasteti so vsi banovinski uradniki tistih let itd. itd.);
zados¢a naj pa, kar sem povedal: Dobili smo znan-
stveno delo, dobili delo domadega znanstvenika in
prednja¢imo z njim sami pred seboj (besede avio-
rice), prednjac¢imo v Jugoslaviji, v Evropi, da, na
vsem svetu, in to ne samo danes, prednjacili bomo
s tem delom v vseh ¢asih, v vsem prostoru.«
Ustavili smo se sredi razmisljanja, je li res
zgolj Solnik sme govoriti o Soli. — Mi vsi smo ho-
dili v Solo. Sedaj pa presojamo, je li $ola nam dala
to, kar smo zeleli, da dobimo, kar trebamo. Trdimo
torej, da vsak med nami (do neke mere) razmislja
o Soli. Mi vsi zivimo (Se danes) neprestojno s Solarji
in med 3olarji in posluSamo njih modrost, njih
tozbe, njih Zelje in razmisljamo o tem; saj smo
spoznali zahteve Zivljenja. Tudi star§i so med
nami in ti imajo moé¢ne brige za svoje otroke. Dosti
njih je, ki so po konéani ljudski (osnovni) Soli ho-
dili Se v srednje »Sole« in mnogi njih so se uéili tudi
po »visokih« Solah. Pa se nam zdi, da imajo ti starsi
precej vpogleda v Solske prilike in da jih (v splo-

Snem) morejo presojati ter da imajo pravico, go-
voriti o njih. S posebno besedo poudarjamo, da se
ne viikamo v »notranjec Solske zadeve. Solnik je
danes (predvsem) uradnik ter je vezan s tesnimi
predpisi. Vsakdo ve to, pa nam res ni umljivo, da
tako radi in neprestojno govoré o tem, kar je v Soli
drugo, in opusajo pogovore o tem, kar je prvo
potrebno. Tako: Solaréek dobi »fajfo« (cvek, &ik)
in to ni prijetno. Starsi se na to ujezé, ali — in to
na mo¢ radi — na ulenika, ali na Solarcka, ali pa
na oba. To ni prav: Saj je bil ucenik razlozil u¢en-
cem po predpisih, je bil vprasal po predpisih, je
ocenil odgovor po predpisih; ucencek pa je odgo-
varjal, kar in kakor je vedel in znal. Res je, da se
razmerje med ucenikom in ucenckom ¢casih napne
zaradi grobih napak tega ali onega. Poznali smo
Solnika, ki je brezsréno oponaSal ucencka jecljav-
¢ka, ga sramotil in se norceval iz njega. Nad vse
radi obravnavajo take zadeve. Bravec naj pa ne-
koliko pomisli, pa spozna, da take zadeve niso »3ol-
ske¢, temved obée ¢loveske: vidis jih v gostilni in
na cesti. Vsak moZ naj se ¢uti gospoda in vsaka
zena gospo in vsak naj vidi v vsakem socloveku
gospoda ali gospo in ti gospodje in te gospe naj
obravnajo obée ¢loveske zadeve med seboj, kot se
to spodobi za gospode in gospe. Pozneje vec o tem.

Zateli smo (danes) tako, da je bravec mislil:
Sedajle bo govoril o svojem slogu. Bravec je prav
mislil: Res imamo ta namen in ga bomo skusali
tudi dose¢i (do neke mere). Pa. Slovenci smo rod,
ki ima dobre in manj dobre lastnosti. Le-ta »misel«
ni nikakor nova in omenjeno dejstvo je sobce ¢lo-
veskoe. Vemo, da je ¢lovek protiven ¢loveku in je
tem bolj protiven, v ¢im ozjem stiku je s soclove-
kom. Slovencev nas je malo pa je umevno, da smo
si (vsi) v ozjem stiku nego ¢lani »velikih« narodov:
poznamo se med seboj, obéujemo med seboj dosti
oZje pa smo si tudi dosti moéneje protivni med
seboj. Protivniki po moZnosti zakrivajo svoje manj
dobre lastnosti in z vnemo repenéijo svoje lepse
perje. Kar umevno je, da Slovenci malo govorimo
o svojih »manj dobrih¢ lastnostih pa da skuSamo
razpirati in razpreti svoje »dobre« lastnosti. Ena
naSih »manj dobrih« lastnosti je ta, da z mislijo
kar butnemo na dan. Solarska navada je to: Vpra-
Sanje — kar ni¢ treba pomisliti! — kar takoj od-
govor! Nad vse groba napaka je ta naSa lastnost,
saj vemo, da je vsak ¢lovek v tem, v onem trSe
glave. Pa kar v sploinem ne gre zgolj za to, da po-
ve§ svojo misel; treba je, da dopoves, kar mislis. In
¢asih, opozorili smo na to ze v prvem poglavju, tudi
niso ¢asi preveé pravi za urne besede.

(Dalje prihodnjic.)
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Tomo Zupan:

JURIJ PRESEREN

* 29.73. 1805
posveéen v masnika 5.8.1832 v Celoveu
T 2.10. 1869

Jurija je stric Jakob brati naucil.

Simna PreSerna in Mine roj. Svetinove peti otrok
je Jurij. Kri¢en je bil na Rodinah. Njegova sestra
Lenka pripoveduje: Jurij se je e kot otrok podal
v Borovnico. Tam so ga zupnik stric Jakob brati na-
uéili. Tu je zadel na naSo staro, t.j.oletovo mater,
Mino PreSernovo, rojeno pri Bostjanu v Vrbi. O njih
je rekel: »Ne vem, ¢e me je Se kedo tako rad imel,
kakor ta ofetova mati v Borovnici.«

Pisaléev stari o¢e, Vrban Frtin v Lescah, Jurijev
birmanski boter.

Vrnivéi se v Vrbo se je navadil kmeckega dela.
Va3 (pisal¢ev) stari ofe, z Breznice Kralji¢, so bili
v Lescah Jurijev birmanski boter. Tu sta bila vkup
birmana z Lenckovim Janezom, poznej$im ljubljan-
skim Skofom (Pogacarjem). Na zadnje so ga 14 let
starega venderle o¢e peljali v Ljubljano v Solo. Pre-
gernove rodbinske Stipendije Jurij v latinskih Solah
ni imel. U¢il se je pa lahko in dobro. Tako dobro se
vé ne, kakor Frence.

Jurij je kot domaéi uéitelj po hisah v Ljubljani
pouceval,

V poznejsih Solah je stanoval pri Hudabilniku,
ljubljanskem uradniku. Tam je ucil domacega sini,
ki je bil slabe glave. Ué¢il je tudi v baron Lazarinijevi
rodbini. Ti baroni so iz Jablanice na Notranjskem.
Leta 1828 pisatelj berem v ljubljanskem programu
barona Josipa, ki je v drugi latinski tretji pohvaljenec.
Lenka nadaljuje: Casih je bil tam celé na velikih
pocitnicah. Jurij ni zloZil nobene pesmi nikoli. Pel je
pa rad in znal dobro peti.

Jurij ni imel desnega zunanjega uhlja.

Po dokonéani osmi $oli v Ljubljani je prosil v
ljubljansko semenisce. Skof Wolf bi bil vseskozi
pridnega rad sprejel. Tudi bi bil s tem povrh Se rad
vstregel nasemu staremu stricu Jozefu PreSernu, ki
so bili tako castit duhoven. In morda Se rajSe stricu
Jakobu Prefernu, svojemu soufencu. A Jurij ob de-
snem uSesu ni imel prav popolnoma ni¢ zunanjega
uhlja. In ker so predpisi tudi za duhovsko zunanjost,
Wolf ni rad delal izjem in ga ni sprejel. Slisal je pa
Jurij ob tej zunanji neprijetnosti tudi na to uho
popolnoma dobro. Bajka je, ki je Sla med ljudi, kakor
da bi mu bila uho odgriznila domaéa svinja, ki se je
vtihotapila v hiSo. Prifel je tak na svet. Mene, pisa-

telja, je otroka stric Jurij Frtin o tem Zupnik Jurije-
vem uSesu poucil, ko smo bili z mojo babico, Mino
Presernovo, iz Beljaka na poti v Sent Ropret. Peljal
mu je, vinski kupee, gori vino. Strogo mi je narodil,
naj zupnika preved¢ ne ogledujem; Bog varuj, kaj
o tem vpraSam. Radovednost mi je na to véinila, da
sem si ga Se natanéneje zapomnil, nego bi si ga bil
sicer. Videl sem, kako je imel od senca doli &ez lice
prav na debelo pomaknjeno obilico lepih érnih las.
Kedor bi torej vedel ne bil, ne bi bil te rodne hibe
niti opazil.

Skof Jurij Mayer ga je v celovsko skofijo rad sprejel.

Nesprejet v Ljubljani se je oglasil za alumenat
v celoviko Skofijo. Skof Jurij Mayer ga je rad sprejel.
V Celoveu so bili Slomsek Jurijev Spiritual. Novo
maso je pel na Breznici. Kosilo je bilo pa doma pri
Ribi¢u v Vrbi. Svatovsc¢ini sem jaz kuhala. Bila sem
takrat stara ena in dvajset let; vender pa sem vso
kuho jaz preskrbela.

Jurij je znal prihranjevati prav tako, kakor stari
stric Jozef in stric Frone. Na prvih treh sluzbah je
dejal na stran 300 f, ¢etudi niso bile dobre. Kot ka-
pelan ni Sel nikoli v gostilno. Star je pa rad imel malo
vina. — Po népotrebnem ni trosil. A na pravem mestn
je imel vsmiljeno roko. Tako me je tudi z denarjem
poslal iz Sent Ropreta v Kranj ob I'rencetovi zadnji
bolezni, ko je bil ta v denarni potrebi. Prisla sem pes
doli v adventu v hudi zimi. Pustila sem mu vsega vkup
Jurijevih 100 f. Pomladi potem je Frence vmrl.

Pisatelj: Neprijetno dé ¢loveku, ki ljubi resnico,
da se na merodajnih krajih bere: kako pesnika ni
podpiral tudi ne brat Jurij, ki bi ga bil lahko.

Lenka: Jurij je bil trdne volje; rekla bi svoje-
glaven. Kar je enkrat rekel, to je bilo nepreklicljivo;
nobenega vgovora ni bilo ve¢ mogoce. No, saj vem,
kaj zna3, sem mu morala veckrat redi, ko ni nikakor
hotel odjenjati.

V sluzbah je bil Jurij po Koroskem — razun
konec Zivenja — samo v nemskih. Je Se dohtar rekel:
Se bo vsaj nemskega jezika do dobrega naudil. Nem-
§ko je kaj lepo pridigal; slovensko pa ne. Ze postaran
se ni mogel ve¢ toliko nauditi, kakor danes gospodje
slovensko govoré. Pretih je bil v Zzivenju. Zacel je
pod sSkofom Jurij Mayerjem. Skof Mayer mu je po sili
kaj dal; pa je %e to rad zameckal, kar mu je dal.
Skof Mayer in naslednik Lidmansky — oba sta ga
rada imela. Ko sta birmovala, jima je veckrat pridigal
ob birmi. Ni ga pa kaj maral $kof Wiery. No, pa saj
je takrat opesal. Sluzbe je imel zelo med protestanti.
V Frezah in Sent Ropretu so imeli cel6 svoj tempelj
in svojo zupnijo. Kot takemu mu je bila veckrat koé-
ljiva in previdnosti potrebna naloga.

Oglasil se mu je ¢asih kedo izmed protestantov
zavoljo prestopa. Ob takih prilikah nam je rekel:
Ce kedo sam ali sama pride do mene, siliti se z vero
ne more.

Jurijeve sluzbe na Koroskem.

Jurijeve sluzbe na Koroskem so bile: V Irschenu
pol leta, kjer je bil kapelan. V Lisereggu nekaj nad
eno leto. Tu je bil v zadnje kapelan. Kapelanovanja je
bilo vsega vkup le 22 mesecev. Iz Liseregga je kar
¢ez gore prisel v FreZe (Fresach). Mati in jaz sva bili
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pri njem takoj v Frezah: ker je bil tu Ze samostojen.
V Frezah je bilo najdolgocasneje in ‘veé¢ kakor Se
enkrat toliko protestantov kot katolikov. Mati so se
venomer bali, da bi tu ne vmrli, tu med temi luterani,
kakor so rekli.

Pri Juriju smo vec¢inoma §ivale vse mi tri: mati, jaz
in sestra Ursa.
V Freze je od stric Fronca z Goricice prisla tudi
sestra Urfa. Tako smo pri Juriju bivale sedaj tri
domace.

V Sent Ropret so nas prisli obiskat sosedov Lencekov
gospod iz Vrbe, pozneji ljubljanski skof, nas sosed in
poseben Jurijev prijatelj.

Tu v FreZah je izdelal tudi Zupnijski izpit. Iz Frez
se je preselil v St.Lorenzen im Lesachthale in mé
z njim. Odtod v Sent Ropret za Beljakom. V Sent
Ropretu smo se koroskega navadili. VSe¢ nam je
postalo in tudi mati so bili v Sent Ropretu radi.
Tle sem so nas prisli obiskat Lenéekov gospod, pozneji
ljubljanski $kof Pogacar, nas sosed v Vrbi in iz mla-
dih dni Jurijev prijatelj. Nemsko smo vsi znali, go-
vorili med seboj in molili smo pa le slovensko. Cetudi
so mati v Sent Ropretu bili le eno leto, smo jih pa
potlej med seboj imeli, ker smo jih tu pokopali.

V pokoj se je Jurij podal v Wallburgen. 1z Wall-
burgena se je vrnila UrSa domu na Kranjsko. — Po-
zneje je bil Jurij v mali Zupniji na jezerskem Otoku
(Maria Worth) blizu Celovea. Zadnja Stiri leta je bil
Jurij v potitku v Ov¢ji vasi (Wolfsbach), pol ure od
Zabnice. Oskrbovanja mu ni kaj bilo, ker je v tej fari
le malo ljudi. Opravljati bi pa tudi velikega ne bil
ve¢ mogel, ker je popolnoma opesal. Tukaj je vmrl
in bil tu pokopan. Kamen ima na grobu z nemskim
napisom.

Z vljudno prijaznostjo mi je ljubljanski vseudi-
liski profesor dr.Lambert Ehrlich pred kratkim na-

slednje pisal: Cul sem, da se zanimate za nagrobni
napis PreSernovega brata. V bozi¢u sem ga — sem tam
doma — prepisal. Glasi se: »Ovéja vas na Koroskem.
Tukaj poc¢ivajo castitljivi gospod fajmoster, Juri Pre-
gern, ki so sluzbo fajmostra 30 let opravljali. Rojeni
24. marca 1805, umerli 7.oktobra 1868. Blagor jim,
kteri v Gospodu zaspe. V slavi nebeski se tam pre-
bude.c — Hvalezen te besede v pri¢ujotem Zupnik
Jurij PreSernovem Zivotopisu natiskujem.

Lenka nadaljuje: Nama z UrSo je brat Jurij vse
zapustil, kar je imel. O smrti na njegov vrbenjski dom,
k Ribi¢u, niso porocali. Zato mu nobeden Ribi¢evih
ni bil na pogrebu.

VRSTE RASTI IN OBLIKE
CLOVESKEGA TELESA

f Dr.Fran Cibej

Clovek je ¢udovito enoten stvor iz duSe in telesa.
In pogostokrat se nam zazdi, da more prav taka in
taka du3a bivati le v tako in tako zgrajenem telesu.
Debeluhasti zlodej napravlja vtis dobrohotne neum-
nosti. Spletkar je grbast in pokadljuje. Stara &arov-
nica kaze uvel pti¢ji obraz. Zenska iz ljudstva z
zdravo pametjo je triata, Cokata in okrogla in se upira
z rokami ob boke. Svetniki se nam navadno prikazu-
jejo nadpovpreéno vitki, z dolgimi udi, prozorni in
bledi. Kaj bomo dejali na to? se vprasuje slavni ude-
njak E. Kretschmer, ki navaja vse te zglede in
je napisal veliko knjigo o zvezi med ¢lovekovo duso
in telesnostjo.

Preden poskusimo odgovoriti na to vprasanje, se
moramo seznaniti z ustrojem in sostavom ¢loveskega
telesa. Najprej moramo vedeti, kake vrste (tipe) stasa
in rasti, postave in oblike sre¢amo pri ljudeh. Potem
Sele bomo odgovorili na zgornje vprasanje, kako je
dolodena dusevnost zdruZena tudi s ¢isto svojevrstnim
telesom. Bravcu hofemo prikazati nekaj vaznih iz-
sledkov, ki jih je dobila znanost zadnje &ase v tem
pogledu.

Lot¢iti je treba troje vedno ponavljajodih se glav-
nih vrst postave in ustroja telesa. Veda jih imenuje:
leptozomni tip (leptos, griko, — tenak, neZen),
atletski tip (robusten, misi¢nat) in pikniéni
tip (piknos, griko, — gost, moéno rasel). K prvi vrsti
spada e posebna podvrsta, tako imenovani asteniéni
tip (steno, griko, — mo¢; astenija — slabotnost). Ce-
prav so ti izrazi tujke, jih hotemo privzeti v nasled-
nji razpravi. Bravec naj pazi, da bo podrobno oznacbo
teh tipov imel jasno pred oémi, potem mu te besede
ne bodo delale teZav.

Kaksne splosne znake imajo torej imenovane
vrste? Prinasamo najprej njih razpredelnico, iz katere
so razvidni osnovni podatki, ki veljajo za navadnega
¢loveka. Sicer pa je treba primerjati stevilke v posa-
meznih predelih. Nekatere Stevilke nas takoj prese-
netijo, pri pikniku n.pr. teza telesa, obseg prsi in
zlasti trebusni obseg; pri atletiku dolZina nog, obseg
v lakteh, teza telesa; pri asteniku teza telesa, obseg
prsi, obseg ¢ez boke.
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Pikni¢ni tip| Atletski tip

moski | Zenska | moski | zenska

Oblike

Telesna velikost . 167°8 | 1565 | 1700 | 1631
teza v kg- .. ... 680 | 5673 | 629 | 617
Sirina ramen 369 | 343 | 391 | 374
obseg prsi ... .. 94'5 | 860 | 91°7 | 86°0

trebusni obseg . . 888 | 787 | 796 | 751
obseg ¢ez boke. . 920 | 942 | 9155 | 958
obseg v lakteh . .| 235 S 255 | 224 | 262 | 242
obseg roke. . ... 197 ) 207 | 186 | 21°7 | 202
obseg v mec¢ih . .| 300 | 277 | 332 | 312 | 331 | 317
dolzina nog . ... | 894 | 792 | 874 | 805 | 909 | 850

a) Leptozomni (asteniéni) tip.
Leptozomni tip rasti in postave ima ¢isto dolo-
Ctene znake, ki jih najdemo pri moskih in Zenskah;
toliko je pa razlike, da so znaki pri Zenskem telesu

Asteni¢ni tip (moc¢no razvit).

v splosnem manj izraziti. Zato si vzamemo za merilo
moskega. Bistveno za moskega astenika je nekaj, kar
se ze pri grobem opazovanju hitro ocituje: picla
debelost pri povpre¢éno nezmanjSani
dolzini. Ta slab razvoj debelosti se opazi pri vseh
delih telesa; obrazu, vratu, trupu, udih in pri vseh
tkaninah: kozi, tolstnici, miSicah, kosteh in Zilju. Zato
je povpreéna teza prav tako kot vse mere obsega in
girine majhna v primeri s povpre¢nim moskim.

V izrazitih in celé bolestnih primerih dobimo tale
celotni vtis: pred nami je suh, tenko rasel ¢lovek, ki
se nam zdi veéji kot je v resnici, z brezso¢no in malo-
krvno koZo; z ozkih ple¢ mu visé suhe, misi¢no tenke
roke z ozko dlanjo; prsni ko§ je dolg, ozek in ploscato
raven, na njem se rebra dajo presteti; droben trebuh
brez tolite zakljuduje trup, spodnji udi so taki kot
zgornji. Telesna teZa mocno zaostaja za dolZino te-
lesa, obseg prsnega koSa je majhen v primeri z obse-
gom ez boke.

Cesto vidimo tudi Se drugaden tip astenika. Ima
Sirsa pleca, a kot deska raven prsni kof in zelo tenke
in drobne kosti na ple¢ih. Namesto drobnega trebuha
vidimo v nekaterih primerih pobesen, majhen trebuh
ali tudi znake odebelelosti, ki je pa ne smemo zame-

njati s trebuhom piknika. Radi se asteni¢ni znaki
zdruzijo z atletskimi znaki, n. pr. dolg, ozek prsni kos,
zvezan z robatimi udi, glavo atletika na misic¢nato
vitkem ali pa tudi naravnost suhem in drobnem telesu
in podobno.

Zanimivo je vpraSanje, ali nahajamo asteni¢ni tip
enakomerno v vseh starostih? Zdi se, da se ohrani
v glavnem nespremenjen v vseh Zivljenjskih dobah.
Ze kot majhni otroci so asteniki ¢esto slabotni in neZni.
V dobi doras¢anja (pubertete) asteniki navadno hitro
in ozko vzrastejo in tudi v moskih letih in starosti ne
kazejo niti najmanjSega nagibanja k moénemu mi-
$i¢ju in debelosti. Ta tip kmeta n. pr. lahko opravlja
krepko telesno delo, pa vendar se miSice po obsez-
nosti ne bodo prav ni¢ okrepile. Astenik se lahko
najbolje hrani, da, jé lahko poZresno, a ostal bo suh.

Del astenikov se zelo zgodaj stara. Tiintam opa-
zimo Ze na 35 do 40letnih moskih znake starosti (se-
nilnosti): zgubandéeno kozo, izstopajoce zilje itd. O
telesni velikosti treba pomniti, da ostanejo nekateri
asteniki trajno majhni, a v sploSnem so izrazito majh-
no zrasli redki.

Asteni¢ne Zenske so po svojem bistvu podobne
mosSkemu, le v enem ne;: niso samo suhe in vitke, tem-
ve¢ pogosto tudi majhne. Veckrat pa tudi Zenske do-
sezejo precejsnjo velikost. V glavnem pri Zenskah med
tezo in visokostjo ni tolikSne razlike kot pri moskih.

b) Atletski tip.

Moskega, ki spada k atletskemu tipu, spoznamo
po modno razvitem kostnem ogrodju, moénem misi¢ju
in moc¢ni kozi. Celotni vtis je tale: pred nami je
srednje ali visoko rasel moZ s posebno Sirokimi pleci,
moc¢no razvitim prsnim koSem, z napetim trebuhom in
obliko trupa, ki se na spodaj skoraj zozi, tako da se
medenica in sicer precej velike noge v primeri z ro-
kami in pledi zde veclkrat vitke in ozke. Robata, vi-
soka glava stoji pokonci na prostem vratu. Obrisi
telesa kazejo zaokroZene ¢rte in mo¢no nagubanje, ki
nastane zaradi dobrega in moc¢no razvitega misicja.
Kosti stopajo navzven, posebno v obrazu. Povsem
grobo okostje se vidi zelo jasno na kljuénici, na ¢len-
kih rok in nog. Poleg ple¢ so zelo moéno razviti
tudi konci udov, ki so pogosto naravnost velikanski.
Obseg na dlani doseze &esto 23 cm, Sirina pleé celo
425 c¢m, kar znasa 5 cm veé kot navadno. Poleg kosti
in misic je tudi koZa motno razvita. Dobra in napeto
prozna je ter se zdi posebno v obrazu groba, debela
in testena. V nasprotju s temi tkaninami je toli¢a raz-
meroma revna oziroma ostane obicajna. Velikost te-
lesa je mavadno nadpovpre¢na. ViSine preko 180 cm
niso ni¢ posebnega, najvedji atletiki dosezejo tudi
186 cm. Navzdol doloditi mejo je tezko, ker nastopajo
atletski znaki tudi pomeSani z drugimi.

Poleg oznalenega tipa sreCujemo Se drugega. Na-
mesto da bi telo bilo spodaj razmeroma vitko, je ¢esto
naravnost okorno in zavaljeno. Ple¢a so grdo debela
in &torasta, koza na obrazu testena, ostri obrisi mi-
§i¢ja so zabrisani s precejénjo tolsco.

V razvoju atletskega tipa je malo zanimivega.
Znaki postanejo oditni Zze v mladeniski dobi; od pri-
bliZno 18.leta naprej so znaki Ze dobro vidni. Ko telo
doraste in po 25.letu, sta rast in stas Se bolj jasna.
Oblika se ohrani tudi do 50.leta nespremenjena, da
bi pa pozneje izginila in se spremenila, tudi ni ver-
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jetno. Toliko naj Se povemo, da je atletskih tipov raz-
meroma malo.

Atletski tip pri Zzenskah ima priblizno iste
lastnosti, ima pa tudi nekatere znalilne spremembe.
Tols¢a se pri atletskih Zenskah ¢Cesto neovirano raz-
vije, je tu in tam naravnost obilna. A razvoj tolste
je navadno v pravem razmerju do ostalih tkanin,
zlasti kosti in miSic. A poleg teh atletskih Zena z
zensko zaokrozenimi oblikami so tudi take z izrazito
moskimi potezami v obrazu in stasu. Zlasti v danas-
njem Casu so taki tipi ideal. Atletski moski se precej
priblizujejo umetniSkemu idealu moske lepote, ta tip
zene se pa precej oddaljuje od ideala prave Zenske
lepote.

¢) Pikniéni tip.

Znaki pikni¢nega tipa so najbolj oéitni pri &lo-
veku srednje starosti. Pikni¢ni ¢lovek ima mocno
razvito trebus$no duplino, prav tako glavo, prsi, tre-
buh. Ple¢a, roke in noge pa so bolj nezne in drobne.
Groba slika o pikniku je priblizno tale: srednje ve-
lika, jedrovita postava ima mehak, Sirok obraz na
kratkem, precej debelem vratu; lep tolsti trebuséek
se dviga izpod globokega, izbofenega prsnega kosa, ki
se navzdol razSirja. Udje so mehki, okrogli, kaZejo
malo obrisov kosti in misic, so ¢esto zelo ljubki; roke
so mehke, bolj kratke in Siroke. Posebno zapestje rok
je vetkrat ozko in drobno. Plefa so bolj okrogla in
navzgor potisnjena. Tudi glava se pogrezne med ra-
meni naprej, da kratki, debeli vrat skoro izgine.

Nad vse znadilno za piknika je razmerje prsi,
ple¢ in vrati. Razmerje skromnega obsega ple¢ do
velikega obsega prsi se bistveno razlikuje od raz-
merja pri atletiku, kjer prevladujoc¢a Sirina ramen
motno presega Sirino prsi. Atletski trup se nam zdi
predvsem Sirok, pikni¢ni pa globok. Tam je poudarek
na plecih in konceh udov in na sredini trupa, na prsnem
kosu, ki je kot sod navzdol razSirjen, in na tolstem
trebuhu. Udje so povprecéno prej kratki kot dolgi.

Povpretna velikost pikni¢nih moskih je srednja
(167'8). Ker so po veéini mo¢no debeluhasti, telesna
teza za velikostjo ne zaostaja, jo celé prekasa 68 (69):
[1] 67'8. Da tehta piknik nad dva stota, ni ni¢ redkega.

Atletski tip.

Zgodi se tudi, da se teza telesa v raznih starostnih
dobah skokoma in nenadoma zelo spremeni. Piknik je
n. pr.imel 107 kg, okrog 60.leta je teza hitro padla
na 76 kg.
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Pikniéni ljudje so si med sabo zelo podobni. Ta
krog je zakljufen in kaZe malo sprememb. Paziti
moramo, da se ne drzimo samo znaka debelosti in
tokatosti, temveé da pazimo tudi na ostale znake. De-
belost ni zadosten znak in hudo bi se zmotili, ¢e bi
na tezaku in tudi pri veini mladih ljudi pod 30. in
35. letom iskali tol$¢e. Kakor receno, se pikni¢ni znaki
v teku zivljenja dosti moéneje spreminjajo kakor
znaki ostalih dveh tipov. Pikni¢nost se nam prikaze
najcisteje Sele v dobi zrelosti, po 30.letu, proti Stiri-
desetim, po 60.letu pa se zopet zabriSe in spremeni.
Mladega piknika lahko zamenjamo z atletskim tipom.

Pikni¢ni tip.

Zato je dobro, da se drzimo zanesljivih stevilk, ki jih
za povprecne vrednosti kaZe naslednja razpredelnica:

piknik  atletik  astenik
obseg glave 57°7 56'3 556
irina pleé 379 39'4 359
obseg prsi 957 909 839
trebusni obseg 84°4 788 706

Iz razpredelnice dobro vidimo, da ima tudi mladostni
piknik najveéje Stevilke pri obsegu glave, prsi in tre-
buha, da torej Ze kaZe Sirino in okroglost, ki jo bo
dobil pozneje.

Pikni¢ni telesni ustroj zensk je nekoliko raz-
licen od moskega. Tudi Zenska je debela ¢ez trebuh;
a tol¢a se nabere bolj ob prsih in bokih. Pikni¢ne
Zenske so razmeroma manjSe od pikni¢énih moskih.
Izrazito majhnih izpod 150 cm je mnogo. Zelo mlade
pikni¢ne zenske, ki se nagibajo k debelosti, lahko po
drobni postavi zamenjamo z asteni¢nimi, ¢e smo se-
veda povrsni opazovavci. Sploh kaZejo mladi ljudje,
moski in Zenske, v dvajsetih letih Se &isto nejasne te-
lesne oblike, podolgast obraz in ozko postavo, pozneje
pa postanejo izraziti pikniki. Zato jih ne smemo pre-
hitro uvrstiti v doloéen predal.

Spoznali smo glavne in sploSne znake asteni¢nega,
atletskega in pikniénega ¢&loveka. Dati holemo Se
obris nekaterih podrobnosti, ki so zelo znadilne, in
sliko dopolniti e v vazni to¢ki. Doslej namreé e nié
ni bilo govora o ¢loveski glavi in ustroju ter obliki
obraza. In vendar je obraz osrednja totka vsega
¢loveka; iz potez obraza moremo spoznati marsikaj o
¢loveski osebnosti, saj je obraz tako rekoé vizitka, iz
katere nam postane razumljiva podrobna dusevna in
telesna svojstvenost ¢lovekova.  (Dalje prihodnjic.)



NARODNO GLEDALISCE
V LJUBLJANI

Ljubljanska drama je sicer gospodarsko v hudi
krizi, katero skusajo reSevati na vse mogoce nacine:
uprava po svoje, »Drustvo prijateljev gledalis¢ac tudi
po svoje — pred meseci namred, zdaj ne veé, igravci
pa tudi po svoje. ViSina ljubljanske drame, njena
umetniska prvovrstnost je nesporno priznana. Zlepa
ne bi nasli menda igravecev, ki bi mogli v tako raz-
li¢cnih in vendar povsem izdelanih vlogah nastopati.
Tudi reziserji, kakor so Gavella, Debevec, Sest, so zreli
mozje, sposobni za vsako gledalis¢e. Vendar so si
te osebnosti med seboj toliko razli¢ne, da nam ves
zbor reziserjev z upravo vred more nuditi igro vsake
dramatske vrste in vsake, tudi najbolj moderne smeri.
Tudi duhovni teater, celé misterij in igro na prostem
nam rad nudi. V tej vsestranskosti se naSa drama
razlikuje od drugih po svetu in ima obenem porostvo,
da ne more propasti; pa tudi zveza z ljudstvom, ljud-
skimi gledaliséi in vobée z duhovnimi potrebami na-
roda je s tem v kali ustvarjena. Prav zaradi te razno-
vrstne zmoznosti naSe drame bi bilo prav, da bi bolj
gojili domado igro, ¢etudi starejSo, seveda prirejeno,
kakor delajo drugi narodi; prav bi bilo, da bi vsako
leto dali tudi nekaj duhovnih iger. Zakaj neki bi bilo
potrebno, vedno jemati ve¢ino dram iz bolehavega
mescanskega sveta in tako dajati vsemu gledalis¢u
znataj mestanskega teatra, ki je vendar danes v naj-
vetji duhovni krizi! To je sicer usluZnost pred ob-
¢instvom, ki je res zgolj mesS¢ansko, pa za narodno
gledalis¢e ni nujno potrebna, tudi iz denarnih vzro-
kov ne.

Ce govorimo povsem odkrito, moramo reci: Na
prete’no mestanskem gledalis¢u, torej onem, ki je
izel iz religiozno plehkega ali mrzlega mesCanstva
in tudi predstavlja najve¢ in najrajSi njegovo Ziv-
ljenje, resni¢no verni ljudje ne bodo imeli nikdar
pravega interesa. Njihov svet je namre¢ dejanski dru-
gaden, zato jim je ono vzdusje takega odra tuje. Zato
tudi sréne potrebe po tem gledali®u ne bodo nikdar
imeli in je vsak poskus, pridobiti jih za gledalisce,
7e vnaprej brezuspeSen. Shajali bodo brez gledalisca,
kakor Zivé brez ¢iste umetnosti, ki je za ve¢ino smrtni-
kov v vseh ¢asih po pravici — luksus. Poleg tega je
pravo gledalite, kakor je nafe, za zrelega ¢loveka;
kjer pa so tudi vzgojni zakoni merodajni — in za
mladino so tudi v teatru — je treba, da vzgojitelj
tudi teh ne pozabi, ko koga posilja k predstavi. Ni
treba Se posebej poudarjati, da so verniku moralne
vrednote, ki jih mora vzgoja predvsem negovati, vaz-
nejie od vsakih drugih, tudi estetskih, kaj Sele za-
bavnih. Zato je razumljivo, da vzgojitelj mei¢anskemu
teatrn danes ne bo kar vnaprej mogel zaupati, saj se
v njem Zivljenjska vpraSanja refujejo vecinoma brez
religije, posebno brez one, ki je iskreno in resno
prepritanje vecine nas vseh. Zato je kljub umetnostni
vidini in brezpogojni kulturni potrebi, tudi kljub vse-
stranskemu hotenju in kljub sedanji eti¢ni resnobi
nade drame klic po izre¢no katoliskem teatru in nje-
govi igri potreben in povsem sodoben, prav tako kakor
neprestani klic po katoliski literaturi. Saj to je v
bistvu klic po katoliskem &loveku in njegovem umet-
nostnem oblikovanju, ko umetnost kot umetnost ven-

C. Debevee kot Matsuo v Prazniku cveto¢ih ¢eSenj.

dar ni ne katolitka in ne nekatoliska. — Pa raz-
pravljati o tem bi nas vodilo predale¢. Potrebno pa
se mi zdi, na¢elne misli o tem kratko zapisati.

Izmed slovenskih stvari smo v tej sezoni videli v
ljubljanski drami dozdaj dvoje del: Cankarjevo Po-
hujsanje v dolini Sentflorjanski in Golijevo Kulturno
prireditev v Crni mlaki. Cankarjevi hinavci, potepuhi,
svetohlinei itd. so danes Ze zgodovina. Zato igra ni vec
sodobna, le zgodovinsko in literarno vei¢ ¢lovek bo to
farso razumel do zadnjega dna. Danes s¢ nam zdé ti
ljudje smesni, sami se jim smejemo; zdi se, da nam
ni¢ ne izprasujejo vesti. Igrano pa je bilo delo pod
Sestovim vodstvom tako, da je bila predstava Cankarja
vredna. Zlasti prvo dejanje je bilo klasi¢no reZirano
in igrano, Zlodej g.Petka je bila nepozabljiva stva-
ritev. Le pri drugem dejanju naj bi bila, menim, li-
ri¢nost — pravi Cankarjev svet — bolj poudarjena. —
Golievo delo je dobrodusna in dobra veseloigra. Zi-
vahen pripovedovalni jezik s svojo preprostostjo
in zanimivo vsebino na mah pridobi. Igra sama je
v tretjem dejanju sicer slabie zgrajena kakor v prvih
dveh, nenadna razkritja preve¢ presenetajo in niti
potrebna niso; a to na odru skoraj ne moti. Zaradi
vsebine (nafe podeZelsko mestece, uradnidtvo, rodo-
ljubje, slovanska vzajemnost, ruski emigranti in ceski
profesor s svojimi metulji) bo igra na deZzeli lahko
7ela velike uspehe. Naj bi jo naSi odri pograbilil
Prav je, da so nasi igravei to igro z veliko ljubeznijo
nastudirali.

Krlezevo delo V agoniji je tezka stvar, dejanje je
zgolj notranje. Zato delo na odru skoraj utruja in
prevet¢ zahteva od gledavea, da bi bila privla¢na.
Problem propadajote mestanske druzine, ki se konca
s samomorom, je sicer nad vse vaZen, pa nepopolno
reSen, ¢e sta obup in smrt sploh reSitev.

Resna stvar je bila Strindbergova Sonata strahov
v izvrstni reziji g. Debevea. To je pa povsem sodobna
igral Notranja gniloba kapitalisticne druzbe je tod
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pokazana v stra$nih vicah vesti, pravice in strahu pred
onostranstvom. Resni¢no, lepoto in dobroto ljubeci
Student pa nosi misel vsega dela: Iz teme in sovrastva
moramo — luci in ljubezni nasproti, ¢e sploh hotemo
se ziveti.

Sveta Ivana B. Shawa zaradi naturalisti¢nega poj-
movanja te svetnice katolicana odbija. Epilog se na-
ravnost norcuje iz kanonizacije orleanske device. Ka-
tolisko Cuvstvovanje drama resni¢no zali. Ne razumem,
¢e je za g.reziserja Krefta potrebno, da tako rad po-
daja prav take stvari. Dobro vem, da so taka dela
odtegnila gledalis¢u Ze mnogo obéinstva.

Feldmanov Zajec je nedolZzna vojna zgodba. Re-
ziser in igravei so iz nje iztisnili vse, kar so mogli.
Gizdavi avstrijski oficiréek, ki se zanima samo za
zajca, za vojskovanje pa veé kot ni¢, pa vendarle
pomaga buditi v ljudeh — naSo drzavno zavest, zato
tudi ta igra ni bila odvec.

Pravica do greha je vlekla Ze zaradi naslova.
Werner je problem zakonske nezvestobe spravil kar
— v veseloigro. Zato seveda na eti¢no stran sploh
ni smel misliti, ampak je skusal samo zakonca spet
pomiriti in spraviti — zato mora njuna tasca le gladiti
in iz nezvestobe narediti — le malenkostno slabost
vseh zakonskih. Resnemu ¢loveku tudi ne bodo vsec
zelo svobodni dovtipi na racun zakonskih intimnosti.
Paé zabeljena meS¢anska komedija!

Shakespearejeva Komedija zmesnjav, ki je letos-
njo sezono zacela, naj bi pa priklicala za seboj Se
mnogo dobrih mOJstrovm JoP:

Praznik cvetoc¢ih ¢esenj. Japonska igra. Po Takedi
Kumi spisal Klabund. Trije starci, romarji na Fushi-
jamo, sveto goro Japoncev, srefajo »sina boZzjegac
Kwana. Oc¢eta tega mladega mikada, ki je bil ¢loveko-
ljuben in pravi¢en vladar, so umorili pred dvanajstimi
leti na praznik cvetocih ¢esenj. (CeSnje so Japoncem
sveto drevo. Ne rodé toliko sadd kot pri nas, pa¢ pa
silno dosti kosatega cvetja.) Romarji razodenejo Kwanu
najvisje ¢loveske ¢ednosti: pogum in poniznost, zrtev
iz zvestobe, zrtev duSe in zvestoba do Boga. Kwan,
ki ne ve, da je mikado, obiskuje vasko Solo modrega
ucitelja Genza, Cigar slava je dospela ze do samega
Tokia. Medtem ko se drugi ufenci Genzovi igrajo
radi praznika, pripelje gospa Chiyo_ svojega otroka
Kotara h Genzu v Solo. Genzo se ¢udi, zakaj pada
Kotaro iz pogumne brezbriZnosti v silno Zalost, ko
hote mati oditi. Tudi Kwan tolazi Kotaro, ne vedog,
da je prisel Kotaro v Solo zato, da bi namesto njega
Zrtvoval svojo glavo, in ne vedoé, da je Kotaro v decka
prcobl(,u,na deklica. Prav radi tega se vname med
njima silno lepo slikana ljubezen, v kateri se Kotaro
konéno ne more veé zatajiti: Kwanu pove, da je de-
klica. Prikaze se Gemba, sluZabnik tirana Shiheia, in
pove, da vlada ve, kje se nahaja Kwan. Edino stari
Matsuo ve za znake, po katerih bi bilo mogoce spoznati
Kwana. Ceprav se Genzu srce do zadnjega upira,
vendar sklene umoriti Kotaro, ki je Kwanu silno
podobna, da bi narodu resil sbhoZjega sinac. Njegova
7ena naj bi mu pri tem pomagala. Skleneta tudi umo-
riti Kotarino mater Chiyo, da bi se stvar ne razvedela,
in tudi Matsua, ¢e bi ta spoznal prevaro. Genzo umori
Kotaro, Matsuo prevare sne spoznac, Gemba odnese
glavo tiranu, Genzo ho¢e umoriti Chiyo, ki z blazno
zalostjo is¢e Kotaro, pa spozna po beli srajcki, mriva-
§kem prtu in igracki, da sta Genzo in Matsuo sklenila

zrtvovati njeno héer za reSitev Kwana in da je sla
Kotara prostovoljno v smrt. Kwan ne prenese te smrti
in se zabode tudi sam, da bi se njegova dusa zdruzila
z duso Kotare. Pod sveto goro se prebudita s smeh-
IJaJ(‘m veénega 7|vlJenJa, s smehljajem Bude, Kwan
in Kotara med romarji na prazmk cvetocih cesenj
Ta stara japonska drama je po ve¢nem nemirnezu in
raziskovaveu duse Klabundu predelana velika pesem
zrtve, ljubezni in spojitve tega zivljenja z onostran-
skim. Ko sem gledal sliko Klabunda na mrtvatkem
odru, sem se zgrozil, kajti s tistega lepega obraza je
sijalo nekaj, kakor da sije vanj zivljenje z drugega
sveta — prav tako kot je sijalo iz njegove pesmi in
z lic Kwana in Kotare po smrti tam pod sveto goro
Fushijamo. In ¢lovek ¢uti ob tej drami, ko da smrti
ni in da kraljuje na tem in na onem svetu silno
bozanstvo, ¢igar veéno zivo, nesliSno godbo slisi
vsakdo, ki je razumel visoke &ednosti poguma, po-
niznosti, zrtve, zvestobe. Zdelo se mi je, ko sem gledal
na odru te japonske olete, matere in otroke, kakor
da so pozabili biti igravei in igravke in da jih je
zagrabila velika sila lepote. Glej, na3i igravei so
v dobri drami res doma in neprimerno srecnejsi v
kakem Strindbergu, Klabundu, Shakespeareju, kakor
pa kadar morajo igrati plehke stvari. Debevec se je
pri tej drami lotil s svojo druZino tezke stvari, pa je
nam in njej duSe kakor uéaral, da smo romali po
krajih, ki so tako odmaknjeni od materializma se-
danjosti, kakor so dale¢ bregovi svete gore Fushijame.

B. Magajna.

KIPAR FRAN GORSE

Med mlaj$imi slovenskimi kiparji, ki so javno
nastopili po vojski, je eden izmed najboljsih Fran
Gorse. Dovrsil je sicer Ze ve¢ javnosti dostopnih del,
zlasti cerkvenih, vendar po veéini izven nase drzave,
na Primorskem. Tako Sirokemu ob¢instva pri nas —
navzlic temu, da je bilo zelo veliko njegovih kipov
7e objavljenih po raznih domatih in inozemskih listih
— le ni tako znan, kot po svoji izvirnosti in umet-
nigki vrednosti zasluzi. Zato je dolZnost naSega lista,
ki si je postavil za nalogo, seznanjati Siroke kroge
slovenskega ljudstva z najpomembnejsimi domacimi
umetniki, da predstavi svojim braveem tudi Gorseta.

Rodil se je Fran GorSe leta 1897 v Zamostecu
pri Sodrazici na Dolenjskem. Njegov pokojni oce je
bil knjigovez in mu je mladi France do svojega stiri-
najstega leta pomagal pri delu. Knjige, ki jih je imel
venomer v rokah, so ga zanimale, da je kar po vrsti
prebiral vse. Sam pnpovedu_]e, da so ga pa najbolj
zanimale ilustracije, ker je Ze zgodaj &util potrebo
po oblikovanju. V lelbl]anl je studiral na tehniéni
srednji Soli kiparstvo pri profesorju Repiéu. Ker mu
je vojska prekinila studije, je bil Sele leta 1921 sprejet
na umetnostno akademijo v Zagrebu. U&il se je pri
profesor_nh Valdecu in Franges$u, zadnji dve leti pa
mu je bil uéitelj MeStrovié. Na akademul je bil zaradi
svojih uspelih del dvakrat nagrajen.

Po konc¢anih akademskih naukih je odsel v Italijo,
da bi se spopolnil v svoji stroki ob delih italijanskih
klasi¢nih mojstrov. Prihodnje leto (1926) se je naselil
v Trstu, kjer je vetkrat razstavljal hkrati s $e neka-
terimi slovenskimi umetniki in z Italijani iz Primorja.

69



Po treh letih se je preselil v Gorico. Tam je ostal do
leta 193¢, ko se je za stalno nastanil v Ljubljani, kjer
si je uredil kiparsko delavnico in kjer zivi in dela
Se danes.

To bi bil v kratkem obris njegovega dosedanjega
zivljenja, ki je bilo polno dela in tudi uspehov. Naj-
ve¢ kiparskih narocil je izvrSil na Goriskem. Tako je
izdelal za razne po vojski obnovljene cerkve veé kipov
po naroéilu italijanskega urada za Skodo po vojski.
Izdelal je mogo¢no bronasto »Razpeloc za cerkev pri
Sv. Petru v Gorici, za procelje cerkve v Selu na Krasu
je ustvaril >Madono«¢, za cerkey Sv.Ivana v Devinu
pa »Angela miruc in Se nekaj drugih po raznih krajih
slovenskega Primorja. V Ljubljani je izdelal ve¢ prav
uspelih nagrobnih spomenikov za pokopalis¢e pri
Sv. Krizu. V tivolskem parku je lani postavila ljub-
ljanska mestna obé¢ina njegovega »Decka z gosjoc kot
okras vodnjaku. GorSe je doslej razstavljal v Trstu
in Gorici pa na mednarodni dveletni razstavi v Be-
netkah, v Padovi, seveda tudi v Ljubljani in v Beo-
gradu. Njegova dela je kritika sprejela prav ugodno
in je dosegel zanje povsod veliko priznanje.

Kakor je samo po sebi umljivo, je na mladega
kiparja mogo¢na Mestrovi¢eva osebnost globoko vpli-
vala. Nekaj let se je ta uéditeljev umetnostni vpliv
prav dobro opazal, dokler ni pri¢el GorSe dedalje
vztrajneje iskati pravi svoj izraz. Poglabljal se je
vedno bolj v naravo in jo studiral, da se mu je s trdim
delom in resno voljo polagoma posredilo otresti se
odvisnosti. Gore ni izrazit prista$ nobene izmed umet-
nigkih struj, ki so v zadnjih letih pritegnile v svoje
tokove velino upodabljajo¢ih umetnikov z manj moéno
osebnostjo. Njegov zdravi nagon ga je obvaroval pred
slepim posnemanjem modernih umetnidkih zablod, ki
so vse samo znak nemirnega in v sebi neizéiSCenega
¢asa. Tako bi ga bilo tezko uvrstiti v katero izmed
vladajo¢ih struj. SkuSa podati vselej predmete kar
najbolj zivljenjsko in resni¢no, prost vseh vplivov in
napacne teznje po slogovni izvirnosti za vsako ceno.

Polje Gorsetovega udejstvovanja je Siroko. Gra-
divo mu je prevazna stvar, ker natanko ve, kako
material, zlasti v kiparstvu, doloda izrazni nacin, ki
je pri vsaki vrsti gradiva popolnoma drugacen. Naj-
rajSi dela v zlahtnem gradivu, v kamnu. Mnogo je
izvril del tudi v lesu, kjer je pokazal veliko tehni¢no
spretnost in zmoznost, podati bistveni znacaj tega ple-
menitega materiala. GorSe pa ni le kipar, je tudi
dober risar, kar pri¢a vrsta njegovih risb, zlasti Se
prav uspelih ilustracij k raznim mladinskim knjigam
in listom.

Ce naj navedemo nekaj najznacilnejsih njegovih
del, bi imenovali »Brezmadezno¢, izvrseno za cerkev
v Trnovem, »Poljub¢, veliko leseno skulpturo, >Mate-
rinstvo¢, ki je na Ze omenjeni mednarodni razstavi
v Benetkah leta 1950 dosegla splosno priznanje, »Ve-
sela prijateljac (skupina v lesu), Bevkov portret, ka-
terega smo v zadnji Stevilki objavili, in »Pridigarjac.
Pa to so le poglavntna dela, zakaj Gorse je zelo priden
in plodovit, tako da je doslej izdelal Ze skoraj nepre-
gledno mnozino del. J

K risbi sSvete DruzZine« ni treba pojasnila, saj je
jasna slehernemu. Prizor je prav toplo in prisréno
podan. Globoko izrazita je glava »Muédenika¢, kmet-
skega kralja — upornika Matije Gubca, ki kaze Gor-

Setovo umetnost iz zadnjega ¢asa, ko je poudarek na
realisti¢no zZivljenjskem izrazu. Tudi portret pokoj-
nega nadskofa I'r. B. Sedeja, velikega slovenskega
trpina, ki je bil izvrSen za cerkev v Cerknem na
Goriskem, je dokaz umetniske sile in to¢ne karakteri-
zacije velike osebnosti upodobljenca. Tudi »Brez-
madeznac je delo, ki zdruzuje z iskreno gorecnostjo
lepoto in ¢istost oblik v resni¢no umetniski izraz
Madone. Prav odliéna po svoji poglobljenosti in po-
duhovljenosti je nezna, malce idealisti¢cna portretna
soha kiparjeve zene. Podobna, dasi bolj stvarno podana
je »Mesc¢ankae, prikupen portret matere z otrokom,
ki je podan res zivo in je dobro zakljuden. Sem sodi
tudi relief »Mati z otrokomac, prav ljubko delo v lesu,
ki mu je kipar umel dati vso njegovo izrazitost. [zmed
Gorsetovih portretov je poprsje 1taluanskega umet-
nostnega kritika Poccarinija po svoji izrazitosti med
najbolj moc¢nimi deli. Doseglo je na razstavi v ino-
zemstvu soglasno pohvalo. Za primer Gorsetovega rea-
listi¢nega nacina, ki prehaja Ze v grotesknost, more
sluziti lesena soha »Kosecc. Zamah in vsa postava sta
prav totno, skoraj Ze pretirano resni¢no podana.

Ze ta kratki pregled njegovega dosedanjega udej-
stvovanja dokazuje, da je GorSe res umetnik, ki po
svoji resnobnosti, izvirnosti in stvariteljski moci za-
sluzi, da mu da javnost ¢im vel prilike, pokazati dela
svojega talenta v velikih javnih naroéilih. Treba je,
da se odlo¢ujoéi konéno zavedd, da imamo tudi med
Slovenci vrsto odli¢énih kiparjev, katerim moremo brez
skrbi poveriti tudi najvec¢ja dela. Eden prvih med
njimi je ravno Fran Gorse. K. Dobida.

NSO SN S KGO ING TG E

Ivan Cankar: Zbrani spisi. XVI. zvezek. Uvod in
opombe napisal Izidor Cankar. Zalozila Nova
zalozba v Ljubljani, 1935. — Veliko delo, katero si
je nalozila poZrtvovalna Nova zalozba, izdaja celot-
nega Cankarjevega zivljenjskega dela, se bliza za-
klju¢ku. Se nekaj zvezkov, pa bo umetnikova podoba
v celoti podana slovenskemu narodu. Z vsakim zvezkom
nam postaja Cankarjev lik bolj jasen in razumljiv.
Ta knjiga, Ze Sestnajsta, ki vsebuje dela iz njegovih
zrelih let malo ‘pred vojsko, je Se prav posebno za-
nimiva, ker smo sami sodozivljali vse to, kar je pisa-
telja v tistih ¢asih vznemirjalo in tezilo. V knjigi je
vrsta satiriénih, kritiénih in polemiénih spisov iz let
1908 do 1912. Med njimi so politi¢ne satire in polemike,
ki kazejo. Cankarjevo tedanjo duhovnost in kako se je
njegov zivljenjski nazor od materializma oblikoval
k idealisti¢cnemu pojmovanju sveta. Bolj od politi¢nih
spisov nas danes zanimajo slovstvena in umetniska
vprasanja, katera je postavljal Cankar sebi in so-
dobnikom, in njegovi krepki, brezobzirni odgovori
nanja. Zanimive so njegove ocene nekaterih pomemb-
nih novih slovenskih knjig in pa porodila o domadi
oblikujo¢i umetnosti, kjer je Cankar pokazal veliko
dovzetnost in umevanje. — Sledi »Bela krizantemac,
ta tako znadilno cankarski odgovor »Mojim recenzen-
tome¢, v katerem je vsa umetnikova zivljenjska in
umetnostna izpoved. — O trilogiji »Volja in moce, ki
je po besedah urednika >vrsta podob iz veénega boja
med duso in telesom, hrepenenjem in dejanjem, d&i-
stostjo in grehome, je Cankar sam dejal: »Iz noéi in
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mocvirja je bil v nebeske daljine uprt moj verni po-
gled — vi pa ste me razglasili za pesimista.c — Knjigo
zakljuc¢uje drama »Lepa Vidae, ta pesem hrepenenja,
ki mu ni uteSitve. Cankar sam je trdil o njej, da je
srokopis — mnajboljsi, kar sem jih sploh kedaj na-
pisal ... knjiga samega Cistega idealizma...c In ven-
dar je to dramo ob prvi uprizoritvi sprejela z radostjo
in z nagonskim umevanjem samo mladina, medtem ko
starejsi niso vedeli kam z njo. — Urednikove opombe
in uvod podajajo mnogo sloystveno zgodovinskega gra-
diva, ki pojasnjuje postanek posameznih spisov. -

Ko se bliza izdaja Cankarjevih Zbranih spisov h
koncu, naj bi se vsak Slovenee, ki mu to gmotna sred-
stva le kolickaj dopuscajo, zavedal, da je treba, da
pridejo Cankarjevi spisi prav v vsako druzino, kjer
bodo trajno tvorili jedro in ogrodje slcherne domade

knjiznice in ponos vse rodbine. —a.

Koledar Mohorjeve druzbe za l.1934. Tip naSega
koledarja se ustaljuje in mislim, da zdaj res vemo,
kakSen mora biti koledar. Leto$nji mohorski Koledar
ima isto pol posreéeno, pol ponesreceno lansko obleko,
a za prihodnje leto obljublja novo. Prinasa sestavke,
kot so bili do zdaj podobni v vseh letnikih. Kolednik
si je vzel na vsak na¢in premalo prostora. Kar tu pri-
obcuje, je komaj dispozicija. Privoséil bi mu vec pro-
stora radi njegove modrosti in radi aktualnosti pro-
blemov, ki jih skusa reSevati. Clanki so posveceni
1900letnici Kristusovega trpljenja, slovenski Narodni
galeriji, izseljencem, naSim umrlim itd. Ra¢une o pre-
teklem letu podaja »Razgled po svetue, »Gospodarski
pregled« in Letopis. — Prav je to, da so letos Cisto
izostali leposlovni prispevki. Tako je Koledar enotno
ubran: resna, uporabljiva ljudska knjiga. S.V.

Matija Male$ié¢: Izobéenci. Povest. Sloven-
skih vecéernic 86. zvezek. Izdala in zalozila Mohorjeva
druzba. Str. 119. Celje, 1933. — Malesié je zacel svojo
pisateljsko pot pod psevdonimom v »Slovenskih Veéer-
nicahe, jih pa zapustil in se razvil v pisatelja drugod.
Vendar mislim, da bi se njegovi povesti »Kruhe in
»Ziva vodac prav lepo prilegali okviru Vecernic. Bolj
se je tradicij osvobodil v svojih novelah, zlasti v onih,
kjer riSe prekmurske obraze. Njegove novele so zi-
vahne, gladko pisane in v svojem slogu — pisatelj
ljubi pripovedovanje v Zivahnem sedanjiku, ljubi go-
vor, nagovor, osebno razmisljanje — zivo subjektivne,
tako da kako mesto preide kar v liri¢éno prozo. (Prim.
tudi liriéni uvod v povest »Kruhe.) A to, kar je pri
noveli uspeh in odlika — ta Zivahni slog — to pri
daljsi povesti ubija, ustvarja dojem razvlecenosti, do-
jem, kot da pisatelj ne more naprej, dojem obliko-
valne slabosti. To se pri »Kruhu«¢ ne opazi — smatram
to povest za Malesi¢evo najboljse delo — opaza pa se
ze pri »Zivi vodi¢, kjer se pisatelj. zateka k prepo-
gostnemu dialogu, razmisljanjem, govorniskim vprasa-
njem in podobno. To je glavna slabost tudi najnovejse
Malesi¢eve povesti »lzobéencic. Radi prepogostnega
uporabljanja gori nastetih stilskih navad je povest
premalo epi¢na, preved pripovedovana, razvezana, ne
razgibana v dejanjih. Sredis¢e povesti je dekle Barica,
okoli nje stojé trije sizobCencic: fant Ture in starki
Cecilija in Katarina. Druge osebe ne stopajo odloé¢ilno
v ospredje. Imenovane §tiri osebe v nekaterih prizorih
rastejo v Zzive postave, kot n.pr.v prizorih: prihod
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stark v rodno obéino ali obhajilo obeh stark in njiju
smrt. Tudi SirS$i prizori iz vaskega zivljenja so
dobri in zivi. A ¢e jih pogledamo kot ¢lenke v verigi
dejanj, uvidimo, da je njih teziste vse preved
v liriénih, nedramatiénih elementih, da imajo po-
udarek na ¢uvstvu in literarni zanesenosti. Ce bi tu
pa tam Se kak stavek odpadel, ne bi bilo v Zkodo
povesti. — V kmecki povesti »Kruhe< je Malesié za-
grabil v resen, sodoben socialni problem Slovenske
Krajine, tudi »Ziva vodac je sodobnosti dosti blizu,
v »lzoblencih¢ pa je obdelal stari motiv socialnega
skrbstva na vasi in obCinskega sirotniStva, a temu sta-
remu motivu ni dal novega cara in novih barv. Malesi¢
je doma iz Bele Krajine in je tja postavil svojo letos-
njo povest. A mogla bi se povest vriiti tudi kje drugje:
nima ni¢ tipicno belokrajinskega na sebi. Zato nam je
Malesi¢ ostal dolzan povest iz realne Bele Krajine
s sodobnim problemom in svojskim obrazom te nase
pokrajine. Svetujem Mohorjevi knjiznici, da bi nam
kmalu prinesla knjigo Malesicevih novel iz Slo-
venske in Bele Krajine. To bi bila dobra knjiga.
Smolej Viktor.
Nase morje. Napisali dr. Valter Bohinec,
profesor Silvo Kranjec, dr. Karel Dobida.
Str. 128. Redna publikacija za ¢lane Druzbe sv. Mo-
horja, 1933. — To je menda najbolj posre¢ena knjiga
letosnjih mohorskih, tako po svoji tendenci kakor po
svoji izvedbi. V casih, ko nam sosedje toliko govoré
o Jadranu kot o svojem morju, je prav, ¢e jim po-
kazemo svojo, v zemlji in zgodovini pisano pravico.
Knjiga je pisana mirno in stvarno — naj ji Stejem
to v odliko. Uvod ji je napisal predsednik »Jadranske
strazec< dr.Ivo Tartaglia in ji s tem dal moéan po-
udarek. Knjigo so sestavili trije slovenski strokov-
njaki. Zemljepisec dr. Bohinec opisuje »Morje in
kopno<: zemeljsko zgodovino Jadrana, njegove last-
nosti, zivljenje v njem in ob njem. Sestavek konéuje
z opisom tujskega prometa, krajev in mest. Drugi se-
stavek, ki ga je napisal zgodovinar Kranjec, govori
o borbah za Jadran in opisuje boje za nadoblast od
rimskih ¢asov preko dob hrvatske svobode do nad-
oblasti ogrske, beneske in avstrijske in zopetne osvo-
boditve v Jugoslaviji. Tretji sestavek je napisal
dr. Dobida pod naslovom »Umetnostni spomeniki Dal-
macijec. V ¢asovni zapovrstnosti opisuje razvoj likov-
ne umetnosti — v prvi vrsti le stavbarstva — v dal-
matinskih krajih: govori o rimski dobi, o Dioklecia-
novem Splitu, o starokrS¢anski umetnosti, o romanski
dobi, o renesansi. Dalmacija, ki je stalno Zzivela pod
mo¢nim vplivom deZele umetnosti, Italije, je ohranila
slavne plodove svojih umetnikov. — Vse tri odstavke
dopolnjujejo primerne ilustracije. Pri knjigi pogresam
voje. Pri odstavku o umetnosti v Dalmaciji bi nujno
moral biti tudi oddelek o dalmatinskem slovstvu;
saj umetnost ni le v stavbi in kipu, ampak tudi v be-
sedi. Ena ali dve strani o dalmatinskem slovstvu bi bil
le majhen davek umetnosti, ki je cvetela v dalmatin-
skih. mestih in dala plodove, ki se dajo postaviti ob
onodobne evropske. Drugo, kar pogreSam in mora
pogreSati vsak, je pozabljena Istra, pozabljeno Pri-
morje. Saj vem, da to prav za prav ni pozabljeno,
a tako nemo molcati o slovenskem morju v slovenski
knjigi, ki je namenjena predvsem Slovencem, se mi ne
zdi prav. S.V.



Dr. Andrej Gosar: Za nov druZabni red.
Sistem krs¢anskega socialnega aktivizma. Prvi zvezek:
Uvod in osnove. 1933. Zalozila Druzba sv. Mohorja
v Celju. Izdano kot peta knjiga znanstvene knjiznice.
Str.575. — Gosar je napisal Zze mnogo lepih in teme-
ljitih del o gospodarskih in socialnih vprasanjih. To
najnovejSe delo pa je njegovo najveCje in najpo-
membnejie delo. Ko izide Se drugi zvezek, bo to sploh
najvecje slovensko delo o socialnem vprasanju. Gosar
nam v tem svojem delu podaja enotno zaokroZen si-
stem krs¢anskega aktivizma, ki skuSa zajeti vse aktu-
alne druzabne in zlasti Se vse druZabne gospodarske
probleme nase dobe in jih resiti popolnoma v soglasju
z modernim Zivljenjem. Vsaka stran obSirnega dela
kaze, da je Gosar realist. Zivljenje gleda tako, ka-
krsno je v resnici. Gosar sovraZzi prazna gesla in puhle
besede, odklanja romantiko v gospodarstvu, postavlja
svojo stavbo na dognanih dejstvih, ne pa na golih
zeljah. Gosar gradi nov druzabni red na temeljih
danasnjega druzabnega reda, in sicer na osebni svo-
bodi, svobodi v izbiri dela in konsuma ter na zasebni
lastnini. Pri tem pa polaga glavno vaznost na to, kako
in v koliki meri vso to svobodo omejiti ter s tem vse
zivljenje in ravnanje ljudi podrediti druzabnim po-
trebam in koristim. Knjiga je razdeljena v dva dela:
v uvod in v osnove. Pred uvodom se nahaja kratek
predgovor, v katerem pravi pisatelj med drugim
tudi tole: »Tako preostaja danasnjemu modernemu
svetu prav za prav samo ena izbira: Ali pokaZemo mi
katoli¢ani tisto zares pravo pot, ki vodi v obstojecih
razmerah do pravi¢nega in zadovoljivega druZabnega
reda, ali pa se bodo ljudske mnozZice obracale proc
od Cerkve in se zgrinjale' v komunistiéni oziroma
boljseviski tabor.c (Str.8.) V Uvodu govori Gosar
o ¢loveku, o dusah in druzabnem 2ivljenju, posebno
o njegovih zakonitostih. Dalje poda pojem druzabnega
reda in kratek pregled druzabnega razvoja. V na-
daljnjih poglavjih govori o druzabnem vprasanju na
sploSno in Se posebej o druzabnem vprasanju nase
dobe. Gosar poudarja, da se vri danes najbolj brez-
obzirno izkoris¢anje delavskih in vobée ljudskih mno-
zic pod videzom njihove popolne enakopravnosti in
njihovega svobodnega pristanka. Posebnost sodobnega
druzabnega vprasanja je pa tudi v tem, da ima pred-
vsem gospodarski znacaj, da je v prvi vrsti gospo-
darsko vprasanje. — Dalje govori Gosar o reformi
druzbe, o vidikih za to reformo in utemelji potrebo
po novem socialnem nazoru, ki ga imenuje krséan-
skisocialniaktivizem. Drugi, najbolj obsirm
del knjige obravnava Osnove moderne druzabne
reforme. Tu nam je Gosar podrobno ofrtal vse tiste
temeljne modroslovne in eti¢ne, pa tudi socioloske in
zlasti gospodarske temelje, poglede in dejstva, iz ka-
terih naj bi snovali kri¢ansko reformo druzbe, ka-
kréna bi najbolj ustrezala Zeljam in teZnjam delavnih
slojev. Modroslovne in eti¢ne osnove je razvil ob
Ocenasu in ob zapovedi ljubezni. To izvirno, duhovito
in edinstveno poglavje bi moralo priti po mnenju
dr. Alesa Useni¢nika v vsako Socialno &itanko. — V
socioloskih osnovah nam podaja kritiko marksizma,
pa tudi kri¢anskega solidarizma. Tu se pokaze kot
zastopnik obéestvenega sodelovanja razli¢nih stanov
in slojev in kot nasprotnik nafelnega razrednega boja,
dasi prizna nujnost borbe v druZabnem Zivljenju. V
gospodarskih osnovah govori o menjalnem gospodar-

stvu na sploSno, o elementih in organizaciji zasebnega
menjalnega gospodarsiva ter o menjalnem mehanizmu.
V teh poglavjih obdela silno vazna vprasanja o pra-
viéni plaéi, o obrestih, o cenah, pridobitku, dohodkih,
potrosnji, hranjenju itd. Vazno je poglavje o kapita-
lizmu in njegovih zlih posledicah in o kolektivizmu.
Zadnji dve poglavji govorita o narodno gospodarskih
in druzabnih pogledih na moderno menjalno gospo-
darstvo ter o druzabnih problemih modernega menjal-
nega gospodarstva. V Dodatku je povedano, da bo
v drugem zvezku govor o ciljih in potih kri¢anskega
socialnega aktivizma. — Knjiga je zbudila veliko po-
zornost in priznanje. Dr. ]. Jeraj smatra knjigo za
velepomembno delo; dr. Ales Useni¢nik pise v Casu,
da je to mogoc¢no in moc¢no delo, v katerem je pisatelj
skrbno uposteval okroznico »Quadragesimo annoe, kar
mu je bilo tem laze, ker je nasel mnogo svojih misli
v tej okroznici potrjenih. Konéno moramo izreéi vso
Cast zaloznici, Mohorjevi druzbi, ki je imela dovolj
razumevanja in poguma, da je izdala v teh casih tako
obsirno znanstveno knjigo. . Rudolf Smersu.
Mara Hus: Njene sluzbe. Zalozila kot 59.zv.
svoje knjiznice Mohorjeva druzba. Mara Husova se je
rodila tam sredi Krasa, prezivela otroska leta po div-
jih, puscobnih pasah, ki se razprostirajo med Sezano
in Gabrkom, med Komnom, Tomajem in morjem.
Podobo te pokrajine je Mara vzela s seboj v svet.
Rinila se je kot sluzkinja skozi gnus in trpljenje —
pa iskala vsakega, ki je bil pripravljen izre¢i prijazno
besedo, iskala je skozi mrak vsak koti¢ek, v katerem
se je skrivalo vsaj nekaj svetlobe. Ni se bala borbe in
samotarjenja, vendar ni nikoli nehala koprneti po sre¢i,
ki je popolne ni nikjer. Potem se je z voljo Krasevke
preborila skozi Sole in Zivljenje jo je vrglo v Dom
zdravja na konec Balkana, v Bitolj. Iz tega Zivljenja
je napisala marsikaj trpkega in grenkega, pa nikoli
brez upanja, ker nikoli ji niso mogli ukleniti duse.
V Zori in njenih sluzbah je popisala samo sebe, to je
vso tezko pot slovenskega dekleta, kakr$nih je na
tisoce, le da ta Zora nikoli popolnoma ne klone. Zora
je med sluzkinjami kljub vsem grenkostim postena
in vedra upornica. Zdi se mi, da ima Mara Husova
bit umetnice v sebi in zmoZnosti, s katerimi lahko
nadvlada nase pisateljice, kar jih je bilo dosedaj, in
da se kon¢no povzpne do stvariteljice resnih umetnin.

S sankama v breg. (Fot. Fr. Kradovec.)
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7 juznega Balkana je dala (v Mladiki) ze nekaj dobrih
novel, z njimi uvaja nas jug v naso knjigo. B. M.

Dr. Janez Ev. Krek: Izbrani spisi. 1V. zvezek: Prvi-
krat v drzavnem zboru (1897—1900). Uredil Ivan Do-
lenec. Izdala in zalozila Druzba sv. Mohorja v Celju.
1933. Str.232. — Trem zvezkom Krekovih Izbranih
spisov (Mlada leta, Prvih pet let javnega dela in
Socializem) je sledil sedaj cetrti. Marljiva zaloZnica
Mohorjeva druzba nam je s tem zvezkom Krekovih
spisov dala knjigo, ki je prisla kot nala3¢ v na$ Cas.
Kaze se nam v tej knjigi sicer zacetek Krekovega
politi¢nega dela. Nekaj pesmi in povesti dopolnjuje
sliko njegovega vsestranskega delovanja. A glavno.
kar ta zvezek prinaSa in v ¢emer je tudi njegova
sodobno tako visoka aktualnost. so Krekova Vest-
falska pisma, ki so izhajala 1899 v »Slovencu«.
V teh pismih je imel Krek priliko, pokazati razmere
med katoliskim Zivljem v tedanji Nemdéiji. Zivljenje
med izseljenimi rojaki — ¢eprav je trajalo samo nekaj
tednov — mu je dalo ne samo neiteto pobud za delo
med njimi, ampak mu je omogoéilotrezen pogled
na majhne slovenske razmere. Ko danes
prebiras ta pisma, te veckrat srce zaboli, ko vidis,
da nismo od tedaj v marsi¢em prisli nikamor naprej.
Zavzames se pa, ko bere$, kako tofno je Krek na
drugi strani pogodil liberalizem. Ta pisma bi morali
prebrati vsi Slovenci. Njih osnovna misel je aktualna
in bo taka ostala. Marsikomu bodo odprla o¢i. Vsa-
kemu pa bodo pokazala pot in mu navdihnila pogum.
— Prof. Dolenec vr§i z urejevanjem Krekovih Izbranih
spisov veliko kulturno delo. Njegov uvod je skrben
in poljuden. V Izbranih spisih in v izdaji nase velike
ljudske zaloZnice prihaja Krek spet med nase ljudstvo.
V danasnjih c¢asih je to dvakrat vazno. N. K.

Zivljenje svetnikov, 9. To je Ze deveti zvezek ob-
Sirnega dela. Gotovo je hvalevredno, da se pri zivlje-
njepisih da ljudstvu v roke resni¢no zgodovinsko
_ jedro, brez raznih dostavkov in legend, ki jih je po-
sameznim svetnikom navesil Sele ¢as. Pri teh kratkih
zivljenjepisih je ta zamisel dobro in strogo izpeljana.
Vendar pa bai ta namen nckoliko ovira drugega, ki
je ta, da bodi »Zivljenje svetnikove¢ tudi nabozno be-
rilo, ki naj nudi naSemu ¢loveku tudi za njegovo
versko stremljenje nekaj goriva in netiva. Knjigo bo
vsakdo, izobraZen in neizobrazen, z uzitkom prebiral.
Dobro je tudi to, da sodeluje ve& zivljenjepiscev.
Ceprav nekateri temu ugovarjajo. Razli¢nost sloga
knjigo samo pozivi. V tem zvezku sodelujejo: dr. Fr.
Jere, dr. Fr. Jakli¢ (ki je najve¢ napisal), dr. p. O. Me-

kinda, dr.Fr.Perne, J.Pavlin, A.Stroj — sama znana
imena na polju nase nabozne knjizevnosti. J.V.

Pavel Golia: Kulturna prireditev v Crni mlaki.
Veseloigra v treh dejanjih. Tiskovna zadruga v Ljub-
1jani, 1933. Slovenske poti XI.. — Na redko so posejane
nove izvirne slovenske igre. Golia, ki ga poznamo kot
pisatelja otrotkih iger, nam je s pri¢ujoto veseloigro
dal novo delo. »Kulturna prirediteve hoce biti satira
na malomes¢ansko »drusStvarstvoc. Kakor je ta stvar
danes in zmeraj aktualna in utegne biti tudi drama-
{i¢no silo hvaleZna, v tej igri ni prisla preko karikatur,
v zgodbi in nje zapletku in razpletku pa ne preko
manire navadnih sljudskih¢ iger. A vprav zato, ker
smo za take stvari imeli Cankarja, se nam zdi ta satira
povpreéna in naivna. Ta igra ni dokument Zasa, ne

dokument kakrinekoli druzabne plasti. Snovnost pre-
teklosti se meSa s snovnostjo sedanjosti in je tu celd
neto¢na (oroznik govori slovenski, financar pa srbski,
kar bi moralo biti narobe). Komika prehaja v ni¢ kaj
prijetno burko. Dobra stran igre je pa tehni¢na iz-
vedba. Golia pozna oder in njegove zahteve. Igra
gladko tec¢e. In tako bo imela marsikje mnogo buénega
uspeha. Niko Kuret.
Knjige Hrvatskega knjizevnega drustva sv. Jero-

nima: 1. Danica. Koledar i ljetopis hrv
knjiz dru$tva sv. Jeronima za godinu
193 4. Koledar ima obliko, ki jo je imel nas Mohorjev
se 1.1919, kalendarij pa je tiskan dvobarvno. Danica
obsega razen kalendarija, sejmov in oglasov pet pesmi,
tri pripovedke, tri legende in pripovedke, sedem Ziv-
ljenjepisov, dva zgodovinska, dva narodopisna in dva
gospodarska ¢lanka ter osem sestavkov iz drugih pod-
ro¢ij. Na Sestih polah je zbrano razli¢no gradivo s 40
slikami. Dr. Jos. Andri¢ opisuje zivljenje in delo no-
vega drustvenega predsednika dr.Ferda Rozica, ki
spada v pesniski trolist Dezeli¢ st., nadskof dr.Ivan
Sari¢ in Rozi¢. Dr. Juraj Magjerec, rektor zavoda
sv. Jeronima, je prispeval ¢lanek »Rim u sjaju svete
godine«. Opisano je tudi hrvatsko romanje v Rim in
v Sveto dezelo. Hrvatski kajkavski pesnik Dragutin
Domjanié, ki je lani umrl v 57.letu starosti in je
v zadnjih 15 letih najveé pel kajkavske pesmi, v ka-
terih je izlil duSo Hrvatskega Zagorja, je zastopan
z dvema pesmima, in sicer Na ugaru in Kaj. Takole je
zakrozil tretjo kitico:

»I srce mi greje

1 z menom se smeje

i v zalosti plade takaj.

Em nikaj ni slajse,

ne ¢uje se rajse

neg dobri 1 dragi nas kaj.c

Zanimal bo Zivljenjepis ob 40letnici smrti Jelisave
Prasni¢ke. ki je darovala Matici Ilirski, katera se je

Nu sankah. (Fot. Fr. KraSovec.)

13



l. 1874 preosnovala v Matico Hrvatsko, 10.000 zlatov
z namenom, da bi se izdajale knjige za ljudstvo.
Matica Hrvatska je 1. 1874 odstopila glavnico Drudtvu
sv. Jeronima, ki je izvedlo zeljo Jelisave Prasnicke.
Dobrotnica je Se dozivela ¢as, ko so ji L 1893 mogli
naznaniti, da je dosegel koledar »Danicac naklado
40.000 izvodov. — Na celovski gimnaziji smo slovenski
dijaki radi brali JemerSiéevo knjigo: »Materino delo
za Boga in domovino¢, ki jo je po tretji izdaji za
Slovenke priredil Simon Gregoréi¢ ml. in je izsla pri
Gaberscku v Gorici 1. 1896. Pisatelj te lepe knjige, Ivan
N. Jemersié, je dopolnil 70 let starosti. V Danici je
objavil Ivan Zatlaka ob tej priloznosti toplo pisan
zivljenjepis tega zasluznega hrvatskega Zupnika. Za-
nimale bodo tudi »Hrvatske mugke seljacke rukotvo-
rinec, ki jih je spisal Anton Matasovié¢, in »Na3Sa pucka
glazbala< dr. Bozidarja Sirole (gusle, lirica, diple,
usnate sviraljke, rogovi, gajde, lesene trobente itd.)
Letosnja Danica ima prav pestro in zajemljivo vsebino.

2. Bogdan Babicé: Bolesti Zitarica. Pisatelj je
opisal vse bolezni, ki uni¢ujejo zito in ki jih je treba
poznati in zatirati. Knjiga ima 1 gospodarski i
prirodopisni znacaj.

3. August Senoa: Sljivari i druge pjesme.
Sljivari so iz3li prvi¢ v Danici 1. 1881, V tej zbirki so
objavljene Se druge pesmi, ki vsebujejo narodno snov.
Senoa je bil predvsem pripovedovavec. Nekaj njegovih
del je prevedenih tudi v slovenski jezik. Za 50letnico
pesnikove smrti je Jeronimsko drustvo izdalo dva
njegova romana: »Brankoe in »Zlatarevo zlatoc; slza-
brane pripovijestic in posebej Se »Barona lvico«. Tako
je dostojno proslavila spomin znamenitega hrvatskega
pripovednika. Fr. Kotnik.

Joseph Conrad: Tajfun. Prevedel Grisa Ko-
ritnik. Zalozba »Prijatelj¢ v Ljubljani, 1933. Str. 95.
Poljski Ukrajinec Teodor JoZef Konrad Korzeniowsky
(1857—1923), ki je svojo slovansko domovino v mla-
dosti zamenjal z angleSko, svoj jezik z angleskim in
kot angleski pisatelj izdajal romane, povesti in spo-
mine pod dvojnim' krstnim imenom Joseph Conrad
brez svojega slovanskega priimka, si je pridobil s svo-
jimi pomorskimi deli svetoven sloves. Kot angleski
mornar, ¢astnik in kapitan je v dvanajstih letih obre-
del vsa morja daljnega Vzhoda. Te svoje dozivljaje
je upodobil in izklesal v svojih knjigah, v mornarjih,
ki so na zunaj angleSko hladni in negibni, a v prsih
imajo slovansko srce. Conrad je naraven in neraz-
druzno sklenjen z naravo, véasih miren kot brezvetrje
nad morsko gladino in obenem grozotno teman in
grozed. Taka je tudi zgodba »Tajfun«: odsek Zivljenja,
ena no¢ v groznem viharju, borba za Zivljenje. za
refitev iz razdivjanega. zbesnelega morja med tajfu-
nom v daljnih kitajskih vodah. Divja borba s tajfu-
nom divjd prav tako kruto in grozotno po morju
kakor po notranjosti teh ljudi, ki kon¢no le odpré
svoja okamenela srca: tudi v teh trdih, hladnih in
mirnih ljudeh vlada plemenito Euvstvo, dobre misli
in globoka ljubezen. »Tajfunc je kratka zgodba. a
polna mo¢i in groze. Prevajati to novelo iz zZivljenja
na morju radi mornarskih izrazov ni bilo lahko delo.
Take izraze je vzel prevajavec deloma iz hrvaicine,
deloma jih je ustvaril sam, kar je oboje popolnoma
pravilno. Prevod kaZe lice iztrganega, robatega in
napetega stila, kar popolnoma soglada znacajn dela.
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Tajluns je majhno, a popolno in znacilno delce po-
morca Josepha Konrada. S. V.
Frangois Mauriac: Kaéja zalega. Roman.
Iz francos¢ine prevedel dr. Tone Bajec. Leposlovna
knjiznica Jugoslovanske knjigarne. 1933. Str.216. —
Slovenci zadnje ¢ase zivo sledimo toku evropskega
slovstva in dobivamo v prevodih mnogo najaktual-
nejSih sodobnih novosti. Mauriacov roman, ki je Sele
nedavno izSel v izvirniku, nam v slovenskem prevodu
ze prica za to. Je to v obliki dnevnika pisan roman,
samoizpoved starca, ki se mu je v srcu zaplodila kadja
zalega grehov in strasti: skoposti, sebi¢nosti, zlobnosti,
sovrastva do ljudi in podobnih pregreh, starca, ki zivi
sam vase zaklenjen in vsakomur nedostopen, dokler
Bog ne potrka na vrata njegovega srca. Knjiga mi je
bila uzitek prve vrste radi mojstrske izklesanosti, zre-
losti in dognanosti ter radi izredno lepega, ulitega slo-
venskega prevoda. Sirokega uspeha pa knjiga ne bo
imela, ker je prefina in preveé rafinirano francoska.
Francoska knjiga je meS¢anska, kar slovenska ni. Je
pa ta roman zame veliko bolj sprejemljiv, kakor je bil
'Gobavca je poljubila<; prvo Mauriacovo delo, ki smo
ga dobili v slovens&ini. S.V.
Karin Michaelis: Bibi. Zivljenje deklice.
Prevedla Marija Kmetova. Z risbami Hedvige Collin
in Bibi. Zbirka mladinskih spisov. Jugoslovanska knji-
garna v [jubljani, 1932. Zalozbe mladinskega slov-
stva so se zadnja leta zelo razmahnile. Vendar bole-
hajo na pomanjkanju dobrega in zares otroSkega
gradiva; kajti ni lahko pisati za otroke in obenem
lepo! Zaradi obilice drugih mladinskih zalozb je Jugo-
slovanska knjigarna v tem letu zbirko mladinskih
spisov opustila. Zal nam je za to, ker njene izdaje so
prav tako prisréna knjiga za odrasle kakor za otroke:
oddahned se pri njih in pomladis. Kar je izslo v tej
zbirki, je izborna ljudska knjiZnica! Svenssonov Nonni,
Pravljice bratov Grimm in Bibi so najlepse knjige. —
Danska pisateljica Michaelis opisuje v svoji deklici
Bibi pustolovi¢ine mlade Danke, héerke postajenacdel-
nika, zraven nazorno in prav po otrosko orise lepo
severno dezelo Dancev. Nasproti starim mladinskim
spisom, ki poznajo le junake na pol svetnike, je Bibi
moderen mestni otrok z vsemi posebnostmi in sla-
bostmi, drzno domisljijo in cigansko podjetnostjo, ve-
likim potovalnim gonom in predrznostjo, a ni po-
kvarjen — tako je resni¢en otrok s ceste, ki te sem-
intja spomni na Mil¢inskega Ptitke brez gnezda. Ni¢
prisiljeno vzgojnega, vse je polno pristnega Zivljenja
v tej knjigi, ki bo otroski domisljiji z risbami, vsebino
in jezikom izredno prijala. Prevod je dober; Kmetova
pife miren, Zensko mehek jezik, dasi nima izrazite
svojstvenosti, je pa dobra prevajavka, ki otroski ton
lepo zadene. 1Eis
Mladi utripi. Napisali in izdali E. Bader. D. Bajt.
J. Kerenci¢, D.Veher. Linorezi: K.Zornik. Maribor
1953. Str.61. — To je zanimiva zbirka verzov, proze
in slik petih mladih ljudi z mariborskega udciteljisca.
zbirka ob slovesu, za odhod. Literarno pa¢ nima vred-
nosti, ker se je drzé Se vsi zacetniski grehi. Zanimiva
pa je kot dokument mlade generacije, ki je dospela
po dolgih letih studija do svojega smotra in hoce sto-
piti ¢ez prag v zZivljenje, a spozna, da zanjo v svetu
ni ne prostora ne dela. Mladina je obsojena na —
cakanje. Skoda, da niso zreleji ljudje napisali glasnih
udarcevy namesto mladih ntripov. S. V.
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RAVSTVENA VPRASAN]JA
ZA DRUZINOIN DOM

Dr. Malka Simec

(Nadaljevanje prvega dela o Zzivéevju.)

Otrok, ki ga vzgajajo pretrdo ali pristransko, &uti
nepravilnosti v postopanju z njim in se bori proti
temu z edinim sredstvom, ki mu je na razpolago:
nasprotuje. Izraz tega kljubovanja je razli¢en in od-
visen od njegovega temperamenta. V enem primeru
trmoglavost, to je najbolj naraven in zdrav reaktivni
pojav, kaZze mo¢no osebnost in je pametnemu vzgoj-
nemu vpliva tudi najlaZe dostopen. V drugem primern
Jje pasivnost in brezbriznost: pridiguje$ gluhim uSesom.
Otrok se vede, kot da se vse skupaj njega ne tice:
njegova dusa je zaprta in nedostopna. Pasivnost je
mnogo tezje premagljiva kot aktiven odpor. — V
tretjem primeru se bo otrok morda popolnoma pri-
lagodil vzgojnim stremljenjem. Kar se zahteva od
njega, to stori, in kakor se zahteva, tako stori v slepi
pokors¢ini. Toda samo tako dolgo, dokler traja pritisk.
Brz ko ta odneha, se skuSa odtkodovati v obilni in
morda celé preobilni meri za vse prejinje omejitve
osebne svobode. Marsikateri tako imenovani vzorni
otrok je v svobodi padel v popolno nasprotje.

Vidimo torej, da si stojita pri vzgoji nasproti dva
vazna Cinitelja: otrokova osebnost in vzgojno strem-
ljenje. Pametna, praviéna vzgoja bo upostevala otro-
kov jaz in ga s pravilnim usmerjanjem navajala na
sodelovanje z vzgojnimi teznjami. Vsak otrok zahteva
nekoliko druga¢nega postopka. Zato opazujmo otroka
in studirajmo njegovo dusevnost, ki se kaZe %e v naj-
zgodnejsi dobi; na podlagi teh opazovanj izbirajmo
vzgojne metode. Otrok se ne upira vzgoji. paé¢ pa
vzgojnemu pritisku. Siba bi morala imeti v vzgoji isti
pomen kot ga ima pekel v veri, kot skrajno sredstvo:
¢e te ze noben drug nagib ne nagne k dobremu, naj
te nagne vsaj strah pred peklom. Zato tudi nisem
prista§ naziranja, da Siba novo maSo poje.

Vzgojitelj ne sme biti ne absolutist ne terorist
(ne samodrzec ne strahovlada). Absolutisti¢tna vzgoja
stoji na staliS¢u: Jaz sem gospod, ti si podloznik, jaz
ukazujem, ti ubogai. Teroristina vzgoja stoji nad
otrokom s Sibo: Ali jo vidi§? Poskusi, ¢e si upas.

. Tako se otroci ne vzgajajo! Saj se Se Zival brani.
pa bi se ¢lovek ne, ki je razumno bitje.

Nasprotovanje, ¢eprav izraz zdrave otrokove du-
sevnosti, je v svojih pojavih v&asih Ze zelo blizu meji
normalnega. Kaj pa, ¢e je otrok po svojem Zivénem
sostavu nekoliko abnormalen (bolan)? To so otroci,
ki se na vsak drazljaj drugafe odzivajo kot ostali,
ki so Zivéno razdrazljivi, preobéutljivi in zelo nestal-
nega razpoloZenja. Vsako, tudi majhno neugodje jih
ogordi, bojazljivei so in upirajo se vsemu, kar zahteva

truda. Hitro vzplamté v zanimanju in prav tako hitro
popusté. Zraven so slepo zaverovani v sebe, samoljubni,
domisljavei, baha¢i. Radi sanjarijo in celé uhajajo
zdoma. Ti znaki nastopajo ali posamezno ali v vedji
skupnosti na istem otroku. V veliki vedini primerov so
prirojeni in izraz dedne obremenitve; inteligenca (raz-
umnost) pa je skoraj vedno ohranjena.

Ce je ze pri normalnem otroku vzgoja tako vaZna,
je to Se v veliko ve¢ji meri pri otrocih s pravkar
omenjenimi abnormalnostmi. Pri njih lahko vzgoja
zelo veliko popravi, ali pa vse pokvari. Razumevanje,
potrpljenje, doslednost in zopet potrpljenje so edino
ucinkovita vzgojna sredstva. Poleg tega potrebujejo
taki otroci zelo veliko telesnega pocitka, mnogo svezega
zraka. Vse, kar razburljivo vpliva, pa naj bo to kava,
alkohol, predstave ali neprimerno berilo, moramo ko-
likor mogoce odstraniti iz otrokovega Zivljenja.

Nezdravo ozrac¢je domace hise, kriva vzgoja, du-
Sevna zanemarjenost napravlja iz teh malih, dusevno
manj vrednih bitij delomrZneZe, potepine in morda
celé kaj hujSega. Niso vsi dedno obremenjeni manj
vredni zato, ker so pa¢ dedno obremenjeni, temved
zato, ker sta vzgoja in dom Se bolj podértala slabo
stran v njih. Predstavimo si sebe, z zdravo duSev-
nostjo, v okolju zanikarne druzine, pa tfdimo, &e si
upamo, da bi bili mnogo bolj3i od njih! Otroci iz takih
druzin so usmiljenja vredni; res so ptitki brez gnezda,
kot jih je nazval Miléinski. Da se pa kljub temu
morejo iztrgati pogubi, ¢e pridejo do ¢asa v prave roke,
dokazuje Don Boskovo delo. .

Druga abnormalnost je zmanjsana inteligenca. Ce
ta slabost ni prevelika, postanejo iz takih otrok lahko
Ijudje, ki so dorasli svoji nalogi v zivljenju. Za
izobrazevanje v normalnih Solah niso sposobni, ker
ovirajo ostale ufence, sami pa trpé radi stalnih ne-
uspehov, katerih se kljub pridnosti in resni volji ne
morejo otresti. Stalen neuspeh pa ubije st¢asoma tudi
najvztrajnejSo voljo. Zato spadajo v posebne, tako
zvane pomozne Sole, kjer so enaki med seboj in raz-
redi majhni, tako da se uéitelj lahko bavi z vsakim
posameznikom. Tam tudi bolje uspevajo. V neki ame-
riski obrtni Soli za slabo nadarjene so mi pravili.
da jih podjetniki raj$i namesajo kot &isto normalne,
ker so zelo pridni. Sploh je znano, da skusajo manj
nadarjeni s pridnostjo izravnati svojo zaostalost v na-
darjenosti.

Dusevni pretresi, mo¢na ¢uvstva spreminjajo &lo-
veska dejanja. Tisto, kar je globljega v ¢loveku, pre-
krije to, kar je bolj pri vrhu, notranjost privre na
dan. Clovek je lahko na zunaj Se tako uglajen, pri-
jazen, fin;'v trenotku velikega razburjenja bo morda
vse kaj drugega. KakSen je &lovek v resnici, se pokaze
takrat, ko ne utegne misliti na to, kar dela. Vé&asih so
svetovali fantom, ki so iskali nevesto, naj si jo ogle-
dajo takrat, ko bo jezna. Burno ¢uvstvo je kot vulkan;
izbruhne in izgine, vtis izbruha pa neizbrisno ostane.
Ali se zavedamo vedno, stardi in vzgojitelji, da imamo
pred seboj opazujote o¢i svojih varovancev, da’ ne
moremo zapovedovati, dokler se ne znamo krotiti, in
da je vzgojno delo brez dobrih zgledov nitevo?

Zavodi in domovi za otroke, zlasti majhne, so le
reven nadomestek za pravi dom. Kjer je veliko otrok.
se vzgoja ne more baviti z vsakim posebej in pri-
lagoditi njegovim posebnostim. Tudi tiste doma¢nosti in
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toplote, kot jo daje povprecen dom, ni v njih. Ce ze
mora otrok v tuje roke, potem naj gre v rejo h kaki
posteni druzini. Bolje bo uspeval kakor v najboljsem
domu. Pa¢ pa so zavodi primerni kot prehodna postaja
med domaco in rednikovo hiSo.

Cudili se boste, da govorim o vzgoji, ko obrav-
navamo zivéevje, in da vam o vzgoji govori zdravnik,
ko ste vendar navajeni, da reSuje ta vpraSanja le
vzgojitelj. Tudi zdravnik ima pri tem besedo. Saj se
bavi vzgoja z oblikovanjem telesnih in dusevnih spo-
sobnosti, ki so v tako tesni zvezi med seboj. Eno vpliva
na drugo in zdravnik, ki pozna ustroj in posebnosti
razvijajotega se organizma, bo mogel dati dragocenih
navodil za postopanje z otrokom, tudi ¢e se giblje pri
njem vse v mejah normalnega. Kolikokrat je Ze re-
Seval zdravnik, kar je pokvarila vzgoja! — Se jasnejSa
nam postane upravicenost zdravnikovega smlclovanja
pri ‘Z{,OJI. ¢e skuSamo odgovoriti na vprmsunjc' Kje
pa je meja med normalnim in abnormalnim v Zivénem
sostavu? Ostre meje ni. Od popolnega bebca do manj
nadarjenih in duSevno manj vrednih pa preko normal-
nega do Zzenialnega in od tam zopet v abnormalno
je nesteto vmesnih ¢lenov, vsi pa so le prehodi iz
enega v drugega. Kje se torej neha podroéje vzgoji-
telja in zafenja podrodje zdravnika? PrecejSen del
vzgojnih tezav Ze sega v zdravnikov delokrog.

V novejSem casu so se zacele pojavljati vzgojne
posvetovalnice. To so ustanove, v katerih delujejo
zdravniki ali izkuseni vzgojitelji s posebno zdravnisko
izobrazbo. Predmet njihovega delovanja so otroci, ki
povzrocajo svojim vzgojiteljem v kateremkoli oziru
tezave.*Te posvetovalnice imajo enako velik vzgojni
pomen za starSe kot za njihove otroke. Vzgojne po-
svetovalnice so povsod pokazale najboljse uspehe.

Tudi pri izbiri poklica bi moral imeti zdravnik
posvetovalen glas. Ni vsak poklic za vsakega. Osebno
nagnjenje do kakega poklica Se ni dovolj: telesne
prilike in duSevne zmoZnosti so enako vazne za od-
locitev.

V. Zivéevje. Drugi del.

Spanje je pocitek telesa in duha. Razlikujemo
globoko in rahlo spanjc Kmalu ko smo zaspali. po eni
uri priblizno, je spanje na;globl;e in ostane globol\o
nekaj ur. Takrat lezZimo mirno in se na zunanje $ume
ne odzivamo. Proti jutru ali kadar nas spremlja skrb,
kot n.pr.pri materah z majhnimi otroki, ¢¢ moramo
zgodaj na vlak, pred vaznimi dogodki, je naSe spanje
rahlo. Da je spanje tem rahlejSe, ¢im blize je jutro.
je razumljivo. Duh je Ze buden, samo telo Se¢ pociva.
Zato nas morejo vtisi iz obdajajofega sveta zbuditi.
Dnevna svetloba, Sum in drugi drazljaji nas prikli¢ejo
iz sna, ali pa pridejo do izraza v sanjah. Pri spanju,
ki ga spremlja skrb, Zivéevje sploh ne pride do pol-
nega pocitka: tako spanje je nemirno, prepleteno
z muénimi sanjami in pogosto prekinjeno. Pri raz-
drazenem zivéevju, pri telesnih bolec¢inah in v vrocici
tudi ni mirnega pocitka.

Ker je duh prej buden kot telo, tudi prej deluje.
Ker pa se ne prebudé vsi deli Zivéevja isto¢asno in ker
manjka nadzorstvo ¢util: vida, sluha, tipa itd., je delo
moZgan neurejeno in neomejeno. Nastanejo sanje.
Kako raznovrstne in nemogole re¢i nam morejo pri-
Carati sanje. vsi vemo.
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V globokem, mirnem, z ni¢imer motenem snu ne
sanjamo. NajboljSe spanje je brez sanj. Nemirno,
pretrgano spanje s pogostimi, zlasti more¢imi sanjami
dokazuje, da nekaj ni v redu. Zbudimo se nespodciti
in nerazpolozeni. Véasih je vzrok. slabemu spanju
pozna obilna vecerja, vcasih pretopla soba ali preko-
merna odeja; v drugih primerih skrb, strah, prikrita
bole¢ina ali duSevna razigranost. Tudi c¢revesni za-
jedavei, gliste in mrées morejo povzrociti nemirno
spanje. Vsi zivéno razdrazljivi in bolni ljudje dolgo
ne morejo zaspati, in ko zaspé, spé slabo, nemirno.

Na spanje se je treba pripraviti. Predvsem s pri-
merno telesno in duSevno utrujenostjo. Spociti ljudje
nimajo res dobrega spanja; prav tako prenaporno
telesno, zlasti pa duevno delo zvecer, razigranost po
druzbi, razburljivo berilo in predstave v vecernih
urah slabé in krajSajo spanje. Cim bolj je Zivéevje
obc¢utljivo, tem bolj bodo te stvari kvarno vplivale
na no¢ni pocitek. Mestni ljudje so v vecéji meri ner-
vozni in trpé bolj na motnjah spanja kakor ljudje
na dezeli. Mestno zivljenje pa je v primeri s po-
dezelskim tudi veliko bolj nenaravno. Duh se utruja
v vedji meri kot telo; Zivljenje poteka po veéini
v zaprtih prostorih in velik del zZivljenja se dovrsuje
zvecer, vse do poznih noc¢nih ur. No¢ je ¢as pocitka.
Svezi vstanejo le tisti, ki hodijo redno in ne prepozno
spat. Nerednost povzrota nespeénost.. Vse, kar raz-
giblje duh4, krati spanje. Saj vemo po sebi: bodimo
Se tako utrujeni, kakor hitro zafnemo razglabljati o
kaki za nas vazni stvari, takoj je s spanjem pri kraju.
Prav posebno moramo paziti, da gred6 otroci in sla-
botni ljudje zgodaj in vedno ob istem casu v posteljo;
vse, kar razburljivo vpliva na njihovo zZivéevje, se
mora izloé¢iti iz vecerne zaposlitve. Zato so zanje ne-
primerne yse vecerne predstave in zabave, pozni ve-
¢erni studij, razburljivo berilo in podobno. Mladina,
ki prihaja v posteljo z razgibanimi zivei in zato dolgo
ne more zaspati, lahko zapade nravnostnim prestop-
kom na sebi. Isto more povzroditi premehka postelja
in pretopla odeja. In to tem bolj, &m bolj je otrok
zivéno neuravnovesen. Sploh opazamo, da se pospesi
spolni razvoj pri otrocih, na katere zgodaj vplivajo
berilo, neprimerne predstave in zabave.

Spanje mora biti zadostno. Odrasli potrebuje osem
do devet ur, otroci in okrevajoéi ljudje do dvanajst
ur spanja. Vsako skrajSsanje nocnega pocitka skoduje.
Ljudje, ki trajno premalo spé, postanejo slabotni,
za duSevno in telesno delo manj sposobni. Pred ¢asom
ostaré: ¢e pa pride nevarnost bolezni, zlasti nalez-
ljivih, jim zapadejo hitreje kakor zadostno spoditi.
Pomanjkanje pocitka povecuje sprejemljivost zanje
v enaki meri kot nezadostna prehrana, prekomerno
delo in druge Skodljivosti. Pono¢njaki si Skodujejo
na ve¢ nacinov: s slabim zrakom v zatohlem prostoru,
s pijaco, kajenjem in s pomanjkanjem pocitka.

Brez spanja telo ne more dolgo zdrzati. Prej ali
slej nas premaga tudi proti volji. V zgodovini beremo,
da je veljala pri Kitajcih odtegnitev spanja kot naj-
strasnejSa kazen. Vsega je imel obsojenec v obilni
meri na razpolago, samo spati ni smel. Kakor hitro so
mu zlezle o¢i skupaj, so ga zbudili; spotetka je Slo
to lahko, pozneje so ga morali bosti s sulicami, da se
je zbudil, kontno pa je bilo vse zaman. Resil ga je
vedni pO(‘it(‘k — smrt, (Dnlje prihodnjié_)
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Ni hujSega, kakor ¢e pride v druzino bolezen, pa
naj zadene kateregakoli druzinskih ¢lanov. Toda do-
kler so bolni otroci ali pa druzinski oce, tedaj tece
gospodinjski obrat Se vedno v starem redu. saj skrbi
za to mati, gospodinja. Hujsi udarec pa zadene druzino
takrat, kadar zboli gospodinja sama.

Ce mati léze, zastane vse hisno delo in starega
druzinskega reda ni ved¢, ker ni veé¢ krepke roke, ki
je vodila vse gospodinjstvo. Ce mati nima odrasle
héerke, mora preiti za ¢as njene bolezni vse gospo-
dinjstvo v roke sorodnice ali znanke, ali pa celé &isto
tuje oscbe, ki jo je treba najeti. Prevzem gospoding-
stva v tuji hidi pa ni lahek in tudi ni prijetno delo,
poscbno Se, ¢e ni vse v redu, kakor bi moralo biti.
Zato je priporodljivo, da ima vsaka gospodinja vedno
vse potrebno pripravljeno.

Ako pomaga v druzini stalna gospodinjska pomoc-
nica, prevzame ona v primeru gospodinjine bolezni
ve¢ji del bremena. Nepri¢akovano mora prevzeti vod-
stvo gospodinjstva in vedeti mora nesteto malenkosti,
za katere je skrbela poprej gospodinja sama. Zato je
zelo pametno, da gospodinja vedno skrbi, da so posli
kolikor mogoce samostojni in da so zmoZni jo nado-
mescati, ¢e je potrebno. Ako vidi§ ze v zaletku, da
pomocnica za samostojno delo ne bo nikoli sposobna,
mora$ poskrbeti za drugo takrat, ko si zdrava, ne pa
Sele med boleznijo. Navadimo sluzkinjo na to, da pri
delu tudi misli; zaupajmo ji to in ono opravilo, da
ga izvrsi samostojno in se bo navadila delati s pre-
udarkom. Sama si bo znala razporediti delo v ¢&asu,
ki ji je na razpolago, in vedno ukazovanje bo odpadlo.
To bo gotovo v veliko korist vsej druZzini, ¢e gospo-
dinja onemore ali oboli.

Podobno velja tudi za vse velje otroke, detke
in deklice. Ce smo jih pravoc¢asno navadili na to ali
ono hisno delo, tedaj nam bodo za ¢asa bolezni dobro-
dosla pomo¢. Ceprav nam ne morejo pomagati kdo-
vekaj, ker so Se Sibki in imajo svoje Solske dolZnosti,
vendar jih- lahko koristno uporabimo vsaj v prvi sili,
do takrat, da pride v hiSo druga pomo¢.

Matere gospodinje v ¢asu svoje bolezni navadno
ne marajo tuje pomoc¢i. Navado imajo, da se trmasto
boré z boleznijo, da notejo ledi, ¢eprav jim zdravnik
to svetuje, in vztrajajo pri svojem vsakdanjem delu,
dasi ga opravljajo le s teZavo in po sili. Vznemirja
jih tudi misel, kako bo druga izvrsila to ali ono delo,
ali bo §lo brez nje vse v istem tiru dalje ali ne.
Vse to pa polozaj bolnice le poslabsa in prej ali slej
mora vendar prepustiti vsakdanja opravila komu dru-
gemu in potrpezljivo pofakati, da se ji zopet povrne
zdravje.

Drugo, kar gospodinja lahko pripravi za tak pri-
mer, je, da skrbi vedno in povsod za strog red. Zahteva
in zdrzuje naj ga prav po vseh prostorih in pri vseh
re¢eh. Vse gospodinjstvo naj bo urejeno jasno in
pregledno, nikjer naj ne bo nobene polovi¢nosti in
povrinosti. V vsakem prostoru stanovanja naj bo samo
to, kar spada vanj: v kuhinji, kar je kuhinjskega,
v spalnici, kar spada v spalnico itd. Pri vsem tem je
treba upostevati Zze velkrat naSteta in opisana na-
vodila glede opreme in reda v stanovanjih. Ce ima
vsak, tudi najmanjsi predmet svoj doloen prostor,
tedaj ni nikomur tezko dopovedati, kje je to in ono.
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Odpade iskanje in zamuda casa, kar zadrznje nemoten
potek dela in kvarno vpliva na Zivee, posebno $e ob
bolezni. Skrbimo za to, da nikjer v stanovanju ne
shranjujemo nobene navlake in pa takih stvari, ki so
postale povsem nerabne. Ce vse to sproti odstranimo,
nam ostane dosti prostora, da v redu in pregledno
shranjujemo vse tisto, kar rabimo reduno vsak dan
ali veckrat na dan in nam ni treba ni¢ iskati. Za
vso posodo in orodje, pa tudi za druge gospodinjske
potrebs¢ine velja pravilo: Vse. kar rabimo pogosto,
naj bo na najbolj priroénem in vidnem mestu, da ¢im
laze dosezemo. Ostale stvari pa shranjujmo v omarah
bolj zadaj in na manj priroénih mestih. To ne velja
samo za kuhinjsko posodo in orodje. temveé prav tako
za zivila, perilo in druge potreb3éine.

Za Cas bolezni je treba ve¢ perila, zato je perilna
omara in red v njej kaj vazen. Ene in iste vrste perilo
naj bo skupaj in na stalnem prostoru, da hitro in lahko
dopovemo vsakomur, kje je. Omare in predalniki naj
ne bodo prenapolnjeni, sicer sta red in preglednost
nemogoca in je tezko hitro najti, kar potrebujemo.
Véasih smo zaradi lazjega pregleda perilo ene in iste
vrste zavezovali s trakom. Zavezovanje ali zapenjanje
perila z lepimi trakovi pa bolj in bolj opuséamo, ker
je neprakti¢no in zamudno. Ker pa v omari za perilo
navadno ni toliko prostora, da bi bila vsaka vrsta
perila €isto'zase in vidna, zato je bilo treba nadomestiti
trakove na drug, cenejsi in enostavnejsi nacin. Tu
pomagajo »oznacke« iz lepenke, ki jih je izumila
neka gospodinja sama in ki so napravljene takole:
Precej velika in moc¢na lepenka ima na sprednji strani
pokonéno tablico prav tako iz lepenke, na njej je pa
napis (ime oziroma vrsta perila). Te papirnate oznacke
ki jih vtaknemo pod kup perila v omari, si naredimo
lahko sami doma, ker jih pri nas Se ne prodajajo.
Pomagajo pa nam mnogo, saj nam omogocajo, da brez
iskanja in zamude c¢asa na mah najdemo zaZeleno
vrsto perila. Kadar ga spravljamo ali jemljemo iz
omare, si na ta nac¢in prihranimo mnogo nepotrebnega
dela in iskanja, kar je posebno veliko vredno v pri-
meru gospodinjine bolezni, ako iS¢e perilo tuja oseba.
Vsak kos pravkar opisane lepenke lo¢i prvo vrsto
perila od druge.

Razen rjuh so v bolezni posebno potrebne spalne
srajce. Najbolj prakti¢ne so take, ki se spredaj od-
penjajo, in z dolgimi rokavi, ki jih spodaj tudi lahko
odpnemo in zavihamo, ¢e treba. Tudi stare., nemoderne
spalne srajce, katerih sicer ne nosimo ve¢, in razne
starinske noc¢ne jopice nam pridejo v bolezni prav.
Stare in slabe rjuhe, ki smo jih snaZno oprali, in
drugi kosi ¢istega belega blaga (staro zrezano perilo)
naj bodo prav tako v omari lepo skupaj, da so takoj
pri roki, ¢e treba delati obkladke, ovitke, ¢e rabimo
podloge za posteljo itd.

Posebno skrbno, v redu in priroéno pa morajo biti
shranjeni vsi predmeti, ki jih potrebujemo v primeru
bolezni za bolnika. V domad¢i lekarni naj ne manjkajo
toplomer, ogrevalnik, razna obvezila, ¢aji itd.

Kadar zboli v rodbini otrok, tedaj skrbi za vse
potrebno mati. Ce pa se loti bolezen gospodinje same.
pa ni nikogar, ki bi dobro vedel za vse potrebs¢ine,
perilo in drugo, zato je razumljivo, da si more za tak
primer pomagati le sama, in sicer na ta nac¢in, da ima
vse v redu in pripravljeno Ze vnaprej za svojo bolezen,
pa naj ta pride ali ne. S L



KUHARICA

Vinska juha.

Zavri pol litra vina in pol litra vode, prideni
zlico sladkorja, koi¢ek cimeta in limonove lupine.
Posebej pa zmesaj zlico moke, jajce in 1 dkg sirovega
masla. Na to meSanje zlij zavreto vino in $e z moti¢em
na ognju me3aj, da vse skupaj zavre. Tako priprav-
ljeno juho stresi na opeéene Zemeljne rezine, prej pa
ji Se odstran‘i cimet in limono.

Prasi¢je zarebrnice v paradiZznikovi omaki.

Odrezi prasi¢jo zarebrnico (krmenateljc), jo ne-
koliko potolei, osoli, potresi po eni strani z moko.
Nato deni v kozo Zlico masti in nekaj koscev &ebule,
in ko se nekoliko zarumeni, poloZi zarebrnico v mast
tako, da pride z moko potresena stran na vrh. Kadar
se¢ na eni strani zarumeni, jo obrni, da se Se po drugi.
Ko je zarebrnica peena, ji odlij polovico masti, prilij
ji pa osminko litra juhe in Zlico pretlatenih para-
diznikov. Ko se zarebrnica prazi v tej omaki e nekaj
minut, ji prideni Zlico kisle smetane, pusti, da Se
enkrat prevre, nato je gotova. PoloZi zarebrnico na
kroznik in jo oblij z omako, zraven pa daj makarone,
riz, krompir ali kaj podobnega.

Svinjsko stegno duseno.

Operi !/, kg sveZega svinjskega stegna, podrgni ga
s soljo, s strokom strtega ¢esna in zli¢ico kumne. Nato
polozi meso v kozo, mu prideni éebule, nekaj koscev
korenja, zlico vina in Zlico masti. Pokrij meso in ga
dusi do mehkega. Med duSenjem prilivaj od ¢asa do
casa zlico vina in tople vode. Ko se meso zmehca,
potresi zelenjavo z zlico moke, dobro premesaj in zalij
z zajemalko juhe ali tople vode. Ko Se¢ nekaj minut
vre, prideni zlico kisle smetane in Zlico vina. Meso
zrezi, ga polozi na kroznik in oblij s precejeno omako.

Korenje v kozarcih.

Sedaj ima Se marsikatera gospodinja v svoji
shrambi korenje, ki si ga lahko pripravi za spomlad,
ko zmanjka prikuh, in sicer v patentnih kozarcih.
Korenje takole pripravis: Korenje operi in neostrgano
deset minut kuhaj v vreli vodi z zli¢ico jedilne sode.
Nato ga odcedi, ostrgaj in na repnem strgalniku na-
strgaj. Napolni s tem korenjem kozarce, polij z ohla-
jeno zavrelo in nekoliko osoljeno vodo prst pod vrhom
kozarca, zapri s pokrovékom in kuhaj poldrugo uro pri
pri 90°. Ta koren lahko pripravis na razli¢ne nacine,
kakor svezega.

Palacinke za sladkorno bolne (pa tudi za zdrave).

ZmeSaj rumenjak, prideni sneg beljaka, narahlo
premesaj in stresi v dobro pomazano omletno ponev
ter ga postavi v pecico, da se nekoliko zarumeni. Na-
mazi paladinko z ‘duSenimi jabolki in jo zapogni &ez
polovico.

Dusena jabolka za sladkorno bolne.

Petena jabolka pretladi skozi sito in jim prideni
prav malo saharina.
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Plos¢a iz ostalega kuhanega mesa ali pecene teletine.

Zrezi [, kg kuhanega mesa na majhne koscke, prav
tako '/, kg govejih mozgan, ki si jih kuhala &etrt ure
v slani vodi, kateri si pridala koreninico petrsilja,
koi¢ek korenja, ¢ebule, nekaj zrn celega popra in
zlicico kisa. Vse naloZi na kroznik, oblij z majonezo
in oblozi s kislimi kumaricami, gobicami in peso.

Narastek za otroke.

Zavri '/, 1 mleka in v zavrelega vsuj zlico moke,
ki si jo zmeSala z nekaj zlicami mrzlega mleka. Ko
vse Se prevre, je jed gotova.

Krompirjev narastek.

Speci tri srednje debele, oprane krompirje, peéene
olupi, jih deni v lonec in dobro stla¢i. Posebej pa
zmesaj 2dkg sirovega masla, dve Zlici kisle smetane
in rumenjak, primesaj pretladeni krompir, sneg, ne-
koliko soli, Zlico nastrganega bohinjskega sira in Zli-
¢ico moke. Ko vse skupaj narahlo premesas, stresi
v dobro pomazano kozo in peci 25 do 30 minut. Postavi
narastek kot prikuho s kislim zeljem ali ¢im podobnim
na mizo.

Zapeéen krompir.

Skuhaj olupljen krompir in ga z vodo vred pre-
tlaci in stresi v skledo, v kateri ga misli§ pe¢i. Potresi
s petriiljem in polij z raztopljenim sirovim maslom.

Jabol¢na torta.

Napravi na deski testo iz !/, kg moke, 8 dkg slad-
korja, jajca, treh Zlic mrzlega mleka, 5 dkg ‘sirovega
masla, 5dkg masti, za konico noZa sode in nekoliko
drobno zrezane limonove lupine. Dobro ugneti in na-
pravi iz tega testa Stiri hlebcke, ki jih za &etrt ure
pokrij. Nato vsak hlebéek razvaljaj, poloZi nanj
tortni obro¢, da dobis okroglo plosco, ki jo polozi
na pomazano, z moko potreseno pekaco in jo v srednje
vro¢i pefici rumenkasto zapeci. Tri pecene plosce
nadevaj z duSenimi jabolki in poloZi drugo vrh druge;
cetrto plos¢o pa namazi s kuhanim snegom.

Kuhan sneg.

Deni v kozo polno Zlico sladkorja in tri Zlice vode
in kuhaj toliko ¢asa, da pade tezka kaplja od Zlice.
Napravi sneg velikega beljaka in vlivaj vanj kuhani
sladkor. Temu snegu lahko prime$as Zli¢ico ruma.

M.R.
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ZABAVNE IGRE

Novca ne mores prijeti.

Polozi majhen novec (n.pr.za 30 par) na konec
kazalca in reci komu izmed navzoc¢nih, da ga ne bo
mogel prijeti. Potem naj odpre dlan tako, da bo hrbet
roke zgoraj. Ko bos* nadtel do tri, mu bos potisnil
novec na dlan in on naj ga hitro zgrabi. Seveda ga
ne bo mogel prijeti, ker ga ne bo$ sunil z novcem
v dlan, ampak s sredincem, novee pa bos v istem hipu
stisnil med palec in kazalec. To lahko ponovis Se
nekaterekrati; a ne preveckrat, da ne opazi kdo tvoje
sleparije s sredincem.

Uganem, katera karta je bila zasukana.

Karte s podobami (kralj, dama, fant) imajo okrog
podob ¢rto in poleg bel rob. Skoraj nemogoce pa je,
da bi bil beli rob povsod enako Sirok, na eni strani
je Sirsi, na drugi ozji. Za ta primer si Ze prej pri-
pravim karte s podobami in si vse tako polozim, da je
pri vseh §irSi rob na isti strani. Ko hotem pokazati
to umetnost, razpolozim karte po mizi v ve¢ vrst,
seveda tako, da je Sirsi rob pri vseh na isti strani.
Nato re¢em: »Sedaj bom Sel za nekaj Casa iz sobe,
vas pa prosim, da zasuCete med tem ¢asom eno ali vec
kart tako, da bo zgornji konec spodaj in spodnji
zgoraj. Ko se bom vrnil, bom uganil, katero karto ste
zasukali.« — Da mi ne bo tezko uganiti. je menda
jasno. Karta, katere SirSi rob je zdaj na nasprotni
strani, kakor sem ga bil jaz polozil, je bila zasukana.
Mogote je pa tudi, da bodo med mojo odsotnostjo
vse zasukali ali pa nobene. Tudi to bom lahko takoj
uganil.

Pravo karto najdem pod prtom.

I.

Nekdo izmed druzbe naj potegne karto. Medtem ko
si jo navzoéni ogledujejo, razdeli ostale karte —
kakor slu¢ajno — v dva dela in si hitro oglej spodnjo
karto zgornjega dela. Nato prosi tistega, ki je potegnil
karto, naj jo polozi vrh spodnjih kart in ti polozi
nanjo Se zgornje karte. Sedaj jih previdno premesaj,
tako da ne bos loéil obeh skupaj lezecih kart, t. j. tiste,
ki si si jo ti ogledal, in tiste, ki so si jo ogledali na-
vzoéni. Da gledavei ne opazijo tvojega previdnega
mesSanja, jih mora$ motiti z raznimi vprasanji, n. pr.
¢e so si dobro zapomnili potegnjeno karto, ali ¢e so
vsi videli, da jo je res vtaknil med druge karte.
Med takimi razgovori pa tudi prelista¥ karte, med
katerimi hitro opazi§ tisto, ki je bila potegnjena, saj
je takoj pred tisto, ki si si jo sam ogledal, in jo
spretno spravi§ vrh igre. Nato polozi karte na mizo
in prosi koga izmed navzo¢nih, naj jih pokrije s kakim
prtom ali snaznim Zepnim robcem. Ko se je to zgodilo,
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sezi z roko pod prt in reci, da bos poiskal potegnjeno
karto. Treba ti je le prijeti zgornjo karto — ostale
karte pa nekoliko razbrskaj, da se zdi, kakor bi jo
iskal med ostalimi — in jo privleci izpod prta in
pokazi.
1L

Ta umetnost se da izvrsiti Se na drug nacin. Za to
pa je treba imeti posebej prirejene karte. Izmed kart
vzemi eno, ostale pa daj knjigovezu, da ti jih po eni
strani za kak milimeter Siroko obreze. Ce vtaknes
potem prej odvzeto karto med druge, jo bos vedno
med drugimi ¢util, ker je za milimeter Sirsa od ostalih.
Ce ima§ tako pripravljene karte, jih lahko mesas,
kolikor hoces, in jih da$ lahko poljubno prevzdigovati.
Ko so dobro premesane, jih prevzdigni pri Sirsi karti
tako, da bo Sirsa karta spodnja od dvignjenega dela kart,
in jo pokazi vsem navzo¢nim, ne da bi je sam pogledal
— saj jo ze tako poznas. Nato polozi zgornji del kart
zopet na spodnjega in jih vnovié poljubno premesaj.
Ko se je to zgodilo. jih polozi na mizo in prosi koga
izmed navzoénih, naj jih pokrije s prtom, ali pa jih
vtakni pod namizni prt. Ce seze§ potem z roko pod prt
in otipljes karte, boS takoj zacutil SirSo karto, jo
prinesel izpod prta in pokazal za¢udenim gledavcem.

Pravi¢na razdelitev podpore.

Nekdo bi bil rad obdaroval 12 siromakov, a je imel .
pri sebi le 11 dinarjev. Ker je pa bil eden izmed
siromakov Se mlad in moden, je takoj sklenil, da tega
ne bo obdaroval. Da bi pa nihée ne opazil, da je Ze
vnaprej enega izlo¢il, jim je rekel, naj stopijo v krog
in on bo dal dinar vsakemu devetemu. Kdor bo dobil
dinar, naj odide. Kje je moral zaceti Steti, da Ze
vnaprej dolo¢eni ni ni¢ dobil?

Steti je moral zafeti pri tistem, ki je stal pred
onim, ki je bil Ze vnaprej dolocen, da ne bo ni¢ dobil.

*

Krst.

Gost: »Kje je gostilnicar?«

Natakar: »Je pri krstu.«

Gost: »Potem pa stopite v klet in mu povejte,
da ga ¢akaml!«

Ameriska ocena.

Te dni je obiskala nase mesto potujota gledaliska
druzba Smith, ki daje v mestnem gledalis¢u svoje
predstave. Sinoé¢i so igrali Hamleta. Dolgo so se uée-
njaki prepirali, kdo je to Zaloigro spisal: ali Bacon
ali Shakespeare. Sedaj se dé4 to z lahkoto dognati: kar
njuna grobova naj se odpreta in tisti, ki se je obrnil,
jo pa je.

Slapa.

Zena (mozu, ki ji poljubi roko): »No, koliko bi

pa spet rad?«¢
Naravoslovec.

Sluatelj naravoslovja zagleda pri vstopu lepo
koleginjo ter rece prijatelju: sPoglej no, poglej, kako
srékan kebréek!<

Profesor (ki je stal blizu): »Kako ste mogli
priti na nesre¢no misel, studirati naravoslovje. Na tem
polju ne boste nikoli ni¢ dosegli. V ¢etrtem semestru
ste Ze, pa Se sedaj ne razlodite kebra od goske.«



Vremenska uganka za februar.
(Rada R., Maribor.)

Rudezm vdkdm
zophk rmdzdm.

Krogi.
(S. O., Sele.)

Besedna uganka.
(M—¢&, Ljubljana.)

Krog, varuh, ro¢, tesar, jec¢a, koren,
Cast, cigan, preja, razvoj, sad, piskot,
neuk, mrena, mlati. — Precrtaj v zgor-
njih besedah 1 do 2 ¢rki; ostanek da
lep pregovor.

Konjicek.
(M. P., Ljubljana.)
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UGANKE

Ureja Josip Novak.

Dopolnilna uganka.
(Miroljub, ViZmarje.)

3 [ | l ! V prazna polja

%1 1 | | |F postavi ¢rke: a, a,

1 15N ] | a, a, a, d d d e b,

L ] IR [ Y o Y s g o

s ! ' ‘ t. v tako, da dobis

r ‘ v vsaki vodoravni

S ‘ | ‘ | vrsti besedo. Cetrta

_s l I_, ' | navpicna vrsta zna-
' ¢i jugoslov. reko.

Zajéek.
(Rado$, Stari trg.)
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Posetnica.
(M. P., Ljubljana.)

J. L. NOVACAN
NOTAR
REPNO

Kaj veli ta gospod?

Ura.
(Rado, Kozje.)

Mozaik.
(M. P., Ljubljana.)
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Kaj beres, ako sestavi§ iz 12 delov
kriza kvadrat?

Resitve je posiljati do 20. vsakega meseca na naslov: G. visji Solski nadzornik Josip Novak, ViZmarje, p. $t. Vid nad Ljubljano.
Tudi vse rokopise za uganke posiljajte zastavljavci ugank na isti naslov. Lepo risane uganke bomo primerno nagradili.

Resitev ugank v januarski Stevilki

Kitajskinapis. Kljué je v obodu.
Zacetek v zgornji vodoravni vrsti. Prvi
levi znak znac¢i A<, drugi v smeri ka-
zalca ure >B« itd. Na ta nac¢in dobis
abecedo. Primerjaj s ¢rkami znotraj
oboda in ¢&itaj v naravni vrsti: Moz
brez volje je ¢oln brez vesla.

Vremenska uganka za ja-
nuar. I mesto, kovaé, Karel, burja,
sleme (mor je); II. kipar, sreda, grozd,
krzno, opeka (krona); Il vodik, liter,
pesek, veslo, mitra (Visla); IV. zidar,
sonce, rebro, Sonja, polje (zob je). —
Kralji se vrnejo, zimo obrnejo.

Nauk ugankarjem. Vzemi 2,
potem 1., nato 4. in potem 3. ¢rko itd.,
pa bos dobil: Samo ¢e se trudi§ in
vztrajas, bos uspel.

Enac¢ba. Zito, vlaga, Jenko, Jelica,
Nioba, prababica, znoj, ikona. — Ziv-
ljenje ni praznik.

Smucar. V pretrgani serpentini
okoli izreka kaze vsaka druga C¢rta
zlog oziroma ¢rko, ki jo je treba vzeti
iz izreka. Dobi se: »Smuk vsem smu-
¢arkam in smucarjem!«

Sprememba. Lipa, kopa, kaca,
jata, mati, malo; resa, pest, last, lesa,
fclo, dete; tisa, pesa, pero, selo, molo,
mala; trta, toca, peca, para, sora, skrb.
— Malo dete mala skrb.

Zimska no¢ Upodobljeni pred-
meti so: drevo, nebo, mesec, plot. Pike
v kvadratih kazejo, katero ¢rko vzemi
iz tiste besede, da dobi$: Sreéno novo
leto!

Sestavljalnica. V danih bese-
dah ¢rtaj ¢rke spredaj oziroma zadaj,
kakor kazejo pristavljene Stevilke, pa
dobis: Ostanite zvesti naroc¢niki Mla-

dike!
80

Posetnica. Sahovski velemojster.

Saljiva ractunska naloga. Osem.

Crkovnica. V vrsti B jemljemo
vedno drugo ¢rko, v vrsti ¢ jemljemo
¢etrto, v vrsti E jemljemo Sesto érko
itd. Stejemo vedno od {)r\'e ¢rke, ki je
v vrsti 8e nismo porabili. (Prva érka
je D, zadnja pa e.) Dobimo: Dobra
miza ima veé prijateljev kot dobro
sree. 3

Steber. Zulo%& pajek, Bruno, bo-
ber, slovo, zidar, Kropa, komet, slama,
Kokra, padar, zloba, teror, rogad, brana,
gliva, krmar, vrana. — Ljubo doma,
kdor ga ima.

Konji¢ek. Cuvamo peéat povelja
in zibljemo ¢ut za izbero pravilne tez-
nosti, gledamo barve, lué¢i in poslusamo

utripanje ptic ter Sumenje Duha. Koc-
bek.
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Pozor! Nekateri reSivei niso priloZili ovojnega naslova,
pa tudi niso sporo¢ili, kdo v druzini dobiva >Mladikoe. Naj
storé to prihodnjié!

N ARODNUO BLAGDO

Jezusovo rojstvo.
(Narodna. — V Delaéu zapisal JoZe Zdolanji.)

Sveta Ana gre na boZji pot,
na boZji pot na Sveto goro.
Z njo se Marija spravljajo.

»Ne hodi, ne hodi, Marija, z mano,
sej vidi$, kaj mas nad sabo!

Pa vender, ako drugaé ne bo,

pa zemi plenice 1 povoj s sabole
K enemu studencu pridejo,
Mariji se zlusta te frisne vodé.
Ta prva je urca te noci,

Marija prav milo zajeéi.!

Ta druga je urca te nodi,

7e usmiljeni Jezus na svet se rodi.

Trije razliéni krizi.

(Sledete pesmi in molitve mi je narekovala moja 87 let
stara mati Katarina Piskernik, p.d.stara Vrbnica v Lob-
niku pri Zelezni Kapli na Koroskem.)

1. Jezus Nazarenski, ¥ Kralj teh Judov, sin Davidov, ¥
usmili se ez nas! §
2. Bog Oce, bodi na moji glavi,
Bog Sin, bodi na mojem ¢&elu,
mir in pokoj bodita na mojih ustih,
Sveta Trojica, bodi na mojih prsih,
usmiljeni Jezus in sveti Jozef, bodita na eni strani,
moj zvesti desni angel varuh in sveta Katarina,
moj patron, na drugi strani,
jaz pa na sred med vami
v miru poc¢ivam. Amen.

Presladko ime Jezus, Marija in sveti JoZef, bodi za-
pisano na mojem ¢elu,

Presladko ime Jezus, Marija in sveti JoZef, bodi
zapisano na mojih ustih,

Presladko ime Jezus, Marija in sveti JoZef, bodi
zapisano na mojih prsih,

gor zapisan in nikoli dol zbrisan!
Dr. Angela Piskernik.

1

! Yemo iz vere, da je brezmadezna Mati rodila brez
boleé¢in. €udez je bil, ko se je Jezus rodil. Devica rodi, pa
vendar devica ostane. Evinega gorja ni nosila. — To seveda
narﬁdne pesmi ne moti. Pa vobée CloveSko pripoveduje.
— Ur.
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UPRAVI ,, MLADIKE" CELJE, PRESERNOVA UL. IS

Vse cenjene naroénike obveséamo, da je
knjigoveznica Mohorjeve tiskarne izursila
po osnutku Slavka Pengova

Platnice same stanejo Din 30'—, platnice
z vezavo vred pa Din 40'—.
S tem smo oskrbeli naSemu listu tudi
trpezno, lepo zunanjost in bodo vezani
letniki ,,Mladike* v okras vsaki, tudi
najbolj razko$ni knjiZnici.
Kdor ima $3e kaj nevezanih letnikov ,,Mla-
dike", naj jih poslje v vezavo
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V ZALOZBI

DRUZBE SV. MOHORIJA

Grance Ueber

BO IZSLA OKROG VELIKE NOCI PREVAZNA IN SODOBNA

KNJIGA O BOGU

Kl JO JE SPISAL NAS FILOZOF
UNIVERZITETNI PROFESOR DR. FRANCE VEBER

isatelj, ki ni teolog, nam
opisuje v tem delu, kako si utira pot do Boga | Yo
knjigo mora ditati vsak izobrazenec, tudi tisti, ki misli,
da se vera v Boga ne dd zdruziti s pravo izobrazbo
in znanstveno miselnostjo | ‘Knjiga bo obsegala okrog
450 strani in bo vkljub temu, da je to pruovrstno
znanstveno delo, ki je natisnjeno v omejeni nakladi,
stala brosirana za dlane Mohorjeve druzbe samo
Din 81'—, v platno vezana pa bo stala Din 93—

Joéni narocéniki Mladike dobé to knjigo tudi na odpladevanje
Na zahtevo posljemo brezpladno podroben prospekt o knjigi



