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Lojz Kralgh.er: Matei in Matilda.

Matilda je bila precej razvajena. Navajena je bila na udobnost
v vseh ozirih. Navajena je bila na Rudingerjevo bogato in prijazno,
tople in prisréno stanovanje, na sijajno posteljo in najtonejso po-
strezbo, na vse razko§je perila in oblek, na domado prvovrsino Ku-
hinjo, na druzbo in zabavo, na koncerte in gledalis¢a.., Vsega tega
je pri meni ve¢ ali manj pogresala. Stancvanje je bilo nezadostno,
kuhinja gostilniska, druzba je skoraj manjkala.. Za vse sem se po-
trudil, kolikor sem se mogel; celo zadolZil sem se, da ugodim nje-
nim Zeljam in Zeljicam, — po navadi seveda neizrazenim in celo
zatajevanim Zeljicam, A vsega, na kar je bila Ze tolike let navajena,
vsega pri meni ni imela... Zlasti muéno je moralo biti zanjo, da je
toliko — samevala. Dolgotasila se je, Ko je posedala brez vsake
druzbe in ¢akala name; jaz pa sem prihajal utrujen, pust in ¢meren,
srdit sam nase in na svoj poklic in na svojo nesposobnost, ustvariti
nji in sebi dom z udobnostjo in vsemi ugodnostmi Zivljenja, o Ka-
terih je sanjala in s Katerimi bi jo bil sréno rad osre¢il. Ona je pro-
zebala doma, sedela za pedjo ali lezala celo podnevi v postelji; jaz
pa sem se z vedno bolj obremenjeno vestjo in z vedno vedjim dusev-
nim neugodjem vratal k nji — in vedno velkrat sem zavil iz urada
v krémo, vedno vetkrat sem izostal zveder in celo penoti, vdajajot
se polagoma pijati, kakor sem ji bil vdan Ze prejEnje €asc..

Vkljub vsem neprilikam je bila moja ljubezen do Matilde neiz-
premenjena in neomajna. Moja strast do nje je plamenela z istim
ognjem kakor v prvih tasih. A €lovek je tak, da ga je sram svoje
onemoglosti in da hote skriti svojo slabo vest, - da jo hote sKriti
celo sam pred seboj. Zato se omamlja in opaja, da se mu utapljajo
skrbi in da se mu zgrinja na njegovo vest kot pajtolan pijanih senc...

Matilda je bila zanosila... Skraja je bila srefna tega dogodka in
so je veselila z mano vred. Cesar ji usoda v zakonu z Maksom Rudin-
gerjem ni dovolila, to ji hofe nakloniti v ljubezenski zdruZitvi z
mano, — A le prehitro so ji zafeli vstajati pomiselki, kako bo stvar
prenesla, kKako bo usla nevairnostim, Kako bo zmagala naloge in
nadloge materinstva... Najino stanovanje ni ustregalo niti pogojem
in zahtevam zZivljenja dveh zaljubljencey, ¢eprav sta silno skromna
in se znata do skrajnosti omejevati; — kako bi naj zadostovalo
druzini, ki se ji redi — otrok?...

Matilda je zahtevala, da se odredeva otroku in da si poisteva
refitve iz poloZaja. Jaz sem se branil in upiral.. A v dobi, ko sem
bil vedna toliko odsoten in gem jo celo po malem zanemarjal, — je
njen sklep nenadoma dozorel. Poiskala si je pomodi in

- nevar
obolela... Veé tednov je bila v bolnici... T
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Ko se je vrnila, — bleda in upadla, izhuigana, telesno tako pro-
padla, da si je bila komaj Se podobna, dufevno izmuéena in potrta,
~ je Se toliko bolj trpela v najinih neudobnih in tako zelo nevie¢nih
ckolis¢inah. Mnozili so se nastopi in prepiri s pritoZbami in z oé¢i-
lanji... Zakaj se ne pebrigam za dostojno ~tmm\unj«-7 Ko bi se po-
trudil, bi gotovo nekaj naSel! — V resnici sem se dosti trudil, a
brezuspesno. Naérti in poskusi, ki sem jih sijajno vodil in skoraj
izpeljal, so se mi v zadnjem hipu — ponesredili. Ona je imela v mestu
mnogo zvez, ki bi se jih bila lahko posluZila. Ce bi se bila vsaj neko-
liko pobrigala, bi bilo morda Slo. A ona ni hotela... Izgovarjala se je,
da ne more k znancem, dokler je samo moja — ljubica. In o¢itala mi
je, da se ne trudim dovolj za pospesenje svoje lo¢itve... V resnici pa
je stala stvar ugodno in je bilo v kratkem ¢asu pri¢akovati sodnijske
odlocitve.

Tako je postajale najino razmerje od dne do dne bolj neprijetno.
In ker je bila razun tega Se bolehna, da se je morala paziti in varo-
vati, — me je Se bolj zapeljevalo, da sem jo zanemarjal. Medtem ko
je bila ona v bolnici, sem se bil deloma zopet navezal na svojo staro
druzbo in na svoje stare poti, — pa sem jo toliko vedkrat puscal
samo in se toliko bolj potapljal v pifje in ponofevanje. Zgodilo se
je celo, da me ni bilo celo no¢ in celi dan domov in da sem se vrnil
Sele pozno v drugo noc..,

Nenadoma mi je prisla s predlogom, da greva zopet — narazen,

- Jaz sem zdivjal in pobesnel... Ceprav sem jo v resnici zanemarjal,
— Ceprav je bila po bolezni komaj senca nekdanje sladke ljubice, —
me je imela spolno tako popolnoma v oblasti in mi je postala tako
zelo potrebna, da bi ne bil ve¢ mogel strpeti brez nje in brez njenih
ust in brez njenega telesa in brez zavesti, da sedi doma in da ¢aka
name in da je moja, samo moja, vsak trenotek samo moja...

Nenadoma sva se nahajala v strastnem spolnem boju. Ona se
je trgala od mene in se mi odrekala; — jaz sem jo lovil in se tepel
zanjo in za njen objem.., Mnogokrat sem jo pretepel, da je bila mo-
dra in otekla po glavi in po telesu..,

In v ti dobi spolnih bojev, — njenega otepanja in mojega naska-
Kovanja — se je nepritakovano iznova — razevetela. Udje so ji
postali zopet polni, lica sveZa in napeta, usinice so¢ne in rdece...

Tedaj se je zgodilo, da mi je prvikrat zabrusila v obraz:

«Jaz se vrnem k Maksu! — On me ima Se vedno rad!»

In jaz sem zatrepetal od gneva;

«Jaz te ubijem, e me zapustis!n
PPoslej so se ponavljale te groZnje.. Jaz sem bil vedno divjejsi in

besnejsi: — ona je bila vedno mirnejsa in zagonetnejfa. Navadila se
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je na groznje. Zdelo se mi je, da jih komaj slisi in da ne verjame
vanje...

«Jaz te ubijem, ¢e se vines k njemu!»

Meni je groZnja vedno bolj ucepljala zavest v ob¢utje, da bi jo
moral res ubiti, ¢e bi me zapustila! — Groznja mi je postajala po-
casi — prepri¢anje in sklep...

Ker se je zavedala, da je zopet lepa, sveza in mikavna, io je
vedno vedkrat vlieklo v sredo mesta, — zadela je pohajati po ulicah..
Naenkrat sem jo zalotil zopet — v druzbi z Vozljem. — A njega se
nisemn ustradil. Vedel sem, da ji bo samo za pomolnika na njeni
poti — do Maksa Rudingerja...

«Ce se vimes K njemu, te ubijem!»

Stokrat sem ji ponovil pretnjoe..

Ponavljal sem jo Kakor groznjo, s peklensko silo in strastjo, z
besneto in divjo jezo, da bi lahko oslutila orozje v moji roki, da bi
mi lahko videla v ofeh, Kako se je zaiskrilo blesketajofe se rezilo..
Ponavljal sem ji pretnjo kot dovtip, kot ljubkovanje, Kot prilizova-
nje, — kot vsakdanjo pripovedko, — kot pozdrav cb snidenju ali
ob slovesu... _ Yig #(8

Ce sem zlezel iz njene postelje po urici ljubezni, sem se sklonil
K njenemu usescu in ji zaSepetal:

«Ubijem te, Matilda! Ne pozabi!»

In vendar je bilo vse zastonj... Hotoma in zavedno in namenoma
in po nartd in po sili in po trmi — je rinila v propast...

Rajko Vezelj jo je zopet spravil — z Maksom v stik.

Nekega vedera, ko sem se vrnil, sem nenadoma zadrgetal: —
Kaj se je zgodilo? — Bila je mirnejfa in zadovoljnejia; ofi so ji
blestele; zmagoslavje je gorelo v njih; samozavest ji je vzravnala
tilnik... A nadela si je krinko dolgotasenja in vsakdanjosti in bila je
ljubeznivejSa in prijaznejga z menoj... Hotela me je uspavatil...

Vzel sem si jo poschno strastne, — z divjo in viharno silo... In
tudi ona je vzplamtela v mojih rokal... In na vrhunecu poZelenja in
na vrhuncu uzitka sem zatulil vanjo;

«Ubijem te, Matilda!»

In Ko je dogerelo... ko je splahnelo v meni in je splahnelo v nji...
sem se postavil prednjo — oko v oko — srepo in prodirljivo — in
sem ji rekel mirne, a odlotno:

«Ce se vines k Maksu, Matilda, — tj ves, da te ubijem!»

«Saj se ne vrnem! Nor&ek! Ali te nimam rada?»

«Ali nisi bila danes z njim?»

«Nel,.»

V odeh sem ji bral, da laze..
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..Ni mi bilo treba iskati in zasledovati. Slu¢ajno sem ju srecal...
Prigla sta iz restorana — roko v roki, vesela in zadovoljna kakor
dvoje zaljubljencev, ki sta se po dolgem ¢asu zopet obiskala...

Kelovratil sem za njima — omamljen in izgubljen...

Zavila sta v hotel.

Nekoliko sem se pomigljal... Setal sem nekaj ¢asa gori in doli
pred hotelom... pa sem vstopil in potrkal pri vratarju:

«V Kateri sebi sta gospod in dama, ki sta prisla pred petimi mi-
nutami? Gospod je rumenolas, z rumeno muho in z modrimi o¢mi;
dama je majhna, — z madeZi v oteh... Ne bojte se! Nobene indiskret-
nesti! On je moj Sef Maks Rudinger in jaz sem prokurist njegove
tvirdke — Matej Pernus. Jake vazna in nujna re¢! Trgovska, stvar!
Razumete 7»

Povedal mi je Stevilko in nadstropje — in jaz sem se pocasi
vzpenjal po stopnicah...

I'ri vratih sem poslugal... Stopinje bosih nog...

Potrkal sem...

«Ali si zaprl?» — sem slisal glas Matilde,

Pritisnil sem na kljuko... Vrata so bila odpria. Vstopil sem in
zaprl za seboj...

On je sedel na robu pestelje in mi strmel v o&i... O¢ividno se je
pravkar vzdignil, da gre gledat k vratom... Ona je lezala pod odejo
in se dvignila na Komolee...

«Ti si, Matej? — Kako si izvedel ?»

«Tvoja usoda me je vedilaly

Ona e vedno ni verjela.. Smehljaj zadrege — napol priliznjen
in proseé, napol sovrazen in boje¢ — ji je trepetal v oc¢eh...

On je obsedel na rebu svoje postelje — z odpriimi usti, zatuden
in osupel, rde¢ in nekoliko zaripel, — v zadregi, slabo vest v o¢eh in
kes in pro&njo za odpuséenje...

Miren in skoraj destojanstven sem stopil k njeni postelji in se
sklonil k nji... Roki sem tis¢al v zopih, — z desnico sem oprezno
odpiral noz...

«Ali ves, da te ubijem?»

«To si mi ze mnogokrat povedal.»

«in ne verjames?»

«Saj se nigem vinila K njemul»

Zdelo se ji je, da je najboljge zanjo, ¢e je predrzna in nesramna...

«T'i ga morad najprej Kupitit»

«On me hede Kupitit»

Prisileno se je zasmejala,
K njemu:

~odgrnila se je do pasu in se obrnila
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«Ali me kupi§, Maks?»
«Jaz te kupim, ljubical» — sem dejal potasi.. Z levico sem JO
pritisnil vznak, — z desnico sem ji zabodel noz v srece...

waw

Ko se je zjokal in natulil, je stopil k umivalniku in si je umil oi.
Potem se je obrisal in me poprosil za cigareto. Kadil je naglo in
puhal dim, da se mu je v oblakih vil okoli glave. — Dolgo je molcal
in gledal skozi okno... Potem se je sunkoma obrnil kK meni:

«Hvala Bogu, da je za mano! Zdaj sem menda obratunil — z
Zivljenjem in — z usodo! — Kaj bi Se hotela od mene? Dosti je! —
Samo miru si e zZelim — in kazni, — dolge in morede kazni, — da se
mi pomirijo viharji v dusi, — da se mi olajia vest — in da mi od-
pusti — Matilda!»

In zopet je zajokal... tifje in laZje nego prej..

«Vidi&, — saj drugate nisem tako jokav! Miren sem in vdan in
spravljen s svojo uscedo... Veasih se celo zanasam, da zdrav prebijem
svojo kazen in da se Se povrnem v druzbo — v mirnejde, koristnejse
zivljenje!..»

Povedal mi je Se nekolike podrobnosti o umoru... Kako je bil
Rildinger docela zmesan in ni niti vedel, kaj se je zgodilo. Sele, ko
je Matilda zajetala in omahnila in zalovila sapo, — sunila z glavo
in se ozrla z zlomljenim pogledom, — ko je izdihnila in oblezala...
gele potem se je zavedel in je planil in zakrital...

Matej pa je ti&€al svojo roko nad njenim srcem — in je ¢akal,
da se je pomirila ptitka v kletki, ki se je zaletavala ob steno in tolkla
— tolkla, — da se je ubila...

(Konec.)

Marijana Zeljeznova-Kokalj:

On ji je pisal.

Vsa sretna je stekla v svojo sobico. On ji je pisal. Citala je.
Blestedi pogled ji je pobledel, roke so se ji leno skrizale, pismo
je padlo na tla,

Zazrla se je skozi okno.

Januarsko solnce se je igralo v Sipah., Njena dusa je tonila v
gleboki zamisljenosti.

Nenadoma je vstala, stegnila roki proti bledim solnénim Zarkom
in rekla: «Mitja, to je prva bol, odkar sva prijatelja». In z bolestnim
nasmchom je Sepetnila; «Trpim... Kadar Zena trpi, ljubi,.»
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Franjo Cermak: ISTARSKI MOTIVL Ulje.

Stjepan Stic: U proletnoi noei.

U ritmu mog srca, bledim sjajem rose,
Zalutale zvezde trepte i s visine
Smese se u vodi; iz snene daljine

Laki vetar duva i mrsi mi kose..,

Slufam tanki Zubor proletnih talasa,

Sam, u seni bonoj ove noc¢i Kasne,.,

U magli se morskoj, tiho i bez glasa,

Srp mesecev sklanja i ko Zivot gasne...

Sam - ko uvek... Jednom, kad ¢ée mladost poéi
Za nemirom rekom, ranjena od ljudi,

Kakove ¢e misli za takovih noedi

Kao galebovi sletet' mi na grudi?

Pitam se, a dusa sa bolju se puni...
Cutim suzu, toplu ko ptice iz gnezda,
Kako se niz lice oklevajué' truni

I drhé¢e u svetlu zalutalih zvezda,.,
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Grazia Deledda:
- -l
Zanjcevo voscilo.

Dva Zanjca sta iskala dela pe obéinskih poljih v Posadi!) Toda
tudi tisto leto je bila suSa opustosila krajino: Zitna zrna so se bila v
kali posusSila, gumniséa, Ki se se kazala po goljavah, so bila bela in
zapuscena Kakor pozimi. Cele pitne vode je ncdostajalo.

Zanjea sta Ze dolgo hodila. Dokolénice iz domade volne o jima
bile bele od prahu, ¢ez ramo viseci srp se jo lesketal v neusmiljenem
solncu. Vse se je lesketale v neusmiljencin solneu: morje v dajavi,
goscave ob obali, kamni na gorah; toda bil je to lesketl solza. Skratka,
moza nista mogla najti dela; mala zaloga kruha in suhe skute jima
je pohajala in prigel je dan, ko sta se tudi cZejala.

Kar zagledata majhno zivinsko stajo pod ¢rno, kamenito vzvi-
Senino brez bilke trave, ograjeno s suho mejo indijskih smokev.
Nekaj koz se je paslo med grmovjem pred stajo; nekatere so se bile
vzpele tudi na mandljevee in slaboine breskve tam za mejo in so
vse cbhjestno smulile. ;

Priblizala sta se in pogledala. V senci razevelega bezga obh durih
bajte sta zagledala lepo, temnolaso dekle, zleknjeno na ovéji Kozi.
Roke je imela pod glavo v razpletenih ¢rnih Kitah in je skozi bez-
gove liste z blazenim licem gledala v nebe. Ziva, sinja poldanska
svetloba je dajala njeni temni polti bronast lesk.

Zatuvsi ¢loveske Korake, je sedla in si skuSala spet urcditi lepe,
valujote, oljnate lase:; z velikimi, trudnimi ofmi je gledala starej-
Semu zanjeu naravnost v obraz. Ta je obstal pred njo in rekel:;

«Petujeva, da bi nagla delo; Zejna sva. Ali nama da8 piti?»

Ona se je zasmejala in pokazala pri tem prav do konea ust
modne, ¢isto bele zobe; nato se je malomarno dvignila, potresla svojo
neurejeno chleko, 8i z dvema zataknjenima prstoma popravila pas,
ki ji je dréal po vitki postavi navzdol, ter konéno odsla gledat h
Klopi v ozadju Kuhinje, Kjer so bili spravijeni vréi za vodo, Toda
vrei so bili prazni, subi, Tedaj se je obrnila in se znova zasmejala
S svoj-im nekam zivalskim smehom, ki pa jo je vendar delal lepso,
Nego je v resnici bila.

Oba mo#ka sta gledala pri yratih in videe kuhinjo, ki je vkljub
neredu izdajala nekakino imovitost, Kajti na omrezju nad ognjistem
jo. St‘_‘lo nekaj hlebekev prekajenega sira, od érnih, sajastih sten so
vnsv.h razen lfwkronih ponev, pokritih s prahom in pajfevino, veliki
k(.).ql slanine in Klobase in na pedi jo stal vidcek olja, je starejdi za-
njec nezaupljivo in oéitajote skrivil brezzoba usta.,
zatemnjeval edino Sipo na okencu. Vse v tej higic

f) Posada je vas v pokrajini Sassari na Sardiniji,

Oblak muh je
i premoznih ljudi
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je ovajalo malomarnost. Dekle se je smejalo, kakor bi se tega ne
zavedalo, in stresalo vré, kaZo¢ s tem popotnikom, da vede ni;
mlaj&i Zanjec je rekel s sladkim glasom, odgovarjajo® tovarisevemu
pogledu:

«Pa vsaj v vodnjaku je kaj imag!»

«Pejdi gledat, ¢e ves!» je odvrnilo dekle. Njen glas je bil za
spoznanje posmehljiv in zdelo se je, da jo podZiganje njune Zeje
zabava; vendar je z lahKimi Koraki svojih bosih nog naglo preko-
ratila kuhinjo in stopila k vadnjaku, kakor bi se hotela prepridati,
de je res suh. 415495

«Ce bi ¢lovek malo prsti izkopal, bi morda prigel do nje!» je Se
rekla smehoma; nato je mahoma stekla pod strednjo, se sklonila,
dvignila z ecbema rokama posodico z vodo za kokoSi in jima jo po-
nudila. Starej8i se je obotavljal in ni prijel posodice, Kajti po tistih
par Zlicah vode so plavala (udi kokoSja peresca; mlajsi pa je od-
pihal peresca, popil in se zadovoljne oddahnil.

«Dobrega moZa Zelim,» je voSc¢il dekletu, gledaje jo s svojimi
otrogkimi, sinjimi o¢mi. Tedaj je nagnil tudi njegoy ftovari§ in pil.
Ob edhodu sta videla, kako se je dekle spet malomarno zleknilo po
oveji kozi, prepodiv8i matka, ki se je bil prav tako pokojno kakor
ona ulegel na njeno koZo.

LR

Do zatena sta hodila. Zarila sta se globoko v gorato pokrajino,
proti Siniscolski dolini. Gore je zastirala roZnata kKoprena; sufa je
bila kraje tako opustodila, da se je videl tu in tam kak posuden
hrast, ki so mu listi bili §e¢ vsi nedotaknjeni, a rumeni, kakor od
zlate plocevine.

In evo tam sela v zaokroZenem naro¢ju neke doline! Mirno po-
Siva ob zatonu s svojimi rdetkastimi strehami, suhimi vrti¢i na-
okrog, razbeljenimi cestami in belo, golo, od smrti obledelo hudo-
urnigko strugo.

Zanjea sta bila zopet Zejna, Potrkala sta pri prvi hisici v selu,
edini, ki je imela nekaj svezega zelenja naokrog in grm razcvelih
nageljinov na oknu.

Odprlo jima je visoko in bledo dekle, obleéene, kakor se nosijo
Kmeotice iz dobre hife, v starinski nosi brez praznega liSpa, z lasmi
skrbno skritimi v ¢epici, katere robove iz vezene svile je bilo lepo
videti nad ugesi izpod rute, Ki je je ona pred tujeema hitela vezati
pod belo, nezno brado. )

Tedaj je bila tako dostojna v svoji mirni lepoti, (lft.je stur.ujm
zanjec obstal in jo gledal, ne da bi se upal takoj presiti, naj jima
da piti. Njegov tovari& je spregovoril prvi: :

«Zenska, ali bi numa mogla dati kozarec vode?»
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Ona ju je povabila, naj vstopita. Obstala sta v precej prosterni
vezi z durmi k drugim sobam na desni in levi in z izhodom zadaj,
Kjer se je videl zelen vrt; nekatere stolice, stojece lepo v vrsti poleg
sten, a ne da bi se jih dotikale, vsaka stvar na svojem mestu, vre-
teno, ki ga je bila deklica odloZila, ko je §la odpirat, tri vedra vode,
drugo manjse od drugega in vsa tri polna - vse je ovajalo v hisni
gospodinji pametno in previdno Zensko.

«Zdi se, kakor bi ¢lovek po tako dolgi puséavi prisel v zelenico,»
je dejal starejSi Zanjec, sklonivi&i se k najmanjfemu vedru. Toda
deklica mu je potegnila roko nazaj in od&la po bruSen kozaree, ki
ga je, dasi je bil popolnoma ¢ist, Se enkrat urno izplaknila, preden
ga je napolnila z vodo ter ga ponudila zanjcema. Starejsi je izpil in
8i podrsnil roko po prsih, rekoc:

«Kakor most; Bog te blagoslovi.»

Ona je znova izplaknila ¢aSo, paze¢ pri tem vedno, da ne potrati
vode po nemarnem, izlivdi jo na bosiljkova stebelca pred vrati, ter
jo nato polno ponudila mlajSemu Zanjcu. Tudi on je pil; med pitjem
je upiral svoje lepe, sinje, otrofke o¢i Zenski v resni obraz; konéno
Ji je vrnil ¢aso z vo&éilom:

«Slabega moZa Zelim.»

Starejsi tovaris je zardel radi te kljubesti, rekel pa ni nicesar.

L

Sele ko sta bila spet na cesti in se mu je nevolja unesla, je vpra-
gal zamisljeno:
«Mojster, ti pravis, da ne naredig nikdar ni¢esar narobe. Zakaj

pa si namenil leni in zanikarni Zenski dobrega moZa, pametni in
vljudni pa slabega?»

In mlajsi Zanjec, ki je bil Kristus in je hodil po zemlji, da ljudi
preizkusi, je odvrnil: \

«Peter, ne beli si glave radi tega; prvemu deklelu sem namenil
dobrega moZa, da jo spravi na pravo pot, drugi pa prav zato, ker je
pametna in vljudna, slabega moZa, ki ga ona lahko pobol j%a.»

Prevel Slavko Slavec.

Iskrice.

Navai'em' sm-o, da se ljudje posmehujejo omemu, ¢esar ne razumejo in
da mrmrajo proti dobremu in lepemu, ki jih pogoste teiho radeva.
Goethe.
Umiral bos, ko zacnes sam dvomiti v svoje ideale. Kranjéevic.

Zemlja je «hkrvniva nestevilnih

Judeiev.,, Kristusov in plodna mati nestevilnih

Kranjéevi¢,
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Veno Piloni : MONTMARTRE (Pokrajina) 1926.

e

Marica V. Arambasin:

Majka u Studinovoj umjetnosti.

Medju  Studinovim  vajarskim radovima, bilo drvenim bilo
sadrenim, mene najvise privliac¢e njegove Majke. I ake je Studin jak,
originalan a i smion u svojim stvaranjima, on je ipak najnjezniji,
najprirodniji i najsugestivniji u svojim Majkama.

Jedan od prvih njegovih mladenac¢kih radova, sadrena bista
«Moja Majka» stoji u njegovom ateljeru na pofasnom mjestu, kao
idol koga sin umjetnik oboZava i kKoga iz neke sujevjernosti, koja
nije kod umjetnika jedinstvena, nebi nikako dao da se ukleni, ma s
Kojega razloga, ili da joj se mjesto mjenja. Marin Studin radi tiho
i mirno pod okriljent onih blagih oéiju, onog karakteristinog posmi-
jeha svoje majke, a Kad ¢askom zastane u radu, udalji se korak odl
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svoga djela, nakrivi malko glavu, da promatra svoj rad s kejim nije
nikada zadovoljan, i tad se njegov pogled zaustavi na majcéin portre
- samo hip - pa se opet svome peslu vrati. Sto znaci onaj njegov
pogled? Zar je pita jeli zadovoljna njegovim radom? Ili joj blagodari
kao svome dobrome geniju? Ili moZda hoce da joj re¢e da je ona
njegova najveéa i jedina religija? Tko bi to znao? Pogled Marina
Studina u onim momentima sadrzava sve ovo i jof mnego toga sto
mi obitni samrtnici nemoZemo da pojmimo. _

Portre Studinove Majke je po sebi poem, — poem dobrote i
njeznosti, samoprijegora i poZrtvovnosti, ili kako je prigodom
Studinove kolektivne izlozbe u Splitu god. 1921. Dr. F. D. Marusic
pisao: «lzraz je jedne neizrecive slatkosti i miline».

Portre Studinove Majke nije obi¢an portre, tu nijesu samo fizitne
crte, lice. posmjeh, tu je srce, tu je duda njena Koja se izrazava u
svakoj crti, u svakom potezu mrtve materije; jer ju je umjetnik
radio velikom ljubavi i ulio u nj sve svoje srce. Studinova majka
nije samo majka koja radja, odhrani i uzgaja svoje dijete, ona je
majka koja neznano i nefujno utite na sree i dusu svoga sina, ona
je njegov dusevni vajar a on djelo njezino. Ona je majka koja svojim
sreem i svojom izvanrednom dobrotom ostavlja u sreu sina duboke
brazde. I uticaj te dobrote ostavlja jaki trag na Studinovu umjetnost.

«Briga materina» (svojina ministarstva prosvjete u Beogradu)
i «Rasti, rasti moj Nenade mali» (svojina gdje. Ecije . Dubokovicéa
u Splitu) to su doZivljaji njegova djetinstva, najprve uspomene brige
i radovanja majéinog. Ona glava nagnuta nad djetetom, nije li te
glava njegove matere, koja se festo tako, teskom brigom, pomudenim
¢elom nad njim nejakim saginjala? Dijete bezbrizno spava a majka
briga svoju brigu nad njim sanja i gleda w daleku buducnost;
§ta mu Zeli majka? Sve modrilo naseg mora, sve sunéane zrake
sve Sarenilo i miomiris nadih polja, sve zlato naseg vocéa, sav morski

biser, sve darove na&ih dobrih vila i javor besmrtni — sve ova majka
zeli.

«Secad 1l se, Maja, kad bi me posadila na koleno i kad bi mi
pevala svoje slatko radovanje:

Rasti, rasti moj Nenade mali
Rasti, rasti, materino zlato,
Rasti, rasti majéino uzdanje!

«danas, kad su izbledile sve one ¢arne bajke i molitve — danas
osecam uzviseni lik Tvoj, Majko moja!» Ovako Studin govori majci

SVOjoj Bogu svome, u posveti kataloga svoje izloZhe
_ » ; »izloZbe u rodnim
Ka&telima 1920, godine..
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Marin Studin osjec¢a lik svoje majke u brizi maj¢inoj kao i u
radovanju slatkom njezinem i to osjecanje izraZzava u ta dva drvena
svoja remek-djela. Mali se Nenad penje s majéinog krila na njezino
rame a ena ga podupire svojim njeZnim rukama koje znadu samo
da miluju, a Nenad mali raste, poduprt onom svetom rukom i
maj¢inom ljubavi, raste materino zlato i maj¢ino uzdanje i ispunjava
njezine najsmionije sanje.

U «Gospi od Kagtili», imamo opet lik majke sa djetetom na krilu
u jednom od onih neopisivih momenata materinskog uzivanja kad
djeteSce milo i ¢vrsto majku zagrli i sakrije svoje nasmijano lice
majei u vrat pa tepa, tepa — a maj¢ino srce prepuno sladosti i
uzivanja, rastapa se i ¢ustvuje. Tko bi mogao da rije¢ima opise one
osjecaje blaZzenstva Kkoje njoj, majei, roditeljki i hramiteljki srce
napunja u onim ¢asovima? To moZe samo majka da osjeéa al niiko
da opise.

Mala «Gospe od Kadtili» vitka i visoka kao i Studinova majka
u nafaldanom kastelanskom pandilu, polutinom cko vrata i ovitim
pletenicama oko glave, drzi dijete u naru¢aju i zabavlja ga grlicom.
Majka uziva u zabavi dijetinjoj i dok zabavlja svoje ¢edo, 8titi grlicu,
da je dijete u svojej radosti ne povrijedi. Koliko li poezije i njeZnosti
u ovoj kompoziciji! 1 ova sigurno pripada Studinovim uspome-
nama, osje¢ajima i dozivljajima iz ranog djetinstva. Keliko li ¢e puta
biti njegova majka njega zabavila grlicom ili golubicom pa oboje
Stitila, pazila i ¢uvala.

U nasoj narodnoj peeziji, pored velikih figura dvije su ponajvece
Koje cijelom narodnom poezijom dominiraju: kraljevi¢ Marko i
Majka Jugoviéa. Nije zena ni ljubovea ni sestra ona koja se u
narodnoj pjesmi isti¢e, Koja dominira, ve¢ lik majke, majka koja
radja junake devet Jugoviéa u borbi ih bodri i svih devet Zrtvuje na
veliki Zrtvenik patni¢kog naroda svoga, na Zrtvenik domovine, Majka
Jugoviéa velika je kao Zena al je veca, uzvisenija kao majka. I u
nagoj novijoj umjetnosti lik majke se uzdiZze nad onim zene i
ljubovee.

Kod Ive Vojnoviéa, najveéi, najuzviseniji lik je u njegovim
dramama majka. Velika je majka Jele u Ekvinociju koja osveéuje
porodi¢nu ¢ast. Snazna je majka Jugovica koja uz starca Jug-Bog-
dana zZrtvuje osmero sinova-junaka i ostaje kao hrid nepomh‘.l?a u
svojoj boli a kad joj gavran spusti u krilo ruku mezimdéeta Damjana
— srce joj pukne. Heroifna je majka Lazarova u La,wrovon?
Uskrsnuéu, koja uzvigenom Zrtvom zataji svoje materinstvo da spasi
Plice zdralovi¢e, novo pokolenje, koje ¢e da obnovi ovaj narod
izmuteni, Sveta je majka-carica u Imperatrix, koja osveéuje smrt
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muZa i sina ne ratom u kojem je imala zgodu osvete, ve¢ mirom,
kojim najuzvigenije osvecuje.

Kod vajara Studina, kao i Kod dramatitara Vojnovita jedna
jedina Zena caruje a to je Majka. Jedan kao i drugi postaviSe majku
na najvisi pjedestal svoje umjetnosti; jednome kao i drugome, Ona
nije dala njima samo tjelesni zivot i odhranila ih svojim mlijekom,
ve¢ im je dala i moralni Zivot i smjer njihovoj umjetnosti, tako da
s6 ne moZze ni citati ni gledati Vojnoviceve drame a da se ne misli
na njegovu majku, kao §to se ne mogu gledati Studinovi Kipovi a
da iza njih ne vidis svuda Nju, Majku.

Studinova je majka vitka i visoka Kao ¢empresi kastelanskog
polja, svjeza lica pod bijelom kosom, o¢iju syjetlih, . dubokih kKao
morska dubina, otmjena drzanja Kao patricijska K¢i, blage rijedi,
sugestivnog pogleda, njezne sentimentalne duse, mozda zato Sto je
njeno djetinstvo odnjihala pri¢a o romantitnoj ljubavi Miljenka i
Dobrile, §to se je igrala pod sjenom njihova dvorca obrastena
bréljanom i &to je festo sanjarila na Rufincu pred onem plotom,
na kojoj je nepoznati Klesar uklesao one dvije sugestivne rijeci:
«Mir ljubovnicimy.

Ona je zena velikog srca i velike dobrote. Sve Studinove majke
imaju njezin stas i vitkost, njezinu nosnju, njezine oti i posmjeh, a
nadasve njezinu njeznost slatkoéu i dobrotu. U svim njegovim
majkama vidis njezino sree: srce veselo i zadovoljno kao u «Gospe
od Ka&tili» i «Rasti, rasti moj Nenade mali»; — srce brizno Kao u
«Materinoj brizi», sree zalosno kano u «Madoni roda moga» (svojina
op¢ine Novske),

U ovoj snaznoj kencepeiji vidimo majku, koja skuplja svoje
troje djeca u narudaj i pritiska ih na srce e rukama, jer su ruke
u zene slabe, veé bedrima u kojima je sva jakost Zeninog tijela a
rukama im oti krije da ne vide uzas onoga vrtloga Koji sve rusi cko
njih. Ona hoée da ih spasi od Moloha rata i glada a sve patnje
materinjeg srea u licu su joj u zatvorenim o¢ima u gréevito stisnutim
vilicama. I «Madonna roda moga» ima srce Studinove majke; njen
je izrazaj onaj kojim je ona njega zagrlila Kad se je od nje rastao
da ide, gonjen silom u neprirodnu borbu proti bracéi. Nije se ona
bojala da ¢o on proti rodjenome svome bratu pusku ispaliti, ne,
znala je ona njega, poznavala je njegov patriotizam al je strepila
bag za to jer je znala da u ono doba biti patriot znaéilo je propast i zlo.

«Madona roda moga» je teski, mukli, strad&ni bol bez vijeé¢i i
jauka S8to ga je Citao u njenom licu, onoga dana i u neizgovorenim
rije¢ima u neprolivenim suzama majke svoje on je osjetio boli i

muke svih matera, Keje su jednako ¢ustvovale, patile i stradale onih
Kobnih dana.
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Gledajuéi Studinove majke mi osjecamo veild¢inu njegove umjet-
nosti, koja nas, u ovo pokvareno poratne vrijeme kao Sarna duga
poslije oluje razveseljava, i u nafem srcu ni¢e nada u bolje dane,
jer narodu ¢iji sinovi ovako visoko uzdiZzu religiju Majke, najuzvise-
nije i najnesebi¢nije ljubavi, mora da svane ljep&a buduénost.

Marijana Zeljeznova-Kokalj: Pl aﬁé.

Kupila sem pla8&¢. Ni bil zZive barve ne razkosnega kroja. Bil je
skromen in prakti¢en, primeren za vafko uditeljico, ki se vozi po
lokalnih Zeleznicah.

Nepri¢akovano sem bila premesc¢ena v Belgrad. Prva misel mi
Je bila — pla&¢! Moj sivi plasé je Ze tastno pretrpel eno zimo, pretrpel
bi 8¢ eno, toda na vasi.. Zamislila sem se. Lahen nasmeh je
zadovoljivo razjasnil moje skrbi. Se eno zimo ga bom nosila! On in
jaz bova utonila v razkofnosti modnih plas¢ev in kozuhov.

In res, nosila sem ga zadovoljna. Kdo se je menil v vrtezu
velikega mesta za uciteljico v sivem, ponosenem plaséu.

Po nod¢i, ko je mrzla Kosava pretresala napise trgovin, jih trgala
in metala s trus¢em ob cestni tlak, sem se jaz pokrila v postelji s
Kivim, obnosenim pla&fem. Pod njim mi je bilo tako toplo, tako
dobro,

Da, razgrnila bi plasé¢ ¢rez celi svet, da bi bile toplo vsem onim,
Ki zmrzujejo. In razgrnila sem ga...

Groza! Pod pla&tem so se ljudje mrzili, goljufali, pobijali!
Solznih o¢i sem zrla na ¢lovedtvo, Katero je dalo Danteja, Goetheja,
Tolstega, Dostojevskega! Zazeblo me je; dvignila sem plasé, da ne bi
zakrival tolike hudobije. y

Ali kosava mi je prinasala stokanje in vzdihovanje, nezno kakor
petje pticie, tozno kakor tozba zapuscéenih otrok. Bili so otroci, vrgla
sem plas&¢ na nje. Smehljali in igrali so se pod njim, pretepali se in
prepirali, vse tako po otro¢je. V vriskanju in plakanju se mi je
priblizal Binnet, veliki otroski psiholog, in rekel: «Vi se divite te]
poljani cveto¢ih otrok. Ali ne vidite one deklice tam in onega detka,
kako se srdita?»

«Da, Ali otroci se radi jezijo!»

«Za hip! A otrok, ki nosi delj ¢asa mrznjo v svoji dusi — je
patologki tip. Njega ¢aka zapor, vislice... Bolje bi bilo, da se ni rodil!»

Velika je bila moja Zalost. Otrok ima Ze petat svoje usode..
Odstranila sem plad¢ in se stisnila vanj, Bil je leden dan. Glavo sem
klonila in tezkih korakov blodila brez cilja.

Dvignile so se megle in mehki solnéni Zarki so jeli taliti ivje in
led, Z drevja je kapljalo, po Kkolovozih je Sustelo, tako kakor
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spomladi, ko ozive vsi studenci, vse biljke, vse gole veje. Po bregovih
so bile razsejane rosne trobentice in razigrani zvonéki, med trohnelim
listjem so duhtele vijolice. Objela bi bila zemljo, ki se je budila k
zivljenju., Zavel je veter, tezak od vonja cvetic, poln nad in
pricakovanja.

Vzdrhtela sem. Moj plas¢ se je spremenil v belo, svileno haljo;
moje hrepenenje, moje sanje so se zlile v bel paj¢olan in moje solze
v vendek iz mirte. Nevesta.., Moj Zenin je bilo solnce in najine price
ves pomlajeni svet,.,

Prebudila sem se iz tezke cmotice, drzala sem Kréevito za plasé,
Ki je bil razprostrt po meni.

Milko Bambi¥: BABICA PRIPOVEDUJE TURSKO PRAVL)ICO. (Linorez.)



ZNANOST IN VZGOT]A.

Prof: ‘F. Peric:

Zivljenjski ustroj osebe.
Uvod.

Pri¢ujoca razprava je le eno poglavje obSirnejse razprave pod naslo-
vom «Socialna personologija». Radi tega bo napravila na ¢itatelja vtis
nezaokrozenosti, S tem kratkim uvodom hotemo odpraviti ta nedostatek
ter postaviti razpravico na lastna tla izven sestava celote, v katero spada.

Znana sociolo8ka pravda med realizmom in nominalizmom, t. j.
pravda, ali je druzba nekaj realnega, resnitnega ali pa le nekak pomozen
pojem, Kateremu ne odgovarja nikako samostalno dejstvo, je Ze davno
zakljutena, Je Ze kakih trideset let, odkar je bil pokopan takoimenovani
«organicizem», t. j. ono sociolo§ko naziranje, po kKaterem bi bila druZba
Ziv organizem, a v njem razlitne tvorbe, ki naj bi bile glava, srce, pluta,
itd. tega nadosebnega bitja, kakor ima analogne organe zivi organizem
posameznega Cloveka,

Ta socialni «mamut» se je torej zdrobil v prah. Toda na drugi strani
pa je gola abstrakcija in fikcija tudi ¢lovek posameznik. Resnifen je le
Peter, Pavel, Janez itd., ni pa ¢loveka kot takega. Tako je torej zabredla
sociologija v popoln nihilizem in vprasanje je, kaj je v socialnem Zivljenju
sploh resni¢nega in realnega, da lahko tvori trden predmet socialne zna-
nosti ali sociologije.

NajmodernejSe socioloske sole dajejo na to vprasanje odgovor s tem,
da oznatajo «socialni odnofaj» Kot temeljno kategorijo vsega socioloS8kega
mi&ljenja. Ta naj bi tvoril predmet proutevanja, in sicer v zvezi s social-
nimi procesi in tvorbami, h Katerim ti procesi vodijo. Napram sociologiji
kot «odnofajeslovju» smo zavzeli stalis¢e v prejSnjih poglavjih nase raz-
prave in tu se bomo omejili le na zopetni poudarek, da je tudi to naziranje
popolnoma abstraktno in da z «odnofajemn« ni Se najdena temeljna kate-
porija socioloSkega misljenja.,

Predvsem se ne more govoriti o odnosajil, ne da bi predpostavljali si-
stemov, v Katerih naj ti odno8aji obstojajo. «Sistem» je radi tega prav tako
temeljna kategorija sociolofkega misljenja kakor «odnofaj» in po isti
pravici, Jasno je pat, da ne more biti ne odnosfajev brez sistemov ne siste-
mov brez odnofajev. Na drugi strani pa sistem ne more biti «sistem
odnodajevs. V Kemi¢ni formuli H: O ne gre za sistem odnofajev, temvet
za sistem vodika in Kisika, ki sta v tem sistemu voda, Drugate bi pac
mogli- misliti, da mora dati vodo spojitev katerilikoli dveh elementov,
samo ¢e se nahajata v istem razmerju, kot ga vidimo v formuli H: O,
Kakor brez sistema tako niso torej socialni odnosaji moZni niti brez dolo-
cenih nosilecev teh odnofajev samih. In i nosilei morejo pa¢ biti samo
ljudje.

Rekli pa smo, da je ta ¢lovek zopet le abstrakcija: ¢loveka Kot takega
ni. To je brez dvoma tocno, toda le s tega vidika, medtem ko ni nikaka
abstrakcija, ¢e ga promatramo hkratu kot nosilca socialnih odnoSajev,
nahajajotega se v dolotenih socilnih odnoSajih in obenem kot pripadnika
dolotenega socialnega sistema. Kon¢no tudi in morda S najprej kot obliko
tlovelkega Zivljenja sploh.

Tak Ctlovek je popolnomu realen pojav. Da ga homo mogli razlikovag
od onega prvega, abstrakinega «tloveka», dajmo mu takoj tudi ime. Ni
to ni¢ drugega nego oseba, Kot oseba je tlovek neizpodbitna ra_ahumt
in lahko definiramo osebo zatasno na tem mestu tako-le: «oseba je tlo-
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veSKo Zivo bitje z vsem svojim Zivljenjskim stremljenjem.» Z dru-
gimi besedami: ¢lovek, kakrsen je s svojim Zivljenjem vred od rojstva
do smrti. ‘

VzdrZevanje socialnih odnosSajev ni pri osebi ni¢ drugega nego udej-
stvovanje njene zivljenjske volje, a vse njene socialne odnoSaje lahko
razdelimo v dve vrsti: v direktne in indirektne. V pro vrsto spadajo vsi
oni odnoSaji, ki obstojajo neposredno med osebami, v drugo pa oni, Kjer
gre odnosaj najprej preko dolotenega zunanjega odnoSajnega objekta in se
prenese potem na osebe. OdnoSaji prve vrste so sorodniski in kulturni odno-
Saji, druge pa ekonomski in polititni (moralni). Razliko med prvo in
drugo vrsto socialnih odnosSajev vidimo najlepSe pri ekonomskih ali go-
spodarskih odnoSajih. Brez gospodarske dobrine (zemlja, denar itd.) bi bili
taki odnoSaji nemogo¢i. Med osebe stopa torej zunanji odnosajni predmet,
Ki odnoSaje posreduje. Pri direktnih, ki jih bomo imenovali tudi organske
socialne odnoSaje, tega posredovalca ni. Imamo torej organske in anor-
ganske socialne odnofaje. Iz njih se rodita dve vrsti socialnih sistemov ali
druzbi: organske druzbe na eni, in anorganske druzbe na drugi strani.

Bistvena razlikd med organsko in anorgansko druzbo je v tem, da je
le prva Zivljenjska druzba v pravem pomenu besede, medtem ko je
druga lesozivljenjska. Z drugimi besedami: le v organski druzbi se
Zivljenje vzdrZuje in obnavlja v svojih bioloZkih oblikah, medtem ko je
to v anorganski druzbi izkljuteno. V najnizji organski druzbi, ki je dru-
zina, se ljudje rodijo, rastejo, umirajo in zopet vodijo. Ni¢ podobnega ni
n. pr. v kaki zadrugi, ¢eti vojakov itd. Organska druzba je naravna
in anarhi®na v svojem bistvu, anorganska umetna in obvezno arhiéna.
Najvisja organska druzba je narod, najvigja anorganska drZzava (cerkev).
Ta delitev nima, kot se vidi, ni¢ skupnega z znano delitvijo F. Tonniesa
(Gemeinschaft un Gesellschaft). Tudi opozicija «druzba — drzavar spada
med najusodnejfe nesmisle, ker zapeljuje v domnevo, kot da bi drzava

sploh ne bila druzba, temved nekaj, kar bi plavalo nad druzbo nekako
v oblakih.

Zivljenjsku volja osebe pride torej do izraza in veljave le v organski
druzbi. Ze v prejinjem poglavju nade razprave smo govorili o osebi v
organski druZbi. Videli smo, da jo Zene v njo temeljna socialna sila, ki je
Zivljenjski egoizem. Naglagamo besedo zivljenjski, ker mislimo
pod tem egoizmom le ono Zivljenjsko voljo, ki Zene ¢loveka v smeri Ziv-
ljenja (ne v smeri smrti). Oblika Zivjenja pa je oseba in zato smo imenovali
ta njen zivljenjski egoizem, ki ima svoj odnofajni objekt v njej, t. j. osebi
sami, ¢lovekov personalizem, njegov personalisti¢ni egoizem, in to v raz-
Ilkq od negovega interesizma (individualizma, solidarizma), Videli smo
dalje tudi, kako je ta zZivljenjski egoizem nezadostna socialna sila, ker je
tu Se druga socialna sila, namred smrt, Tako se nahaja ¢lovek v odlnurnw-
pripravijeni mu zagati, ki obstoji v tem-le: Clovek hote obenem Ziveti in
obenem mora umreti. Plod tega istofasnega hotenja in moranja je ravno
tlovek takfen, kakrien je v resnici, t, J.oseba,

. Oseba je torej za nas najtemeljnejsa kategorija socioloskega misljenja
in prvi ter temeljni-del vsake popolne sociologije mora biti ravno «socialna
personologija» ali «oseboslovje». Nadaljni deli sociologije so potem socialna
psihologija, socialna ekonomija in socialna politika (morala), Prvi dve, 1 J
socialna personologija in psihologija morata prutevati organske «ll-'uibt;
in tvorita organsko sociologijo, medtem ko obdelujeta drugi dve anor l;n;
ske druZbe in tvorita anargansko sociologijo, .
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Ta nasa razpravica je potemtakem poglavje iz organske sociologije,
in sicer iz personologije. V njej bomo poskusili podati celotni Zivljenjski
ustroj osebe v nasprotju z njenim egoizmom, ki je, kot ugotavljamo na
Koneu prejSnjega poglavja, nezadosten, ker ga neizprosno uniéuje smrt,

LA B

I. Nezadostnost in neresni¢nost izkljuénega egoizma.

Dejstvo, ki smo ga ugotovili ob Kkoncu prejinjega poglavja, da je
namret vsak zivljenjski egoizem Ze vnaprej obsojen na neodklonljivo
unicenje s strani smrti, da je tlovekova zivljenjska borba — borba brez
upa zmage nad tem socialnim Ciniteljem -, to dejstvo je brez dvoma eno
najporaznejsih v vsem podrotju socialnega dogajanja. Ako bi-bile Ziv-
ljenske sile nekaj Cisto mehanitnega, kakor so n. pr. sile v fizikali¢nem
pomenu besede, potem bi morala ¢lovekova smrt popolnoma unititi vse
zivljenjske sile sploh, in to na nacin, ki bi se dal izratunati matematiénim
potem. Najmanj, kar moremo reci, pa je vsekakor to, da ima nas persona-
listitni egoizem le zelo omejeno vrednost in modé. In vendar smo videli, da
Je ravno nase personalistitno zivljenjsko stremljenje, ¢lovekov zivljenjski
egoizem, ona nenadomestljiva sila, brez katere bi bilo vsako socialno Ziv-
ljenje sploh nemogoce. Toda na drugi strani je prav tako jasno, da je nas
egoizem nezadostna sila, sila, ki je uni¢ljiva in umrljiva.

Dve strani nezadostnosti ¢loveskega egoizima moramo Se posebej pod-
crtati. Predvsem ne zadostuje egoizem kot gibalo, ki naj zgrinja ¢lovesko
druzbo v tako trdne sisteme, kot se nam v resnici predstavljajo. Posamez-
nik mora umreti in zanj ni — tudi to bi se dalo matematiéno izraéunati -
nikakega razloga, da bi jemal smrt kot nekaj ve¢ nego v resnici je, t. j.
vet Kot uni¢enje njegovega zivljenja, Kako pride torej do tega da se ¢lovek,
Ki mora umreti, vendar trudi in vica deset, dvajset in trideset let, celo
zivljenje, da si sezida higo, o kateri ze vnapre) natanéno ve, da se bo prav
gotovo posula, ¢im bo pokrita Ne vidi se razlog, — vsaj na prvi pogled —,
radi Katerega gre ¢lovek-zemljan v Kinematograf, dasi vnaprej in na-
tantno ve, da bo prav gotovo izbruhnil v njem pozar. Ta bo povzrotil
panitno gnedo in v njej bo on — ¢lovek - prav gotovo zgubil zivljenje.
On — ¢lovek — vse to ve, a kljub temu zida hiSo in gre v smrtonosno
gneco socialnih odnosajev!

Druga stran nezadostnosti nafela egoizina obstoji v tem, da se na
njegovi podlagi ne morejo pojasniti nekatera brez dvoma temeljna so-
cinlna dejstva, Kot 8o n. pr. Zrtvovanje samega sebe za ideale, mucenistvo,
Jjunadtvo, dalje zZe v prejdnjem poglavju omenjena neodoljiva ljubezen
stariSev do otrok. Tam smo tudi videli, kako deluje sorodniski egoizem
ter se udejstvuje v obliki stremljenja po telesni skupnosti in dugevni ena-
kosti, Kot tak pojasnjuje egoizem popolnoma Zivljenjsko stremljenje otrok
po vzoru stariSev in tudi odraslih po vzoru drugih soljudi itd. Toda ne
more ta personalizem pojasniti dejstva, da (_)ée in l.natl Zr%vujetn tudi
zivljenje za svoje otroke; ne more pojasniti niti nobenih drugih podobnih
irtey, , | ARA

Ze iz teh dejstev sledi torej sledeti vazni zakljucek: .l’nrsouallzem, L.
egoistitno zivljenjsko stremljenje, kakrino smo opisali v prejSnjem po;
glavju, obsega v resnici le en del celotnega Zivljenjskega stremlenja al
celotnega ¢lovekovega personalizma. Ta poslednji._t. j. celotni na¥ perso‘-
nalizem, je in mora biti v resnici znatno veL‘ji..Zlvljenje, kakrino v resui‘gi
je in kakréno v resniei Zivimo, nam to dokazuje na vsakem kora!&u. ?koxo
bi rekli — vsaj kot primera naj se nam to dovoli -~ da se vrsi socialno
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zivljenje ne samo po nacelu «Ljubi svojega bliznjega kakor samega sebe!»,
temved kakor da bi veljalo nacelo: «Ljubi Zivljenje kakor samega
sebel» ali Se celo: «Ljubi Zivljen je bolj kakor samega sebe!», odnosno
«Ljubi svojega bliZznjega b ol j Kakor samega sebe!»

Pri tem nam pomeni beseda «bliznji» vsakega sotloveka brez razlike,
ki ni jaz sam, «Bliznji» je torej tudi otrok napram oc¢etu ali materi, ote
ali mati napram sinu, drzavljan napram vojaku in narobe itd. Za vojaka
bi bil torej «bliznji» tudi vojak nasprotne armade. Toda tu vidimo, da ne
more veljati za razmerje med vojaki dveh sovraznih si armad nobeno
izmed gori omenjenih nacel. To dejstvo naj nas nikar ne oplasi. Vidimo
raj&i v njem le to, kar nam v resnici Kaze, to namre¢, da so tudi vsa so-
cialna dejstva in nafela prav tako relativna kot vsi pojavi sploh. V tem
relativnem obsegu pa zadobijo gornja nacela zopet vso svojo veljavo, Tudi
za vojaka velja: Ljubi Zivljenje svojega bliZnjega kakor samega sebe in
Se bolj, torej umiraj za svoje!

Pozneje homo imeli vedkrat priliko se povrniti k vprasanju relativnosti
socialnih pojavov, medtem ko nas mora tu Zanimati za sedaj le splodni
proces socialnega Zivljenja. Najvaznejfa in obenem najimpozantnejsa
lastnost tega procesa je, da se vrii v znamenju Zivljenja sploh in ne tega
ali onega Zivljenja. Naj se zdi ta trditev na prvi pogled &e tako neverjetna
— posebno v nadih «modernih» &asih —, z gornjim stavkom smo formuli-
rali vet kot navadno socialno dejstvo, zabeleZili smo prevaZzen zakon vsega
socialnega dogajanja. Ce bi prenehaj vladati ta zakon, bi lahko zopet
izratunali, v kolikem ¢asu bi nastopil konec ¢loveike druzbe sploh.

Najneizpodbitnejii dokaz njegove veljavnosti je zopet neodoljiva lju-
bezen stariSev do otrok, ki jo pa® moremo predpostaviti kot sploino
socialno lastnost ¢loveka, Ona pa se da razumeti le tedaj, ¢e se zivljenjska
volja ofeta in matere potencira do take mere, da dalet prekasa njuno
lastno Zivljenjsko voljo in teznjo ter doseze stopnjo sploine Zivljenjske
volje. Brez tega bi se pa¢ omejevala oba spola le na zadovoljevanje svojega
spoluega nagona. Toda slutaji, kjer si moz in Zena ne Zelita potomstva,
$0 tudi v nadih «modernih» ¢asih tako redki, da moremo svobodno preko
njih. In to tem prej, ker gre vetinoma za sluéaje, ki o vsaj na svojem dnu
patolofke narave,

Tudi tnkqlmeuovuni maltuzianizem, ki bi na prvi pogled izpodbijal
nage naziranje o neodoljivem stremljenju po potomstvu, spada sem. Kot
prigovor bi veljal le tedaj, % bi imeli tak maltuzianizem, ki bi se uve-
liavljal v obliki popolnega in neizprosnegn onemogotevanja vsakega po-
w'l:“’t_"'“- Toda takega maltuzianizma ne samo ni, temves ga tudi ni bilo
l\:ip?:;hv (';.gg(llov;ni tlovefkega rodu. (:v kje h‘n Kdaj, bi se bil moral pojaviti
krdel § obah Eloveske druZbe, t. j. v daljnih dobah tlovedkih ¢red in

rdel. Recimo v obliki ljudozrstva na skodo lastnih potomecey, Dejstvo pa,
da €lovestvo Zivi in obstoja fe dandanes, je %e zadosten dokaz, da jeo %e
toda{)vlwal llstli roditeljski nagon kot dandanes, 3 4B
rug socialni pojav, ki je v nasprotju z nazirani ;
pesonaim  monis i o 1 o e, e
temvel je samomor tudi v nasprotju z navadnim egoizmon'l ‘7 n}wadnim|
Zivljenjskim stremljenjem. Saj mu napravi samomorilec ﬁl'ostovoljnn
konec! Ni treba podajati tu natantne analize tega socialnega
pojava, da
razumemo, da je pomen samomora v tem pogledu le navidezen, Tudi pri
povrinem pregledu samomornih pojavov nam postane takoj jalr.m da lre
v nekaterih slutajih celo za manifestacijo Zivljenjske ideje kot t(’xke. ,g),.,
drugih imamo’ opraviti, in sicer v njih ogromni vecini, z {zjemami, ki so
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zopet povsem nenormalne ali naravnost patolofke narave. Za primere
samomora Kot manifestacije Zivljenjske ideje lahko navedemo sluéaje iz
prvih Kkulturnih dob, ko je Zena vdova sledila prostovoljno moZu v
smrt, japonski «harakiri» in kon¢no bi spadala sem tudi junag&ka smrt
vojaka v bitki kakor tudi vsako samoZrtvovanje, mucenistvo itd.

Sploh nas mora pouditi natantna analiza samomora, da ni ta pojav
po svojih najglobljih psiholoskih vzrokih nikakor proizvod samomorilée-
vega notranjega spora z zivljenjsko idejo. Mati, ki vzame Zivljenje sebi in
svojim nepreskrbljenim otrokom, napravi to — ¢e sploh moremo govoriti
pri samomorileu o kakem preudarjanju v pravem pomenu besede — radi
tega, ker obupa nad onim delom svoje Zivljenjske naloge, ki se nanasa
ravno na otroke, Ne torej zato, Ker bi ji postalo nemogote njeno osebno
Zivljenje, temved radi tega, ker se zrusi pod grozoto slike brezuspefnosti
svojih prenesenih Zivljenjskih teZenj, stori ta korak. Do enakih zakljutkov
bi pri&li, ¢e bi analizirali samomore radi bede, radi nenadne propasti,
zgube ¢asti itd. V vseh sluéajih bi ugotovili, da se je samomorilec nahajal
pred samim seboj v takem poloZaju, da so bile vse njegove Zivljenjske
teZnje skréene, stesnjene in zbite v njegovo osebo samo, ne da bi se jim
bilo mogote vel resiti iz tega obrota prisiljenega protinaravnega in brez-
smiselnega golega Zivljenjskega egoizma. Pozneje se homo k tej todki fe
povrnili.

(Dalje prihodnji¢.)

Dovoljenje za javne prireditve.

Kako dobi¥ dovoljenje za javno prireditev?
Na kolekovani papir za dve liri napisi sledeto profnjo:

Alla R, Questura di Gorizia

Il sottoscritto . . . . . (ime) %3 e di (fu) ... (ime ofeta) da . :
(Rra)) . ol N T domanda che gli sia concesso il permesso di tenere
una pubblica rappresentazione il giorno . . . . (dan) . . . dalle ore . . . (ura)
alle ore . . . a. ... (kraj) ... nella sala (nel cortile) del sig. . . .. , (ime
posestnika dvorane ali dvori&¢a) No. ... (h&t) Si svolgera il seguente
programma . . . , . (Tu se navedejo’vse totke sporeda, ki se bo razvijal,

seveda z naslovi prevedenimi v italijans¢ino. Ce se vr8i Saljiva poSta, je
to treba navesti, e tudi prosta zabava, enako.)
Con perfetta stima

Cernizza, addi ., .. (dan) .., 197, (Podpis)

Allegati (priloge):

1.) bollo da L 3;

2.) bollo amministrativo (upravni kolek) da L. 50;

3.) certificato di collaudo della sala (potrdilo, da je dvorana odobrena);

4) libro di dramma da svolgersi nella lingua originale;

5.) un riassunto in italiano dell'opera da rappresentarsi,

6.) traduzioni letterali delle altre parti del programma,

Glede prilog, ki jih je dodati, si zapomni naslednje: - Kolek za L 3
kupis v tobakarni. Prav tako tudi upravni kolek za L 50, Upravni kolek
je treba plaati po novi odredbi, zato pa ni treba ve platati na registr-
skem uradu pristojbine L. 18,10, :

Potrdilo (lcolla\:do), da je dvorana odobrena, izda ob¢inski urad. Se-
veda je treba da gref poprej k ob¢inskemu prods.tojulku (podesta) in ga
prosis da pride s komisijo (podestat, obtinski tajnik, ob&inski zdravnik
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in stavbni mojster) odobrit plesno dvorano (sala da ballo),-Kjer ho
prireditev. Za razumevanje tega zadnjega stavka naj omenimo, da v
starih pokrajinah Italije poznajo le pravo gledaliste 7z velikimi gleda-
likimi dvoranami (sala da teatro) in pa navadne plesne dvorane (sala da
ballo). PodeZelskih prireditev in seveda tudi prostorov, «dvoran», zanje, ne
poznajo. Ravnotako tudi zakoni poznajo le gledaliske dvorane in zahte-
vajo za odobritev veliko komisijo od strani kvesture, na drugi strani pa
plesne dvrane, za kojih odobritev zadostuje navadna obéinska komisija.
Jasno je seveda, da naSih podeZelskih dvoranic ne bomo stavili v isto
visto z velikimi mestnimi gledaliSkimi dvoranami, saj bi nam kvesturna
komisija sploh nobene ne mogla odobritif Preostane nam torej edino le,
da uvrstimo naSe prireditvene prostore v razred «plesnih dvoran», fetudi
naziv ni ravno prikladen. Omenimo naj fe, da to tako tolmat¢i povsem
upraviteno gori¥ka Kvestura. — Glede cenzure programnih tofk veljajo
sedaj doloCbe, da je treba predloZiti istofasno s profnjo slovenska dela
v originalu: drame, pesmi itd., poleg tega pa je treba priloZiti Se kratek
izvletek drame v la&fini, kakor tudi dobeseden prevod vseh pesmi.
Ako pri prireditvi igra kakrinakoli godba, ni treba v proSnji navajati,
razen, &e bi hoteli igrati kako neitalijansko hinmo,

Tako opremljeno profnjo — lahko tudi S brez prilog -~ nesi na #u-
panstvo za plafanje obfinskih pristojbin in naj ti obéinski predstojnik
d& obenem svoje privoljenje (nulla osta) za prireditev. Nato pojdi k oro¥-
kom, ki naj ti nnpi,igjn enako privoljenje na pro&pjo, in placaj pristojbino,
Konfno mora% S v avtorski urad v Gorico (Ufficio degli autori, v ulici
Teatro) ali pa k okrajnemu zastopniku tega urada po privoljenje, ki ti ga
zopet napife na profnjo. Tu vzamef dan pred prireditvijo, ko ima& dovo-
ljenje za prireditev Ze v rokah, tudi vstopninske listke in platas 10% vstop-
nine, seveda od vseh listkov, ki si jih vzel. Najbolje je pa&, da ne plata¥
takoj odstotkov od vseh listkov, marved placag le kakih 50 lir na radun,
kon&ni obrafun napravig po prireditvi, ko vrnes preostale listke; Kkajt!
pristojbino 10 od sto plata& le od razprodanih listkov, Zato pa pazi, da
nerazprodane listke varno spravif in jih vrnef avtorskemu uradu, sicer
bo¥ moral plafati pristojbino tudi od teh.

S tem je konfana tvoja pot od Poncija do Pilata. Ostane ti le 3e, da
vse to odda¥ na kvesturi v Gorici (na Travniku, v prostorih v pritli¢ju na
levi strani), Ker je sedaj, kakor vidis, treba predloZiti celo knjigo v pre-
gled kvesturi, je treba izrofiti pro¥njo kake tri tedne prej nego se vrsi
prireditev, Vsekakor pa se oglasi prej pri «Zvezi posvetnih drustev» v Go-
rici, v ulici 8, Giovanni 7, in povprasaj, fe nimajo fe pregledane (cenzuri-
rirane) knjige, kamor se lahko obrnef tudi za kakgen drug nasvet,

Dovoljenje lahko dvigned sam osebno na kvesturi v Gorici; prej seveda

poizvej na Zupanstvu, oziroma pri oro¥nikih, fe ni p -
b b il o timajo morda %e oni do

Iz zgodovine premoga.

Premog poznajo %e nesteta stoletja, a tehni®no so ga zadeli & AV
pozno izrabljati. Theophrast govori o premogu 300 lﬁt |)I’N|l§(l";;lt(:l::::l"
kovadi in kiparji starega veka so premog poznali. Tudi Kitajeem jeo h|i
e davno znan; Marco Polo pripoveduje o tem, Evropa je na promd v
srednjem veku Eisto pozabila, omenja ga neka listing Sele v letu |113gh|
sicer v avgustinskem samostanu Klosterrode pri Aachenu, Ko so leta 1705
samostan zaprli, je prenehal tudi promogovnik, V okolicf Zwickaun, n.u.
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Sagkem, so kopali premog najbrz ze v 10, stoletju, listine ga pa omenjajo
Sele leta 1348. V Sheffieldu na Anglefkem so Kopali premog leta 1183, v
Belgiji pa prav gotovo okoli leta 1300. V Sleziji se je zacelo premogarstvo
Sele v 16. stoletju in sicer v waldenburskem okrozju. Kar so tedaj premoga
nakopali, so ga porabili v kovaski obrti. Saj so imeli tedaj 8e v gozdih tako
ogromne zaloge lesa, da premog kot kurivno sredstvo prav ni& ni priSel v
postev. Sele okoli leta 1750, ko so se zafeli gozdi red&iti, so zaleli rabiti
premog tudi za kurivo. Razvoj je napredoval le prav potasi. Kako pocasi
je &lo, vidimo iz primerjanja let 1860, in 1921., koliko so nakopali takrat
in koliko gedaj. Za enoto vzamemo 1000 ton t. j. 1 milijon kg. Leta 1860. so
nakopali 123478 takih enot ¢rnegd in 4382.7 enot rjavega premoga, leta
1921. pa ¢rnega 136.210 enot, rjavega 123.011 enol. Ko bo premog izérpan,
pridejo na vrsto druga sredstva. Petrolej Ze poznamo; za njim bo prifel
gkrilj, ki ga bodo stiskali, nato alkohol, soinéna toplota, plima in oseka itd.
Skrb, da bi kuriva kdaj zmanjkalo, je neutemeljena.

5
ni. lg: T ey o,
Arhitektura trzasSke katedrale.

Politicna dekaden-
lenca nekdaj mogod-
ne rimske drzave,
kot mneposredna po-
sledica bratomornih
drzavljanskih vojn,
vpadanja vojsk so-
vraznih plemen v ob-
sirno deZelo in sled-
nji¢ premestitve se-
deZa cesarstva pod
Konstantinom Veli-
Kim iz vetnega Rima
v Bizance, je povzro-
*ila i dekadenco rim-
ske klasitne arhitek-
ture. Le-ta, zatetko-
ma podvrzena vpli-
vom grske, etruski-
dke in asiriS8ko-babi-
lonske arhitekture,
se je kasneje popol-
noma osamosvojila
ter dosegla svoj vi-
Sek v dobi rimskega
imperija, torej pri-
blizno od zadetka
vladanja Cezarja Ok-
tavijana pa do smrti
Konstantina. Njej je
=3 sledila arhitekturna
stilistika, katero nazivamo efragientari¢no», ker so bile nove zgradbe
zgrajene z materijalom porusenih paganskih poslopij, bodisi \'slm'l splos-
ki je zaviadalo po walati dobi» rimske drzave, bodisi Ker so
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se hoteli na ta nacdin uni¢iti poslednji sledovi Krive vere; imenujemo jo
pa tudi «krdtansko», ker se je naslanjala na natela nove, kritanske vere,
Toliko prva, kolikor druga oznatha nam v obilni meri tolmadita bistvo te
nove arhitekture.

V tej daljni dobi, torej pred priblizno 1500 leti, je zgradila krifanska
ob¢ina naSega, po svojem Stevilu prebivalstva tedaj zelo reduciranega
mesta, na vrhu gri¢a sv. Justa, na zivahnem in monumentalnem Kapitohi,
Kjer je nekdaj rimska kolonija dvignila -~ svojim bogovom in zasluZnim
mozem na ¢ast — razkofne spomenike paganskega sijaja, na rufevinah
templja boginje Minerve, svojo javno cerkev — baziliko, Ki tvori sestavni
del sedanje katedrale, in sicer del sedanje glavne ladje in obe stranski
levi ladji. Ostali del je tvoril nekda} samostojno cerkey, posvecéeno tr-
zaSkima mudenikoma sv. Justu in sv. Socerbu, zgrajeno priblizno dve®
stoletji po baziliki; zidova, ki sta ju lo¢ila, sta bila slednji¢ porufena (po
poroCilih: 1. 1312.) in stranski ladji obeh cerkva zdruZeni v eno samo,
dananjo glavno ladjo katedrale, '

Kritanske bazilike in cerkve zafetne dobe sploh, h Katerimn priste-
vamo tudi pravkar navedeni, so bile po svojem tlorisu popolnoma sli¢ne
rimskim; razlikovale so se od njih le po svoji enostavnosti in zmernejsih
dimenzijah. Na tribuni, s katere je nekdaj od ljudstva izvoljeni sodnik de-
lil prosvetno pravico, je dobil svoj sedez $kof, odnosno je bil na njej oltar in
za tem je bil prostor za duhovniitvo in pevski zbor; namesto kritavega
lrgovskega sveta, so se v kr&fanskih bazilikah zbirali verniki, lofeni po
ladjah v razne kategorije (Zenskam je bil, po vzhodnem na¢inu, odkazan
navadno prostor na galerijah nad stranskimi ladjami). Pri bazilikah po-
znejSe dobe nahajamo, v razliki od onih iz zaéetne dobe, prefno ladjo,
tako da je tvoril tloris obliko grikega, oziroma latinskega Kriza, — Zgra-
jene so bile te cerkve, kot Ze refeno, z gradivom porusenih razkosnih pa-
ganskih zgradb, Stebri, baze in kapitelji raznih rimskih slogov in raznih
dob so nosili loke iz navadne opeke. Golo zidovije so mestoma ozivljali
afreski in mozaiki vzhodnega izvora. Krasni relijefi so bilj uporabljent
za podne plosfe, — Vse te razlitne stavbarske elemente, toliko nosilna,
kolikor df'korativuo. moremo videti, odnosno z veliko gotovostjo presu-
mirati pri obeh, nekdaj lofenih cerkvah, tema dvema osnovnima deloma
nase danafnje katedrale, Zato vidimo v njeni notranjosti ono &udno ne-
simetrijo, razlitnost premerov stebrov; vidimo raznolike, pseudokorintske
Kapitelje, fragmente iz dekadentne dobe rimskega Klasicizma, ki nosijo
nekateri posredno s pomotjo nadkapitelja (pulvina), enostayne piramidne
in kockaste oblike, kakor ga nahajamo posebno v bizantinski arhitek-
turi - tezke oboke in gole stene, nekdaj pokrite z afreski in mozaiki iz
raznobarvinega stekla. — Poleg glavine abside (za njeno (lokorurlj(; je bil
pred kratkim razpisan natecaj), nahajamo ob njenih straneh % dve drugi
% bizantinskimi mozaiki okrafeni absidi, ki sta pripadali nekdaj nhemn'
lofenima cerkvama. — Glavno in prvo levo ladjo pokrivata ravna, lesena
stropa po nadinu prvih krdanskih bazilik; nad drugimi ladjami Im.hulnmn
badvaste, krizne in nad zadnjo na levi tudi potske stoZitaste oboke

Sli¢no raznolitnost stilov kakor notranjost, nam predstavija imli Z\1-
nanje lice katedrale. Glavno protelje je okraseno z relijefi, fragmenti pagan-
skibh spomenikov in z nagrobnimi ploftami poznejdih 5{(,1...” Ob qlu-:m-h
glavnega vhoda se nahaja, na nezimiseln nadin prezagana nuu;'nhmi osca
neke rimske patricijske rodbine, Veliko okroglo okno ,.(,,,m:,uc;,,_
gotskega sloga, kakor ga vidimo Ze pri nekaterih rimskih klasi¢nih ZKl;llllr
hbah («oculus»), propusda svetlobo v notranjost. Nad vhodom je napisana
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plo&ta, ki nam pravi, da so bili tu 1. 1813. Francozi oblegani od avstrijskih
in angleskih vojakov. Doprsni bakreni kipi na konzolah nad vrati pred-
stavljajo papeza Pija 1I, ter dva trZaska Skofa.

Zvonike nahajamo Ze pri prvih krs¢anskih bazilikah. Bili so sli¢ni
danasnjim, a brez zvonov; le zvoniki iz dobe bizantinske arhitekture so
bili valjaste oblike. — Tudi trZzaska bazilika, predhodnica naSe Kkatedrale,
je imela svoj zvonik. Izpricuje nam to napis nad gotskimi vrati, ki nam
pove, da je Dbil zvonik popravljen leta 1337; prvotnega so bili porusili
Goti. — Mramornate ploice z lepimi relijefi, fragmenti rimske dobe, kra-
sijo tudi tu mestoma golo zidovje. Nad vhodom, nad odlomkom klasi¢nega
okvirja, nnhajamo enostaven Kip sv. Justa. — V notranjosti zvonika je
videti dve kanalirani koloni (z ati¢nima bazama, s podstavkom in brez
Kkapitelja) peristila templja, na Kkaterega ruSevinah je bila zgrajena
bazilika.

Toliko v notranjosti Katedvale, kolikor okrog nje, kjer je bilo nekdaj
pokopaliste, se nahajajo grobnice; baje je tu pokopan znani Fouché, zlo-
glasni minister Napoleonove policije.

Pri tem ogledu nase katedrale z arhitektonskega vidika smo torej
videli, da nimamo tu opraviti z enotnim, opredeljenim slogom; kajti kakor
pretezna vedina antiénih zgradb, ki so nam do danafnjega dne ohranjene,
je bila tudi trzaska katedrala podvrzena vplivom raznih novih gibanj v
arhitekturni umetnosti; ni ga bilo skoraj stoletja, ki bi ne bil zapustil
svojih sledov na njej. Kljub svoji raznolitnosti in anarhiéni nesimetriji,
nam Katedrala sv. Justa predstavlja dragocen spomenik za naSe, na an-
ticnih zgradbah tako revno mesto,

Mrtvo morje.

Prav pripravno ime. Srebrn je sicer sijaj njegove povrsine, a drugate
je mrivo, nima gibanja, ne valovanja. Vro¢i vetrovi iz Arabije prepihajo
zrak in mu dajo valovanje, a zastonj ljubkujejo tezZko snov Mrtivega
morja; zrahlja jo Kvetjemu vihar in jo uglasbi. Zivahni Jordanovi valovi
ne morejo ustvariti zivijenja in postanejo sami mrtvi, ko se zdruZijo z
valovi morja, Tuja in grozna je ta voda; ne igra se s peskom ob bregu,
ne pogovarjn se s tlovekom, ni njegova prijateljica. Ce ne verjames, pa
jo pokusi; zoprna pijaéa je to, strupena, ocean je v primeri z njo sladek
in okusen. Strupe meda ta voda, veseli se, da mori ribe, ki so priplavale
po Jordanu; nobeno rastlinsko in Zivalsko bitje ne prebiva v njej. In ¢e
prav ni res, da nobena ptica ne more leteti ¢ez Mrivo morje, je vendar res,
da vetkrat ptice plavajo po njem, umorjene od dudljivega zraka, Morje
mori na daljavo dale® naokoli; uni¢uje rastline in drevesa, ki kakor
kosti mrlicev lezijo ob meji njegovega Kraljestva.

Grozna totka je to v vesoljstvu, Preiskovali o morje in ga Studirali,
marsikaj so ugotovili, le malo so pa mogli razloZiti, et in pol ur je morje
giroko, dvajset ur dolgo, v kotlu lezi, v eni najglobokej&ih vdrtin zemlje.
394 metrov lezi njegova gladina pod gladino Sredozemskega morja; po-
vpreéno 300 m je morje globoko, najglobja totka 357 m, torej 751 pod gl‘n‘-
dino Sredozemskega morja. 28 odstotkov ima njegova voda kemikalij, 23
odstotkov soli in 5 odstotkov broma in klora, Odtoka ni nobenega, vsak
dan izhlapijo egromne mnoZine vode, za 135 mm vifine; samo Jor(lnno‘\('e
vode izhlapi vsak dan 6000 milijonov litrov. To vemo. Ne vemo pa.‘kél 0
je to nastalo; veliko je razlag. Katastrofa je nekot ustvarila to strasno,

zivljenje unitujoto tvorbo.
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MIEROTIAE Lahka atletika.
6. Tek.

Ponosna borba teles, ki kot izproZena vzmet
zdirjajo iz skupnega starta po loteni, zatrtaui
poti proti istemu cilju, njih plemenita borba,
korak za korakom, obupni finish, Konéni boj

prs.. — vse to nudi zdravja, uzitka sportniku
ter zadivlja gledalce. Ni mahinacij, ni surovo-
sti — telo se ne dotika telesa in vendar je boj

oster, moé¢ izérpana do skrajnosti.

Tek tvori srediste vsemu sportu, Poleg naj-
vaznejse uloge v lahki atletiki, vrsi zelo vazno
delo v skoro vseh ostalih panogah sporta. Ko-
risti, ki jih nam nudijo vzgoja telesa, jatenje
srea, pljud in misitevja, sluzijo vsakemu sport-
niku, bodisi lahkoatletu, nogometasu, bokserju,
plavadu i. dr. Ne samo sportnik, vsak ¢lovek bi
moral gojiti tek; Ze bon-ton, zahteva, da clovek,
hite¢ po ulici, ne maha nerodno z rokami kot
bi bil vinjen,

Telo tekata nam mora nuditi sliko enako-
merno delujofega stroja. Gibanje rok, nog, de-
lovanje pljué — vse se mora vrSiti v strogem
taktu; noben nepreratunjen gib ne sme motiti
teka, s tem Kkvariti stil in zmanjSati moZnost
ZINage, A

Stil je parada . lahkoatleta. Upostevajot
dolzino proge lotimo kratko —, srednje - in
dolgoprozni tek, ki se v stilu medsebojno le
malo razlikujejo. Pri vseh tekih moramo posve-
tati najvetjo paznjo na enakomerno in lahko

DANILO GRUNTAR  gibanje vseh pri teku delujotih udov telesa.
Najbolj8i slovenski lahko- Moramo si pa biti na jasnem, da ne odlotajo o

atlet v Haliji uspehu teka samo noge, Kajti vse nade nam
lahko prepredijo najrazlitnejdi Einitelje Cloveskega telesa.

Predvsem polozaj telesa, Telo mora biti vedno naprej nagnjeno. Nogi
dvigamo v smislu, da vrsita gpodnja dela gibanje pravokotno k tlom; po-
vsem napafno je metati nogi nazaj, Kar pri nasih sportnikih pogosto
n‘pnzupm. Roki nam v teku mnogo olajfata trud in pripomoreta do uspeha.
Gibati ju moramo lahko in enakomerno, vzajemno z gibanjem nog. Pri
dvigu leve noge zamahnemo desno roko naprej in sicer v toliko, da doseze
pest visino bokov, Pri navedenem gibanju rok, ki vrdita, v doloteni oddalje-
nosti od telesa, skoro vsporedno si gibanje, med Katerim Komolec ne smeo
izpreminjati oddaljenosti od trupa, se mora roka nahajati v sledefem po-
loZaju: dlan zaprta v nepopolno pest, kKomolec negibljiv, a mehak, misi¢evje
ne napeto, Ramena, pleta in ostali vedno naprej nagnjeni trup obdrZe med
tekom popolnoma miren poloZaj. Razvidno je, da nam roka popolnoma
predstavlja gibanje v rami pritrjenega nihala.

K stilu teka pristevamo Se dihanje,, Vdihavamo skozi ustno in nosno
votlino istotasno, izdihavamo pa skozi usino votlino, Po moZnosti dihajmo
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samo skozi nosno votlino, kar je pa teZavneje in utrudi. Tudi pri dihanju
je najvaznejSe pravilo — enakomernost.

Da dosezemo stil, ki je.za tek potreben, vriimo sledefe predvaje. Za-
¢etkoma vadimo ude lo¢eno in na mestu, nato zdruzimo posamezne vaje
in jih vrsimo v teku. Predvsem vadimo roki kot sem zgoraj navedel. Za
tem vadimo nogi. Postavimo jih vzporedno ter upogibamo koleni v notra-
njo smer, To vriimo dzmenoma -—- upognemo levo, napnemo desno in
obratno, ne da bi pri tem dvignili prstov s tal. Nato zdruzimo navedeni
vaji in sicer pri upognitvi leve noge zamahnemo desno roko v ospredje in
obratno, nakar izpopolnimo vajo v toliko, da dvigamo nogi visoko k prsim
in jih siloma spusSfamo pravokotno k tlom. Navedeno vajo vrSimo zatet-
Koma na mestu, za tem na progi v teku. Poslednji vaji vr&imo energi¢no
in v ostro narastajotem tempu, da nam pravilno gibanje rok in nog preide
v meso in kri,

Tekatem so priporotljive Se najrazlitnejSe, doma izvedljive proste
vaje, kot n. pr.:

1. Gibi na prstih nog z vzbofenimi in z napetimi koleni.

2. Najrazlitnejfe vaje nog, rok; dviganje Kolen do viSine prs itd,

J. Navedene vaje zdruZene z razliétnimi skoki,

4. Vaje trebusnega misitevja,

o.'Dihalne vaje.

L

V mejah pravil je za tekada vaZno, da ne sme v lotenih, zatrtanih
progah zapustiti dolofene mu proge. Progo si tekaé voli potom Zreba in
sicer voli nizja Stevilka skrajno levo progo itd. — Tele se vedno v
levi smeri.

Pri srednje in dolgoproZnih tekih, kjer je proga skupna, se voli startno
mesto na isti natin, teka¢ pa sme po startu preiti na notranjo progo, a le
te se nahaja najmanj 2 m pred sotekmovalcem. Tekad ne sme v nobenem
slu¢aju ovirati sotekmovalca,

Dosezeno mesto je veljavno, te tekaé prestopi ¢rto na cilju s celim tele-
som, ciljno vrv pa mora rezati s prsi.

LEPOTA NASIH KRAJEV.
Podzemska jama pri Slivju v Isirl,
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Opi¢ja ljubezen. Kadar vidimo mater, da
nosi svojega otroka neprestano v naroéju,
ga neguje In razvaja, pri lem pa se ne briga
za njegovo vzgojo, ji navadno oéitamo «opic-
jo ljiubezens. To po pravici. Zakaj pri raz-
vitejsih plemenih opic vidimo isti nagin ne-
govanja otrok. Taka opiéja mati pritisne
mladia vsak trenutek na svoje prsi, ga
ujcka, mu lovi udi, ga boZa in opazuje z lju-
bedimi pogledi, da jo je milina gledali, Zna-
no je, da se opica, ki ji pogine mladi&, ne do-
takne jedi in bedno poginc. — Pri vseh
drznih skokih z vej na veje tropiénega pra-
gozda, se mladi¢ trdno drzi njenih prsi in
je ne zapusti niti za trenulek, vedno ga
vlaéi 5 seboj. Sele ko nckoliko odraste, po-
stane samoslojen; toda pri najmanj§i ne-
varnosti mu mali priskoéi na pomo¢, ali pa
ga opominja s svojim krikom. Vendar pa sc
zgodi tudi, da opica svoje mladiée v redu
oklofuta, ako v katerikoli stvari ne opravi
zlepa. Ce )i dojenéek pogine, tedaj opica
rada vzame k svojim prsim lujega mladiéa,
ako tudi je drugega plemena. Med ljudstvom
v Afriki krozijo pripovedke, da so opice
ukradle zamorske otroke in jih dojile. (Tu
li¢i jedro Tarzanal) Vendar to ni dokazano.
Nasprotno pa je znano tudi, da juZnoameri-
kanske Indijanke dojijo mladi¢e zivali, na
pr. mlade pradicke. — Opiéji samec se le
malo zmeni za mladiée in jim je preje ne-
varen, Le ¢e se ti nahajajo v smrini nevar-
nosti, se zna postaviti zanje in se¢ modko
in hrabro bori, — Neko& so lovei v Abe-
siniji lgvili ¢redo pavijanov, eden izmed mla-
di¢ev je zaostal za bezeto &eto in skocil na
skalo, na niej so ga oblegali lovski psi. Na-
cnkrat se izlodi iz €rede starec - same, gre
pogunno proti skali in dela tak groceé
obraz, da se psi nchote umaknejo pred 1 i,
Tu popade mladi¢a in ga pelje k &redi. Lovet
bi ga bili Jahko ustrelili, a jih je prizor tako
otaral, da se niti zganili niso. — Ganljivo je
tudi opazovati opico, ki sedi poleg pogina-
lega mladiéa; njene poleze so natagnjenc v
globoko zalost,

D R A M A,

Ljudsko r“lodllilée v Gorici je uprizorilo
dne 3. aprila t. . Anfiso, dramo Leonida
Andrq]evn. S predstavo je zavod pokazal
dovolj poguma in mnogo volj¢ za umetniske
smeri, Morda je bilo po{umn celo preveg;
saj je oéividno, da goriski nezadostni oder
ni zelo primeren za «Anfisos in da ji tudi
osobje, ki obsloji skoraj iz samih diletantoy,
ne more biti v zadostni meri kos.

Inscenacija je bila dosti klavrna.

Zlasti

v prvem dejanju je motil premajhen obseg |

odra in precej nerodna razpostavitev opra-

‘na njej in najbo

ve. Tudi za tretje dejanje je bil oder pre-
majhen, v &elrtem pa so motila zagrinjala
gledalce in igralce,

Osobju pa je treba priznati, da se je za
uprizoritev zelo potrudilo, Sposobnosti in
moéi igralcev so tolike, da ima é&lovek ob-
Culek: z njimi bi se moglo dose&i Se
mnogo beljsih uspehov. Seveda bi morala
biti reZija temeljitejsa in spretnejsa, Pa saj
je razumljivo, da je stvar silno teiko izved-
liiva, Diletantje imajo premalo &asa za za-
dostno $tevilo vaj in tako je stik med njimi
in reziserjem prerahel in preplitev,

Najve&ja napaka goriskega osobja je, da
slabo izgovarja besede in jih mnogokrat na-
robe naglaga in da ne ‘zna govoriti stavkov
in nc odstavkov, Celo sam gospod reziser
je poziral vaine stavke in poudarjal manj
vaine, To pa je prva zahteva, da zna igra-
lec govorili, razlotno govorili in po smislu
govoriti,

Brezbarvno in  enolidéno  govorjenje  je
menda poglavitni vzrok, da je g.éna Mer-
viceva skoraj na celi érti pogorela s svojo
Saso. Bila je lepa Zena, a po tej ulogi ¢lovek
ne more soditi o njenih igralskih kakovo-
stih. Morda bi postala dobra igralka, ko bi
se¢ naudila govoriti po smislu besedila, tako
da bi prislo nekaj €ustva v njeno izraZanje.
— Pa saj sem imel celo pri- g.du Teréicu,
ki je igralec po poklicu, mnogokrat obéutek:
— «Gospod ne ve, kaj govori, On se ne
slisi_in govori zgolj aviomalsko.s In to je
Skoda; saj ima dovolj igralskih zmoZnosti
in je 8¢ dosti dobro razumel in podal vlogo
Fedje. Dozivljal pa vloge ni in morda je
poglavitni vzrok prav ta, da se premalo po-
glablja v dufevnost junaka tudi v vsakem
posameznem Lrenotku, — Anfisa g.éne Kle-
dejeve je bila in ni bila, Ona je brez dvoma
igralska moé&, ki pa svojih zakladov &e ni
popolnoma izkopala. Tudi njej se je treba
fe¢ uliti govorfenja. Imel pa sem obéutek,
da si ni prav upala na dan s svojo Anfiso,
Zadrzevala jo je in jo brzdala, kakor bi se
bala: — Saj bi brzkone zares ne bila cela
Anfisa, vendar bi ji bila morala popustiti
vajeti, Zamislila se je preveé samo v ne-
sredo Hubcée in izdane Zenske in premalo
v nje demoniénost; zato ji &lovek sposob-
nosti za umor ni rrav verjel. Najzgovornejie

{ j prepri¢evalne so bile v
gotovih trenotkih njene odi. — G.éni Jugovi
manjka fole in 8¢ marsidesa, a nadarjenost
je v nji in obeta mnogo, Njena Ninica je
bila jake dobra. ‘Umerjena in opiljena in
uglajena na vse strani bi bila e dosti boljsa.
A tudi tako je bila morda najboljse podana
vioga tega vedera, — G. Zivec je zadostoval,
a njegov Anosov je bil preved dezelski in
premalo medéanski, — G.éna Zorzulova kaze
sposobnosti, ki precej obljubliajo V nastopu
je dmh.nvobodnn in ludi njeno govorjenje
e dovolj naravno, — Da so dali vazno vlo-
flo babice najmlajsi igralki, je velika resi-
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serska hiba, Namen, ki ga je imel pisatelj z
njeno vlogo, ni bil dosezen niti zdaled —
G. Podmenik je dobra moé& Ce si pridobi
rutine, sigurnosti in samozaupanja, se bo
lepo razvil. — Rosental g.a Kosute je bil
dober, Vplival je blagodejno, ker je govoril
izmed vseh S¢ najbolj razumljivo, — G, Me-
dvescek se razvija, odkar nastopa v vlogah,
ki mu lezijo.

V splosnem je bila predstava dobra. Vi-
delo se je da so se precej potrudili; a élo-
vek bi si Zelel, da bi se potrudili ¢ mnogo
bolj. Goriski oder bi ne smel biti kakor po-
dezelski oder in bi moral stremeti za tem,
da postanc v resnici pravi gledaliski oder,
ki podaje umotvore in jih podaja umetnisko,

Lojz Kraigher.

;) SO o (W L

«Pergamenti brata u Hristu Stratonika»
cd Jele Spiridonovié-Saviéeve, prevedeni na
talijanski. Pred nckoliko dana izisla je u
Iricanskim knjizarskim izlozima Kknjiga, koja
je zo jugoslovensku literaturu oznadila je-
dan dogodjaj. G. Urbanaz Urbani, (koji je
poznat kao jedan od najboljih poznavalaca
nase literature medju Talijanima) radi bez
prestanka, Publicira nage literate, prevadja,
drzi konference itd. Tako je i sada evo pre-
veo i dao talijanskoj i publici jednu nafu
dobru knjigu, pesme g Jele Spiridonovié -
Saviceve «Pergamente brata u Hristu Stra-
tonikas.

U prodiranju tvrdog zida, u kojem je do
‘ada nasa literatura osamljena i nepoznata
dirokome svelu, ovaj je prevod jedan zna-
tan korak napred. Talijanska ée publika u
jedrom ovako dobrom nasem delu moéi da
upozne mnogo nadih neznanih vrednota,
i treba da u talijanskim oé&ima poraste
koliko god moZe vise nivo jugoslovenske li-
teraturne individualnosti, Veé je i doba. No
nije prekasno i moZe se mnogo toga u tom
smislu udiniti — hode li se,

Onako kao &to su Talijani primili Kusa-
reve anlolegje nasih starijih pesnika, Can-
karoveg «Hlapca Jernejas itd., primiti ée
bez sumnie i «Pergamente,, Naéi ée se pub-
lika, koja ¢e Citati, i koja ée nas upoznali,
& Lo je glavno,

«Pergamenti» sadrZavaju (na 70 stranica)
jednu vezanu pesmu,

Prata Stratonika sedmu godinu u mana-
tiru Klisuri (1814.) muéi praznina i sumnja,
Scdam veé godina dugim molitvama i po-
stovima sazivlje Njega, a On kroz tih sedam
drugih muénih godina ne silazi u njegovo le-
deno sree,

U vreme njegovog najteZeg muéenja, i
kada su ga sumnje u postojanje Njegovo
svega veé dspile, zapale u blizini Klisure
Turci jedan drugi manastir. Braéa iz Klisure
odofe tamo a Stratonik nadje na  garistu
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koviezi¢, U tome kovéeziéu nadje perga-
mente, koje je u 1194, pisao Kaludjer Sv.
Sava. Sveli Sava je prozivljavao ono isto
trazen’e, ¢ekanje, onako jednako kao Stra-
tonik, posle 6 vekova, u sumnji i Zudnji u
praznini due i ledenog srca, Sv. Sava je
svu fu muku i svoje izbavljenje pisao na
one pergamente:

Scdam godina je proslo,
Gospode,

cedam godine dugi,

a ja ne prodjoh

ko drugi

u svoj I'vojoi Slavi

jo§ mi se ne javi Ti
Gospode — — —.

Napokon je i do njega doSao glas Bozji,
koji mu je iz visina govorio, da je sav smi-
sao zivola, da je trag one staze, kojom se
delazi k Bogu, u zaboravi vlastitog «jas, u
odricanju i u ponizncsti srca i misli, da je
On u ljubavi, koja je najbolje znanje:

«Pokri tvoje lice

i zaboravi scbe.

Ako budes uvek .
Cckao Spas za lebe,

i kruiio uvek

oko tvega Ja

ko soko oko kule,

a li zbaci crnu rizu

ene, gradovi su blizu

a ti zna§ put — — —

Ne misli mili da sam X%rut,
no treba da vidis

u tmini svetli prst

i saznad: o
do nositi Knit

znadéi veliku Slavu,

To je onaj veéni misticizam i ona filozofija

A o Bogu, koji je u nama i kojega mi trazimo

svom snagom svog intelekta, a koji se na-
lazi samo onda, kada nam oseéanje i srce
postanu mekdni kalup, u koji On moze da
oticne trag svoje velike ljubavi, Dok ne bu-
demo takvi i dok budemo samo razumom
prodirali u Nj, on ée za nag biti daleko, iz
medju nas i njega ostali ¢e vedna sumnja
kano visoki, tegki zid. A on nam nikada
ne ¢e reci: «Sine, ja éu doéils

Moglo bi se re¢i, da je ovaj motiv star
koliko i naistarija religija, koliko i &ove-
canstvo. No, koliko je star, toliko fe i nov.
Veino nov, Obradjivali su ga mnogi veliki
u raznim literaturama, prozivliavali su to
isto mnogi, Mnogi sveci i filozofi ostavili
su iza sebe trag ovog veénog problema,

Ali obradjeno u «Pergamentimas traZe-
nje i nalaZenje Nicﬁa kroz &istu i zdravu
filozofiju Sv. Save, koju je g Jela Spirido-
novié¢ znala da iskomponira u finu i elegant-
nu formu, — postaje sve tako jedinstveno
i novo. Motiv nam biva nov i svez i kao
stvoren za danadnje vreme lV.ﬂl naroda, Ima
tako mnogo opiteliudskoga i univerzalnoga
u religiji srpskoga Sv. Save. Donaga toliko
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mnogo velike svetlosti u mra&nu katedralu
mistic’zma. Misticizam svih drugih svetaca,
filozofa i crkava donasa u dusu &ovekovu
novih nejasnoc¢a, sumnja i bolec¢ivosti, dok
Sv. Sava rcSava sve nase dusevne borbe
i sva trazenja Velnoga jednom jasnom kap-
liom Veclnosti, koju daje dudi. Sve tame
jednim svetlim tragom Ljubavi. A po tome
se tragu izlazi. Diie se i postaje se. Bez
sumnje i1 bez nejasnoéa, jer Ga jasno na-
lazimo. I evo u tome je «svetlomes misti-
cizmu jedinstvenost i oriffinalnost ovog veé-
nog starog i novog moltiva, obradjenog u
«Pergamentimasy,.

Ja o ovome originalnom delu ne kanim
nista specijalnoga da kaZzem. Kazali su se
svi oni, koji su u rasudjivanju i reéi jaki.
Kad su «Pergamente» 1923, izisle, reklo se
je o njima sve. Mnogo lepoga. Bio je i
Duéi¢ onaj, koji je dao svoj glas. On je nd
samo priznao vrednost ovoga dela, nego je
rekao, da su «Pergamenti» jedno od naj-
lepsih srpskih dela, i dapa&e nedto najbolje-
ga, &to je srpska literatura poslé rata dala.
A kazu da Dugi¢ ne rasiplie sliéne izjave
tek onako, Preko ovoga ne treba ni govo-
riti nista vise. Delo je savrieno. Lepo je
i dobro, Ima sve osebine jedne poezije, koja
je prava poezija. Nije nijedne struje, koliko
je moderna, toliko moze da bude i stara,
vedna, neprolazna,

Kada se je g. Urbanaz Urbani dao na to,
da prevadja nesto od g. Jele Spiridonovié,
onda je bad pogodio 8to je izabrao «Perga-
mentes, Ona je i pred kratkim izdala zbirku
pesama «Veéite ¢eZnjes, ali ne dosizu «Per-
gamente»; koje su napisane pred vise go-
dina,

Nemam namere, da govorim detaljnije ni
o samom radu g Urbanija. A naroéito ne
mislim, da dam jednu opdirnu kritiku ovog
njegovog poslednjeg rada,

On je utinio sve ilorjc mogao i umeo, A
on dosta moZe i ume. Ne moZe se kod pre-
voda pesama zahtevali, narodito ako su u
formi, da budu ni za polovicu lepe koliko
je lep original. Naroéito bi to vredilo za

revod nade poezije na talijanski, a speci-
jalno za prevod «Pergamenatas, koji imaju
u sebi mnogo tragova ambijenta. Pa i u
svojoj sadrini imaju jasnu liniju jugoslaven-
skog rasnog duha u filozofiji i svemu. Mi-
sticizam je u «Pergamentimas jako slaven-
ski, balkanski obojen, a nije istovetan sa
poznalim ori‘entalnim misticizmom, I Sveto-

savska religija, i ako je univerzalna, ima k

IV}I‘IVOiIl sadrZinu u rasi, a to rasno je u
originalu bli_zu nas primeéeno i nama jasno,
jaée nego li ée biti onima, koji nisu «miy;
i koji budu é&itali prevod,

Gosp. prof. Babudri u svom opfirnom i
dubokom predgovoru ima drugacije mnenje,
On kaZe, da ¢e prevod ne umanjiti nego
povecati lepotu «Pergamenatas, On drii, da
se prevodom gubi samo nedto od one redene
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«slavenske melanholijes, koja u originalu iz-
bija, ali inage ni§ta. Istina je, da je talijan-
ski jezik stvoren za poeziju. Zvoni i peva
sam od sebe ali to jo§ ne znadi sve. lgiso-
nanca ¢e oslat u «Pergamentima» uvek iz-
medju muzike jezika i muzike duha. A to ée
ruditi lepotu,

Forma je kod prevoda «Pergamenatas
mnogo vaZna. A i jezik spada u formu. G.
Urbani nas jezik pozna najbolje. To je lako
prebrodio. Neko ée se naéi pak ée biti i tu
strogo izbirljiv. No ne ¢ée moéi mnogo da
se buni, Vise bi posla morao imati s ritmom.
Koliko je u originalu lak, toliko je i kom-

liciran, A dva jezika kao 8to su nad i ta-
riianski svesti na isti ritam nije najlakse.
Metrika je i inaée u . originalnim «Pergg-
mentima» majstorski izvedena. Saviéka je
u tom pogledu savriena i ako voli slobodu
stiha.

Jedno je veliko pomanjkanje, koje se ne
¢e u nijednom prevodu «Pergamenatar modéi
nadomestiti, — rima. Rima je u originalu
neito, 8to iz sve lepe forme najlepde izbija.
Tako sve glatko teée, a rime se redaju luLo
naravno, rodjene i nefuvene. Onako ih pre-
vesti i poredati da se ne povredi sve, ne bi
niko mogao. No bez obzira na sve to, uéi-
njen je maksimum, a Talijani ée moéi da u
knjizi nadju delo. To je g. Urbani uspio dati.

Knjiga ima 2 predgovora. Od g. Urbanija
i g prof. Fr. Babudrija. G. Babudri je sa
zanosom napisao 15 stranica Studija o «Per-
;nmenlimn-, o pjesnikinji, o Sv. Savi itd.
/a delo kaZe, da je koncipirano s mnogo
originalnosti, ﬁcnilnlnouli. elikatnosti i s
mnogo analititkog duha. — «un poema uma-
no, anzi il poema dell'umanita aspirante al-
l'alto, al bene supremo, alla virtd pura.,

Za umetnest g Jele Spiridonovié nema
nego entuzi'azam, Njezini su stihovi savr-
geni, slike nedosizivo lepe, fraza elegantna,
a misao duboka i ubedljiva, Za jednu epi-
zodu iz pesme kaze: «Dopo questo episodio,
che qualunque poeta potrebbe essere, felice
di aver scritto —

Ili: «E questo il poema di Jela Spiridono-
vi¢ - Savié¢ poema di sogno e poema di
realtd, poema d'arte ¢ poema di meditato
rcnlicro: Gemma senz'altro genuina, della
ctteratura serba, degna di essere conosciu-
ta da tutte le letterature cultes Itd. Sve sam
zanos,

Poznata je ¢einjenica, da Talijani imaju
ukusa i za vanisku formu knjige. Istina, ne
ao Njemci, ali ipak ukusa imaju, To se
v_idi najbolie u kn'izarskim izlozima, naro-
tito ako su vlasnistvo inteligentnog knii-
zara. No, edicija «Pergamenatas u prevodu
nije u pogledu vanjske forme bila previse
sretna,  Original ima na mnogo ie(:iniiem
materijalu -_bogntiil- izgled. Naslovna strana
morala se iraditi u stilu originala, To su
malenkosti, ali svejedno vaZne,

Ive Mihovilovié.
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Miran Jarc: «Clovek in no@»,

U Uskrsu je izisla u Ljubljani (vlastita
naklada) jedna veoma lepa zbirka pesama
s naslovom «Clovek in noé» od Mirana Jar-
ca. Miran Jarc je jedan izmediu najodlié-
nijih predstavnika mlade slovenacke gene-
racije. Poznal je veé vise godina po svojim
jakim pesmama, koje su svojom jedinstve-
noi¢u pobudjivale Siroko zanimanje. Inage
ie Jarc poznat i kao kriticar, U «Ljublj.
Zvonu» pise redovite prikaze o srpsko-hr-
valskoj hiteraturi. I to s mnogo razumevanja
i kritike.

Zbirka «Clovek in noé» znadi jedan pozi-
livan dogodjaj u savremenoj slovenaékoj li-
teraturi, Ta je knjiga verno ogledalo pesni-
kovog unutarnjeg svela, te jako svedoéi nje-
gov duhovni razvoj. U istoj se meri u toj
zbirci odseva opsteljudska borba nafeg vre-
mena,

Zbirku je ukrasio vrlo ukusnim lesorezima
Bozidar Jakac, tako, da i po formi pred-
stavlia uzornu knjigu.

Prijatellima slovenacke literature prepo-
ru€amo ovu novu zbirku lepih pesama. Na-

ruéuje se  kod autora: Ljubljana, Mestni
trg 17, 1L
Z A PNSEL S K I.

8to g. Urbanaz - Urbani sprema.

G. Urbanaz - Urbani posle svog prevoda
«Pergamenatas od Jele Spiridonovié - Savié
sprema za Slampu prevod Borisava Stan-
koviéa «Netiste krvis. To je jedno od naj-
rasnijih nasih romana, savriene lepote, ro-
man o Balkanu, kakvog jo§ do sada nije
niko napisao. «Sangue impuros ée bez sum-

nje najbolic  Talijanima predstaviti  nadu
prozu.
Osim foga ima g Urbanaz u pripremi

«Svadbeni let» od Milana Begoviéa i «Stare
firehes od Ive Vojnoviéa. To sve &eka izda-
nje. On je veé preveo i izdao u Rimu 1925 g.
Voinovicevu «Gospodju  sa suncokretoms,
Tricanski «Parnasos dati ée na triiste do-
skora «Jugoslovenske knjizevnikes («Serit-
tori jugoslavis).
Jugoslovenska mlada lirika.

«La Fiera letterarias, 8to izlazi u Milany,
donasa u rubrici «Revija stranih feviin- do-
bar prevod jedne pesme mladog )uﬂoulqv.nn-
skog pesnika B, Glumca. Ta je pesma izidla
u beogradskoj «Mislis, a zove se «Podnes.
Osim te pesme donasa za primer slavenske
moderne poezije pesmu «Danis od Eeskog
pesnika J. Hore,

Masaryk in Jugoslovani, Pod naslovom
«T. G. Masaryks, Zbornik, Priredila «Jugo-
slovenska-¢ehoslova¢ka Liga u Beogrndu-
je izilo delo, ki prinaa celo vrsto prispey-
kov, v katerih se razmotriva o razmerju
Masaryka do Jugoslovenov., In sicer pife
Lazarevié: Splodni pogledi na razmerje Ma-

saryka do jugoslovanstva; Markovi&: Poli-
ticna razmotrivanja v isti zadevi: Dvorniko-
vi¢: Masarykova filozofija in sociologija;
Prohaska: Masarykov vpliv na kulturno ziv-
lienje Jugoslovanoy; lgclivnnovié: Pregled
tez Masarykovo zivljenje in posebej na n'e-
govo dele med vojno; Knafli¢; Masaryk kot
politiéni reformator. Poleg tega so razni do-
kumenti (pisma), ki pri¢ajo o Masarykovih
stikih z Jugoclovani, Dalje tudi nekateri
odlomki iz slarejsih razprav o Masaryku,
ki so jih kdaj pisali Jugoslovani; med temi
je tudi odlomek iz élanka, ki ga je pisal
pok. Dr. Drmota.

N:Ar 8% B ISR apvoR g
MARIN STUDIN

U ovome broju donasamo jedan
¢lanak g. Marice V. Arambasin o
majci u Studinovoj umetnosti, a
takodjer i reprodukciju jedne od
njegovih lepsih skulplura «Ma-
donu Dalmatinskus,

Da se¢ i oni, koji Studina po-
znaju samo po imenu, upute o
njemu i njegovoj umetnosti, do-
nasamo ovde u prevodu éElanak,
koji je za vreme jedne Studinove
izlozbe u Londonu donela engle-
ska revija «The Graphics. Mogli
smo o Studinu doneti i nesto do-
macega, no u ovome é&lanku ka-
zano je u kratkoj lepoj formi u
glavnom sve i to s mnogo verno-
sli i polrebne objektivnosti, tako
da se moze lepo da razabere yvred-
nost Studinove umetnosti,

U ovome ¢&lanku govori se o
«srpskojy, umetnosti, o «srpskoms
Mestroviéu itd,, no taj se izraz ne
sme da uzme eskluzivistieki, po-
litieki ili plemenski. Pisac nije si-
gurno mislio, da ovime daje neko
plemensko obilezje ni Studinovoj
ni Meitrovicevoj umetnosti. Bilo
bi i sme&no, U svetu se dogadija,
da se Jugosloveni imenuju Srbi-
ma, ali bez ikakve tendence.

Sipska umetnost u Londony - dela Marina
Studina.

Ima izvesnog izgleda da ¢e London do-
skora imati prilike da vidi izlozbu radova
Marina Studina — od kojih je nekoliko veé
bilo izlozeno od «London Groups,

Nije mala stvar razvijanje podpunog umet-
ni¢kog individualiteta u seni jednog velikog
nacionalnog genija, ;

Velikoj veéini danlln)oﬁ svela srpska
skulptura, te zato i sva srpska umeltnost, po-
¢imlje i svriava sa Mestrovicem, To je
znaéilo, da se doneckle nepravedno prelu:!o
preko mnogi izvrsnih vajara. Ipak je Marin
Studin jedini medju njima, koji pokazuje
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znakove, da ¢e moéi osporiti prvenstvo Me-
§trovi¢a. Mladji od svog suparnika i ncgdas-
njeg uéitelja, Studin je veé priznat kao dru-
gi pored samog velikog Mestrovica, Ali,
dok je Mestrovi¢ veé¢ postigao svoju pol-
punu umetni¢ku formu i presao kroz neko-
liko perioda, u kojima bi mogao da podlegne
uplivima izvana, Marin Studin — rodien u
Dalmaciji 1895, razmerno je mlad ¢ovek, od
koga mozemo jos da olekujemo njegove naj-
bolje i najindividualnije radove.

Nalik Mestroviéu Studin jo scljadki ge-
nije. Zaista, skoro svi u njegovoj zemlji se-
ljaci su, i medju njima su patrijarhalni si-
stem i misli jo§ vrlo jaki. Do svoje Sesna-
este godine, on je malo &to ili nista od toga
dobio, &to bi se moglo nazvali vaspitanie.
Posle bese poslat u Zagrebatku Umelnicku
Akademiju, prvi institut za vaspitanje u Hr-
vatskoj, a koji je sada u danima jugosloven-
ske slobode, pod predsednistvom Mestro-
vica,

Posle ovog otiao je na nauke u Beg, a
odande u Pariz, gde sc¢ je bavio tri godine
u ateljeru poznalog francuskog vojara Bour-
dellea, gde je proveo mnogo vremena za
usavriavanic svoje lehnike i u kopiranju
sredoveénih  drvenih verskih kipova, koji
s¢ toliko traze preko atlanskih sakupljaga.

Da li su to bile ove godine &to je proveo
u Bourdelleovem aleljeru ili neki prirodni
nagen u njemu, Studinovo najbolje delo ima
versku a pretezno hriscéansku teZnju, koja
podpuno fali kod Mestrovica,

Iz ovoga razloga kod njega su &esto na-
ru¢ivani kipovi za crkve i katedrale svoje
redjene Dalmacije.

Duh njegovog rada nije onaj unutrainjih
ravnica, lako é&estih boinih polia Evrope,
koii saginjavaju pravu Srbiju, nego je to vise
duh dalmatinike obale, koja sanja o sto-
leé¢ima tudje vladavine, ali uvek ozar:na
¢vrstom verom u kona&nu dobrotu Boga. U
njegovim radovima ima nesto od sunca iz-
forele tuge i sterilnosti kréa, nedto od vruée
outenosti rivijere od sedam Kaitela, onog
kraja, u kojem Studin zivi,

On je hriséanski misticar, koji se izrazuje
u skulpturi, boredi se radije da izrazi jednu
misao, negoli da impresionira sa ¢istom le-

potom ferme.
L. F. Edwards.

Nie S W08 Raul 8 L

Grazia Deledda je najznamenitejia pisa-
leljica Sardinije, kjer ve je redila v Nuoru
1. 1872, Napisala je mnogo romanov in novel,

ki so po veéini zajete iz domalega Zivljenja b

na Sardiniji. Iz njenih del diha prisréna re-
ligijoznost sardinskega ljudstva in globoko

¢lovesko obéulie, Mnoge njene knjige slo- dob

vijo tudi v tujini. Znani Deleddini romani so
n. pr.; «Golobje in skobeis, «Marijana Sic-

ca», «Matis. Zbirke novel, ki se rade pre-
birajo, so: «Sardcke povestis, «Sinova vrai-
tevs, «Tuli grehis, S. S.

B VP il o e e ol

Med otroci. &cit in po! letni Pcter&ek, ki
Ze ni veé lrdno vercoval v ba'l o, da otroke
nosi lisica, kot so mu doma pravili, svoji
sest tednov slari sestrici, «Komaj &akan,
da bos znala govoriti, da mi poves, od kod «i
prisla..

Ribji lov. Ob vodi scdi moz in ribari, Mi-
mo pride ¢&lovek, ki stoji in gfa gleda. Moz
ga vprasa: «Ali je mogda zlocin, ¢c uluvim
ribico,s — «Zlodin ne,s-je bil odgosor, «pad
pa Cudezs,

Eva. «Katera Zenska je bila najnesreéneisa
na svetu?s

«Eva. Kadar sc¢ je sprla z Adamom, mu
ni mogla reéi: Ti si najslabsi izmed wvech
moskih, kar sem jih kdaj poznala,

Lo e 8 3 Necslbe (QlwiiBy

M. S. Jezersko: Prejeli in bomo po moz-
nosti uporabili. Posljite nam §e¢ kaj. —

«Argus,, — Udine. Vasa novelica je sicer
dobro pisana, a prosim Vas, gospodiéna,
opisuite nase zivlienje! Taki probllcmi 50
ram tuji. Posljite pa &c, saj imate pero do-
bro. Ce bi bilo mogoge, bi tudi osebno radi
govorili z Vami.

Esén. Pesem o «Velikonotis nam ne uga-
ja. Isto je o drugih pesmih, Pisite raje pro-
zo. Opidite nam kaj lepega iz kmeekega Ziv-
lienja in Cuvstvovanja, kaj lepega, doma-
Cega. Saj cerljanski hribi in ljudje so zani-
mivi in imajo mnogo snovi.

Airhitektura, Prvi ¢lanek brez slik ni nig,
ker jih imamo pri rokah, drugi pa ni ak-
tualen za nai list, dasi je razmolrivanje lepo
in dobro, le drugic bi ga morali priobéili,
Ker se petate z arhitekturo, napravite nam
opis lepe moderne kmedke hise, kakina naj
bi bila. Opisite nam morda poscbne zgodo-
vinske tipe nasih his. Na pr. nolranjsko
hido, kraiko hiso i t. d. Slike bi tudi morali
dobiti. To bi nas vase bolj zanimalo in veseli
Vas bomo sprejeli. Oba &lanka Vam vrnemo,
ako Zelite,

«Prijateljev prijatelj». Vaso pesem ob
priliki- priob&imo, samo nekoliko pile se ji
bo poznalo, Oglasite se el
Gl_novi iz marmorja, Liri¢na pesem lju-
ezni v prozi. Saj je dobra, zadosti dobra,
a4 tako dobra ne, da bi jo morali priobéiti.
Ce bi imeli kako zanimivo zgodbo, a tako
pisano, bi jo golovo priob-
se te kritike, posljite nam

obro in kratko
¢ili, Ne ustragite
§e kaj!



