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PEDAGOSKODIDAKTISKE DROBTINICE.
(PREDAVAL PRI URADNI OKRAJNI KONFERENCI T. L. DR. J. BEZJAK.)
(Dalje).

jubezen in spodtovanje, ki ju najde uditelj pri folskih
otrocih, sta namred dva vaZna Cinitelja: olajSnjeta mu
5 vladanje in vzgajanje v $oli.

Ucenci, ki ljubijo svejega uditelja, radi ubogajo:
njegova beseda jim je sveta. PokorStina se pri njih javi,
rekel bi, sama od sebe. Kdor pa se je naudil v $oli verno
sluSati na besede dragega ufitelja ter mu biti do pidice

g pokoren, ta tudi v javnem Zivljenju ne bode odrekel
pokoriline, kadar bode treba. V pokor&&ini pa leZi priznavanje avtoritete.
Pokordlina je izmed najvigjih, pa tudi najimenitnej8ih kreposti, ki didijo
drzavljana. Kdor hole biti zvest drZavljan ter uporaben in vrl ud javne
druZbe, mora znati svojo voljo zatajevati ter se podrejevati praviéni in
upraviceni visji volji. NajlepSi zgled brezpogojne pokorifine nam daje
Kristus sam: bil je Oletu pokoren do smrti na kriZu.

Vzgajajte torej folske otroke k ubogljivosti! Udite jih, da je pokornost
lepa krepost, ki krasi otroke kakor odrasle ljudi; da brez pokornosti na
svetu ne more biti redu, ne miry, ne urejene drZave; da pokornost vodi
k sreli; kajti ona je vir Cuvstva za dolZnosti.

Do tega spoznanja mora utitelj privesti svoje uence in svoje ulenke.
Spoznavati morajo, da je mnogo dolZnosti, ki jih imajo izpolnjevati. Etiski
pojem <«dolZnosti» mora udenec polagoma umevati in ga popoinoma dojeti.
Spoznavati mora, da je krog njegovih dolZnosti precej obSiren: da ima
doiZnosti proti Bogu, ki mu jih predpisuje vera in ki jih izpolnjuje, ako
izvriuje verska dejanja; da ima dolZnosti proti svojim starSem, ki jim
dolguje najveljo in najiskrenejSo zahvalo za vse izkazane dobrote in da
izpolnjuje te dolZnosti, ako jih ljubi, uboga, jim po svoji mo¢i pomaga,
jim veselje dela s svojim vedenjem, s svojo marljivostjo i. t. d.; da ima
dolZnosti proti uciteljem in Soli, ki jako raz8iri krog njegovih dolZnosti
in jih pomnoZi; da izpolnjuje te dolZnosti, ako redno zahaja v Solo, ako
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se posteno in mirno vede na potu v Solo in iz Sole, ako v Soli mirno
posiusa vse nauke ter se jih marleo uci, ako ljubi uditelja in ga lepo
uboga, ako je reden in leden in snaZen, sploh ako se ravna po pred-
pisanem Solskem redu; da ima dolZnosti proti bliZnjiku, zlasti proti svojim
soulencem i. t. d.

Zbujanje, vzgojevanje in krepljenje tega Cuvstva se rado prezira v
ljudski %oli. A to je velik vzgojni nedostatek, ki ga moramo iztrebiti;
kajti Euvstvo za dolZnosti je znak dobre vzgoje in vrlega znalaja,
kateremu mora Ze ljudska $ola poloZiti temelj; ono je vsakomur neobhodno
potrebno, kdor hofe v zasebnem ali javnem Zivijenju biti srefen in na-
predovati. Od kod izvira dandanasnji toliko nezadovoljnosti. toliko nesrefe v
rodbinskem Zivljenju, toliko zavisti, nestrpnosti, toliko nemira in celo srdu,
toliko nepotrebnih pravd? — Velinoma iz tega, ker ljudje ne poznajo ali
notejo poznati svojih dolZnosti, ker jih ne izpoinjujejo ali nolejo izpolnjevati:
ker jim je tuj neizmerni pomen etiskega pojma «dolZnost». Recimo, ali bi
bilo med sosedi festokrat toliko sovraStva in prepira, ko bi sosed napram
sosedu istinito vedel, oziroma hotel vedeti in poznati svoje dolZnosti ter
jih tudi izpolnjevati? In zakaj jih ne pozna ter jih nole poznati? Ker se
tega ni udil, ker se ni nikoli vzgojil tako. Ko bi ga stari bili poulevali
doma, ko bi v Soli bil festo in festo slifal isto, da n.pr.ne sme nikoli
Skode in kvara delati na posestvu katerih si bodi ljudi, da mora pu&ati
vsakomur svoje, sploh da je njegova sveta dolZnost, v lislih imeti tuje
blago in tdjo posest: marsikrat bi se kot odrasel Clovek obvaroval ne-
potrebne pravde.

Dalje ni treba posebe poudarjati, da po vzgajanju visjih fuvstev
ob enem tudi vzgajamo priznavanje in spoStovanje avtoritete.

Cuvstva so, kakor vemo, notranja dufevna stanja oslade in radosti
ali neradosti in nevolje, po katerih merimo in sodimo vrednost in ne-
vrednost vsega, kar biva. Cuvstva delujejo z mogo&no silo na nade hotenje
in Zelenje. Nasa dejanja so velinoma posledica nasih Cuvstev: ves nal
znalaj je odvisen od naSega Cuvstvovanja. Jasno je torej, da bodo nafa
dejanja tem boljfa, tem nravnejia, ¢im boljsa, &im (istej$a, im blaZja so
nasa uvstva. Po Cuvstvih tedaj tudi lahko vplivamo na naSo voljo tako,
da jo podrejujemo tuji volji, to je, da priznavamo avtoriteto. Zaradi tega
je dolZnost vsakega vzgojitelja, da posveti velik del svojega vzgojnega
delovanja vzgoji fuvstev, zlasti visjih. Kdor ima globoko versko fuvstvo,
ta bode lahko priznaval Boga kot najvi$jo avtoriteto; kdor ljubi ter {isla
svojega vladarja, bode loZe izpolnjeval od njega potrjene zakone; komur
se je po vzgoji globoko vcepilo sofustvo ali simpatetitno Cuvstvo, ta
bode mnogo loZe priznaval vse postave in naredbe, ki dolofujejo in urejajo
njegovo razmerje proti njegovemu bliZnjiku; kdor je estetiko in etidko
dobro vzgojen, ta se bode klanjal avtoriteti lepote in nravnosti, ta bode
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poslugal glas svoje vesti, ki bode zanj najvi¥ja notranja avtoriteta, ter
bode ravnal svoje delovanje po tej avtoriteti.

Ne pozabite torej nikoli, cenjeno -uliteljstvo, vplivati na srca vam
izrofenih otrok! To je najblaZji, najvrednejsi del vsega vaSega delokroga.

Naposled naj $e pristavim, da tudi pouk nudi mnogo prilike, da se
udenci privedejo do sposdtovanja avtoritete. Mnogo je prilike, ucence pou-
Cevati, da morajo priznavati in Cislati dane zakone in postave, javne
naredbe in predpise, Sege in navade; da morajo spostovati duhovno in po-
svetno gosposko, svoje roditelje, vzgojitelje in uditelje, svojega bliZnjika in
vso njega lastnino i, t. d. Kako se naj pouk uporablja v to svrho, to je vprasanje,
ki ga sedaj ne morem rediti v tem tesnem okvirju svojega predavanja.

Preostalo bi mi $e razpravljati o Ciniteljih, ki podkapajo avtoriteto,
ki foli mnogokrat nasprotno delujejo: o domadi hiSi, o star§ih samih, o
druzini; o javni druZbi, sploh o dana$njem druZabnem Zivijenju, ki je Ze
dospelo do negacije vsake avtoritete; o raznih listih in Casopisih ter sploh
o predi — a reditev tega vpradanja bi me predale odvedla od mojega smotra.

Zatorej sklenem svoje kratko premisljevanje o avtoriteti samo Se s
pristavkom, da je znak najvefje domisljavosti ter oholosti, ako kdo trdi.
da mu ni treba nobene avtoritete. Tako visoko se &lovek ne bode nikoli
popel kljubu vsej Se tako skrbni, natanéni ter vestni vzgoji. da bi mu ne
hilo treba priznavati avtoritete, da bi vsekdar in vse storil popolnoma
prav samo zaradi tega, Ker bi spoznal, da je to edino pravo, in ker bi
tako zahtevala njegova volia. To bi seveda bilo stanje duSevne dovrSe-
nosti, to bi bilo uzorno stanje, a prav zaradi tega je nedosegljivo. PribliZati
se temu stanju je mogode, a dosedi ga ni mogole. Vsakdo pride v poloZaje,
kjer ga v pravem tiru obdrZi ter ohrani le priznavanje avtoritete.

Delujte torej v tem smislu in pripravijajte Solskim otrokom pot do
srefe; Kajti kdor ne priznava in ne zna priznavati avtoritete, bode za
vselej nesrelen!

2. O individualni vzgoji.

Vpradanje o avtoriteti, ki sem ga ba$ razpravijal, me je napotilo
da bliZze stopim Ze gori omenjeni zahtevi o individualnosti vzgoje.

Vsakdo izmed vas ve, da je vzgoja umetnost, katere se je treba
uditi, v kateri se je treba vaditi, katero jo treba resno ter neumorno
izvrdevati; da je umetnost, katera stoji kakor vsaka umetnost na dolo-
tenih nacelih.

Izmed teh nalel je nalelo: Vzgoja bodi individualna neiz-
mernega pomena, neizmerne vaZnosti: a tezko je postopati po njem, Kker
od utitelja zahteva, da bodi oster opazovalec, vrl psiholog in v praksi
dobro izurjen. Proti temu nalelu tudi najbolj gresi uliteljstvo. Radi tega
hofem uporabiti priliko, da nekatere tolke tega poglavja zopet zbudim
v vaSem spominu.

aPapotnike XXVI., 11. 21*
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Kaj je tedaj individualnost? Ona je skupina dudnih znakoy,
ki podajajo vsaki posamitni osebi njen poseben dusni znalaj,
po katerem se razlofuje od vsake druge osebe. Prav za prav
spadajo sem tudi vsi telesni znaki; kajti vsak {lovek ima neko posebno
zunanjo podobo, ki ga lofi od drugega Cloveka. A na to se ne oziramo
v psihologiji. Tu nam gre le za notranje bistvo: vsak ¢lovek ima svoj
temperament, svoj talent, svojo voljo, svoj znadaj. Zillig piSe v Reinovi
enciklopediji (str. 809.): «Vsakomur je dana neka mera duSevne sile in gib-
¢nosti, ki se javlja v stopnji sveZosti, s katero prejema nove izkusnje, v
jasnosti njegovih predstav, v moli njegove pomnjivosti ter v moti, s katero
tefe njegovo spominjanje, v Sirnosti njegove zavesti, v energiji njegovega
misljenja, v sili ter globolini njegove koncepcije. Vsakomur je dalje lastna
neka dispozicija, po kateri se zbujajo njegova luvstva, se sploh giblje
njegovo srce, po kateri kaZe dolofeno vedenje napram wvnanjim vtiskom
in notranjim dogodkom. Naposled spavajo v njem klice za dolono
uravnano delovanje, za posebne nagone in posebna Zelenja, za dolofena
nagnjenja in mrzenja, za posebno pospeSevanje dobrega in hudega.»

Individualnost je ali prirojena ali pridobljena ali oboja. Neka mera
individualnosti se javi Ze v prvih otrofkih letih, a polagoma se razvija
ge bolj. Kajti po znanem biolofkem nacelu raste krog individualne izpre-
menljivosti tem bolj, ¢im bolj se razvija posamezno bitje. Individualnost je
torej konlno produkt razvoja, pri katerem sodelujejo izkudnja, druZzba,
bivanje, nacin Zivljenja, vzgoja in pouk.

Ker- je torej individualnost za posameznike tolike vaZnosti, je treba,
da se vzgojitelj pri vzgoji na njo ozira v popolni meri. Ze telesno vzgojo
je treba po njej uravnati, otrodko delo glede na njo izbirati; zlasti pa naj se
upodteva individualnost pri vodstvu in viadanju otrok: pri
nadzorstvu, zapovedi in prepovedi, pri hvali in graji, pri
pladilu in kazni.

Tako postopanje je doma in v $oli potrebno. Zlasti naj ulitelj pazi
na naslednja dva momenta!

1. Negovanje otroske individualnosti naj se zafenja s skrbnim raziskava-
njem zmoZnosti, nagonov in nagnjenosti, ki jih nahajamo v posameznih otrocih.

Posledke tega raziskovanja naj ulitelj zapisuje in zbira v posebni
«opazovalnici». V tej knjiZici naj zabeleZuje tudi posebne naredbe in
ukaze, ki izvirajo iz individualnosti in ki jih je treba izvrievati v posa-
meznih slutajih. Taka opazovalnica, ki so v njej zabeleZeni vsaj oni otroci,
pri katerih se opazuje najbolj izrazita individualnost, ni samo zanimiva,
ampak tudi poufna. Ne morem vam tega postopanja dovolj priporotati.
Ne opazujte samo, temvel zapisujte tudi svoja opazovanja, zasledujte
individualni razvitek posameznih otrok, primerjajte jih med sabo ba$
glede na individualnost! Videli boste, kako vzgoja polagoma vpliva na
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individualni razvoj uencev, kako se izpreminja skupina vseh tistih dusnih
pojavov, ki tvarjajo njega individualnost. — Raziskovanje otroske duse Se
ni dokonéano. Ba¥ sedaj se nekateri duseslovci prav intenzivno petajo
s tem vprafanjem. Marsikateri izmed vas bi mogel s svojimi belezkami
pomnoZiti gradivo, s katerimi naj se sezida veda o dusi otrodki!

Opazovanja bi se lahko vrdila po naslednjem &rteZu, ki je predelan
po &rteZu v gori navedeni enciklopediji (str. 822.):

[. Prirojene lastnosti in zmoZnosti.

1. telesne posebnosti:

a) zdravje, b) tuti, ¢/ udje.

2. dufevne poteze:

a) duSevna mol:zbudnost,vzprejemljivost, bistrost in vztrajnost duha;
b) dudevna gibljivost: asociacija, reprodukcija;
¢/ temperament;
d) talent.
[I. Pridobljene zmoZnosti.
1. vaja futov in udov: oli, roke.
2. dusevni razvitek:
al v intelektualni smeri: zbujenost, spomini, samodelavnost. uka-
Zeljinost, migljenje;
bJ) v moralni smeri; ubogljivost, vestnost, poStenost, soutje, resni-
coljubje, spostovanje, prijateljstvo, domoljubje, verski fut, vest,
Castihlepje.

Drugi gori omenjenih dveh momentov, ki ulitelj naj pazi na nju, je
ta-le: UvaZujte individualnost svojih ufencev in svojih ufenk najbolj pri
vladanju in zgojevanju njih volje, zlasti pri kaznjevanju! V tem oziru
ucitelistvo mnogo gresi,

Prvo in glavno natelo tukaj bodi, da kazen mora biti
prikladna individualni naravi otrokovi! Sicer ne doseZe svojega
namena in $e zraven tega v ulencu zbudi mrinjo proti utitelju. Z bojaz-
ljivim in srameZljivim otrokom je drugale ravnati nego z drznim in ne-
sramnim; z Zivahnim drugace nego z mirnim; z mehkoutnim drugade nego
s trdosrénim; z ubogljivim drugae nego s trdovratnim; s slabotnim drugale
nego s krepkim i.t.d. Znano je vsakomur, da mehkotutnega otroka oblije
rdelica pri vsakem resnem pogledu, da ga spravi v jok vsaka resna beseda,
na trdolutefega pa da to ne vpliva celo ni¢. Drznemu otroku bi moglo
koristiti javno osramolenje, bojelega pa bi na tak nalin Se bolj oplasil
ter ga ne bi poboljal: njemu bi bolj hasnilo, ko bi ga mirno opomnil
brez drugega posludalca i. t. d. Kratko malo kazen moramo izvrievati z
veliko opreznostjo in natantnim razlofevanjem.

Sploh je pomniti, da naj se otrok ne kaznuje, kadar njegovo krivo
dejanje bolj izvira iz nepremiSljenosti nego iz namena in premiljenosti.

-
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Saj je tudi v juristitnem smislu «dolus malus» (hudobni naklep) bistveni
znak kaznivosti. In tudi v tem slufaju naj bi uitelj ne kaznoval, ako je
ucenec gresil le enkrat, oziroma prvikrat, ampak takrat, kadar je ulenec
ponovil in zopet ponovil krivi {in; kajti le iz ponavljanja krivega tina uvidimo
trden naklep, ki kaZe, da otrok gresi namenoma, da je istinito nepokoren.

Razvidno je torej, da uditelj mora biti jako izkuSen, da mora poznati
otrofko naravo kakor sploh tako posameznega otroka posebe: on mora
biti poufen o individualnosti svojih ulencev in svojih udenk.

In Ce se je ulitelj prepridal, da je otrok zasluZil kazen, e mu pre-
ostane vaZna in teZka naloga: najti pravo velikost in primerno
obliko kazni. Ulitelj imej torej fin oblutek za etifko vrednost razno-
vrstnih kazni: krivda in kazen morata biti v popolnem soglasju in pra-
vilnem razmerju in kazen po svoji obliki izbrana 2" ozirom na individu-
alnost doti¢nega otroka.

Pravicoljubnost, ki mora biti absolutna ter bi ne smela nikoli biti
podvrZena vnanjim plivom in nikoli trenotnim notranjim stanjem udite-
ljevim, mora se bal tu javiti v popolni meri: praviinost in nepristranost
mora vladati vsak postopek utitelja, zlasti njega kaznovanie.

Ako bode uditelj tako postopal pri kaznovanju; ako bodo spoznavali
otroci. da ne kaznuje zgolj iz samovoljnosti, ampak premisljeno, ker zahteva
tako stroga, pravifna ter pametna volja, ki predpisuje, da moramo dobro
ljubiti ter hoteti, slabo pa sovraZiti ter se ga izogibati: ne bode kazen
v njih zbujala {rtenja in odpora proti uditelju, ampak bode povzdigala
spostovanje njegove avtoritete.

Znano je, da utitelj mora e bolj paziti pri platevanju otrokove
pridnosti nego pri Kaznovanju njegove pregre$nosti. 1z tega pa sledi. da
mora tu Se velji ozir jemati na njegovo individualnost. Ogleimo si v tem
smislu naslednji primer!

Ulitelj da pri priloZnosti izvanredno nalogo, naj si izbere, kdor hode,
pesem, katero hole, ter se je uli na pamet. Cez nekaj &asa se javita dva
ufenca, da bi rada prednaSala pesem; eden jako nadarjen, ki mu je ulenje
igrata. drugi slabo nadarjen, ki se mora mnogo truditi pri uéenju; oni je
razen tega Se slavohlepen ter se izveline le udi radi tega, da bi hil hvaljen,
ta pa je skromen ter se uli, da bi ulitelju ter starSem napravil veselje
in kaj znal. Prvi se odlikuje pri predavanju, drugemu tee manj gladko,
dasi ji napel vse modi. Kateri izmed teh dveh zasluZi ve¢jo pohvalo, sploh
platilo? — lzvestno le drugi, in jako napaéno, da celo krivi¢no bi ravnal
uditelj, kateri bi se dal zapeljati velji izurjenosti in spretnosti prvega ter
ga bolj hvalil nego drugega.

Ta primer naj zadostuje! Sicer bi e mogel o kazni ter pladilu mar-
sikaj koristnega povedati, a moje besede so le drobtinice s polno naloZene
mize pedagoskih in didaktiskih naukov. Torej hitim dalje.
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3. O individualnosti pouka.

Tudi pri pouku se je mo&no ozirati na individualnost ufencevo. Ko bi
utitelj poskusal svoje ulence tako poulevati, kakor bi vsi na isti nadin
zaznavali vse redi in stvari ter vsi enako mislili o teh releh in stvareh,
hi pa¢ kmalu zapazil, da mu je pot do pravega poufevanja popolnoma
zaprta. Svojo svrho pa doseie, ako prilagodi metodo podavanja zalogi
predstav ter posebnih. intelektualnih pojavov pri svojih uéencih, Pravilni
pouk torej priznava individualnost.

Iz tega pa sledi, kako potrebno je analizovati dusevno
stanje otrokovo pri njega vstopu v ljudsko Solo. Ze lansko
leto sem cenjeno uliteljstvo opozoril na potrebo tega psiholoskega po-
stopanja ter tudi navedel knjigo, ki se iz nje lahko natanineje poucite o
tem vpradanju.' Sedaj pa prosim elementarne ucitelje 3e enkrat, naj se
bolj sprijaznijo s to idejo; doslej namrel Se nisem opazil pravega zani-
manja za to velevaZno sredstvo, po katerem pride ufitelj do spoznanja
otroske individualnosti v inktelektualnem oziru.

Kako naj tedaj utitelj uvaZuje otrosko individualnost pri pouku 7

Ze pri izbiranju uéne tvarine mu je paziti nanjo. Rad
izpregleduje, da se po naravni dispoziciji ne strinjajo krogi mikavnosti
ter zanimivosti pri de¢kih in deklicah: marsikaj zanima delke, kar je
deklicam deveta briga in za marsikaj kaZejo deklice veliko zanimanje,
za kar se defki ne pobrigajo. To pa je pri pouku vredno uvaZevanja.
Ugitelj torej izbiraj snov za poulevanje v risanju in petju, v rafunstvu
in spisju, oziraje se na omenjeni spoini razlofek otrok.

V normalnih nadrtih je pri risanju ta razlika Ze upoStevana. Tam
Gitam: «Dem Bediirfnisse der Midchen ist mit Riicksicht auf die weiblichen
Handarbeiten Rechnung zu tragen».

Pri petju naj se ne izbirajo samo pesmi moskega znalaja, kakor:
popotnice, lovske, pastirske, telovadne pesmi, pesmi za
mlatie, kosce, drvarje, ampak tudi pesmi Zenskega znalaja, v ka-
terih se javlja medje Cuvstvo: pesmi o cveticah, o spomladi, o
ti¢kih, pesmi za ienjue. perice, predice, pesmi o materini
ljubezni do otroka i. t. d.

Pri ralunstvu naj uCnteU ne pozabi zraven kmetijskih, gospodarskih,
obrtnijskih in trgovskih ratunov izbirati gospodinjskih ralunov za deklice.
Glede na geometrijo je pomniti, da ima praktisko vrednost v prvi vrsti

za delke; zato je le-te treba v njej bolje uriti nego deklice.

(Konec prihodnjid).
' Gl.: Hartmann, Analyse des kindlichen Gedankenkreises, II. Auflage, Anna-
berg 1890, in razen tega: Der Inhalt des Geistes der Kinder bei ihrem Eintritte in
die Schule v knjigi «Internationale paedagogische Bibliothek», Altenberg 1902, Band IV.
S, 63--117.
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VPLIVI DUSNIH PRETRESOV PR! DOMACI IN
JAVNI ODGOJI. —

PISE AVGUSTIN POZEGAR.

.‘T sakdanji ljudje tudi najvel slisijo o vsakdanjostih in o

teh najrajsi govore. Ako pa hofemo, da se ljudstvo
pogovarj:l tudi o vi§jem. moramo Ze mladino navajati
do spoznanja malenkosti in do cenitve vaZnosti. Mla-
dino Ze je treba odvralati od vsakdanjih zapletk med
doraslimi, kakor smo to Ze velkrat povdariali. Toda
kak3ne predstave ji vzbujajmo in razvijaimo? Ves
Solski pouk, vse 3Solsko Zivljenje se lahko vrSi tako,
da otroci spoznavajo prekrasen dom, katerega je Stvarnik Cloveku od-
kazal, da spoznavajo potrebnost in lepoto medsebojne sloZnosti v Ziv-
lienju. Spregovorili smo besedo «lepota». O pojmovanju lepote ne bodemo
nadalje govorili, zadostuje nam, &e trdimo, da lepoto zaznavamo z duhom
in ¢ustvom in da ona prinasa najblaZji uZitek na vesoljstvo. Lepote viri
so neizérpni, le poznati jih je treba in Cislati.

Govorili smo o nravni veselosti duha, ki ne pozna surovosti. Nravna
veselost pa izvira iz dulevnega spoznanja lepot, ki nas ohdajajo, bodisi
da so naravne ali storjene po ljudeh. Vera, narava in Cloveike umetnosti
vzbudiio srino Cutnost, ako jih le zamoremo globoko nazirati in lepo-
tutno izkoriséati. Kako Zalostno je videti, ko hodijo ljudje mimo krasnih
polja, travnikov, vrtov itd. a ne zanimajo se za ondotne lepote, ampak
le za ljubo priCakovano letino! Kako brezsrino je ravinanje z Zivalmi, ki
veljajo le po svoji materijalni Koristi!

Res je, da mnogi gledajo, a ne vidijo. Kar pa vidijo, mora biti
korist, drugo se prezre in ne ceni, Korist je sicer potrebna, a blaZilna
ni vedno; lepota na koristni redi, rastlini ali Zivali, je povrh tudi odgojna,
zato je naravo ne le nazirati raz staliSe koristnosti, ampak tudi raz sta-
liste lepolutnosti, ki prinasa duSevno korist na blagor &lovestva,

Vedno bolj se spoznava, da se ljudje premalo zanimajo za lepote v
naravi, da se prevel potegujejo in tekmujejo za materijalne dobitke. Pri
tem potegovanju in tekmovanju kolidirajo materijalni interesi na skodo
dusevne izobrazbe in srine omike.

Pred durmi neke boljfe hiSe je sedel 6 letni defek. Obraz je ovadil
trdo srce, roke pa so natikale vse v razdirajolem namenu. Tokrat je
imel defek male ter ga gnjavil, zavijal in &Cipal na vse naline. Delkova
mati pristopi in pravi defku: «Le zadavi hudi¢a, da ne bo Zrl pri hiSi».
Koliki del odgoje ti¢i v teh besedah? Pri tak&nih navodilih se ni Cuditi,
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da dobimo v Solo dufevne reveZe, katerih ne moremo z vso vnemo,
pridnostjo in vztrajnostjo oblaZiti. Ko bi bila mati blaga in odgoje veila,
govorila bi v tem sludaju drugade.

Po nekod je poltnost ljudi zelo razSirjena. Ko pride zimski, posebno
pustni as, izostajajo otroci iz Sole radi «fureZa» ali «kolin», Zanimivo
je pri tem, kako se otroci te familijarne slovesnosti vesele. Na podrob-
nosti se ne bodem spuséal, pripomnim samo, da se otrokom o tak$nih prilikah
srce ne blazi, ampak da bi bilo boljSe, ko bi otroci o teh sicer potrebnih
dogodkih ni¢ ne videli, slidali in vohali gladu bi pri tem neumrli, kajti
neZne matere bi jim prihranile na dudevno Solsko hrano lep kos domate srede.
Toda «homo ab origene est animal et animal eo ipso vult edere farcinien».

Nekol sem naletel v hiSo imenitnejSega vasana. Niegov menda
5letni sinko je drZal pisfe ter mu skudal prerezati vrat. Vem, da to ni
svetovni dogodek, kojemu bi sledil vesolstva prevrat, a §lo se je piSCetu
nemilo za vrat. Ole je gledal svojega korenjaka — menda je mislil na
prihodnjo mesarsko spretnost ter ni videl surovosti akta; rekel je le:
«Pje, meni se zdi, da ti bo pisfe kos!» Besed malo, pouka dovolj.

Cenjeni bralci! Vsaka beseda velja in je seme dotifni Zetvi. Pa trdi
in trdni ljudje ugovarjajo: Kam bi prisli, ko bi bili vsi mehkuZni in
rahlofutni! Zivljenje res ne mara mehkuZnefev ne rahlolutnezev, a &lo-
veStvo ne mara suroveZev z Zivalmi, ki postopajo surovo v loveski
druZzbi. Kdor je blag, Se ni mehkuZen, a rahloCutneZ je bolj%i od suroveZa.

Mnogo ljudi je to resnico Ze davno spoznalo. Zato so dru$tva, ki
negujejo pravilno ravnanje z Zivalmi najbolj simpatiina, ker store mnogo
v blaZenje cCloveskega misljenja in dejanja, bodisi s primernim poule-
vanjem ali s porabo doti¢nih zakonov, ki govore o mudenju Zivali. Sicer
se nerazsodni ljudje pri porabi Zivali za svoje koristi kaj radi sklicujejo
in naslanjajo na Boga, ki je vse vstvaril v porabo {loveka. Clovek je po
tej teoriji nekak oskrbnik vesolstva, kojega lahko obrafa v svoje namene
kakor hole. Toda Stvarnik je dal oskrbniku ¢loveku tudi dva paznika:
glavo in srce ali pamet in fut, ki nadzorujeta Zelodec, Ki res ne pozna
meje med Zivim in mrtvim. Sicer pa se sklicevanje na boZjo dovolitev
glede na porabo stvari lahko tudi tolmadi kot neka tolaZba za pregrehe
in kKot nek izgovor, slifen tistemu, ki ga stori otrok, kadar si je Kaj
prisvojil in pravi, da mu je doti¢no dejanje ofe dovolil.

Nekateri so tudi mnenja, da vi§je creanizirana bitja niZja pregan-
jajo in porabijo in se pri tem ne ozirajo na dovolitve ali prepovedi. Ker
je Clovek najviSe organiziran, lahko viada in vporablja vse; le Bog ga
strahuje, ki je neskonno bitje. Temu Se samo pristavimo, da moremo
jesti, dokler Zivimo, in da le Zivimo. dokler jemo.

Da se vrnemo k predmetu! Rekli smo, da hofemo mladino po opa-
zovanju lepot v naravi in v &oveskih naredbah odvracati od vsakdanjih,
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malovrednih  zapletk med ljudmi. V to svrho sluZi biologiski pogovor
rastlin in Zivali. Ako n. pr, govorimo o psu, je treba s priprostimi bese-
dami slikati zgled pasje zvestobe do gospodarja. Pri pogovoru kure lahko
slikamo njeno skrb za neZna pisCeta, Ob {ebelah, mravljah lahko opazu-
iemo potrpljenje, delavnost, vztrajnost in medsebojno sporazumnost, po-
jasnimo te pojmove ter jih prenesemo v Clovedke razmere. Otrokom se
raz8iri naziranje druZbenega Zivljenia, nevezanost in odvisnost posamez-
nika od druzbe se uvidi, uvidi pa se tudi potrebnost in vrednost sode-
lovanja posameznika v prid druZbe. Pri tem se otrokom blaZi tudi srce,
da imajo z Zivaimi usmiljenje.

Ako spomladi stopimo z otroci v gozd ter razvijemo brst bukve
ali popek zvonlka ali norice, pogovorimo neZnost mladih listkov in njih
namen varstva zoper vremenske in druge nezgode, da zbudimo <ut za
lepoto, obfudovanje Stvarnikove modrosti in mogoénosti. Ob enem govo-
rimo tudi o Stvarnikovi dobroti, ki nam daje toliko duSevnega uZitk a
Razkazujmo otrokom naprave, po katerih se cvetni prah ohrani in na
pestiCe raztrese; razlagajmo, kako prihajajo Cebele in druge ZuZelke do
strdi in kako nalagajo cvetni prah; kako se za- in razplode cvetlice;
kako in s fem se rastline branijo napadov od Zivali itd. Pri kadulji (salvia
pratensis — Wiesensalbei), ki ima nepravilen cvet lahko potipamo z
iglo na spodnji cvetni list, na kar se prikaZeta izpod zgornjega, zbolenega
lista dva daljsa pradnika, ki streseta svoj cvetni prah na hrbet ZuZelke,
ki je morebiti priletela v cvet. Tak$na opazovanja so otrokom Kkratko-
¢asna, ob enem pa navajajo do samostalnega opazovanja narave, Sirijo
dufevno obzorje, zbudijo zanimanje in ljubezen do rastlin in Zivali in
polnijo duha z plemenitimi misli, kar je za odgojo najvedje veljave. O tem
ne moremo obsirno govoriti, ker ne spada neposredno v okvir nadih raz-
motrivanj in Ker se je napisalo o tem predmetu Ze vel izbornih knjig.

Razun veli¢anstev in lepot v vesolstvu imamo razne naredbe, ki so
tjudem radi nepopolnosti Zivijenskih razmer in radi nemodi posameznika
potrebne. da se nesrefnikom oblaZi sicer Zalosti polno Zivijenje. To so
naredbe, ki jih tvorijo le srca sofutna vsled uvidenja v (loveska zla
in vsled spoznanja in spostovanja loveske vrednosti in dostojnosti.

Cenjeni bralci! Preostaje nam, da Se spregovorimo tudi o teh na-
redbah in zavodih besedo. Spretnemu uditelju ali odetu itd. se l!ahko
zgodi, da povzame iz vsakdanjih slucajev nesred, ubostva, nemodi, bolezni
itd. priliko, da naslika otrokom doti¢ne nesrefe in zia prav Zivo. Ako
govori odgojitelj iz srca, govori gotovo v srce, katero polagoma gane,
naj je sprva Se tako trdo in nedovzetno. Lahko navaja mladino na spoz-
nanje, kako so ljudje — sosed od soseda  odvisni. Pogleda mnogokrat
v obitel), kier uZivajo deteta in otroci varstvo ljube matere, ljubega oleta.
Slika miadini nesrefo, kadar kruta smrt nedolZnim otrokom vzame oceta
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in mater, brata, sestro itd. Ne opusfa takSnih prilik nikdar, ampak ka#2
dlovedko sofutie, da odgoji mladino do solutja, ki nesrefnike tola%i, Ze
velkrat smo povdarjali, da se vrline in fednosti duha in &ustva ne dado
veleti, ampak le od prve mladosti prigojiti. Zato ne more Clovek, ki ni
odgojen v doti¢ni smeri, v dotifni smeri odgojevati sicer bi se mogel
kazati tak&nega, kakorSen ni, a to mladina hitro spozna in &uti. Taksno
postopanje bi bilo skrajno fkodljivo.

Utitelj naj kaZe svoje solutje, kadar zboli n. pr. kateri ulenec ali
nekdo njegovih sorodnikov itd. V slutajih bolezni nagovariamo udence
morebiti takole: «O, ti si bil bolan! Bolezni se pal vsakdo boji! Veseh
nas, da si zopet zdrav med namil» Ali: «0O, tvoj ljubi ole (mati i. dr.)
ie bolan! Pred nekaterimi dnevi sem ga videl — bil je zdrav in vesel!
Ne bo ni¢ hudega; le pridno mu strezi in mu nekaj beri ali pripoveduj

bolnikom je Cas dolg. Povej tudi, da mu vsi iz srca Zelimo, da bi
kmalu ozdravel.» Ali: «SliSim, da je va§ soulenec l. I. bolan. Obistite ga
in ga tolaZite; recite mu tudi, da ga bodem prifel obiskat.» itd.

Prigodi se tudi, da otroci laZejo, bodisi iz svojega nagiba ali vsled
domatlih vplivov. Ako smo pomilovali bolnika - laZnika, nagovorime ga
takole: «Tako, danes sem Sele slifal, da nisi bil bolan. NaSe solutje s
teboj je bilo odved. Toda nisem mogel verjeti, da bi govoril ti neresnico.
Zal, da si nas tako varal, Sicer si pa vendar bolan, sicer ne telesno, pa
na duhu — govoril si neresnico. ObZalujemo te; ne dopade nikomur
izmed nas, kar si storil. Pomni! Dusevne bolezni so slabSe kakor telesne

zdravijo se zelo tezko in delajo ljudem mnogo Skode.»

Na samotnih krajih se ulitelju tudi marsikaj ponuja. Imel sem ne-
prijetno priliko sedeti pri gostilni8ki mizi, pri kateri je bilo vel kmetskih
fantov. Bili so nekaj asa veseli, a radi neke malenkosti se malenkostni
ljudje lahko sprejo. Z besedami so prileli, z dejanji bi bili nadaljevali, s
kesom pa konlali. V pravem trenutku sem hotel oditi, pa domal boljsi
fant mi pravi: «Naj Se ostanejo, nam bodejo pa kaj povedali» To po-
nudbo sem kar povzel in rekel: «Bodite pametni! Ne velja, da bi si v
kratkem Zivljenju kvarili dobro voljo. Bodite molni in premagujte vsak
sebe! Eden izmed fantov je pritegnil mojim besedam in rekel, da ni
vredno razdirati druZbenega veselja radi tak&ne malenkosti. Vedno se
morebiti ne bo posretilo vravnati in ugladiti tak$nih dogodkov potom
pomirovaine besede, toda vel vedno koristijo, kakor drugadna draZilna
postopanja, Uditelji sicer nismo redarji — in najbolj kaZe, da ne isfemo
dotike s tak3nimi druZbami, a razmere nanesejo, da se tak3nih neprijet-
nosti ne moremo ogniti.

Ko govorimo o obé&ini, ne pozabimo slikati nesrel poZarov, po-
vodenj, kuznih bolezni itd. — ki zadenejo Sirno javnost. Razvijajmo po-
trebnost in dobroto bolnidnic, hiralnic, siroti¥nic, poZarnih bramb i, dr.
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Slikajmo prav sréno sestav in delovanje teh zavodov in naredb na korist
Cloveskega blagostanja, da vzbudimo druZbene predstave in snujemo
altruistitne nazore, iz katerih izvira Cfut in Zelja do soglasnosti v Clo-
veskih odnoSajih.

Pripomniti $¢ moremo, da so taksni pogovori ne le po vsebini vele-
pomembni, ampak tudi po zunanjosti, po jeziku. Tukaj se podaje lepa
snov v lepi obliki. Jezik, govor pa ima najvelo veljavo za Cloveka, kajti
lepSega ni, kakor da zna Clovek lepe misli izraziti v lepi besedi. Pri sebi
le mislimo, a s sosedom oblujemo po govoru. Lepi govor vzbuja zopet
lepe predstave, ki se drugim posredujejo potom lepega govora. Na ta
nain rodi lepa beseda sad, ki se v druZbi neStevilokrat razmnoZi, ker
potuje iz Cloveka v Cloveka brez konca in Kraja. Spominjajmo se pesni-
kovih besed: «Das ist der Fluch der bisen Tat, dafd sie Boses zeugend,
Boses mufd gebédren» ter jih z dovoljenjem pretvorimo v besede: «Das
ist des guten Wortes Segen, dafd es Gutes zeugend, Gutes mufd gebiiren.»

lzmed Solskih predmetov podaje zgodovina obilico ClovesSkih zmot.
Iz zmot se sicer lahko u¢imo, lahko pa jih tudi posnemamo, Pri obdelo-
vanju zgodovine gotovo bolj kaZe ozirati se na kulturne pridobitke, kakor
slikati grozne poboje, razdivjanost vojakov, S$tevilo mrtvih in ranjenih,
udinke izstrelkov itd. Nedvomno zanimajo takSne slike nekaj otrok, po-
sebno delke, ki se tutijo modne. Toda to zanimanje odgoji bolj na raz-
dirajofo stran, katero Zelimo prej potreti kakor pospesevati. Zgodovina
je res «scientia amabilis» (ljubka veda), a ostaja le «amabilis», dokler jo
ljubimo raz staliste Cloveske pameti,

Med javnimi, izvenSolskimi faktorji vpliva na odgojo v veliki meri
tasnikarstvo. Casniki prinadajo to. kar se v Clovedki druzbi prigodi, pri-
stavijo pa mnogo po svoji domisljiji in po svojem strankarskem mnenju.
Mesto poulnih stvarnosti ponujajo nekateri asniki berivo, ki je polno
razdraZzenega duha in meri na to, da bi se zbudile strasti, prepiri i. dr.
Ko torej govorimo in Zelimo prostost fasnikarstva, vidimo. da velina
Casmkov vZiva le zunajno, tehnifno prostost, ne pa notrajne, nravne.
Kdor pa se strastim vda, ni prost, ampak jetnik brez Zeleznih spon,
jetnik v Kletki nenravnega mislienja in nemirne vesti. A nravno neprosti
listi so med neukim, nerazsodnim ljudstvom ne le zelo razSirjeni, ampak
tudi priljubljeni. Celo tekmujejo nekateri listi¢i v iznajdbi neumnih pri-
imkov itd. — &udna in Zalostna duSevna hrana je to za odgojne namene.
Bilo bi pal Zeleti, da posegne cenzura vmes in prefrta stavke in besede,
ki so javni odgoji na kvar.

O priliki letodnje defelne ulit. skupstine v Gradcu sem kot poro-
fevalec o <«Odgoji mladine do spodtovanja uglednosti» stavil dotilni
predlog, ki pa se ni sprejel, Cetudi se je priznavalo, da njegova uteme-
ljitev ni napatna. Zivimo v burnih fasih, zato dobro hira - temu dejstvu
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se moraio pokoriti vrli nameni. Sicer pa ena lastovka ne prinasa
poletja.

Zene me. da pridem do konca. MogotneZ Napoleon je o neki pri-
liki rekel ruskemu poslancu: «Povejte svojemu vladarju in gospodu, da
je viadati velike drZave le z glavo, ne z srcem» A isti Napoleon je
doZivel, da za trajno njegovo vladanje ni bilo dovolj poljudne ljubezni
do njega, sila pa ni zadostovala.

Cenjeni bralci! Vemo, da niti Bog ni zadostil vsem ljudem. vem, da
flovek ne more zadostovati vsem, a dovolite mi sréni poziv, da vodimo
vsaj ulitelji misljenje, hotenje in Cutenje mladih in doraslih tako, da
bodo spoznali najvi§i smoter Clovestva na zemlji; nravno Custveno Ziv-
lienje. Obilnost misli, &ut za resnico in lepoto in dobrohotnost so naj-
imenitnejde vrline duha; glava sama je prevzetna, srce samo je preslabo,
a pamet v zvezi z Custvom tvori Clovesko veljavo.

Konino ponudim nekaj stavkov, ki naj sluZijo v pregled tega, o
tem smo razmotrivali,

1. Nravni interesi {lovefke druZbe so odvisni od nravnega redu v
obitelji, oblini in drZavi.

2. Nravni red sloni na &utu za ob&no &lovesko spoStovanje in v
spostovanju posebne uglednosti posameznega Cloveka,

3. Po pameti gre uglednost le nravnim in po nravnosti dopustljivim
silam.

4. Strah pred sodrugom, ki izvira iz bojazni pred fizilno premoljo,
je le slepa udanost in nima nravne veljave,

5. V dosego trajne, nravne uglednosti sluZijo le nravna odgojna
sredstva,

6. Nravna odgojna sredstva so pamet, um in srce, kot viri spo-
znanja visje vvidnosti, Cednosti in dobrohotnosti.

7. Za ljudstvo so potrebne poljudne knjige o odgoji.

8. V knjigah o odgoji je treba razlagati kako je mladino resno
prepri¢evalno in sréno prikupljivo voditi.

9. Utiteljevi in sploh odgojiteljevi uspehi pri odgoji so odvisni od
splodne obraZenosti njegovega duha.

10. Delo odgoje je dusevno in zelo obse¥no. Uliteljem se naj da
prilika, da se v namen globokejdega nravnega vplivanja na mlado in
staro poude natanéneje o dufeslovju in o pomoZnih vedah.

11. DrZava skrbi. da sta asnikarstvo in kjigarstvo kot javna od-
gojitelja nravno prosta. Cenzura pregleduj vse tiskarske proizvode z
ozirom na interese javne odgoje.
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NEKAJ O ZGODOVINSKEM POUKU.

IV. SEGA.

«Fiir jeden Staatsbiirger bilde ein richtig geleitetes Studium
der Geschichte die wesentliche Grundlage des Wissens »

e krilate besede je izrekel veliki drZavnik, nemski drZzavni
kancelar Bismark. In v resnici bodi zgodovina podlaga
vsemu nadaljnemu izobraZevanju Cloveka. — Preiskavali
pa¢ ne bodemo, koliko so vpostevali to dejstvo v vseh
tasih, v vseh dobah &lovestva, ker o tem imamo brez-
Stevilno dokazov.

Dotakniti se hofemo le v kratkih potezah, v koliko

5! se vposteva zgodovina v sedanjem Casu kakor:

a) predmet v 3oli;

b) kako se goji ta predmet in

¢) kak bodi cilj uenju iz zgodovine.

Avstrijski Solski zakon zahteva precej intenzivno gojenje ravno zgo-
dovine kakor predmeta v ljudski 3oli, kajti Solski in ulni red iz 1. 1870
(20, VIIL &t 7648) § 58 alinea 3. in 4, zahteva «die Kenntnis des Wohnortes,
der Heimat, des Vaterlandes und des Wichtigsten aus der allgemeinen
Geschichte, d. h. jener Partien vermitteln, welche mit der Geschichte des
Vaterlandes in naher Beziehung stehen oder fiir die Entwickelung der
Menschheit bedeutsam geworden sind. Dieser auf den unteren Stufen im
Anschlusse an die Lehrbiicher erteilte Unterricht ist auf den mittleren
Stufen in inniger Verbindung mit dem geographischen Unterrichte und
vorzugsweise in biographischer Form weiterzufithren. In den letzten Jahren
des Unterrichtes hat der Lehrer auf Wiederholung, Zusammenfassung und
chronologische Aneinanderreihung der Hauptmomente des Gelehrten Be-
dacht zu nehmen und zum Schlusse die Schiller mit den Hauptgrund-
ziigen der vaterlindischen Verfassung bekannt zu machen.»

7 ozirom pa ravnokar citirano postavo moramo pa nekako preiskati,
jeli zadostuje v Solski dobi, to je z ozirom na podavano tvarino, ki jo
imamo zbrano v rabi se nahajajocih berilih zadali zgodovinskega pouka.
Z ozirom na cilj in zahtevo, ki ga stavi postava — na katerega pridemo
Se k sklepn zanikati moramo, da bi berilni sestavki v naSih berilih
odgovarjali svojemu principu, Kajti berila, t. j. berilni sestavki se premalo
ozirajo na zahteve, ki jih stavijo moderni pedagogi ravno zgodovinskemu
pouku, V teh berilnih sestavkih se namrel premalo ozira na najvaZnejsi
pogoj pravega, za poznej§i namen velevaZnega momenta zgodovinskega
pouka, na domaéo zgodovino in na zahteve, ki jih stavi Clovek v sedanii
dobi na &lovesko druZzbo. V teh berilnih sestavkih se pal nudijo ulencem
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Zivotopisi raznih moZ tujih, iz zgodovinskega popriséa izginolih narodov,
a junaki slovenskegaalisplohslovanskeganaroda, katerega
sinove se futimo ucenci in uditelji -~ teh pa pri nas, v
nasSih zgodovinskih berilih skoro ne poznamo. In to preziranje
je pregresek, ki ga ne more zatreti Se tako dober pedagog-utitelj v svojih
predavanjih brez Skode; kajti vsaj je vendar lahko umljivo, da se ufenca hitreje
pridobi za kako stvar, ako se mu nudi prilika spoznavati one ljudi, one kraje,
ki so takorekod v neposrednji bliZini njegovi, Ki jih takoreko¢ &uti v svoji bliZini.

Druga napaka nadih beril je ta, da se berilni sestavki v teh berilih
" premalo ozirajo na sedanje zahteve lasovnega toka, na zahtevo socijal-
nega Zivljenja. V nadih berilnih sestavkih zgodovinske vsebine, dobimo
pal nebroj vzgledov mnogih, premnogih vojska, kijer — mimogrede omen-
ieno igra med in kri glavno vlogo, a redko, preredko so sejani, kjer
se ucencem ponujajo vzgledi, kjer bi lahko spoznali, da je ¢lovestvo isto-
tako napredovalo mirnim potom, brez vojske, brez meca, brez moritve v
kulturnem napredku ako 8e ne bolj.

In tretja napaka na$ih berilnih sestavkov je pa ta, da se ti berilni
sestavki prav ni¢ ne ozirajo na — skoro bi lahko rekli na polovico
ucencev — na deklice. Ne vemo, ali so hoteli sestavljalci teh berilnih
sestavkov vzgojiti iz deklic same Amazonke, ali so se pa morebiti posta-
vili na stalis¢e, da deklice ne potrebujejo zgodovine. Po naSem mnenju
nikakor ne more zanimati deklic dolga vrsta onih vojska, pobojev itd.,
ki jih ravno sedaj dobivamo v nadih berilih. — Za deklice bi morali biti
taki berilni sestavki, kjer se nahajajo Zivotopisi za zgodovino ¢lovestva
vaznih Zena. V Nemdiji se je ravno z ozirom na to moderno zahtevo iz-
dal Ze I. 1894 ukaz, povdarjajo¢ «dafl die Kulturzustinde, besonders auch
Frauenleben und Frauenarbeit ausgiebig zu berficksichtizen sind».

Metode. Za ulitelje jako vaZno je znati, kako se goji zgodovina v
liudski 3oli, da dosezaj svoj smoter in koliko potov ima ulitelj na raz-
polago, da doseZe predpisani mu cilj. Zahteva po prosti metodi je &isto
utemeljena, a pripomniti je treba, da bodi metoda prikrojena po vseh
psiholoskih kakor tudi pedagoskih pravilih, ako se hoCe imenovati metoda.
In metod pri zgodovinskem pouku je vel, s pomodjo katerih doseZemo
isti cilj, cilj, ki ga predpisujejo zakoni. V naslednjem podajemo kratek
pregled onih metod, ki jih priporolajo razni pedagogi.

a) Biografina metoda.

Ta metoda je obifajna v vseh naSih berilih ljudskih kakor tudi
vi§jih Sol. Metoda ta namrel zahteva, da se zrcali zgodovina v Zivotopisih
posameznih zgodovinsko-vaZnih moZ, okrog katerih se takorekod suce kakor
okrog osi sodobna zgodovina, Na to metodo se ozira § 58 alinea 3. in 4.naredbe
iz 1. 1870. Ta metoda se najfe3e vporablja, vendar se dobi dosti pedagogov
ki se ne ogrevajo zanjo, temvel ji pripisujejo nekaj pomanjkljivosti.
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Prijatelji jo priporotajo, Ces, da je dufevnim zmoZnostim otroka ta
metoda najprikladnej$a, ker se osredoluje glavni moment na osebo, na
osebnost in na dela doti¢nih zgodovinskih junakov. Trdijo dalie, da se
zahteva od ufencev Ze z ozirom na njegovo kulturno staliffe, da mora
vsaj povrdno poznati v svoji najneZnejdi mladosti Aleksandra Velikega,
Atilo, Belizarja. Rudolfa Habsburskega itd.

Nasprotniki pa menijo, da ni otrofkemu razumu nikakor primerno,
da se mu podaja tako zgodovinsko hrano, ki nima nikake vidne zveze
ker s tem se prezira glavna zahteva zgodovinskega pouka umevanje
zegodovine. S takimi biografijami se nekako me$a pojem (asa, otroku
ostane namre¢ v spominu le glavna vsebina in ta nima toliko smisla
za njegovo izobrazbo. Vsaj je Ze znani 3panski pedagog Juan Luis Vives
1. 1531 zapisal v svojem nesmrtnem delu «De disciplinis» to-le: «Dobro je,
poznati tek svetovne zgodovine sveta ali posameznih naredov v celokup-
nosti. Kajti le tako se more vse prav umevati in v spominu ohraniti,
boljse, kakor pa da se predela posamezne oddelke brez prave zveze. To
je ravnotako kakor pri zemljepisnem pouku, kjer laZje dobimo jasno po-
dobo cele zemlje, ako pregledamo z enim pogledom celokupnost morja
in dezela. Vsled tega moramo tudi zgodovinske flene tako
zvezati, da dobhimo skupno celoto, eno stavbo.

Z ozirom na to dejstvo mora vsak ufitelj, ki se kolitkaj pefa z
otrotko dugo, pritrditi ravnokar navedenim razlogom, kajti s takimi Zivoto-
pisi, ki tvori vsak za se nekako celoto, brez vsake notranje zveze, se
nikakor ne pospefuje zgodovinskega pouka, temvel se ga le nekako
ovira. Kajti ravno na tej stopinji, kjer je otrodki intelekt takorekoC naj-
dovzetnej§i za razne pojme, podajamo otroku neke celote, ki nimajo ni-
kake prave zveze z otrokom Ze znano tvarino; te celote stoje osamljene
v otrofkem razumu, nagibajo se sedaj na to, sedaj na ono stran, a Ker
ne dobe nikjer nikake sorodne tvarine, izginejo iz otrofkega razuma kakor
pomladna meglja pred jutranjim solncem.

Predavanje in memoriranje raznih Zivotopisov iz srednjeza kakor
tudi novega veka na niZji stopinii liudske Sole nima skoro smisla; kaijti
s tem oddaljimo prvotni pouk — nameni pouka iz zgodovine od pravega
cilja, od umevanja zgodovine, ker tu pridemo do alternative: ali je opi-
sovani junak vzrok onih zgodovinskih dogodb, ali zegodovinska doba po-
sledek rojstva junaka. Brezpogojno je edino le zadnje mogode.

Biografi¢na metoda se da torej z ozirom na dufevne zakone edino upo-
rabljati na najniZji stopnji zgodovinskega pouka, pri podavanju raznih pripo-
vedk. V pripovedkah je namred junak os, okrog katere se sule ostala tvarina
pripovedke, in te se lahko nudi ufencem brez vsake faktitne notranje zveze.

In ravno tu ti¢i oni skoro lahko bi rekli glavni vzrok, da nima
zgodovinski pouk tistega uspeha, kakor bi ga moral imeti. V ljudski Soli
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se premalo goji pripovedka in bajka. Pripovesti vzbujajo v otroskih srcih
zanimanje in razfirjajo po Cudovitosti tako hrepenefe obzorje. In kdor
zna vzbuditi v otroSkem srcu veselje, interes do kakega predmeta, poloZil
je nerazrudljiv temelj prihodnosti. Povesti se pa morajo jemati seveda
najprvo le iz domale zgodovine, iz zgodovine najoZje domovine iz $ol-
skega okolisa.

b) Sinteti¢na metoda.

Ta metoda se naslanja na temeljni nauk Pestalozzijev in Disterwegov,
da se postopaj pri vsakem pouku od znanega do neznanega, od nazornega
do abstraktnega. Zagovorniki te metode trde, da se obifajno metoda, ki
se najleSle wvporablja pri zgodovinskem pouku, namred biografitna,
pefa prevel z abstraktnim, da posamezni Zivotopisi nimajo nikake prave
zaslombe v otroSkem obzorju itd.

Najgorkejsi zagovornik te metode je pedagog Biederman. Po njegovih
nazorih se naj obravnava ta pouk tako-le: Na najniZji skupini se naj na-
slanja zgodovinski pouk popolnoma na nazorni pouk in sicer: Pri opiso-
vanju peresnika, stola, klopi, mize, voza itd. naj se otrokom pokaZe kake
peresnike, stole, mize itd. so rabili nadi pradedi. Pri tem se pa mora po-
kazati otrokom ali te stvari «in natura» ali pa dobro sliko teh predmetov.
Pri vaZnih predmetih naj se pa poda kratek Zivotopis dotinega izumitelja.

Na vi§ji stopinji postopaj ulitelj ravnotako, le tu naj se naslanja
zgodovinski pouk neposredno na zemijepisje. Pri obravnavi domadega
kraja naj se priklopi zgodovina taistega. naslanjaje se na zgodovinsko
vaZne kraje, kakor gradove, KkriZe, znamenja, razvaline, cerkve in drugo.
Pri obravnavi deZele raztegni se zgodovinski obzor tudi na to — in tako
vedno dalje in dalje, dokler se ne pride na Sirjo domovino in na dinastijo.
Pri tem pouku se je treba seveda ozirati na sedanjost in preteklost.

Vendar pa ima tudi ta metoda dosti nasprotnikov, ki ji predbacivajo,
da prezira glavno svojo nalogo, namrel: pravo umevanje zgodovine,
ker ne loli strogo Casovnega razmerja, jasnega pregleda, in ker podaja
ufencem preved tvarine obenem, ki je ne more prebaviti duevna zmo-
Znost otroka.

Naslanjaje se popolnoma na to metodo, je pokazal pedagog Stiehl
odgovarjaje in ustrezaje zahtevi protivnikov Biedermanove metode, da
taista nudi ufencem prevel tvarine, — drugo pot, po Kateri je utitelju hoditi,
da doseZe trajen uspeh v zgodovinskem pouku. Njegova pot je sezidana
takorekol na temelju, da uporabljaj uiitelj pri zgodovinskem pouku, kakor
upora, razne zgodovinsko-vaZne fasovne dneve. Taki dnevi bi bili n. pr.
za naSe razmere vaZni: god sv. Cirila in Metoda; 15. maj (bitka na Pre-
delu 1. 1809); 22. junij (1593 pri Sisku); 12. julij in 12. september (1683 ob-
leganje Dunaja); 30. september (1382 Trst se uda Avstriji); 15. in 16. okt.
(1812 bitva pri Lipskem); 18. avgust in 2. december itd.
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Ta metoda tudi ni nasla ugodne sodbe, ker se ji olita, da nudi
viasih preve¢, mnogokrat pa premalo in 3e takrat dosti manjvaZnega.

¢/ Herbart-Ziller-Reinova metoda.

Sedaj pridemo na takoimenovano Herbartovo metodo, na metodo, ki
se drZi takozvanih formalnih stopinj. To metodo je ustanovil Herbart, po-
polnil Ziller, deloma Stoy, in popolnjuje in zagovarja jo Rein.

Glavna zahteva te metode je pal ta, da nobeden predmet sine sme
staviti kake posebne naloge, vsled katere naj si pridobi uenec mnoZino
raznega potrebnega in nepotrebnega dusevnega balasta, ki ga ne zna in
ne more Koristno prebaviti, temvel cilj vsakega predmeta je in bodi,
utencu dati nekako navodilo, ki ga naj vodi do «versko-nravnega pre-
prianja», do znalajnosti. In ravno vsled tega mora biti ves pouk ljudske
Sole v nekakem soglasju, ne sme se deliti v strogo lolene odrastke,
temvel koncentruje naj se na smisel, na glavni namen. Kakor je ¢lovestvo
napredovalo v svojem kulturnem Zivljenju, kakor hodi narava strogo do-
loena pota, kako naj se postopa pri pouku — da dospemo do cilja
vsakega pouka, tako «das sich QOberall maglichst alles im Schiiler selbst-
tiatig erzeuge, aus Bekannten heraus veranlafit und damit verkniipft werde.»

Zgodovinski pouk se razvijaj torej po teh stopnjah tako-le: Ker Zivi
otrok v svoji prvi mladosti takorekod v onem bajeslovnem miljeju kakor
prvotni Clovek, podava se naj ufencem na niZji stopinji edinole iz zgo-
dovine razne bajke in pripovedke.

V drugem Solskem letu se razSiri ta predmet v daljSe pripovedke.

V tretjem Solskem letu se naj preide na pripovedke iz domade zgo-
dovine in opisovanje domalega kraja, kamor se naj napravljajo tudi pri-
merni izleti.

V Cetrtem Solskem letu se naj predava z ozirom na zgodbe sv. pisma,
o poletku zgodovine, njenih junakih kakor Krezu, Ciru, Aleksandru itd.

A v petem Solskem letu se naj pricne z sistemati¢no zgodovino in
sicer z ozirom na nale razmere le z ono zgodovino, ki se tesno druZi z
zgodovino avstrijsko-ogrske monarhije.

In to metodo razni priznani pedagogi prav toplo priporoajo, le Zal,
da se v naSih berilih vse premalo %e na njo ozira.

d) Regresivna metoda.

Slednji¢ nam je e omeniti takozvano regresivno metodo, ki ima
pa pravzaprav zahvaliti svoj obstanek nemskemu cesarju.

Glavna zahteva te metode je ta, da se priéni zgodovinski pouk z Zi-
votopisom Zivelega vladarja. Od tega Zivotopisa se naj zgodovinski pouk
raz8iri na zgodovinske zanimivosti poznejsih dob do prifetka zgodovine.
Ta metoda hodi takoreko¢ analititno pot, iz celote napravi dele.

Nastala je ta metoda na slededi, jako interesantni nalin. L. 1890. je
zborovala enketa priznanih pedagogov in sicer v Berlinu. Glavna naloga
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te enkete je bila, dololiti najboljfo metodo za zgodovinski pouk. Zedinili
s0 se za takozvano Herbart-kronologi¢no-biografiéno metodo, a nemski
cesar je odlotil drugale rekol: «Bisher hat der Weg, wenn ich so sagen
soll, von den Thermopylen iiher Cannae nach Rofibach und Vionville ge-
fiihrt — ich fithre die Jugend von Sedan und Gravelotte iiber Lenthen und
Rofibach zuriick nach Mantinea und nach den Thermopylen; ich glaube, das
ist der rechte Weg, und den miissen wir mit unserer Jugend wandeln.»

Ta metoda sicer ni nova, Kajti po naSem znanju jo je skuSal uvesti
Ze pedagog Salzmann v svojem znanem delu «Krebsbiichlein», a pozneje,
ako se ne motimo, okrog 1. 1839. pa Fr. Jacobi & svojim delom: «Grund-
zlige einer neuen Methode fiir den vaterlidndischen Geschichtsunterricht in
deutschen Schulen». — Seveda tako konsekventno se ni nikdar prej iz-
vajala ta metoda kakor po tej cesarjevi izjavi.

Cilj zgodovinskega pouka.

PrevaZen je cilj, ki ga zasleduje zgodovinski pouk. Mnogi trdijo, da
je cilj zeodovinskega pouka zgolj obteZenje otroSkega duha z raznovrstnim
zzodovinskim balastom. Z mnogobrojnimi Stevilkami in imeni. Toda taki
uditelji nimajo pravega pojma o konelni zahtevi tega pouka. Temelj, na
katerega naj zida uitelj konelni cilj zgodovinskega pouka, je pal ume-
vanje zgodovine a cilj, ta je pa prav vzvisen in o tem nam prav dobro
pove pedagog Reich v svoji vaZni knjigi: «Hilfe». Cujmo ga!

«Zgodovinski pouk ima v prvi vrsti vplivati na «notranje mi-
Sljenje» To nasprotuje popolnoma oni ideji premnogih, ki mislijo, da
podajaj zgodovinski pouk nebroj Stevilk in imen. Tak cilj je preskromen,
Zgodovinski pouk se ne ozira) toliko na znanje, temvel na «voljo»,
na hotenje. A nihfe naj napalno ne umeva nadih idej da ne cenimo
zgodovinskega pouka. Ne! Cilj, ki ga hole doseli zgodovinski pouk je
vzvidenejsi, ideainejdi. Kajti zgodovinski pouk nima namena, napraviti iz
ndencev Zive zgodovinske leksikone, temved zgodovinski pouk vplivaj
neposredno na udenfev um, na uenfevo misljenje, na nje-
govo delovanje, na njegovo hotenje. Toda to miSljenije, to
hotenje naj ne bode enostransko, ne versko enostransko
in ne politino, temvel koncentruj se v znafajnosti. Zgodo-
vinski pouk naj krepi naso mladino v spoznanju vsega dobrega. Zgodo-
vina mu podavaj priloZnost spoznavati krepostne moZe, vzbuijati zanimanje
za Clovesko delovanje in Zivljenje, dovesti ga do preprifanja, da mora
tudi on postati enkrat v svojem Zivljenju cel moZ, na katerega sme in
mora raluniti Clovedtvo in drZava. Mladino naj se dovede do preprilanja,
da sedanjost zahteva znafajnih moZ — ne pa polovifarjev in neznalaj-
nikov. Seveda ta naloga je teZja, kakor pa podati ufencem nekaj zgodo-
vinsko-suhoparnih idej — Zivotopisov, Ki naj se jih naufe na izust ali na
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pamet. — Zgodovinski pouk bodi vedno resnilen. In to pride tembolj v
postev, ker ga ulencem podaja ulitelj, ki mora zdruZevati vse kreposti v
sebi. Naumann pravi; «Der Geschichtslehrer soll in Unterricht sich selbst
verlieren in die Geschichte hinein und wie ein echter Kinstler nichts
wiedergeben wollen, als das, was seinen eigenen Augen grofd und klar,
scharf und hell geworden ist». — Kaijti le to, kar dobi Zivljenje, more
tudi uspeSno vplivati na Zivo tvarino. Zato je pa po naSem mnenju konelni
cilj zgodovinskega pouka: 1. podati ulencu vpogled v razvitek
tlovestva do sedajnosti in ga seznaniti z onimi mod&mi, ki
so sodelovale pritemrazvitku; 2 v ufencu vzbuditi mo¢ in
voljo, da bode i sam enkrat voljan delovati kakor znadaj v
popolnejdi razvitek tega floveStvar

Avstrijski Solski in ulni red iz 1. 1870, 20. VIIL. &. 7648 — § 58, al. 1.
pa zahteva, da mora zgodovinski pouk vzbujati ljubezen do oZje kakor
irje domovine, do cesarja in do viadajofe dinastije, razSiriti duSevno
otrofke obzore ter oplemeniti njegovo srce. In to je oni eticni cilj katerega
si stavi pravi uditelj z zgodovinskim poukom. Povdarjati pa moramo. da
mora biti ta ljubezen do oZje kakor Sirje domovine nesebilna pravi.
Prava mora biti le ona ljubezen, ki nosi znak tolerantnost) napram
ostalim drZavljanom, brez ozira na versko in polititno misljenje.

Za ljudskoSolskega ulitelja prevainega pomena je pa ravno to, da
naj zna, kako bode ugodil onemu vzviSenemu smotru, ki si ga je postavil
zgodovinski pouk, ki smo ga natancneje oznalili, oziraje se na mnenje
dr. Reina in ki ga nam predpisuje Solski in uéni red.

Prvi pogoj vspefnega poudevanja v zgodovini je pal ta, da vzbudi
uditelj v otrofkem umu veselje, interes do zgodovine. Pri tem koraku se
bode pa¢ ravnal po oni metodi, ki jo priznani pedagogi in duSeslovci
najtopleje priporotajo: chronologitno-biografitna slonefa na zahtevah Her-
bartovih nalel. Pri¢el bo z raznimi bajkami, pripovedkami i. t. d., ki se
naslanjajo v prvi vrsti seveda na domadi kraj, na druZinsko razmerje —
na otroski milje. Narofati mora ulencem, da tu sami prinesejo v Solo
kako pripovest, ki so jo doma slifali in ki se naj nanaSa in ozira, ako
mogode, na domadi okraj, na 3olski okolif. Na visji stopinji bo prilel v
zvezi z zemljepisjem natanineje preiskovati domalo deZelo in one junake,
ki so neposredno sodelovali pri obstanku in razvitku te deZele, in tu se
mu nudi prilika omenjati razna imena mnogovrstnih bogov starih Slovanov
in njih obifajev in navad. Tu bo nehote priSel na delovanje sv. Cirila in
Metoda in na razne slovanske kneze, potem na Atilo in Hune, Ogre in
kralja Stefana i. t. d.

Na vidji stopinji bo obravnal turSke navale in vse one poboje, Ki
so bili v dotiki s turfkimi sprehodi po Kranjski, Stajerski in Hrvagki
seveda povdarjal bo tu posebno imena onih moZ, ki so si pridobili ne-
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venljiva imena, n. pr. ravno slovenskih junakov. Pri tej priliki bo dal
memorirati razne narodne pesni, ki se nana$ajo na te navale. Opozarjal
jih bode na razne starinske mnogokrat v cerkvenem zidu vzidane
spominske kamenje in druge zanimivosti. In Solarji, ki so dobili nekak
podrobnejsi zmisel za domato zgodovino, poprijeli se bodo z vso vnemo
Jadaljnega raziskovanja zgodovinskih podatkov. Veselje do tega predmeta
bo rastlo od dne do dne.

Na najvi§ji stopinji se pa oziraj uéitelj na svetovno zgodovino, a
imej vedno kakor temelj temu pouku domato zgodovino, oZje kakor tudi
Sirje domovine. Omenja naj razne nesree, ki so zadele naso oZjo in sirjo
domovino, a posebno naj povdarja, da so bili prvi dobrotniki, ki so otirali
nesreéneZem solze avstrijski vladarji.

Glavna naloga pa pripada vsekakor pri zgodovinskem pouku indi-
vidualnosti ucitelja. Njegovo pripovedovanje prevevaj ono nepreglasno
navdusenje za zgodovino, ki prija otrofkemu razumu. Njegovo pripove-
dovanje naj ne bo enostransko — in kar je glavna napaka pri mnogih
utiteljih — nikdar naj ne zaide v ono takozvano moralizujoco
metodo. Vedno in vedno povdarjanje morale izgre$i svoj smoter, Kaiti
glavni smoter zgodovinskega pouka naj se priplazi v ¢&ovedki razum
neprisiljeno, prostovoljno, spoznati in najti ga mora takoreko& sam.

Velika zapreka v avstrijskem posebno v slovenskem 3Zolstvu, da
se ne more gojiti zgodovinski pouk tako kakor bi marsikateri Zelel in
kakor predpisujejo postave — je pal ta, ker nam nedostaja popolnoma
primernih, dobrih zgodovinskih podob in nazornih zgodovinskih stvarij.
Po nasih mislih bi morala imeti vsaka Sola podobe avstrijskih vladarjev,
imenitnejSih avstrijskih kakor tudi slovenskih in pa slovanskih
junakov, nekaterih imenitnejSih avstrijskih gradov, cerkva i. t. d. Za
nazorni nauk pa nekaj oroZja iz srednjega veka, kakor me¢, lok, &&it,
razne oklepe in Celade, {e mogole, tudi kako staro pusko ali pa samo-
krese. Nikakor nismo mnenja, da bi moralo to biti naravno; ne, temvet
iz takozvanega «papiermache». Kako skrbe v tem oziru Solniki v Nemdiji,
pal ni treba povdarjati. Vzemimo v roke le n. pr. zaznamek firme C. C.
Meinhold in sinovi v DraZdanih.

lzvrstno nam sluZijo pri tem pouku tudi razne domoljubne pesni
— narodne in umetne; da mora igrati tu tudi cesarska pesem glavno
vlogo, pal ni treba posebej povdarjati.

Pri zgodovinskem pouku pa ne smemo nuditi ufencem le takih
prigodkov, kjer se kaZe Avstrija vedno le kot zmagovalka. Nikakor ne!
Pal se jim mora tudi povedati, da je bila tudi Avstrija veckrat Ze na
kraju prepada, a da je ravno modrost in Zelezna volja raznih vladarjev
znala obvarovati Avstrijo pred poginom in da so jo ravno ti vladarji
povzdignili na sedanjo stopinjo mogodlnosti.
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Ufencem treba tudi nekako oznaditi knjige, po katerih se naj ravnajo
v zgodovini, oziroma imej vsaka folarska knjiZnica primernih zgodovinskih
knjig — seveda podaja naj se njim le primernih, in takih je dovolj. Za
odrastlo mladino pa bi tudi priporoali znano Parapatovo razpravo o
turkih navalih, ki jo je izdala «Slov. Matica».

S tem torej vzbujamo interes v otrodkih srcih. In e smo to dosegli
je nasa naloga popolnoma reSena.

POEZIJA V SLOVENSKI URL

DR. K. OZVALD. ‘
1.

Slovo od mladosti.
(Fr. Preseren.)

rederen je preteZno lirik, kakor A3kerc epik. Njegova
umetniSka individualnost pa je tako obSirna in globoka,
da tudi takrat, ko pesnik udarja ob epskao struno,
futimo, da je peveeva lira v disto nenavadnih rokah
najbrz bi to bilo istotako, da se nam je ohranila tra-
gedija, kijov Novi pisariji obeta ulenec-Preseren
Nadega pesnika-prvaka Muza ima dalje ta znak, da
tudi one umotvore, ki bi jih po vsem njih ustroju (glede
vsebine in oblike) na prvi mah reklamovali za
epske, v njih bistvu preveva neovrgljiv lirski zanos: balade in
romance in Krst pri Savici so lirsko-epske pesnitve. In sicer
je PreSeren ole prave, pristne lirike, na nafem Parnasu, ime lirike,
ki izraZza najneposrednej$a Custva in razpoloZenja pesnikove duse.

Edino kompetentni tolmad taki lirski pesnitvi, «zadnja initanca»
brez dalje mogotih apelov je pesnik sam. A vendar se mi zdi «vme-
favanje» tretje osebe itolmadla-ucitelja) med pesnika in bralca
(ufenca) nekaj ved kakor samo «potrebno zlo» tedaj, fe je lirski umotvor
zasnovan na takih odnoSajih, pesnikove osebnosti, ki {ita-
telju, (sluSalcu) niso znani. Take odnofaje je treba do dobra
poznati, da se pesni pomore do umetniSkega utinka, ki bi pri
razlaganju klasikov starih in sodobnih — moral biti glavni, da
edini namen,

Seveda moramo glede Prederna na Zalost skesano priznati, da
smo mnogo vsied lastne nebriZnosti — e dale¢ daled do tega, da bi

' Glej str. 107,
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glede vsake njegove pesnitve, ki so Cestokrat nekaka autobiografska
izpoved pesnikova, na drobno poznali take osebne odnofaje ter se z
niih pomocjo lahko vglobili v najfinejSe nijanse onega Custvovanja in
misljenja, ki je preSinjalo pesnikovo dufo, ko se mu je v srcu porodila
dotifna «glasnica Custev in Zelja».

Poleg drugih se mi taka autobiografska konfesija zdi nedoseZno
lepi poem «Slovo od mladosti». In e katera, ne rabi ta Prefernova
pesnitev nil ulene navlake kot komentar. Treba si je le Zivo predociti
okolsline, iz katerih je vzklila, in Citateljevemu olesu se razgrne
z vso plastiko olrtan tragi¢ni konflikt iz «Drame PreSernovega duSevnega
Zivljenja»,

®

Bilo je nekako pred 100 leti. Po pisanih livadah prijazne Vrbe
pod nebotiénim Stolom je takrat skakal za pestrokrilimi metulji ter roZice
trgal defek Crnokodrih las in iskrih o€ij. Res, da se je v Zivih ofeh tega
defka zrcalila zarja, napovednjola dan nenavadno jasnega duha; toda ni
ofe ni mati defkova takrat pa nista slutila, da bo sto let kasneje njiju
Franceta v proslavo ves slovenski narod postavil velitasten spomenik.

«Draga vas domala» in &rnokedri delek iskrih ofi] sta se kmalu
razstala in z istim veseljem, ki ga je nekol podilo za pisanimi metulji,
in z isto ljubeznijo, s kojo je nekdaj trgal dehtefe roZice, je sedaj brskal
po raznolikih straneh udne knjige. Pladilo vztrajni pridnosti in vedremu
duhu sta bili v latinskih Solah vselej prvo ali drugo darilo. na vse-
udilistu pa najvigja Cast, ki si jo more$ pridobiti na akademiskih tleh:
doktorski naslov, ki se je mlademu PreSernu podelil dne 27. marca
I. 1828,

Kdo bi ne bil mnenja, da je fez tako Zivijenje sijalo le Zarko-
lasno solnce neskaljene srefe in sladke zadovoljnosti brez
najmanjie pege notranjega nemira! A vendar nam pesnik na ves glas
opovrZe to evfemistilno mnenje v svoji prekrasni pesnitvi «Slovo od
mladosti». In zakaj mu ne bi verjeli, kar nam toZi, e je res, da

«Niemand beichtet gern in Prosa
Doch vertrauen wir oft sub rosa
inder Musen stillem Haine. (Gothe).

Ko je mladi Francek ostavljal ofetovo hiSo, da dale od doma
pogasi «uka Zejo», takrat je za trdno verjel, da je tam zunaj nekje ne-
poznan mu, lepsi svet nego je njegova «vas domada», svet, ki mu ga je Ziva
otroska domiljija v najpestrejSih barvah vedno larala pred oli: V tistem
svetu ni ljudij obitajnih kmetskih obrazov in Zuljavih rok, tam biva lepo
oblefena gospoda, kakor jo je le redkokedaj videl v domadi Vrbi; in
uceni so ljudje tam in dobri in Zive lepo, brezskrbno Zivljenie.
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In kolika srefa, zdaj je tudi on poln pri¢akovanja zastavil korak
proti temu lepemu svetu! Tako je sanjal mladi Francek. Ali fujmo,
kaj govori tridesetletni Preseren!

Slovo od mladosti.’

Dni mojih lepSi polovica kmalo,
mladosti leta, kmalo ste minule!
Rodile ve ste meni cvetja malo,

Se tega ro2'ce so se koj osule,

le redko upa soince je sijaio,

viharjev jeze so pogosto rjule;
mladost, vender po tvoji temni zarji
srce bridko zdihuje, Bog te obvarji!

Okusil zgodaj sem tvoj sad, spoznanje!
Veselia dokaj strup njegov je umoril:
Sem zvedel, da vest Cisto, dobro d'janje
svet zani¢'vati se je zagovoril,!

ljubezen zvesto najti, kratke sanje!*
ZbeZale ste, ko se je dan zazoril)
modrost, pravifnost, uéenost, device
brez dot Zal'vati videl sem samice.

Sem videl, da svoj ¢oln po sapi srele,
Komur sovraZna je, zastonj obrada,
kak veter nje nasproti temu vlede,
kogar v zibeli vid'la je berada,

da le petica da ime slovece,

da clovek toliko velja, kar placa.

Sem videl Cislati le to med nami,

kar um slepi z golj'fijami, feZami."

Te videt’, grji’ videti napake,

je srcu rane vsekako krvave:
mladosti jasnost® vender misli take
si kKmalo iz srca spodi in glave,

! Pritujoéa pesnitev je eden izmed Prefernovih prvencev. Pesnika je ob-
javil 1. 1830. v 1. letniku «Cebelices,

!Primernikova oblika na - §i rabi nekaterim zapadno-slovenskim
naredjem za vse tri spole in Stevila,
* Zaklel.

* Glede nezvestobe v ljubezni PreSeren tukaj pad ne toZi samo s svo-
jega stalista. (Seveda velja isto tudi o «spoznanju» glede ostalih razoCaranj!)

*To kar se je za trenutek kazalo kot «ljubezen zvesta» je najvelkrat bil le
kratek sen, ki se je razprdil v prazen nid, brz ko si se prebudil iz prve omotice,

¢ Lezami (Dial. oblika) = laZmi.

" QGlej op. 2!

* Brezbrizna veselost.
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gradove svitle zida si v oblake,

zelene trate stavi si v puslave,

povsod vesele lulice priZiga

ji up golj'fivi, k njim iz stisk ji miga.’

Ne zmisli, da dih prve sap’ce bode
odnesel to, kar misli so stvarile,
pozabi koj nesred prestanih Skode

in ran, ki so se komaj zacelile,
dokler, da smo brez dna polnili sode,
zufe nas v starjih letih asov sile.
Zato, mladost, po tvoji temni zarji
srce zdih'valo bo mi, Bog te obvarji!

Kot bllsk je potekel fas, ko mi je mladost korakala ob strani,
tuguje PreSeren v prvi kitici. Redko zasajeni so bili cvetovi ob poti,
po kateri me je vodila, in $e tem je bilo usojeno bolj enodnevno Ziv-
ljenje. Bore malo brezskrbnih, upa in sre¢ne zadovoljnosti polnih trenutkov
mi je nudila; zato pa mi je tem debeleje obsula pot z vsakovrstnim
razoaranjem. In vendar bi najraje bridko zajokal, — ker mi je moja
dasi temna in nevesela mladost stisnila roko za vselej.

Na prvi mah paradoksno izjavo zadnjega stavka nam razjasnijo
sledece 4 kitice. Res da «je srcu rane vsekalo krvave» uno nepritakovano
spoznanje, ki ga je PreSeren v zgodnji mladosti dobil o svetu. Ali
«up golj'fivi» je tista farodejna vejica, s pomoljo katere si mladost
«kmalo iz srca spodi in glave» vse, kar ji je hip pripodil neveselega in
nezaZeljenega na pot. Up na jasnejSe trenutke ji sredi «nesred»
in «ran, Ki so se komaj zacelile», «vesele lufice priZiga». In

«zato mladost, po tvoji temni zarji
srce zdih'valo bo mi, Bog te obvarji!»

'K njim — k lu¢icam (jasnejsih trenutkov); miga - migljaje kaZe. Mladini
stedi neveselih hipo «up golj'fivi» kaZe luice jasnejSiih (bodotih)
trenutkov,

R

L
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1Z 1. MEDNARODNEGA KONGRESA ZA
SOLSKO HIGIJENO V NORIMBERKU L. 1904.

PISE FR. KOCBEK IN M. J. NERAT.
{Dalje).
NXVILL

skupini B se je obravnavala higijena internatov, $ol-
sko higijenitne preskufevalne metode ter higijena
pouka in udil.

O meri uénega opravila in ucnifi smotrov na
visfih wliliscil sta imela oficijalna predavanja dr. med. T.
Benda, Zivini zdravnik iz Berolina in dr. phil, Schwend,
profesor iz Stuttgarta. Ceprav so njiju izvajanja prav
zanimiva in tudi pri nas prav aktuelna, tako ju vendar
radi skopega prostora moramo preiti, priporofujoc ju na&im srednjefolskim
profesorjem v studij in uvaZevanje. Tudi govor dr. med, Wildermuth,
zdravstvenega svetnika in Zivénega zdravnika v Stuttwartu: Sela in 2ivine
holezni se nanasa bolj na visja udilidca. V diskuziji je zlasti dr. phil. W.
A. Lay, seminarni ulitelj v Karlsruhe povdarjal, da je treba pedagoskih
izsledovanj, preskusevalno-didaktisnih preiskav, da se
pouk preosnuje prirodno higijeni¢no.

Za nas je zanimiv oficijalen referat dr. med. Adolf Juba, %olskega
zdravnika in profesorja  higijene v Budimpesti: Higijena internata, ki
bode vpostevati pri nasem «Utiteljskem konviktur. Govor temelji na
sledelih stavkih:

1. Ker so zanesljiva hranili¥¢a le zelo redka ali neprimerno drawa,
imajo internati za tujo ufefo se miadino iz higijeniénih, pedagoskih in
nravstvenih vzrokov prednost.

2. Stavbo, uravnavo in poslovanje popolnih kakor tudi dnevnih inter-
natov (horte itd.) imajo Solski zdravniki nadzorovati, ravno tako hranilida,
Doti¢na porotila naj bi se radi daljne uporabe od 3olsko-higijenitnega
porolevalca posiljala vsako leto vsaj enkrat naulnemu ministrstvu.

3. Zdravnidka preiskovanja internistov naj se zaupajo dotitnemu
Solskemu zdravniku, ako je tak nastavljen. Ta naloga naj se poveri uradnemu
zdravniku samo tedaj, fe druga reSitev ni mogodla.

4. Naloga internatnega zdravnika ni samo ozdravljanje, temvel najbolj
nadzorovanje o praviinem telesnem razvoju in telesnem negovanju in-
ternistov.

5. Radi uspeSnega nadzorovanja o telesmem razvoju je napraviti za
vsakega internista preskusevalno polo, kamor se zapisujejo rezultati Cetrtletnih
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meritev (visokost, teZa, prsni obseg, oziroma spirometrija itd) in belezke
o prestalih boleznih in imajodih bolehnostih.

6. Zdravnik mora z najvedjo opreznostjo in z energilmm nastopom
zabraniti raz§irjanje nalezljivih bolezni in spolnih prestopkov.

NXVIIL
0O drzavnih vzgojevalnih penzijonatih s Solskimi razredi na dezeli

je predaval Jos. Drbohlav, ravnatelj iz Tiflisa po sledelih stavkih:

1. Uspeh vzgojevalnega dela doma in v Soli je odvisen od vpliva
katereza ima okolica na gojenca.

2. Ta vpliv je v velikem mestu vzgoji Skodljiv.

3. Ta vpliv se odstrani le z bivanjem na deZeli, kjer daje Zivahno
zanimanje gojenca o naravi in s tem zvezana opravila njegovemu misljenju
boljSo smer.

4. DrZzava naj potrebno Stevilo internatov z razredi vred preloZi na
deZelo, da imajo stariSi priloZnost, da puste svoje otroke v takih zavodih

poucevati in vzgojevati.

O higijeni internatov
je razpravljal dr. med. Mat. Klaus iz St. Poltena. ozirajo se na hisni
red, o hrani, o vedenju pri jedi in o spolni higijeni,
Zanimivo je tudi porodilo J. Triipera, ravnatelja znanega vzgoje-
valis¢a na «Sophienhdhe pri Jeni»: K vprasanju eticne higijene s

posebnim ozirom na internate.
®

O koedukaciji v vi§jih Solah

je imel oficijalno porolilo dr. med. Axel Herte! iz Kopenhagena in
dr. A, Palmberg, profesor iz Helsingforsa. — O tem se je vrdila obSirna
diskuzija, ki pa za nas ni tolike vaZnosti.

Poudljiv je bil govor dr. phil. Bened. Uhlemayr, ulitelja novih
jezikov na mestni trgovski Soli v Norimberku, kateri ima sledel facit:
Produktivai tujejezicni pouk se nam iz visocine obcne Solske svrhe kaze
kot velikansko, neplodno tratenje sil in casa, iz staliS¢a pedagosSkega
kriticizma pa kot zahteva, ki je za vzgojevalisce kvantitativno in kvali-
tativno neprimerna.

XXIX.
O zaletku Solske dolznosti

je govoril dr. med. Ernest Feltgen iz Luxemburgza, o {emer holemo
ob&irneje porodati.

Vpradanje, v kateri starosti je otrok zrel, da zamore redoma 3Solo
obiskovati in tam predpisani pouk dobivati, ni naletelo v raznih kulturnih
drZavah na posebna nasprotja, kajti velina civilizovanih drZav je v novejsih
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Solskih zakonih zato dolodila Sesto starostno leto, n. pr.: Prusija, Hesensko,
Thiiringiske drZave, Saksonsko, Hamburg, Libeck, Bremen, Badensko,
Luksemburg, Avstrija, Sotlandija, vedina Svicarskih kantonov, Kanada,
Argentinija, Avstralija, Japonska, Francoska, Bavarska, Srbija, Ogrska,
Bolgarska, Mehiko, Cile, Gvatanala, Honduras, S. Salvador, Kostarika,
Ekvador, Nikaragna, Haiti, Italija in Spanija.

Ta naredba se je izdala. ker sku$nja udi, da je otrok voble po do-
konéanem §estem letu brez Skode zmoZen radi svojih telesnih in duevnih
zmoZnosti obiskovati redni Solski pouk.

Doti¢ni § pa je vsekakor pomanjkljiv ter so ga v nekaterih drzavah
skuSali popolniti.

Ako natanino opazujemo razvoj otroskega organizma in dotinih
telesnih opravil, tedaj nas u¢i skusdna in normalni Cut opazovanja in prev-
darjanja, da se otroci z ozirom na telesno rast, na Zivljenske pojave
in Zivljenske zmoZnosti posameznih organov, zlasti osrednjega Zivlevja
— MoZganov zelo neenako razvijajo. Seve se nam je pri tem ozirati
le na dotitne «glavne razlike», a nikakor ne drugih podrobnih podrobnosti.

Ta postavni predpis, da morajo otroci po izpolnjenem Sestem letu
Solo obiskovati, nas nehote spomni na razne mestne naredbe, da mora
lud po ulicah v natanino dolofenem asu goreti ne prej, ne slej
te tudi so vremenske razmere v tem fasu lahko zelo razlitne. Jasno je
da se take naredbe ne izpolnjujejo do pitice natanino, kajti kakor je ne-
smiselno, da bi se pri luninem svitu priZigale ludi, tako tudi telesni in
dufevni razvoj ni po Sestem letu Zivljenja pri vse/r otrocih enak.

Gotovo je potrebno, da se v drfavah, ki so vpeljale Solsko obveznost,
postavno dolo¢i zaletek te obveznosti v dolofeni starosti, ali postavi naj
bi se dodala dolotba, ki se ozira na neenakost telesnega in dulevnega
razvoja enako starih otrok.

Navadno popiSe ob&inski tajnik (pri nas krajni Solski svet) vse
otroke, ki imajo pred zaletkom Sole predpisano starost ali se morajo
sami oglasiti, prinesivi krstni list in dokaz o cepljenju osepnic, ne da
bi se oziralo na to, ali so otroci pohabljeni, idijoti¢ni, epileptini i t. d.
Mes¢anski otroci se navadno oglase vsled razglasa pri Solski komisiji in
so sprejeti tudi v Solo pri starosti 5', let, posebno otroci manj premoZnih
starifev, ki so veseli, da se jih za nekaj &asa iznebijo. Lahko si mislimo
kako so ti novinci telesno in dusevno razviti.

Po govornikovem mnenju bi bilo primerno, da bi voble bili otroci
zavezani Solo obiskovati po dokonfanem sedmem letu, kakor se to vrsi
na Virtemberskem, Danskem, v Svcdiji. Norvegiji in Rumuniji.' V drugem

' Na to bi se morali ozirati tudi pri nas na onih Solah, katere obiskujejo

otroci z gora, ker so ti nedvojbeno vsaj v dufevnem razvo u proti telesnemu pri-
merjaje z drugimi otroci zaostali. Ured.
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oziru bi moral vsakega oglasenega ulenca in oglaSeno udenko pred vspre-
jetjem v 3olo zdravnik natan&no preiskati, to bi imel storiti ali domadi
ali Solski zdravnik; povdarja se: vsakega, ker lajiki sploh ne morejo vsled
pomanjkljive znanstvene omike presojevati, kdo je bolan in kdo je zdrav. .
Tudi povrina preiskava — morda po zunanjih znakih bi bila neumestna,
"ker se fele po natantnih preiskavah teZko najdejo véasih kali tezkih bolezni.

(Dalje prihodnjic).
PIOL

KNJIZEVNO POROCILO.
NOVOSTIL

Zgodovina avstrijskega Solstva. Pred menoj leZi nova kjiga:
Gustav Strakosch-Grofimann, «Geschichte des dsterreichischen Unterrichts-
wesens», Wier 1005, Verlag von A. Pichlers Witwe und Sohn. Cena 9 K.
Pisatelj zalenja . zaletki %ol na avstrijskem ozemlju v 8. in 9. stoletiu
in deli svoj spis v 3 knijize.

Prva knjiga obsega srednjevelke stolne in samostanske, Zupnijske
in oblinske 3ole, vseudilidta, nadalje dobo reformacije.

V drugi knjigi razpravija pisatelj avstrijsko %olo, pod absolutizmom
(1551  1848) v treh oddelkih: I. protireformacija, Il. razsvetljeni absolutizem,
lIl. boj absolutizma proti prostosti vede in olike. (1792 -1848).

Tretja knjiga podaja sliko avstrijskega Solstva od revolucije (1848-1905),
na njo pripade ved ko polovica vse knjige. Ima 4 oddelke:

I. Revolucija in %olska reforma.

Il. Od italijanske do pruske vojske.

II. Avstrijska Solska uprava za fasa nemske prevlade.

IV. Avstrijska Solska uprava od Taaffejevega ministrstva.

Knjiga ima 95 portretov za Solstvo zasluZnih oseb in 29 drugih slik.

Dasiravno bi se imenovala z veljo pravico: «zgodovina nemskega
Solstva v Avstriji» pisatelj je tako zavzet za nemslino, da se zaleti na
7. str. do trditve: fetudi so takrat (1350) vseud&ilis¢a bila mednarodna, vendar
je praSko vseulilifte najstarejSe nemsko! Vkljub temu je knjiga kot
takSna zanimiva tudi za nas. Pisatelj priznava na ve& mestih zanemar-
jenje slovenskega Solstva, pod &rto na 313 str. imenuje nas Jugoslovane
Rusine in Rumunce naravnost pastorska Solstva v monarhiji! In na koncu
knjige na 353. str. pravi, da je vsakega naroda nevredno, ako morajo
njegovi zastopniki prihajati leto za letom kot berali pred parlament in
pred duri dvornih svetnikov in Sefov v ministrstvih prosjadit za izpolnitev
svojih opravienih Zelja! F. V.

llustrovani narodni koledar 1906. — Uredil prof. dr. Ant. Dolar.
Leto XVII. Last in zaloga «Zvezne tiskarne» v Celju. — Ta stari na$
znanec je pod novim uredniStvom v prelepi zunanji opremi stopil v svoj
XVIL ietnik ter bode s svojo bogato raznoterno vsebino dobro dosel nasi
inteligenci, kateri ga priporofamo najtopleje.
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Der kleine Zeichner. — Lebensformen in entwickelnder Darstellung
von (. Wehrenfennig, Lehrer in Triest.

Zbirka obsega 6 zvezkov (a 1 K) s 600 raznimi oblikami brez
vsakega besedila. Oblike so deloma prav dobro osnovane, pogrefamo pa
potrebnih predvaj, kakor&nih ima Marinova zbirka v ozbilji. Zato pa tudi
razvoj in pretvorba oblik pogostoma spominja prevel na smesne oblike
Darwinove teorije iz Fliegende Blitter, kakor n. pr. razvoj petelinove glave
iz likavnika ali zajfje glave iz vojaske patrone. To pal ni pravo navodilo
za risanje po naravi. Zelo prisiljeno se nam zdi tudi razvoj kune iz pravo-
kotnika ali opitne glave iz kvadrata namesto iz ovala. Zivot tifa je vendar
lazje razviti iz podolgastega ovala kakor iz trikotnika. Osnutek naj pred-
stavlja kolikor mogote glavno ali osnovno obliko predmetovo, Dotilne
oblike naj se prej rifejo kot vaja. Vsaki dovrseni vaji naj sledi uporaba.
Po premoértnih predvajah lahko pri¢nemo z risanjem Solske oprave in
domadega pohisja. KroZne vaje uporabimo za risanje ur, tar¢, Klju€avnic
jabolk, hrusk (iz vefjega in manjfega kroga) malje glave itd. Elipsne vaje
uporabimo za risanje — otal, posod, klobukov, kljulev, sliv, limon, gob itd.
Razne krivulje uporabimo pri risanju listov, krivolrtnih in Krivoploskih
predmetov. Pri risanju vedjih predmetov po naravi naj se ne pozabi na
viziranje t. j. primerjanje razseZnosti s pomocjo svinénika v iztegnjeni roki;
ker le na ta nadin so risbe kot zmanjSane podobe predmetov izgotovljene
v pravem razmerju. Posamezne predmete morajo ulenci velkrat narisati,
da si vtisnejo oblike v spomin kar je vaZno za risanje iz spomina in
ilustracije, katere ie v zadnjem Popotniku natantneje pojasnil J. St.  —z—

Majcenovih «Solskih pesmi» izide v kratkem nova predelana in
pomnoZena izdaja. Oziralo se je na spremenjena besedila novih litank.

Razgled.

Listek.

Mednarodni botanifki kongres se¢ je vrsil na Dunaju letosod 11, do 18. junija.
Oficijalnih udeleZnikov je bilo 580, med temi najmanj 400 botanikov, in sicer: iz
Nemdije 74, iz ZdruZenih drzav severne Amerike 25, iz Rusije 21, iz Francije 20, iz
Svice 19, iz ltalije 10, iz Svedije 9, iz Velike Britanije 8, po 4 iz Belgije in Nizozemske,
po 3 iz Danskega in Jave, po 2 iz Spanije, Argentinije in Chile, po 1 iz Norvegije,
Vzhodne Indije in Algiera, Dne 11. junija je dvorni svetnik pl. Weinzier| otvoril
mednarodno botaniSko razstavo, katero je v 14 dneh obiskalo okroglo
15.000 ljudi. Razstavljalcev je bilo 130. Razstava je imela 3 oddelke. V historinem
oddelku je bilo mnogo stvari, ki so vaZne za botaniSko zgodovino v Avstriji, kakor
portreti, rokopisi, slike, viri za zgodovino avstrijskih ekspedicij, stara pisma itd. V
drugem oddelku so posebno ugajale skupinske razstave raznih institutov, kaZod
razne aparate, Mnogo prostora so zavzemali fotograficni aparati in razne fotografitne
slike, kajti tudi botanika se posluZuje fotografije. Najmanjsi je bil tretji oddelek:
vrtnarsko-botaniska razstava. Botaniski poskuSevalni vrt na Raxalpe je na skupini
skal predstavijal vso cvetano Raxalpe. Dne 14. junija so v vseudiliSki avli odkrili
spomenika N. J. Jacquinain Jan Ingen-Housz; slavnosti govor za prvega
je imel prof. pl. Wettstein, za druzega prof. Wiesner Prihodnji kongres se
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vidi v Bruslju. Glavno delo kongresa je bilo, da se sestavi enotno poimenovanje
rastlin (nomenklatura), kar se je v mnogih sejah tudi doseglo. Pred kongresom in
po kKongresu se je napravilo mnogo znanstvenih ekskurzij v razne deZele.

V Galiciji imajo 2 univerzi, 793 loterij, 20 obrtnih Sol, 698 Zganjaren, 40
gimnazij, 58 me&tanskih Sol, 200.046 gostilnic in 4.4C0 ljudskih Sol.

Zavarovanje otrok za sluéuj smrti prepoveduje zakon z dne 8. dec. 1904 na
Francoskem za vse otroke pod starostjo 12, let.

Prosnja. P. n. gg: c. kr. okrajne Solske nadzornike prosim, da mi
blagovolijo za «Letopis» Slovenske Solske Matice poslati teme, ki so se obravna-
valo pri letosnjih okrajnih uditeljskih konferencah.

V Ljubljani, 2. novembra 1905, Jakob Dimnik, naduditel).

Pedagoski paberki.

Izpitivanje i klasificiranje. «Nastavni vjesnik» knjiga X1l svezak 4. 1. 1905.
je prinesel to predavanje dr. Golika. katero je imel on lani v Zagrebu na shodu
hrv. srednjeSolskih profesorjev dne 5. julija. Predavatelj je razvijal glede na izpra-
Sevanja in kiasificiranja te-le nazore: Prvo opozarja g. pisatelj na dejstvo, katero
s¢ do sedaj ni vpo3tevalo t. j. strah, ki ga ima vsak ulenec ali ulenka pred in pri
izpraSevanju. In iz tega se lahko izcimi posebno pri dekletih bolehavost, celo ne-
varne bolezni. Dalje razpravija o nalogah. Tudi tu ni mogode, da bi ulitelj vsc
obvladal. Natan&na kontrola je nemogola, Sola zahteva tu preved od uéitelja in
ufenca. Sicer je to hudo, a ni pomagati tako hitro, Dr. Golik je tega-le mnenja:
«Ako Skola nema drugih sredstava, kojima bi ulenike potakla na marljivost, da
ponavljaju i jafaju svoje dulevne sile, nego ispitivanje i redove, onda nije vri-
jedna novea, Koji se na nju trodi.e Pa tudi uditeljstvo samo ne stori dovolj, da bi
to rano izboljSalo in ozdravilo. Psihologije nam manjka, pravi pisatelj, kajti brez
te ni mogole shajati; a Zalibog se ravno za ta predmet mladi profesorji brigajo
malo ali prav ni¢ in tako dostikrat nimajo niti pojma, kdo sedi v razredu, kake
dusSevne modi so na razpolago. Pisatelj, ki vidi v izpitih eno najvedjih nesred Zol-
skih, kon&uje z mislijo, da bi zadostovalo mmenje profesorjev, ali je ta ali oni zrel
ali ne. lzpiti vplivajo le demoralizujode in marsikateri postane ravno po izpitih
falot in potepuh, Ali bi pri nas ne bilo lahko tako kot n. pr. v Nemdiji, kjer uditelj

ne stradi z notezom, ampak predava in se razgovarja z dijaki. — Ali si bodo te
ideje pridobile trdnih tal ali ne, ni gotovo, vsekakor pa kaZejo krepele napredek na
pedagoskem polju. Janko Bratina.

Amerikanski pouk o zemljepisju. «Shiping lllustrated» porofa: Amerikanec
je povsod prakticen., Prakti¢en je tedaj tudi v fjudski Soli. V zemljepisju zahteva
Amerikanec, d= mora biti vsak Solar dobro poucen o legi posameznih mest. V tem
tasopisu se pripoveduje o nekem ulitelju, da pouuje on zemljepisje na podlagi
drevnikov-tasopisov. Njegova specijaliteta je poroanje oziroma poulavanje, kje se
nahajajo pozamezni amerikanski parniki, kam se odpravljajo, odkod odhajajo. Vsak
ufenec mora poiskati doti®na pomorska mesta, povedati karakteristiko doti¢nega
mesta in deZele, v kulturnem in politi¢nem oziru, ter zraluniti priblizno vrednost
blaga, ki ga je doti¢na ladija naloZila, oziroma odloZila. Clanek konéuje: Bolje
Je za sedanjo generacijo, da zna presojati pomen gospodarskega
in politi¢nega Zivljenja, kakor pa to, da odnese iz $ole nekaj ne-
potrebnih, za pozabljivost namenjenih dat inmrtvih formuliranih
stavkov, priutenih po predpisanih Sablonah, FAN
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Evropsko Solstvo. Leta 1904 je bilo ljudskih %ol: V Nemd&iji 56.560, v
Avstro-Ogrskej 38618, v Franciji 83.653, v [taliji 59.320, v Rusiji 64.813, v
Spaniji 30.105. — Srednjih 30l so imele: Neméija 1057, Avstro- Ogrsko 438,
Francija 1.083, Italija 1.456, Rusija 1.000. Vseudilis¢: Nemdija 22, Avstro-
Ogrsko 11, Italija 21, Rusija 10, Spanija 10, Svica 7. g

Po kranjskem vzorcu. Norveski drzavni svet je sklenil, da se naj sprejemajo
radi pomanjkanja uiteljev dosluZeni pod¢astniki v Il. razred pripravnic brez vspre-
jemnih izpitov. —§-

Cetke srednje fole. 36 Cedkih gimnazij na Ceskem obiskuje 10130 uencev
(lani 10089). — 23 teskih realk na CeSkem obiskuje 9971 uencev (lani 9789).

Na Moravskem pohaja 16 Ceskih gimnazij 5027 ulencev (lani 5142) in 16 realk
4572 ucencev (lani 4642). - Vseh 94 srednjih feskih %ol obiskuje letos 30163 utencev.

Ceske in nem&ke 3ole v Brou. Nemske brnske ljudske in mescanske Sole,
javne in zascbne, obiskuje letos 12925 otrok, a eske 3105. V brnskih predmestnih
nem3kih Solah je vpisanih 1711 Ceskih otrok. —a.-

Finsko Solstvo. L. 1901-2 je bilo na Finskem 8 utitelji&¢, kjer je poucevalo
100 Ugiteljev, 607 kandidatov in 657 kandidatinj. Ugiteljstvo se z veline rekrutuje iz
kmetiskih rodbin. Z uliteljis&i so zdruZene vadnice, ki jih obiskuje 1144 otrok.
Mestne Sole je obiskovalo 28759 otrok, ki jih je poucevalo 241 uéiteijev in 651 udi-
teljic. Pouevalo se je izmed teh otrok 21612 v finskem, 7121 v Svedskem in 26 v
ruskem jeziku. PodeZelnih Sol je bilo 1998 in sicer 162 deskih, 163 dekliskih in
1672 meSanih, Poudevalo je na teh Solah 1185 uliteljev in 1161 uiteljic 88963 otrok

48049 deckov in 40314 deklic — in sicer 76161 v finskem in 12802 v $vedskem
jeziku. Povpretno pride na 1 Solo 45 otrok, a na 1 uéno mol 38 otrok.

- —

Kronika.

Utiteljski dobrotnik. V Kolinu nedavno umrli profesor konservatorija, Seiss,
je zapustil 534.000 mark v dobrodelne namene. Od teh pripade 200.000 v korist
kolinskemu uditeljstvu,

Posnemanja vredno! Spomladi I. 1906 napravijo nemski uditelji iz Rajha in
nemski uditelji iz Avstrije skupen shod v Neustadt-u ob T. Ali bi ne mogli
slovanski avstrijski uditelji napraviti nckak tak skupen shod,
da se ustanovi skupna slovanska avstrijska uliteljska zveza. ga.

Pri nas in drugod. Olrajni Solski svet je skienil, da se vpelje s prihodnjim
Solskim letom pouk v deskih ronih delik v vseh razredih kakor obligatni predmet
tamosnjih Sol. A ta okrajni $olski svet se ne nahaja nikjer na Slovenskem, temved
v Mainzu. A

Cudna so gospodova pota. DeZelni Solski svet vojvodine Kranjske je pred
dvema letoma sklenil, da se¢ odpravi pouk v deskih ro¢nih delih na vseh onih 3olah,
kjer se pouluje ta predmet, z motivacijo, da ta pouk nima pravega vzgojevalnega
pomena. Zadnje izdano porodilo o stanju ljudskih %ol na Kranjskem pa priporoca
prav toplo ta predmet in obZaluje, da se ga je odpravilo. —a.

Kakor Solski zdravnik je bila nastavijena v Hanoveru gd¢. dr. RoZa Senger,

Najvedjo Solo na svetu ima pal New-York pod 3t 1888, Prostora je v tej
Soli za 5184 otrok, ki jih poutuje 111 ucnih modcij. -

Pariz: Leta 1871 so znaSali Solski stroSki 6', miljona frankov; leta 1901
28 miljonov, a leta 1903 pa 151 miljonov. VA




