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Slovanska knjiZnica nam je prinesla povest ,Preko morja®, ka-
tero je hrvaski spisal Evgenij Kumi&ié, a poslovenil A. Z. Lo-
vanski. Str. 128, — Ta povest se odlikuje, kakor menda sploh povesti
E. Kumidica, slavnega opisovatelja hrvaskega primorja, po nekakem zdravem,
semtertja celo malce naturalisticnem realizmu, ki je pa zopet tako ljubko
prepreden z naivnostjo in idealnostjo, da iz te spojitve nastaja celo nov
genre, katerega posebnost in pikantnost je ravno ta ¢udovita in vendar ne
neskladna  zmes idealnega in realnega naziranja, — Izboru prevodilnega
predmeta nimamo torej to pot prav ni¢ prigovarjati, k vedjemu izraziti
Zelio in nadejo, da skoro nastopijo ¢asi, ko hrvagkih umotvorov ne bo treba
prevajati ma slovensko, ker jih bo lahko vsaki izobraenec &ital v izvirniku.

Da pa ti ¢asi se niso nastopili, nam dokazuje bad slovenski prevod.
Dasi namre¢ sloveni¢ina v njem ni ravno slaba (prevoditelj je po izjavi
g urednika samega neki gimmazijec), se vendar tu in tam vidi, da g Lo-
vanski ni $e popolnoma ved¢ hrvaiini; tako n. pr. ne pozna g. 1. one rabe
hrvaskega aorista (bih), s katero se izraZa eventualno ponavljanje kakega
dejanja. Le po tej nevednosti je bilo moino, da so se vrinili v prevod
taki-le brezmiselni stavki: sNaj se zgodi boZja voljale odgovoril
bi ji mo%, ko bi mu to govorila pamesto: ji je odgovarjal
moZ, kadar koli mu je tako govorila (str, 13.)ali pa: Kopal bi
se .. .in tako bi delal cel dan ... napel bi jadro, in la-
djica bi se nagnila na stran . ., Véasih bi se oddaljil malo
od obreZja (str. 21.), kjer je hotel Kumici¢ slikati vsakdanje opravilo
Radeticevega Toneta, in kjer bi bili v slovenstini edino umestni indikativi
glagolov opetovalnikov, — Pa¢ zopet prejasen dokaz, kako teiko je priti
do Zivega tujemu jeziku, pa si bodi materini¢ini tudi toli soroden, kolikor
je hrvadtina sloveni¢ini! Ko pa se take neprilike dogajajo hrvaskim pre-
vodom, kaj si moremo potem misliti glede zanesljivosti nadih prevodov iz
severnoslovanskih jezikov. Ba$ danadnji drastiéni slutaj pa nam daje pravico
ali bolje: nalaga dolinost, da zopet obnovimo svarilo, ki smo je prav na
tem mestu izrekli Ze veckrat, naj nihée ne prevaja iz katerega koli jezika,
kateremu ni popolnoma veit. Ce nam pa kdo prigovarja, ¢ef da je ba
prevajanje iz tujih jezikov najpripravnejda vaja, ako hoted le-te temeljito
prouditi, tedaj priznavamo resnico te trditve, a ob enem svetujemo doti¢niku,
naj pridrii tiste prevodilne vadbe — za-se. .

Dela pesnika Josipa Pagliaruzzija (Krilana). sSlovanska knji-
inicas je izdala do sedaj e dva zvezka pesmi prerano umrlega prenadar-
jenega pesnika Krilana. Sedaj pripravlja tretjo knjigo, ko pa bo obsegala
spise v nevezani besedi. Krasilo jo bode ved slik, med njimi tri izvirne;
pesnikovo rojstno hifo s sosescino je lepo narisal gospod Gvaiz, uéitelj risanja
na goriskem uiteljiséu. Narocniki dobe lepo knjigo, obsegajoto okolo 12 pol,
kot trojnat snopi¢ za 45 kr., druge pa bo stala najmanj 6o kr.

Narodna vzgoja. Slovenskemunaroduspisal Josip Ciperle.
Izdalo »Slovensko wuéiteljsko druftvoe v Ljubljanic kot
V. zvezek sPedagogiske knjiZnicee. V Ljubljani. 1896. Ti
skala R, Miliceva tiskarna Str. 79. 4% Dasi tudi nas v tej brofuri
(ponatisnjeni iz , Utiteljskega Tovarisa®) obravnavani predmet zanima %e sam
ob sebi, zlasti pa 3e rzategadelj, ker spada v podrotje nage stroke, vendar
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moramo razgovor o njej takisto, kakor smo morali razgovor o domadci vzgoji,
odgoditi na priloZnejdi ¢as. Prouditev tako vainih razprav potrebuje dasa;
s splofnimi ocenjevalnimi frazami ni nikomur pomagano, in mi sami se z
njimi ne moremo zadovoljiti.

V izjasnenje in utrjenje.l) M. A, Lamurskij Trst Tiskom i
nakladoj Dolenceve tiskarne, 1896. Str. ¢6. Ta brosurica je po-
natisk onih podlistkov v »Edinostie, v katerih je odgovarjal g. Lamurskij
opazkam o, Skrabca in sLjublj. Zvonae o prejénji njegovi brodurici: »Obna-
rodimo $e nekaje, Tudi nam kakor g, Lamurskemu mora biti do tega, da
se sizjasnimoe, toda ker nocemo, da bi se toiili d&itatelji, da jim kratimo
dragoceni, zlasti leposlovju namenjeni prostor z neplodnimi polemikami, nas
bode skrb, da se odreZemo kar najbolj na kratko.

Najpreje konstatujemo, da se ujemamo z g Lamurskim ne le v bistvu
glede narave slovenskega glagola, ampak tudi glede temeljnega nazora, da
bi morala biti narodna govorica nadim pisateljem in pesnikom oni Zivi ne-
izérpni vir, iz katerega naj bi vedno in vedno zajemali, Zal, da smo si v
drugih ni¢ manj vaZnih naelih vsaksebi, in med nasprotniki, sprincipia ne-
gantes®, je boj tefaven. Pustimo, da je g Lamurskij molée presel mimo
nafega opiranja in sklicevanja na neko preimenitno temeljno neméko knjigo,
na katere podlagi bi se morda vendar-le polagoma sporazumeli, da je ,molce
presel mimo vsega, kar je razvetrinicil tu dalje poglaviti gosp. pisatelj (t. j.
Zvonov urednik) po nemékih izvorih o razvijanju Zivih jezikov®; toda od-
lofno se upiramo nainu, po katerem naj bi se po g. Lamurskega mislih
zvrdilo zbliZanje slovanskih rodov ali bolje njih knjiZnih jezikov, Al se ni
ta nadin zbliZevanja, #e nckaterekrati poskusen, vsakokrat izjalovil in pri-
vedel do jezikobrodja (prim. Majarjev Zalostnega spomina poskus). sHistoria
est magistra vitace, ucimo se saj od nje, ako se nocemo od nemskih do-
ktrinarjev in 3so nam le teh visoka in globoka u¢enja prav deveta zabotae,
ZbliZanja ali zedinjenja juZnoslovanskih plemen si mi ne moremo misliti
tako, da mi nekaj odnchamo in $tokavei in Bolgari nekaj ter.se tako v
sredi sretamo, nego samo na ta nacin, da en jezik, recimo Stokavicina,
postane -— pri izpremenjenih razmerah — skupni knjiZni jezik,

Na mojo shudomusnoe Zeljo, naj bi pisal malce poljudneje, se je od-
rezal g Lamurskij v zadnji brodurici tako-le: sHudomu$nost to priscedili bi
si bili prav lahko. Moja razprava ni bila namenjena namre¢ priprostemu
narodu, ki se ni $e nikedar brigal za jezikoslovno kako razpravo, saj
sluZi njemu le Ziva njegova govorica, ki je prava in jedin-
stveno pristna in dostoverna nada slovnica; nego posvetena
je bila izobraZenejdim nadim dejateljeme itd. ‘Torej naj naSemu razumniftvu
sluZi drugacna govorica, druga slovnica, skratka drug knjiZni jezik, nego
preprostemu narodu?® No, ta bi pa bila lepa! Ze itak smo preved lodeni

1) Zaradi primanjkujotega prostora je ta e za zadnjo Stevilko postavljeni sestavek
iziel Zele sedaj, Med tem d&asom pa je literatura o shomkovanjue fe zopet narasla;
0. Skrabec je v »Cvetjue iztaknil nov moment, po katerem se je vprafanje o sbomko-
vanjue pokazalo v celo novem svitu in je postalo Zele prav zanimivo; a v sEdinostic
je udaril g, M, M. Hostnik glede sbomkovanjae na — tragiéne sttune, Ker je g. Hostnik
spravil mimogrede tudi nas v debato, si pridriujemo tudi mi kratek odgover za ugod-
nejfo priliko, '
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