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Ob javni razpravi o samoupravni preobrazbi stanovanjskega gospodarstva

Stanovanjsko podjetje na resetu

Drago Kavaéevié iz KS Ljubo Ser-
cer

»Sedanje poslovanje Stanovanj-
skega podjetja in njegovih strokov-
nih sluzb je potrebno temeljite reor-
ganizacije in ga prilagoditi potrebam
hiSne samouprave. Ceprav zelo
pogosto zahtevamo podatke o svojih
sredstvih, jih nikdar ne dobimo. V
letosnjem letu smo prejeli samo sez-
nam dolZnikov za |l tromeseéje, ne
pa porodila, koliko imamo sredstev,
da bi lahko naértovali in izvedli
popravila hise. Cudno je, da tsh
podatkev nimajo niti v svojl enoti v
Sigki. Kako potem lahko sploh vedo,
na katerem objektu lahko izvajajo
popravila, ée je to odvisno od razpo-
loZljivih sredstev posamezne hisne
samouprave.

MNekorekten in nesoliden cdnos do
hiéne samouprave je tudi to, da si
podietie na podlagi  sklenjenih
pogodb za vzdrievanje in uprav-
ljanje stavbe zaratunava storitve, ki
jih ne opravlja. Od podjetja smo zah-
tevali usposcbitev dimnikov na
stavbi v ulici Majde Vrhownik 3t. 22,
vendar so nam na enoll podjetja v
Siski dejali, naj to sami uredimo in si
poskrbimo izvajalea. Mar niso za to
poklicane strokovne in tehniéne
sluzbe podjetja?«

Marjan Matoh, tajnik KS Sentvid

=0 posiovanju Stanovanjskega
podjetia naj povemn samo dva pri-
mera, Stanovalel Prusnikove ul, 3t
51 so zaprosili za popravilo stavbe.
Podjetie jim je odgovorilo, da jim
popravil zato ne morejo opraviti, ker
hisni svet na svojem racunu nima
nobenega denarja na razpolago.
Stanovalci tega ne morejo razumeti,
da po 20 letih platevanja stanarine
nimajo nobenega denarja, v vseh
teh letih pa niso porabili za popravila
niti dinarja.

Drugi primer se nanasa na viscke
cene obrinikih storitev, katere pos-
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novalci stavbe na Prusnikovi ulici od
&t. 56 do 60 so se odlogili popraviti
hodnik in ga obloZiti s keramiénimi
plosgicami. Stanovanjsko podjetje je
dobilo izvajalca ter hisSnemu svetu za
ta dela predioZilo predradun v vidini
80 starih milijonov. Ker se je his-
nemu svetu to le zdelo malce preti-
rano, je sam poiskal izvajalca -
obrinika, ki je to isto delo opravil za
dobrih 6 milijonov starih dinarjev. Se
in 58 bi lahke naStevali cvetke iz
logov poslovanja Stanovanjskega
podjetja Ljubljana. «

Rado Mandié iz KS Sentvid

»Pred &tirimi leti smo z velikimi
teZzavami pri stanovanjskem podjetju
izprosili prezidavo petih dimnikov na
stavbi v Prusnikovi ul. 106, ker so

zaradl dotrajanosti Ze razpadali.
Obrinigka skupina, ki je prisla opra-
viti popravila, je napravila na strehi
vet Skode kot koristi. Stanovalel so
morali meteorno vodo prestrezati
vse do teh dni. Ko smo pri Stano-
vanjskem podijetju intervenirali za
popravilo strehe, so se izgovariali,
da nimajo izvajalcev. Maposled je
podietje le napravilo predraéun za
prekrivanje strehe, ki je znasal brez
kleparskih del okrog 400 starih mili-
jonov dinarjev. Zato smo raje po-
iskali izvajalca sami, ki bo to delo
opravil za 255 milijonov starih dinar-
jev.«

Vinko Rakovec iz KS na Jami

»0Ob razmidljanju o predlogu
zakona o spremembah in dopoinit-
vah zakona o slanovanjskem gospo-
darstvu in samoupravni precbrazbi
stanovanjskega gospodarstva ljub-
ljanskih ob&in prinajam do prepri-
tanja, da bodo s tem zbori stanoval-
cev izgubili skoraj] vse pristojnosti,
da se bo s tem hiSna samouprava
do kraja sesula. Namesto, da bi sta-
novanjske skupnosti spodbujale
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Res da je stanovanjske gospo-
darstva potrebno precbrazbe, ven-
dar drugatne, taksne, ki bi z njo
okreplle materialno osnovo hisne
samouprave. Zaradi zdruZitve 555 v
eno skupnost, stanovanjsko gospo-
darstvo Ljubliane ne bo imelo nic
veé denarja za vzdrZevanje stano-
vanjskih hig. lzhod je v ekonomskih
stanarinah in v prenosu sredstev za
vzdrZevanje v samoupravno razpo-

laganje skupnostim stanovalcev. Za
to bi bilo potrebno poenostaviti ratu-
novodsko poslovanje, stanovanjske
skupnosti pa obvezati, da bi hisno
samoupravo prek svojin strokovnih
sluZb, sproti seznanjala z elementi
za izrafun revalorizirane vrednosti
slanovanjskega fonda zaradi izra-
Euna stanarin in najemnin, sezna-
njatl jo z visino storskov upravijanja
555, katere je skupnost stanovalcev
dolzna placevali iz stanarin in vsemi
drugimi obveznostmi. Menim, da se
predvidena centralizacija ne bo
uspesno izkazala, saj so problemi
drugje in ne v decentralizaciji po
obéinah.«
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Tudi z novo precbrazbo stanovanjskega gospodarsiva, o kateri smo ie
veliko pisali, o&itno ne bo nié bolje. Pa vendar, mesto nam je vrinilo svoj
prediog po katerem se bomo pac, ne glede na $tevilne pripombe kraja-
nov, morali ravnati. Zato smo pri vodji enote Stanovanjskega podjetja v
Siski Alojzu Vehovarju, skusall zvedeti, kako se bo novi samoupravni
organiziranosti prilagodilo stanovanjsko podjetje Ljubljana

Izhod je le v ekonomskih stanarinah in v prenosu sredstev za
vzdrzevanje skupnostim stanovalcey

»Na obseg dela in nalog Stano-
vanjskega podjetja, nova organizi-
ranost SSS bistveno ne bo vplivala,
v strokovnem pogledu pa nam bo
verjetno povzrodila ved tefav. Ze
dosedanja stanovanjska zakonodaija
je bila sila zapletena in smo jo le
teiko dovol] razumljivo posredovali
obtanom ali delegatskim in hisnim
samoupravnim strukturam. Gre za
temeljno razlofevanje samouprav-
ljalskih od upravljalsko izvrievalnih
funkeij na podrodju stanovanjskega
gospodarstva. Zavedamo se, da
bomo meorali v precblikovani organi-
ziranosti SSS, strokovne sluzbe, ki
jih obéani- najpogosteje potrebujejo,
strokovno okrepiti in jih priblizati
potrebam obéanov in higne samo-
uprave. Tudi posodobitev informacij-
skega sistema s terminalom in ti-
skalnikom sodi v ta sklop, ki ga ta
cas uvajamo in bo stekel 2e z novim
letom, kar bo zagotavijalo veéjo
azurnost in visjo kakovost informa-
Cij.=

Povpregéna starosl stanovanj-
skega fonda v nasi obéini je okrog
26 let. Paradoks je, da mora zaradi
nesolidnih in slabih novograden)
izvajalcev, bremena vzdrizevanja
prenasati ravno starejsi del stano-
vanjskega fonda, saj je kvaliteta
novograden| v Siski med najslabaimi
v Ljubljani. Za obseZnejsa vzdrie-
valna dela v starih stavbah primanj-
kuje denarja, ker so bile dolga leta v
veljavi neekonomske stanarine,
sedaj pa zaradi inflacije ne dohite-
vajo revalorizirane vrednosti stano-
van|. Kljub temu, da namenjajo
46,44 odstotkov stanarin za vzdrze-
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Stanje se bo spremenilo Sele, ko
bodo stanarine res odraz realne
vrednosti stanovan|

Jawvna razprava o preobrazbi sia-
novanjskega gospodarstva ni torej
razkrila ni¢ presenetlljivega, kar bi ne
bilo 2e znanao in bi ze v sedanji orga-
niziranosti 588 ne bilo mogote
odpraviti, izboljfati in spremeniti.
Ima pa Se eno veliko lepotno
napako, namred, da je zaobsla sko-
raj vso tako imenovano bazo, €e
lahko sem Stejemo temeljine delega-
cije in hisno samoupravo, Prav w bi
bila javna razprava odraz, zaradi
katerih problemov in v kateri smeri je
potrebna samoupravna preobrazba
stanovanjskih skupnosti. Ljudje ne
zaupajo veé nobenim reorganizaci-
jam in centralizacijam, kakor je jasno
in odkrito povedal Peter Dolinar,
med nasim obiskom v K8 Litostroj,
ko j@ navedel porazen primer s cen-
tralizacijo komunalnih sluzb v Ljub-
ljani. Zagovorniki centralizacije ob-
ljubljajo izboljSanje funkcioniranja
stanovanjske samouprave, vendar
ni¢ ofipljivega, konkretnega, za
koliko bo ta oblika racionalnejga,
efekineifa, cenejia, v tem bo stro-
kavneijsa, ka] bo od nje imela hisna
samouprava. MNajbrz bi razprava v
bazi pokazala, da je treba razéistiti
tudi vprasanje, kakéna vloga pripada
stanovanjskemu podijetju, ali je ser-
vis hifne samouprave z dolofenimi
nalogami za katere ga plaguje ali mu
pripada distribucijska in izvajalska
vioga v razpolaganju s sredstvi za
vzdrzevanje stanovanjskega fonda v
okviru sistema stanovanjske skup-
nasti
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