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mu vElrajoosti — namesto fzikaloegs
il pripifeme -dmihrnk prodenak!  —
posebej temeljile in suvercng uve-
Il ju ru peti, kuliurni  strani Dela, terja
kompleksne in nll.l.ﬂuhe lhlﬂlk Razuml jivo
je, da bo la Stodijs, ée komphi.
ciran, pa #elo napo ren posel, E-Iinm
strani s kopitijo, !lavlln natisnjenih  besed
rasle. Treba jim bo sintelidos doledili pro-
mor fin tlnhlull-lmlt ¥ drughi, - Treba jil!
bo S enkrai prebrati.
Danes imam v mislih en sam asprkt ame-
skoxi katerega

mogole bres
j;-hn razbrati celoto hh.l:: ko
,mnm

slrulwn mjilj-:njn. ki se kol po make-

=
. da bi muozikelofko podred
ote kultwrnlh, lorej druzbe-
::Ia i ‘Tﬁmﬁ h‘:ﬂiﬂﬁm ‘!
¢ fin -wl-
sebiies  stike hivanja, ampak
glasha f{isla  abstrakina ﬁelnm r.lnmrni j:
kaleri se dia v veliko lahkoto plrati povsem
tike, v aierih ? g
.- 4l tnost, pre-
tirana fwmﬂim . ki ofitno zanima
SRIMG Ijnlﬂ.lal saterih s piSe. Stvara posie-
sploh e — s -
poinarma prlvntnniﬁm Dﬂ oty i
Res je glasha tisia ﬂ*stq lultumn usiyvar-
Janja, ki labko Te teiko in lc posreidooe od-
seva konkreino blematiko. Res pa je lu-
di, da je waio ng::jr o glashi izredno udob-
no, Prav tako res, da je glasha welo
blizu tistemmn pn:lm u wéiste koltures, ki
Je urednilk e wvoje dni  kem-
pleksno  raeloFil.  Je tn:l'l'J hipertroliia ah-
sirakinih »fistihs Tlankov o glasbi, prakiifna

E

realizacijs njegovega kultarnifkega mmlfr'

sa? In panikanje peogibnegn  spoznanjs
- L.I.Iﬂu neposeedne  drwibene ulln'kllt'lllnti
uliare?

Andrej Inkret
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Kdor hoce govoriti z
nasimi direktorji, mora
biti najmanj
podpredsednik obéine

¥ Delu z doe 5. novembra sem  prebeal
dlnnek, ki me osupnil, ¥V rubriki sZabele-
FonGe — sPoslovaa vevilenosts avior-

tovarisi ¥ obéine gotovo nise pri-
#li v podjetje na Emo kavo, temved so ho-
teli ostvariti podobe o raemersh in pnlni:h
pomembnejii gospodarski panogi, o
wini,
Tudi niso. prisli senapovedani in na ne-
ben kiepel., Rargovor je sicer sickel,
b sslabi zasedbis 5 strani obding Lja-
na — Center, pa so ga morali mofno skraj-
Fati (10 minut) in pospefiti, ko je prisel na
kraj dogodkov generalni direltor (postavili
uhjhn ultimat ).

2-‘

no) predobro da bi mrill & ko

meriolf.
Tore] lako (lovarisi direktorji v =Meial
kix! Predstavniki obdinskih sko L
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Ljubljana,
11. X1. 1964

Stevilka 25

V wmvemi s poplavami, ki so pred nedavnim prizadele Zagreb,
je Centralni odbor Zveze #udentov Jugoslavije jadal sledede

SPOROCILO

V katastrofalni poplavi, ki je bila v Zagrebu, je bil pofkodovan
tudi vecji del objektov in ustanov zagrebdke univerze. Med najhuje
prizadete sodijo Studentski domovi, filowofska fakulieta, wvisoka
tehnifka Sola, strojna in elekirotehniska fakulteta.

PFo prvih globalnih ocenah zna%a Skoda, ki jo je utrpela Uni-
verza, ved kot 2,5 milijarde dinarjev.

Veé tisod Studentov je ostalo brez bivalid® in vec¢ kot 1500
brez obleke, obulve, knjig in ostalih Studijskih potrebséin,

Pri Centralnem odboru Zveze Studentov Jugoslavije smo osno-
vali &lab, ki ima za nalogo koordinirati prizadevanja vseh nadih
univerziietnih sredi®¢ pri skupni akciji za ublaZitev Zkode, ki jo je
utrpela zagrebska univerza,

Centralni odbor posebno izkazuje primnanje wvsem Studentom
untiverze v Zagrebu, ki so z izredno poZrtvovalnostjo in hrabrostjo
sodelovali v akeiji refevanja dlovefkih Zivijenj in materiala ler
odsiranjevanja fkode, ne samo v svojih domovih, temved v celem
mestiu, .

Centralni odbor ZSJ
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PLENUM UNIVERZITETNEGA CDBORA

POLARIZAGIJA HROMI DELO

5 novembra se je ob skromni udeleibi
sestal plenum univerzitetneéga odbora, da
bi razpravljal o spremembah v organiza-
ciji in metodah dela Zveze Studentov in
o nagrajevanju na univerzitetnem cdboru.

V obsirnem referatu k prvi todki dnev-
nege reda je predsednik UO Tone Zim-

Prof. pedagoske
akademije v Mari-
boru Breda PoZar -
prvi doktor znanosti

na tej ustanovi

Profesorica pedagoske okademije
v Mariboru BREDA POZAR — prvi
doktor znanosti ng tej ustanovi

Med pocitnicami smo lahko pre
breli v Veleru, da je profesorica
Breda PozZar zagovarjalg doktorsko
disertacijo s podrodja germanistike,
in sicer »Knjiferne veze Anastazija
Grilna 1 nfihovi temelfie. Naslov
disertacije je v srbohrvaiéini ker je
tovarifica zugovarjala temo p Zo-
grebu pri dr. Franu Petreju in dr.
Zdenku Skrbu; v Ljubljani namreé
nimajo rednega predavatelia za lo
stroko, Q tem dogodku porosam?
zato, ker je omenjena fov, profeso-
rica prvi doktor znmanosti ma mari
borski pedogodki akedemitfi Studen-
ti smo se najprej zacudili, ker je to-
varifica predavatelfica angleidine na
PA, izbrala pa je temo 1= avsirijske
literarne zgodovine, Dr. Breda Fo-
Zar pravi, da jo je na to temg opo
zoril profesor Murko, ko fe #udi
rala v Pragi, kar pomeni, da je na
problem mislila £e dolga leta.

. Nova doktorica je na svoj: koZ
prap dobro oblfutila tefave s Ftudi
jem v Mariboru, saj je primanjko-
valo virov in Lterature, pa tudizve
ze 5. Studijskimi ustanovami v tufi-
ni so ¢ Mariboru isredno slabe, Ta-
ko je morala redno veckrat leden-
sko polovati v Studijsko knjiZnico
na Dunaj in iskati stike z razninmi
pesnikovimi sorodniki,

Studenti §i ob uspehu toplo &esti-
tamo, Veliko wuspehov gelimo tudi
tov. Alenki Glazer, Jofelu Belcu in
Viadimirju Brotifu, ki so Ze tudi
prijavili svoje disertacije.

Sek skuSal analizirati sedanje stanje v or-
ganizaciji in s tem najti nalelna izhodi-
i¢a za spremembe v strukturi in nadinih
dela, Razvil je precej pesimistitno podo-
bo razmer v Z5 in poudaril probleme, ki
50 po njegovem mnenju kljuéni: odtuje-
nost vodstev od ¢lanstva, nerazvitost in
premajhno razvijanje samoupravljanja v
organizaciji in na Solah, kampanjsko delo
vodstev, slabo idejno-politiéno delo itd.
Na koncu je razloZil ugotovitve in suge-
stije Studijske skupine za organizacijske
spremembe, ki naj bl o njih plenum pred-
vsem razpravljal.

Diskusija, ki je sledila referatu, je po-
kazala, da polarizacija, ki je nastala v UO
med preteklim 2tudijskim letom, szavira
in hromi delo odbora. Prvi diskutant je
namred pozval predsednika Zimska, da po-
jasni svoje stalif%e do mneformalnih grup«,
o katerih je v referatu dejal, da nastajajo
izven organizacije in da so proti njej so-
vraino nastrojene, Razprava se je potem
fe nekaj Gasa vrtela okrog teh neformal-
nih skupin in kljub formalnemu soglasju,
da neformalne skupine v dolofenih pogo-
jih spontano nastajajo in da same po se-
bi niso ni¢ slabega, je vendarle priilo do
ostre polarizacije. Nasprotja so se razkrila
spet pri oceni lanskoletnih peripetij in
so dosegla svoj viiek, ko je tovaris Cikid
skufal argumentirat! svoja stalisfa z ne-
katerimi preteklimi dogodki in ga je tova-
rif Zimfek zavrnil, naj ne pogreva stalno
starih zadev, ter je pozwval k- afirmativni
razpravi. Prisotni po tem niso vel govo
rili o neformalnih skupinah in v razpravi,
ki s2 je je udelefeval precej osek in ome-
jen krog diskutantov, so obravnavali ne-
katera obrobna vpradanja pri organizacij
skih spremembah (detajle o funkcijah in
strukturi predsedstva, plenuma UO, njun
medsebojnt odnos, kompetence itd.). —
Zdi se, da je polarizacija v univerzitetnem
odboru postala Zg tako statina, da se je
— ne formalno, pal pa dejansko — insti-
tucionalizirala in da je s temn demokratis-
nost in proZnost dela v precejinji meri
onemogodena; minula nasprotja so zamr-
znila in kot kade, plenum v tem stanju
ni zmoZen kreativnega dela.

V drugi todki dnevnegs reda je pred-
sednik ZimSek podrobno nastel. nagrade,
ki so jih dobili élan{ predsedstva UO in
tehni®no osebje; k njegovi kratki obrazlo-
#itvi ni bilo pripomb. Pal pa je plenum
razpravlijal o tem, da bi profesionalizirali
mesto predsednika UO; prisotni so ta
predlog podprli #z vrsto prakti¢nih argu
mentov, medtem ko so mu nekateri z na-
Celnimi pomisleki nasprotovali. Dokonéne-
ga sklepa o tem plenum ni sprejel.

Potem ko je sklenil, da se bo ponov-
no zhral 13, novembra, se je po triurnem
zasedanju razSel ta plenum, ki je s svojo
nezanimivostjo ohranil zgolj informativni
snadaj.

R. Motnik

e

MARIBORSKA
KATEDRA

V danaZnji Stevilki Tribune so mari-
borski Studentje prenehali urejevati svojo
stran. Poslej bodo zopet urejevali svoje
glasilo, ki bo prvid izSlo konec tega me-
seca.

Britas bo kdo vprasal, kaj je parcko-
valo mariborskim Studentom, da so po
edruZitvi nekdanje Katedre s Tribuno v
enoten list slovenskih Studentov, ki je
trajala eno leto, ponovno sprofili vprada-
nje lastnega glasila.

Na dlani je, da sodelovanje maribor-
skih Stugdentov v Tribuni zaradi objektiv-
pih tefav in subjektivnih pomanjkljivosti
ni rodilo sadov, ki smo se jih nadejali ob
gdruZitvi. Med drugim je mna neugodno
sodelovanje v precejinji meri vplivalo ne-
zadovoljstvo mariborskih Studentov, zhra-
nih okoli Katedre, ki se niso mogli spri-
jazniti z izgubo nove Katedre vedje Stevilo
sodelavcev, kot jih je sodelovalo v Tribuni.

Ko ocenjujemo akecijo mariborskih 3tu-
dentov za svoje glasilo, me moremo opo-
rekati specifi¢nim mariborskega
vidjega Solstva in dela Zveze Studentov,
kar je nedvomno pomemben aspekt, ki
podkrepljuje ustanovitev Katedre. Meni-
celo, da bodo mariborski Studentje
Iaije izpovedali svoja holenja in proble-
bodo tedili, v lasinem listu in

UREDNISTVO

‘l'r[buna
Cas
in svet

Tribuna Cas in svet priredi v cetrtek
ob 20,30 v SN razgovor o mnogiénih ko-
munikacijskih sredstvih.

Sodelujejo: Jofe Smwole (Delo), Boris
MikoS (RTV), Djuro Smicberger (Ljub-
Ijanski dnevnik), Nasi razgledi.

Osnutek predloga statuta Tribune

pd: OSNUTEK PREDLOGA STATUTA TRIBUNE

Tribuna jJe delovns organizacija in pravna

Tribuna Je list slovenskih Sindentov, ki ga
kdajata Universitetol odbor Zvere itwdentov Ju-
gosiavije in odbor Zvere Efudentov mariborskih
visoko#olskih =zavodov.

2. flen

Tribuna Informira in kritifno obravnava do-
gajanja v visokem Bolstvu in v druibi,

'I‘rilﬂmn om;oh ltrlndlmhm da v n}e] -
no izraiajo svoja mnenja in prbmaj. ure-
janju druzbenih zadev.

3. Elen
Sodelavei Tribune sestavijajo skupifino sode-

Iavesy lisis.
- sodelaveey izvoll svet sodelaveey,
Ta fizvoli glavnega in odgovornega urednika in
nrednike rubrik, ki tvorijo wrednifki odbor.
Clani .mununmza odhora nuln!.lajn skupaj s
Elani 1-£"m stalnimi sodelavei delovno skup-

4. Elen .
Finanina sredstva dohiva Tribuna z narod-
nino, oglasi in = duw:Eiml. '
II. ORGANIZACITA IN PRISTOJNOSTI ORGANOV
5. Slen
Sameupravijanje levriuje Tribina skup-
Eini sodlavcey, po defovni skupnosii l:np:u Orga-

nih upravijanjs.

0
S ot
2, urednifki odbor

TRIBUNA STRAN 2

3. odgovornl urednik
4. glavni
&) Skupifina sodelaveev

6. Elen
shupiding) sestavijajo sodelavel lista, Sodelavee
mmmu't' Bestih pred sklie
vu v
skupifine dva
Redno sk glavnl urednik ok
tobra.,
Teredno skupd@ine glavni urednik na
pobude ali zahteve svela sodelaveer,
odhora ali 30 X
7, &len

Pristojnosti slcupSGine so:

li:hpnmmmmuﬁnhonhmihw
membal,

2. voli in odpoklife Zlane svela sodelaveev.

1. doloéa koncept

4 odloia o pripojitvi, sdrufitvi in ukinitvi N-

5. sprejema finanfni nafrt.
6. odloéa o pritofbah zaper sklepe sveia so-
delaveey.
8. &len

Sklicanje skupdfine sk objavi v Tribunl naj-
manj sedem dni pred

vodi delovoo predsedsive
mﬁhn:‘:ﬁodemHﬂednﬂmm
OTR.

delaveey, ShupSiina z: hﬂﬁ.’E
suje ya sklep velina gkahlh o v .

poloviea wvseh sodelaveev. T R
sprejem  in lpmmlhhﬂs. lﬂ.lh'!lll‘
sprememba koneepla pripojitey

lista, zdrufitev,

e) nl‘gﬂ-‘li upravl janja
1. Svet sodelaveev

10. &en

Svet sodelaveey vodl skupifina ‘zasedan ju
#a dobo enega Studijskega leta, -
ﬂmmmmmmaamunnm

11. #Een

Pristojnosti svela sodelaveey so:

qummmmmmmm
vormega urednika uudnl.uruhlt

2. uzmerja koncept lista

lwmm ki jih sprejme skup-

vm&n todke dlena mo-
mtiﬂ.prhuhllwdu Elanoy sveta

_ sodelaveev,

Izvoljen je urednik, =a kiaerega glasujeta dve
mwusmmj:m.vmmn:,mt.m
velja navadna vefina.

I1. UredniZki odbor

Urednike vnlilvﬂndnlnmndnbnmn
#indijskega leta [zmed sodelaveev lista, ki pred-
lofijo kSandidature =a posamesne rubrike.

Vsak sodelavec lahko kandidira za dve uredni-
ﬁlmﬂﬁ. Izvoljen je lahko za urednika samo

13, Een
Urednifld odbor:
1, zhira prispevie,
2. odlota .
-+ o objavi prispevikow ;
4. lja druge zadeve ( ],

z uredniilk svelu in
R e T
111, Odgovorni urednik

14, &en

Odgovorni urednik:
j:;hnﬁnnamhhm_enpmrh‘ﬁ

2. daje pobude = isholjfanje vsehinskega
koneceptla,

3. koordinira delo med wrednikl
4. odklanja prispevke v soglasju = urednikom
rubrike oziroma s cﬂﬂ:'dn -'ndd-itimodhn-

6, Odgovarja = list po rakonun o tiska.
IV. Glavnl urednik

15. Een
Glavnl urednik:
1. psmerja Firfi koncept lisia,
2. vodi organizacije dels v wrednifiva: vodi
uredniikega Elane
o prireitve s e T o e
lxdela ¢ edlog
uvmﬁﬂw.ﬂ%k#hlﬂ

S-dvluh -mm in penale ns

o honorarfih,

*-lupvululﬂnilhhm in
puvniml finanénimi osebami in skrbi =a
vo izvrSevanje,

1.
mwmmxwhmh

8. nadzira dele mprave.

8. je diselplinski starefina in odredbodajales,

Y. Uprava

16. Een

ynl delavel vijajo sckretarske, bia-
ll.lnm mmhmmbu

ol mmhhwnﬂrh
zhor delovne skupnosti s pravilniki,
II. Prehodne in konéne odlofhe

17. &len
Ta sisfut rafne veljull, ko ga sprejmets is-
wmumuﬂmm
Sprejeti statut se objovi v Tribuni

Instrumentalisti _
e Imate veselje do sodclovanja v nadi fol-
klorni sknpind !
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Lepo je v nasi
domovini
biti mlad

Pesem »Lepo je v nasi domovini biti
miade je-lepa in zanosna pesem., Toda
te trezmo premislimo, moramo tudi to pe-
sem uvrstifi k armadi mafhnih e, ki
hodejo v mnajlepdi Tuéi reklamirati naSo

enadilnosti mafe stvarnosti je neenakost.

Zavedam se, da je tefnja po absoluini
enakosti samo iskanje izgubljenega rajao.
Zelim le, da bi vsaj vsem mliadim ljudem
omogodili minimalne pogoje =za Zivijenje
in za Studif, sicer se govoridenfe o nasi
nadobudni miadini sprevraca v mit.

Ta mit lahko razgalimo, €e pogledamo
Ftudijske pogoje, ki spremljajo ¢loveka Ze
od prvega dne Solanja.

Priznajmo si, da lakko Hludira samo
ta, kdor ima denar. Vsi drugi avtomatié-
no odpadejo,

Ce bi ne bilo v usiavi govora o obvez-
mem Jolanju, bi se odstotek nepismenih
pri Slovencth moéno zvifal, zato ker bi si
mnogi stardi premislili, preden bi sploh
dali otroka v osnovno Solo, kajli strodki
2a folanfe iz lela v leto rasejo, Pri tem
pa skupine ljudi, ki se ukvarjajo z izdaja-
njem Solskih knfig, sludijo lepe honorarje.
Vzemimo en sem primer, ki se mi zdi
klasicen #a Solsko zalo#nifko politiko. Pri-
merjajmo srboltrvatski berili za isti, sed-
mi ali osmi razred. Eno je iz leta 1957,
drugo pa iz 1961 leta. Vsebina obeh je
do potankosti enaka. Tudi wvinjete je na-
risal isti slikar. Vsebinsko so wvinjete v
obeh knjigah enake. Razlikujejo se le ©
tehniki risanja. Zaradi tega je bilo menda

potrebmo izdali novo knfigo in zaradi tega
je izdaja iz leta 1957 neuporabna. Od Ame
ridanoy nismo wvozili samo guwe, tudi
nai smisel za business fe Cisto ameriski.

Finanéno vpraSanje se Se bolj zaostrl
na srednji Soli, Najvecje Zrive financnega
pomanjkanja so tu otroci slabo situiranth
podeelskik starfev, Svoje otroke lahko
Solajo v 'mesinik fSolah samo premodni
kmetje. Toda izmislili smo si zanimivo
reditev. Viogo mecena revnim, toda nadar-
jenim kmeckim sinopom, smo po dolgih
letik spet prepustili Cerkvi. )

Da me ne bo nihde dolfil kritikarstva
itd,, bom navedel konkreten primer: Z
ustanovilvijo semeniiéa v Mariboru se je
pokazala potreba po novih kadrih. Te je
Cerkev zadela novaditi med revnimi kmecd-
kimi sinovi. Toda, ker Cerkev nima splog-
no izobrafevalnih srednjih Sol, obiskujejo
ti fantje obe mariborski gimnasziji, Tu pa
pride do paradoksne situacije: Fantje na-
mred Zive v prostorih semeniica, se pra-
vi, pod Cerkvenim uvplivom, hodijo pa v
$oli, kjer jih wvezgajajo v sOcialisticnem
duhu.

Ne nasprotufem taki “polezi nase Cer-
kve. Edi se mi pameina in ne nazadnje
tudi Cfloveika, Nikjer ni namred receno,

da bodo wvsi it fantje postali duhovniki.
Cerkev jih semo prestolja. Ironiéno se lah-
ko nasmehnem samo nafemu drusbeno-
vzgojnemu konceptu, ko pa vendar ne Ze-
limo driavijanov obremenfenih 2 verskimi
predsodki, In tako se fa drufbeno-vzgofni
kEoncept bije s samim seboj. Kolikor vem,
nekateri obdinski komiteji ZMS §e danes
ob birmanskih dnevih prirejajo mnosicna
mladinska zborovanja.

Se nekaj k vegoji mariborskih »seme-
nisénikova: mediem ko jikh najprej - pre-
pustijo vplivu Cerkve, pa parlijski organi
na eni od obeh gimnazij skiepajo, kako
bi IMBOLJ »Pazilix manje, Priznati mo-
ram: denar je ustvaril zelo ahomotano
situacijo.

Zakaj zmeraj otroci odgovarjajo za gre-
he starlev? Ali ne pojejo pesmi slepo je
v nafi domovini biti mlade oboji; oiroci
iz situiranih in otroci i2 slabo situiranih
drusin? Cas je, da se zamislimo nad fem.
Enake pesmi — enaki pofoji. Ali pa pifi-
mo pesmi samo 2a te, ki lahko res iz srca
zapojejo »Lepo jfe v nali domovini bil
miad, Nekateri namreé lo pojejo samo
iz veselja do petia.

Peter Baloh

In bog je
ustvaril 7ensko
golo)

Nop zatelek je pred nami, novo Solsko
leto, dva meseca sla Se mimo. Zaradi tega
se v nafem javnem in kullurnem Zivije
nfu pal ne bo nifesar sprementlo: le lar-
nanje o pokvarjenosti nafe mladine bo
stalo vedje, Tisti, ki smo kakorkoli pri

na pedagofko akademijo, bomo imeli
problem vedno pred seboj. Danes je

v glaynem~ nedefiniran: nekaj nam ga
veepljajo profesorji in nekaj je, kar se
nam samo veepljn — idealizem, da je ire-
ba mledega, najmlajfega éloveka vegajati
in mu dati moZnost spoznanja leh in dru-
gaénih meril lepote, Ce pogledamo praksi
in Zivljenju v odi, nas bo to, po vsej per-
jelmsﬂ kmalu zapus.!ﬁo, Izwbim se nam
bo vera v moé preusmerjena, ker je je
premalo in ker bo vedno manj tistih, ki
bi bili zmoZni v to verjeti: mi prijetno tek-
movali z vedno mocnejsim skomercializi-
ranim kulturnim aparatom in oblefati =
modéno obtolteno ideologifo vzgajanja.
Imam dva brata: edem zgodnjo puber-
teto zapuia, drugi vstopa vanjo, Vseka-
kor sta oba zrela primerka, najleife vrsie.
Hotela sem jima dati nekaj wiuliureés. Roz-
lagala sem fima o bogastvu Kkiasiéne glas-
be, jima grenila Zivljenje z najrazliénej-
Fimi filozofskimt teorijami o nujnosti no-
tranje bogalilve danainjega modernega
¢loveka, Nisem se menila za njune pri
pombe, da tega v Soli prav ni¢ me potre
bujejo. uCepea,t sem ju gmer in doka-
Zovaie, da se to ulila zase. Dosti uspeha
ni wa precej ved smeha zaradi oéiine
m-reseuo.su mojega poklica; baje bi mo-
rala zo misionarja v defele, kjer civiliza-
cija 5e ni spremenila vsega v denar.
Konéno sem sklenila 2 braloma spora
2um. »Posludajla, imam idejo. Danes po-
poldne vaju povabim za nagrado v kino
— seveda, fe bosta prej pripravijena po-
slufati.« Bilo je dogovorjeno, izbrali smo
fitm in odila sem po karte. Pregledaia
sem vse napise, mikjer mit o neprimerno-
sti filma za mladino. Seveda (o 3e daleé
ni zanesljiv dokaz, da fe film resnicéno
primeren, Sploh se mora zgoditi fe pravi
tude®, ¢e ge ta napis kje pofavi {razen
morda na podeZelju, kjer pa so, kar se
tega zadeva, Se zelo konservativni in na
nizki komercialpo-nrapredni sfopnji). Iz

2golj varnosinih ukrepov sem vprasala fe
blagajnitarko, ¢e film wmiladini izpod -
slih let ni prepovedan. Zardela sem, ko
je prijazna lovarisica zmagoslavno pogle-
dala po dolgi vrsti fakajoéih in me iro-
ni¢no vprasala, ¢e sprafujem zase, Seveda
30 se smejali, veselo, gromko in mene je
skoraj prijelo, da bi se smejala z njimi
njeni duhovitosti, e bi le vedela, zakaj
neki se ji je zdelo moje vpraSanfe tako
zelo smefno, fako preved smedno.

Prei deli filma so bili sprejeti mirno,
brez smeha in komentarjev. Sedeli smo
v peti vrsti, okrog nes fe bilo polno otrok,
najrazlicnejse slarcsid, Najprej se je na
platnu  pojavila grozljiva postava, zavita
v érno, njena izlegnfena roka nam je po-
kazala na Se grozljivejsi napis Crno-beli
zvezek — Hdo je morilec? To je po vsef
verjetnosti trik, ki naj bi le naelektriziral
in psiholodko pripravil na resno filmsfko
dogajanje, posebmo, ker so te reklame
kar se da okusno cpremljene z nekaj pri-
mesmi zamolkio barvnih odienkor. To je
pribligno tako kakor s filmsko Eritiko, ki
izhaja v Vederu, Menda sem nacelno proti
tem kritikam, ker mi pogostokrat povedo
le fo, da imemo v Mariborn fudi [iedi,
ki 5i ne znajo poiskati drugega dela, pa
nam piiejo o svojih nesposobnostih resmic-
nega dofivljanja in razumevanja sedme
umetnosti.

Med samo predstavo sem bila v veliki
zadregi, o se pravi, kar vsi (rije. Komaj
sem sledila glavnemu junaku pri njegovik
vratolomno hitrih skokih iz ene postelje
v drugo. In vsaka postelia fe bila dobro
zalofena in oprémljena s prav teko do-
bro vidnimi Zenskimi d&ari, Nisem preti-
ran moralist in {udi braloma ne mislim
vsilili spetnifke ariole okrog glave; le hu-
do zal mi je bilo, ker sem izgubila ftoliko
nepotrebnih besed o detaljil, ki tu niso
bili samo nakazani, o simboliki, ki je bila

tu tako grobo in grenko resnicna, Domow
smo $ii sramesljivo in vsak zase skuall
pozabili na obljubo, da se bomo pogovo-
rili, kaj je film vsakemu od nas povedal
in morda skufali izluiciti tudi osnovno
idejo filma. Od lakrel sem polna izgovo-
rov in kakor da sploh ne hodim peé v ki-
no, Vkljub vsemu pa se Je neprijeino
zdrznem, de wvidim, koliko otrok obiskuje
zanje’ neprimerne filme. Vzemimo - npr.
film Jules in Jim. Dvomim, da 30 danaj-
nfi otroci res foliko zreli, da bi bili spo-
sobni pravilne rasloZili vse tisto, kar tepe
naﬁega modernege &loveka po glavi, pa
naj bodo to moralni, seksualni, materialnl
ali psiholodki pmb:‘,emi Ni& nimam proti
kavbojkam — glovni junak je dober in
pse dobro zmagd, Tudi ne 2amerim upra-
vam kino podjetij, ée si pri izbiri progra-
ma pomagajo & starim, preizkufenim na-
éelom — »In bog je ustvaril Zensko golo
zalo, da nam bo privabila ljudi v nafe
dreoranes Dobro, naj nas imajo aa noree,
toda nikar ofrok-zakej jim kljub vsemu
ne bi dali mekaj moZnosti in dovolj Casa
z2a otrofivo.

In kaj delajo nasi ucitelji in starii? So
morda kdaj zadfutili poirebo, da bi se
posvetovali med .seboj in uvedli nekaj
osnoene kontrole nad filmi, ki jih otroci
gledajo. Morda so prehitro vrgli pufko v
koruzo in se a2daj s samovieénosijo bra-
nijo pred tem problemom s prammim go-.
vorjenjem. keko pokvarjema in  nekul-
turna je danasnja milading, Morda bi bi-
lo manj sivih las, ée bi se starsi in uditelji
vsedli skupaj in nasli ali vsaj poizkufall
najti izhod, Verjamem, da izhod je.

Hudo je, &e se miad élovek preobje
samo zato, ker nismo nifesar storili in
ima- polem wvse Eivljenje pokwvarjen Zelo-
dec. In zelo hudo je, ée se mora preobje-
sit rarno reklamno perverzine seksual-
nosii. Ana Vilié

Odgovor 7e,
toda brez

dezinformiranija

Ker vstbuje tako prvi kot drugi Cla-
nek Dimifrija Rupla le preved namernih
ali nenamernih dezinformacij in netoénosti,
imam =za potrebno, da se Se enkrat ogla-
sim

-) O . problemih dijadkih domov je
v mesecu septembru pisalo Delo trikrat.
Dva clanka je napisal Janko Sveting —

enkrat kot uvodnik (1), drugi¢ pa na kul-
turni strani obiimejfo analizo tega pro-
blema, Tretji ¢lanek je napisal Emil
Rojc, obsegal pa je ved¢ kot detrtino for-
mata strani Dela. Ta élanek je zelo poglob-
ljenag analiza stanja v dijafkih domaovih,
jasno pa so precizirana tudi staliSta ZMS.
Ljubljanski dnewvnik je posvetil tribuni
o problemih dijaskih domov pol strani,
Miadina celo stran, Tribuna pa pol. Po-
zabiti pa tudi ne smemo RTV, ki je tudi
imela ta problem na svojem programu
— jaz vem za dvakrat, To Je prva dezin-
formacija Dimitrija Rupla, ki trdi, da v ti-
sku nismo plastiéno publicirali teh proble-
mov in da je bila javnost obveifena nle
v obliki éasopisnth netice.

2) Druga dezinformacija, ki pobija nje-
govo skljuéno sekvenco clankas, je ta, da
preprosto nihée od medobéinskezg sklada
pa do republike ne ve, kje je vzel (Dimi-
trij Rupel namreé) tistih 900 milijonov.
Teh 900 milijonov ni in so samo njegova
preprosta izmisljotina,

3) Da je bil dosleden samemu sebi, je
Se eno mpredrzno trditeve, kot jo sam ime-
nuje, utemeljil £ neresniéno wvestjo. Pred-
sednik okrajne skupi&ine namred ni skli-
cal v obdobju po tribuni prav nobenega se-
stanka z medobéinskim skladom, kjer bi
se odobrila omenjena sredstva. D milijo-
nih, o katerih piSem v svoji prvi pole-
miki, bi rad poudaril, da prihajajo delno
ravno po poti »od spodaje (ostalih 75 mi-
lijonov je dala RTV, ki jih je bila doli
na prispevati- OS Ljubljana zaradi boljse
reditve v zvezi 5 konceptom prehodnega
doma), Okrajna in obéinske skupééine via-
gajo vse sile, da bi nafle Ze bolj usires

ne vire financiranja celoinega strokovnega

Solstva, v okvir katerega spada tudi refeva-
nje problematike domov, Problem usiano-

viteljskih in soustanoviteljskih pravie ter
dolZnosti financiranja strokovnih 2ol je
namred Se dale¢ od tega, da bi bil jasen.
Na fem podrofju moramo v prvi vrsti iz
bojevati bitko =za jasnejSe principe. Sa-
mo tehniéni izradun bi takoj pokazal, da
je nemozode prideti z gradnjami v takeo
kratkem obdobju, kot =e predvideva (ko-
nec leta ali v zafetku nalednjega leta), saj
se projekti za gradnjo domov ne delajo
nekaj ur in se urbanizacija ne doloca od
danes na jutri, To le potrjuje dejstvao, da
sta okrajna skup5tina in  medobdinski
skiad Ze dosti prej mislila na gradnjo no-
vih domov in da to le ni seden od tistih
preklicanih ~ administrativnih  posegove.
Preden se je avior omenjenega élanka lo-
til pisanja, bi bilo vsekakor bolje, da bi
skusal ugotoviti, kako pribajs do teh
sredstev, ne pa da vse omnact za admini-
strativnb reSevanje. Vsak lahko ugotovi,
da iz tega, kar je napisal, ne more nare-
diti zakljutka: to Je administrativni
ukrep! Edino, fe se postavimo na staliste,
da so medobéinski sklad, obdéinske in
okrajna skupscina administrativni or-
gani?!

Med drugim mi océita avtor omenje-
nih sestavkov, sda prihajam v protislovje
& samoupravno potjo in jo proglatam za
edini nafine. Ob tem Zelim napisati nasled-
nje: Ceprav je samoupravnag pot reSeva-
njs problemov uéinkovilejsa, pa moramo
ugotoviti, da je dostikrat teZavnejsa. Veliko
lazje je pal izdati administrativni ukrep
in se v tistem trenutku resiti vseh tezav.
Vsak administrativni ukrep pa povzrodi
vzporedno poleg pozitivnega efekta tudi
negativne. Ustvarjajo ilugijo, da udinkovi-
tejh pot refevanja problemoy, iluzijo, da

smo postavljeni v odvisni, ne pa ustvar-
jalni polofaj itd., Administrativnih ukre-

pov predvsem me bi smeli zahtevati ta-
krat, ko sami nismo ni¢ naredili. Ne bi
torej smell biti ti ukrepi potuha za naso
nedejaynost. Sem celo mnenja, da Jje
prav, da nas kda] kakina stvar Cimbolj
temeljito udari po glavi, ker se nismo
sistem samoupravlijanja. Ali ni ravno to
poslufili vseh oblik, ki nam jih nudi nas
eden od (istih #elenih ciljev, ko smo
v nadi drufbi zavestno hoteli in tudi Ze
uspevamo ustvariti takéno silvacijo, da
nafo nedelavnost, pasivnost, kritiko zaradi
kritike itd. maséujejo nereSeni problemi,
pred katerimi se v praksi znajdemo. Nala
mot se bo kazala v tem, da v takinih
situacijah pe bomo takoj posegli po ad-
ministrativnih ukrepih in s tem opravice-
vali lastne lenobe in pasvnosti, Uspehi
bodo vsekakor welji, in to =zalo, ker ne

bomo samo nekaj premaknili v praksi,

ampa¥k tudj v Cloveku.

Ce se problemi zaostrijo do ts maje,
da 50 v nevarnosti Ze osnowvni Zivljenjski
pogoji Cloveka (oz. minimalna potrebna
sreds sto in st miladih 1judi, kot pravi
D. Rupel), pa je seveda jasno, da je naj-
vafnejse refiti ta problem, in to na ka-
krienkoli nadin. Strinjam se, da je tudi
pri problemu dijaskih domov ponekod %e
pridlo do te meje in lahko povem, da je
miladinska organizacija Ze in da bo % po-
iskalpg vse poti, da se te razmere takoej
urede, kar je bilo poudarjeno #e ma nasi
javni tribuni., Seveda =o to lahko le zafas-
ne in delne resitve in jih bo treba oprej
ali slej vkljudili v normalno, samouprav-
no pot redevanja problemov.

Mitja Rotovnik
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0 problemu
idejnega
nivoja’
Studentov

¥ leto3nji 21, in 22. Btevilki »Tribunee
smo spet odprli vpraSanje druibene anga-
Ziranosti Studentov, S tem v zvezi hi Zelel
in poskusil odgoyoriti na nekatérea vprasa-
nja, obenem pa odpreti nekaj novih.

Prispevek Marjana Uléarja sNekateri
aspekti delovanja ZK na ljubljanski uni-
verzin je bil objavijen v 21, Eevilki, Do
obsefnejie obdelave posameznih Ciniteljev
ni priglo; morda zaradi kompleksnosti
problemov, morda pa je bil temu varok
tudi skréen obseg, saj so bili objavijeni
le odlomki. Vendar bi se Zelel zadrfati na
enem samem od problemov, ki iih je Mar-
Jan Uléar omenil,

Med drugim smo brali, da je na uni-
verzi wmidejni nivo zlasti milajsith komuni-
gtov tudi sicer razmeroma nizek .. «. Mi-
slim, da lahko isto ugotovitev posploZimo
kar na velino Studentov, pri femer jem-
ljem kot w»idéjni nivox sploZno tenretsko

podlago o drufbeno-ekonomskih procesih
in iz tega izhajajofo splodno usmerjenost
na razmiljanje in raspravijanje ¢ kon-
kretnih druzbeno-ekonomskih procesih
nafe stvarnosti.

Prav gotovo ni odraz nekega ridejnega
nivojax sedaj med Studenti tako Splo&no
razéirjeno kritiziranje wvseh mogoéih po-
javov, ki se pri nas opaZajo in so morda
njihove #rtve neposredno ali posredno
tudi Studentje, éeprav ne gre zanikati, da
je v teh pojavih tudi kaj negativnega.
Ravno tako je treba priznati, da to kri-
tiziranje ni simo milatenje prazne slame,
saj opozarja na pridujode napake, Vendar
je zaskrbljujode dejstvo, da ob nerazume-
vanju vsebine in dolgorodne tendence
kakfnega ukrepa to kritiziranje preraste v
aprioristiétno negativno stalisée do vsake-
ga pojava, ki je pokazal le najmanjso sla-
bost oz, je sploh Se ni utegnil pokazati;
argument za to staliSée pa je dostikrat
neuspeh kakSnega ukrepa, ki je Ze zgo-
dovina, ali pa nekvalificiran poizkus raz-
lage razvojnih tendene naSe graditve.

Pustimo ob strani vprasanje druzbenih
fakultet (pravo, ekonomija- itd.), ker je
pravzaprav naloga udnega nacrta, da 5lu-
dentom dd obseZen »idejni nivox, in po-
glejmo, kakt se reSuje to vprasanje na
ostalih fakultetah. Uvedba predmeta »Drus-
bene vedes ali kakor se Ze na posameznih
fakultetah imenuje, je gotovo imela na-
men nuditi Studentom osnovo za »nidejni
nivox in jim na ta naéin omogoéiti ak-
tivnej%e sodelovanje in bolj%e razumeva-
nje konkretnega drufbeno-ekonomskega do-
gajanja.

KakSen je pouk »DruZbenih ved?: Kot
prvo moramo ugotoviti, da je pristop k
reiévanju tega problema zelo heterogen,
saj nekatere fakultete pojmujejo predmet
kot proufevanje Ustave, mogole je pri-
sotna tudi enciklopediéna obravnava ukre-
pov, ki so spremljali na® celotni razvoj

v lu®i specifidne dejavnosti fakultete; dru-
ge fakultete pa pojmujejo predmot kot
kurz sociologije v razliénih tanéinah.

Druga ugotovitev se nanaia na kvall-
teto znanja, Glede na splodno zaostritev
ftudijskih pogojev nas lahko zadudi dej-
stvo, da izpitni kriteriji za izpit iz »Drug-
benih veds niso pretirano strogi. Morda
pa je odgovor v tem, da je bil predmet kot
snujno zlox pa& uvrdfen v ufni prrogram;
glede na ostrino ostalih pogojev, ki so
pa bistveni za doloteno fakulteto, se ta
predmet jemlje bolj milo.

Mislim, da tak nadin ne zapgotavlja za-
dovoljivega »sidejnega nivojaz, kot bi ga
bilo pri¢akovati od bodoéih strokovnjakov.
Kot prvi korak k reSevanju tega vprasa-
nja bi bilo po mojem mnenju potrebno
pristopiti h konsolidaciji uénega nadrta,
ki naj bi obsegal temeljne zakonitosti
druzbeno-ekonomskih procesov in pa nji-
hove opredelitve oz. razjasnitve v luéi nase
sploéne ekonomske politike, kot se je raz-
vijala v procesu naZe socialistiéne gradi-
tve.

Drugi korak pa bi po mojem mnenju
prisel spontano iz Studentskih vrst. 8 tem
mislim na vefje zanimanje za predmet,
saj si ne moremo predstavlijati v danas-
njem &asu Studenta, ki ga ne bi zenimali
naéini reSevanja problemov, ki s0 se v na-
& novej8l zgodovini pojavlijali, posebno
ker bi s takimi osnovami laZje razumel
In zasledoval refevanje tekofih proble-
mov, Z vedjim zanimanjem za predmet
pa bi prisli tudi do boljSe kvalitzte zna-
nja in sidejnega nivojaa.

Iz tega temeljnega problema pa po
mojermn mnenju sledi odgovor na zaskrb-
ljenost, ki jo izraZa v 22, Stevilki élanek
»Studentska organizacija na razpotjus, ko
razpravija o sodelovanju (aktivmnem) Etu-
dentov na svobodnih katedrah in razli¢nih
tribunah ter ostalih pereéth vprafanjih.
Vedini Studentov manjka neki osnowvni te-

melj, ki bi jim omogo&al tudi globlje ra-
zumevanje problemov sploh in ne samo
povrino opazovanje in Ceprav bi si radi
poglobili svoje znanje, ne morejo najti
primernega nafina povezave, na primer
s predavateljem.

,Mislim, da bi TRIBUNA, ki s1 je s svo-
jim nadinom dela pridobila v zadnjem
letu med Studenti nesluteno popularnost,
lahko sodelovala pri reSevanju tega pro-
blema morda s tem, da bi v posamezni
Stevilki posvetila eno stran obravoavi
posameznih temeljnih problemov nade so-
cialistitne graditve v lu#i njihovega ras-
voja in osnownih smeri njihovega nadalj-
njega napredka, ob sodelovanju pristojnih
strokovnjakov. Pri tem sl pod temeljnimi
problemi predstavijam prav vse od indu-
strije do kulture, saj drufbena angaZira-
nost Studentov prav gotovo ne bo iskala
jzraza samo v relevanju problematike
visokega in viSjega Solstva, deprav ne sme-
mo zanikati dejstva, da bo ravno ureje-
nost Studijskih razmer Ze bolj stimulirala
druZbeno angaZiranost Studentov na osta-
lih podroéijih.

Ob koncu moram pripomniti, da so te
moje misli nastale iz stikov, ki sem jih
imel s Studenti raznih fakultet; pisal sem
brez konkretnih podatkov, zato ne Zelim,
da bi kdo ta sestavek razumel kot defi-
nitivno ugotovitev in kritiko, Nasprotno,
moja Zelja je bila, da bi o tem vpradanju
odprli 8ir%o diskusijo, ki bi bila podpria
%z analizo toénih dejstev. Prav tako se ni-
sem spustil v razmisljanje o visini widej-
nega nivojae na drufbenih fakultetan, kaj-
ti, kot Ze refeno, zato je potrebna ana-
liza podkrepljena z dejstvi, kar zahteva
oZji in detajlnejsi pristop k problemu, to
pa zahteva tudi veliko &asa. To bistveno
pomanjkljivost lahko popravi Sirfa disku-
sija.

Tomo Tadel

Tribuna
in Zveza
Studentov

V zadnjem Casu se je med ljubljan-
skimi Studenti sprodil cel plaz razprav in
polemik o peredih druzbenih problemih
in njihovem razrefevanju, ob tem pa so
z vso modjo prodria na povrije vprafanja
vloge Studentov kot obfanov v nadi drus-
bi, vpradanje wnjihovega vkijucdevanja v
druibeno dogajanje ler vpradanje ustrez
nosti obstojecih mehanizmov, ki naj bi to
omogolali. V tem okviru je seveda ireba
zastavili tudi viogo in naloge Studentskega
lsta Tribune.

Izredno dinamiden druZbeni razvoj, ki
nas vedno znova postavija v nove, bolj in
bolj zapleleno drufbeno situacijo, prina-
§a s seboi vrslto problemov, odklonov in
siranskih poti, Vse to pa se neizogibno

reflektira v zavesti ljudi, v nfihovem od-
nosu do obstojede drugbene stvarnosti, v
njihovik stremljenjih in seveda tudi v nji-
hovem delovanju pri spreminjanju stvar-

nosti, Al ni bila morda lanskoletna Tri-

buna v veliki meri pravzapray odsev raz-
meroma zapletenega drufbenega poloaja,
v katerem {renufno smo, in razmeroma
velikega Stevila nerefenih problemouv? In
vsebing razprav na lanskoletnih svobod-
nih katedrak, ki fih je organizirala Zvezo
Studentov na nekaterih fakultetah in uni-
verzi, prav tako! Prav ti ~detudi nekateri

od njik le zadasno in objeklivno nujno

eaostreni, drubeni problemi so povzro-
¢ili med Studenti intenzivnej$a razmisljo-
nja in iskanja — seveda v razliénih, pro-
gresivnih in konservativnih, = naSim siste-
mom zdruflfivih in neadruiljivih smereh.
{In ne morda Perspektive, Perspektive so
na tej bazi fe zalete procese med Sudenti,
objektivno veeto, kvedjemu intenzivirale.)

Na univerzi smo torej dobili nekaj, kar
ni samo mnekakina idejno in politiéno
amorfna mnosica, formalno vkljudena v
Zvezo Studentov, ki razen potrebe po udej-
stvovanju mna nekaterik Ze tradicionalnih,
da tako redem, hobbyjevsko zastavljenih
podrolfjih dela, ne éuti in ne kafe kake
velje dru!beug prizadetosti in angaZirano-
sti, Med Studentt je prislo do resnifne raz-
gibanosti in aktionosti, lorej aktivmosti
(vkljutujol tu vse njene oblike od kritike
do mneposrednega refevanja problemov),
ki izhajo iz drufbene prizadetosti in v bi-
siou zdrave mepomirlfivosti = obstojedimi
problemi in deformacijami v drusbi, in
ki kljub dolodeni abstrakinosti nekaterih
prizadevanf tedi za dosego konkreinihk, po-
zitivmih uinkov v drufbi.

K temu je potrebmo dodati e to, da
je ta neposredna aktivnost Studentov prav
zdaj v fazi intenzivnega oblikovanja in
bome kmalu videli, ali bo sposobna {zogni-
ti se dolocenim nevarnostim, ki ji stoje
na poti. (Te nevarnosti, pa tudi prednosti
druzbene angairanosti Sludentop analizi-
ra Marko Kerfevan v 10. §tevilki Teorije
in prakse.)

Tisto, kar je vsem fem, Ceprav viasih
razlitno usmerjenim idejnim in politié-

nim pri jem in stremijenjem posa-
meznikou in skupin Studentov, skupmo, je
po eni Miizudmhﬂwcnﬂdmda

nade druzbene stvarnosti — pa najst je ta
odnos v konkretnih primerik odser nera-
sumevanja =zakonitosti druibenega razvo-
ja in neupodtevanja objektivnih telav v
njem, ali pa izraz upravienega nezado-
voljstva zaradi anomalij, birokratskih de-
formacij in drugih slabosti subjektivne
narave. Po drugi strani pa jim je skupno
v vse §irk in $irSi krog Studeniov prodi-
rajole spoznanje, da je =za ulinkovitejde
in uspeinejie razrelevanje drusbenih pro-
tislovij poleg oblikovanje jasne program-
ske usmeriive in deklariranja 2a nadelo
samoupratnosti v nasi drutbi treba veé
storili v smeri izpopolnjevanja konkretnih
drufbenih mehanizmov, ki naj bi realiza-
cijo tega programa in tega nadela dejan-
sko omogocali. V bistvu gre za =zahievo
po hitrejiem prilagajonju drufbenih me-
hanizmov doseleni stopnji v razvoju drus-
benikh odnosov. Na univerzi se to izrala
v zahteri po oblikovanfu primernejfega
instrumentarija, ki naj $tudentom omo-
godi polnejie vkijufevanje v druibeno

dogajanje, ali 2 drugimi besedami, v za-
htevi po demokratizacifi Zveze Studentov.

Demokraiizacija Zveze Jtudeniov pa
pomeni povefaen vpliv posameznika na
formiranje politike Zveze Siudentov, fo
pomeni njegovo moZnost, da tudi nepo-
sredno (torej ne samo po linifi — sesta-
nek 25 oddelka ali leitnika — odbor Z8
oddelka ali letnika — fakulteini odbor —
univerzitetni odbor) vpliva na stali§fa fa-
kultetnega in univerzileinega vodsiva 28
in tudi prispeva k oblikovanfu javmega
mnenja. Prav borba za neposredne komu-

v Zovezi ftudentov (vigjuino s I'ri-
blmo} predstavija osrednjo nalogo pri de-
mokratizaciji §tudentovske organizacife.

To se izraZa tako v predlagani praksi jav-
nik razprav kot delovme metode univerzi-
felnega odbora kakor tudi v predlagani
funkeciji 2bora zainteresiranih Studentov
pri bodoéem wrejanju Tribune. Kolikor to
zahtevo pojmujemo kot zahtevo po nedem,
kar fje manjkalo, torej kot zahievo po i=-
popolnitvi  orpanizacifskega mehanizma
Zveze Studentov, je fo medvomno pozilip-
no, Kolikor pa vidi kdo v tem nadin za
ustvarjanje protiutedi osrednjemu vodstvu
28, pa to objektivno pomeni oblikovanje
novega mehanizma, nove sstrulktures ali
wmodelax, V tem trenutku lahko postene
Tribuna glosilo tstih posameszmikor ali
skupin, ki vso demokratizacijo v druZbi
in prilagajanje Z8 novim potrebam vidijo
le v ustvarjanju rivelitele in sopozicijes.

Ce pa nam bo uspelo na osnovi skup-
nega holenja po tvornejfem vkijucena-
nju Studentov v refevanje problemov od-
jega in §irfegpa druibenepa okolja v naj-
vedji meri razviti organizacijski mehani-
zem Zveze fludentov, torej oblikovati tudi
neposredne komunikacije © organizacifi,
potem se nam vprafanje Tribune
kot lista Zveze Hudenlov (ne pa Univerzi-
tetnega odbore ali uredniftva) postevija
povsem v drugalni luéi, Tribuna bo v léem
primeru po eni sirani sestavni del organi-
zacijskega mehanizma Zveze §tudeniop,
torej sredstvo, s katerega pomoéjo naj se
razvija svobodna izmenjava mnenj o drus-
benik (predvsem tudi univerziteinih!) pro-
blemih in kol taka fudi ena od oblik ne-
posrednega komuniciranja v Zvesi ftuden-
tov, Sestavni del pravim tudf zalo, ker lah-
ko v Tribuni poteka samo en del procesa
formiranja politike Zveze §tudentov, med-
tem ko poteka drugi, neizogibni del prek
drugih oblik dele Zveze Studeniov in sa-
moupravnih organoo (seveda skupaj z dru-
pimi oblani oz. delovnimi ljudmi). Po tef
plati menim, da nikakor ne bi smeli pre-
cenjevati objektivnih mo#nosti, ki jih Tri-
buna oz, publicistika nasploh ima pri
sspreminjanju tega svetas, na kar je opo-
goril Ze Rastko Moénik v prvi letoinfi Ste-
vilki Tribune. Po drugi sirani pa je Tri-
buna itudi glasilo naprednega Jtudeniop-
skega gibanja, to je Zveze JStudentov, Ii
naveven predstavija (demokrotiéno spre-
jela) staliita in poglede Studentov o drus-
benik problemih. Na ta natin pa se Tri-
bung tudi vkljufuje v sploino razpravo
obfanor o drufbeni problematiki in tako
pomeni eno od sredstep za integracijo
Etudentovskih stremljenj in tefenj v splo§-
na drufbena prizadevania.

Marjan Uléar



ALI BO IDEJNO VZGOJNO DELO NA SOLAH RES 7ASLO V PRAKTICIZEM

Stear, ob kateri 'se nam 'ponavadi za-
takne, je politino ideoloiko izobrafevanje.
V Sloveniji imamo 24 gimnazij in skoraj
toliko ucitelfisé in drugih srednjih dol.
Najbolj razSirjene oblike politiéno-ideolo-
fkega izobradevanja v preteklosti so bili
marksistiéni Krozki, ki so delovali v za-
ceiku leta ma 26 srednfih Zolah, proti
koncu leta pa marsikje zamrli, Pri tem
imam v mislih obe obliki delovanja —
aktivno, kjer krofék deluje kot &tudij
ska skupina na debaini osnovi in drugo,
ki temelji na osnovi predavanj {dijakov,
profesorjev in Studeniov) in je zanjo naj-
veékral zadosina pasivna udeleiba, Kros-
ki so vkljucevali deset do petnajst dija-
kov, mentorji so bili vedinoma profesorfi
ali na nekaterik ljubljanskih srednjih 3o-
lah 3tudenti. Redke so bile organizacije
ZM, katerih dejavnost je bila tolik¥na, da
je kroZek lahko deloval v dveh skupinah:
ena skupina je zajemala visje letnike, dru—
ga nizje (Zakaj tako?)

Kaj je tisto, kar mladik Ijudi ni pri-
tegovalo oziroma jih je ponekod celo od-
bijalo. Dejsivo, da so MK najbolj razfir-
jena oblika dela, Se me upravituje njiko-
vega obstoja, zlasti potem ne. ko vidimo,
kako malo pomeni wnajbolj razfirjena
oblikax. V tem ni oblika' tisto,
kar ljudi pritegne ali odbije. Ti krofki paé
delujejo na Studifjski osnovi, njihov cilj
je ne le seznanjanje z osnovmimi poteza-
mi marksiema, temves predvsem poglab-
ljanje, kar pa ni mogofe drugade kot

na Studijski osnovi, Orientirati se mora-
mo edvsem na vsebino in programe
k ov. Tu stofimo pred navidezno al-
ternativo: ali program nasloniti na Studij
filozofsko-teoretidnih osnov marksizma ali
pa fih usmeriti v vrsio prakliénih in
aktualnih problemov danafnjega sveta,
mednarodne politike in gospodarstva. Ce
se pri tej drugi usmeritvi bojimo, da bo-
do zafli v prakticizem, grozi neposredna
nevarnost dogmatizacije, ki jo »eahtevax
#e stopnja podajanja problemov, ali sho-
lastiénega igranja s pojmi. Teoretiéno je
stvar jasna, Odloditi se je ireba za sred-
njo pot, ki pa praktifno navadno ne uspa.
Provié je teiko filozofsko-teorelifne osno-
ve marksizma podajatli obliki, ki bo
dojemljiva za drugo in treffedolce, dru-
ga smer pa v praktiéni obliki navadno
dobi érno bele dimenzije preteklosti, ker
je nekaj samo dobro in drugo samo sla-
bo, To so paé problemi, ki zadevajo ne-
posredno mas same in je zlasti ofeikofe-
na kritika, saj je véasih povsem nepo-
sredna.

-~ Pri vsem lem pa se moramo zaveda-
ti, da so sami srednfefolci tisti, ki so na-
vadno najbolj obculljivi in kritiéni do
sedanjosti, v katero stopajo, najbolj neza-
uplfivi do (mnogokrat zlorabljene) besé-
de demokracifa in zelo radikalni v svojih
teinjah in zahievah, V tej radikalnosti in
obéutljivosti ti¢i nevarnost, ki je ponekod
Z¢ molela na den. Her aktivi ZM po ne-
katerik Solah (2 nepravilnim pristopom

zlasti na podrodju ideolofkei @ izobrafeva-
nja) niso uspeli pritegniti dijakov, zato je
tam organizaciju ZM tuja, zunanja, ne-
mladinska organizacifa (v smisly dijakov-
mladincev). In zalo na teh Zolah govo.
rimo danes o depolitizacifi, ki se jasno
izraZ av nacinu milljenja dijakov — ki se
v najboljfem primeru ukvarjajo s Spor-
tom, pri lem pa dzjavljajo; Sudirali bo-
mo, § politike pa se ne bomo ukvarjali.
Mislim pa, da so prav v tem njihovem
pojmovanju politike obsefene sivari, kot
30 demokratizacija, nesirokovno izobrase-
vanje, humanizactja itd, In najveékrat se
neposredno na pojem politike vedfe fudi
pojem morale,

Pot, ki se tu nakazuje res Jele ob del-
nil primerih, je pot v tehnokratizem. To
je pot, ki je morde nada neposredna ne-
varnost. Proti temu pa se borimo na ne-
navadne, véasth zelo Sudne naéine, ki se
kaZejo v Dbesedah mnekega srednjefolca:
sKadar zaidemo v zgodovino, je vse pre-
ved govorjenja in povelifevanja, Saf ne, da

ne bi priznal dejstev. Kolikokrat smo bi- -

Ii %e kot olroci, pa tudi danes se fe ni-
smo povsem olresli lega, wvzhifeni nad
po¥rtvovalnostjo ljudi, ki so v velikih ire-
nutkih zgodovine tudi sami bili veliki. Pa
vendar je vse to le zgodovina: velika, upo-
§tevanja vredna, toda bolj ali manj érno-
bela zgodovina preteklosti, Kaj ne razumc-
te, da si mi svofe ideale poiféemo lahko
le v sedanjosti, Zalo ostajojo take bese-

de (miadinskih funkcionarjev) prozne in
gredo mimo nas. Ni res, da nofemo de-
lati in da smo nezainteresireni, Toda, ka-
dar postavimo konkretno vprasanje o na-
fem gospodarstvu, o odmiranju oziroma
samouresnicevanju ZM, tedaj moléile ali
Pa nam »svetujetes, da to ni za nas. Kdaj
bo vse to za nas?c

Te besede so lahko napotila za wvse
tiste, ki sestavijajo programe marksistic-
nik kroikov. Take programe, ki bodo mla-
de ljudi Pritegniiih_odpuuorﬂi na, mjthova
vpralanja, relevali njihove probleme in
:ii;iozi to refevanje ljudi vegajali in boga-

MK naj ostanejo §tudijske skupine.
Toda, f¢ bomo hoteli uspeti s to obliko,
ji moramo dati tisto, kar je danes pone-
kod Se prepovedana oblika, drugod pa se
uveljavlje v enkrainih jzbruhih: radikal
nost, Tega nafi mladinci najvedkrat po-
gresajo.

Ne vel — MK da ali ne — temved,
kakini MK, s kakSnimi programi in 8
kakino kvalitelo izvedbe teh programov.
Mislim, da fe program vpraoianje, ki se
ne da rediti mimogrede in za silo, kot ga
navadno Se vedno refujemo. Na koncu pa
se vprafamo, zakaj je krosek zaspal, Po-
tolazimo se z mislijo, da bo paé drugo
leto bolje, na obéinski komite ZM pa
zo.izjemo porocilo: MK je obiskovalo 15

PINTAR MILAN
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Okrajni komite ZMS v sodelovanju s te-
renskimi organizacijami si je letos !po-
“stavil nalogo spremljati aktualno mladin-
sko problemsatiko prek javnih tribun, ki
naj obveséajo javnost o tefavah, ki nasta-
Jajo v miladinskemn okviru. Ta naéin ob-
vesfanja javnosti se zdi posrefen, ker so
do sedaj aktualni problemi, ki tarejo
miadino, ostajali moéno v ozadju, ali pa
s0 se refevali stihijsko, kar je na neka-
terih podroéjih pripeljalo Ze do prave kri-
ze, Tako je izzvenela prva javna tribuna
o dijafkih domovih, druga pa s svojim
obravnavanjem neustreznih razmer na
pomeni nekakino nadaljevanje prve.

Problem strokovnega izobrafevanja je
bil na primeru IKS postavljen v tako sla-
bo luf, da je prav, fe se zadriimo malo
dije ravno ob tem vpraSanju, Vajeniko
Solstvo oziroma izobraZevanje kvalifici-
rane delovne sile za gospodarske organi-
zacije, je bilo vsa povojna leta pastorek
ostalega Solstva. Ob naglem razvoju sred-
njega in visokega Solstva so ponekod za
izobrazbo kvalificiranih delaveev prirejali
samo nekajmeseéne teGaje. MreZa strokov-
nega Solstva pa se ni gradila, ali pa popol-
noma nenadrino. Tako so se dogajali pri
meri, da npr. celo v Ljubljani o kaki ns-
értnosti danes ne moremo govoriti, Delo-
vanje dveh ali celo treh %ol za isto stro-
ko, kot se Se danes dogaja, je izrazit primr
te nenadrinosti. Ta pojav je znan v keo-
vinski stroki in fas bi #e bil, da preide-
mo v republifkem merilu na dolgoroéno
programiranje mrede strokovnega Solstva.
Danes verjetno nihée ne ve, kakine so
potrebe gospodarskih organizacij po kva-
lificiranemn  kadru, osiroma kakSen naj
bi bil profil tega kadra, Sheme uénih pro-
gramov, ki jih izdeluje zavod za strokov-
no izobraZevanje, so bile izdelane do-
slej le za nekatere Sole in Ee te so hile
(kar je razvidno iz mehanizma, kako so
bili napravlijeni) izdelane nod zgoraje. Po-
nekod pa gospodarske organizacije, ki
imajo w»v posestix dolofeno &olo, lete pri-
krajajo po svojem okusu in potrebah.
To je na videz prav in lepo, toda speciali-

zacija naSega gospodarstva le S ni tako
velika, da Dbi si kakino podjetje lahko
ustanovilo Solo zgolj za kritje lastnih po-
treb po kadru. Vzemimo za primer IKS.

Ustanovitelj 2ole je skupnost ZelezniSkih

podjetij, 5cla sama pa je odoprtega tioa,
in 60 odstotkov dijakov se me izobraZuje
za potrebe ustanovitelja-Zeleznic, Toda

fola je v Cudnem poloZaju — celotno fi-
nanéno breme za vzdrievanje Sole nosi
feleznica. Dosedanji okrajni, bodo®i med-
obc¢inski, sklad za financiranje Zolstva se
iz nerazumljivh razlogov izmika, tako da
Sola in internat predstavljata neke vrste
mladinski hotel — opskrbovalnina v domu
znasa namreé 17.000 din in bo verjetno Ze
letos — 21,000, Svojim dijakom 2eleznica
sicer izmpladuje Stipendije in Solndno, ostali
pa se vzdriujejo sami, Zato Ze zmerom
obstaja neke vrste diskriminacija, pogoje-

na s socialnim poreklom ufencev v stro-%

kovnih Zolah, Starsi z osebnimi dohodki
med 20—30.000 din ne mmorejo dolgotraj-
nega in dragega olanja na srednjih Solah,
zato so otroci iz delavskih druZin, zlasti
z podeZelja, prisiljeni, da odhajajo Sole,
kjer traja Solanje krajdi tas im sl dijak
sam prislufi del sredstev za {zobraZevanje.
Se vedno pa ostaja vprafanje, zakaj kon-
kretno IEKS ne prejema sredstev iz cemtral-
nega sklada.

Dejstvo je, da so pri nas gospodarske
organizacije 5 daleé od tega, da bi odva-
jale ustrezen del svojega dohodka za izo-
bragevanje potrebnih kadrov. Za primer-
javo in ilustracijo naj navedem slededi
primer: v Tialiji porabi podjetje za So-
lanje enega kvalificiranega delavea v treh
letih 2600000 lir, pri nas pa priblifno
1.500.000 din (Zeleznica), kar ne predstavija
niti 0,5 odstotka letnega bruto produkta.
Boljte je v tem pogledu stanje v izobra-
Zevalnem centru Litostroja, ki daje za izo-
braZevanje 2.5 odstotka svojih sredstev

Na vseh strokovnih £clah e vedno Sepa
praktitni pouk, Ce ustanavljamo Sole za
izobraZevanje kadra, ki naj bi prispeval
k modernizaciji proizvodnje, potem bi bi-
lo logiéno priéakovati, da so stroji in orod-

BLEMI NA IKS

ja, ki so S0lam na razpolago za prakticni
pouk, vsaj toliko sodobni kot v proizvod-
nji. 2al pa je stanje ravno nasprotne —
v &olskih delavnicah se nahajajo stroji,
ki ne ustrezajo sodobnemu telmolofikemu
procesu v gospodarstvu, ob prihodu v pro-
{zvodnjo pa padajo ofitki, da Zola ne daje
tistega, kar proizvodnja od nje pridakuje.

Amortizacija osnownih sredstev se v stro-
kovnem Eolstvu platuje Sele dve leti, in
Se to ne po obidajni stopnji 10 odstoikov,
temved le 5 odstotkov. Ce bi Sole placeva-
le amortizacijo vsa povojna leta, bi danes
prav gotovo ne bilo treba iskati sredstey
pri vseh mogofih forumih, ker bi lastni
skladi zadoStali za izgradnjo novih objek-
tov.., Skoda le, da se tega spomnimo 20
let prepozno.

Lep primer, kako se pri nas Se zmergj
radi driimo predpisov, ki so #e davno za-
stareli, pa s0 v korist podjetja, so vajeni-
Ske nagrade. Ze zdavnaj so organi samo-
upravijanja v podjetju dobili komgpetenco,
da si sami dolofajo osebme dohodke Do
delu, za nagrade udencev pa velja predpis
0 razponu med 4000—6000 din, Ob letos-
njih podraZitvah se je vsem delavcem po-
vecal osebni dohodek najmanj za 1.500 din,
le vajencem ne. V privatnem sektorju po-
nekod prejemajo vajencli dohodke celo
nad 30.000 din, v drufbenem sektorju pa
se Se vedno driimo predpisa, ki so0 ga odit-
no spozabili spremenitis.

V celoti torej lahko problematiko
strokownega Eolstva zvrstimo v tri glavne
skupine: nafrtna ustanovitev mreie stro-
kovnih ‘Sol, problem ustanoviteljstva in
iz njega izvirajode vprasSanje financiranja.
Zdi se pa, da se pri refevanju Solskih pro-
blemov ne moremo znebiti vtisa, ki nam
ga je zapustilo administrativho upravija-
nje. Se zmeraj se skuSamo izogniti edino
pravilni poti in puitamao,
da se po liniji najmanjSega odpora marsi-
kaj resuje po upravni poti. Podobne tri-
bune predstavijajo v tem pogledu prav
gotovo kvaliteten premik, ki bo pripomo-
gel, da se bo druZbeno upravijanje uveljavi-
1o 8e v vedji meri. © Ivo Marenk

Spomini na
oktobrske
dogodke

v Kragujevcu

Pred 23 leti so v puste jesenske dni v
Kragujeveu odjeknili streli. Padlo je 7000
meS&anow, ‘tnh'{ 300 muv 'im.' J »
Tam, v hribovitem Balkanu. Solske klopi
so ostale pragne in zvezki nepopisani. Tri-
sto- mladih Zivijenj, ki so komaj zaéela
giveti. Sivega dne, 21, oktobra.

Cas celi rane. Ostatl pa mora spomin.

V okvirn prireditev ob obletnici do-
godka so Atletska zveza Srbije, ob&inska
skupitina Kragujevea in domafi Eportal
klub Radnitki v zadnjih dneh okiohra
pripravili veliko tekmovanje mladinskih
atletskih reprezentanc jugoslovanskih in
tujih mest, Steza Stafetnega tcka 7 krat
1000 m je potekala po poteh spominskega
parka, med mnoFitnimi grobovi in po
mestnih uwlicah.

Od prvoino 26 povabljenih in prijav-
ljenih ekip( med njimi iz Nizozemske,
CSSR, Poljske in SZ) se je tekmovanja ude-
legilo 147 miadih tekmovalcey iz Jugosla-
vije in CSSR: reprezentance vseh glavnih
mest jugoslovanskih republik, vrsta iz
Lidic (fefka miladinska driavna reprezen-
tanca) in Se ekipa iz 14 mest Jugoslavije.
Tekmovalei iz Amsterdama, VarSave in
Volgograda se leios prireditve Zal niso
mogli udeleZiti.

Po sklepu prireditvenega odbora Je
tekmovanje polekalo za memorial sKragu-
jevatki oktobar«, ki ga je v predhodno last
za leto dni prejela zmagovalna ekipa, vsak
njen élan pa je dobil majhne maketo kra-
gujevackega spomenika in zlato spomin-
sko znafko.

Pred zafetkom tekmovanja so vse eki-
pe prisostvovale svefani komemoraciji in
posadile sadike dreves v spominskem
parku.

Tekmovanja se je udelezila tudi vrsia
iz Ljubljane.

Na wuradni razglasitvi rezullatov se je
na zmagovalni oder povzpelas vrsia iz
CSSR, druge mesto je zasedel Zagreb,
Ljubljanéanom pa je pripadia bronasta
spominska znacka.

V zakljufnem govoru se je predsednik
kragujevike obfinske skupiiine zahvalil
wvsem tekmovaleem za udeleiho in izraxil
Zeljo, da bi se ma tradicionalnem tekmo-
vanju za memorial »Kragnjeviki oktobar«
vsako leto srefale imveé mladine iz raz-
licnih drZav in tako ob spominu na tra-
gitme dni manifestirale #eljo mladih po
svetu brez vojn, zahtevo po Zivijenju v
miru.

—pr
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Mikelnov
... denarja kup®

Soselei z Akademije, ki kot igralei bolj
ali manj stalno gostujejo v Mladinskem gle-
dalidCu, so me #e nekaj dni pred krstno pred-
stavo miadinske igre Milosa Mikelna »Strip,
strup, denarja kupe opozarjali na probleme,
ki jih ima Mladinsko gledaliie, in govorili, da
je treba na to misliti, ko bom pisal o pred-
stavi., Skratka: da mora biti v tem primeru
pisanje za gledaliSée Ze posebej stimulativno.
Pri tem niso imeli v mislih klasiénega etiket-
nega pomisleka, da se paé Slovenci vsi med
seboj poznamo in da je zato moZnost zamere
neprimerno vedja kot na primer pri Francozih;
in priloZnost neposredne realizacije shakespe-
arskega nacela »mera 28 merole prav tako.
Eer Mladinsko gledaliS@e ni ljubljanska Drama
— da bi ¢lovek zaradi neolepSano zapisane
kritifne misli moral Ziveti v strahu, da se bo
kaksen veler nanj res nenadejano zrufil plaz
tiste vélike samozavesti, ali pa, da bi mu na-
gadnje Zlatoust res %e znal vzeti pravico do
wpapirjax, ali da bi moral neprestano dokazo-
vati, kako nima ni¢ zraven pri anonimnih
groznjah, da bodo v Drami srazbilic sPomlad
Tle (saj je ne bodo, res ne!l) — so mislil bolj
na drugo — tudi klasiéno — slovensko prepri-
canje, da je ¢lovek v teh nasih razmerah sti-
mulativen takrat, kadar piSe v rokavicah.

Treba je reéi to, da bo veljalo o komplek-
sni problematiki Mladinskega gledaliséa spre-
govoriti o kakdni drugi priloZnosti, e Ze iz
gledaliséa samega ne bo glasu. Zdaj je tu
krstna predstava, intonacija v novo sezono in
problematika bolj akademskega znadaja — ki
pa vendarle sega tja v sdmo kreativno bistvo
gledaliséa,

Mikelnova nova mladinska igra ustvarja.vi-
dez na hitro pa povrino napisanega teksta in
— kar je Se vaZnejSe — ne zmore preseéi in
sintetizirati klasiéne dileme slabe igre za otro-
ke: nesorazmerja med bolj ali manj posilje-
nim pedagoSkim jedrom in teatralitnostjo ali
pravijiéne ali — v Mikelnovem primeru — sa-
tiriéne sorte. ». ..denarja kupe je eklekti®ni
konglomerat obojega, smiselna in ne na na-
kljucju zgrajena organska sinteza pa nikakor
ne, Zato je neusmiljeno razpeta med banalnim
didaktiénim manifestom (otroci, berite dobre
knjige in ne pretiravajte s cenenimi stripi!)
pa imenitno satiro na svet in &Iunake stripov.
Omeniti je treba, da je prvi del sporoden v
obliki pedagosSkega ¢asopisnega uvodnika, dri-
g_i_del Pa v Zivo in pisano zamiSljeni teatra-
liki. Ce hi si nas dramatik vzel Gas, bi mogel
tekst brez vsake 3kode zgostiti na to Zivo do-
gajanje samo. Spoznanje je dovolj preprosto:
izraziteje bi bilo treba potegniti mejo med
»Zivimi« junaki in tistimi, ki zaZivijo iz knjig
in stripov, in bolj bi hilo treba v okvru celote
paziti tudi na sizmiSljene« junake, Prepri¢an
sem, da je samo posledica pisateljske povri
nosti to, da imata Robin Hood in zlasti Po-
slednji Mohikanec proti koneu dedalje manj
teksta, dokler v finalu sploh ne umolkneta in
:ﬁa SAmo Sel-’m:ﬂhbakou zraven. Tudi Pisatelj

pedagogi iz p prizorov na koncu poza-
bijo nastopiti 3e enkrat in tako smiselno za.

kljuciti zafeto dramaturiko zamisel. Mikelno-
va igra ostaja torzo, kakor je duhovita in celo
ostra, Zivahna in privlaéna — ostaja v svojem
najboljSem delu (oba tihotapca, striparski ju-
naki, zlasti prehod iz knjiZnice v pisano in
ironizirano striparsko dogajanje) samo imeni-
ten domislek, ki pa zgubi svojo domiselnost
takoj, ko ga je treba uokviriti v zahtevnejso
celoto. Jasno je, da je osnovni disproporc po
tem Be oéitnejsi.

Stad Potofnik je re2iral na zelo podoben
nadin, kot je Milo& Mikeln pisal:povréno,
brez smisla za Zivo in ucinkovito zaokroze-
nost, pozoren tudi samo na nekatere junake
— druge pa puBca docela vnémar in same
sebi. ReZija je nedomiiljena improvizacija, ki
je tekstu samo poudarjala pomanjkljivosti, na-
mesto da bi jih poskusala prikriti in nadome-
5¢ati s svojimj izumi. Tako moramo govoriti
predvsem tudi samo o treh izrazitih in ostro
dimenzioniranih igralskih doZivetjih, ki so pre-
rasla ostale dobre prispevke (zahvaljujoé se
avtorju in reziserju) preprosto zato, ker so
bila postavljena ves ¢as v prvi plan: oba ti-
hotapea (Mirko Bogataj in JoZe Mraz) in mi-
liénik (Vinko Hrasielj) — komi¢no pa satiriéno
domiselne in bogate stvaritve. Med ostalimi,
ki so tvorili nekakSno — poenostavljeno —
ozadje temu triu, pa je treba omeniti zlasti
Mitjo Alje Tkafeve in Maksa Furijana, ki je
igral kavboja Guna, grofa Klajstra in Kismet

Nesporna kvaliteta Mikelnovega teksta je v
Zivi aktualnosti, ki je zabavna, tehtna in pri-
viatna hkrati, nesporna pomanjkljivost pa v
odsotnosti. zaokroZene dramaturgije in v ne
sorazmerju med pedagogiko in teatraliko. Mi-
keln in Potoénik pa sta nas znova prepricala
v resniénost tistega neresnidnega dejstva, ki
ga tudi v drugih gledaliiéih pogosto srecuje-
mo, da je namred mladinska dramatika ter
gledaliée sicer trd posel, ki pa je hitro »do
ber« in ki se zanj ne wvelja potruditi, da bi
se nad zimprovizirano sugestivnost pa nakljué-
ni Eeg vzdignil v organiem vije in ZlahtnejSe
sorte,

To je hkrati jedro najresniénej%e problema-
tike mladinskega gledaliséa, ki ga je treba sti-
mulirati, da se bo prebilo do dela, ki bo adek-
vatno »pravemu« gledaliZéu za odrasle,

Andrej Inkret

Birozavri

Po Dariju Foju iz, lanske sezone je skufala Dra-
ma SNG z letodnjo tretjo neustrezno premiero v
ponovnem zaletu afirmirati jtalijansko sodobno dra-
matiko, torej prav tisto dramatiko, ki se nam e
pri povrénem.vpogledu v evropski in svetovni dram-
ski prostor izka®e za najSibkejSo in najmanj ob-
veeno, Pri tem se je vodstvo Drame manj kot na
lastno presojo zaneslo na oceno Italijanskega insti-
tuta za dramo in 3 tem doseglo nié ved kot to, da
je deléek krize italijanskega gledaliséa uspelo uvo-
#ti tudi na slovemsko #e tako prenatrpano trzisce.
Takof je seveda poiréebno poudarili, da nam ni v
mislih kriza idejnega ali estetskepn izhodisfa, da
torej ne gre za kakSnp wveliko, sociolodko zanimi-
vo in pretresljivo amoto pri {skanju danasnjim po-
trebam ustrezne dramske podobe, ampak éisto pre-
prosto za odsotnost vsakrinega obvegnejsega, social-
no zaves‘nega odnosa do gledalistva nasploh,

prisotnosti ogijeve igre v slovenskem gle-
d.ulr;::“uﬁop?nstm ﬁ'g%ﬁﬁ “al‘l-l"nl'lmt SNG nm!n.e
sto vodstva te ustanove ragjasnil italijunski gledalifki teore.
tik Muggero Jacobi. Ker lemu zagovoru ni dodan noben ko-
mentar, ga moramn pad jemati za sofasno stalifde vodstva,
Tam svemo predvsem, da je odlika te igre njena skromna
e "ﬂ" by g e i o
Eh g e o Y g S
PRI . ER e
lﬂmﬁrﬂm llddnl“ilmwmnk ii‘n:,ob ogledu fe

fgre wvsiljuje: predvsem je jasno, da fo ne gre za birokracije
kot druibeno plasi, ki ima neke realne modnosti in nuje
po druithenem delovanju, ampak gre ra mentalno osiroma-
femje ljudi v nekem nekoristnem poklicu. Ker pa Ambrogl
vilrajn pri opisovanju njihovega. klavimega vegetiranja in
jih ne soodi x mosilei kakSnih de ih, #ivih Eloveskih pri-
zadevanj, niti ne odkriva protislovnesti v osebah  samih,
manjks tekstu vsakeinag komifna dimenzija. Pokade se nam
tore] spoznanje, da ndmamo opravka z dramskim defom,
ampak r dialogiziranoe humoresko, ki pe ustreza nitl sabtevi
po zabavi, ki tore] ni primemna, niti za povpreéno komerei-
alno gledalisée, kaj Sele za gledaliSée, ki si je zasiavilo iwra-
zil druibeno sousivarjalen program. ”

Reziserju Joicin Babitu je rumerili predvsem fo, da se j»
do teksta wvedel, kot da bi imel opravith s Cehovom. Pri
in prizadevanje, 0 verno realivirati avior
skromne infencije, kakor fud odrski ixros, ki =i ga
je v ta namen izbral: to j¢ nekakSen rahle ragjpeden, rahlo
razprojen odrski realizem, ki odieka v razkroju nekega Clove-
Skega ambienta in ki mu ne manjka neke svojevrsine poe-
rije. Ko bi nas ta Ambrogijev ambient kakorkoli pritegnil s
svojimi odnosi navenoler in navzven, s svojo prepricljivost-
jo, bi bil Babifev prijem zanimiv in ustresen, Tako pa je
regiser videl v fekstin ved, kol ta more nuditi in po lej poti
fe bolj razkril njegove popolno neobvemnost,

Yiege so bile poraxdeljene med igralee, od katerih skoraj

kol invencioznega odrskega oblikovalea.
lodnosti pa ofiine ni Alo drogafe, kot da 50 se
redevali 8 spretnim  rulinerstvom. Posebe] veljn omeniti Je
Branka Miklaves, ki je ustvaril izredno zanimiv, samosiojen
MI&.klmwm.kn&ﬁmhjaﬁHdm
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nas obide spoznanje, da so v lanski sezomi tako ustrezni
kot nepstresnl teksti padli na ta oder po logiki fistega na-
kijufja oziromn nekegn splodnega informativinega zaporedja.

Po veem tem se nam vsiljuje nuja po naslednfih spre-
membah v razmerju med vodstvom Drame in slovenskim
kulturnim prostorom: ’

L v slovenskem kullurnem #ivijenju naj se vodstvo Drame
Spusti na raven enskoveednegas  parinerja, To pomeni, naj
ima za svojo dolinost, da ob zafetku Bove sexope zaveame
nadelno stalisée do mnenj. kakor jih je o njegovem delu ob
posamesnih uprizoritvab  izracila kritiks, Prvi korak je bil
#e storjen, ko sma v prvi Stevilki gledaliZkega lista zastedili
sistematizacijo kritikov po maor vrédnotah njihovih sta
1i5e. Zda) bi =i Zeleli le 3¢ dinloga s temi staliddi.

2. vodsivo Drame naj opredeli svoje stalidfe do odnosa
med drothenim  dogajan, in sodobnim pledaliS8fem tako,
dia ob vsaki premieri po) svaje nafelno slalifée do dram-
skmuhlnnﬂnnm:mm.m:m.h v iu
tiéi moknost njegove d funkeije, rato nlgnle;l.
opravka ne prepuiéa Ruggerju Jacobiju niti Johou Ruasselu
Taylorju piti naj ne iffe avientifne opredelitve zgolj z bio-
grafskimi prikazi o aviorjih.

i wodstve Drame naj uvede posvelovalni organ, kjer bi
imel moinost ti s¢ o repertoarnih staliftih in Zeljah
neposredne nteresiranih  udelefencey slovenshega  gledali-
fkega Evijenja

5 temi premiki pi morda bila ukinjena absurdna
nuja, ki nas trequitno obvladuje, da smo namred pri-
siljeni ugotavljati repertoarno neustreznost odrskih
del, namesto da bi razpravijali o njihovem uéinku
na nas druzbeni prostor. Lado Kralj

TELEVIZIJA
Kulturna panorama

Takih oddaj si v prihodnje %e Zzelimo. Pa-
norama je nacela nekaj osrednjih kulturnih
dogodkov in jih, kolikor se to paé da v tako
kratkem ¢asu, zanimivo in tehtno obdelala.
Na ekranu so se zvrstili razgovori z direktor-
jem drame Bojanom Stihom, scenaristom naj-
novejiega slovenskega filma Ivanom Ribidem
in dr. Dusanom Pirjevcem.

Evalitativen skok oddaje v smeri aktualno-
sti, polemiénosti in uglajenosti je brez dvoma
zasluga izrednega Sandija Colnika, ki je suve-
reno, zbrano in duhovito, z vpraSanji in pri-
pombami, ki niso bili le zgolj spodbuda za
gole informacije, prepreéil suhoparno in eno-
stransko porocéanje in ustvaril raven aktualne-
ga dialoga. Iznajdljivost, samostojnost in res-
ni¢en Cut za vsestranski dialog so nedvomno
kvalitete, ki naj bodo tudi v prihodnje pove
zane s TV panoramo,

Suverenost komentatorja, ki je kvalitativno
nova pridobitev nasih TV panoram, je 3e pred-
vsem prisla do izraza v razgovoru z Bojanom
Stihom. Direktor Drame je ob prvih treh le-
toSnjih uprizoritvah poudaril relativno vred-
nost kritike, ki, kot se je sam izrazil, spodlega
kritiki sami« in ki le »sporofa svoje individu-
alne vtisex. V nadaljevanju je Bofan Stih raz-
lozil pomembnost ter vrednost v repertoar
uvriéenih del in dokazal neoporefno prepric.
ljivost svoje izbire. Resnost in tehtnost tek-
stov ter slovita imena njihovih avtorjev in ne
nazadnje tudi priznanja, ki so jih Zeli po
Evropi, so nemajhen dokaz za to, da je direk-
tor Drame uvrstil v svoj repertoar le najbolj-
Se od najboljSega. Drugo vpraSanje je, ée ne
bi nekateri manj znani in manj priznani av-
torji bolj s pridom ustrezali nasim razmeram
in naSemu obd¢instvu, Neizpodbitno dejstvo je,
da tako hladnega sprejema, kot pga je doZivel
italijanski avtor Birozavrov, zlepa nismo do-
Eiveli na premierah v SNG. Torej: kljub na-
gradi, kljub avtorjevi navzodnosti in premier-
skemu vzduSju — neuspeh. e sedaj pristane

NA PRAYV

Iz prolzvodnje Viba (lma je te dmu prisel kratek
film re#iserja Jodeta Pogadnika, posnei po ideji To.
nija Triarja, ki sicer menda e ni dobil dovoljenja za
Javne predvajanje, imeli pa smo ga nedavine prilog.
nost videth ma ¢ im. javni tribuni, ki jo je priredila
Meoloska komisija okrajnega odbora SZDL.,

NA STRANSKEM TIRU je dohumentaren (ilm, ven.
dar z izredno poudarjens aviorsko noto, s &imer bi
rad | podérial predvsem o, da sta avierja s pretehia.
nim izberom posnelega [Mmskega in zveénega materia-
la, ki sta ga obdfutno spojila v filmsko ecloio, lzrazila
svoj odnos do obravoavanega problema. Film postav-
lia pred nas eno izmed snaidllnih vprasan) nage raz.
gibane sodobnosti; gre za sezronske delavee, iztrgane
iz njihovega okolja, ki prihajajo v Slovenijo, ker pri-
Ealajejo fu vsaj tolikine zasluike, da bi predveli =
nfimi samj sebe in celo svojo druding skozl vse leto,
Pri tem so pripravijeni delati dmevno po Sestnajst in
ved mur, ob tem pa se odredl marsitemu, od cloveku
primernemu stanovanju pa do normalne prehrane, Po
drugl strani pa drzi, da jim podjetja, ki jlh najemajo,
vedinoma zlasii prvega nise nitl sposobon nudith. Ven.
dar njihov glavni osebni problem ni samo (0, ampak
predvsem  dejstvo, da so v novi sredini  dobrododli
izkljuéno kot delovna sila, ki opravija vsa tista dela,
za katera v Slovenijj ni veé mogolfe doblti (davoli)
delaveev, dn pa nikokor ne morejo usivarlti najosnov-
nejsih medflovedkili odnosov s svejo okolico, Krivda
za takeo sianje zadeva obe strani, vendar se je ena
zaradi svejega drufbenn napredneiSega poloZaja brez
dvoma objelktivno lake zavé in jo zafne odpravijafi,
Tako daled flim slcer ne gre, zadovoljl se = tem, da
je problem nakazal v polni Tudi in prepustil njegovo
redevanje vsem tistim gledalcem, ki jih tematika pri-

Da }-r fiim =mogel prikazati vse to rapleteno mredo

mo na tezo posreCenosti in praviinosti “reper-
toarne izbire, pa, obenem skoraj soglasno ugo-
tavljamo izredno kvalitetne igralske doseZke,
polem nam ostane Se moZnost, da iséemo
krivdo za neuspeh uprizoritev v viogi, ki jo
opravlja v drami SNG dramaturg Janez Negro.
Po prvih treh letodnjih uprizoritvah lahko Ze
dovolj mirno in upravifeno ugotavljam, da se
delo dramaturga, in sicer tisti del tega dela,
ki ii¢e in poudarja sodobne problemske ele-
mente v dolofenem tekstu, ki bi utegnili ogre-
ti, zainteresirati in opredeliti paSega gledalea,

danes in tukaj, sploh ne opravija. Temu delu
ne primanjkuje le angaZiranosti in ukoreni-
njenosti v pridujodi druzbeni in kulturni
situaciji, temved tudi smisla za sodobno gle-
dalif¢e sodobnih tekstov, ampak tudi sodob-
nih problemov. Tako sodobnih, da bi nekaj
njihove sodobnosti sodobno udinkovalo tudi v
nasi gledalidki hifi. Pri nas pa imamo na vso
srefo recept za obéana, ki svojega dela ne
opravlja v splofno zadovoljstvo: ROTACIJA.

V nadaljevanju kulturne panorame je o

. Svojem scenariju, filmu Ne jodi, Peter in pro-

blematiki, ki je s tem v zvezi, govoril Ivan
Ribi¢, na koncu pa je dr. DuSan Pirjevec ko-
mentiral Sartrovo odklonitev  Nobelove

nagrade.

Lahko trdimo, da je oddaja mimo odpira-
nja zanimivih problemov in analize le-teh tudi
po svoji estetski funkeiji odigrala nenavadno
pozitivno vlogo. Dufan Jovanovié

EM TIRU

medéloveskih odnosov v morda piclib  petnajstih minu.
talt, je precejien uspeh, ¢igar skrivoose je v em, da
s¢ je snemalna ekipa povsem pribliZala resnicnemu
Zlvijenju sezoncev in ni nikjer opazit senfice aranima-
ja. Prva refiserjeva naloga tako ni bila zgradba po.
sameznega prizora, ampak predvsem najustreznejia
izbira in uwreditev namenu filma najbolj odgovarjajo-
tith avientitnih posnetkov, Naratdvna montaza tokrat
ni prifla v podtev, ampak se je uveljavila montaia,
ki bi jo glede na konéni rezultat lahko imenovalj emo-
tivno. V filmu ni nikakrSne v sebi zaokrofene zgodbe;
doZivijamo ga bolj kot plaz prepletajocih se dejstev,
izjav, dogodkoy in amblentov, ki s¢ siednfié zlagoma
ustavj v zadnjem, pofasnem, z obfuteno narodno me-
llijo podkrepljenem prizoru, ki izraza domotoije od
domadih krajev in ljudi lofenih sezoncev.

AMorda je Sel prav v tem, za nase filmske razmere
lerarito modernem prijemu, film eelo nekoliko predaleé,
ker zaradi atraktivoosti izraza gledalec véasih nehote
pozablja témo samo, Sicer pa dvomi, da je (0 napaka
filma, ampak bolj nase nenavajenosti na resniéng so-
dobno fiziognomijo domafega (kratkega) filma. Po
drugi sirani pa lahkeo Ixrefemo je aviorjem, da
s0 se lotill teme, ki jim med Sirokim obinstvom ne
bo prinesla nikakrine posebne osti in bo v
najboljfem primeru sprogila diskusijo o poirebnosti
in nepotrebnost] takénega prikazovanja takinih pro-
blemov, ali pa celo sem fer tja kakino resno mnenje
o nevarnosti petenja Sovinistiénih strastl,

Ce sta %e aviorja uporabila za svoj film nekoliko
gimbolidéen naslov, naj bo ob koncu & meni dovolje.
no zapisatl tole simbolifno misel: Upamo, da se je =
tem filmom znasel slovenski kratkometrainik siednji

Matija Murko

JEAN PAUL SARTRE

Eksistencializem
je humanizem

Letosnjo Nobelove nagrado so hoteli pode.
liti francoskemu eksistencialisticnemu filozo-
fu in knjiZevniku Jeanu-Paulu Sartru. Argu-
menti, 8 katerimi jo je Sartre odklonil (in ki
smo jih mogli prebrati v triaikem Primor-
skem dnevniku), so v osnovi zasebni, tudi po-
liticni, manj filozofski in manj »sdrubenic v
§irfem pomenu besede; ampak globalno pove.
gani s Sartrovim filozofskim in politicnim
prepritanjem. Sarire se je ob odklonitvi No-
belove nagrade opredelil e za varianto supe-
rintelektualizma: s teinjo biti nad vsakim
priznanjem, ki bi hkrati z njim vezalo tudi ti-
stega, ki priznanje podeljuje (npr. zoper Nobe-
lovo in Leninovo nagrado hkrati), se je prav-
zaprav izrekel za dvoje. Da priznanja sploh ne
polrebuje — in 2z zadnjo knjigo, aviobiograf-
skim esejem wles Molse, ki je izfla letos spo-
mladi pri Gallimardu, je dokaz, da je $e da-
le¢ od senilnosti — ter drugic, da "Zeli biti
(clasli) s svojim politicni mprizadevanjem iz
ven siehernih institucionaliziranih struj — sam
s svobodno voljo do svobodnega opredeljeva-
nja. In aktiviranja, To drugo je dokazal Ze &
svafim izstopom iz KPF.) To je v bistvu po-
gicijn olimpijskega boga ( genija), katerega
pomembnost se meri po moti njegove — bolf
ali manj — zasebne avtorilete in zasebne fkva-
litete. Prav -tako pomen vseh Sartrovih politic-

nik zavzemanj, kolikor jih poznamo od nje
govega prvega obiska v SZ sém. Sarire je stal
ves Cas na strani najbolj pozitivnih politicnin
prizadevanj v svetu in se je zelo pogosto izre-
kal za socializem. V svoji izjavi Svedsiemu
tisku ob podelitvi Nobelove nagrade pa hkrati
s tem poudarja §e svoj (malo) medianski so-
cialni izvor in potrebo po svobodi politicnega
aktiviranja, kjer da bi ga tako Nobelova kot
(te bi mu jo ponudili{ Leninova nagrada
usodno vezala. Iz tega sledi zanimivo in svo-
jevrsino Sarirove pojmovanje politicnosti. Ne
gre ga megalomansko samopovelitevanje, am-
pak za izraz globljega prepritanja; in tudi za
svojevrsino druzbeno situacijo, ki pozicijo 4 la
Jean-Paul Sartre sploh dopuica. Za odsotnost
slefterne reprezentativnosti navsezadnje. Ker
bomo Sartrovo specifitno pojmovanje politic-
nosti najlaife razbrali iz avienticnega teksta,
objavijamo v prevodu odlomek iz Sartrove
filozofske obrambe eksistencialima v njegovi
zgodnji razvojni fazi, iz leta 1946. Sarire fje
pricujote teze v nekaterih Kkonsekvencah ka-
sneje sicer korigiral in eksplicitneje razvil
(glej zlasti filozofsko razpravo wKritika dialek-
t ga umae, ki je v povzeikih Tarasa Ker-
maunerja dve leti izhajala v Perspekiivah),
vendar znajo biti v nekaterih aspektih dovolj
zanimive in poucne tudi danes. (Odlomek je
iz predavanja sL'existentialisme est un huma-
nismew, ki je izfla leta 1946. v Parizu in ki jo
je letos v prevodu dr. Vanje Sutlica izdala
tudi sarajevsha zaloZba »Veselin Masledax.)

pam jaz, je kompleksnejSi. Trdi, da
vendarle — d&eprav boga ni — je ne-

ko bitje, s katerim je eksistenca pred
esenco, bitje, ki eksistira prej, kot ga je mo-
gote definirati s katerimkoli pojmom, in da
je to bitje ¢lovek ali — kakor pravi Heideg-

A teistiéni eksistencializem, ki ga zasto-

ger — ka resniénost. Kaj pomeni na tem
mestu v, da je eksistenca pred esenco?
Pomeni, da c¢lovek najprej je, da se srefuje s
seboj in s svetom in se Zele nato definira. Ce
se &lovek, kakrinega pojmuje eksistencializem,
ne da definirati, se ne da zato, ker je on naj-
prej nié. Clovek bo Zele kasneje in bo tak,
kakrénega se bo naredil. Tako tudi ni éloveike
narave, ker ni boga, da bi jo definiral, Glovek
ni samo tak, kakrinega sebe misli (vidi), tem-
ved tudi tak, kakrSen se hode, in tak, kakrien
se vidi po eksistenci, kakrSen se hole po tem
poletu k eksistenci. Clovek ni torej ni¢ druge-
ga kakor to, kar iz sebe napravi. To je prvo
natelo eksistencializma. To je torej prav tako
ono, kar se imenuje subjektivmost in se pod
tem imenom tudi pojmuje. Torej, kaj Zelimo
reCi s tem, da ima ¢lovek vedje dostojanstvo
kot kamen ali pa miza. Zelimo povedati, da
¢lovek najprej eksistira, to pa pomeni, da na-
perja sebe k prihodnosti in to je, da se za
vestno projektira v prihodnost. Clovek je naj-
prej projekt, ki Zivi sam sebe zavzetno subjek-
tivno, namesto da bi bil mah, gniloba ali pa
cvetada; nié ne eksistira pred tem projektom,
ni¢ ni na intelegibilnem nebu, in &lovek bo
najprej tisto, kar je projektiral, da bo. Ne ono,
kar bi hotel, da bo. Ker je ono, kar obiéajno
razumemo pod hoteti, zavestna odlocitev, ki
za vefino od nas sledi iz tega, kar je napravil
iz sebe. Jaz se lahko pridruZim neki stranki,
mnogo bolj izvirnega izbora, mnogo bolj spon-
tanega kot ono, kar imenujemo volja. Ce pa
v resnici obstaja eksistenca pred esenco, je
¢lovek odgovoren za to, kar je. Tako sledi iz
tega prvi korak eksistencializma, da postavi
vsakega {loveka v posedanje tistega, kar je in
da na njega poloii totalno odgovornost za
svojo eksistenco. Ko smo rekli, da je &lovek
odgovoren za samega sebe, seveda s tem ni-
smo hoteli reédi, da je odgovoren zgolj za svojo

‘meni istoasno potr]

strikino individualno®femved da je odgovo-
ren za vse ljudi. Oj

sede subjektivizem in
kajo s tema dvema pmenoma. Subjektivizem
pomeni na eni stran@isten izbor . individual-
nega subjekta, na drifstrani pa tlovefko ne-
moZnost preraifanja $loveike subjektivnosti.
Ta drugi smisel je gboki smisel eksistenci-
alizma. Ko pravimo, @se vsak &lovek izbira,
nam to pomeni, da sak izmed nas izbira,
toda s tem trdimo pM¥tako, da pri izbiranju
samega sebe izbira tullvse ljudi, V resniel ni
nobenega od nasih denj, ki, ustvarjajod élo-
veka takega, kot hofemlida bo, ne ustvarja isto-
¢asno slike fakega OGMeka, kakrien mislimo,
da mora bitl. Izbiratia bomo to ali ono, po-
iti vrednost tega al
emo izbrati zla; kar
fobro in' ni¢ ni za nas

i nasprotniki se igrad-

onega, ker nikoli ne g
mi izberemo, je zmer
dobro, kar bi ne bilo#hs vse. Ce je eksistenca
na drugi strani pred #neo in fe hofemo eksi-
stirati istodasno, ko dlkujemo svojo sliko, je
ta slika obvezna za vl in:tudi za vso naSo
epoho. Ce sem delavé§pa pri izbiri odlodim,
da se raj8i pridrufiffkrifanskemu sindikatu
kot komunistom, &e e hofem, da s to od-
loftitvijo pokaZem, dafe resignacija v resniei
ona reditev, ki je prilma za cloveka, da é&lo-
vesko kraljestvo ni @ i, ne obvezujem s
to odlogitvijo samo primera: hodem
biti resigniran za vs korak je dosledno
obvezal vse &lovestvoMli na primer, individu-
alno dejanje, ki ga iim, da se ofenim, da
hotem imeti otroke, @ feprav to dejanje iz
vira iz mojega polo ali strasti ali Zelje,
obverujem prav takol® monogamiji ne samo
sebe, temved vse &lovwsvo, Tako sem odgovo-
ren tako za sa Ebe kot za vse druge
in ustvarjam dolo liko ¢loveka, ki ga iz
biram. Ko igbiram e izhiram -Gloveka.

Jaz lahko radunam na prihod nekega pri-
jatelja. Ta prijatelj bo priSel z 2Zeleznico ali
priZel ob dolofeni uri in da tramvaj ne bo iz
tiril. Ostajam na podrodju moZnosti; toda
stvar je v tem, da radunamo z moZnim samo
v strogem okviru, v katerem naZa akecija do-
pusca celoto teh moZnosti. V trenutku, ko mo-
ja akeija ne obvezuje strogo moZnosti, ki jih
vidim, ni potrebno, da Ze obstaja v moji inte-
resni sferi, ker ne more nikakrien bog, ni-
kakrien plan prilagoditi moZnosti moji volji.
Ko je Descartes rekel: »Bolje premagati sebe
kot svet«, je v resnici hotel reéi to: delovati
brez upanja. Marksisti, ki sem jim govoril, mi
odgovarjajo: »Vi lahko v vasi akeiji, ki
omejena z vaso smrtjo, rafunate na podporo
drugih. To pomeni rafunati obenem na ono,
kar bodo storili drugi drugje, npr. v Kitajski,
v Rusiji, da vam pomagajo, obenem pa na
ono, kar bodo storili po va& smrti, ko bodo
prevzeli akecijo in jo pripeljali do njenega
konea, to je revolucije. Vi morate celo na to
radunati, sicer niste moralnia, Najprej sem od-
govoril, da, vsekakor rafunam na pomoé tova-
rifev v boju, kolikor so ti tovarii v nekem
skupnem in konkretnem boju, v enotnosti ne-
ke stranke ali skupine, ki jo lahko ve& .ali
manj kontroliram, to pomeni, da se v njej
nahajam kot aktivist, katere gibe lahko zme-
raj spoznam. Ratunati v tem trenutku z enot-
nostjo in voljo stranke pomeni isto kot racu-
nati z dejstvom, da bo prifel vlak ob dolode-
nem &asu in da tramvaj ne bo iztiril. Toda ne
morem radunati na ljudi, ki jih ne poznam,
s tem da bi se naslanjal na é&loveiko dobroto
ali pa na C¢loveSki interes po blaginji ¢loveike
druzbe, ker je &lovek svoboden in nima nika-
krine ¢loveSke narave, na katero bi se lahko
naslonil. Ne morem vedeti, kaj bo iz ruske re-
volueije; Lahko jo obéudujem in vidim v njej
primer, kolikor mi sedanjost to dokazuje, da

igra proletariat v Rusiji tisto vlogo, kakrine
ne igra v nobeni drugi deZeli. Toda trditi, da
bo ta revolucija nujno privedla do triumfa
proletariata, ne morem., Moram se omejiti na
tisto, kar vidim. Ne morem biti preprifan v to,
da bodo moji tovarisi v boju prevzeli moj de-
lez po moji smrti, da bi tako prispeli do naj-
vetje popolnosti neke dejavnosti, ker so 1ljud-
je svobodni in bodo jutri svobodno odloéali o
tem, kaj bo élovek. Jutri, po moji smrti, se
lahko odlod¢ijo, da bodo uvedli faSizem, in
drugi so lahko toliko bojazljivi in zmedeni,
da jih bodo pustili, da to store. V tem trenut-
ku bo faiizem ¢&lovesSka resniénost, toliko slab-
%e za nas v resnicl, stvarl bodo taksne, kakrine
bo ¢lovek odloéil, da bodo. Ali je s tem re
feno, da se je treba prepustiti kvietizmu? Ne.
Najprej je potrebno, da se potrudim, potem
pa, da delujem po stari formuli: »ni potrebno
upati, da bi se kaj storilo (da bi nekaj imelo
utinek)w To ne pomeni, da ni potrebno, da
bi bil ¢lan neke stranke, temved, da bom brez
iluzij in da bom storil, kar bom mogel. Na
primer, ¢e se vprasam: Ali bo prislo do kolek-
tivizacije kot take? O tem seveda ne morem
vedeti mié, vem samo to, da bom storil vse,
kar je v moji moéi, da bi do nge priglo. Izven
tega ni mogofe ratunati na ni¢. Kvietizem je
ponasanje ljudi, ki pravijo:drugi lahko storijo,
to, fesar jaz ne morem. Nauk, ki vam ga pred-
stavljam, je nasproten kvietizmu, ker objavlja:
Resnica je samo v akeiji. Razen tega gre &e
dije, ker dodaja: &lovek ni ni¢--drugega kot
svoj lasten projekt. Eksistira samo toliko, ko-
likor se uresnicuje, on torej ni ni¢ drugega
kot celokupnost svojih dejanj, nié drugega
kot lastno Zivljenje. Zdaj lahko razumemo,
zakaj se nekateri ljudje zgrazajo nad nasim
naukom. Mnogokrat poznajo samo en nadin,
da prenesejo svojo hedo, in to je, da mislijo:
nRazmere so bile zoper mene, bil sem mnogo

vrednejsi od tistega, kar sem v resnici bil; go-
tovo, nisem imel velike ljubezni ali velikega
prijateljstva, to pa zaradi tega, ker nisem sre-
¢al ¢loveka ali pa Zene, ki bi bila vredna
Nisem imel ofrok, da bi se jim posvetil, ker
nisem naZel ¢loveka, s katerim bi lahko zgra
dil druZino. Pri meni je torej ostala neizrab-
ljena mnoZina dispozicij, nagnjenosti, mo#no-
sti, ki mi seveda dajejo vrednost, o lkaterl
seveda ni mogoée sklepati na osnovi zgolj mo-
jih postopkov.

No, za eksistencialista ni druge ‘ljubezni
kot tista, ki se ustvarja. Ni druge moZnosti
ljubezni kot tista, ki se odraZa v neki 1jubezni;
ni drugega daru kot tisti, ki se odraZa v umet-
nifkem delu: Proustov dar je celokupnost nje
govih umetniskih del, Racinov dar je vrsta
njegovih tragedij, izven tega ni nicesar. Zaka]
na primer Racinu pridajati moZnost, da lah-
ko napiSe novo tragedijo, ée on tega ni storil?
Neki élovek se angaZira v Zivljenju, oértuje
svoj lik in izven tega lika ni niesar. O€ifno
je ta misel lahko kruta za nekoga, ki v Zivlje-
nju ni uspel. Toda na drugi strani postavija
ljudi v polafaj, ko lahkp razumejo, da je po-
membna le resnica: zgolj sanje, pricakovanja
in upi dovoljujejo samo to, da je mogofe de
finirati ¢loveka samo kot prevarani sen, kot
izjalovljeno nado, kot nekoristno pricakova-
nje; to pomeni, da jih definira negativno in
ne pozitivno. In vendar, ko pravimo: ti mnisi
ni¢ drugega kot tvoje Zivijenje, to ne vkljutu-
je, da je mogofe umetnika ocenjevati samo po
njegovem umetniSkem delu. Tisoé in tisoé dru-
gih stvari dolota njegovo definiranje.

Trditi torej hofemo, da neki ¢lovek ni nié
drugega kot vrsta dejanj, da je seStevek, orga-
nizacija. In celo ost odnosov, ki konstitui
rajo ta njegova dejanja.

Prev. P. B,



HIMSKI KADRI

Med maogimi paradoksi, ki spremlija-
jo jugoslovansko kinematografijo, je wvse-
kakor tudi tako imenovno BSolanje film-
skih kadrov. Posebni wvsebinski naplas do-
bi solanje filmskih kadrov, ée ga povese-
mo & trenutnim, dejanskim stanjem $tu-
dentov na slovenski Akademiji za gledali-
&de, radio, film in televizijo, in o kon-
kretno realnost soofimo z Osnutkom per-
spektivnega razvoje slovenske kullure in
prosvete za obdobje 1964—1970.

V okviru omenjenega Osnulka so po-
trebe po uspednih filmskih delavecih akiu-
alne in velike, V prikodnjih sedmih letih,
ko bomo povpreino posneli pet celove-
cernih filmov in Sestnajst kratkik filmov
letno, bo mas film namreé moral itmeli
na voljo:

9 rediserjev celovelernih filmov,

10 reziserjev kratkih filmov,

6 scenarisiov,

5 snemalcev celovebernik filmouv,

5 smemalcev kratkih filmouv,

2 dramaturga

in tako naprej. ..

Zanimivo je, da slovenska kinemalogra-
fija ZE DANES premore devel refiserjev
celoveternik filmov (J. Babi¢, F., Cap, J.
Gale, B. Hladnik, J. Kavéié, F, Kriiaj,
F. Kosmaé, I, Pretnar, F. Stiglic), prav
tako pa fudi Sesi rediserjev Kkratkih fil-
mov, pet snemalcev celovefernih filmov,
Sest scenaristop, pet snemalcep kratkin
filmov in fako dalje (I7).

Tako imamo na prvi pogied — iorejf
tofno to, kar je v sedemletnem perspek-
tivnem nafrixz zazmamovano kot POTRE-
BA slovenske kinemalografije — vpraiz-
nje de le, ali ZMOREJO oziroma bodo
ZMOGLI dosedanji filmski delapci KVA-
LITETNQ izpolnili nafrt domale filmske
proizvodnje ali ne: saj so dosedanji re-
zullati jasen dokez, da do =zdaj tega ni-
so zmogli niti kvantitetno niti kvaliteino.

Potemtakem lghko mirno zapifemo, da
zahteva sedemletni perpellivni nadlri za
domaéo filmsko proizvodnjo NOV LJU-
DI: nove [filmske refiserje, scenariste,
dramatirge in druge =z akademsko ali
Jilmsko izobrazbo (med dosedanjimi Sesti-
mi reiserji nadih celovedernikh filmov,
ki 830 mna sermamu Drullva slovenskifh
filmskih delavcev, ima le Bofijan Hlad-
nik akademsko — filmsko izobrazbo!), lju-
di, ki bi bili zainferesirani nremalniti
vsebinsko problematito v na$ih filmskik
fki se sikoraj i=kljuéno ukvarjajo s pro-
JDiemi 20 NAZAJ, 8 problematiko, ki jo je
v marsikaterem konkretnem primeru na-
§a druzba e likvidirala!) NAPREJ, do
tistth dlovesko-eliénih, moralno in misel-
no spornih doZivetij in doZivljanj, ki fik
sproti modificira in kodificira Zivljenje sa-
mo! V filmu (in v umetnosti spich!) b
umetniki morali spregovoriti o lastnih
problemih prej, preden obravnavajo kon-
ference, kongresi ali skupicine problem kot
Sirsi drit¥beni pojav!

Priznam, ZHvljenjski, realni problemi
zahtevajo 2a kronista &loveka-umetnika!

In kdo je umeinik?

Definicij zanj je nefieto, recepta no-
benega.

Zato je edina realna pot do mnovih
filmskih ustvarjalcev selekcija na aka~
demijah oziroma pri nas na Akademifi
za gledalifce, radio, film in TV, Sklad
SRS za pospelevanje proizvodnje in pred-
vajanje filmov s lem namenom Ze flipen-
dira 3est Studentor (najnigfa Stipendija
je 15.000, majvisfa 25.000 dinarjev), dva
Studentia bo §tipendiralo filmsko podjfetje
VIBA FILM, medtem ko dobiva posebno
Stipendijo Sklada 3Je filmski publicist
Toni Triar,

8§ terh so dane domaéi kinematografi-
fi vsaj nekakine zunamje, navidezme ka-
drovske iluzije, kajti strokovna raven
profesorjep, ki so v vsakodnernem kon-
takiu s svojimi Studenii, je prav gotovo
najbolj pereé in mneredljiv problem na-
§e kadrovske politike futri§njih filmskih
ustvarjalcev. A o tem kdaj drugié,

Brankue Sémen

TRIBUNA STRAN 8

Razstava fotografije

Ukameneli krik

menzi Studentovskega naselja so pod
naslovom Samostojna razstava umetniSks
fotografije, trajala je od 24. X.do 1.XI
1854, raszstavljali Miro Bark-Hojnik, Sto-
jan Eerbler in Joco Znidargié, Vsl trije
s0 objavljali svoja dela tudi v ¢&asopisju,
vedinoma v Tribuni, Zato je prav, da vsaj
skusamo globlje dojetl njihove fotogra-
fije.

Ce obravnavamo ragstavo v celoti (to
se pravi dela vseh treh aviorjev), potem
lahko ugotovimo, da imajo precej skupne-
ga, Izraz in snov fotografij teh ustvarjal-
cey sta namred sodobne, aktualna, Clove-
ka vidijo v vsej njegovi razdvojenosti, ki
jo najdemo tudi v slovenski in prav ta-
ko v tuji poesiji. Gre namred za problem
uskladitve (ali preskoks) betonske sbrez-
dusned resniénosti, ki zahteva racionalne-
ga cloveka, in idiliéne vsakdanjosti vaske
primarnosti, ki pomeni #e nekakino spro-
stitev in erotiko, v katero se vsaj del lju-
di rad vraéa.

Koliko je izvirnost v tem, je vpraSanje.
Vendar lahko ugotovimo, da pomenijo
fotografije resniéno izpoved, ki po svoji
ostrini in kontrastu prehaja %e v spon-
tan protest proti betonski brezduinosti.
Zal ta nasprotovanja hladnemu racionaliz-
mu marsikje zvodenijo v brezbarvno in
neprizadeto izpovedovanje, kar wverjetno
najbolj moti obiskovalee, ki hofe podo-
Zivijati. :

Druga diametralnost pa je v trenju
med fiziéno eksistenco in &utno, notranjo
bitnostjo; sodobni tempo namreé oboje
razkraja, Na videz gre fu za isti problem,

vendar razstavijena dela tudi v tem do-.

voljujejo amfiboliéno razlagn, Zato lahko
domnevamo, da rawno v tem problemu
razdvojenosti slutijo razstavijavei Bark-
Hojnik, Kerbler in Znidariié razpotje svo-

jega ustvarjanja, Prav tu verjetno iSCejo

pot za svoje shobbyskowumetnitko delo-
vanje. Verjetno si take raznolikosti, kot
jo najdemo Ze na te] razstavi, ne more-
mo ved dovoljevati,

Morda so najbolj dosledne in dina-
micne fotografije Joca Znidariifa, ne toli-
ko v tematiki kot v izrazu, In neopored-
no, vsaj iz razstave lahko tako sklepa-
mo,rad fotografira cloveka (predvsem viso
kofolea) v najrazliénejsih situacijah, Kame-
Ta je wdinamiénas (razlifne perspektive)
in sliko poZivi, (Nehvaleino je verjetno
to, da je v nekaterih fotografijah Zanrist.)

Nekoliko bolj rasnolik je Stojan Kerb-
ler, ki je veckrat nejasen. Rad ima prizo-
re, ki predstavijajo éloveka v sivi nejas-
nosti, brezizhodnosti in samotl. Njegovi
ljudje so tihi, a ponekod izredno dina-
miéni. Razpolofenjsko je hladen, ( kot so
hladni prizori v filmih snovega vala«.) Tu-
di idiliko va3kega dela in pejsaZa slika, a
ne v takini meri kot Miro Bark-Hofnik,
ki je bolj raznolik v tematiki od obeh
omenjenih avtorjev, Je preprost in dovze-
ten, a ni¢ manj uspeden v izpovedovanju.
Nima sicer konstantnega izraza, ima pa
nekaj, kar lahko cbiskovalca pretrese. S
te strani je prav gotovo precej niansiral
celotno razpolofenje (S§timung) razstave.

Ernest Kobolt

Na stranskem tiru

Najnovejsi slovenski dokumentarni film,
posnet po ideji Tonlja Triarja, v rediji
JoZeta Pogacnika, obravnava lematiko se-
zonskih delaveev s tem, da skuSa razéleni-
ti vrsto vpraZanj in problemov, ki v zvezi
s tem nastajajo, od prihoda sezonskega
delavca v Slovenijo in zaposlitve, pa vse
do vpraSanje njegove eksistence v okolju
nase republike, stanovanja, prehrane, izko-
risCanja prostega ¢asa, njegovega odno-
sa do civiliziranega okolja ter odnosa te-
ga okolja do njega., Film se na izredno
avtentifen in pristen naéin opredeljuje do
teh vpraS%anj in z vrsto kratkih, zgovornih
kadrov, ki ne ostajajo zgolj dokumentarni
zapisi, preraifa v intimno avtorjevo izpo-
ved prizadetostl, ki opozarja na ta pekodi
socialni problem, hkrati pa se presega
v moéno umetnitko stvaritev,

ReZiser JoZe Pogadnik je s tem filmom
brez dvoma dokazal, ‘da je trenutno med
najsposobnejiimi slovenskimi reZiserji na
podroc¢ju filma. Njegov obfutek zan mero
In takt je ob zgovorni sliki posredeno iz-
branih rakurzih in dinamifni montaZi Se
predvsem prifel do izraza v kombinaciji
in izbirl Sumov ter dialogov, ki so tehnig-
no dovrSeni filmski celoti dali Zlahtno pa-
tino pristne ljudskosti in neponarejene
ektualnosti,

»Druzbenas zasluga [llma je v tem, da
nas opozarja na protislovia in probleme,
Ii- ji prinaSa hiter povojni razvoj, ne na
publicistitni, temved &isti umetnifki ravni
€loveske stiske, brez pretenzij po kompleks-
nem ali tendencioznem razresevanju, ki
prej ko slej ostaja zadeva nas vszh,

Dusan Jovanovic

France Angel, Dom Kihot, litografija, 1964

KNJIZEVNE REVIIE

PROBLEMI

Zadnja dvojna Stevilka Problemov pri-
nasa poleg likovnih prilog Milana Butine,
prevodov JoZeta PleSeja o lalinskoameri-
Ekem romanu in gaudevski literaturi, kot
jih podaja Arturo Torres Rioeseo, pole-
mike J. D, s Pivcem in konec Debenja-
kove razprave o alienaciji tudi obsefne
analize s podrodja osnovnega Solstva.

Prvo analizo, podprto s statisticnimi
podatki s podrodja osnovnega Solstva —
sMaterialne osnove osnovneéga solsiva in
moZnosti za prehod na celodnevno biva-
nje otrok v Solix — je izdelala skupina so-
delaveev pri republiSskem svetu ZS Slo-
venije. Obsezna ocena statutov osnowvnih in
srednjih S0l v SRS je prav tako skupinsko
delo, ki bo kot prvo po svojl temeljitosti
lahko sluzilo kot material tako samouprav-
nim organom po 3olah kot tudi ostalim, za
to pristojnim forumom, Tretja statistiéna
analiza v tej stevilki je Iva Glonarja
o Zivljenjskih strodkih prebivalstva v pri-
merjavi s pridobitvami in zahtevami splo#-
nega standarda.

Pomembnej$l teoretiéni prispevek je
Zdravka Mlinarja sSocialna kontrola v pro-
cesu urbanizacijex, 8 katerim nafenja
v tej Stevilki problematiko slojev v nase-
ljih. Razprava izhaja iz teze o ambivalent-
ni situaciji ¢loveka kot drufbenega bitja
— situacije posameznika, ki je hkrati élan
skupine z vsemi psledicami tak&ne situaci-
je., Lado Kralj in Branko Simen piSeta
ob rob puljskemu filmskemu festivalu.
Pomembnejsi se mi =zdi Kraljev prispe-
vek, ker sloni na snanstvenih osnovah in
ne operira z modnim nadinom pisanja na-
Bih »priznanihe filmskih kritikov, Ce se
bomo pri {ilmu samem morali posloviti od
izgovorov na mladost, bomo morali to ure-
diti z njegovo kritiko, predveem z nje-
no gostobesednostjo in etiketiranjem.

Zadnja Stevilka Problemov prinaga tudi
dva teksta, ki zasluZita veéjo pozornost ie
samo zaradi tega, ker sta pogumna, ée ne
garadi ostalih odlik, V resnici bi se bila
morala pojaviti Ze prej, ker smo ju Ze dol-
go potrebovali in se ju hkraii bali, Oba
sta na stopnji, na kateri se pridenja tako
publicistika kot literatura ustvarjalne vidju-
devati v prizadevanja celotne druibe po
demokratizaciji in po€lovelenju ter opo-
garjati na odgovornost, To sta Marjana Ul-
darjn wNekateri aspekti delovanja Zveze
komunistov na ljubljanski univerziz ter
Matjtaza Kmecla radijska drama: »Za nes
skvoni socializenms.

Ultarjev &lanek izhaja iz objektivne
ocenitve sedanjih odnosov, — simpatij in
nezgaupanj — na univerzl, me da bi po

-

eni strani zapiral ofi, po drugi pa se-
gal po stari dobri wperspektivicinia, Posto-
pek njegove analize, ki naj ugofowl yzro-
ke za to stanje, je primerjanje konkretnih
dejstev, in sicer nafel programiranja zno-
tfaj reform na “tniverz ter -udeleZbe 'in
nadina faktorjev, s poudsr-
kom na ZK: Sele potem si ustvari awtor
sliko in izmeri delef ter krivdo enega in
drugega. Opredeljevanje navzven je bila
Sele posledica pripadnosti, ki se je osno-
vala ma zaupanju oziroms nezaupanju zno-
traj univerze, Po mojem mnenju élanek
v celoti, zlasti pa Se po svojem nafinu, lahko
postane, ée smo poSteni, staliS¢e Zveze Stu-
dentov do preteklih dogodkov in svarilo
vnapraj. 3

Dramski tekst Matjaia Kmecla obli-
kovno ni nov, a za to nam po tolikih letih
izZivljanja nad formami v umetnosti da-
nes vet ne gre. Konfno smo dobili neko
vsebino, Kmeecl vzpostavlija aktualnost
s konfliktom, ki se mu izoblikuje na osno-
vi odnosov na Soli pred izpitom »sarelo-
stie. S tern mu daje tudi dimenzijo druz-
bene usodnosti in osebne odgovormosti, Iz-
pit szrelostix pa se izkafe kot deformacija
prizadevan] nafSe ecelotne drufbe, zaradi
takinih in drugadnih vplivov, mentalitet,
Epekulacij itd. znotraj in izven Sole. Kmecl
pokade na krivdo svzorniSkex generacije,
vendar nikjer a priori na razvrednoti €lo-
veka, kar je najlafje, da ga napravii za sla-
bega. Razélemba ni stvar recenzjs "Ugo-
tovimo lahko le to, da Zal drama nived
kot sagitkau, tore] efemerida 2 vsemi svoji-
mi posledicami. Ima torej isto usodo, kot
jo ima Uldarjev Galnek: oba sta danes
dragocena, ko pa bo druiba — in v to
moramo verjetl — konflikt reSila, bosta
le 5% dokument pozitivnih prizadevanj.
Kljub vsem razlikam, ki jih pogojuje raz-
litna svrst, pa se mi zdiia oba ieksta ne-
ka celota oziroma dopolnilo drug druge-
mu, Tam namreé, kjer Uléarjev €lanek ne
id¢e wved sgrednih kozlove, kjer je meja
drufbeno-interesnega s splofno éloveskim,
sa zafenja Kmeclova drama in postavlja
pred nas fivijenje z sgresnimi kozlix vred.
Upajmo, da ne bo leZala v predalu toliko
Gasa, da bi presla v zgodovino.

Daljii prozni tekst sTavanjex Viadimi-
ra Kavéifa se sicer prijetno bere, vendar
ostaja zzol] teze in nikjer polneje ne za-
givi, Morda se je avtorju po eni strani po-
sredilo tematizirati sbrezduSnoste, toda élo-
vek ostaja kljub termu dlovek, ki doZivlja:
Poraz, Nemod, Molk, Beg, Strah in Vrni-
tev — kot Viktor Konjar v Monologih.
Zanimivo je, kako nas tekst Sele s pesni-
gkim clklom skupaj prepriéa in seles sku-
paj z njim daje verno podobo danasniega
¢loveka, Pri izoliranem tekstu pa ima élo-
vek obcéutek, kot bi stal pred mradnim od-
rom samih obeSalnikov, ki so sicer vsi
dobro merjeni in flovek takoj ve, ali po-
menijo hlafe ali pla&d, niso oa Clovek,
ki je topel, ki diha.

Jarosiavy MNovak



blatr der sozialistischan studenten grax

OHRANITI
BLAGOSTANJE

(nadaljevanje iz prejinje Stevilke)

PovpraSane drufine dajejo prerez sko-
raj vseh poklicnih skupin od pomoinih
delaveev do .visokoBolskih asistentov, Za
gilo zadovoljive druZinske dohodke imajo
na splofno le tisti miladi pari, kjer Zena
prispeva svoj del k skupnemu dohodiku.
Neksaj izpovedi mladih zakonsxih parov
kot primer za Stevilne druge:

sStanujeva Ze dve leti v kabinetu 13
kvadratnih metrov, brez vode in plina.
Kuhati morava na S&piritnem gorilniku.
Véasih sva na robu obupa. . «

1Najina najveja skrb je izredno majh-
no, viaZno, zelo temno In prilliéno
novanje, v katerem smo prisiljeni kuhati,
stanovati, jesti, se umivati, kopati olroke
itd., vse v enem samem prostoru.u

Toda SPO poziva: sOhraniti blaginjol«

... In tako stari,

Ob bo#iénih prasnikih je priredil kst
sKleine Zeutunge (Graz) sboZickovo akcei-
joa, Upostevali so samo stare, najrevnej-
fe druZine, rentnike in wvdove in objavi-
H njihove skromne #elje. In kaj so si Ze-
leli ti ljudje? Spet dva primera za mnoge:

sPetinsedemdesetletna rentnica Zivi v
skromnih razmerah. Po poklicu je bila
bolniska sestra, Zelja: #ivila, topla odejas

sSedemdesetletna vdova prejema skrb-

nisko podporo, Stanovanjske razmere so
zelo bedne. Zelja: Zivila, posteljno perilo.

In dohodki teh starih ljudi? Povprecna
renta uslufbenskega zavarovanja (pribliz-
no 125000 oseb) znada okoll 700 Silingov
meseéno! (Vsekakor dobivajo osebe, kate-
rih rente so pod eksistendnim minimu-
mom, v zadnjih treh letih nekakZen ize-
nalevalen dodatek.)

Toda SPO poziva: »Ohraniti blaginjol«

KAKSNE INTERESE ZASTOPA
8P — BIROKRACIJA?

Tistega, ki govori vprido navedenih dej-
stev o kaki splofni blaginji, je treba ozna-
¢iti kot fantasta ali laZnivea, Socialisti pa,
ki govore o ohranitvi blaginje in jo terja-
jo, ne zastopajo ved interesov velike wve-
¢ine delavcev, temvel majhne plasti sa-
mostojnih menaferjev, ministrov in par-
tijskih borcev. Za te malostevilne obstaja
resniéna blaginja, § pozivanjem k ohranit-
vi blaginje se je SPO — birokracija ne-
dvomno zapedatila kot zagovornica viada-
jofega kapitalistiCnega sistema.

A kaj pi%e v partijskem programu?

#SPO se bori za novo brezrazredno
druzbo . . .«

Opomba:

Zeilen, list gradkih socialistitnih Stu-
dentov, je januarja letos objavil clanek
Walterja Papoufka Ohraniti blagostanje
Zaradi tega clanka je list izgubil finand-
no podporo avstrijske socialistiéne stran-
ke, tako da izhaja zdaj brez te podpore.
Clanek kritiéno in dokumentirano osvet-
ljuje socialne razmere v Avstriji in obe-
nem kritizira tiko socialistiéne stan-
ke, Zaradi zanimivosti smo objavili dlanek
v celoti,

Walter PapuSek

PISMO TRIBUNI IZ OSLA

Studenti in politika

Univerza v Oslu je pred nekaj lels pra-
znovala svojo 150-letnico. Od skromnega
zaletka je Stevilo Studentov narastio na
pribliZno 9000, Povelanje je bilo hitro po-
sebno v zadnjik letih, kar seveda povzroéa
razne probleme.

Studenti se zanimajo za najrazliénejie
stvari. Tudi med §tudenti lahko opazimo
enako razdelitey kot med ostalim prebi-
valstvom; velika vedina se prav posebmo
ne zanima za politiéne in kulturne proble-
me in le manjding je druzbeno angairana.
Aktivnefsi #udenije so vedinoma dlani
enega ali drugega kluba Studentskegu adru-
Zenja. Vedina teh klubov je politicnih in
so oznaleni kot sekeije raznih politiénik
strank, V klubih fe priblifno 1000 Studen-
tov. Vsak klub ima svoj dasopis, ki pa izi-
de le od ¢éasa do Casa. Klubi organizirajo
razna srefanja in razprave o pomemb-
nikh aktualnih vprafanjik. Skupna sreda-
nja vseh klubov so v Studentskem zdride-
nii, kier zmami predavatelii iz cele Evro-
pe, pa tudi od drugod, razlagajo svoja
mnenja o razliénik politiénih in Kkultur-
nih vprafanjih. Razprava, ki sledi preda-
vanju, je navadno zelo EHvahna, saj se kri-
#ajo najrazlitnejia staliséa.

Studeniska organizacija je 1mela Ze
v prejinjem stoletfu pomembno politicno
viogo. Tu je imela norvefka narodna 26
vest svojo najmoénefio oporo in tudi so
se razvile sile, ki so kasneje v letu 1905
vodile prelom personalne unije = Sved-

sko, Studentsko 2drufenje je dobilo mov
pomen v tretjem desetleliu, ko so posiale
volitve predsednika politiden boj med

konservativei im soclalisti, iki. so najved-
krat zmagali. Rekel sem socialisti, lahko
pa bi rekel tudi skomunisti, ki so se od-
daljevali od Moskves. Delavska partifa je
bila kot mnogiéna organizacija do novem-
bra 1923 élanica Kominterne, po prekinii-
vl pa je za nekaj let postala Se revolucio-
narnejia, Da bi oznadili na novo ustanov-
Ifeno komunistiCno partijo kot birokratsko,
s0 imenovali svoje mladinsko gibanje sleva
komunistiéna mladinska organizacijos.

V letih pred drugo svetovno pojno %o
imeli socialisti skoraj popoin wvpliv v Stu-
deniskem zdrufenju, kasneje pa so se kon-
servativel organizireli bolj sistemaliéno in
so v zadnjih letih 2magali na ved volitvah,
Ceprav imajo konservaiivei v parlamentu
samo petino poslanskih mest, so njthouvi
polofaji med Studenti ra=meroma mod-
ni, tako da so socialisti prisiljeni sodelo-
vati z liberalei, deprav to sodelovanje ni
vedno uspedino, Pogajanja za zadnje volitve
so se razbila saradi starega spora s preji-
njith volitev, ko 30 nekateri nezadovolini
socialisti skupaj 2z medlani politiénih kiu-
bov postavili protikandidata [iberalnemu
kandidatu, ki mu je socialistiéni Student-
ski kijub obljubil podporo, Tako je zma-
gal konservativmi kandidat, liberalel pa so
govorili o fadaji in so sedaj pri pogajanju
njih za zadnje volitve postavljali teZje po-

Blis¢ in beda ZDA

Ob knjigi J. K. Galbraith: DruZba, ki Zivi
v izobilju, CZ, Ljubljana 1964

To delo amerifkega ekonomista je lep
primer za to, da je mogofe v zamotanih
politiéno-ekonomskih vprafanjih pisati ze-
lo poljudno. V tem je velika prednost knji-
ge, ki je posvefena ekonomskim vpraSa-
njem amerifke druZbe. Na nekaterih me-
stih pa se z avtorjem ne morem popolno-
ma strinjati, ker menim, da je pisanje
v tem primeru pomanjkljivo in preved po-
enostavljeno.

Ko avtor v tretjem poglavju razpravlja
o vzrokih, ki so omogodili gospodarski, po-
litiétni in kulturni wvezpon zahodne Evro-
pe in ZDA, vsekakor preveé hitro in mi-
mogrede opravi s kolonialnim izkoriscéa-
njem. Res je, da moramo pri obravnavi
kolonializma lodevati evropske metropo-
le od sstrica Samax. ZDA so — kot bivia
kolonija — okupacijo tujih ozemelj upo-
rabljale bolj previdno. Bogastvo Latinske
Amerike, ki je zgodaj postala formalno
svobodna, je severnemu sosedu to omo-
gocalo. Mol dolarja je =zamenjala moé
mornarice. Ko so DA v 20. stoletju
postale svetovni bankir in najbolj pro-
duktivna drZava sveta, jim je to omogo-
¢ilo izkoriSfanje v svetovnem merilu. To
bi morali upoStevati, kadar obravnavamo
izvore bliféa zahodnega sveta.

Zanimivo je Sesto poglavje, ki nosi na-
slov Marksistiéni mrtvaski prt. Vsekakor
se strinjam z naslednjo ugotovitvijo:

*Marx je globoko wplival tudi na tiste,
ki njegov sistem odklanjajo. Njegov
vpliv je segel tudi do tistih, ki niti ne slu-
tijo, da so mu podleglix (str. 81)

Malo dalje pa je njegovo razmisljanje
#e sporno. Tu nekako pravi takole: mark-
sizem je za njegove pristale kot verois-
poved. Takega, ki se z Marxom ne stri-
nja, proglasijo za intelektualno inferiorne-
ga. Prav to je eden od razlogov, da inteli-
genca vse bolj sprejema marksizem: node
veljati za duSevno omejeno. Kafe, da je tu
avtor knjige stalinistitno teorijo in prak-
s0 razpel fez ves zgodovinski razvoj mark-
sizma. Komunisti ne zanikajo ustvarjal-
nosti drugim filozofskim teorijam. Eksi-
stencializem obravnava predvsem wprasa-
Zanja CGloveka, kar je marksizem preved
zganémaril v zadnjih desetletjih. Objelktival
druzbeni poloZaj intelipence je glavni fak-
tor, ki jo vodi v smer marksistitne misli,
katera pa je spet pokazala, da daje najbolj-
5§ odgovor na vpraSanja sveta in drugbe.

Najvedji del svoje razprave je Galbraith
namenil sodobni gospodarski situaciji in
problematiki ameritke drufbe.

Res je, da je revifina v ZDA postala izje-
ma jn ni ved pravilo. Gospodarske krize
povzrodajo, da se #ivljenjske razmere mi-
lijonov delavcev Gez noé absolutno poslab-
Sajo, saj Cutijo pomanjkanje v morju na-
kopidenega bogastva. Ta pavperizacija je
postala periodiéna nevarnost za kapitali-
Eem.

Pri obravnavl revsfine oziroma eKonom-
ske neenakosti bi po mojem mnenju pisec
moral spregovoriti o rasni diskriminaciji
v njegovi defeli; ta diskriminacija je go-
spodarsko pogojena. Ni zgolj nakljudje,
da se je Kenpedy prizadeval posebno za
resitev dveh vypraSanj: rasno razlo@evanje
in revitina. Crnci so v veliki vedini na
najniZji socialni lestvici, kar je ravno
osnova za njih zapostavlijanje s strani bel-
cev. Diskriminacija pa spet vpliva na eko-
nomski status ¢érnskega prebivalstva. Ko
je predsednik Johnson 8el v ofenzive za
zekon o driavljanskih pravicah, je od-
krito povedal, da je 52 mmogo milijonov
prebivalcev najbogatejfegg predela sveta
presiabo hranjenih. Pri tem pa je poza-
bil povedati, da je hiperprodukcija kme-
tijstva tista, ki dela Iuﬂe‘t‘:jgkerm: mini-
stru sive lase,

S tega stalitfa je treba obravnavati
tudi dejstvo, da ZDA podarijajo svoje kme-
tijske viSke drugim drZfavam ali pa jih
prodajajo za nacionalno valuto drzave —
uvoznice. Ta pomoé je torej nekak ventil
78 redevanje krize hiperprodukcije v last-
ni driavi. Je pad tako: ko ZDA dajejo bto
pomod, pomagajo pravzaprav sebi. Povpre-
Gen Ameriéan vidi v revnem svetu stalen
vir nevarnosti za sebe. V tem smisiu je
avtor pristen Ameridan, ki pravi nasled-
nje:

#Dokler svet ne bo refen lakote in po
manjkanja, bodo upori in nemiri neizo-
gibni. Da bi ga pa lahko refili lakote in
pomanjkanja, moramo imeti dosegljiva in
res uporabljiva sredstva. Ta zahteva je
seveds Se nujnejSy v svein, v katerem tek-
mujejo med seboj razliéni gospodarski jn
druZbeni sistemi«. (str. 372, podértal P. C.)

Na to pomoé gleda torej z blokovski-
mi pogledi, éeprav vsa ekonomska praksa
— in Ze tudi lep del teorije — jasno kaZe,
da je to v korist vseh, tudi bogatih.

Te sporne todke pa ne pomenijo, da se
knjige ne izplata prebrati. Nasprotno! Bra-
lec bo v njej dobil mnogo kritiénih pri-
pomb na amerifko drufbo in ng njen na-
¢in Zivljenja. Saj kritino preverja vse
vedjo mot reklame, ki postaja lastna sila
med produkcijo in potroSnjo, pa vse do
progresivnega davka na dohodek. Tisti
pa, ki se zanima 2za ekonomsko misel, bo
tu nasel nove vidike obravnave.

Skoda je, da smo z izdajo tega dela
zamudili pet let od izida originala, deprav
ga je revija Vprafanja nasih dni napove-
dovala Ze v letu 1961. To kale na pomanjk-
ljivosti nase prevajalske dejavnosti s pod-
rocja druZbenih ved, Menim, da bi pre-
vod te knjige nujno terjal spremno bese-
do, saj je knjiga namenjena Zirfemu kro-
gu. Nekaj stavkov teksta na ovoju je Ze
prezivels praksa, ki ne zahteva niti na-
pora niti polemifnosti od prevajalca.

P.C.

goje. Ker so bili socialisti prepriéani, da
je sporazum nemogoé, so postavili svojega
kandidata, Studenta medicine, Indijea, ki
je pribefal iz Juine Afrike. Liberalci so se
utili diskreditirane in so volitve bojkoti-
rali ali pa glasovali proti socialisiiénemu
kandidatu, ¢eprav so se 2 njegovim progra-
mom strinjali. Tako je priflo $e do ene
tesne zmage konservativeev, ki je bila ©
resnici 2alosten rezuliat laktizersiva.

Upam, da vam bo naslednji pregled terh
programov §tudentskih razprav
probleme, s katerimi se v obeh taborih
preteino wlhvarjajo.

Najprej konservativel, Navadno kaZejo
posebno nagnjenje k napol filozofskim
in eliénim vprafanjem, kot sK novi podo-
bi Bogax s predavateljem Shofom Juhnom
Robinsonom, »Umetnost samoprecares in
oClovek in prijatelj, gledan od cunaje. Si-

cer pa pravijo, da se jim ne zdi poireb-
no propagirati konservatizem. V njihovem
programu se lahko najde tudi nekalere na-
predne tofke, ki jih imajo za poiretne, da
bi zmagali ng volitvak, Na primer: »Skan-
dinavija v ruskih perspektivahn, kjer je
predaval sovjetski novinar, ali teme,

kot so sdmerika in svelovna revolucijax in
eKultura med drigvnim usmerjanjem in
dikiaturo profitac. Lahko bi omenili Je
sBritanske volitve-vzroki in posledices in
sFilm-beg od vsakdanjosti ali nadin spo-
znavanja’s Med konservativci se je po-
javil moénej#i liberalni tok in eden od
njih je celo napisal zanimivo knjfigo
o0 Marru in o problemu alienacije. Toda
¢ novejiem dfasu se je zopet pojacalo re-
akcionarnejfe krilo.

Nadaljevanje v priflodnji Stevilki

PRI NAS

ROTACUA

IN V ANGLUJI

PREDVOLILNA AKTIVNOST




RAZPIS

ZSOTK razpisuje turnir novincey
¥ ODBOJKI, KOSARK]I in MALEM
NOGOMETU .

Tekmovanje v odbojki bo v torek,
17. nov. 1964, v veliki dvorani na
Taboru s pricetkom ob 11. uri.

Tekmovanje v kofarki bo ob le-
pem vremenu vy parku inZ. Stanka
Bloudka v Tivoliju v petek, 20. nov.
1964, s pridetkom ob 13. uri, Ce bo
deZ, bo tekmovanje izvedeno v torek,
24. nov. v dvorani na Taboru s pri:
cetkom ob 11 wri.

Tekmovanje v malem nogometu
bo samo ob lepem vremenu v parkn
inE. Stanka Bloudka v soboto, 2L
nov. 1964, s pricetkom ob 9, uri.

V ekipi lahko sodelujejo izkljud-
nd samo novinci: zagotovljene se
slagilnice in topla voda za tuSira-
nje po lekmovanju.

Zadnji rok za poimensko prijavo
je ponedeljek, 16. nov. 1964, do 13,30,
ure, Zrebanje bo v prostorih ZSOTK
navedenegy dne ob 13,30.url,

Tehnifna komisija ZSOTK

RAZPIS

in viSjih Bol =za G&tudijsko leto
1064,/65.
Tekmovanje bo po ligadkem siste.
mu,po pravilih KZJ in po telamo-
valnem pravilnikn ZSOTK za ligadka
telkmovanja. Telome bodo odigrane
v movi dvorani ASD Olympie v Top-
nidki ulici. Datum pridetka tekmova-
nja bo javljen naknadno. Vsaka fa-
kultets, visoka ali viZja Sola ima
pravico prijaviti modke ekipo. Za
prijavo poimenski sestay ekipe ni
vaZen, ker se bodo igralci v vsakem
kolu lahko poljubno menjavali.
Ekipe je treba prijaviti do vkljufne
torka, 17. nov. 1964. Prijave lahko
rastopniki Studentskih Sportnih druo-
Stev oziroma Sporinih odborov na
fakultetah prinesejo osebno ali po-
#ljejo na naslov: ZSOTK Poljanska
6/11, Ljubljana, Zrebanje in razpo-
red tekem I. kola bo v torek, dne
17. nov. 1964, ob 19.30. uri v prosto.
rih ZSOTK.
Zmagovaina eldpa prejme polkal
ZSOTK in naslov prvaka ljubljan-
ske univerze za Studijsko leto 64/65.

Tehnitna komisija ZSOTK

Dotacija univerze Olimpii

— tokrat drug

Ze dalj ¢asa previaduje med Studenti
mnenje, da se Akademsko Sportno dru-
Stvo Olimpia od njih odtujuje. Iz izkufenj
vemo, da ASD Olimpia v preteklih letih
res ni veliko storila za razvej mnoZicéne
telesne kulture med Studenti. Zavedamo
pa se, da led krivda za to na obeh stra-
neh — na upravnem odboru ASD Olimpie
in na Zvezi 5tudentskih organizacij za te-
lesno kulturo, ki deluje pod okriljem uni-
verzitetnega odbora, Prav tako vemo, da
Olimpia skrbi predvsem za kvalitetni
Sport in da to zahteva velika sredstva.
Vendar menimo, da je Olimpia le preveé
zanemarjala povezavo s SirSimi Student-
skimi wrstami. Znano je tudi, da so za
kvaliteto na razpolago sredstva iz drugih
virov. Vse doslej je namreé ASD Olimpia
prejemala po pet milijonov dinarjev na
leto kot dotacijo rektorata univerze. Dvo-
mimo pa, da so bila ta sredstva wvedno
demokratiéno in enakopravno razdeljena
med vse klube Olimpie. Dogodilo se je
veckrat, da so klubi, kot npr. smucarski,
strelski in drugi, trkali na nasa vratg za
denar z utemeljitvijo, da jih matiéno dru-
Etvo zanemarja. Razen tega so tudi drugi

klubi, ki niso tako kvalitetni kot sta nogo-
met in kodarka s sredstvi zelo na slabem.
Vedino finanénih sredstev je drustvo po
nalem mnenju potrodilo za razvoj kvali-
tetnega nogometa in kofarke, NaSa priza-
devanja, da' bi npr. vsa] za nogometne
tekme dobill zmifano vstopnino za Studen-
te, s0 wvelkrat ostala zaman. I= uradnih
statistik je tudi razvidno, da je od celot-
nega Clanstva Olimpie le 21 odstotkov Stu-
dentov (vsekakor pa je pozitivno dejstvo,
da je 42 odstotkov dijakov), V bodofe bo
prej omenjena dotacija rektorata kanali-
zirana prek univerzitetnega odbora. Del
teh sredstev bo QOlimpla vsekakor dobi-
vala, vendar ne ve¢ centralno kot prej,
temved namensko po klubih.

Razgovorf s ¢lani tehniéne komisije
Olimpie so nakazali lepe poti za sodelo-
vanje med kvaliteto in mnoZiénostjo (klu-
bi Olimpie in ZSOTK). Poglejmo po
&portih:

— rokometni klub namerava wvkljude-
vatl Studente v svoje vrste in pri tem
uporabljatl obstojeée rokometno igrisde v
Studentskem naselju;

Letos se je smu€arska sezona pricela
fe nekoliko zgodaj. V visjih legah je za-
padel sneg in najbolj vneti pristasi »bele-
ga Sporta« se Zr lahko smuéajo.

Nz Vriiéu se je Fe pridel prvi trening
na snegu v letodnji sezoni za nase naj
boljSe alpske smuarje in smudéarke, ki
80 z izjemo driavnega prvaka in novope-
fenega inE. goxdarstva Petra Lakole, ki je
¥ JLA, zhrani polnostevilno.

Tudi tekaéi bodo Imeli kmalu svoj pr-
vi letofnji trening na snegu, skakalei pa
prav te dni zakljufujejo svej zadnji suhi
trening na skakalnici iz plastiéne mase v
Mostecu.

Odgovorni trenerji pravijo, da so bili
letosnje poletje kondicijske priprave vseh
zadostne, tore] bode sedaj pripravljeni
stopiil na sneg In nas ¢ez mesec ali dva
#e lahko presenetili z ugodnejfimi resul-
tati kot lansko leto.

0B PLENUMU UNIVERZITETNEGA ODBORA

STUDENTJE IN OLIMPIJA

Zadnji plenum wuniverzitetnega odbora
jo Ze sam na sebi doZivel dovolj kritike,
pa naj mi bo dovoljeno, da se Se post
festum pomudim ob njem. Ne kritiziram
kolegov, da nd nih&e dvignil glasu ob spo-
rofilu, da se je spremenil nadin dotira-
nja ASD Olimpia s strani univerze; to se
pad razume, vsi smo bili pripravijeni le
na razpravo o statutih in je sporotilo Slo
mimo nas.

Raje bi se pomudil ob bistvu proble-
ma samega. Pet milijonov, ki jih je uni-
verza doslej dajala za Etudentsko Sportno
drustvo, res ni velik denar, ¢e pomisii-
mo, da se danes raduna le %e v milijonih.
Pa vendar! Vpradanje, ki bi ga rad zasia-
vil Olimpii, je predvsem, kako je uporab-
ljala ta sredstva doslej; ali so bila upo-
rabljena namensko, se pravi za dvig tele-
sne kulture med Studenti.

Znano je, da je zdravstveno stanje ozi-
roma fiziéna kondicija povpreénega Stu-
denta pri nas slaba, da so pogosta obo-
lenja, ki izvirajo prav iz pomanjkanja te-
lesne pripravijenosti in da Studentska te-
lesna vadba, ki je pad osnova tako za fi-
gitno kot psihitno pripravljenost 3tuden-
fa, poteka v wsposojenihe telovadnicah.
Prav tako vsi vemo, da so sredsiva, ki jih
pri nas dajemo za raszvoj telesne Ekulture
(fe odEtejemo nogomet), med pajniZjimi
na svetu, Logitno se torej vsiljuje zaklju.
fek, da, fe kvaliteta raste iz kvantitete,
sredstva pa (doslej je bilo tako) gredo za
razvoj kvalitetnega Zporta, denar prepro-
sto nalagamo v nekaj, kar je fiktivno in

visi v zraku, Pri taki smnoZiénostia, kot
je pri nas, je lahko wvsak kvalitetni dose-
fek v Sportu samo sludajen ali pled pro-
fesionalizma (z majhnimi izjemami plod

Zapri vhod v zaprii bazen

izredne prizadevnosti posameznikov), Ce
odstejemo vlogo sludajnosti, smo pri
dejstva, da tudi univerzitetna sredstva na-
lagamo, ¢e ne direktno, pa vsaj potencial-
no, v nadaljnji moini razvoj profesiona-
lizma, ki pa je v naSih razmerah tuj in
nevaren tako nasi drufbeni ureditvi, Se
bolj pa namenu samega Sporinega udej-
stvovanja.

Studentje nimamo niti ene svoje telo-
vadnice, Zportni tereni v Studentovskem
naselju Se vedno niso dograjeni, podpira-
mo pa razvoj kvalitetnega nogometa, ki
mu, kot je predsedstve UO #al pozno ugo-
tovilo, dotacija -univerze ni ne potrébna,
e manj upravifena in najmanj glavni vir
dohodkov za dejavnost, Ze nekaj let ob-
stajajo nacérti za gradnjo telovadnice osi-
roma £portnega centra za Studente, Zal
samo nadrti,

Pet milijonov je res malo, toda dota-
cija je Ze nekaj let nazaj 5la v iste roke
in se porabila enako nesmotrno, Mislim,
da bi univerzitetni odbor lahko Ze malo
prej pogledal za kulise Olimpie, saj je
konec koncev Be zdaj Studentski klub,

Rekreativna oblika Sportnega izdivlja-
nja, ki naj postane tudi osnova za kvali-
teto, naj bl po mnenju veine Studesntov
postala primarna in deleZna veé pozorno-
sti 5 strani Sportne komisije pri UO, Raz-
liéna tekmovanja so lahko le odraz aktiv-
nosti in resultat nadrinega dela, Ce stav-
bo gradimo od vrha navzdol, se kej rada
sesuje,

1 M

ace

— atletski klub bo priredil jesenski in

‘spomladanski kros za Studente z vkljuéi-

tvijo najboljsih v klubske vrste;

— judo klub bo organiziral desetdnev-
ne te¢aje, na katerih bi se zainteresirani
Studentje seznanili z najosnovnejiimi ele-
menti judo Sporta, Priredil bo demonstra-
tivni nastop v Studentskem naselju;

— namizno teniSki klub si je poveril
nalogo organizirati sekcije v okviru 83D
nge fakultetah (predvsem strokovna pomod)
ter bo organizator stalnega tekmovanja
v fasu zimskega semestra (nagrada bodo
vstopnice za SPENT);

— kofarkarski klub bo z dograditvijo
klubske dvorane pomagal pri organizaciji
ligovnega prvenstva Studentov (tremerji in
sodniki);

— hokejski kiub bo omogodil drsalne
dneve za Studente na naravnem drsaliséu
na liniji rekreacije in tekmovanja (nagra-
da rvstopnice za svetovno prvenstve v ho-
keju na ledu);

— nogometni kiub bo dajal vstopnice
s popustom za prvenstvene tekme.

Smucarski klub, ki je pri ASD Olim-
pii propadel (zato sta prav tako odgovorni
obe strani, namreé UO Olimpia in vodstvo
kluba )Ybomo pritegnili k ZSOTK. Njegow
namen ne bo ved samo vzgoja nekaj kva-
litetnih tekmowvalcev, temved Sirjenje smu-
carskega 5Sporta med Studenti.

Del dotacije rektorata nameravamo po-
troditi za mno#iéni rekreacijski Sport kot
podporo smudarskim in plavalnim teéa-
jem, formiranje izposojevalnice Sportnih
rekvizitov za 3tudente (npr. Stirfideset pa-
rov kompletnih smuéi, namenjenih pred-
vsemn zadetnikom.) Vsekakor prifakuje-
mo, da bodo nesoglasja med Olimpio in
ZOATK tako odstranjena in da bo sode-
lovanje rezultiralo vkljudevanje ¢im yedje-
ga Stevila Studeniov tako v mnoZiéni kot
v kvalitetni §port.

Kje so vzroki
stagnacije
nasega Sporta?

Statistika je pokazala, da se v
slaviji, kjer #ivi danes nekaj manj
20 miljonov prebivalcev, 8 Sportom
no ukvarja le nekaj veé¢ kot 600.000
kar znaSa dobre 31 odstotke vsega
valstva. Ta odstotek ni visok, ée ga p
merjamo s stati®nimi podatid
evropskih kakor tudi
driav. Narobe, celo nizek je in Jugosia-
vijo uvrica med dedele, kjer Sportno ndej-
stvovanje ni dobro rasvito.

Pri nas vse preve zanemarjamo mno-
#icne panoge, kot so atletika, plavanje,
smutanje, telovadba itd. To se pravi rav-
no tiste, po katerih merijo povsod na sve-
tu stopnjo razvitosti fizifne kulture neke
driave. Nehote se mam vsiljuje misel, da
pri nas preved pozornosti posvefamo res-
da tudi mnoZifni Sportni panogi — no-
gometu. Nada Sportna javnost ve, da od-
govorni forumi Ze vrsto let razdeljujejo
sredstva, ki jih daje naSa driava za razvoj
Eporta, neenakomerno.

Prav to ni, kajti nedvomno bi bilo po-
trebno vedji delei razpoloZljivih sredstev
razdeliti’ med tiste Sportne panoge, K
50 najtesneje zverane z dvigom telesne
kulture pri nas. Enako bi moralo veljatl
tudi za dotacije, ki jih za dvig in napre-
dek dobivajo razna nasa Sportna drustva.

Porazna pa je ugotovitev, da je skupna
vsota sredstev, ki jih za dvig in napredek
telesne kulture dobivajo letno posamezne
niije, srednje, vije in visoke 3cle Sirom
po nadi drZavi, precej niZja od tiste,
jo imajo na razpolago wveliki klubi v naSi
drzavi.

Ce pogledamo malo za nafe meje in
vzamemo 23 primer neko drugo evrop-
sko driavo, v kateri je Sport normalno
razvit, lahko bres teZfav ugotovimo, da
so tam welika finanéna sredstva namenje-
na prav institucijam, kot so razne vrste
%0l, kajti te potem v wveliki meri skrbijo
in izlofajo iz svojih vrst tudi kvalitetne in
vrthunske 3porinice ter Sportinike. To pa
je tudi prava pot, in &e se osremo nazaj
k nam in pogledamo nase razmere, nam ni
tezko ugotoviti; zakaj se stanje v nafem
Zporfu ne isboljiuje, da nas vrhunski
Sport z izjemo posameznikov stagnira,
da ne recemo, da kvalitetno celo pada.

T. Zaje

R

&



F

AMULET

Smo v stoletju avtomatizacije, demo-
kratizacije, konkretizacije In le vseh po-
dobnih besed § to konénico, vendar
moramo ugotovit, da Za o!;stu.hjo ljudje,
ki verjamejo v razne amulete, petke, tri-
najstke v mesecu in podobne zadeve, ki
s0 se phranile 5e iz prastarih ¢asov,

Imel sem na primer prijatelja, ki je
zmerom, kadar je zagledal miliénika, re-
kel: »Pameten je pameten, nor je nor,
viak pa pelje skozl kolodvor.a Prav ne-
umno, kajne? Trdil je, da mu to nosi
srefo, in res, zadnjié je le malo manjka-
lo, da ga ni povozil avto, ..

Al pa neka kolegica, ki vse petke in

trinajstke preleii doma, Tako ne gre na
noben izpit in res Se ni nikoli padla.

Prosim vas lepo, le kako morejo lju-
dje verjeti, da obstaja kaka viija sila ..

Hudiéa, sem sl mislil, OO0 ZK na fa-
kultetah tako nimajo kaj poéeti, pa daj
mo sproZiti ta problem,

#Torej, tovarisi,e sem opricel. »Na Za-
lost opaZamo med Studenti neko dfudno
privrienost verovanju v amulete, ki se
naglo Sirl, Ne bi se spufdal v podrobno
analizo dosedanjega stanja, vendar pred-
lagam, da zadnémo z debato na to temo.u

Sekretar je zazehal in pomeZiknil 2
desnim ofesom — to je bila namred nje-
gova navada, ki ga je skora] stala mesto
sekretarja.

sKolegl in kolegice! Tovarisi in tovari-
S8icelt je zalel nekdo zadsj. »Ze iz tret-
jega stoletja pred nafim EZtetjem opafamo
pri narodih . . .«

aRn. Eourcels W
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- Pa Se reci, da nismo fudeina deZfela. Tule v Delu berem, da
si bo neka tovarna izpopoiniia vodilni kader z diplomanti
fokuitet. Vse bodo zomenjali, samo direkior, ki ima le ne-
popolno srednjo Solo bo ostal.
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Z60DBA O SOSEDIH

Priznam,” rekli boste, da je to stara
zgodba.- Kljubkterin bom' e sivari spfego-
voril.

O gospodu, se pravi fovarifu Peter
¥ljéken lahko =zagolovo povem, da zastopa
enakost med ljudmi. Ne kritizira, temved
ezna udarifi po mizi in redi;

sTaole, ljudje, bomo pa naredili, =1
hudiée

Gre za povsem navadno delitey dela.
Gospod, ok, tovarid Peteriiljifek udari po
mizi, ljudje pa narede. Tovarifica Peter-
filjékova se fe tudi odlodila poseéi v iz
gradnjo oble blaginje in se je zaposlin
Toref sta druZinska poglavarja res enako
pravna.

Poleg njfiju sta tu seveda e mali Pe-
tergiljéko in mala Silka. Rada gledata
lutkovne predstave. Vsi skupaj pa stanu-
jejo. v blokw. .V pritlicju, proa vraia de-
sno. Nfim nasproti stanuje druzina tova-
rifice Korenfkove. Sicer je tu tudi fova
rif Korenlek, ampak tovarifica Korentko-
va povsem jasno daje vedeli, kdo ima be-
sedo, Tudi med to dvojico se je pojavila
takole, pred nekako desetimi leli, mala
Rendka. Zivahno in veselo bilje, prav la-
ko navdufena nad lutkami.

Vse je lepo teklo, kot je ireba, dokler
ni tovari§ Peterdiljtek mnekega vedera zo-
pet udaril po mizi in pribil:

Tutu prikazen (resnici na [jubo —
gre x4 “tovarifico Korendkovo) fe torej
kupila avto, Ce fe kaj velja moja beseda,
potem — kupili bomo aviola

#0, moj bog, avio? Pa kako vendarPs

wKupili bomo avio. Na kredit. Vse ne-
potrebne strodéke bomo Eriali, Racionalizi-
rali bomo vsa sredstva ogiroma porabo.x

Gospod, presneto, tovari§ Peterfiljek
je Se mekajkrat udaril po mizi, Ugovorov
taka gesta ne trpl. Torej, prisei bo avio.

In prisel je avto. Peteriiljékovi in Ko-
renékovi so bili zopet enakovredni, Ena
kovrednil

Priila je nedelja.

sGrem gledat lutkew je rekla Rencka
in kot po navadi pozvonila pri Peterdiljeé-
kovik.

aGresta 2 manole

Peter§iljélov naraiéaj je Zalostno odki-
mal, da ne. Potem pa sta se otroka na-
smehnila in rekla;

sNe greva, pri nas fmamo avto.x

Res, Pri Pelerfiliékovih imajo avio. Si-
cer res v garaZ, ker je bencin drag, ena
kost pa je le.

Ampak vse je res in ne gre za prav-
ljico. Zakaj sicer bi imela sreden konec
Pravzaprav pa konec fe srefem. Saj gre
2a enakost in mirna Bosna, Se pnwi, da
je vendarle pravlfica, BUM

-
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PRAVICI JE
ZADOSCENO

Sodelavec Tribune Paja KaniZaj je bil
obzojen na 4 mesece zapora. Kaj je makri-
vil? V prispevku, ki je izSel na predzadnji
strani Tribune je napisal, d ase na sodif¢u
sprejema podkupnina, Kdo ga Jje togil?
Obéinsko sodiite. Kdo mu je sodil? OkroZ-
no sodisde. Kdo ga je zagovarjal? Nihde,

ker obtofenec nima dovolj sredstev, da bi
placal odvetnika, Kje je bila sodba? V veli-
ki sodni dvorani, Kdo je prizostvoval
sodbi? Tofenee, javni toZilec, sodnik, dva
porotnika, dve pri¢i, élani ohﬁh'ls}mga s0-
dizéa in tovaris, ki je odpiral vraia. Kdo
je obsojenec? Pavel Kani#aj, Student iz Za-
greba, ki piSe humoristiéne prispevke za
razlitne liste in tudi za Paviibo, ki v &te-
vilki prejinje srede namiguje, da spreje-
ma zapisnikarca stanovanjske komisife pod-
kupnino., Kdo je o izrefen kazni razprav-
ljnl? Dnevni éasopis v kriminalni rubriki.

In kaj sedaj? Kako.., Nifl Nis, saj je
praviel zadoZfeno. (Nid. Pm-ld. je
zadoideno.

§

Pavel Eanifaj je napisal slabo satiro,
v kateri je uporabil nepodprto Zaljivo tr
ﬂ:tev-tnrej obrekovanje, Protl tedanje

mu odgovornemu uredniku Je postopek
ustavijen, saj formalno ni kriv, ker so
pravega krivca izsledili in dejansko ni
kriv, ker niti pred objavo, niti po obja-

vl ni imel éasa, da bi Zlanek prebral. Nih-
e od nas ni kriv, saj mi ne piiemo satir,
posebno pa ne takih, Mi nismo krivi, saj

ne pifemo takih satir, ne delamo takih

stvari in o tem ne razmiiljamo. Ne razmi-
fljamo, vsa] glasno ne razmifljamo, in to

je dobzo. Kdor pa dela drugade, si je sam

kriv, in prav mu je. No, in tako je praviei
t zado3feno, in mi smo lshko zado-

% -

L hreft

sStudent zgodovines mi Zepne prikup
no dekle poleg mene,

oIn, all 2zna obravnavati problemi-
sko .., hm, saj veste, no, najti problem v
cell stvari?a

»Zakaj pa?« me lepotica vprafa zafu
deno.

#No, ker, ker ga jaz v bistvu %e ne
vidim . , .«

"#Toda tole... parden, tovaris, to je
vendar velik problem. Sploh pa, npr. v
primerjavi s tistimi, ki smo jih obravna-
vali do sedaj. Ta presega naSe lokaine
meje in prera&ta v vsesploino .. «

PoZrl sem slino.

. ..opaZamo prodor tega gledanja tudi
v drugem stoletju pred nasim Stetjem.«

#»0Oprostites se znova obrnem k sose
di. »Katero leto pa Studira tale govornik?:

sDiplomant fe.x

»Torej do dvajsetega stoletjae si mi-
slim, Hitro lzrafunam. Govoril bo &e tos-
no osem ur in dvanajst minut, #&¢ bo na-
daljeval tako.

sDovolite,x dvignem wvsiljivo roko, »To-
vari§ z zgodovine je ofitno napafno ra-
zumel moje smernice., Pregrefiti se proti
smernicam pa pomeni (pri tem sem ga
pomenljivo pogledal in #e& raczbral strah v
njegovih ofeh)...

Problem amuleta na zahteva referats
a amuletarstvu, temve& nekaj besed o mi-
sticizmu, ki je.. .«

wHej, mi Zepne soseda, iz tega bo imel
diplomo .. &

#...pardon, ne misticisem, temved
sploh, kako bi rekel, to je surrealizem,
dandanes in v na3l ureditvi pa je treba
razvijati socialistiéni realizem .. .«

»Dovolite.e se oglasi nekdo od zadaj,
nglede vaiih besed o surreallzmu in soci-
alistitnem realizmu bi imel nekaj pri-
pomniiila

#...5eveda, le trenutek, da dokonam.
Treba je poznati bonton. Torej, amulet
ni niti surrealizem niti socialisti®nimi re-
alizem, temved je socialikonticizem!u

Sam sebi se =zadnem smejati. Kako
imeniten izraz sem skoval, Socialikontici-
zem, Tudi éuje se strokovno,

sDovolite, da se uprem kolegovi ideji o
socialikonticizmu, ker. . .«

®...t0da ne vpadajte mi v besedo. De-
bata vendar sledil«

Ves sem Ze zasopihan in moker, Glave
prisotnih e komaj stojijo pokonci., Pogle-
dam na uro, Emalu bo polnodi.

#Tovarisi in tovariBice! Dragl gostjeln
povedignem glas skoraj za oktavo vifje

»Po burni debati =i dovolim izvesti
sklep, da amuletarstvo sploh ni &kodlji-
vo, ne predstavlja misticizma, ker e po-
mislimo in analiziramo .. .«

Zmanjka mi sape, Hitro sefem v Zen
in potegnem na dan majhnega gurnijaste-
ga praSicka, »To je proti defjus se na-
smehnem in ga dvignem v zrak.

In glej, naenkrat zafnejo iz vseh Ze-
pov lesti amuleti, veliki in majhni, lepi
in sme&ni.

sHan-si mislim, samuletizem postaja
res problem. Moral bom javiti na vigji
forum , ;a

0. Horn
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HUDO JE, CE NI DIPLOM — Ze
vet kot eno leto na medicini pe
dele in ne sprejemajo diplomanti
pismenih diplom. Vzamejo le po
trdilo o vseh opravljenih izpitih
Potemtakem ni teiko laino se izda-
jati za zdravnika, Se posebej, &e
pristojni ne zahtevajo, da jim di
plomo pokaZeX &rmo na belem.

SLABA ZDRAVILNA KURA —
Kljub temu, da je hil simpozij

jugoslovanskega zdruZenja za filo-
zofijo skliﬂ.n v Vrnjafki banji, si-

tum.‘:ija. na
mi ozdravlijena.

tem podrofju Se

Jo, saj se mi je zdelo, doa mo-
ajo biti Se nekje nekak3ni gra-
oki, da nas tako privijajo!

I'RDGRA.MSKI ZBOR — Preteklj
cetrtek naj bi bil na biotehnigki
fakulteti programski zbor. »Ziher je
ziher«, so si dejali funkcionarji FO
in rquWn programskega zbora pred
aniverzitetnim eodborom zamo
In prav so imeli novica, da
se je tega zhora mlnm
osem Studentov bio
tete, je nasla UO na
veder.

SLEPA PREDANOST NOGOME-
TU — Nagnjenost naSih drzavljanoy
do nogometa presega ie vse
ne meje. Zalostno je, da na-
rodno Zalovanje o do ure,
ko se pri¢no nogomeine tekme.

NEMUZIKALICNI KABARET

Sklenil sem napisati

epigram.

Vendar — kaj pa, e morda
nimam prav.

Saj bi Ze napisal ga,

V starih ¢asih so Studentje

po mrzlih podstresjih pljuval kri.

In vendar niso obupovall,
dnnmdnemsomksvoje krlﬁali
velike zmage so izbojevali,

zdaj v novih ¢asth #tudentje smo mi. -
Morda ne godi se nam rawno najbolje,
a vendar smo vedno obupane volje
in do kridanja nikakor nam nd.

pa me je sram,

dstvo, glej, tako
Drato Ellgju gle

stal.
Teleprinter

- Dobro, tovari¥ satirik, zaka] ste prinesli tole k nam, to spada
vendar v Easopis?

= Veste, poutili so me, da moramo svoje pisanje tako pod-
krepiti z dokazi, da lahko kor sluZi za prediog za uvvedbo ko-
zenskann preaonn, Koniio pa =~m nesel v redakelio.
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TEZKI TRENUTKI V ZAGREBU

¥V wepolnem obdobju dveh let je za Skopjem tudi Zagrebh v noéi od nedelje
25. na ponedeljek 26, okiobra doZivijal teike trenutke, ki so grozili z unitenjem vsega,
kar so prebivalei glavoega mesta SR Hrvaiske v vseh povojnih letih s trudom wstvarili.
Ker so detajii katastrofe dobro znani iz dnevnega tiska, se bomo v kratkem omejili na

dogodke, ki sp prizadeli zagrebske studente,

Ceprav so mnogi Studentje ali Studirali ali pa bresskrbne pocivali, jih je #e
¥ julranjih wrah zbudil preplah, ki je nastal, ko je zacels voda obkoljevati pray vse
Studentske domove, katerih lokacija je na nesrefo ravno v popliavijenih predelih
Zagreba., Studenije domov, kjer je Se bila moinost, so se takoj vkljucili v Studeniske
aktive, ki so prifeli s takojinjim reSevanjem imovine in v ponedeljek s pomodjo in
dovozom Zivefa tja, kamor je bil omogoden pristop le Se s €olni in splavi, ki so jih
sami zgradili. Studenti medicine so se takoj pridrogili zdravstvenim ekipam, katerih

deloyni dan je trajal polnih 24 ur.

V nekatere domove so se z Zivili in drugim materialom uspeli prebiti Sele v pone-
deljek zvefer. Organizacijo refevanja in pomoéi je prevzel stab, ki se je formiral v zgod-
njih jutranjih weah iz aktivistov UO Z8J in UK ZK_ Vsem zagrebskim Studentom so se
nastednje tri dni, ki so hili najbolj kriti¢ni, preselile vse misli iz predavalnic le na
eno: kako refiti sebe in svoje najpolrebnejSe in kako pomagati ostalim — 3Se bolj ogro-
Fenim, Vse fakultete so za ves teden, nekatere pa Se za dalj &asa, popelnoma prekinile

s predavanji.

Ce sedaj, ko je nevarnost e mimo, pogledamo rezultate, kazejo dokaj zalostno sliko:
#Friev med Studenti sicer ni, Skoda pa, ki je nastala, je ogromna, Okoidi 700 Studentov je
najosnovnejSega

samo v Studentskih domovih ostalp brez

— brez postelje, mediem ko

sodijo, da se bo Lo Stevilo obfutno povedéalo, ko bodo zbrani wsi podatki tistih, ki so
stanovali privatno. Priznati je treba, da so Studenti storili vse potrebno, da se sSkoda
éimprej vsaj delno nadoknadi. Fakulteine uprave bodo omogofile naknadne roke za

kolokvije in vaje na fakultetah. ki so %e prifele z rednim poukom. Studentje odhajajo

mﬁhhmmmmmutuddmmhrproﬁowum
i ¢iSfenju in urejevanju poikodovanih objektov. Najveijo Skodo so uirpeli

sodelujejo pri

h brigadah, ki

Studentski nenhr filozofska in elekirotehniika fakulteta, Univerziteini odbor Z5 zagreb-
ke univerze je prejel iz vseh univerzitetnih centrov brzojavke, v katerih so ti priprav-
ljemi tako aktivne kot materialne pomagati ogrofenim zagrebfkim Studentom,

Ker je bila na pretekli skupsting  medicinoey
razprava protl priéakovanju prece] medla in ni
naceln wrste problemov, ki na fakulteti prav go-
tovo s0, je skupidina W'll ulﬁrp. ﬂd; vsi tetnd.
ki

e skupifine in je fakl.
teinl odbor dal v razpravo ne prndndm trmeljiio

prediskulirajo in pripombe owiroma svoje zakijud-

ke do srede novembra prwdllﬂijo novemu FO,
Fakulteini odbor je namred mﬂt}u da bo nje-
govo delo le lake lahko odraz iﬂu in potreb
flndentov, Geprav lahko redemo, da je bila pove-
EAYA DA rr.lmi]l Btudent—F0 #e do sedaj dobra.
Hmunu uu k m korak dalje v ie dosedaj

organizacije na medicin-
ski I'nkulteti Ialmu letnikih, ki so v lekn,

S0 prece] H“hn:—mh.lknr bolj kot na skupdfing
sami. Nai kaie skupnosti studeniow pe-
iroa rrlaljr.l.. ko razpravijajo o prohlematiki ure-
dilve slaia, ki postaja za pjih wse bolj aktualen,

VELIKA SOBOTA
MALEGA BRUCA

V soboto, 14, novembra ob 20, uri, bo
na Gospodarskem razstaviidu elitna vsefa-
kulleina prirediles pod naslovom Velilka
sobota malega bruca. Dosedanja  praksa,
da je vsaka fakulteta prirefala svoja bru-
covanja, ki so bila bolj ali manj interme-
ga =macaja, naj bi se s' to prireditvijo
opustila in vse te dosedanje prireditve
naj bi se zlile v enotno, tradicionalno pri-
rediler, ki bi bila ob Dnevu novincep, Or-
ganizator in pobudnik te ideje — univer-
ziteini odbor Z8J — bo s to svojo idejo
in  prireditvijo priblisal Hudenisko z2a-
ba.vnn Sivljenje nafega glavnega mesta osta-
lim wuniverzitetnim srediséem po nasi dr
Zavi in tujini, kjer so takine prireditve
Ze tradiciomalne in modéno obiskane, sajf
se ma njih zbere tudi od 10,000 da 20000
ftudentov,

Orgenizacijski odbor je pripravili 2a
to prireditev zelo bogal in razhovrsten
program. Tako je Akademik s svojimi
igralci Akademije za gledaliice, radio,
film in TV pripravil skede na rovad Stu-
dentovskega Zivljenja in brucov, revijska
skupina Studentskega plesnega kluba fe
2 orkestrom Albatros madiudirala dpe ple-
sni tolfki, v kaferih bo zdruzenih ped ple-
sov; med drugim bodo demonsirirani tu-
di najnovejsi modni plesi kot surf, ame-
ricano, slop, le smap, Veliki Studentsii
plesni orkesler s soojo IT-Clansko_ izved-
bo bo poleg dveh tofk, ki jih bo zaigral
v programu, igral pozneje tudi za ples,
ravno tako kot Albatros, ki pa fe poleg
tega za programt pripravil $e posebne pev-
ske todéke 2z Ladom Leskovarjem, Mojca
Hren, Lidifo Kodrié in Perom Dimitrije-
videm, Po programu in med plesom pa
8¢ bodo zvrstile tudi razne drufabre igri-
ce, kot »szoporin; shokej.na parketis itd.

Kakor vidimo iz programa, bo prire-
diter res vsesiranska, saj se bodo med
seboj prepletali humor, plasba, ples in

SILVESTROVANJE
V MOSKVI

Biro za mednarodno tzmenjavo miadi-
ne In Studentov Jugoslavije organisira Sti-
rinajstdnevno bivanje v SZ.

Relacija: Cop—Moskva—Leningrad—Ki-
jev, od tega 4 dni v Moskvi, 3 dni v Le-
ningradu, 2 dni v Kijevu.

Cena: 88.000 din. V to ceno so vradu-
nani sledeéi strogki: bivanje v SZ (14 dni),
strodki prevoza na relaciji Beograd—SZ
~—Beograd (II. ragred, skozi SZ furistiéni
spalni vagoni), relacija programa, stroski
za nabavo viz ter ushige vodifev, V ceno
niso vracuneni strogki za nabavo potnega
lista z nas%o odhodno vizo, kar si mora
vsak udelefenec oskrbeti sam,

Rok za prijavo: 1. XII 1964, Prijavite
se lahko skupinsko ali posamié.

Opomba: Ob vracanju iz SZ obstaja
moknost dvodnevnega zadrzka skupine
v Budimpesti, za kar je treba biroju po-
sebej vpladati nadaljnjih 6200 din. Med
bivanjem v Moskvi lahko udelefenci po-
tovanja prisostvujejo prireditvam festivala
wRuska zimas. Cena vstopnic za posamesz-
no prireditev znasa 2.000 din.

PodrobnejSe informacije lahko dobite pri
biroju za mednarodno izmenjavo mladi-
ne in Studentov Jugoslavije, ul, MoSe Pi-
jada 12/I-Beograd.

Goldwater: »Sicer pa

ZASEDANJE KOSPOJ
NA TRESKAVICI

Od 30.11. — 11, 11. je zasedal Koordina-
eijski odbor Studentskih planinskih orga-
nizacij Jugoslavije (KOSPOJ) na Treskavi-
ci. Na tem sestanku je sodelovalo tudi pet
t¢lanov nafega drudtva poleg predstavni-
kov ostalih Studentskih planinskih centrov.

Na zasedanju so bile dopolnjene pro-
pozicije za tradiclonalni. orientacijski po-
hod MOPP, sprejet pa je bil tudi sklep,
da bodo v letu 1965 Studenti planineci pro-
slavili 20-letnico osvoboditve s pohodom
po planinskih sledeh partizanskih brigad
v okolici Nisa.

KOSPOJ =i je postavil cilj, da koordini-
ra ¢im teanejfe sodelovanje med Student-
skimi sredi®i in podpre lokalne akcije
za zblifevanje domadih Studentov (sim-
ski tabor na EKopaoniku, Jahorini, Ta-
marju ter letnl ob Bohinjskem jezeru). Za
sbliZevanje s tujimi Studenti pa pripravlja
rzamenjave z Bolgari, Cehl in Rusi,

FESTIVAL STUDENTOV
GLASBE

V Zagrebu je bil prejsnji teden XIV.
festival jugoslovanskih Studentov glasbe,
ki je najvedja manifestacija te wrste v

Beograd — Dodelitey domoy in poso-
}l je trenutno najaktusinejfe vpraSanje
med beograjskimi Studenti. O teh vara-
Banjih odlofajo Studenti sami na svo-
jih zborovanjih. Ta oblika se je poka-
zala kot zelo dobra in demokratitna,
ker se itudenti med sabo najbolje po-
zgnajo in lahko popolnoma realno o tem
odlotajo. Razumljivo je, da se kot prvi
pogoji postavljajo Studijski uspehi in
socialno stanje prosileev.

nas: dani

Sarajevo — Na povabilo republiSkega
centra za ZdruZene narode in medna-
rodnega undverzitetnega kluba je bil
konee oktobra v Sarajevo na obisku
direktor informacijskega centra zdruie-
nih narodov za Jugoslavijo in Albanijo
Antonio Ramos Oliviera. V dasu Sbiri-
dnevnega bivanfa se Je, Olivera sezna-
nil z delom republiskega centra in
mednarodnega univerzitetnega kluba na
pravnd {akuoltetl.

Ob obisku umiverzitetneza kluba e
Olivera razpravijal s atudenti — &land
kiuba ¢ delu in problemih, na katere
je klub naletel pri svojem delu, poleg
tegd pa fe o nekaterih aktualnih svetoy-
nih dogodkih. Zadovoljen z delom in
z razstavo o delu Zdrufenih narodow,
je Ollviera izjavil, da bo informativmi

center Se nadalje nudil gkeijam kluba

so pomod. Ostali ¢as svojega bivanja
je ,Olivera izkoristil za razprave z de-
kani sarajevskih fakultet, obiskal pa je
tudi nekaj gimnazij.

V Sarajevu s0 bile v okivhru letne
skupstine Z8 na vseh fakultetah. Naj-
vael razprave so pOsvelili problemu uc-
nih programov in pomanjkanju uébeni.
kow. Sklenili 50, da je treba Cimprej
uskladiti une programe posameznih
fakuliet v razlidénih univerzitetnih sre-
diséih, ker je v sedanjih pogojih marsi-
kdaj onemogoden vpis Studentov, ki
morijo & najrazlitnejiih verokov spre-
meniti mesto svojega Studija. Nao neksa-
terih fakultetah je futiti veliko pomany-
kanje udnega osehja, zato menijo, da je
treba  urediti oroblem - plafevanja
asistentov,

Novi Sad — VvV Novem Sadu je bil
pred dnevi konéan 6-dnevnl seminar za
aktiviste 28 in ZK novosadske univer-
ze, Seminar je obiskovalo oikoli 100 stu-
dentov. Posebng pozornost so posveti-
li predkongresni dejavnosti in predna-
értu statuta ZE, drufbenemu upravlja-
nju na’ univerzi in fakultetah, ideolo-
Sko-polititnem delu ZK in Z5 na uni-
verzi in visokih Solah, kakor tudi me-
todam dgela teh organizaci]. Poleg fega
so v posebném delu raspravijaki.o o8-
novnih drufhenih problemih univerze,
kol pouk,-znanstveno delo, kadrl, soci-
aino ekonomska problematika in Studij-
ski uspehi Studentow.

sem1 ®e, hik, samo Salills

driavi, Ceprav je polekal ravoo v- casu
velikih poplav v glaynem mestu Hrvarske,
je mestni svet pomapal da so organiza-
torfi uspesno izvedli vse prireditve, Festi-
val je trajal Stiri dni in letos so sodelo-
vali tudi Studentje akademije za glasbo
in gledalitko umetnost iz Gradeca 5 ko
mornim koncertom.

Prvi dan 26.X. je bil na sporedu diri-
gentski veder, na katerem so dela Schuman-
na, Roussela, Smetane in Mozarta dirigi-
rali 3tudentje dirigiranja Milivo] Surbek in
Kristijan Ukmar (Ljubljana), Karlo Kraus
in Baldo Podi¢ (Zagreb), Naslednji dan je
bil na vrsti komorni veder, na katerem jo
od ljubljanskih Studentov sodeloval trio
Lorenz (Martinu, Pet stavkov za trio). Na
vederu, ki je bil v sredo, so med drugim
izvajali nekaj skladb itudentov kompozici-
je. Na tem koncertu so predstavijali Tjub-
ljan. alademnijo celisti, Edi Majaron, Stan-
ko Demsar, Lela GaSpari¢ in Franc Mar-
ki¢, ki so imvajali Introdukcijo, koral i
fugo za &tiri violondele Gregorja Berkopcs.
Zadnji dan je simfoniéni orkester RTV Za-
greb na solisticnem vederu spremljal Edi-
ja Majarona (Hindemith: Zalna glasbes za
¢elo in godala), Majo DeSpalj :Mendels-
sohn: Violinski koncert) iz Zagreba, Bodi-
darja Radovida (Weber: Koncert za klari-
net v Esduru) iz Beograda in WValerijo
Kubin, ki je igrala 1. stavelk klavirskega
koncerta v b-molu P, L Cajkovskega (Sa-
rajevo), Orkester je dirigiral Pavie Des-
palj.

Obenem s koncertl je potekal tudi se-
minar Studentov zgodovine glashe, na ka-
ferem sta brala svoja dela Beograjéan
Dragoljub Katunac (Glasba v delu Iva
Andriéa) in Zagrebéanka Zdenka Kapl:
(Glasbena kritika na Hrvatskem na podla-
gi glasbenih ¢asopisov).

Prihodnji festival Studentov glasbe bo
jesenl prihodnjega leta v Ljubljani.
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