UNIVERZITETNA
KONFERENGA
ZKS JESENI

Komunisti in
nova levica

Tretje =asedanje univerzitetne
| konference je glede na to, da je bi-
la 3o zakljudena prva faza jawme
razprave © osnutku  predloga o
nanstveno-raziskovalni  dejavnosti
na Slovenskem( ki je ugotovila po-
trebnost novega zakona) preloZena
na kasnej¥ rok (september, okto-
ber). Obstaja upanje, da bo od te-
ga roka Ze prisel v javnost osnu-
tek zakona, ki bo postal predmet
kritiénih razprav komunistov na
njihovi delond konferenci in drugih
gainteresiranih  uéno-vagojnih sub-
jektov na univerzi. Medtem je ko-
mite univerzitetne konference ZEKS
imdal publikacijo, ki vsebuje gradi-
vo Studijskegs mafaja o mmantveno
raziskovalnem sistemu.

Skupina komunistov — Studenbov
pripravija Studijsko gradivo in pre-
dlog naslednji konferenci, da bi v
skiop tem ene od naslednjih kon-
ferenc vkljufila tudi vpraSanje no-
ve levice, akclie, angaZiranosti in
revolucije z vidika mednarodnih
kot tudi domalih procesov.

Proti
studentskemu
mrtvilu

Skupina aktiwmih Studentov na
elektrotehniki je izdsla prvo (eks-
perimentaino) Stevilko, ki presene-
éa po svoji jasod in preprosti, toda
dovalj angadirani

T@rMed  Arugim so zapisali: #Ta
.nekaf’ pa pomeni mlaénost in kom-
formizem Siudentov kot celote, po-
meni, da Studentovske organizacije
ni... o samoupravljanju Studentov
ni mogode govoriti in S man] o
progresivnosti Studentov. S situaci-
jo, kakrina viada danes med Stu-
dentsko mladino, se moramo bres
milosti sooliti in preiti v akeijo.a

Pozdravijamo napor, ki v mertwl
situaciji ljubljanske univerze zbu-
ja satomu upanja, Nosilei Stevilke
s0: Zdravko Angelovski, Boris Exel,
Pavel Kristan in LjubSo Panovski.
Preberite!

Ker je ¢asopis S3e brez naslova,
predlagamo naslov INZENIR in
fudi postopno zdrufitev wvseh
publicistiénih sil s podroéja tehnis-
kih Studijev na nadi univerzi. K za
Getku destitamo.

PREDSEDNIK
VLADE JE
MOZ — BESEDA

I Hitra pomoé, Be celo, 8e je re-
| mltat skromnih obljub, je najved
| yredna. Takénih je 2 milijarde in
| 200 milijonov dinarjev, ki jih je slo-
' yenska viada kot izredna sredstva
pdobrila za delno sanacijo Bolstva.
Prelko 800 milijonov tega denarja
dobi univerza.

DEMONSTRACIE
BODO

" Taeko pravijo Etudentje v Student-
datmejSo driawmo pomod. Ni Se sna-
no, alil bodo protestirali tudi za po-
stavitev garaZ. Vsekakor pa bi bilo
poiteno, da med sabo izberejo res-

takine, ki sp pomoéi potreb-
, V5 je nisol
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Stevilka 21

TRIBUNA
PET MINUTA
POSLE 0SAM

Urednildd #Tribunesx 50 na
povabilo »sRazlogax (revije
za kulMuro in drufbena
vpraSanja) v sredo 29, maja
v Zagrebu reprezentirali svo-
je poglede na &asopis. Naj-
ve¢ zanimania, ogordenja in

Gosfje se zavsemajo za zav-
zetost.

Mednarodni

seminar
Studentskega
tiska

Od 12.do 1T7. maia je hil
v Bratislavi prvi mednaro-

kega
tiska., Sodelovali so predstay.
niki iz devetih evropskih
driav. Po besedah predsed-

nobenih

rezultatov

Polo#aj na egiptovskih uni-
verzah in visolkdh $Solah, ki

disciplino,
Ob Studentskih nemirih
konec februaria so Studentje
vzklikalji sza demokracijo in
svobodox. Ob posegu polici-
je bilo poSkodovanih 21 Stu-
dentov, 80 =0 jih zapril. Po-
tem, ko so oblasti 16. marca
mopet dovolile pormalno na
delo v umiverzitetnih  sredl-
gcih, s0 se zafeli razgovori
za vedje pravice Studentoy
in profesorjev.

Studentski strajk
v Libanonu

20000 Situdentov visokih
8ol v Bejrutu je v zadetku
aprila zatelo s Strajkom iz
solidarnosti 5 44 profesorji
na arabski universl v Bejru-
ti. Profesorji so prenshali s
pradavqnji zaradi preniziih

je za dva tedna zapria umnd-
VEIzZO.

1800 zdravnikov

v inozemsivu

Po podatkih z lanskoletne-
ga kongresa mdravnikov Ju-
goslavije dela wel kot 1800
sdravnilov  onstran = meja



PROTEST

V zadnjem &asu je postal protest pri
nas zelo aktualen in popularen. Mi prote-
stiramo proti ameriSki agresiji v Vietna-
mu, proti razmeram na varSavski univer-
zi, proti uboju Martina Luthra Kinga in
ge protl marsidemu. Protest je postal Ze
tako sploéna in vsakdanja stvar, da neka-
teri Ztejejo protestiranje za svojo osnov-

ljansko dolfnost in pravico in

protestiradp zato, ker so ti nekateri pro-
testirall proti njihovemnu mprotasurnmu.

Toda pustimo tako klobasanje, ki je
yitasih lahko pray zanimivo in mogoce ce-
lo plodno, in preidimo k stvari, se pravi k
protestu. Vendar pa ne k protestu na na-
¢éin protestiranja, paé pa na nadin pisanja
o protestu.

Dimitrij Rupel ugotavija, da revolucij
‘neé bo wvet. Kakinih revolucij?! Bodidar
Lakota pravi, da bi bilo boljSe, ¢e bi na-
mesto  protesinega zborovanja pripravili

komemoracijo za pokojnim' Marti-
nom Luthrom Kingom, ker bl ob pesmi
#*Pomlad #e prisla bo. .. zacutil, da je
izgubil nekaj nmdumest]jwega.
res potmhm prirediti spektakel,
Glovek nekaj zafutil? Ales Berger
szakaj govoriti samo o
dale¢ stran in do katerih
tako iskrena heseda suha in
vseh treh je prisoten protest,
drugade in ne tako, kakor
je prav.-
ol:mt nimam namens protesti-
bi rad storil nekaj drugega. Rad
se vpraZal, ¢e je protest na tak naéin,
ga zamislja Rupel, sploh protest, in
zakaj ni? Obenem pa bi takoj v za-
na to, da s svojim pisa-
nobénih prvovokativnih ne-
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menov, d& ne nameravam izrekati vred.

njem, in ki so seveda lahko tudi zmotna,

Ce beremo nade Casopise, predvsem pa
porodila o raznih miadinskih manifestaci-

nim deviacijam v svetu najveckrat berejo
in sliijo besede, kot so #e omenjena
spontanost, revolucionarnost in revoltira-
nost, se pravi, da so ti pojmi neposredno
in nelofljivo povezani s pojmom protesta,

Seda] pa poglejmo to zadevo z nekoli-
ko drugadéne, predvsem iz Sirse perspekii-
ve. Prepridan sem, da je vsaka spontanost
in revolucionarnost nevarna vsaki ureditvi.
Vsaka druZba ali driava pa je ureditev,
gato si nujno prizadeva zatreti spontanost

n
tev (u-

men znaka qn-unm:i.'karsejav
tem primeru zgodilo, ureditev — tisto,
kar je spravlj v red) je povsem jasno

ditvah in ne v domadi, Toda teh manife-
stacij nikakor ne moremo imeti za spon-
tane in revolucionarne, kajti tisto, kar je
v neki ureditvi dovoljeno, zaZeljeno in ce-
lo vodeno s strani ureditve, je nujno v
skladu =z ureditvijo, je pravzaprav tudi
samo v nredux.

Moje trditve lahko potrdi Je majéken
ekskurz v razmere v nadi vzgoji. Vsak
student se verjetno spominja, da se nam
je v Eolah nenehoma dopovedovalo (via-
sih &e pri miatematiki in ne samo pri zgo-
dovini), da je resnica zgodovine v njeni
izredno moéni tendencl v socializem in
komunizem. To so nam pripovedovall ia-
ko dolgo, da smo nasadnje zaceli verjeti,
da je popolnoma nujno, da se bo svet le-
pega dne znaSel v komunizmu. Seveda se
nam je povedalo tudi to, da obstoje do-
lodeni pogojl =a prehod v komunizem In
ti pogoji so predvsem v oblasti delavske-
ga razreda, Toda pri nas je ta oblast Ze
vzpostavlijena, zato je sedaj potrebno sa-
mo Se to, da éakamo, kajti storjeno je v
bistvu #e vse in pripluli bomo v wvaren
pristan, &im se bomo iznebili vseh used-
lin preteklosti. Nada naloga je bila pred-
stavljena s tem, da chranjamo in spostu-
jemo revolucionarne tradicije nadih ofe-
tov in na njih gradimo svojo bodoénost
in ta bodofnost bo nov prekrasen svet
bratstva in enskosti, ki nam je zagotov-
ljen. Zagotovljen rawno s tem spoStova-
njem revolucionarnih fradicij, ne pa =
kakimi novimi revolucijami. Seveda je to,
kar sém povedal, zelo zbanalizirano in po-
enostavijeno, vendar pa preprican,
da je ravno to bistvo tistega, kar so nam
dopovedovali. Rezultati take wvezgoje so,
mislim, jasni, enako je jasen njen namen,
ki ga v skrajni obliki lahko imenujemo:
sdosledno unitevanje akilvnosti, - sponia-
nitete In revolucionamosti v miladem ¢&lo-
wveeku. Mi naj bi samo ohranilf in izpo-
polnjevali tisto, kar so nam dali ofetje,
za to pa kreativnost, spontanost, aktiv-
nost in revolucionarnost niso potrebne
kvalitete. Zopet poudarjam, da to ni vred-
nostna sodba, pa¢ pa samo konstatacija,
Eajti to je usoda vsake ideclogije In druZ-
bene ureditve in tisti, ki naSe ideologije
ne Stejejo za nekaj svetega s CGimer bi
jo v bistvu Ze unitevali — vsaj njeno
zivijenjskost, mi bodo v tem verjetno
potrdili

Regzultati tega pisanja so najbrz Ze
jasni. Mi ne moremo zanikati tega, da &-
vimo v driavi, v neki ureditvi, druibe-
nem redu, ki si nujno prizadeva ukiniti
spontanost in  revolucionarnost ali pa
jo wsaj usmeriti na penevarna podrodja.

Toda ta, nasa, ureditev.ima Se neko.po- .

sebno lastnost, namred to, da je driava
tesno povesana z ideologijo (dosti bolj
kot v zahodnih' driavah, kjer imajo ved
strank in tako ved ideologij, ena . sicer
vlada, a se mora vseeno ozirati tudi na
druge) in ideologije se je tesno spojila
z dr#avo, postals je vodilo in konstituens
ureditve, postala je tisto, v imenu desar
je ureditev spravijena v red. Zato je pri
nas protest, ki je spontan in ni v skladu
z ideologijo, apriori obsojen na neuspeh,
najvetkrat ponifan na raven zlodina in
eksistentno nevaren za protestirajofe im
QRemOogoder.

Kako pa je s protestom na nadin, kot
si ga zamislja Rupel. On pravi: »Natisnili
smo dva tisof lepakov, izdelali transpa-
rente, obvestili komunikacije...« Toda
kdo so tisti, ki so vse to pripravili? Do-
volj je, ¢e pogledamo samegs Rupla, ki je
¢lan ZE, in, ée se ne motim, celo dlan CK

pravili, in ki tudi ponavadi govorijo in so
tako rekod pooblaSteni za govorjenje.

Ce gremo v skrajnost, lahko celo po-
dvomimo v iskrenost njihovega protesta
in se vpraSamo, fe niso navsezadnje pro-

sem govoril, in dijaki, ki jim je najbrd
celo el pouk. To, kar so pisali &as-
niki in je govorila TV, je razumljivo,

saj so vendar zadolfeni za delanje javne-
ga mnenja, ki pa mora biti v skladu
redom, ki njih omogofa.
knts.lamﬁm}nkl pravi Rupel. Lakota
pa se vprada: »Cigavi vojaki?x Verjetno
je jasno, &gayi. Vojaki v sluibi reda, saj
jebﬂnn_rmmoahoraﬂnde vm.‘l.u:
organizirano,

hmdﬂu&s&mhdﬂh&mﬁpﬂden&
Sa Se tako iskrena beseda suha in votlaZe

nost. Cim pa red ni absoluten, potem ved
ni red in je #e na poti v kaos in razkroj.
Naj povem Be to: V Mariboru so lani
v jeseni organizirali protestno zborovanje
proti ameriski agresiji v Vietnamu. Nek-
do je napisal govore, ki so jih razdelil
po Solah in rasredih, nato so uditelji
in proefsorji, zopet v urejenih kolonah,
odpeljali (namesto v Solo) miladino na
trg (polovica mladine se je spotoma ras-
gubila, druga polovica pa bi se, ¢e bi
mogla, in tu so potem narofeni govor-
niki brali govore. Mladinei v zadnjh vr-
stah so »fucalix in igrali »Snopse, ucite-
1ji pa so sedeli na vrtu blifnje restavraci-
je in se pogovarjali o cenah krompirja
in sadja (to so mi povedali o€ividei).
Ni me sram priznati, da sem bil, ko
sem to sliSal, Zalosten, a ne zato, ker hi
se mi res odrekli mod¢! in razurmu, pad
pa zato, ker kljub vsej na% vegoji nismo
sposobni (vsaj vefina ne), da bi nas voj-
na v Vietnamu ali pa umor nekega &rnca

sluzijo boljSega ravnanja, in da si tudi
ne more misliti, kako bi Zivel
Grnci.

In 8Se nekaj. Neko® sem po radiu pol
ure poslusal osemletne in starejSe otro-
ke, ki so brali protestna pisma proti voi-
ni v Vietnamu. Nek otrok je moral tri-
krat zafeti besede sinvazija imperialistié-
nega kapitala na nerazvita podrofjas, ker
se je dvakrat zmotil. Ze v njegovem gla-
su pa se je Cutilo, da se mu niti ne sa-
nja, kaj pomenijo te besede, ki mu jih
je nekdo na-pisal na Hst, ki so mu ga
dali prebrati. Drugié pa 'sem Zel mimo
zidu, na katerem je z velikimi, neenotni-
mi ¢rkami pisalo: sDfonson je runkels —
navajam tako, kot je hilo napisano — in
takoj sem bil prepridan, da je to dosti
bolj avtentifen in izviren proiest nekega
otroka, kot pa tisto muéenje na radiu.

Se enkrat poudarjam, da je moje pi-
sanje imelo namen konstatirati, ne pa
vrednotiti neko stanje, da nisem imel na-
mena nikogar sprovocirati in proti nife-
mer protestirati. Jasno pa je, da dolode-
ne druzbene zakonitosti veljajo za wvsako
drufbo in ne samo za nekatere.

Anton Perfak

Pomlad prihaja
sama od sebe

Tako se zdi somisljenikom tovariSev
Lakote in PerSaka. Bergerja izvzemam,
kajti menim, da je kljub stiénim toékam

Ko sem zapisal, da zborovan] nima

tedaj aktivizma, da se beodo odnosi ¥ na-
Ei drufbi spremenili v prave samouprav-
ne in socialisti®nme odnose. Ker (sicer ne
v skladu z mojimi sogovorniki v pole-
miki) mislim, da je ustvarjati
takBne odnose in da je mofno In ko
rising nenehoma revolucionirati druZbo,
da ne bi zaspala v okamenelih pajlevi-
nah lastnega zadovoljstva, da je treba
paziti predvsem na institucije in ekseku-
tivne dejavnike te drudbe, ker ubsulda

nevarnost, da se b
kratizirajo in sploh sito poﬁutlja, udelezil
sem se tudi tistega

skusa ob smrit Marunn Luthra
Povemn naj, da mofl odloéitvi ni hutru-
val anobena vifja pobuda, kot se na.w.d—
no razume taksno sndelo-rania.

da jl je ukazovala lastna volja In
preprifanje, da storim prav, Ge rsvnam.
kot sem bil ramal. In konéno —

dirigiran,
stem; k takSnim spoznanjem ga kaj
drugega kot Iastna prebujna domiSljije
res ni moglo privesti.

cljo wvodill. Se In % bo
lievati o institucijah, kot so
finanfni organi, upirati se po-
stopkom upravnih teles, demonstrirati
zoper driavno politiko — toda najprej bo
treba urediti probleme motraj nafih vest

— znotraj Studentske organizacije in nje
nega G&lanstva. Zoper zaspance, K si do-

misljajo, da z marljivim krmljenjem
npasivono ; moper vse fiste,
ki so kar naprej razofarani nmad svojo

organizacijo in mislijo, da je
tako nemogode karkoli dosedi; zoper t-
ste pod- in nad- grupe, ki 3shirajo & po-
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drufbenim dejanjem. Sam verjamem v
organiziran upor im v zavestno poprav-
ljanje svein. Zato politié-

3
\



Provokacija za novo

Studentsko
organizacijo

Ljubljanska Studentska organizacija ni-
ma pravih razlogov, zaradi katerih bi mo-
rala s posebno skrbjo ohranjati zapuséino
svoje preteklosti. Tradicija Studentskega
organiziranja na nasi umiverzi in revolucio-
narna izkuinja je tisto, kamor bi velja-
lo posegati ob vsakem aktualnem wpra3a-
nju.

Ljubljanski Studentje niso vnaZali ori-
ginalnosti v nacionalno-polititno Zivljenje.
So obdobja, ko so bili absolutno na nivo-
ju ali celo nad trenutno politiéno logiko.
Funkcionarji takih obdobij so se plasirali
kot uporaben personal politiéne strukture,
jih podmladili ali celo kvalitetno dvignili.
To pa ni bilo revolucioniranje.

Danasnji model Studentske organizacije
je nastajal v petdesetih letih in se je defind-
tivno izoblikoval v letih 1855, 1956 in 1957.
To so bila tudi leta edinstvenega vzpona
ljubljanske polititne strukture, ki je za-
dobila nacionalno in politiéno teZzo. Vendar
jo treba takoj pojasniti, kako je do tega
pridlo: to so bila leta, ko so v politiénem
zivijenju univerze zavliadali demobilizirani
oficirji JLA — izoblikovane osebnosti s par-
tizanskim stazem in z voditeljskimi izkus-
njami na razmeroma visokem nivoju (pred-
sednik UO-ja je bil polkovnik, podpredsed-
nik podpolkowvnik itd..) Teh nekaj Studen-
tov je torej z lastnimi rokami dvignilo or-
ganizacijo do spostljivega poloZaja. V zad-
njih desetih letih se organizacija nato
polititno ni ved spreminjala, seveda pa
tudi ni dosegla nekoé pridobljenega sijaja,
paé pa je od njega Zivela. Notranja struk-
tura je rahlo vzvalovila v letih 1964 in 1865,
ko so se pokazali nekateri jasni elementi

spontanega Studentskega pibanja, vendar
so bile koncepcije avantgarde tega giba-
nja dale¢ premalo jasne .in premalo eno-
stavne, pa tudi takraina razprava ni bila
tista, ki bl dajala moéi za preboj inereci-
je. To je bil das, ko se je dokonéno jzobli-
kovala kriza v Z&J. Le redka so dogaja-
nja, o katerih lahko danes pifemo, vsa
pa so izhajala iz vroéih polemik tistih dveh
let, polemik, zaradi katerih so takrat Stu-
dentje z grenkim okusom zapuséali uni-
verzo, ker je njihova ideja obvisela v
Zralku,

Kako je lahko Studentska organizacija
tako trdovratno ostals zakrknjena? Veljalo
bi mavesti dva vzroka:

1. Vsa ta leta organizacija ni vedela
kaj poteti. Edino vprasanje, ki se ga je
nautila obravnavati, je smaterialni polo-
#aj] Studentove. Vse manjSe spremembe,
da bi se ta edina tofka dnevnega reda pri-
kazala kot &im bolj veliasino in strah
vebujajofe podjetje. Studentska organiza-
cija ne zna obravnavati nobenih drugih
vpraganj.

2. Veliko je pomembnih ljudi, ki so
svojo wpolitiéno izkuSnjos pridobili v takl
Studentski organizaciji. Ce so v svojem no-
vem poloZaju pa morali z njo wposlovatie,
je bil njihov nedvomni interes, da ostane
taksna, kakréno so jo imeli snastudiranos.
To pravzaprav ni bilo nikoli kaj ved¢ kot
potuhe. (Da ne bi kdo mislil, da bi sicer
prislo do revolueij!) Studentovski forumi
50 na ta nadin vseeno ohranili spodbud-
no savtoritetos, pa Cetudi se ob njih »8e
pes ne bi postavile — ostali so Etudentska
delegacija in § svojim obnafanjem vsesplo-
Ena tolaZba.

&

Z2J je model prawe tradicionalne po-
lititne strukture, vendar s tremi napaka-
mi: notranja hierarhija (ki je za tradicio-
nalno politiéne organizacijo osnovna karak-
teristika), je absoluino bregpredmetria; nje-
nih transmisij do politiénega odlocanja
praktiéno nf; organizacija #e dolga leta ni-
ma diferenciranega ¢lanstva. To je ravno
toliko, da jo kot tradicionalno politiéno
strukturo lahko pozabimo.

Zveza Studentov ima od leta 1956 sem
nekakSno nerazjasnjeno funkeijo v univer-
gitetni samoupravi, Dokler je bila prisot-
nost Studentov v samoupravi stvar politié-
nega prestiZa, je Zveza politiéno premislje-
no plasirala svojega edinega studentskega
predstavnika v univerzitetn! svet. Danes,
ko je v univerzitetni samoupravi 100 Stu-
dentov, pa veé ne ve, kaj bi. Za politiko
gotovo ne gre ved.

Kaj je danes v Z8J v Ljubljani inven-
tarizirano: en univerzitetni odbor z du-
catom élanov in trije ali Stirje fakultetni
odbori. Potem je 8e vrsta pevskih, ples-
nih, folklornih, Sportnih, tehnidkih, poéit-
niskih, taborniskih itd. organizacij, za ka-
tere nihe nikoli ni vedel, ée je to morda
tudi Z8J. Kot smo Ze omenili, je tu & 100
Studentskih predstavnikov v univerzitetni
samoupravi, ki si z Z8J 8¢ dopisujejo ne.
Nekje je tudi TRIBUNA. Ali naj &lovek s
strahom zapiSe, da Studentske organizacije
ni? Menim, da ne.

Mnenja sem, da nam je Studentska or-
ganizacija v Ljubljani potrebna, zato pred-
lagam, da jo ustanovimo. Kakino?

Vsa eksistenéna vprasanja Studentov je
moZno uspesno reSevati preko univerzibet-
ne samouprave, nasih 100 predstavnikov
pa v ftej samoupravi danes visi v zraku.
Predlagam organizacijo kot temeljno 5tu-
dentsko samoupravno skupnost, ki bo or-
ganizacijsko orientirana na participacijo v
samoupravi. V &lanstvu naj bodo wvsi Stu-
dentje na osnovi svojege statusa in naj
se organizirajo na osnovi leinika oz. oddel-
ka fakultete in univerze v stalne delega-
cije (skupiéine), iz katerh bo [zbrano Stu-
dentsko predstavnistvo za fakultetne svete
in univerzitetni svet ter za ENANn-
stvene svete. Izbral bi se tudi izvrSilni
organ stalne delegacije, katerega dolino-
sti bi bile predvsem organizacija dela.
Taksne organizacije, ki ne bi bila nobena
prostovoljna druStva, ker bi bilo sodelo-
vanje 3tudentov obveszno in osnovna pra-
vica (kot je obvezno sodelovanje delavea
v samoupravi), bi obravnavale in — preko
toéno definiranega mehanizma (fakultetne-
ga oz. univerzitetnega sveta in pedagoSko-
snanstvenih svefov) — refevale vprafanja
Studija, materialnega polofaja in organiza-

cije interesnih aktivnosti (ali prostega ca-
5a), v igjemnih primerih pa tudi drugacna
vprasanja. V univerzitetno Studentsko de-
legacijo (skup38ino) so vkljudene tudi vse
posebne organizacije, ki sem jih prej ome-
nil, ker se na tem nivoju reduje vprasanje
finansiranja celotne organizacije. Na wvssh
nivojih bi organizirali Se posebne (tudi
stalne) Studijske komisije za proueva-
nje dologenih vpraZan] (npr. komisija za
demonstrature itd.) in za jzdelavo pomemb-
nejsih staliss,

Ksaj ta predlog npr. pomeni? Vzemi-
mo stalisée ljubljanskih Studentov do
je za njim Studentov. Tu predlagam odpz-
to mofnost paralelizma politiénih koncep-
cij z eno samo omejitvijo: temeljna 3Ztu-
dentska organizacija naj si pridril pravi-
co ekskomunizacije tistih stalis& (in ¥tu-
dentov), ki s0 po nadinu in vsebini reakecio-
narna v odnosu do ustave SFRJ.

Kaj ta predlog npr. pomeni? Vzemi-
mo stalisée .ljubljanskih Studentov do
Vietnama, Pred dvema letoma se je v Ljub-
ljani na osebno pobudo dveh ali treh ljudi
formiral odbor za podporo mednarodne-
mu sodifféu za ugotavijanje vojnih zlodi-
nov. Studentje niso v vseh letih vietnam-
ske agonije niti enkrat izrazili kritiénega
staliséa (to vem iz lastne izkuinje, ko sem
obiskal vse stanovalce Studentskih domov,
da bi darovali kri za Vietnamce; vem tudi
za veliko Stevilo Studentov, ki so imeli
skrajno reakcionarna stalid®a); toda s tem,
ko je 25 dala podpis za ustanovitev odbo-
ra za podporo in mu plafala dvomesedne
stroSke telefona — 5 tem so0 se vsi 1jub-
ljanski Studentje rodkupilic. To je ifluzija,
ki se ne sme vel ponoviti. Ce v Ljubljani
ni Studentov, ki bi jih vpraSanje Vietna-
ma bolelo, potemn naj to zve ves svet in
naj bo sramota pladilo za takino obnada-
nje. Ce pa so takini Studentje, potem naj
se zberefo, naj svetu povedo svoje staliste

Obvezni prispevek
tudi za zavarovance
zdravstvenega sklada

Dne 28. 3. 1968 je zasedal upravni odbor zdrav-
stvenega sklada za Studente. Na tej seji je bil sprejet
pomemben sklep o obveznem prispevku k stroSkom
za nekatere oblike zdravstvenega varstva tudi za Stu-
dente — zavarovance sklada. Zelja gmanjenm od-
bora je, da bi UO ZSJ informiral Sirso Studenisko
javnost o tem sklepu. Moja Zelja pa je, da bi poleg
informacije same povedal tudi to, katere oblike
zdravstvenega varstva so tukaj misljene in v koliki
meri bodo bremenile Studentov Zep. ;

Preden pa preidem k sklepu samem, bi rad Se
enkrat pokazal na konkreten primer, ki potrjuje
moje besede v zadnjih dveh &lankih, namreé, da na-
stopajo ogromne razlike med Studenti samimi glede

- na nadin zavarovanja, prav tako pa med Studenti,
ki so iz razliénih krajev, Na primer: Student iz Mur-
ske mora prispevati k zobozdravstvenim
delom 25 odstotkov, nekdo iz Ljubljane ali od kod
drugod, prav tako Student, pa je participacije prost.
Kdaj se bo to stanje uredilo?
OD 1. MAJA T, L. BODO MORALI PRISPEVATI
ZA ZDRAVSTVENO ZAVAROVANJE (ENAKO KOT
ZE OD 1. 3. 1967 PRISPEVAJO STUDENTJE-SVOJCI
DELAVCEV) TUDI VSI DRUGI, KI JIM JE DO-
SLEJ KRIL ZDRAVSTVENI SKLAD ZA STUDENTE
STROSKE ZDRAVSTVENEGA VARSTVA V CELOTI,
OZIROMA SVOJCEM EKMETOV DEL STROSKOV,
KI BI SICER BREMENIL NJIH SAME.

posameznih p-
nosti socialnega zavarovanja za zavarovance iz delav-
skega razmerija in njihove svojee. Iz tega tudi sledi,
da prispevajo Studentjesvojei kmetov k strodkom
zdravstvenega varstva le toliko, kolikor prispevajo
njihovi vrstniki-svojei delaveev.

S tem izginejo razlike pri obsegu in cbveznosti
prispevanja k stroSkom zdravstvenega zavarovanja
78 vse Studente ne glede na osnovni vir njihovega
gavarovanja.

Republitke in komunalne skupnosti socialnega
zavarovanja v Sloveniji so Studente do 26. leta sta-
rosti oprostile pladevanja obveznega prispevka za ved
oblik zdravstvenega varstva.

Vse komunalne skupnosti v Sloveniji so sklenile,
da Studentje niso oproSéeni obvernega prispevka:

— 2a obisk zdravnika na domu

— 2a prevoz 7z reSevalnim vozilom v zdravstveni za-
vod oziroma iz zdravstvenega zavoda, ée ga odredi
zdravnik

— ga preglede in zdravljenje zastrupitve 2 alkoholom

— za zdravila, ki niso vraéunana v ceni za posamez-

ne zdrastvene storitve.

Za doloéene oblike zdravsivenega varsiva dolo-
¢ajo za Studente obvezen prispevek le nekatere ko-
munalne skupnosti v Sloveniji (glej tabelo).

Za vse ostale oblike zdravstvenega varstva pa so
Studentje oproiceni obveznega prispevka k strogkom
adravx]!::wnm varstva. Strogke v celoti krije pristojni
placnilk.

Za Atudente-svojce kmetov je zdravstveni sklad
delni plaénik strofkov zdravstvenega zavarovanja, v
celoti pa krije stroSke tistih, katerim zdravstveni
sklad edini zagotavlja zdravstveno zavarovanje.

Pri tem bl rad ponovno opogzoril, da gredo ta
sredstva iz tistega sklada, ki je namenjen izrecno za
preventivno dejavnost. To kaZe na nujnost, da se

¢imprej uredi Studentsko zdravsiveno zavarovanie,
ki bo vezano na status Studentov, se pravi: Student
mora postati samostojen zavarovanec.

V zvezi z visino participacije k strofkom zdrav-
stvenih storitev bi povedal Se to, da prispeva zavaro-
vana osebea toliko, koliko je momsg:.

na katerem ji je opravijena

Praktiéno to pomeni, da pladajo v ¢asu Studija
v Ljubljani le v mejah in v viSini, ki je dolofena za
obmoéje komunalne skupnosti socialnega zavarova-
nja Ljubljana. V primeru, da jim je opravljena zdrav-
stvena storitev (npr. v poditnicah) v domadem kraju
ali kje drugje, prispevajo v dolofeni viSini za obmoé-
je pristojne komunalne skupnosti (tabela).

PREGLED
obveznih prispevkov, ki jih plaéajo Studentje — svojei delavcev in kmetov (KZ) in zavarovanei zdravsivenega skiada za

Studente (ZSU) k nekaterim oblikam

varstva v SRS v letn 1968

zdravstvenega
{Za zavarovance ZSU in KZ prispevek od 1. 5. 1968 po sklepu UO zdravstvenega sklada z dne 28. 3. 1968)

Vrsta zdrav. storitve oziroma

Komunalne skupnosti socialnega zavarovanja

JEIOOOONNN - o o nleaeee =8 v Ndin
Obisk zdravnika na domu — prvi o Celje N.Gorica Koper Kranj Ljubljana Maribor M. Sobota N, mesto Ravne
pri isti diagn. na zahtevo zav, osebe 5 5,00 5,00 5,00 — 5,00 - 5,00 5,00
— za vsak obisk i & i et 5,00 — 5,00 = =
Prevoz z redev. vogilom v zdrav. zav. 10,00 10,007 10,007 10,00 10,002 10,00 10,001 20,00 10,00

oz, iz zdrav. zav. na bolnikov dom, e 1za prevoze, kjer je prevozni stroSek ni#ji od predpisanega prispevka, plaéa

ga odredi zdravnik

zav. oseba dejansko ceno prevoza — N. Gorica, Koper; M. Sobota

? gavarovane osebe plafajo prisp. tudi za prevoz iz enega v drugl zdrav. zavod
— Ljubljana

Zdravila, ki niso vradunana v ceni za

50 %% 50 % 50 % 50 % 50 % 50 % 50 %

za prvih pet dni za akutne zdravljenja
zastrupitve uwﬂhﬂg

300 300 30 30 ‘300 300 30

Dos, sdrav. stor. 300 3,00
Zobozdrav. dela (nega, zobotehn. in — = — = - = — 25 % ga gobo- — -
zob. protetika) tehn. delo
Medicinska interveme. ob prekinitvi === == ¥,
nosednosti 80,00 80,00 — — — 80,00 — - 80,00
Orfopedski pripomodii: et
— &evlji k protezi dojian WIS - WK A S - AR W, SA S

in ortopedski &evlji nad 8. 35 70,00 T0,00 70,00 T0,00 70,00 'm.m W:ﬁ
— usnjene rokavice . - 8000 - SN0, @m. . — = — oo Hag o e
- protesa, ort. aparat =za =zg. in sp.

ude, kovinsko sandalo, ortop. kor-

zet, inv, vozidek, kilni pas, suspenz.

trebuini pas, steznik, us. kapa in
— palica, berglje in ortop. e L - S

niso zdehni v ortoped. Gevije — — - — - -- 15,00 = . o
— gum. nogavice, navieke za krn po. =

amputae., elast. povoj, noéna poso-

da, injeke. brizgalke, fep. pljuval-

nik, gumir. postelj. wlofek, gum.

blaz, ali kolobar, razprievalec all
__ inhalator = -5 — — i — 9.00 e -
:?j’aﬁéirﬁ]ni“ﬁl_usnl__'im_ t s s e T St e = — 5000 i cei 1Y
— vse vrste olesnih pripomotkov = — — o

o

— — - - 20M



KOROTAN'NE B0
VEC SLOVENSKI

#»Gospod TomaZié je omogodil sloven-
skim fantom stanovati na Dunaju, in
zelo nehvalefno bi bilo to pozabiti, Toda
misljenje in prepri¢anje stanovalceyv KO-
ROTANA ne more biti sestavina na sez-
namu hiSnega inventarja, =za katerega
skrbita gospod rektor in frau Langer.
Pﬂmalnjarasnlca,dasommhuchﬁvni

gasluini moZje pad obidajno idejno
krutlhtt&lmprmmjo drugacne na-
zore od lastnih. Ce je to jabolko spora,
potem %e bo gospod TomaZié moral
sprijazniti z dejstvom, da davek hvaled-
nosti ne more biti popolna idejna po-
korSdina, ki je miadi Slovenec v Avstriji
kon¢no vendarle ne more vel prenaSati.u

To osnovno oceno dogodkov v dunaj-
skem domu slovenskih visokoBolcev smo
zapisall v prejsnji Stevilei TRIBUNE,
do nje pa smo prifli na osnovi zelo

poroéil, ki smo jih prejell
s Studentske in rektorjeve strani. Ceprav
hitro in ¥na pamets zapisana ocena pa
se je nam samim v trenutku zazdela ted-
ka in pomembna ter predvsem potrebna
podrohmjls javne obrazloZitve. Na Du-
smo poiskali obe sprti strani in
swdnlt mnogo, kar nam je bilo doslej
prikrivo. '

Ideja
slovenskega
visokosolskega
doma

wV letu 1960/61 nas je obiskal prvic
pred. g. pater Ivan TomaZié in nam pred-
lagal svoj sijajni naért o slovenskem
visokoSolskem domu. Odkrito povedano,
ta misel je bila za nas v zafetku popol-
nomsa Preved smo se Ze na-
vadili na popotnifko palico, da smo se-
daj pred tem docela novim poloZajem

novalli »*KOROTAN«, Tako je zapisal ob
rojstvu ideje KOROTANA nekdanji pred-
sednik KS58 J. BISTER v zborniku Klu-
ba slovenskih Studentov, ki je izSel na
Dunaju leta 1962.
VvV mak spoStovanja patrovih prizade-
mﬁdinfzhljepo
je bil g. Tomafi¢ v tem
ﬁmmmmmm
KsSS Pa tudi g TomafZif sam se je za-
vedal, da so izhodis¢a njegovih akeij lah-
ko le interesi adrufenih slovenskih &tu-
dnﬂmnepnlnshmmﬁlcfja
V taki atmosferi in ob dejstvu, da je
stari KOROTAN gostoval v najeti cerkve-
ni imovinl na Benogasse 21, je bila za-
teta akecija za izgradnjo povsem novega
in lastnega KOROTANA. Studentie so odi-

Slovencev. Tako je strah nekaterih &tu-
dentov, »da Bo KOROTAN postal kaboli-
Ska ustanovad, bil videti brez osnove.

drugednimi
vi: #Ni res, da sem se zavedal, d&jeKhlh
edino izhodidée za vso akeijo za KORO-
TAN. Nasprotno, preprical sem se #e od
zadetka, da je Klub najvetja ovira in wvir
vseh nemirove.

Kaj je KSS?

Klub slovenskih Studentov na Dunaju
{K88), ki poskuia nadaljevati nadstran-
karsko povezavo vseh slovenskih korod-
kih Studentov za neovirano marodno delo-

karski »Klub korodkih slovenskih akade-
mikov na Dunajus. Med ustanovitelji so
bili dr. Rudolf Blueml, dr. Janko Tisch-
ler, g. JoSko Hutter, ing. Marko Polzer
in drugi. Po vojnl se je klub boril g ved-
jimi ali manj8imi materialnimi in organi-
zacijskimi teZavami in se dokonfno usta-
lil, ko je 1. 1960-61 najel zadasne prostore
gradisfanskega sHrvatskega akademskega
Klubax,

Od tod se je selil v stari KOROTAN in
nato leta 1966 v novega.

Delo kluba bomo raje fustrirali kot
mhsmmmmmmm
&nega zbora:

POROCILO CASNIKARSKEGA REFE-
RENTA KSS8 NA DUNAJU
V petek, 8. IIL t. L. se je vrdil v pro-
doma

Nato je bil razrefen stari odbor in sle-
dile so volitve predsednika in tajnika.
Za predsednika je bil izvoljen ponowmo
Avguitin Malle; za tajnika pa Feliks J.
Bister, ki je bil pred leti predsednik Klu-
ba. Oba pa sta si izbrala sledede odbor-
nike: Matevi Grile je postal podpredsed-
nik, Sonja Kakl drugi tajnik, Theodor
Domej finanéni referent, Horst Oeris kul-
turni referent in Avguitin Brumnik &asni-
ki referent.

Na prvi seji odbora so si odborniki
razdelill organizacijsko delo ter zafrtali
pot za delovanje Kluba v letnem semest-
ru. Na programu je cela vrsta predavanj
osebnosti iz javnega Zivljenja, izlet v Bra-
tislavo ter proslavi ob 25-letnici usmrtit-
ve selskih Zrtev ter 45-letnice Kluba.

Za casnitki referat:

August Brumnik 1.7

Zacetki spora

Opisali smo e prvi ugoden kontakt
med klubom in g. TomaZidem, pri kate-
rem se je rodila ideja KOROTANA. Toda
kmalu so se zadeli odnosi =apletati. Ze
leta 1962 je g TomaZi¢ opustil nadin stal-
nega plodnega dogovarjanja o uresnifenju
ideje novega doma in Studente je pra-
kti¢no izlodil iz nadaljnje akecije. Kot ce
no za to, ker je Klub dobil sede v sta-
rem KOROTANU, je g TomaZif zahteval
pravico do cenzure klubskega lista »Infor-
matione, ki obveiéa avstrijsko jawmost o
kulturnem in politi®nem Zivijenju koro-
skih Slovenecev.

Sam g. Tomafi¢ pravi o tem: »Ker je
hila publikacija za avstrijsko jawnost, to-
rej delikatnega mmafaja, sem =zahteval, da
ne sme nositi naslov doma (namred le
adrese, ker Klub nanjo prejema svajo po-
Eto. Op. F. P.), &e lista prej ne pregledam.

Oktobra 1962 je g. Tomadié interveni-
ral v klubsko korenspondenco, ko je pod
Koroiko dijafko zvezo jz Celovea okara-
kteriziral strankarsko neopredeljenost
Kluba kot sbrezidejnost in brezmnacéaj-
nost.

Sam g Tomasié pravi o tem: »Res je,
da sem rekel, da je Klub 8 svojo neopre-
deljenostjo brezidejen in brezsnatajen.
Tega preprifanja sem Se vedno. Ce hi
imel Kilub trohico idejnosti in mnafajno-
sti, sa ne bi obracal na avsirijsko in vse-
slovensko javnost s tako nesramnimi na-
padi proti ustanovitelju doma in ne bi
organiziral sredi Dunaja ulitne demon-
stracije v posmeh slovenskega naroda
pred dunajsko in avstrijsko jawvnostjols

V dokumentih, ki nam jih je pokaszalo
vodstvo Kluba, lahko nadalje preberemo:
sKondno je predastiti gospod pater usta~
novil 29. januarja 1966 lastno Studentsko
organizacijo z imenom »Slovensko akade-
msko drudtvo Korotans in si pridrial vod-
stvo te organizacije, ki pa je Se dames
brez dlanov, ker ni mogel zanjo pridobiti
nobenega Studenta. Istofasno je izjavil,
da je Klub slovenskih Etudentov razpu-
5fen. Seveda Klub Se danes obstaja, ker
more po avstrijskem druStvenem sakonu
razpustiti organizacijo samo pristojna ob-
last ali pa dvetretjinska vefina &lanov
drustva na posebnem obinem sboru.

1]

— rektor doma cenzurira klubske pu-
blikacije;

— rektor doma nadzoruje klubsko zu-
nanjo dejavnost;

— rektor doma zahteva lastniStvo
klubske knjiZice v domu,

Poskus patra TomaZifa, da bi razpustil
Klub slovenskih Studentov in ustanovil
novo, od njega odvisno Slovensko aka-
demsko drustvo Korotan, ostaja pri ko-
rodkih Slovencih domneva, da posku3a
pater TomagZié degradirati Klub na stop-
njo narodnega drustva, kot da bi Zlo na
primer za kakino nogometno drustvo. Ce
pa pomislite, da je v Studentskih domo-
vih — tudi katoliskih — wv Avstriji in
sploh po vsem Zahodnem svetu Etuden-
tovsko samoupravljanje nekaj samo po
sebi umevnega in da ta Etudentovska sa-
mouprava zastopa korist &tudentov na-

samoupravljanje: je politiéno i[n idejno
nevezan ter tako povesuje slovenske 3tu-
dente ne glede na njihovo idejno ali
politifno pripadnost. Ker pa so dland
Kluba istoéasno pripadniki slovenske
manjiine na Koroskem, ima Klub nujno
dodatne naloge, ki jih obifajni Studen-
tovski klubj ne poznajo: to je povezava
vseh milajéith narodnih sil ter kulturno
in prosvetno delovanje med korodkim
slovenskim ljudstvom.

In g. TomaZié na to: »Ze pred grad-
njo doma je Klub slovenskih Studentov
na Dunaju poskusil, da bi se polastil do-
ma KOROTAN, Tedanja akcija je dosegla
svoj viSek s élankom v Klicu Triglava
{Od tod je namred nad citiran odlomek
— op. F. P.), ki je poln obrekovanja pro-
ti meni in ki postavlja izrecno zahtevo,
naj mene — po konéanem delu — slo
venska javmost zapodl, da bodo oni prewv-
zeli komando.u

Hisni red po
gospodu
Tomazi¢éu

1, Bivanje v visokofolskem domu je
toliko prijetneje, kolikor bolj se vsak po-
trudi za lepo obnadanje. Prebivalci naZe-
ga doma naj se izkafejo. za podtenjake,
od katerih se lahko pridakuje, da bodo

sak fas izpolnill svoje dolEnosti.

2. Vsi v domu stanujodi se morafo od-

Upo-

Stevali morajo red in impolniti
: predpise
3. Sprejem v dom welja navadno eno
Solsko leto. V primeru slabega obnaZanja
vodstvo doma lahko wsakogar izkljuéi iz
doma. V skrajnem primeru je izkljuditev
mogoda tudi brez roka. Pri-
javo za naslednje leto Je treba jzrofiti v te-

ku prve polovice junija.

4. Stanovska dolinost visokofolca

v celoti po poloZnici vnaprej ali v teku
prvega tedna vsakega meseca ne glede na
dan prihoda ali odhoda.

11. Vsak stanovalec doma je obvezan,
da skrbno pazi na red in snago v lastni
sobl in po hi& ter da se z uporabo opre-
me ni¢ ne pokvari. Kajenje po hisi izven
sobe in prostorov s pepelniki ni dovo-
ljeno.

m.KdorpmmDﬁihhpoﬁkudbo jo
mora poravnati, Vntmbt klué mo-
ra biti platan. Paziti je treba

E
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uporabo toka, plina in vode. Elektrifne
naprave (kakor kuhalniki in Zarilniki) ni-
so dovoljene.

13. Slike ali okraski v sobi so dovo-
ljeni le na obstojedih Zebljickih. Ni do-
voljeno imeti v sobl lastno opremo ali
preproge.

14. Po hiSi se ne sme slifati nepotre-
ben ropot ali glasmo govorjemje. Od 21.30
pa do 7. ure mora viadati po celi hifi po-
polna nofna tiSina. Vrata je treba pazlji-
vo in pofasi zapirati. Po hodnikih in sto-
pnicah se mora kolikor mogode tiho ho-
diti. V sobah in kuhinjah se sme v ¢asu
nodéne tifine le zelo tiho govoritl.

15. V slufaju bolezni ali kake nezgode
je treba takoj obvestiti vodstvo doma.

16. Za razgovor o hiEnih zadevah ali
za Obravnavo posebnih predmetov je en-
krat na mesec hi%ni sestanek. Navzodnost
je obvezna.

17. V smislu kolegialnosti je wvsak ob-
vezan, da napravi enkrat na mesec pet
ur vratarske slufbe in da se pri izvrie-
vanju te sluZbe strogo drii tozadewnih
predpisovi.

18. Za gojitev medsebojnega razumeva-
nja in dobrega vzdufja v domu je vsak
upravifen, da sporodl vodsivu doma ust-
no sl piﬁmﬂm vsako vrsto FPIMUI
predlogov ali pritofb, katere bo wvodstvo
doma rade wvolje vzelo na znanje.

Pojasnila k predpisom hiSnega reda vi-
sokofolskega doma »Korotan«

K tofki 3. Zaradi nadega peredega
gmotnega poloZaja je dom v poéitniSkih
mesecih zaprt za redno obratovanje, da
si s poletnim oddajanjem sob pomagamo
pri odpladevanju dolgov. Vseeno je od
1. do 10. julija mo#no ostati v domu za
dolofeno dnevno ceno. Pred odhodem
mora vsak pustiti sobo v redu in osebno
izroéiti kljute. Lastne stvari lahko wvsak
pusti v miznih predalih, v zgornjem delu
omare in v eni od kuhinj, ki bo zaprta
do 1. okiobra. Za spravljene stvari dom
ne prevzema poroStva.

K tofki 4. Za razvedrilo nudi dom

nima dolfnosti, da bi te mofnosti nudil
in %e manj, da bi dajal priloZnost za
preveliko izgubljanje {asa. Zato so ome-
njene ugodnosti omejenega znadaja. Vsak
je prost, da se jih posluZi ali ne, Nima
pa pravice, da bi zahteval veé.

K totki 7. Ponoéi mora vsak zakleniti
zunanja vrata in ne sme pustiti notri
nobenega tujea. VisokoSclkam je =zelo

‘da’ pazljivo ‘zaprejo vrata
dvigala na;ylalopuﬁmﬂ) da ne osiane
vhod blokiran, — Do

fonu, naj zapre vrata dnm sobe, Go-
Odnosi med visokoSolel in wisckoSol-

L
hisi ne pred hifo. Pred deklifkim vho-
dom ni dovoljeno postajanje.

K tofki 10. V kolikor bo Vade obna-
Zanje zadovoljivo, Vam nudim to pomod,
da Vam ni treba plafali mesec junil.
Zelim pa od Vas, da lahko med letnimi

K todki 11. a) Red v sobi je priporo-
¢ilo stanovavea. Vsak kos obleke ali pa-
piria mora biti na pravem mestu. Po-

{npr. f.gliwnik mmpemﬁ).m vseeno
vse hraniti. Kraj in polo#aj opreme ne
sme biti spremenjen. Miza naj bo vedno
nekaj centimetrov od zida. Ko kaka Zar-
nica pregori, pridite po drugo. Kolikor

ku. Ce gre pri kuhanju kaj ¢em ali se
drugate kaj umade, je treba iz wobzirno-
sti do drugih takoj ofistiti, Kar spada
v ko za smeti, ne sme lefati na tleh.
Ko za papir se lahko spraznj v velike
koSe pred kopalnicami. Predprafnike se
sme odistiti le na dvoriiéu, ki je odprio
v ponedeljek, sredo in petek dopoldne.
e) Vsak (razen inozemcev) mora ime-
ti eno lastno odejo, in le ta se sme upo-
rabiti, ée kdo leii podnevi. Brez rjuh se
odeje doma ne smejo uporabljati. Med
blazino in rjuho mora biti gumijasta
podlaga. Prvi torek v mesecu mora vsak
pustiti rjuhe na postelji, zglavnik pa
veeti iz previeke — 4
({Nadaljevanje na 5. strani)




{Nadaljevanje s 4. strani)

f) Da med kopanjem voda ne zmodi
vhod, je treba wuporabiti plastiéno za-
vezo, vendar previdno, da se ne raztrga.
Da ostanejo tla pri vhodu suha, je po-
trebno, da se vsak obrife Se v kopalnici.
Po kopanju je freba pustiti kopalnico
tako snaZno, kakor bi jo hotel wsak
najti. Isto pravilo naj wvelja tudi v dru-
gih prostorih.

g) Lué ne sme nikjer goreti brez po-
trebe. Ko sapustite sobo ali kak drugi
prostor, ugasite lué, — Ne pozabite, da
v sprejemnici in pri televiziji ni dovolje
no kaditi,

h) V ¢&italnici ne smejo biti Zasopisi
razmetani po mizah, Iz obzirnosti do
skupnosti bl moral vsak po &itanju pu-
stiti d¢asopise lepo zloZene na pravem
mestu, Iz &talnice se ne sme vzeti no-
bene Stevilke Gasopisov ali revil.

K tocéki 17. Mesefno vratarsko sluibo
je treba zadeti tofno ob dolodenem &asu
in zvesto izpolniti. Razen tistega, ki ima
sluzbo, ne sme biti nobeden v vratarski
sobi. Tudi okence nj za pogovore! Vratar
ne sme pustiti, da bi kdo telefoniral iz
vratarske sobe mna druga nadstropja.
Kdor med vratarsko slufbo kadi, mora
pred predajo slufbe izprazniti pepelnik
v stranii®e (ne v kof!) in ga potem
splakniti.

Za vratarsko slufbo se mora vsak
vpisati v teku prvega tedna v mesecu.
Kdor se ne vpiSe pravofasno sam, bho
moral sprejeti 4iste ure, za katere bho
vpisan. Vsak si lahko poiSte nadomest-
nika ali menja slufbeni &as 2z drugim,
ni pa dovoljeno prepisovali all ériaft
wvpisana imena, ker vsak odgovarja =za
prevzeti ali njemu dodeljeni Gas.

Hifni red in Pojasnila je napisal rek-
tor TomaZid lastnorofno in po lastni
uvidevnosti — in tudi izvaja jih lastno-
rofno in po lastni uvidevnosti. Osnove
in opore za pravnomoéno pritoZbo ni.
Gospod TomaZié je lastnik in uprava
doma, je skratka gospodar KOROTANA.

Gospod TomaZi® razume vso stvar ta-
kole: »V domu KOROTAN ima wsak Efu-
dent lepo sobo z vsemj ugodnostmi. Lah-
ko se nemoteno udi. Lahko spi, dokler
hoce, Na razpolago imajo slovenske ¢i-
talnice in dvorano za sestanke. Dolodene

katerimi lahko vzpostavljajo pﬂ}a.teljske
stike. Slovenska beseda je spoftovana
od vseh. Kaj hofejo S5e?! Da pustim raz-

Kot je vsakomur oditno, veje iz »His-
nega redax in iz vefine izjav gospoda
TomagZita tendenca postaviti Studente
v izrazito askriptiwmo poszicijo, ki pa da-
nes za nobenega miadega dloveka ni veé

Kam je to

darstvua:

wMeseca januarja 1968 je pater Toma-
Zi¢ odpovedal sobi Studentoma in odbor-
nikoma Kluba slovenskih Studentov na
Dunaju Brumniku in Straussu, ne da bi
navedel pismene vzroke, gakaj je v nju-
nem primeru tako strogo ukrepal. Naj
omenim, da je Student Strauss svoj ¢as
kot srednjefolec organiziral nabiralno
akcijo za KOROTAN po koroskih vaseh.
Skufal sem posredovati ® namenom, da
bl gospod TomaZid preklical svoj ukrep.
Zal mi je uspelo dose&i le preklic pre-
povedi nadaljnjega zahajanja v dom; vi-
sokoSolea sta sl morala poiskati sobi
drugje. Takrat sem patru TomaZitu tudi
igrazil svojo pripravljenost posredovati
v vseh primerih, ki bi se nanafali na
odnose s &tudenti. Obenem pa sem ob-
ljubil, da bom poskrbel za vedjo uvidev-
nost Etudentov pri urejanju domskih za-
dev, in sicer naj bi v februarju sklicali
poseben sestanek v ta namen., Do tega
ni priflo zaradi semestralnih poéitnic.
V zaletku marca pa je pater Tomagid
brez moje vednosti izkljufil iz doma Be
enegn Studenta. Na moj oditek, da se ni
drial dogovora, je pater TomaZié odgo-
voril, da pad sestanka #e ni bilo in da
potemtakem najin dogovor o posredova-
nju ni imel uradnega znadaja — kot da
bi medsebojne ¢&lovelke odnose urejali
samo napisani eakoniux

Gospod TomaZié pravi o tem primeru:
s0dborniks kluba Brumnik in Strauss

-op. F. P.) se nobenega skupnega sklepa
niste drzali, e je le malo omejil vase
osebno ravnanje.

#20, aprila ob pol desetih zveler je
govoril Student Karel Smolle pri vhodu
s kolegico 3tudentko, Ko ga je szagledal
pater Toma#id, mu je ukazal, naj takoj

miral policijo, ki pa ni posegla v to za-
devou, (Iz Klubove dokumentacije).

Gospod Tomaié ima o tem naslednje
mnenje: »Student Smolle je stal dolgo
Gasa pri okencu vratarske sobe in bil
na poti mimoidodim. Govoril je s Btu-
dentko, katere starfi so me prosili, naj
Snmlleta na noben nafin ne pustim v
hi%o zaradj zapeljevanja njihove héerke.u

30. aprila ob 10,00 zvefer je letel na
cesto Student Anton Sticker iz ugledne
drufine iz &i. Petra pri St. Jakobu, ker
dva meseca ni poravnal najemnine.

Upravnik
Korotana

s policijo proti
slovenskim
studentom

V petek 3. maja t. 1. je imel Klub slo-
venskin Studentov svoj sestansk. Preda-
val je dr. Jakob Ebner o avstrijski naciji.
Po predavanju se je ragvila #Zivahna di-
skusija 0 zadnjih dogodkih v Korotanu.
Jasno je bilo Studentom, da bo treba na
nekem razgovoru z vodstvom doma ure-
diti odprta vprasanja.

V schoto 4. 5. popoldne se je sestala
vrsta Studentov, da izdela prediog za
boljio ureditev doma, ki bi jih nato iz
rodili p. TomaZidu. Razgovor v sprejem-
nici doma sta se udelezila tudi kolega
Smolle, ki ga je pater pred nekaj dnevi
atakiral, in kolega Sticker, ki ga je pater
TomaZié 1zkljudil iz doma. Cez nekaj mi-
nut pa je prifel p, TomaZié in zahteval,
da mora kolega Smolle tako] zapustiti
dom. Kolega Smolle je ostal v dvorani,
kjer lahko vsak sprejema obiske. Nato je
grozil p. Toma#ié odbornikom Kiuba slo-
venskih Studentov, da morajo tekoj zapu-
stiti dvorano, ée kolega Smolle ne gre.
Odborniki so ostall ter nadaljevall s &tu-
denti z razgovori. P. TomaZi® je ubral no-
vo pot. Rekel je, da bo vrgel odbornike,
ki stanujejo v Korotanu, iz doma. Slo-
venski visokoSolel se v domu, ki je bil
zgrajen zanje, niso pustili strahovati. Iz
solidarnosti so se navzodim pridruZili vsi
slovenski Studentje, ki so bill v bliZini.
Nato pa so poklicali 2e vse slovenske Stu-

dentov ter odsli, Studentje so kljub vse-

Drugbi svetega Mohorja, ki je lastnica do-
ma ter predsednikoma slovenskih osred-
njih organizacij dr. Franciju Zwitiru ter
dr. Valentinu Inziku slededi telegram:

Slovenski visokoBolel, zbrani na soli-
darnem sredanju zaradi izkljuditve
Smolleta in Stickra iz Korotana, sah-
tevajo, da se {akaj pozanimate za do-
godke na Dunaju. P. Toma#ié je od-
govoril na prodnjo za diskusijo s po-
licijo. WVisokoSolei nameravamo na-
daljnje akecije.

Nato so se Studentje mirno raszsli. A
neopraviena in protislovenska reakcija
p. Toma#ita je takoj sledila. Vrgel je ta-
koj iz doma predsednika Kluba, Malle
Avgustina, kulturnega referenta, Ogris
Horsta ter kiubase Haderlap Franca in Po-
pitsch Lojzeta, s tem pa indirelino tudi
njegovo soprogo Marijo. Dom morajo za-
pustiti do naslednje sobote.

Istega dne pa je wrgel iz doma tudi
Klub slovenskih Studentov.

Kilub v domu ne sme vel prirejati se-
stankov. Do 4. junija t. 1. pa mora spra-
viti Klub svojo imovino iz Korotana. P.
Toma#i¢ ni navedel nobenih prekrikov
Kluba slovenskih Studentov na Dunaju.

Ne smemo pa pozabiti, da je v tem
Solskem letu izkljudil iz doma tudi Sio.
vence Tsoppa ter odborniks Kluba Strau-
ssa in Brumnika. Zaradi neznosnih ras-
mer v domu pa si je poiskal novo stano-
vanje tudi Pavel Pernjak. S tem se naha-
ja samo Ze tretjina vseh koroSkih sloven-
skih Studentov v Korotanu.

To naj bi bilo zadeljeno ognjiide in
ravetifte slovenskih Studentov na Duna-
ju, ki Zivijo vsak dan v strahu, da jih
bo p. TomeZid s svojo vsemogodnostjo Gez
noé postavil na cesto. Zato se obradamo
na slovensko javnost, da konéno posre
duje sodobno ureditev doma, da bo slugil
#zares ciljem, katerim je bil namenjen,

(Op.: Odlomki porodila éasnikarskega
referata KSS8)

Se isti dan, 4. 5., so bili iz KOROTANA
izkljutteni naslednji Studentje:
HIWH‘-I Pwm— ﬁm '.1!.‘.

Lojze Popitsch — &lan KDZ

Avgust Malle — predsednik KS§
Warasch Filip — odbornik KDZ

Domej Teodor Kristian — odbornik KDZ

Od 65 slovenskih Btudentov na Dunaju
jih danes v Korotanu domuje 3e 16, in 3e
ti bodo zaradi prifujoéih razmer v krat-
kem dom zapustili.

Demonstracije

Mohorjeva druzba se za Studentske
apele ni zganila, noben slovenski javni de-
lavec ni povedal svojega izrecnega stali-
Eta, nobena slovenska organizacija o vpra-
Sanju KOROTANA ni razpravljala. Vsem
je bila potrebnd mo@nejia injekecija. Za
njo so se Etudentje odlodili 11. maja ob
17. url, ko s0 na Albertgasse ob 80 udele-
fencih (prisotno predstavniStvo sociali-
stitnih Studentov Avstrije, predstavnistvo
dunajske visokoSolske zveze in predstav-
niki nekaterth katoliSkih Studentskih or-
ganizacij) javno demonstrirali svoje neza-
dovolistvo z rasmerami v Korotanu.

To so resitve

wDa b razumeli dogodkex pravi go-

je imajo poleg tega vse mo#nosti za slo-
vensko kulturno izobraszbo in udejstvova-
nje. Njim vsem sem na lastne stroSke znd-
Zal meseénino, tako da jim je en mesec
ni treba pladati. Nekaterim sem tudi po-

sNobeden nﬂmnodnhxh‘bi.hkobn
% visokoSolskim domom ... Se pol milj
jona posojila iSem, da bi platali gradbe-
mrm.hmmjehmumﬂ.
Sam sem cele tedne belil, ker so0 bili =-
dovi Ze kaj umazand, Vsetodelopo!q
svoje glavne sluZbe! In zdaj 5e take teda-
ve, tako razodaranje, toliko imgubljenega

vijo posebnega
bora za KOROTAN, kjer bi bili zasto-
pani tudi Studentje;
3. da se takoj sestavi novi hiSni red s
sodelovanjem Studentow;




PANELINIUS
ANDISTASIAKI
KINISIS (PAK)

Interviu 2 Nikosom Venturisom, ki pri
politiéni organizaciji panhelenskega odpor-
nifkega gibtnja Uniji centra (nemsSka cen-
trala) skrbi za povezavo z inogemstvom.
Nikos Venturis je absolvent politologije,

in

— Gospod Ventoris, najprej nas zani-
majo nafrti vaSe organizaecije.

Unija centra ma) bl bila stranka trdmih
principov, kajti danes v Gréiji ni nobene
takine stranke. Kot najbolj obetajofe so-
delevee bo organizirala delavee in Studen-
te, Grkl morajo zavestno ohraniti aktiven
odnos do demokracije. Treba je podpreti
panhelensko odporniiko gibanje (PAK).
Ko bo Grélja osvobojena [aSizma, je treba
dati Grkom moZnost organizirane stran-
ke. Uniju centra ima nalogo v vseh dede-
lah, kjer deluje, pridobiti javno mnenje
za griko stvar, in tg preko javnih obéil
in drugih komunikacij,

.
%. o
-
i

— In kako nameravate realizirate vaSe
nadrie?

S prosvetljenjem javnega mnenja v rie
liénih evropskih dezelah, tako da vlade
teh deZel ne bodo ved podpirale sedanje-
ga reilma oziroma ga bodo bojkotirale.

Priékujemo podporo ilegalnih orguniza-
cij, ki so vklile v Gréiji po 21. aprilu 1967.

Ce ne bo Elo drugade, nam kot zadnja
moinost ostane oborofena vstaja proti
refimu. Opozoriti pa vas moram, da pri
sedanji konstelaciji, ko je 90 odst. prebi-
vulstva proti refimu, o driavljanski vojni
ni mogole govoriti.

— Od kod ste doslej ¢ dobili moralno
podporo?

FPodpora PAK-u prihaja predvsem s
Skandinavije, ki si naravnost [antasti¢no
prizadeva za ponovno spostavitey demo-
kracije v Gréiji Nadalje z Nizozemske in
Belgije. Podprle pa nas niso socialisti¢ne
dezele, kakor tudi ostale Zahodne driave.

Potreben i bil gospodarski bojkot se-
danjega reZima. Gospodarski bojkot nadfe-

mu ljudstvu ne bi Skodoval, kot to skuSa
prikazati faSistiéna propaganda. Grki so se
vedno, kadar ni 5lo drugafe, hranili =
olivnim oljem in kruhom, tako tudi med
mnogimi osvobodilnimi boji v preteklosti.

— Zakaj mislite, da socialistitne deiele
ne podpiraje PAK-a in CU?

Zaradi napatno razumljene vioge dria-
ve, Driave se bojijo lzgubiti ekonomske
koristji od svojega izvoza. Od neviralnega
politiénega odnosa v tem primeru profitl-
ra samo junta.

George Papandreu je po magnetofon-
skem traku, skrivaj prinesenem v London
in reproduciranem po BBC-ju, pozval vse
viade, naj realno in ne samo verbaino pod-
pro vseljudsko gibanje PAK.

— Tudi & bi vefina driav bojkotirala
vojaiki refim, ne kaZe, da bi to bile pri-

pravijene storiti tudi ZDA. Kaj pravite na
to?

Grki st ne morejo prisiliti ZDA, da
bi ne podpirali junte, raunamg pa, da se
bodo Ameritani v Vietnamu kaj naudili in
da na prihodnjih predsedniskih wvolitvah
zmagata ali Kennedy ali pa Mc Carthy.

— Kaj mislijo o gibanju in vasi politic-
ni organizaciji oblastniki v Griiji in kaj
polititna javnost v Neméiji, kjer delujete?

Doma skuSajo ¢éasopisi in radio prika-
zati Clane nafe stranke kot komuniste in
nas tako diskreditirati pri Zahodnih vla-
dah, tako da nam bi te odrekle gostoljub-
je. Unija centra ima nemreé razen v Nem-
¢iji, kjer je tudi osrednja centrala, cen-
trale Se na Danskem in v Skandinaviji, v
Franciji, Belgiji in na Nizozemskem.

Zyezna stranka (Bundes Partei) se do
nase organizacije obnaSa rezervirano. Po
drugi strani pa SPD kot stranka podpira
Unijo centra, daje ji tudi dencrno pomod.
Proti refirnu sta se izrekla Spiegel in Die
Zelt (slednji skozi pisma bralcev). Proti
s0 profesorji in razne visokosolske poli-
titne skupine. ITmamo pa tudi veliko na-
sprotnikov: NPD, CDU, Springeriev kon-
cern, pa tudi del katoliskega tiska.

Uporniska
avtobiografija
lorda Russella

V drugem delu »Avtobiografije Bertran-
da Russellax. ki je izSla v Londonu, znani
85. letni filozof =zelo ostro kritizira ZDA,
kjer so njegova prizadevanja (pred 30. leti)
za svobodno ljubezen in liberalnejso sek-
sualno Zivijenje izzvala javni gnev in obso-
janje.

Clovek, ki ga Stejejo med najvedje mi-
slece nase dobe, je bil takrat obsojen, des
da pife pohujsljive knjige. Izgubil j» polo-
#aj profesorja na univerzi v New Yorku in
bil bojkotiran.

»Proti meni je bil uprizorjen tipiéni
ameriski lov na éarovnices pise .Russell
v svoji aviobiografiji, Kot preprifan ateist
Russell za kompanjo e posebej obtoZuje
pripadnike episkopalne in katoliske cer-
kve v Amerikl, Uradni predstavnik obéine
New York je celo zahteval, naj Russela iz-
Zengjo iz ZDA.

V knjigi so podrobno podani dogodiki
iz Russellovih burnih let javnih protestov,
ljubezenskih vezi in intelektuslnih stvari-
tev (v obdobju od 18ta 1914 do 1944).

Poslednjih Zest let tega obdobja je Rus-
sell prekivel v Ameriki, kjer je najprej pre-
daval (brez incidentov) na univerzi v Chi-
kagu in Ealiforniji vse dotlej, dokler ni
izzval pravega viharja s svojo knjigo o
socialnih problemih z naslovom »Zakon
in moralae.

To delo, v katerem Je Russell izrazil
misljenje, da v vedini zakonov ni mogode
pridakovati popolne zvestobe in da mora-
jo moZje in Zene najti ljubimee, je izzvalo
ogorfenje javnosti, s sodnim odlokom pa
so mu odvzeli pravico, da bi bil %e nada-
lje profesor v New Yorku.

Ko pise, da je bil coledge pod upravo
newyorskih obfinskih oblasti, ki so bile
po Russellovih besedah spraktifno satelit
Vatikana«, Se pravi: »Predstavnik obtoz-
be je oznadil moja dela za pohujsljiva,
razvratna, pohotna, eroti®na, brezobzirna,
ozkogrudna, neresnitna in brez moralnih
vrednost.« Russell poudarja, da si je proti
njemu isrefene obtoibe lahko izmislila
le smorebitna predstava fanatikove., Se
posebej zanika, da bi kadarkol orga-
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niziral nudistitno kolonijo v Angliji ali da
bi se pojavijal nag v javnosti in objavljal
pohujsijive pesmi...

Russell tud: piSe: »Ce bi se tedaj kjer-
koli pojavil, bi me katoliske mnozice ver-
jeino linfale — s podporo policijes

Med tem se je Russell posvetil pisanju
dela vRaziskovanje pomena resnicen, kasne-
je pa je objavil znano delo — »Zgodovina
zahodne [ilozofijes, ki je v Ameriki kma.
lu postala w»bestsellers in ki je aviorju
vrodla popularnost.

Leta 1944 se je do tedaj borbeni pacifist
— zaradi éesar je bil v éasu prw svetovne
vojne fest mesecev zaprt — vrnil v Angli-
Jjo in povsem podprl vojno proti nacistié-
i Neméiji.

P. 8.: Objavijamo poroéilo ob izidu Rus-
sellove avtobiografije. Prevedel ga je Dra-
go Sendar, ki v poslanem prispevku pou-
darja, da naj bo objava naprejena proti
situaciji na Slovenskem (katoliko — puri-
tansko obarvano), ki v marsiéem spominja-
na tisto pred 30 leti v ZDA. Sicer pa smo
imeli priloZnost tudi ob enem izmed &lan-
kov v Tribuni zaslediti podobno reakeijo
na manstveno misel enega najvetjih du-
hov zahodne eivilizacije.

[ indeksi
popust

V- Eircko zasnovani akciji, kK jo i=-
vaja ZSOTK nalrino Ze nekaj let — pod
naslovom »Z INDEXI POPUST« smo &tu-
dentje v =zadnjih mesecth dosegli wrsto
pomembnih uspehov:

Predstavniki ZSOTK smo se pogovorl-
I =z direktorjem Olympije tov. Zupanom
in s sekretarjem tega kiuba o moZnostih,
naéinu in perspektivi Studentskih popu-
stov. Na zadnji seji uprave NK OLYMPIA
je bilo odobreno Studentom obiskovanje
tekem ljubljanskega prvoligasa s popu-
stom. Vstop na tekme je dovoljen vsem
rednim #tudentom 28 ceno 5 ND na izkaz
veljavnega indeksa ob kontroli vratarja
in Studentskega predstavidika pri poseb-
nem vhoduy, Na omenjensm sestanku
smo nadeli tudi vpradanje akademskega
naslova za profesionalni NK OLYMPIA.
Nekateri ¢lani kluba so imeli do wvpra-
fanja zdrav odnos — pametno staliSte
— enako Studentskemu, da profesionali-
zem ni in ne more biti zdrufljiv z na-
slovom akademski. Zato upraviteno upa-
mo, da bo ta pomiselk, ki se javija &e
leta dolgo v akademskih in neakadem-
skih krogih, kmalu odpravljen.

Uprava Hale Tivoll bo za vse Studen-
te nudila od 2535 odst. popusta za vse
svoje prireditve (svetovna prvenstva, Hol-
liday on ice, jazz festival, itd). Vstop
nice pa bodo naprodaj le v predprodaji
v General Turistu, Ljubljana, Gosposvet-
ska 7. Prav tako bomo Studentje lshko
na podlagi veljavnegn indeksa igralli mini
golf za 15 ND namesto 2 ND (razen
ob sobotah in nedeljah). Manj izdaten
popust (baje zaradi prezasedenosti jgri&d)
;ﬁn nudi Akademski tenifki klub OLYM-

V zadnjem £asu gleda tudi KoSarkar
ski klub Olympia nafe prosnje le skozi
dinar — kljub temu, da je bil ta klub
najbolj dovzeten za sodelovanje. Tudi
8D Slovan %e ni odgovorilo na naSo prod-
njo — mniti negativno, pa c¢eprav je e
2 meseca, odkar smo jo poslali.

"R{sl smo organizacije, ki se trudimo,
borimo za popularizacijo ter Eirjenje
fporta in telesne wvzgofe.

Vsem nam je jasen ne le pomen,
marved tudi nujnost telesne wvzgoje, zato
ne samo prosimo za te popuste, ampak
jih zahtevamo — kar sem #e velkrat
napisal. Rafunamo na pametno sodelo-
vanje. Rafunamo na to, da se wsi, ki
vodijo Sportne klube oz. Sportne zveze
in organizacife, zavedajo tistega Ziriega
Smisla in pomena njihovega delovanja
in da ne mislijo samo na tisti trenutni
materialni dobidek. Ali se zavedajo, da
vzgajajo me le igralee, ampak tudi gle-
dalee, da izgrajujejo posameznika in pre-
ko njih celotno nafo druibo?! Ali re-
snifno mislijo, da so samo cirkus, in
kdor hole cirkus, naj placa, mastno pla-
€a? Al bo postal Eport privilegij tistih
nasih soecialistiénih bogatasSev, s katerimi
pa nafa drufba gotovo ne bo naredila
koraka naprej?

Priznam pa, da bi lahko takoj tu =
istim odéitkom grajal tudi drufbeno po-
liti®ne organizacije, ki skrbijo za finan-
siranje omenjenih in tudi dmgih klo-
bov in orpaniracij oziroma finansirajo
Eportno rekreacijo nasploh.

Frauei Koglot
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ALFRED SCHMIDT

ATUR, ERKENNTNIS
ND HISTORISGHE PRAXIS

(Narava, spoznanje in zgodovinska praksa) 1A

kot-samo-po-
sebi dialektiéno strukturirano) je zelo
tezko pravitno opredeliti in dologiti, kaj-
ti v njegow eksplicitno izreteni filozo-
fiji moti ne dovolj jasno izraZena povezw-
va med konkretno druZbenim in metifizid-

tedisle J
zadetka bolj na metafizicér .m podmd-ju. v
rializem oznadil za wkopic. znanosti iz 18.

¥
l
i
i

g@
:

prirodni

ekonomiji — novo podobo, ampak sé mo-
ra zadovoljiti & tem, da sistematizira spo-
znani material. Programsko je to oprede-

jo prirodne znanosti od flozofije, ki se
fzraza v povrino-mehanitnith: bodisi poai-
tivistiénih, bodisi wvulgarno-materialisti®-
nih spisih. Dokler bo Engels v temelju
pritrjeval materialistiCnemu staliséu, s
tem, da bo v materialistiéno pojmovanje
narave vpeljaval dialektiko, tako dolgo bo
moral kritiéno odstopati od vulgarizator-
jev kot so Bilcher, Vogt in Moleschott.
Tukaj pa se je = vso pravico postavilo
vprasanje parifkih kontraverzov, ali sploh
lahko na abstrakino materijo redueirani
naravi pripiSemo dialekti®ne dolofbe, kot
s0 wtotalitetaw, wnasprotjee, sproduktiv-
noste, simanentna negacijax, oziroma ali

‘a Iz dodatka k knjigi Existentialimus
und Marxismus — Zum Verhiltnis von
Geschichte und Natur im dialektischen

ni z vsa':o dialektidno teorijo zastavljena
subjekti na refleksija (pa naj ta nastopa
tudi sam » kot moment).

Ce je v Heglovem Predgovoru k Feno-
menologiji duha govora o popku, ki izgine
ob rasvoju cveta, in se ponovno negira v
sade®u kot viiji resnici®, se lahko opisani

lefeta v nepreprostem konfliktu — ki me-
navadno Se bolj izlota. Hegel je lahko
ofitne pomanjkljivosti svojega sistema na-
priil naravi sami, katere snemo&« obsta-
ja v tem, da je le »zunanjostu®, wneraz-
realjivo nasprotjes™, ki se odmika strogo-
sti pojma, éeprav je le ta njen snotranji
oblikovalecd . Engles pa, nasprotno, ne
poseduje moZnosti umika. V na.spml;ju &
Heglom, ki v svojih tefnjah: dvigniti em

pirifno in spekulativno [iziko vsdnn
vatraja tudi na njenih rganolikosiih, je
bil Engels (s tem, ko je dal vsej prirodni
flozofijl odpustnico in Zelel dialeltiko za-
preti v naravo, ki je neodvisna od teore-
tinega misljenja) prisiljen, da za dialek-
titne kafe in predstavija predfilozofske
postopke prirodoslovnih ved. V njih od-
kriti zakoni so tako sprejeli rang »doka-

-

gnanje o njeni mo&i
viranja., Tako ostvarja dialektiko, ki
najboljSem primeru spretno interpretira-

'ar

stranska nebistvena gibanja in momental-
no nazadovanje) prebijajofega se uspeha
od nifjega k viSjernu.«” Seveda gre zlasti
Dinletika prirode preko gole kavzalne zve-
ze k kocepraciji suniverzalnega, menjajo-
tega delovanjax™, v katerem BEngels vidi
spomanje, ki ne more biti pxdubtaésnn.
»za njo (naravo kot koncepcijo univerzal
nega menjajodega delovanja) ne ledi nlaée-
sar spoznavajodega.n’ Toda s tem konce-
dira samega sebe, saj je njegovo prirodno
opazovanje zadnjega koneca preddialektié-
no. Res je menjajofe delovanje, izracy-
nano na mehani®no kavzaliteto, najvisje,
ker bogati kategorije, toda leto e vedno
tem, da trga njihove opredeljujote in do-
pragu pojma... Ce bomo dano wsebino
opazovali le z aspekta menjajotega delo-
vanja, potem je to dogajanje mmotraj vse-
bine wvseskozi nepojmoven odnos. Tako
imamo opraviti le z golim suhim dej-
stvom in zahteva po posredovanju..
ostane . nezadovoljena.x? Medtem, ko
se Engnls zavestno ni oziral na séloveko-
vo vzratno delovanje na naravos®, to se
Pﬂ'L na m tistega men.iajoéazn de-
zves, se imenuje
dn:!bam ddo (in iz katerega zgodovin-
sko spremenljivih po?.reb se razjasnjujejo
tudi okoliséine) pa se mora spoznanje, ki

izoliranemu kavealnemu rasmerju. Samo
tako se mujni poteki narave pustijo posre-
dovati s M nameni. Prav mate-
rialisti®*na teorija vetraja pri tem, da Sele

dno pojmovanjes™ in dialektika, kar hode
Engels. Ze zaradi tega ne, ker so bile evo-
lucionistiéne teorije 18. in 19. stoletja vse

v fisiky branjenc kvantitativno-me-
haniéno stalifée tudi v organskem svetu
Prirodno na

njanjem faktorjev okolja. Vrsta Zivih bitij
pozna le ¢isto kvantitativno stopnjevanje,
minutiozne prehode, nikakrinih naglih in
nenadnih skokov. Vtis kvalitsfivnih dife-
renc je nastal zato, ker snanosti primanj.
kujejo dolofeni vmesni ¢leni, Lamarcku v
temelju sledi tudi Darwinov nauk. Mnogo
bolj kot empiriéna raziskovanja sama, ka-

produktivnost

pn‘xhtt ki vedno je in mis” Narava ni
niti produktivmost nitl produkt, ampak
trajen prehod enega v drugega. Schelling,
soroden imenovanim prirodnim razisko-
valcem, je kljub svojemu idealizmu (na
katerege je apliciral do takrat sposnane
posamezne znanstvene ugotovitve) sicer
bolj =mmanje refleksivno-filozofsko kot
imanentno-dialektiéno tudi opisal napetost
med produktivnostjo in produlktom, med
gibajodim in mimjoéim, Tako zanj ne
more biti govora o skokovitern prehoda
iz ene kvalitete v drugo: sNe smemo se
pustiti premotiti videzu pomanjkljivosti
kontinuitete. Ta prekinitev prirodnega
stopnjevanja eksistira samo 2z ozirom na
produkte, za refleksijo, in ne glede na
produktiviost, za szrenje. Produktivnost
narave je absolutna kontinuiteta. Zaradi
tega stopnjevanje prirodne organizacije
ne bomo postavijali mehaniéno, ampak di-
namifno: to se pravi, ne kot stopnjeva-
nje produkta, temved kot produktivnost,
Obstojl le en =am produkt, ki Zivi v vseh
produktih. Skok od polipa do Gloveka se
seveda =di , in prehod enega k
drugemu bi ostal nerazjasnjen, &e med

njiju ne bi vstopil vmesni &len.x®
Kratka primerjava Schellingovih as-
pektov koncepcije prirode z odgovariajo-
&o Heglovo Je za nas koristna tako dolgo,

tamorfoza se oslanja na pojem, skaterega
spremembe predstavlja sam razvoj.s™ Do-
kler eksistira v naravi pojem kot Zived
individuum, se ragvija le-ta in ne vrsta ali
rod. Heglova dialektika prirode kaZe na
notranji red in urejenost, v am:uam giba-

svozlasti lndji mernih razmerije, ki mu
je, tako se zdi, omogodila pojmovanje re-
alnega, istoCasno kontinuirajofega proce-
sa. Razliéne stopnje, ki so v Prirodni Ffilo-

].ja.kar]ebﬂnrsémumwhﬁmm
razmerje do Hegla: zaklenil se je pred
jdealizmom, da je lahko tako  direkino
prevzel Heglove kategorije. Ce Hegel go-
vori o sobjektivni logikie, pn;uhtakoj
odkloni, mmm;mm
ga na prir nadin; leta pa je
za Hegla kot objektivna bit le obstoj, ki
se vrnjena v femelj v bistvu izkaZe za
wpojems, za absolutno objeltivnost. Na-
mesto, da Heglovske kategorije na novo
konkretno-materialno,  torej drugbeno, do-
loé&i, jih le zunanje aplicira na posamezna
znansivena dejanska stanja. Da so ta sta-
nja privzeta v dialektiko: § pomotio zgo
dmbmkepmmnmjomﬂle-b-
stralciji.

V resnici vodl histroriziranje narave
pri Engelsu (dovrieno v sovietskem mar-
ksizmu) km.mu'nlﬁm'anjuc‘.!ave&m:godc»
vine, kol je pravilno zapazil Hyppolite.
wmmedamtrﬁmnnﬂnmm
darwinizma, katerega drufbene funkcije
Engels. Natursliziranje zgodovine je tukaj
mifljeno kot poniZanje: deduciranje zgo-
dovine na specialna uporabna podrodia
wsesploénih gibalnih in rasvojnih prirod-
nih zakonov, s dimer se je omogodilo ne-
smiselno institucionalno &enjenje teorije

(Nadaljevane] na 8. strani)



Nacrtovanije
visokosolskega studija
na Danskem

(Poseben dopis za Tribuno)

Danski svel za planiranje v visokem
Zolstvu je jeseni 1. 1967 izdelal prediog za
naértovanje izobragevanja do leta 1980.
Avtorji predioga #e takoj na zafetku po-
wiarjajo teiavo, da je treba razvoj siste-
ma visokega Solstva planirati za 15 do 20
let vnaprej, mediem ko druibene zahleve
po visokoSolsko izobraZenih kadrih pi
mogoée napovedovati z veliko toinosijo.
Avtorji predioga so zafeli svoje raziskave
na dveh foikah:

Lda so zaradi naglo rastoCega Stevila
Studentov sedanje visokoSolske ustanove
izpostavijene vedno vetjemu pritisku;

2. da je treba skusati najli kompromis
med Feljami posameznika, sredstvi za vi-
sokofolski Studij in drufbenimi poirebami
po tovrsinih kadrih.

Svelt za planiranje je majprej prougil
dotok Studeniov in ragvej druZbenih po-
ireb po visokoSolskih kadrih. V 1. 1965/66
je bilo na Danskem 35.000 ftudentov, ra-
tunajo pa, da se bo to Stevilo v petnajstih
letih podvojilo. Treba je seveda wvedno
upostevati, da lahke razliéni dejavniki ta-
ko oceno v prihodnosti delno ali pa v
celoti zanikajo.

Predlog navaja, da mora biti druibeno
povpraSevanje po visokoSolskem Studiju
{zdaj ne govorimo o kadrih) tisti odlo€i-
len dejavnik, ki dolofa dimenzije jzobra-
gevanja na univerzi. Pri tem mora imeti
pri¢akovani konjunkiurni poloZaj na iri-
Sén delovne sile zgolj to vlogo, da vpliva
na velikost kapacitet na doloenih fakul-
tetah. Osnova takemu miSljenju je naelo,

da je moinost visokoSolskega Studija ena

zdravstva, v javnih sinibah, v industriji,
trgovini, banéniftva itd. Dandanes je na
nekalerih podroéjih moZnosi za zagoslitev
diplomantov precej omejena in raziskave
s0 opozorile na teinjo, da bo v prihod-
njem desetletju ponudba kadrov  vedno
bolj presegala druZbene potrebe. Normal-
no bi bilo torej prifakovati velike krize

drov zadeva ne bo tako dramatiéna. Velik
dotok Studentov namreé ne vodi avioma-

podrodja ali pa se lotevajo movih pokli-
cev. Na ia nadin se lahko na primer do-
seie manjSe Stevilo pacientov na enega
zdravnika ali manjSe Stevilo ufencev na
enega profesorja. V izravnavanju poloiaja
se lahko uporabijo tudi mehanizmi oseb-
negi nagrajevanja.

Rezultati proufevanja so pokazali, da
tudi na Danskem poirebujejo ved prostor-
skih zmoljivosii na visokoSolskih zavodih.
Naloga avtorjev predloga je bila ugotoviti,
katerih fehniénih nafel se je treba driati
pri novih gradnjah in kako je treba ze
razdeljena finantna sredstva &m bolje
izkoristiti s pomoéjo racionalizacije po-
ufevanja in vedje ufinkovitosti Studija.
Predlagana reSitev je v kombinaciji raz-
Sirjevanja e obstojefih prostorskih zmo-
gljivosti = novimi gradnjami. V skladu s
tem se je univerzama v Kopenhagou in
Arhusu pridruZila sedaj $e nova v Oden-
seju.

8
Kako veliko naj bo vsaka nova univer-

? Raziskave so pokazale, da ne obstaja
rmnpﬁnﬂmrdﬁnmhhunlmrd

ta. Pri tem nameravajo omogoéiti preha-
janje kadrov in Studentov v obeh smereh
ter moZnost svobodne kombinacije Studij-
skih predmetov. To bi seveda zahtevalo
tudi svobodo glede dolfine izobraZevanja,
hdapudmgismumdhudnnvimh
specializacijo kadrov. Predlog obsega tudi
n:érl,ﬂ.nhlnililtmuwd.llindihm
obeh starih univerzah, verjetno pa bodo
take centre ustanovili tudi na drugih kra-
jih dezele, v Eshjergu in Aalborgu. Na no-
vo odpria univerza v Odenseju pa se bo
¢ od vsega zafetka orientirala na medi-
cino in biologijo.

Kak#na naj bi bila {inanéna pomoé v
takem predlaganem sistemu izobraZevanja
(vprasanje je zlasti pomembno v primerih
doige specializacije), bo danski svet za
planiranje v visokem Sodlstvu predlagal
kasne je.

Mitja Jermol

(Nadaljevanje s 7. strani)

v dialekfitni in zgodovinski. materializem.
Da jg-¢tloveska zzodovina ustvarjena s po-
mocjo zavedujoéih se bitij, ni odveéno,
stvar nekoliko zapletajoée dejstvo, kot se
je Engels lakonitno fzrazil: »Zdaj je tudi
vsa narava reducirana na zgodovino, in
zgodovina se od zgodovine prirode razli-
kuje le kot razvojni proces samosavedu-
jotih se organizmov.e* Kadar je Marx
govoril o sprirodnih zakoniha druibe, o
tem, da kritika polititne ekonomije ras-
“voj dmﬂbmjh formacij pojmuje kot spri-
rodno-zgodovinski process, v katerem 30
osebe postale wpersonifikacije ekonom-
skih kategorij«”; vse to je imelo kritiéni
smisel, tudi takrat je clovek odkrival v
subsumiranosti pod nekim sistemom
stvarnih pogojev, ki se je njim nasproti
nekontrolirano uveljavijal kot sdrugae na-
rava. Ta kritiéni impuls se pri E.‘nselem si-
cer i izgubil, Posebrio jasen je v Anti-
Diihringu. Vendar je dejstvo, da Engels
ighaja iz wvrednostino indiferentnihé raz-
vojnih zakonov prirode, h kateremu je
pretla drufiba, sprofilo posledico, da so

mnoge njegove I.'ormuln.clje razla-

dez, da je %e vedno le sposebno druzbeno
delovanje«® ljudi; bo na drugi strani svoj
kritiéni pregled oslabil, kajti preprican
Je, da bi bili v socializmu ti zakoni »s
polnim poznavanjem stvari uporabljeni in
mvlldmilmrxhprﬂeldudmpﬁmp
T indi
lllumrmﬂi}i izginili. Engels naturali-
mmmmmmm katere je pri-
speval Elovek, sthsthn!sﬂmniﬂﬂdnenn-
mhmmhhkobui uporablje-
ni in previadani.

Pri Stalinu, kot v stalinizmu nasploh,
hizhmmuoprmmjevnmmm-
zgodovinskih zakonov,
ki delujejo neodvisno od dlovekove volje
in se od tistih v naravi v nidemer ne ra-
zlikujejo.” Da je oficialna jdeologija dol-
ga leta mogla ta nepojmovni objektivizem
sdrufevati z surovim in grobim subjekti-
vizmom, ki se je kazal v t. i. osebnem
kultu, ni nikakren sluéaj. Kar je Marx
, je bilo v stalinizmu dvignjeno
na nivo znanstvene norme. Subjekt je po-
tisnjen v ozadje, njegova naloga se redu-
cira kvedjemu na raziskovalno delo pri
potrditvi zakonov.,

Obrnimo se zdaj rajii k naéinu, s ka-
terim se je Marx lotil problema dialekti-
ke. V nasprotju z Engelsem nikol ni po-
mislil, da bi jo kodificiral in njene oblike
_ gibanja: naravo in zgodovino uredil v lote-
na nasprotujofa si podrodja. Od vsega za-
¢etka je imel do dialektike resniémo kriti-

i gd je imela

ten odnos, Ceprdv je v njej vse svoje Ziv-
ljenje videl »bregpogojno zadnjo besedo
filozofijee, je neprenehoma j&l nuj-
nost njene nodisti
" Pri tem se je
veeskozi zavedal ‘teZine naloge, ki nikakor
ni lahko izvedijiva’'in katere namen'je:
dialektiko pripeljati v sklop svetovriona-
zorskih zagotovil, Njena izvedljivost je
mogota le v prikazu posameznosti, ki se-
stavijajo zgodovinski proces cloveskega
sveta. Odtod Marxova odklonitev pab-
straktno prirodoznanstvenega materializ-
ma, ki izkljuduje zgodovinski proces«", iz
katerega perspektive so vsakokratna vpra-
Zanja 1n rezultat! raziskav Sele popolnoms
razumljivi. Narava se vedno pojavija v
horizontu ggodovine, ki se — emfatitno
refeno — pribliza lahko le dloveku, Zgo-
dovina je najprej in neposredno praksa.
Pojem prakse, katerega so dosegle Feuer-
bachove teze iz leta 1845, je ravno teore-
tiéno najvaznejidi Marxov pojem. Na ta
pojem se moramo vraéati vedno znova, ée
sl hotemo biti na jasnem, kaj Marxu po-
meni materializem in s kakino pravico le-
ta zasluZi, da ga imenujemo dialekticne-
ga. V nasprotju z vsemi sovietsko marksi-
stiénimi razlagami, avitenti®en marksizem
ni nikakrSen naturaliziran hegeljanizem,
kot ontolodki substrat: duh preprosto za-
menjuje z materijo, Prav tako malo mo-
Zen je je tudi Plehanov duhovno-zgodovin-
ski prikaz marksizma kot ssinteze Heglo-
ve dialektike in Feuerbachovega naturaliz-
ma¢. Razume se, da tudi ni misljen z mi-
stiéno kozmologijo, na nafin, kot se je
ta pri Blochu razvila v identi¢no filozofi-
jo. Bistvo marksisti¢énega materializma bo
tako dolgo zakrito, dokler ga bodo inter-
pretirali kot le-notranje-filozofsko, svetoy-
no-nazorsko alternativo k nekemu izobli-
kovanemu idealizmu. Materializem je rav-
no toliko kritika in odprava filozofije kot
chu oznaéil za wvisje vprasanje celotne fi-
lozofijex” in kar je zelo pomembno za ra-
kar je Engels v svojem spisu o Feuerba-
lozofijes* in kar je zelo pomembno za raz-
zmerje misljenja do biti, duhovnega do
narave«; razjasnilo se je, da so pojmi kot
wmisljenje« in wbite, wduhe In wnaravas,
prav tako kot znanstveni nadéini razjasnit-
ve produkti, ki se izmikajo praksi. Z nje-
no pomodjo zgodovinsko dolodeni in opre-
deljeni ljudje vednih problemov ne sku-
iajo razresiti®

Res se materialna bit vsake podobe hi-
storiéne prakse kafe kot ekstenzivna in
intenzivna neskonénost. Toda dokler bo
¢loveku tako nekaj pomenila, ne bo niti
tista abstrakino materialna bit, ki ja
svojem generi¢nem primatu
predstavijena kot materialistitna, ampak
nekaj drugega: kot primerna-zgodovinske-
mu-delu. Na zgodovinsko-posredovanem
nafinu tega, kar se vsakokrat imenuje na-
rava, je Marxu v toku njegovega celolet-
nega razvoja Slo bolj za zgodovinske po-
goje prirodnih sprememb, kot pa za nje

‘ot miti¢nega videza,

no spremenljivo podobo. Ljudje so blije
zunanjim vsebinam zaradi zadovoljevanja
svojih potréb, niso pa astvarem zunanje-

,_nsvetaana&m vmaruspm'mo-"

sZactnejo kot ‘vsaka

1, nl.mre]}eda pijejo itd. — torej-ne

v odhosu do wstanjax stvari; aktivmo se
‘obdriijo s tem, da se z delom polas€ajo
dolodenih stvari zunanjega sveta in s tem
zadovoljijo svoje potrebe. Zagnejo torej s
produkeijo .. #*To Marxovo formuliranje
ne smemo razumeti v smislu prakticistié-
ne teorije. Zgodovinska praksa je zanj,
kakor Ze pri Heglu (pri katerem je seve-
da v zadnji instanci dolofena kot nek na-
tin vedenja), v sebi bdlj steoretiénas kot
teorija, Posredovanje objekta in subjekta
je ‘opravila, e preden sta ta dva postala
tema miselne refleksije. Na lej tofki se
pokaze nadaljna Engelsova slabosta: pro-
blem dialektike je dolodil prepozno. Ce
smaterialistiéno prirodno zrenjea node bi-
ti ni¢ veé kot »preprosto pojmovanje na-

rave, kakrino je za-sebe, brez tujih pri-

mesie®, potem pomeni to naivno-realistié-
no nazadovanje ZA Ze doseZeno protife-
uerbachovsko pogzicijo v »Nemski ideolo-
gijix. 5 tem, vkakor se narava daje, ta
nikakor % ni razrefena vseh aniropo-
morfinizmov, sbstrakitno kvantitativnih la-
boratorijskih produktov, ampak kvedje-
mu kvalitetnega, bogatega, s kolektivnim
delom prisvojenega snowvnega sveta. Seve-
da je z napredujo¢im industrializiranjem
prav prirodoznanstvena redukeija wvseh
kvalitet na kvantitete, in prirodne znano-
sti same na produktivno moé, tehnoloSko
odlotilna. Dialektifen je lahko le spoznav-
ni proces narave, ne pa narava sama. Na-
rava za-sebe je brez vsake negativitete, Ta
se v njej pojavi Sele z delujotim subjek-
tom. Dialektiéno rasmerje je moZno le
med clovekom in naravo. Vprico tega: Ze
samo-po-sebi  dialektinega objektivizma,
ki ga zastopaEngels, se njegovo vprasa-
nje, pa naj bodo gibalni principi narave
mehanicni ali dialektiéni, izkaZe za é&isto
sholastiéno vpraSanje. »Ze Hvale, kot je
dejal Hegel, »nima ve¢ te realistiéne filo-
zolije, kajii ona stvar uporabi in s tem
dokafe, da ta ni absolutno samostojna.«*
Taka uporaba neposredno danega je tudi
tlovekovo delo, ki je za Marxa — kot za
Hegla — istofasno tudi nekaj ve¢: »Upo-
raba samega uporabljajofega; v raskroju
snovnega razkroj razkrajajocega (:tistega,
ki razkraja) in odtod postavitev (:uirdi-
tev) razkrojas” Iz tega slede nezadovolji-
ve opredelitve njegovega uéenja, predvsem
v tomisti¢no marksistiéni literaturi, ¢es da
je Marx spoznavno-teoretski materialist.
Spoznavno-teoretski materialist- je, dokler
neodvisno od éloveka suponira vsako pro-
duktivno dejavnost kot obstojefi naravni
material, Takrat pa, ko ne vztraja v Fe-
uerbachovem zrenju neposrednega, ampak
neprestano transformira vsako produktiv-
no dejsamost v mejah, ki ne segajo preko
okvirjev 8loveku lastnih zakonov, pa to

{:spoznavno-teoretski materialist) nikakor

ni, Neposredno delo je uno- actu unifenje
in zanikanje stvari — posredno delo pa

stvar ponovno vmmﬂm in gradi. Ker je
rodhiktivna dejavnost
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v odvisnost nede-
sa ustvarjenega, v nekaj za-nas prevede-
nega po-sebi. 5 tem odpade tudi primitiv-
na predstava spoznanja kot posnetka,
takina predstava je ostro locena od zave-
sti in predmeta in ostaja pri zadnji kon-
stitutivni viogi prakse izven raziskovanja.
Predmetni svet ni le gola upodobitev po-
sebiampak (v viSjem merilu) drugbeni
produkt.
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VALTER MOTALN

CLOVEK
NASPROTI

NESKONCNEMU

Bit in misljenje

Bit je, nebiti ni, Tisto, kar je (svet) ni moglo na-
stati, ker bi lahko nastalo samo iz tega, kar ni, in
tudi ne more preminiti, kajti premine lahko samo v
tisto, kar ni. Tisto, kar je, je nenastalo in neumnidlji-
vo, veéno. Ta misel je prisotna v razliénih odtenkih
v vseh razvitejSih kulturah, ki jih je izoblikovalo &lo-
veltvo na zafetku svojega miselnega ustvarjanja.
Skoraj v podobnih formulacijah, ne glede na medse-
bojni vpliv, jo lahko zasledimo v delih indijskih, ki-
tajskih in mislecev. Po¢asi vstaja in se dviga
pred nami v svoji &isti racionalni obliki zavita v go-
sto kopreno mita. Misel, ki je videti na prvi pogled
sama po sebi razumljiva, skoraj Ze banalna, sprem-
lja &loveka od takrat, ko se je izvil iz narodja
de in se nenadoma zavedel samega sebe — svojih mi-
sli. Kaj pa lahko misli? Misli lahko samo tisto, kar
je, ne tega, kar ni. Misliti je enalko biti, Krog med
misljenjem in svetom je tako sklenjen. Kaj lahko Se
dodamo?

Poglejmo nekoliko zgodovino in sledimo toku ev-
ropske metafizike tja do njenih izvirov pa vse do da-
nasnjega dne. Poglejmo, kako gleda na odnos med
misljenjem in bivajodimi stvarmi. Kaj je stvar, kaj
je njeno bistvo?

Pri Platonu predstavlja bistvo stvari ali pojava
ojem, ki biva nad svetom, zaznavnim s éuti. Clovek

svo duhu

v w le zagleda to. d&isto stvar (po-
jem) kot y, kar mu je omogodeno. s tem, ker
je njegova duSa nekol bivala v svetu stvari ali

pojmov (kvalitet kot takih) in se jih samo spominja.
S teorijo o anamnezi je re&il vprasanje prehoda bi-
stva stvari (pojma) v zavest posameznika. Pojmi se
sdajejon zavest spoznavajotega subjekta,

Aristotel je pojem prenesel v formo in jo z njim
poistovetil. Ker je zanj stvarnost substrat materije in
forme, je forma pri doloéeni stvari tisto, kar je bi-
stveno, medtem ko materija predstavlja zgolj pasiv-
no moZnost bivanja neke stvari in je tako le skupek
vseh sludajnosti, Ker je pojem popolnoma izenadil s
formo stvari, je postala teorija o anamenezi nepotreb-
na, saj je s tem, ko je izenaéil formo s pojmom, omo-
godil zavesti (misli) prehod do objekta (bistva forme,
ki je pojem), Vendar je zaZel v nasprotno skrajnost.
Eer je pri vsakem bitju videl samo njegovo formo,
materija pa mu je pomenila le vse sluajne lastno-
sti, je za%él v formalizem (v pravem in prenesenem
pomenu te besede). Bistvo stvari je tako izstopilo iz
ostale stvari, postalo je tako &isto, da o sami stvari
ni vet mnogo po 0. Tako je Aristotel dobil pro-
ste roke, da je lahko razpredal razliéne misli o poj-
mu in substanci kot enem — brez vsake razlitnosti
in protislovnosti. 3

Zakaj pa mora biti pojem enovit? Pojem pred-
stavlja bistvo in je vzrok bivanja doloenega bitja,
ta vzrok je pa lahko le en sam. Ko subjekt spozna
ta vzrok, spozna bistvo tega bitja, ki s mu na ta na-
¢in kaZe kot nujnost. Pravo spoznanje je lahko samo
nujno spoznanje. To spoznanje predstavlja torej spo-

vzroka stvari.

Vendar bi bilo to le preveé formalistiéno, ¢e bi
ostal samo termn spoznanju, ki bi se mu tako po-
kazalo kot pojem, forma, substanca nekega bitja, kot
eno samo enotno zapopadanje vzroka stvari. Ostal bi
na istem kot Platon. Pojem je razloZil kot mno&tvo,
vsebovano v enem. MnoStvo in eno je samo formal-
no (pojmovno) zdruzeno. Ker se pojmi nahajajo v
enem (drugem fB_li;]::nrm). pomeni, da nekateri pojmi nuj-
no vsebujejo ge. To je Aristotelu omogodilo, da
je zgradil svoj logiden sistem, silogizem.

Silogizem je izpeljava niZjih pojmov (moStvo), ki
8o vsebovani v visjem pojmu (eno). To je dedukeija.
Tzvajanje niZjih pojmov iz viijega ni sluajna, tem-
ved je absolutno gotovo in nujno. To je obenem edi-
no pravo spoznanje. To spoznanje bi lahko imenovali
misljenje.

Tak proces pa ne more biti v nedogled, mora se
nekje ustavitl. Ustavi se pri prvem vzroku vsega, kar
je. Najbolj gotovo misljenje {pojmljenje) je tore] mi-
fljenje tega prvega principa. Toda Aristotelu ni po-
trebno, da se stalno vradal na prapoéelo, temved
je dovolj Ze vzrok posamezne stvari ali pojma. Nje-
gova forma mu tako fungira kot prapofelo vsega, kar
je, in posameznega bivajolega.

Toda pri tem smo pozabili na vaino stvar. Prej
je bilo povora o subjektu, ki misli stvar izven sebe.

Kaj je ta subjekt? Ali so subjekt in pojem, forma, sub-
Aristotel definira

stanca eno in isto? V Kategorijah
prve substance kot stvari, ki zadovoljujejo dvoje:stal-
no morajo biti subjekti in nikoli predikati, ne smejo

biti vsebovane v ¢em ali biti od desa. (Ne smejo biti
niti akcidence niti predikati neéesa). Te prve sub-
stance so individuumi. Toda v kakinem odnosu do-
njih je élovek?

Clovek je zmes duSe in telesa, forme in materije.
Dusa je »prva dejanskost naravnega telesa, opremlje-
na z organi«. DuBa je tisti aktivni prineip v zvezi s
formo stvari zunaj nje, e ved, je forma sama. For-
ma kot logidni princip, dusa kot teoloski in mate-
rija kot sinonim za telo so tukaj zdruZeni, kajti Ari-
stotel se ni nikjer jasneje izrazil o njihovem med-
sebojnem odnosu. Pojem bi torej pri njem pomenil
formo neke stvari, ki jo &lovek v svojem misljenju,
to je v silogistiénem sojenju in dokazovanju, dobi s
pomotjo drugih pojmov. Ta proces se dogaja nekje
v dlovekovi dusi ali pa v boZjem umu.

S tem, ko je dal razli®no mo#nost bivanja in dru-
gi substanci, se je Aristotel re2il tezav, v katere je

zapadel Platon, ko je skuSal doloditi odnos stvari in .

ideje. Prve substance imajo ved bivanja, ker so to
realne konkretne stvari, medtem ko so le nji-
hove bistvene oznake in so le po njih deleine biti.

V srednjem veku je zaradi tega nastal spor o
univezralijah, kjer so sholastiki skufali natanéneje raz-
loZiti hierarhijo vefjega ali manjsega bivanja sub-
stanc. Kakor je bilo 2e omenjeno, je delno izenafe-
nje bivajotnosti prve in druge substance nastalo za-
radi- Aristotelovega ize a forme in pojmov.
Tako je lahko Aristotel indentificiral subjekt in ob-
jekt, ali natanéneje, njegova identifikacija subjekta
in objekta je bila mo#Zna, ker subjekt-objekt reala-
cije sploh poznal ni. YV tem je bil priblino na
nem staliéu kot modam pozitivisti (i govo
rijo samo o skladanju, logiénih form med
sabo). Ker je bitje razlagal kot zmes materije in for-
me in ker je formo (pojem) izenadil s poslednjim
vzrokom vsega bivajofega, ki biva tako, da misli
samo sebe, sebe ijml. je vsebivajode izgubil v di-
stem pojmu. Tisti, ki misli, se je izgubil sam sebi,
Kje je ¢lovek, subjekt, nasilec pojmov?

Sele v srednjem veku je TomaZ Akvinski defini-
ral pojem kot zmoZnost zaﬂcrpadenja (pojmljenja),
ki je individuum kot umno bitje. poseduje. Prenesel
je zmoZnost pojmljenja od boga na éloveka. Tu mu
je omogoéila njegova steorija odrazae (&lovek je ust-
varjen po boZji podobi, torej je tudi njegov um od-
sev boZjega uma).

Racionalisti¢no
postavljanje zavesti
In sveta

Samostojnost élovekovega uma je hotel podkre-
piti Descartes. S svojim znanim stavkom (»Mislim, to-
rej sem.«) je nameraval dokazati nujnost bivanja élo-
vekovega uma in s tem d&loveka samega. Misli lahko
samo tisti, ki eksistira; ali obratno, eksistira lah-
ko samo tisti, ki misli.

Misljenje ni zgolj izvajanje enega pojma iz dru-
gega, se pravi subordinacija ali koordinacija pojmovw,
kar je po njem znaéilno le za deduktivno metodo, tem-
ved je mintuicija dojemanje éistega in pazljivega uma
(mentis), rojeno v sami ludi razuma (rationis) in je
zaneslivejie od dedukeije same, zakaj intuicija je pre-
prostejSa od dedukcije... tako more sleherni po in-
telektualni intuiciji spoznati (animo intueris), da ek-
sistira, da misli, da so meje trikotnika, zarisane po
treh cetahe (Descartes, Razprava o metodi, str.113).

Tako se je Descartes povrnil k Platonu, ki je so-
dil, da je pravo spoznanje bistva strani dano le s hip-
nim em le-tega. Vendar pa je tefava v tem,
on imenoval ta proces spoznanje (episteme),
ne pa misljenje. Do fega spoznanja se lahko doko-
plje dlovek samo preko daljSe verige drugih manj po-
membnih spoznanj, na primer od futnih stvari do
matema pojmov, preko njih do vi%jih splo3nih
pojmov in do najviijega pojma — lepote, dobrega. To
dejavnost bi le s vo imenovali misljenje, mka! to
ni samo dejavnost duSe, temved tudi telesnih 5
Sele v zadnji fazi je to samo umska, dufevna dejav-
nost. Descartes je jasneje kot Platon razclenil ta pro-

— — g tem, da je pokazal
m’ i int!ﬁicijo. -pcj:& dem:kmn:

razumem vsak nujen zakljuéek, ki ga izvajamo iz ne-
kih drugih, z gotovostjo znanih danostie, (Razprava o
metodi, str. 114), Descartes opozarja na deduktivno

* ‘metodo kot na verigo nujnih dejstev, ki slede eno iz

drugega. Vendar pri naSi razlagi nastopa neka teia-
va. Tu je povora o dejstvih, ne pa o pojmih, kot smo
videli pri Aristotelu.

Ce predpostavljamo, da je za Aristotela bistvo
stvari enako njenemu pojmu in da ni eksplicitno do-
locene nikakrdne zavesti razen boZje, ki bi ta pojem
mislila, se nam ravno ta razlika med stvarjo (dejst-
vom in pojmom) pokaZe kot bistvena razlike med
Aristotelom in Descartesom. Ker Descartes ne govo-
ri o izvajanju pojmov enega iz , temveé o
raz@lenitvi dejstev, implicira ta naéin govorjenja Se
neko dejavnost uma, ki ta dejstva v sebi reflektira.
To je zavest, Kako je ta refleksija moZna? Ta je moz-
na samo z intuicijo, z jasnim in razloénim spozna-
njem uma, ki utemeljuje dedukecijo na ta nadin, da
jasno dojema vsak posamezni élen dedukcije zase in
posebej, éeprav ne hkrati.

Institucija je torej tisti kriterij, od katerega je
odvisna deduktivha pot razmifljanja. Z njo je umu
dana mo& spoznati prve principe (vrojene ideje), na
njih pa potem graditi napre]. Vendar je treba pou-
dariti, da Descartes ves ¢as govori o intelektu, ki ga
ima za neko zmes razuma in volje, vendar pa so prvi
principi z intuicijo temelj za oboje. Toda zopet smo
se znalli pred dokajinjo tefavo, Intuicija s prvimi
principi in dvomom vred je kot bistvena lastnost in-
telekta dana ¢loveku od , 0d neskonénega. Od
boga je torej odvisno, ali lahko ¢&lovek spoznava (mi-
sli) svet pravilne ali ne.

Descartes je naSel zagotovilo o pravilnem doje-
manju sveta v bo#ji dobroti in praviénostl. Cloveski
um je tako Ze stalno odvisen od boZjega — kot pri
TomaZu Akvinskem. Kaj je ostalo od njegove samo-
stojnosti? Ali samo svobodna volja, to je svoboda od-
lo¢itve za dobro ali zlo, kot pri Descartesovih shola-
stiénih predhodnikih? Je torej resnica (miSljenje ne-
skonénega) v svobodi v podobnem smislu, kot je res-
nica pojmovana pri Heideggru? :

Na to vprasanje je skusal odgovoriti Leibniz s
teor!jo o prestabilizirani harmoniji. -

Bog je od vsega zadetka ustvaril svet tako, da je
polozil v vsak individuum nekaj, kar je skupno
tako da lahko ti na bazi skup

resnic za razliko od tistih, ki jih dajo cuti. Te ideje,
ki s0 nujne, govore samo o odnosih med
sljenje je torej misljenje njunih odnosov med sivar-
mlk&j j adu? nj — nﬂsl'jn];;h;rjhm juum
in e pr et e iz
delal teorijo o od katerih vsaka predstav-
lja posamezno bit (bitje). Vse monade se nekako zr-
calijo drugavd;l;.igih tako izrafajo svojo medsehaj-

no tem nekatere monade bolj zrcali-
jo kot ostale, in to tako, da dobimo hie-
rarhiéno lestvico teh vnih odnosov, na vrhu

vanje odnosov med stvarni, kar je postalo
ga pomena za poznejSi razvoj logike in znanosti).
Ker ima vsaka monada nekaj zavesti, je tako prehod
iz ene zavesti v drugo (prehod iz subjekta do objek-
ta) moZen na podlagi boZje zavesti (neskonénosti, ne-
skonféne zavesti), ki je vsem posameznim zavestim
skupna (vpliv Spinozovega pantetizma).

Tudi Kant je um obravnaval kot nekaj, kar je Ze
vnaprej dano in vsemu CGloveStvu skupno, Tisto, kar
je Descartes obravnaval pod deduktivno analizo, se
Kantu pokaZe kot zmoZnost razsojanja, razum. Ta Je
wopremljent z mnoZico pojmov, ki so v njem fe od
vsega zadetka, Ti ]Eu]ml so dobljeni iz izkustvenega
sveta. Imenoval jih je kategorije. »Kategorije same
zase niso nié drugega ko logiéne funkcije, & kot tak-
Zne ne ustvarjajo niti najmanjsega pojma o predme-
tu samem na sebi, temveé, nasprotno, potrebujejo za
podlago éutno zrenje, a tudi tedaj koristijo samo za
to, da empiriéne sodbe, ki bi sicer ostale glede vseh
oblik presoje nedolofene in indiferentne, dolodijo gle-
de funkeij in dajo s tem sploSno veljavnost in sploh
Zele s pomoéjo teh funkcij omogoéijo izkustvene sod-
be.x (I. Kant, Prolegomena, str. 141).

Kategorije so pojmi, ki so v subjektu Ze vnaprej
prisotni. Z njimi mu je dana moZnost urejati &uina
data, ki jih dobiva preko ¢utnih zaznav iz sveta, ki
ga obdaja. Toda to Se ni pravi izkustveni pojem, manj-
ka mu e objektivna veljavnost, ker se razliéne za-
znave na ta nadin v razumski presoji samo primerja
jo in povezujejo med sabo. Te predstave (zaznave) se
morejo spojiti samo tako, ¢e se vzamejo kot nujne
predstave v zavesti ali kot @isti pojmi. Njihova na-
loga je, »da zrenju doloZijo nacin, kako more iz nje-
ga nastati sodbau. »Sodbe bi bile nemogote, e se
ne bi pojmom, ki so abstrahirani iz zornih vtisov, pri
druzil Se ¢isti razumski pojem, kateremu so se ti poj-
mi podredili in Sele tako povezali z objektivho wve-
ljavno sodbo. (I. Kant, Prolegomena, str, 114). Cisti
razumski pojmi predstavljajo oblike sodb. Sodbe so
po Kantu pravila za ﬂovezovanje danih predstav v za-
vesti, »ta pravila, kolikor pri ejo povezave kot,
nujne, so pravila a priori, in ko ni med njimi
nobenih drugih, iz katerih bi se mogli izvesti, so na-
fela, Kar glede moZnosti tega izkustva, e gledamo
pri tem samo na obliko njihovih zornih vtisov, podre-
jajo pod giste razumske pojme, ki empiri¢no sodbo
naredijo objektivno veljavno, zato so ta nadela apri-
orna nafela m skustva. Nafela moZnega izku-
stva so hkrati splosni zakoni narave, ki jih je mogoce
spoznati a priorix (1. Kant, Prolegomena, str. 113.),
Korespondenca med zavestjo in obdajajotim jo sve-
tom je tako dana v apriornem anju zavesti. Iz
tega sledi, da so zakonitosti zavesti, clovetkega ra-
guma obenem zakonitosti narave. Tako je Kant resil
vpradanje 0dnosa pojma in stvari. Cim stvar stopi v
kontakt z zavestjo, ne more biti veé stvar po sebi,
temved je lahko samo stvar, kolikor tendira k zavesti.
Stmposahljeomla_zavodmm} zavesti in je
postala mrivi, abstraktni pojem.

(Dalje na 10, strani)



(Nadaljevanje z 9. strani)

Ko se je tako resil stranscendemnega pro-
blema gzavestix, se je EKant p 1 razisko-
vanju &stih razumskih pojmov ali oblik sodb.
Te je razdelil pod vplivom Aristotela na kvanti-
tativne, kvalitatlvne, relacijske in modalne.
Vendar je med Kantom in Aristotelom pre-
cejénja razlika plede na izvedbo kategorialne-
ga sistema Aristotelova razdelitev se opira
predvsem na gramatiéno strukturo jezika in
na izbire slutajnih kategorij iz stvarmosti in
je zaradi tega brez trdnega kriterija in bolj
slu¢ajna. Kant izvaja svojo razdelitev katego-
rij iz éistih razumskih pojmov, ki so apriorni
v zavesti in zato absolutno nujni in s tem
resniéni. Viasih se sicer zbuja vtis, kot da &l
ste pojme razuma konstruira iz sodb, ki jih
je dobil iz empiri®nega sveta, vendar se ne
sme pozabiti na to, da stalno poudarja, da
empiriéna sodba mora najti kriterij za svojo
resniénost edinole v éistem pojmu. Ce bi Kant
ostal samo pri teh pojmih, bi ne Sel ni¢ dalje
od Aristoteld. Zato je hotel zgraditi bolj trden
kriterij za resnitnost kategorl). NaSel ga je
v idejah ¢istega uma.

V podrotje CGistega uma ne spadajo prob-
lemi, ki so wvzeti iz izkustva, temveé celota
vsega moZnegh izkustva. »Umski pojmi so
usmerjeni na popolnost, to je na kolektiv-
no enotnost moZnega lzkustva in s tem pre-
stopajo okvir vsega 'danega izkustva ter po-
stanejo trascendentnic (I. Kant, Prolegomena,
str. 16). »Cisti um s svojimi idejami ne meri
na posebne predmete, ki leze izven izkustva,
temved zahtevale popolnost razumske uporabe
v zvezl z izkustvom. Ta popolnost pa je lahko
samg popolnost nadel, ne pa predstav iz pred-
metov. A da bi si jo mogel predstaviti dolofno,
si um to popolnost misli kot spoznanje nekega
predmeta, ki je popolno dolofeno glede teh
nactel; Toda ta predmet je samo ideja in njen
namen je razumsko spoznanje kolikor mogode
priblizati k popolnosti, ki jo oznacuje tista
ideja (1. Kant, Prolegomena, str. 151).

Ideje ¢istega uma torej omogodajo formi-
ranje umskega spognanja, ki se formira s po-
modjo razumskih pojmov. Ideje Cistega uma
predstavljajo tisti okvir, v katerem se celotno
izkustvo osmisli, prav tako kot predstavljajo
¢isti razumski pojmi okvir, v katerem se os
misljuje ¢utno zrenje. Do idej éistega uma pri-
demo v neposrednem zrenju. Tako pridemo do
ideje jaza, ki ne more biti predikat nobenega
drugega subjekta, ker je on sam konéni sub-
Jjeekt, Vendar to ni samo prazen pojem, temver
»izraza samo odnos notranjih pojavov do nji-
hovega neznanega subjektac. (I, EKant, Pro-
legomena, str. 154). Ta misledi jaz ni ni¢ dru-
gega kot clovekova dusa, ki je tako postala
absoluten subjekt.

Vendar pa Kant dusSo nu popolnoma izenadil
8 Cistim umom. V ¢istem umu so poleg ideje

" Cistega jaza vsebovane Se kozmoloska in teo-
lodka ideja. V kozmoloSki ideji um jemlje za
- predmet svojega miSljenja stvari iz Cfutnega
 sveta, vendar jih po njemu lastnih zakonitostih
stopnjuje do absolutne popolnosti, do neskong-
nosti. Zaradi tega se zaplete v antinomije,
ker je bila stvar iz izkustva preveé hitro pre-
nesena v ¢iste pojme uma. Cisti pojmi uma
(kakor tudi razuma) se razvijejo jo njih last-
nih zakonistostih, katere nimajo nifesar opra-
viti z izkustvom, ki prihaja iz sveta zunaj
uma. Um je stvar po sebi in kot tak abso-
lutno svoboden, to se pravi, dolofen je samo
sam po sebi. Dialektika uma je torej omejena
samo in nima za izkustvo nobene upo-
rabne ti, temveé celo nasprotno, ustvar-
ja_zmefnjavo. Poglavitna naloga transcenden-

je gledal na um zgolj kot na absoluten princip,
Ki biva po sebi, zaprl pot do stvari zunaj njega
ivajocega

Dialektika subjekta
kot princip
dialektike vsega
bivajo¢ega

Jaz ne more priti izven sebe do stvari po
sebi. Kako lahko zavest pride do stvari po
sebi, Je se stvar po sebl ne da izkustveno spo-

znati? Kako Je sploh moZen pojem o nedem,
kar sploh ni objekt zavesti? All je lahko iz-
kustvo absolutno lo¢eno od stvari? Fichte je
pokazal, da je tak nafin obravnavanja zavesti
in vzroénega sveta (narave) nemogoé. Pred-
met lahko biva samo kot predmet zavesti,
kot misel, ki je znotraj zavesti.

Za razliko od Kanta, ki je menil, da je ¢isti
zor (Anschaung), to je neka €ista predstava,
ofistena sluéajnih elementov, katere vanjo vna-
fa izkustvo in je tako podlaga za matematiéne
pojme in ostale pojme ¢&istega izkustva, je
Fichte zreduciral pojem (miSljenje) na zor:
Zanj se misljenje (pojmljenje) lahko vrsi samo
na podlagi notranjega zrenja, drugale je praz-
no in brez smisla. Pri Kantu je pojmljenje ne-
mogodce brez ¢éistih pojmov razuma, ker ti po-
sameznim zorom Sele dajo smisel, saj Kant
izrecno poudarja, da moramo na primer pri
matematiéni spoznavi imeti Z#e naprej pojem
velikosti, da lahko »zremo« razlitcne geome-
trijske izreke Tako se jasno yidi, zakaj Fichte
ocita Kantu, &ef da stvar po sebi ne more
stopiti v =zavest, ker hofe imeti neko pred-
stavo (zrenje) stvari po sebi v zavesti.

Med zavestjo in objektom je delovanje, ki
ga vodi volja, zato je vse élovekovo delovanje
zgolj sistem zoroy in predstav, vodenih po
volji. Ustvarjalni akti uma so nujni. Um je
postal absolutru zakonodajalec vsega, kar je,
misel, ki je bila Ze implicite vsebovana v
Kantovem sistemu, Vsa dialektika med sub-
jektom in objektom se zreducira na akte za-
vesti, ki vnaSajo red v bit, Um je tako glavna
komponenta, ki omogodéa osmiSljanje predmeta
in s tem tudi svoje lastno bivanje. DialektiCen
odnos med zavestjo in objektom je same na-
videzen, zakaj vse, kar je, postane samo zavest,
njena vsebina pojem stvari po sebi, ki
sploh m realen, temved¢ samo pojem po njej.

Ce je Fichte asolutiziral zavest in je iz nje
razlagal vsebivajofe, je Schelling storil na-
sprotno, v bit je poloZil umnost. Narava je
postala bolj ali manj umna, zavesina. Name-
sto zavesti jaz, ki je pojmovana kot neko obce
in posamezno obenem, je. Schelling postavil
svetovno duSo, samo zavest,-en sameo. bit, Ta
bit je v sebi razklana na umno (zavestno) in
materialno. Materialno je- v smislu stvari ali
sistema obéutkov, ki so prisotni v delu biva-
jofega (individualne zavesti posameznika). V
bit, absolut (neskonénmno) je poloZeno osnovno
nasprotje med duhovnim in tvarpim, med
organskim in anorganskim. Narava je pro-
dukt duha.” Duh postane primmren in tefnja
narave, da se vy organskem, v zavesti posa-
meznika pojavi kot zakonitost in kot princip
syrhovitosti v samem subjektu postane zopet
duh, je v njej primarna. V tem, da se zako-
nitost gibanja narave kaZe v zavesti kot svrho-
vitost, je Schellingova najgloblja dialektika.
Na ta nacéin mu je uspelo premagati prepad
med misljenjem in naravo. Podobno je pred
njim 7e- poskuSal Aristotel in to s svojim na
ukom o formi in materiji. Cista materija po-
staja ob zdrZzevanju s formo in substanco zme-
raj bolj »formalnac, dokler popolnoma ne pre-
ide v CGisto formo. Ta éista forma pa je obe-
nem tudi princip ali pragibalec, zafetek
vsega bivajodega. Vse gibanje je tako potekalo
v krogu, pr alec, ki je bil #¢ na zadetku
in je imel vlogo prvega principa, je postal
tudi cilj, konec enega gibanja in zadetek dru-
ga. Vendar je med Aristotelovim in Schellingo-
vim naukom pomembna razlika. Aristotelov
pragibalec je d&isto formalno abstrakino po-
istoveten s formo, in nastopa samo na zacetku
in koncu dogajanja biti. Zaradi tega pragiba-
lec — najviija forma ostane poleg sveta, izven
njega. Shelling je pod Spinozovim vplivom
mislil drugafe. Individualna zavest je samo
del svetovne zavesti. Je samo konéno neskong-
nega. Tej zavesti je dano spoeznati tisto, kar je
izven nje po principih, ki so skupni obema, le
da je forma zunanje prirode zakonitost, forma
notranje prirode pa svrhovitost. Kako  je mo-
gofe, da se zunanja vzrotna zakonitost kaZe
v zavesti kot svrhovitost? Schelling je pod
vplivom tedanjih znanosti poloZil v bivajole
enotnost nasprotij med atrakcijo in repulzijo,
pozitivnim in negativnim, fritabilnostjo in sen-
zibilnostjo. Ker je tedanja mehanika proude-
vala najsplofinejSe zakontosti gibanja, je njeno
podrodje zaobsegalo vso naravo. Zato so se
Schellingu zdele od mehanika ljene za-
konitosti najsploinejSe. Zakonitosti magnetiz-
ma se pojavijajo redkeje, kar velja tudi za
zak , katere pr e fiziolgija. Te zna-
nosti takrat Ze niso bile ragvite, da bi
bilo moZno napraviti kakino povezavo med
njimi, Schelling tega ni niti poizku3al, zakaj
mislil je, da je naloga filozofije predvsem
pojasnitev umetnosti. Z zamislijo o svetovni

dusi je samo nasilno adrudil rije varod-
nosti in svrhovitosti. Samo gola ideja o sve -
tovni dufi je bila preved ohlapna vez med

zavestjo in svetom, Ce bi imela vez med sub-
jektom in objektom samo to obliko, bi ne
bila ni¢ trdnejSa kot Avearoésova teza 0 posa-
meznikovi dusfi kot delni manifestaciji svetov-
ne duSe. Vez med subjektom in objektom je
ostala preved abstrakina, ker ni zmal povezati
zakonitosti, ki vladajo v gibanju narave —
svetovnie dusle.

Hegel je misel o svetovni dusi pretvoril
v duha, kateregas edino formalno doloéilo je
bit. Bit je abstrakten, prazen po-
jem, kateri je abstrakino obée, totalnost slu-
fajnega in nujnega. Zaradi notranjega proti-
slovja, ker biva po sebi in potencialno tudi za
sebe (e biva za sebe, se abstraktni pojem
nujno protistavi sam sebi), pribhaja zm
bolj v stanje konkretnega pojma.
pojem zajema vse svetovne odnose v razviti
obliki. Da bi se pokazalo v vsej
svoji konkretnosti, je bilo treba napraviti veé
prehodov, Treba je bilo premostiti prepad

~_pomeni

med miSljenjem in naravo, med anorgansko in
organsko naravo ter med organsko naravo
in misljenjem. Hegel se ni zadovoljil samo =z
abstraktno trditvijo kot Spinoza, da je na-
rava drugobit duba, temveé je poskusal izde-
lati bolj doloden sistem, v katerem bi odnos
med misljenjem in naravo postal konkret-
nejdi. V zadetku svoje logike pravi sCista bit
tvori zaletek, ker je isto tako &ista misel kot
nedolotena enostavna neposrednosts (Hegel,
Enciklopedija filozofijskih znanosti, str. 105).
Misel je isto kot pojem, vsebina pojma je
samo to, da je, toda v tej najbolj goli vsebini
je prisoten tudi Ze prehod v drugo. Aristotel
trdi, da se prehajanje-iz enega pojma v dru-
gega vridi po nujnosti. Ta nujnost izhajanja
vrii po principu negacije, ki sestoji v tem,
pri Heglu, zakaj prehajanje v d se fe na-
haja v éistem pojmu biti. To prehajanje poj-
ma v drugo ps omogoéa njegovo pritostav-
ljanje, ali drugafe, pojem po sebi se kale
sam sebi abstraktno kot pojem za sebe. Tako
je mozen prehod v nadaljnje bolj konkretne
pojme. Prehod iz enega bolj abstrakinega
pojma v manj abstrakinega (z veé vsebine) se
vr&i po principu negacije, ki se sestojl v tem,
da se pojem po sebi neksko nzagledac v vsej
svoii celoti. S tem, ko se je v celoti postavil
zagledal, pokale sebe kot drugo, drugi
pojem. Na ta nafin se pojmi pofasi napolnju-
jejo z vsebino, postajajo vedno wved obse
gajodi, bolj konkretni Tako pride ves razvoj
pojmov do subjektivnega pojma. Subjektivnd
pojemm ni ni¢ drugega kot subjekt: Ceprav
abstrakten, je vendar &isto konkretno, subjekt
kot tak — pojem eksistira toliko, v koliko se
kot pojem razlikuje od svoje objektivnosti,
katera ostane njegova, ne ozirajte se na fto
razlikovanje« (Hegel, Enciklopedija filozofij-
skih' znanosti, str. 155). Negacija subjekta
negacijo njegove forme in wvsebine
prehod v drugo, v objektivni subjekt, ki je
zopet le samo drugi pojem, misel. Pojmoma
subjekta in objekta je skupno, da sta pojma,
tore] misli, ki se tako nujno skladata. V
formalno logifnem smislu se skladata v tem,
da imata nekaj skupne vsebine in da ju je
tako mogode apudiktifno izvesti enega iz
drugega. Heglovo pojmovanje negacije samo
pomaga dolofiti smer izvajanja (na primer
da se objekt izvaja iz pojma subjekta). Sklad-
nost med subjektivnim in objektivnim poj-
mom fje resnica ali absolutna ideja. Subiek-
tivnl pojem je tako igral vaino vlogo v Heg-
lovem sistemu, saj bl brez njega ne bilo mo-
gote skonstruirati na videz tako jasnega in
konkretnega prehoda iz pojma do subjekta,
ki ni ni¢ drugega kot zavest posameznika ali
njegova dula, vzeta abstrakino (pojmovno),
pa do ideje absolutnega, . Od
ideje absoluta pa do prirode ni bil tefak
korak, saj sta ga pred Heclom naredila Ze
Spinoza in po njegovem zgledu Schelling.

s»Priroda se je pokazala kot ideja v formi
drugotnosti . . .« Dialektiki harave Hegel
&, podobno kot Schelling, fizikalne zak
mane v tistem fasu. S tem je napravil svo
sistern popolnej8i, konkretnejii. WNeZiva pri-
roda se po mnegaciji povzpne v Zivo vege-
tativno in Zivalsko prirodo. Tudi tu se je
Hegel okoristil z rezultati tedanje biologije in
drugih znanosti Ce bi tega ne napravil, bi
ostal pri istih abstrakcijah kot Aristotel ali
Spinogza. V or prirodi se ideja zave sama
sebe kot duh, ki je pridel do sebe v realni
zavesti posameznika. Ta se od subjektivnega
pojma razlikuje v tem, da je mnogo manj
abstrakten. Zavest ali duSa posameznika ne
nastopa ve¢ lodeno od ostalega sveta kot v
prejénjih racionalistiénih ‘sistemih. Njena re-
lacija proti objektu spoznanja je popol
noma razumljiva, saj je sama duSa pojem
kakor tudi vse ostalo bivajofe. Tako
problem, kako priti do stvari po sebi. aJaz
je neskonéni odnos duha naproti sebi, toda
kot subjektivni odnos, kot gotovost samega
sebex (Hegel, Enciklopedija filozofijskih mma-
nosti, str. 355). Tu je definiran odnos zavesti
do duha. Konkretneje se zavest formira kot
éutna zavest, predstavljanje, razum in re
flektirana zavest. Cutna zavest je mnajbolj
bogata po svoji vsebini, saj je njen predmet
stvar, ki biva, posamezno bitje. Ta zavest je
nereflektirana, bit se ka’ie samo kot nekaj

gleda predmete
samo v njihovi neposrednosti kot reflektirane,
torej oble, je predstavna zavest. Zavest gleda
predmet v konkretnih odnosih. Ta zavest ope-
rira najvel s predstavami (pri Kantu na pri-

nosih nereflektirane v sebi in jih spravija pod
dolodene pojme). Zaradi tega Hegel EKantu
tudi ofita, da je takSna povezanost posamez
nega - (apercepcije) in oblega (kategorije)
smedanica«, Kant si je pri tem pomagal ta-
ko, da je zaznave spremenil v Ciste zore,

sluéajnih primesi. Hegel

tem ni zadovoljil in je sodil, da so katego-
rije razuma raznolikost d&éutne in
na ta naéin abstn e identitetex. Seveda se
manj abstraktno ukinjanje kategorij Heglu
posredi, ker je itak x samo pojem, in
sicer pojem predstavo zavesti, ki je bil
izveden prejénjih in je prehod iz Gutnega
v pojmovnega uspel, ker je itak samo navi-
dezen (pojmoven).

Sama zavest je refleksija zavesti. »Jaz vem
za predmet kot svoj (ta je moja predstava,
zaradi tega jam v tem spoznam sebelu (Hegel,
Enciklopedija filozofijskih znanosti, str. 360).
Ta jaz je Kantov abstraktni jaz, ki je del
uma in stefiSée vseh kategorij razuma. Samo-
zavest se kot obfa samozavest, to je spoznanie
sebe v drugem v vsej obCosti, spozna kot dubh.

viglju-
onitosti,

Duh je polna individuslna zavest posameznika.
Duh pri Heglu ni samo mod razsojanja ali
kontrola nad razsodno moéjo uma, temved
predstavija razvijajo®l se rezultat vsega biva-
jocega pred njim. Ker ne vsebuje samo ob-
céutkov ali zorov, katere bi skufal povezati
s pojmi, to je s splodnimi nujnimi dejstvi,
ne zapada v abstraking protislovie med poj-
mom in obfutkom. Zato tudi ne rusi pojmov-
nih doloéitev (obéih zakoov, fed da se ne skla-
dajo z obéutki in zrenjem. To napako dela em-
pirizem — Hume — kolikor ostaja na ab-
straktnem protisloviu med pojmom in ob-
céutkom. Kant je hotel to protislovie odpra-
viti na ta nafin, da obfutki in zori edino v
pojmih razuma dobe svoj smisel. Vendar je 3e
stalno pstal v mejah empirizma, kajti stvar po
sebi je stala izven dometa obfutkov, tako da so
ii ostali prazni, postali so pravzaprav obéutki po
sebi. Tako jih je lahko bolje prikrojil pojmom).
Ker je Hegel ostal stalno v sferl pojma, saj
mu ta predstavlja glbajofo se bit, 'so mu od-
padle vse teZave v zvezi s prehodom stvari
po sebi v obfutke in obéutkov v pojme.

Samozavest (duh) se v nadaljnjih etapah
razvoja pokaZe kot objektivni duh. Kot sa-
mozavest se absolut samo parcialno gaveda
samega sebe, samo v omejeni samozavesti
(samozavedanje obfutkov, predstav in tudi
svojih misli). Stanje absolutnega samozave-
danja doseie absolut skozi razvoj ¢loveske
drufbe in njenih ustanov (drZave, prava).

Heglov subjekt (duSa, samozavest) je sa-
mo moment neskonénega toka dogajanj ab-
solutnega duba.

Subjekt - moment
¢lovekove prakse

Marxova dialetika
stvarnosti

Marxova zafetna filozofska pozicija ni nitd
pojem niti narava. Clovek ni pojmovan kot
sam razvoj duha, temved kot drufbeni &lo-
vek, kot bitje, ki se je v stalnem menjava-
nju snovi med sabo in prirodo povzpelo do
duhovne dejavnosti. Clovek je del prirode
in izmenjavanje snovi med njim in prirodo je
tutna dejavnost — praksa. Izsmenjavanje snovi
je tista vemz med prirodo in dlovekom, ki je
bistven pogoj njegove eksistence,

Marx je strgal &loveka (samozavest) nekje
iz sredine Heglovega sistema. Naravo je raztol-
macil kot sebi dano, taksno, kot se, po Hegl,
daje Se nereflektirani zavesti Drugi konec
Heglovega sistema, to je ves razvoj ob-
jektivoega duha, je oznad¢il kot potek real-
ne zgodovine ¢lovedtva, 8§ pojmom prakse kot
Cutno é&loveike generifne dejavnosti je Marxu
uspelo dati doslej najboljfo razlago cloveske
zgodovine. Praksa se ne kaje samo v éGloveskl
futni dejavnosti, temved je tudi miselna de-
javnost (generiéna dejavnost implicira miselno
dejavnost). Vendar se je v sami praksi zopet
pokazalo staro nasprotje med subjektom (mis-
ljenjem, zavestjo) in objektom (vsem bivajo-
tim izven zavesti). To nasprotje je skulal raz-
resiti Engels. Poskufal je najti zvezo med
misljenjem in prirodo. Tako je postala
aktualna Heglova misel o dialekti zakoni-
tostih prirode, njen prehod v Zivo bitje, v za-
vest. Toda ker Engels ni gledal na miSljenje
kot ¢isto pomljenje, temved ga je imel za
produkt (dialektifni skok) materije, ni mogel
zateti pri praznem pojmu kot Hegel. Heglova
narava je izven zavesti in se ji kaZe kot prva.
Njen smoter je v tem, da pride do spoznanja
do sebe v zavesti, zaradi tega, ker sta narava
in zavest samo momenta neke druge ce-
lote — duba. Ker je Engels obravnaval za-

vest kot dialektifen skok materije, je
, da ima zavest nekaj skupnega
2 materijo. Kaj pa je materija? Ali pred-

stavija nekaj, kar lahko vidimo, slifimo, oti-
pamo ali kako drugafe zazmamo s pomoéjo
instrumentov? Je to tisto, iz &esar je vse,
kar je, del tega, kar biva ali celota le-tega?
So je stvari samo deleine, podobno kot je
napreden politik deleien »naprednjaStvas, pa
vendar ni naprednjaftvo samo? Mar so delci
materija. Delei Gasa? Moderna znanost ne

more najti prave meje med delcem in energi- -

jo, oziroma uéi, da je masa delca odvisna od
njegove energije (njegove hitrosti) itd. Pojem
materije all energije je tako Sirok, da zajema
vse, kar biva, ga izenaé Z vsem
kar je, z vsemi stvarmi in bitji in razliénimi
silami. Bit je neskonénost bivajofega, total-
nost. Clovek kot bitje, ki je nastalo v

vinskern ragzvoju wvrste, je del te neskonénosti
bivajofeza. Kljub temm, da marksizem podar-
ja. da je ¢&lovek samo toliko &lovek, ko-
likor ustvarja samega sebe, je % vendar ujet
v tntalmnst, lkatere del je. Nierovo histvo je
ravno v tem, da je samo njen del, omejenost

nasproti neskonénemu. Clovek lako biva samo
kot zavest, ki se zaveda necesa, to je svojega
objekta. Popolnoma se zavedati svojega ob-
jekia pomeni biti objekt sam. To pomeni ko-
nec odnosa zavest (subjekt) objekt. In s tem
konec zavedanja, konec ¢loveka. Clovek (duh)
v Heglovem filozofskem sistemu se na koneu
svojega razvoja (bivanja) =zdruzi z absolu-
tom, neskonfénim in postane to samo. Marx
zahteva namesto tega ureditev &loveskih drus-
benih odnosov, kar pomeni, da naj ti posta-
neje bolj ¢lovedki racionalnejii (kritizira nera-
cionalnost burZoazne druZbe). Ko bo d&lovek
postal bolj clovedki, se pravi, da bo dosegel
svojo pravo naravo, bo s tem tudi v harmoni-
ji 2 naravo izven njega. Popolna enotnost élo-
veka in narave ni moZna, ker bi se sicer ¢lovek
(zavest) izgubil v totalnosti kot pri Heglu.
Toda kam pelje vedno vedja enotnost ¢&lo-
veka s svetom? Ce odgovorimo, da k popolne-
mu poistovetenju ¢&loveka in sveta, smo s
tem rekli, da je ostal Marx Se stalno znotraj
Heg‘l;:-vegn sistema totalnosti, samo da ga ni
zaprl.

Marxova vizija komunizma se razlikuje od
Heglove glorifikacije pruske drZave samo v
tem ,da se Se ni uresnitila. Ko pa se ures-
ni¢i? Kaj bo potem? Kaj bo po izbojevani
revoluciji? Bo nastopil raj na zemlji? Ne bo
nastopil? Zakaj ne? Ker bo 3e stalno ostala
stihija, ki jo bo treba obvladati (stihija v sa-
mih EloveSkih odnosih bo proletarski re-
voluciji samo bistveno manjsa, medtem ko bo
clovek s svojo racionalno dejavnostjo zaje-
mal stalno veéji del narave). Clovek bo na
obeh podroéjih postajal univerzalnejii, njego-
va omejenost bo vse manjsa, bolj in bolj se
bo blizal neskonénemu, celovitosti biti. Toda,
ali ima wvsa ta dirka k neskonénemu sploh
kak smisel? Del bo ostal vedno samo del
nasproti neskonénemu. Cloveka bo nenehno ob-
vladovala stihija., To je v sami naravi vsega,
kar je, v sami naravi misljenja. Bivajoée je,
nebivajofega pal ni. To je osnova metafizike,
Clovek, ki se po religioznem wvérovanju po
smrii zopet zave samega sebe in pride pred
boZje obli¢je Neskonénega, je obsojen na veé
no srefo uzivanje ob njem. Clovek po Marxovem
navideznem razbitju metafizike je obsojen na
mo v tem, da je totalnost, s katero je soofen
stalno tavanje za Neskonénim, Rarzlika je sa-
njegov flovek, bolj mrzka kot bog in mu stoji
Se bol] tuje nasproti. Druge razlike ni. CLO-
VER JE OBSOJEN NA TOTALNOST BIVA-
JOCEGA SPREMINJANJE (NEGIRANJE) BI-
VAJOCEGA JE SAMO NAVIDEZNO. TA
NAVIDEZNA NEGACIJA BIVAJOCEGA IN
BEZANJE PRED 7AVEDANJEM LE-TEGA JE
NJEGOVO BISTVO.

JELEA SIMONCIC: SKRITE GLOBINE
7 (i razstave Miadina lotografira)

REFORMIRANA UNIVERZITETNA
REFORMA

(GLAVNA STALISGA 1Z PREDKONFERENCNE RAZPRAVE)

MnoZica nedosledno zamiSljenih reorgani-
zacijskih posegov ki je v preteklosti iz leta
v leto vzmemirjala kontinuiteto visokofolskega
Studija in zvracala intelektualne napore v ne-
plodno smer, je vendarle prinesla nekatere bi-
stvene spremembe:

— danafnja univerza se je odloéno oddaljila
od toge tradicije nkontinentalne univerze« (ki
je v sosednjih deZelah prifela ovirati razvoj
visokega Solstva) in se je organizacijsko in
vsebinsko uravnala na bistvene potrebe mo-
derne (slovenske) druZbe;

— novost mreZe viSjega Solstva je bolj ali
manj smortno presiregla normalno narasta-
jot interes po visokoSolskem izobrazevanju
in istotasno realizirala druifbeno utemeljen
nov profil kadra;

— uvedba modela samouprave je funkecional-
no dopolnila tradicionalno visokofolsko avto-
nomijo in pospedila prerasfanje ideologije iz-
kljuéne humanitarne wvloge fzobraZevanja, ki
ima korenine v konservativnem obelefju druz-
benih odnosov, kjer fola ni mr!;loée proizvod-
nje, paé¢ pa ustanova statusnega vanja.

Te pridobitve so zvezane z vrsto nedomis-
ljenih in slabo izpeljanih ukrepov, ki danes

0 enotnost nacionalega visokofolskega
sistema, Novi zakon o visokem Solstvu mora
dati osnovo za odpravo teh pomanjkljivosti.

V petdesetih letih, kolikor obstaja sloven-
ska univerza, so druZbene potrebe po visoko-
folskem izobraZevanju prestopile okvir nje-
nega osnovnega namena in jo postavile v pozi-
cijo ne edinega, paé pa enega od E&lenov Sir-
fega slovenskega visokofolskega sistema. Ne-

smotrmno bi bilo =edaj univerzo izenaditi =z
mreZo fakultet, akademij, visokih

in na ta nadin — pod slovenske uni-
verze — ENOvVa mﬂt{ integriteto nacional-
nega visokegg Osnovo takine integri-
tete, v kateri mora biti univerzi zagotovljena
razumljiva in kohezivna vloga, mora predstav-
ljati zakon o visokem Solstvu, V skladu z real-
niml druZbenimi predvidevanji ga bi bilo, da
bi zakon izlodil moZnost veéjega Stevila univerz
v Sloveniji, ker je smotrnost enotne nacional-
ne univerze v vseh ozirih evidentna. (S tem
seveda ni refeno ,da se po obsegu in terito-
rijuiﬁv skladu z ustneu:’iﬂ-n-;i doloéili iz zakona,
ne mogla spreminj

Osnutek

vodov (razen na nivoju zakonodajalca — re-
publiske skupSéine), N rna je zavrnitev
ideje o asstrokovni mluﬂd, ki xi bi terito-
rialni princip povezovanja 8 stro-
kovnim, toda v interesu smotrnosti nacional-

videno povezovanje visol
preko iammljﬁ mﬁs delitey e

se dela in
naértoval perspektivni razvoj izobraZevanja v
dani stroki. Posamezni primeri sode-
lovanja, ki bo ostalo neregulirano, kolikor ga
ne zajame zakon, ker to ne more biti del
statutarne mafhr‘fij%; so dali bistvene pridobit-
ve, oziroma , kjer takega a ni
bilo, ker ni bilo normirano, je mnastopa]“:jm
cionalno troSenje drubenih sredstey in energij.
(Nadaljevanje na 24. strani)



(Nadaljevanje s 23. sirani)

Osnutek zakona b? visok?;:hhhhu ne do;ﬁ ﬁ
terijev, po katerih bi neka postala ses
visoko8olskega sistema. Je pogoj za vkljutitev ali le
osebja ali primerna ma-
terialna baza ali zadovoljivo Stevilo Studentov ali
teritorialna distanca ali nafrina druZbena potreba
ali notranja potreba izobraZevanja, ki naj mkmii?
Po dolodbi osnutka zakona je odgovor na ta vprasa-
nja stvar presoje zakonodajalea, To tudi ne more
biti zgreseno, toda ker se je doslej v formiranju vi-
sokofolske mrede tudi zakonodajalec motil, bi bilo
potrebno predvideti popolnejii mehanizem odloéanja
o teh vpraSanjih, Zakon bi moral zavezovati skup-

posameznem primeru ustanav-
ljanja visokosolskega zavoda formira strokovno kom’
petenten matiéni odbor, ki po javni poti izdela pre-
dlog zakona o ustanovitvi.

g B R g s :
ponovno 5 pre ormami organi-
zacijsko razrahljanim fakultetnim izobraje em.
S tem so tudi pricakovanja, po katerih je
bilo neobhodno ti specifiéno zakonsko osnovo
za zdruievanje dela v visokem Solstwu, ki ne bo to-
go slonelo na neprikladni zakonodaji. Univerza je
tako zopet pridobila nekatere originalne kompetence,
ki ji gredo po normalni logiki lastnega razvoja. Iz ne-
razumljivih razlogov pa zakon ne postavlja doloéne
zahteve, da je univerza obvezna skupnost fakultet,
kot Ze piSe v pojasnilih k osnutku zakona. To nedo-
slednost je putrahun odpraviti, ker bodo sicer nova
zakonska dolodila, ki opredeljujejo originalne pra-
vice univerze, izguhﬂa. pomen.,

Odlo¢anje (ali vsaj soodloganje) o sistematiza-
ciji fakultet je kompetenca, ki samo v nenormalno
urejenih univerzitetnih sistemih ne pripada sami uni-
vemrrodvaemjemdsmpomambnuzﬂdlh
usklajenega razvoja vseh dimenzij izobraZevanj
S50 na univerzi prisotne, manj pa z vidika
ga principa (koncepta) univem. ki ima danes 'b:lstve-
no manjso viogo kot v stradicionalni« univerzi.

Zelo pomembno ostnjﬂ vprsianja kako se bo v
notranji zakonodaji ta univerze (univer-
zitetnega sveta — d&len T1) realizirala. Ali se bo ome-
jila na izdelavo okvirnih enotnih pravil o sistemati-

zaciji ali si bo o takih pravﬂih prid.rhln pravico
:oadlji? a ob vsakem posameznem aktu o sistema-

Po doloéilih osnutka naj bi bilo univerzi omogo-
¢eno scodloanje o delitvi dohodka, S tem je dana
realna moZnost za odpravo Stevilnih nesorazmerij, ki
50 v tem vladala med fakultetami. G glo-

ga tetnih
ne bi bilo nasprotovanja izdelavi enotnega pravilni-
ka o delitvi osebnega dohodka.

originalne pravice univerze se &teje tu-
di soodlodanje o ixvnlitvah uciteljev in znanstvenih
sodelavcev. S tem se popravlja nenormalna situacija,
ki nima primere drugod po vetu — da se namred iz
odloanja o habilitacijah izloéi osnovni interes uni-
verze. Po nekajletnih izkufnjah sarajevske univerze
se je izkazala za prikladno posebna komisija univer.
zitetnega sveta =za preverjanje izvolitev, kakrina
(brez normativne ) obstaja tudi pri nas, Iz-
podbijanje ustreznosti take komisije s sklicevanjem
na zakon o zavodih je brezpredmetno: nihée namredé
s tem ne krni pravice fakuitete kot delovne organiza-
cije, da ne bi mogla samostojno sklepati delovnega
razmerja. Seveda pa je za sklenitev delovnega raz-
merja z univerzitetnim uéiteljem ali znanstvenim
uditeljem ali znanstvenim sodelavcem obvezen pogoj
habilitacije — ugotovitve najviSje kvalifikacijske
sposobnosti. Da bi bila habilitacija avtonomna pra-
vica fakultete — za to ni podlage v nobeni zakono-
daji. O tem govori le zakon o visokem Solstvu, ki
povsem pravilno vraa univerzo v polofaj soodloa-
nja. Nasprotovanje takemu dolodilu ima lahko po-
temtakem le specifiéne izvore, ki jih je potrebno ana-
lizirati od primera do primera.

Razen povefanih kompetenc univerzitetnega sve-
ta in udpravljeneﬁg upravnega odbora osnutek zako-
na ne novosti v univerzitetno samo-
upravo. To lshko pomeni, da je sedanja samouprav-
na struktura fe funkcionalno zakljufena, in to na
nadin, ki zagotavlja univerzitetnim delavcem in &tu-
dentom ustrezen vpliv na odloanje. Kljub temu, da
ni povsem tako, ni predlogov za drugaéne in nove
samoupravne organe, ki bi jih bilo treba predpisati
z zakonom. Utemeljene pa so ideje o potrebi formi-
ranja strokovnega telesa — senata (ekvivalentnega
pomena pedagoSko-znanstvenega sveta) tudi v okviru
univerze; ideje o pcrl:ebni pomembneji vlogi uni-
verzitetne skupécine in ide;la o potrebnih specializi-
ranih mena#erskih slufbah okviru dekanove oz.
rektorjeve pisarne, ki naj bi uape#n.n nadomestile del
dejavnosti odprnv]jan upravnega odbora in odre-
mels univerzitetne delavee rutinskega upravnega
posla, :

" Element, ki je odloilnega pomena za uspeinost
in vplivnost samouprave, je sestava samoupravnih
orgmav Ofitna je tendenca, da se strokovno kom-
petentnejsi delavel img'lhaj-n ¢lanstvu z motivom
neefekinost! samouprave. Nekompetentno sestavljen
organ potem resniéno komplicira razmere, ker ni spo-
soben razreSili osnovnih vpraSanj =zavoda. Zakon
seveda ne more vsebovati (morda pa?) podrobnejiih
dolodil o notranji sestavi samoupravnih organov,
:.iaka doloéila pa bi morali vsebovati statuti zavo-

Ov.

Nenehno prisotna je pripomba o hibridnosti sa-
moupravne mrefe na visokofolskih zavodih, ki se
predvsem nanala na veliko Stevilo komisij, podko-
misij in raznih odborov, ki za malo koristi obreme-
njujejo veliko Stevilo delaveev. V okviru statutarne
razprave bo nujno racionalno zoZiti Stevilo teh orga-
nov na resniéno temeljne, sicer pa bolj obremeniti
(in temu primerno reformirati) strokovne sluzbe fa-
kultet in univerze. V tej smeri bi bilo koristno v za-
konu predvideti moZnost wvsaj enkratne ponovne

izvolitve predstojnika zavoda in moZnost vedjega Ete-
vila njegovih namestnikov (pmdakn.nov. prorektorjev
za Studijske, za znanstveno-raziskovalne, za Student-
ske zadeve, za mednarodno povezovanje), ki bi prav
tako lahko bili ponovno voljeni.

V osnutku zakona je Studentom pravilno zago-
tovljena Se popolnejia pravica participacije v samo-
upravljanju visokoSolskih zavodov. To so brez dvo-
ma pridobitve, za katere se mednarodna Studentska
javnost bori z velikimi Zrtvami. Nedopusten je zato
neodgovoren odnos Studentov do njihovih samo-
upravnih pravic. KakrSenkoli Ze je vsebinski koncept
dela samoupravnih organov, je moZnost, da Studentje
postavijo svoja a, povsem re Za slabo
delo veline Studentskih predstavnikov v samouprav-
nih organih pa ne gre kriviti le nje same, paé pa
nosi velji dele? odgovornosti Studentska organizacija
(Z5J), ki se niti vsebinsko niti organizacijsko ni znala
pribliZzati uveljavljenemu samoupravnemu urejanju
visokoSolskih problemov. Studentska organizacija se
mora odlepiti od inercije tradicionalne politiéne for-
macije in se preorientirati v temeljno Studentsko sa-
moupravno strukturo, ki ji bo interes za uspeino
udelezbo v visokoSolskem samoupravljanju osnovno
nadelo. V tej smeri si morajo prizadevati wvsi 5tu-
dentje — komunisti, ki sami nosijo nemalo odgovor-
nosti za odsotnost osnovnih Studentskih interesov v
samoupravnih organih

Zavest o posebni vilogi univerze v drufbi in tudi
v visokoSolskem sistemu ni vpraSanje predpostavke,
pal pa resniéne drugaénosti univerze z ozirom na na-
€in, nivo in smoter sodelovanja med uditelji in Stu-
denti. Pri tem se nadin kaZe v sistematiki materije
in delovni soodgovornosti pri Studiju, nivo v znan-
stveni teoretiéni vsebini, smoter pa v funkcionalni
vkljuéitvi v resnifno bistvene procese druZbene
reprodukcije. Nerazreéenost teh postavk predstavlja
krizo evropske univerze in na%a univerza bi morala
voditi ustreznejSo konfrontacijo lastnega poizkusa z
napori drugih akademskih krogov za uvedbo boljse
univerze. Samozadovoljstvo, znafilno tudi za Student-
sko javnost, ne ustreza poloZaju, v katerem je ljub-
ljmka. univerza. Osnutek v tem pogledu tudi

ni prestopil meja dane situacije in. kot legitimacija
obstojecega stanja me bo revolucioniral univerze v
izoblikovanju moderne notranje strukture.

Osnutek zakona prinaSa splodno utemeljeno mak-
simalno trideseturno tedensko obremenitev Studen-
tov. Vendar je samo to premalo, ker lahko povarodi
na eni strani prenatrpanost trideseturnega teden-
skega programa (pradmetl, ki se sedaj predavajo 3
ure na teden, bodo predavani v eni sami uril), po
drugi-. strani ga bo to avtomatiéno vodilo v podaljSe-

be Studija (ker zavod v 30-tih urah ne
bo mpoul vsega kadra, bo predlagal namesto Stiri-
m::etlsuﬂ Etudij). Ob dolofilu o trideseturnem
bi moral zakon (v interesu racionalne poraz-
delitve ske materije) predvideti fudi letni kvan-
tum delo tednov. Ce bi vsak visokoSolski zavod
realiziral 35 Btudijskih tednov v letu (predvsem to ve-
lja za uditelje), bi domala popolnoma odpadla potre-
ba po poda]jiwmx}u studija. Ce pa je to potrebno,
obstaja Se druga refitev: v interesu Studentov je, da
je Btudij 2im krajii, tako da (tudi zaradi strodkov
Studija) ¢im mlajsi doseZejo ¢éim wiSjo stopnjo izo-
brazbe. Student torej mora biti za koneentriran &tu-
dij. Ce bi studijsko leto priceli 20. septembra, seme-
stralne poéitnice omejili na 20 dni, in konéali 15. ju-
nija, bi 5 tem pridobili 25 odstotkov novega Studij-
skega leta in v Stirih letih peto 3tudijsko leto.

Koncentriran Studij pa zahteva bistveno spreme-
njene metode, Zakon bi lahko obvezal visokodolske
zavode za uvajanje metod sprotnega S3tudija, ki so
nepogredljiva sestavina modernega visokoZolskega
Studija, ki pa pri nas, razen redkih izjem (fizika, ma-
tematika ...), niso uveljavljene. V koneeptu sprotne-
ga Studija (ki potencira odgovornost uditelja =za
Studentovo znanje) dobi bistveno drugafno vlogo iz
pit, ki je danes najiibkejia totka visokoSolskega Shu-
dija (in ga kljub temu zakon ne omenja). Visoko3ol-
ski zavod mora preseéi karakter izpitne ustanove in
:E- ?;1 metodami sprotnega Studija delovno preorien-

atl.

Kljub v osnutku poudarjeni znanstveni dimenziji
univerze (kar je njena specifika v osnodu na ostale
Sole) o tej dimenziji v poglaviu o Jtudiju ni ne duha
ne sluha. Univerza sama bi se morala zavedati, da
poleg strokovno-reproduktivnmega izobraiuje tudi
znanstveno-ustvarjalni kader in da je temu dejstvu
potrebno prilagoditi nadin dela, tako da bo skupini
boljgih Etudentov #e v &éasu rednega Studija omogo-
¢ena ustvarjalna vkljuéitev v znanstveno delo. Mno-
go bi k temu pripomogla v zakonu premalo obdelana
funkcija matiénih kateder,

V sklopu poglavija o podiplomskem Studiju vse-
buje osnutek zakona v osnovi pomanjkljivo opredeli-
tev ma| rija, predvsem pa specializacijeza katero
velja od prediagatelja zakona preprosto zahtevati,
da v popolnosti upoSteva ustrezna doloéila iz sklepov
sk SRS za nadaljni razvo] visokega Solstva v
SR Sloveniji.

V obdobju po letu 1960 se je =natno povetalo
itevilo visokoSolskih uciteljev (za 90 odstotkov ob
20 odstotnem poveéanju Sievila Studentov). Ta pro-
ces je potekal sporedno z ustanavljanjem velikega
itevila novih kateder, smeri in odsekov. Na sploSno
je bila mnogo laZja pot do lastne katedre na speci-
alnem podrodju kot univerzitetna kariera v funda-
mentalnem predmetu. To je priéelo ovirati normalno
gnanstveno regeneracijo osnovnih disciplin in je za-
radi velike razprSenosti predmetov zelo povecalo ce-
no Studija. V tem pogledu ustrezna so vsa tista dolo-
¢ila iz zakona ki pomenijo zaostritey moZnosti odpi-
ranja novih Etudijsklh enot in sistematizacije novih
delovnih mest.

Glede na mednarodna povpredja ima nafa uni-
verza izredno veliko uéiteljev v nazivu izrednih in
rednih profesorjev, Pot za dosego tega naziva je oéit-
no prelahka in mmogokrat pogojena z — na ta naéin
— vsaj minimalnim izboljianjem meaterialnega polo-
Zaja. Seveda ima to za posledico, da kljub zelo ugod-
nim povpreéjem Stevila &tudentov na enega utitelja
nimamo uveljavljenega individualnega studija, ker —
razumljivo — pozicija profesorja ni povsem zdrué
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#ljiva s takim nafinom dela. Ker pa je Stevilo profe-
sorjev zelo veliko in ker prehodne doloébe zakona
omogotajo, da se stanje v prihodnjih 15 letih ne bo
spreminjalo, bi veljalo tudi tem ufiteljem v wvedji
meri naloZiti obveznost individualnega dela s 5tu-
denti (ne pa predvsem predavanja).

Da so navedbe utemeljene, kaZejo tudi predvide
vanja, v kakino situacijo bi prisi, ¢e bi skusali brez
prehodnih doloféb wuveljaviti princip osnovnega po
goja za uditeljski naziv — doktorata.

Posebno nezaviden in v osnutku zakona premalo
doloden je poloZaj asistenta. Ustrezno s stroZjimi
pogoji za asistenture bi bilo treba asistentu
zagotoviti vedjo moznost znanstvenega dela na racéun
bistveno zmanjsane pedagoSke obveznosti. To pa tudi
zahteva Sirfo moZnost odpiranja vecjega Stevila asi
stentskih mest, ki pa ne smejo ved -pomeniti zadetek
institucionalizirane univerzitetne kariere, pa¢ pa od-
prio moZnost za potencialne znanstvenike, da na
ustrezen nadin doseZejo znanstvene naslove. Pred-
vsem se seveda mora tega zavedati tudi financer.

Brez obrazlozitve lahko ostane ugotovitev, da je
med osnovnimi pogoji za potrebno prestrukturira-
nje in regeneracijo visoko3Zolskih kadrov visje druZ
beno in materialno vrednotenje znanstveno-pedago-
Skega dela na tem najvisjem nivoju.

Celotno poglavje v osnutku zakona o Studentih
je dobro zastavijeno in so umestne le pripombe o po-
trebi po preciznejfem opredeljevanju vaZnih pojmowv
(prestopanje, ponavijanje, izredni in redni Studij
itd ...}

Na razlidnih mestih (ali pa na enem) bi moral
zakon visokoSolske zavode, z a in univerzo iz-
recno zavezati, da so dolini voditi kompleksnejSo
skrb za Studenta (materialni peoloZaj, organiziranje
in finaneciranje kulturnih, Sportnih itd. Studentskih
ustanov, itd.).

Projekt izvrinega sveta za racionalizacijo viso-
kega Zolstva je brez dvoma poszitivnha novost po na-
¢inu pristopa k nameravani delni reorganizaciji, ki
kaZe na nov odnos slovenske vlade do visokega Sol-
stva. Izhodisée projekta — teZnja po novi organizacij-
ski in vsebinski integraciji univerze v okvir temelj-
nih aspektov vsake stroke, ki ne zahteva brezpogoj-
nega ukinjanja kateregakoli oZje specializiranega Stu-
dija, paé pa njegovo racionalno transformacijo v
ovkir moZnosti in perspektivnih potreb. Slaba stran
omenjenega projekta se je pokazala v javni razpravi,
ko se je pojmovanje celotnega kompleksa racionali-
zacije visokoSolskega studija zreduciralo zgolj na gra-
divo izvrinega sveta. S tem pa so zapostavljeni bi-
stveni trije elementi racionalizacije:

1. pravilni izbor kandidatov za Studij;

2. racionalna in znanstvena organizacija pedago-
Skega dela;

3. podiplomsko,_spremljanje diplomatov in izpo:
polnjevanje strokovnjakav.

Pravilni izbor kandidatov za Studij, ki ima za na-
men maksimalno zmanj8anje Stevila tistih Studentow,
ki med 5tudijem odpadejo (se osipajo), je moZno do-
seéi z dobrim informiranjem o karakteristikah raz-
nih vrst Studija in s poklicnim usmerjanjem na pred-
hodnih stopnjah izobraZevanja. V ta namen je potreb-
no na eni strani pristopiti k izdelavi rednih letnih in-
formativnih publikacij o wvisokofSolskem Studiju, na
drupi strani pa je treba ustrezno usposobiti pedagoge
na 5olah niZjih stopenj (posebej II. stopnje) in poseb-
ne ?luzhe (zavodi za zaposlovanje) za poklicno usmer-
janje.

Izpopolniti je potrebno tehniko sprejemnih in
usmerjevalnih izpitov ob vpisu na visoko3olski zavod.
Vendar to ne more biti ponovno preverjanje znanja
iz srednje Sole (glede tega mora veljati zakljuéno
spriéevalo te Sole), paé pa ugotavljanje oshovnih spo-
sobnosti za opravljanje poklica v doloéeni stroki. Spe-
jemni izpiti naj imajo torej predikativni, ne pa dia-
gnoti¢ni karakter. Da bo tehnika izpita temu prilago-
jena, bi morala odgovarjati v vseh primerih oddelka
za pedagogiko in psihologijo.

Student je sedaj med studijem v glavnem sprem-
ljan le administrativno in po metodi zakljuénega iz
pita. Potrebno bi bilo uveljaviti racionalneji progra-
mirani 3tudij s éim veéjim Stevilom povratnih infor-
macij, ki bodo Studentu in uéitelju omogodile samo-
korekture pri rednem delu, v najkrajSem ¢asu pa iz
lotile tiste Studente, ki za dolofen Studij niso spo-
sobni.

Bistvena sestavina racionalizacije visoko3olskega
studija je smotrna in znanstvena organizacija peda-
goSkega dela. Ta zahteva izpolnitev vrste ojev:
student mora razpolagati Ze na zacethu Studijskega
leta s popolnimi podatki o Studiju, o pr de-
lovnih tehnikah, literaturi in izpitih; v prvih seme-
strih bi bilo sploh primerno povsod vpeljati prosemi-
nar o metodi in tehniki studijskega dela (program tak-
gnega proseminarja bi vseboval tehniko uporablja-
nja dokumentacije, formuliranje belezk, delo z lite-
raturo, z lns!.mmentl nadin izdelave re!ern.ta semi-
narskega dela itd...) — samoustvo Studentov v tem
pogledu je izraz velike pedagoike neodgovornosti;
uéni naérti in programi bi morali redno iti skozi or-

javno razpravo v ustrezni strokowvni javno-
sti; v pogledu metod in oblik pedagofkega dela je
treba v &im polnejsi meri preiti od predavateljsko-
informativnih oblik na operativno-instruktuvne oblike
gtudija; potrebno je vpeljati ostrejSe kriterije za ugo-
tavljanje sposobnosti za pedagoSko delo; na novo os
novo je potrebno postaviti celoten sistem visokoBol-
skih izpitov.

Nujna je uvedba podiplomskega spremljanja di-
plomantov in izpopolnjevanje Ze angafiranih strokov-
njakoy. Pri tem gre za — v svetu Ze uveljavlijene —
metode funkeionalnega in permeninega izobraZeva-

nja.

F. Pivee
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slikarstvo
franceta
slane

Najhujse mesto v peklu bo prihranjeno za
tiste ki hodejo ostati v trenutkih moralnih kriz
nevtralnt

Dante

Ce hofemo doumeti in sodoZiveti delo slikarja
Franceta Slame, je potreben SirSi okvir, v katerem je
deloval in deluje danes. Zato je namen tega zapisa
obravnavati slikarstvo Franceta Slane kot celoto. V
posameznih delih sicer doZivetje variira, vendar samo
do dolodene meje. Ta meja pa nikoli ne presega
okvirja slikarjevega Creda.

5 popuséanjem (wdemokratizacijo«) je morala vo-
dilna plast drufbe spremeniti taktiko. V tem popu-
S¢anju, ki se je odrazilo na podrodju kulture, oda
ni ostala agitpropovska kultura edina umetnifka res-
nica, je v petdesetih letih zrasla generacija, v katero
sodi tudi France Slana.

Skozi to ozko Spranjo, ki jo je morala ob inform-
biroju in prekinitvijo s stalinsko dogmatitno prakso
odpreti politi®na birokracija, da bi ne previadal splo&
ni vtis, da gre zgolj za njene zasebne interese, je po-
skuSala ta generacija najti svoj bivanjski prostor. Ob
tem njenem naporu pa politi¢na birokracija ni uspe-
la ustvariti vtisa, da gre za protidruzbene ten-
dence, kakor je bilo to moZno npr, pri Kocheku, Pri-
tiskala pa je kljub temu z wvsemi sredstvi politiéne
kulture, preko svojih, sedaj Ze prebarvanih agitpro-
poveev in deklaratorjev dogmatizma. Ta pritisk je
vsled svoje neustreznosti popustal in se pokazal v
prekvalificirani obliki bolj ustrezen in temeljit, Ta
nov na¢in se je praksi utrdil in ga je tezko opredeliti
# materialnimi dokazi, je pa in 5e danes ustreza kot
taktika. Sprva sicer z negotovostjo, potem pa z vso
podporo neproblemski, povrSinski, dekorativni, pone-
umljajoéi neumetnosti, katero je po opravljeni se-
lekeiji podpr] in propagiral celoten uradni komunika-
cijski mehanizem. Ta danes deluje brezhibno, da ni
potreben nikakih sugestij hirokracije. Z druge strani
pa jebilza to pripravijen teren. Vse holj iziru-
joé se malon:é&m je naSel svoj izhod, svoj modus
vivendi, kot vedno doslej, v vulgarno materialistiénem
Zitju. Ta nekultura pa je postala njegov izraz in tako
oblikovala profil povprefneza Za socialistiéne deZele
gnadilen odnos do intelektualnega dels, pa je pretrgal
Se tisto vez, ki je delovala v tej wstihijia pozitivno.

Tako je hilo delo in pot slikarja Franceta Slane
ujeto v dve obkroZujoéi si nasprotji; na eni strani je
bil vsak poizkus prodora v globlje oblastniske struk-
ture obsojen na neuspeh, na drugi strani pa prazen
prostor, sicer izpolnjen s povpreéjem, ki pa je bilo
dusevno in fiziéno nekonzumentno,

Medtem ko se je v literaturi, knjiZevni publicisti-
ki, teoriji in filozofiji zacela pocasi oblikovati teore-
titna osnova za nadaljnje delo, so se likovni umetniki
vsled indolentnosti likovne teorije morali prebijati
sami. Od tod tudi pojav osamljenih slikarskih oseb-
nosti, ne pa globlje utemelj skupin (30l).

Vse te bolj navidezne kot resniéne procese (pre-
kinitev z dogmatizmom, agitpropcm in demokratiza-
cija itd) je France Slana dozZivljal éusiveno in kot is-
kren in resnien ¢élovek je to sprva sprejemal sprosce-
no, kasneje pa z vse vedjim dvomom ogoréenost-
jo. Spoznaval je, da je to grob v vse, kar je ob-
¢udoval in cenil. Ce bi se.tej sit i postavljal kot
slikar samo po robu (saj je dobro poznal socre b
bi se na znaZel v istem o in bi zgolj
aktivistiéno reflektiral stanje. Kljub temu, da se te-
mu ni bilo mogode izogniti, pa je tam, kjer opi-
sano razmerje presega, res umetnik,

V to obdobje, kjer se je silkar zakoreninil, sodijo
njegovi prvi slikarski uspehi. Razpadajodi mlini, Zage,
kozolci, naselja itd., kjer je celotna struktura slike
podrejena osnovnemu motivu — i janju, razkraja-
nju sveta, ki je sam v sebi in z svojim ritualom pred-
stavljal tradicijo in izrodilo v svojih prvinskih vred-
notah. Vefina njegovega kasnejSega in danasnjega
ustvarjanja je podrejena tej njemu lastni zakonitosti.
Sem sodijo brez dvoma morski motivi (modrikasto
sivkasto morje obarva nebo, v ta prostor se vije kot
no# razpadajof pomol, na katerega je morje napla-
vilo ostanke lesenjae).

Konji (v ospredju je groteskni rousseaujevskiapo-
kalipti¢ni konj brez jezdeca, ozadje tvori ploskev raz-
padajofega mesta ali pa zidovja, nad njim pa ozki
dolgi érti, sivo prazno nebo).

Petelini (v nasprotju z Chagallom ne izrazajo stra-
sti, ampak so groteskno grozljivi ptidéi v izpraznje
nem prostoru).

Stare fene (kljub flaminckovskemu koloritu ne
izrazajo elementarnosti, temveé izzvenijo v svojem
prostoru prej otoZno in tragiéno).

Osrednja struktura (kompozicija) slike Franceta
Slane je naturalistiéni element (predmet ali oseba, ki
se da po svojem svojstvu ali obliki razpoznati), ki
z ozadjem, ki je v veéini primerov strukturno obde-
lano mesto, morje, nebo ali pa nedoloden prostor,
ustvarja potrebno napetost in dinamiko. Z rahlo ko-
preno ali strukturo, podobno razkrajajocéemu zidovju
pa ustvarja globino in umirja véasih pretemperamen-
ten kolorit. Véasih je celotna slika podrejena struk-
turi, na primer Sopki, mesta (ozek pas mesta ali nase-

1ja, podoben prakambrijskemu kamenju, kI se koma}-
da lo¢i od ostalega prostora).

Temu slikarstvu pa se je pocasi pribliZalo povpreé
je, ki je osvojilo to éustvo in z naraifajoéim social-
nim razslojevanjem in materialnimi moZnostmi po-
stalo nakupovalec starin, etnografskih posebnosti in
do neke mere tudi fega in takega slikarstva. Pri tem
ima tudi precej zaslug politika Moderne galerije in
njenih depandans.

V letu 1962 nastopi v delu Franceta Slane novo
spoznanje. Z akti si je odprl novo moZnost presedi
svoj subjektivni problem. Vzporedno mu sicer Se
zmeraj ostaja zvest, vendar je v aktih odkril svet,
kateremu se ne vraca pogosto (Sopki). V teh slikah, ki
v nasprotju z deli, ki koreninijo v oZji slovenski pro-
blematiki, je prodrl v bistvene probleme sodobnega
Eloveka.

Danes je dilema v umetnosti ali je v njenem olkvi-
ru mogoé in smiselni aktivizem in politiéni angazma
{Caprichos, Guernica ali pa danes npr. Vietnam)
all pa preseganje teh humanistiénih vrlin in prista-
janje v beckettovskem prostoru eksistence. France Sla-
na brez dvoma odgovarja na to dilemo s svojim speci-
fitnim delom — slikarstvom.

Pritujo¢i zapis nima namens zavajati gledalca v
kakréne koli razlage in definicije, temved hode po-
sredovati le nekaj nagibov in situacij, iz katerega je
zraslo in raste to slikarstvo.

Maks Sedej ml.

ULIKSES
INKA)
BOMO
ZNJIM L

Knjiga je odprta aktivnemu branju, branju ki se
nadaljuje v pisanje. (Ulikses I, II, prevedel in komen-
tiral Janez GRADISNIEK, DZS). Toda danes nifesar o
opravljenemu teZkemu delu — dejanju prevajanja. Po-
treben pa je zapis nekoliko drugatnega priporodila za
branje. Nesmiselno je, da modro pregledamo prete-
kla desetletja in z linearno zgodovinskim presoja-
njém ocenimo Eﬂm‘ﬁn posnemanja — in potem Joy-
ceu prisodimo, se njegova pot konda kot slepa uli-
ca — Ceprav ga spoStujemo in obéudujemo.

Drugaden premislek je potreben, tak, ki ne vsebu-
je nikakrinega potiskanja v obrobno in nenaravno.
Zato, ker ne vztraja pri shemi, ki je za veéino ocenje-
valcev samoumevna in se pojavlja kar mimogrede
(»K temu je treba reéi, da sicer vsaka umetnost iz
rafa’ zadudenje in potreba po pojasnjevanju tega, da
Joyee izhaja iz drugih tekstov; to, da se zdi dejstvo,
»da so mu besede nehale biti znamenja in simboli ne-
ke zunanje resninosti in so postale dinami¢ne enote,
ki naj ustvarjajo nov privid resniénostis neka Joyce-
ova posebnost, ki je sicer razloZljiva iz okolis¢in itd.
Opravitujem za to hitro in povrino zapisvanje iz Gra-
dignikove sicer nenavadno skrbne in koristne Studi-
je.) Ze v Joyceovi izjavi: »...kaZe, da je potrebno to-
liko branja, preden moj stari zrakoplov odbrenti v
zrak.x je napotilo, ki usmeri nase b e. Namesto,
da bi poskuSali zakrivati odstopanja in jih razloZiti v
prevladujofem sistemmu vrednotenja, bomo ali
iz dejstva, da imamo opraviti z izpodbijanjem nekega
sistema, nekega koda. Namesto, da bi mislili, da so
v Finnegans Wake dokonéno prevladale neuZitnosti
in nesmisli iz Uliksa, izjavljamo, da je smisel (smisel
je) Ze ves Cas konstituiran v odnosu do drugega. V tre-
?ettombﬁ je je smisel konstituiran, je drugo razru-

5 ogicnost Joyceove knjige dale¢ presega vzpo-
rednico z Odisejo, sogovornik je linearnost, kavzal-
nost, enoznaénost, tradicija evropske literature, jezik
kot instrument. “

N.C.

CYCPET

Susret (izdaja mestni komite ZMJ Beograda) je
revija zanimivega designa (arh. Slobodan Masi¢). Fo-
tografije redno pokrivajo strani revije. Fotografija
polega na papirju od roba do roba, od roba do roba,
od vogala do vogala, od vogala do vogala. Pa vendar
tu ni samo nekaj videti, ampak je tudi nekaj sliSati.
Slisati je glasbo besedil. Od kod pa glasba besedil,
¢e je od roba do roba, od vogala do vogala, od voga-
la do vogala, od roba do roba fotografija? CudeZ Je
takle: fotografijo prekrivajo stolpei besedil. Papirja
ni videti, papir se samo otipa, videti je izkljuéno fo-
tografijo. Fotografijo je videti, gleda pa se besedilo.
Besedilo se gleda, presluSkuje pa se zvokom &rk. Pri-
sluskuje se zvokom érk, misli pa se na misel besedil.
Zatudeni pa smo s tem: da je enkrat papir nevi-
den, da je papir enkrat izkljuéno otipen. s

OPREMA
KNJIGE
MOLOH

Knjiga je ovita v ovitek, Ovitek tvori vidni Jdef
zaprte knjige.

Ovitek knjigo reklamira,

Ovitek knjige Moloh je zelene barve, Ce ga rag-
grnemo, dobimo pravokoten zelen list papirja. Ta list
je Btirikrat g:epogn]m, tako da je list razdeljen na
pet delov. ovijerno s tem 3Stirikrat prepognje-
nim listom knjigo, vsak od petih delov zasede svojo
stran platnic. Se knjigo odpremo, vidimo na notra
nji strani platnic del ovitka.

Na naslovni strani ovitka je naslikan znak v ob-
liki kroga.

Isti znak je naslikan na zadnji strani ovitka. Ge
knjigo odpremo, vidimo na delu ovitka, ki je na no-
tranji strani platnic, znak, sestavljen iz dveh navpid-
nih sporednih &rt in vodoravne, ki ti dve dru#i v sre-
dini. Prav tako je znak naslikan na delu ovitka, ki
ovija notranjo stran zadnje platnice, in na srednjem
delu ovitka, ki pokriva hrbet knjige.

Vsi znaki so vijoliaste barve. Na vsakem delu
Stirikrat prepognjenega ovitka stoji znak.

V trenutku, ko ovitek razgrnemo, dobijo znaki
pomen ¢rk, ki skupaj tvorijo besedo moloh. Kadap
Je ovitek ovit, pride érka h na notranjo stran pred-
nje platnice, érka m pa na notranjo stran
platnice. Crki o pokrivata ovitek zaprte knjige tako,
da je knjiga videti z obeh strani enaka. &rka 1 Je na-
slikana na sredini, kadar je ovitek ovit, na hrbtni
strani knjige.

Avtor teksta knjige Moloh je Braco Rotar. Opre-
mo je naredil Marko Pogaénik.

Milenko Matanovié

JUGOTEKSTIL

IMPEX
LIUBLJANA — JUGOSLAVIJA

UVOZ:

bombaZ, volna, lan, juta, surova svila,
staniéno vlakno, sintetiéna vlakna, vol-
nene krpe, bombaZna preja, volnena pre-
ja, lanena preja, jutina preja, preja sin-
tetiénih vlaken, specialne preje, sukanci,
tkanine za Siroko potro3njo, tekstilni
stroji, nadomestni deli in utenzilije, bar-
ve in kemikalije za tekstilno industrijo.

IZVOZ:

bombaZne tkanine, volnene tkanine, la-
nene tkanine, jutine tkanine, tkanine iz
naravne in umetne svile, staniéne in sin-
teticne tkanine, bombaZne, volnene, sta-
niéne in sintetiéne preje ter sukanci,
tekstilna konfekcija, tekstilni izdelki do-
made obrti, bombaZne, volnene, svilene
in sintetiéne pletenine in trikotaZa, tek-
stilni izdelki za tehni¢no uporabo, tek-
stilni stroji, nadomestni deli in uten-
zilije.




premisleki, predsodki, zmerjanje,

obsodba, graja, obéudovanje, samohvala

iztok geister

O stari in novl kulturi je danes mogote mi-
slti le v sklopu revolucionarne spremembe
percepcije fesarkoli obstojedega, V Cem je ana-
cilnost sedanjega sistema percepcije? Humani-
stifna percepcija temelji na nadelu bistva, na
nacelu resnice in na nadelu zgodovine.

Po nadelu bistva percepiramo le to, kar je
bistveno. Ker pa je bistvo tak3ne narave, da je
povsod in obenem nikjer prifujofe, je jasno,
da zaradi bistva stvarli ne vidimo stvari same.
Tako percepiramo le to, kar hofemo percepi-
rati, ne pa tudi to, kar se percepciji daje.

Rasmﬁ:opa.jalem,kmsepohminpo
videzn sklada do identifikacije. Bistvo in videz
sta ena stvar (dve imeni), ki pa zaradi svoje
metafizicne (transendenéne) narave neprestano
prehaja svojo kakovost. Krona tega sprehaja-
nja po vsemogodnem kraljestvu duha pa je
ravno rasn:lcn. ta, med vsemi dejavnostmi tega
sveta (po dloveiu) najbolj nedolotna katego-
rija.

Tretji izkaz metafizike in transcendence ve-
awvne percepcije je zgodovina, V zgodovini se
okonéno izkaZeta temelja metafizike — fizis

in transcendence — wndens Zgodovina kot

faktor percepeije je zakoni poalad:m nestvar-
nosti prejinjih dveh poskusov. Ko zgodovina
doZene resnico, ‘bistvo stvari.

V déem je snaéllnost novega sistema percep:
cije? Reistitna percepcija temelji na temelju.
Qdgovor na vpraSanje, kaj ta temelj je, teme-
lja ne zanima. Temelj ni doloten po bistvu,
temved po eksistenci. Zato temelj zanima od-
govor na vprasSanje, kako temelj je. Temelj je
na nacin temelja. Temelj je tako, da temelji.
Temelj lahko temelji karkoli — tudi bistvo, re-
snico in zgodovino. Nadelu bistva je v novem
sistemu zoperstavlijeno nafelo elsistence.

Dalje je merodajno sredstvo, ne pa resnica.
Ta si dejstvo jemlje za svoj temelj. Laz je ena-
kovredna resnicl. Dejstva so realne in ideaine
narave, Za metafiziko kot konstrukeijo ni pro-
stora.

Na mestu deplasirane zgodovine najdeva
nov sistem sedanjost kot edino dano (dejstvu-
joto) in eksistentno kategorijo.

Premik k tekstu implicira pravkar izkaszsano

ideologijo miSljenja. Tekst je do nedavnega ve-
ljalmmedijspm'oaﬂs za obliko, ki v sebi
skriva (zakriva) vsebino. &e besedo SMER mi-
slim z ozirom na bistvo, z ozirom na resnico
in z ogirom na zgod.ovmn, mi (prvié) sama be-
seda smer nilesar ne pove, (drugié) mi daje le
neko asbstrakino trdnost (v svojstva predsta-
ve) in — tretjic — moram kot Mojzes potakati
na propad Zahoda, Ce pa besede SMER ne mi-
slim eksistencialno, se pravi vsebinsko, z nje-
nim logosom in le metodolosko z migljenjem,
nadalje faktiéno, kar pomeni Ze funkcionali-
zacijo njenega logosa, in konéno v sedanjostd,
kar je konec koncev samoumevno, potem je
enkrat eksplicitno jasna vsa implicitna struk-
tura besede smer, potem sporoéilo zaZivi na
nadin medija, vsebina se razkrije v obliki, v
sebi in na sebi.

Tekstualnost, tako razumem ta dogodek, je
zasluga topografije. Takina, Solska tekstual
nost, je najbrZ omejena na neknj primerov ¥
vsakem jeziku. Marsikdo hoée redi, da to Se ni
umetnost. Velja le opozoriti, da pu prevredno-
tenju kljuénih kategorialnih pozicij izgine raz-
lika med ustvarjenim in m‘jdemm (found —
art). Konkretna umetnost je shodila.

marko svabié

Skupinice narcisoidnih pesnikov, zagoved-
ni samozadovoljm pisatelfi, ki ne #najo sekati
drv in kuhati polente, sinovi svojih Eﬂlr
gkih oéetov, propadli, nevoSéljivi dramatiki, ki
ih tare fiksna ideja, da jim %e na pisoaru

dijo po petah vsaj trije udbovci, uﬂwa skupi-
ne lainih revolucionarjev, katerih revolucionar-
nost se zafne in konta pri tem, da imajo so-
sedovi nov avto in da imajo obrtniki velike
delavnice, kjer delajo neskonéno denarjev, laZ
ni proletariat. ki se éuti zatiranega, pa ne po-
misli, da zatiranje upravljajo sami, ker se mu
gatiravei (dokler so to Se bili) poveznili na
glavo pisker samoupravljanja, ki se ga ne da
ved sneti, le razbiti, mnoZice beda-
kov, ki drhtijo ob misli na nove modele Re
naultove in love fabrike, puhloglava tolpa
amerikanofilskih intelektualcev, ki spet ne zna-
jo drugega, ko da se v nedogled bodejo z neko
nevidno viSjo silo, ki jim ne da Ziveti, kot
sligijo, da Zivi intelekt v Ameriki, vlaki.sezon-
skih delavcev, ki si hodijo nakopavat jetiko
v tuje rudnike in gonorejo v poceni bare pod
pretvezo, da tu ni dobiti posla, da je crkniti
od lakeote, resnica pa je spet le v tem, da
hoéejo imeti avto, debeloglavi, topi absolventi
na fakultetah, ki se zanimajo samo za Sporine
tasopise usmiljenja vredni predstojniki na
srednjih solah, ki se sila zadudijo in ostrmijo
v _nevednosti, ée slifijo iz ufenfkovih ust ime
izjemnega filozofa i1z Gloveka zgodovine, tolpa
na plese, drsaliZéa, kavarnice in javna kopali-
&fa udarjene mladine, ki vidno dozoreva v si-
jajne filistre, milijonglava mnoZica, ki se mece
pred oltarje v cerkvah, kot so jib papagajsko
naudili, da si najdejo boga izkljuno le v kr-
Efanski cerkvi, polpoboZnjakovici, ki trkajo na
svoje prsi, da so stari komunisti, potem tedejo
k spovedi, da si operejo gobee z nifvredno
ponizujofo molitvijo, lizuni, ki delajo na one
pod sabo, tisodi in tiso¢i pubertetnikov in pu-
bertetnic, ki piSejo dnevnike in pesmice fer
jih skrivajo pod rogoznico, krdelo resnejsih
ustvarjaveev vseh vrst umetnosti, ki ne jztisne-
jo drugega, kot jadikovanja nad stanjem in
revééino v kulturi, krdelo mladih poetov, ki
hodi po svetu z dvignjenim nosom ter prica-
kuje, da bodo vse ostale mnozice trkale s Celi
ob asfalt, marmelada kavarniSkih filozofov,
strokovnjulmv mojstrov, vrsta topoumnih dru-
#benopolitiénih delavcev, katerih ambicioznost
je memara #e defekt, rajda preprostih kmetov,
ki trga hlade po klefalnikih v cerkvah, naj-
svetlejSe zgodovinske figure, ki se boje pozabe,
pa iz te bojazni ne napravijo niesar, kar bi
moglo veljatl za j pribli#fno bistroumno,
organizacije, ki bi morale nositi nek napredek,
omogodati kak razvoj, pravzaprav pospeSevati
ga, pa so skorumpirane in trhle kot lesene
barake, kjer stanujejo Mlki dﬂlam:i z ;il.;.i;zJ
ki so Siroko osovrageni
dobijo mezde, pokoljejo z noﬁ, avoﬂanela kri,
ki vre samo Se ob problemih, ki so jih po-
imenovali wnacionalnie, da je v kratkem pri-
c¢akovati takino ali drugatno obliko KLU
KLUX KLANA v na8i deZell, uSivi intelektualei,
rokodelei, kmetje, vojaki, Studentje, vajenci,
Solarcéki, matere, dekleta, Zene, ki 0 sebi pra-
vijo »mi — slovenski narod in oni — Bizan-
tinei z jugas.

Tu je bil naStet delcek slovenskega kultur-
nega prostora — obeh taborov. Stanje je skoz
in skoz nepopravljivo. Kdor se fesa poloti, je
dejansko zlocinec, kajti napravil ne bo druge-
ga, kot da bo Ee malo zmeSal Strene in po-
magal ustvarjati vesoljno zablodo. Ostane prav-
zaprav zelo malo skupin, ki bi jih bilo vredno
nastevati, tu v grobem ostanem samo avtor
¢tlanka, ki ne vem, ali sem dandy ali revolu-
cionar, vem le to, da vedno prvi meem bom-
be, kadar kaZe, da se pozneje vse skupaj ne
bo izrodilo v macjo procesijo nevoiéljivcev,
ki bo mrjavkaje ubrala pot nazaj v paleolitik.

nadezda c¢acinovic

Pri nas se prav udobno sodeluje v kulturni
igri, v kulturnih opravkih in uzitkih, TeZav
preprosto ni, vsi so prepritani, da sta jezik
in pisanje 1apo na razpolago, da sta prosojno
orodje izrazanja in posredovanja, Res je si-
cer, da se ta red potem nekoliko zaplete, da
se lahko paé po svojih nagnjenjih prerekamo
ali zgolj menimo, Poleg obidajne nestrpnosti
do 'poetinega pisanja, ki ni lepo logiéno in
posredujode, nas opletajo %e kulturniski pred-
sodki: predsodki, ki vodijo vztrajne razlagalce
tega, nkar je pesnik hotel povedatiz. V drugo
skupino spornega pa spadajo dileme o pisa-
nju in resnifnosti, o pisanju in delovanju. Te-
Zav z vestjo in bolefega opredeljevanja pri nas
sicer ne poznamo vel. Vodilo wvelike wvedine
kulturnega podetja pri nas je to, da se na kak
nadin vkljuéi v hierarhijo vrednot hierarhizi-
rane druZbe., PoloZaj sicer res ni posebno vi-
sok in imeniten, je pa Ze kar zanesljiv., Videli
smo, da druzba vklju®i in porabi kar najbolj
neverjetne reti, napade, razkrinkavanja in
smesenje, vse, kar poteka znotraj strukture
in ne izpodbija samoumevnosti postavk o pi-
sanju, ki je obdelava Ze prej obstojefega kosa
resnitnosti. KaZe, da se brez teZav vkljufuje
v porabo tudi drugo, obratno hierarhifno poj-
movanje, obrnjena lestvica, kjer poetitno ni
ve¢ obrobno, paé pa najviije in edino clove-
g§ko. Vrednostno mislijo tudi z novim besed.
jem, 8 »mspregovarjanjem jezika bitiz, z opo-
zarjanjem na »zapadlosta,

Nafe spodbijanje poteka razliéno. Skupen
je namen in poboZna Zelja otresti se lepodus-
niskih samopotopitev, lodenosti in razumni-
Skih zabav, Ni treba, da bi se pohabili in tako
izsilili mesto v kalupu, Tudi brez tega — ozi-
roma drugje se vzpostavlja zveza med znan-
stvenim spoznanjem, druZbenim spreminja-
njem in pisanjem — branjem. Spreminjanje,
transformacija je tudi sprememba branja, ki
jo prikliteta znanost in zgodovina, fako bra.
nje pa nakega dne nujno precbrne in zamaje
same me zgodovine in znanosti. Razumeti
je trﬂn omolognost transformativne moéi pi-
sanja-branja in revelucije.

Omenimo tu novo moZnost na poti strem-
lienja po eksplikaciji, ki se jasno giblje v
nideologiji spoznanja«, wdiference, ki se tedi
priblizati temu, od desar se je izvorno oddalji-
lax, Prav pri pesniskem jeziku je razvita mod#-
nost eksplikacije, ki nas reSuje redukcioniz-
mov in molka. »Semiologija paragramove Ju-
lije Kristeve ni napad na ¢ustva in obcéutljive
duse tistih, ki sodelujejo v obiéajni potrosnji
poezije. Kar piSe, sega daleé.

Raziskuje paragramatizem na ravni poetic.
nega govora, Raven poetitnega jezika kot vse
drugi ravni povnanja funkcijo celote, druZbe-
ne zgodovine, ki tako ni teleclogija, ampak
prostor, in se tudi sama strukturira kot pa-
ragram (snarava-druZba, zakon-revolucija, in-
dividuum-grupau itd.), Ugotovi, da se le v po-
etitnem jeziku realizira neskonénost ligvistié
nega koda. Uporabni jezik, znanstveni meta-
jezik, umetni sistemi znakov so podmnozice
tega neskonénega, ki povnanjajo pravila svoe-
jega reda na omejenem prostoru, prostoru,
ki je na primer omejen s pravili subjektpre-
dikativne konstrukcije, ki je temelj formalne
logike, Logika paragramov se razlikuje od lo-
gike znanosti, monologike, ki poteka v prosto-
ru 0—I1 resniéno — neresnitno. Zakoni gra-
matike, sintakse in semantike, ki so zakoni
aristoteljanske, znanstvene in teoloSke logike,
s0 v poetitnem jeziku kreni, prekriitev pa je
mozna tam, kjer je prepovedano Gre za SO
#itje monologidnega govora in govora, ki to
monologiénost rusi.

Toda tekst je na razpolago. In tudi sicer
je namen jasen — znebiti se idealistiénih mi-
stifikacij in lotiti se trdnega in natanénega
dela. ¢e Ze izjavljamo, da nl izmikanja, usod-

ali zaslufenega zavetja.

rudi rizman

Na vpraSanja, ki so dovolj kategoriéno za-
stavljena: vsaj za slovensko situacijo to velja,
je teiko odgovarjati predvsem iz dveh razlo-

grmr1. Vsa obstojeéa vsota kulturnih dobrin ima
tradicionalni predznak. — Je celo z vidika
moine definicije tradicionalnega ulra-tra-
dicionalna. To stanje zdaj pogresa mn%gebo k.]l
nosilce destruktivistiénih tez, kot pa
malikujejo obstojede, Kultura, taka, kot je, po-
trebuje temeljit pretres, ker samo ogrodje
vrednot, vzpcstav]jenih ng prejinjih in npleme-
nitenih s sedanjimi jzkuinjami zahteva novo.
Kultura majhnega naroda, ki se je nekoé #e
snebila kompleksa mnevrednosti bivanja na
evropskem prostoru, je zopet pristala tam,
kjer se evropsko konstituirana kultura zaéne.
Ce bi poskusali to m obradati na glavo,
5 tem Se ne bi pr kulturne situacije
glede na njeno vrednosinpg usmerjenost, tem-
veé bi kveljemu prebudili njene skrajne, toda
Se vedno tradicionalne mofnosti.

Upreti se tej situaciji bi pomenilo upreti
se ji v imenu nedesa drugega. Kje in kaj je tn
drugo — o tem je Zele zalel te¢i razgovor.
Gre Se za nerazvitost novih elementov v kul-
turi, take da razprave o novi kulturi hitro
club.tju predznak poze.

2. Mo¢ besede ni enakovredna modi insti-
tuecij. Instituciji, ki je tukaj, se ni mogofe od-
redi, ker vrii agresijo nad tistim, kar ni v skla-
du s samo njej lastno logiko. MoZnost pojav-
ljanja nove kulture je tedaj nujno omejena,
ée #e ne nemogoda, Nova kultura bo prisiljena
pristati na upor zoper te institucije, pa ceprav
bo to kazalo na karieristitne znafilnosti. Tudi
sam pojav anti-institucije S5e ne more zanikati
institucionalne naravnancsti, ker jo v osnovi
narekuje. Zato mora tudi vsaka nova poraja-
jofa se kultura pristati na institucije in si jih
izboriti.

Prejinje obdobje je z veliko administra-
tivno in drfavno avtoriteto posku3alo doloéiti
socialistiéni realizem in proletkult kot edino
zvelifavno smer, TakSen avtoritaren in totalni
pristop ni mngel vzdriati bogastva kulturne
ustvarjalnosti in se je onemogodil. S tém pa
je tudi onemogodil in diskreditiral tudi samo
idejo faletuske kulture kot eno od moZnih

wsebin. Postavija se vpraSanje, ko
liko je lahko takratna ruredna zrelost delav-
skega razreda sploh lahko sprejela in ustvar-
jala umetnost, ki v osnovi zanikuje princip
kulturne superiornosti elite, Simbioza kmet-
stva in delavstva je v listem trenutku sama
premagovala svoja politifna in ekonomska pro-
tislovija tako, da je kultumi fenomen, kakrien-
koli je #e bil, ni mogel dovolj avtenti¢no pri-
tegniti. Ekonomska nemgvitost delavstva je
prav tako onemogodéals njegove sproifanje
v smerl kulture, ker je od njega zahtevala
predvsem borbo za ekonomsko in ne toliko
duhowvno eksistenco.

Relativno zadovoljiva ekonomska osnova de.
lavskega razreda in njegowo odlepljanje od ne-
proletarske tradicije sproifa voljo po spre
jemanju tistih pojavmih oblik nove kulture,
ki je identidna z njegovim temeljnim bistvom
proletarskega uresnidevanja. Nastopajo nove
moinosti, ki jilh sedaj In tukaj Se ne more
v polpolni meri programsko nakazovati

dimitrij rupel

Dosedanja kultura, z najve€jo intenzivnost
jo pa njen literarni del, si je prizadeval ohra-
niti pariteto s politiéno oblastjo v tem pome-
nu, da bi si z njo razdelil prostor na vrhu
druZbene piramide. V delih od Goetheja do
Kozaka in Ivana Mraka je prisotna teZnja
da se razdisti ta spor v vriitku sveta — ob
tem se seveda taksna dela ne ukvarjajo =
nizkimi strastmi in hotenji mnoZic, ampak se
vzpenjajo na oddaljene ekstenzije sveta. 8 tem
seveda ne pretresajo strukture sveta, kvedje-
mu lzvrtuju?o drobne premike pri vrhu. Proti-
slovje te literature je v tem, da, ko se spopada
z oblastnigko hierarhijo, sama postaja del nje
same, se skupaj Zz njo vzpenja nad svet in
manipulira £ njim. Tak&na kultura je v bistvu
aristokratska, kulturnikd, ki se v njej gibljejo,
pa 50 aristokrati.

Svet, ki v tej stari kulturi nastaja, je ve-
licasten, misticen, svet, ki ponavlja stare mite,
da bi zadostil pravilu sveénex literature, veéne
glasbe, vefnega slikarstva...Taksna kultura,
ki pa seveda Se danes marsikje uspeva, zelo
malo stori za ljudstvo. V stoletju proletariata
ta kultura umira, se umika v skroge izobra-
Zenceva, vzporedno in obenem izkljudujote
pa nastaja nova kultura, kultura mnoZic, kul-
tura proletariata, 'I;:imo bltgi:}moj m:;“i:*? ﬁ
konstrukecijl' posebnega sveta s privi
mnistifnosti in preobleke {meta.t?rg. parabole,
alegorije...) pada v prah, Aristokracija toZi
za starim naéinom. Kot Jje neko& buriuj mi-
slil, da je s koncem privaine lastnine konec
sleherne produkcije, fako zdaj konec burZo-
azne kulture zanj pomeni konec sleherne kul-
ture.... (Sollers, Marx),

Navadna literatura, ki ne ob#&aluje izgube
svoje uglednejie kolegice, zapisuje nove be-
sede, nove situacije, sluZé neposrednemu raz-
rednem boju, potrebam proletariata. To je
literatura tekstov. Vse je tekst, Cel svet, vse
mesto, vse obleke, vse Zenske, prsate, ploske,
dolgo-, krivo, debelo-, tanko-noge so tekst. Be-
rem jih, so zame literatura, Vse to prihaja v
tekste, politicni govori, zmerjanje, pouliéne
duhovitosti — vse to so zdaj literarni teksti.

Dovolj je arheoloskega kopifenja, dovolj
visokih besed, zdaj je ¢as neposrednih izjav,
manifestov., Izpoved se zadriuje kar se da
blizu teksta samega, ne blodi po fantasti¢nih
oazah braléeve domisljije, dr#i nas za roko
in za vse nafe dute, vodi nas in nas prevzema,
Vse bolj se spreminja funkcija literature.
5 tem tudi njena struktura, Od vedsmiselne
svobode vodi pot k enoznaénemu preskusanju
braléeve iznajdljivosti. Od neobveznih blodenj
in asociacij gre k znanstvenim ugotovi-
tvam. Iz literarnega dela diha ustvarjaléev znoj,
njegov sprotni napor, kot delavéev ob stroju
Ustvarjalec pozna pravila, drE se jih, ko
ustvarja — ne boZja (navdihnjena) dela, tems-
ved Cloveske izdelke, ki nosijo sledove prole-
tarske volje, raze in grebotine napornega pro-
dukeijskega procesa.

Proletarski pisatelj ¢ufi svetovna gibanja,
borbe za oblast, vidi gomazenje starih dustev
in strnjen korak nove vsakdanje zavesti. Obo-
roZen z zonanstvenim marksizmom je proti ne-
definiranim pesnikom nedeljskih ¢ustev kot
svoboden ¢lovek proti Zabl, ki ¢epi na dnu
vodnjaka in vidi nad seboj le delec neba.

Literarno delo v novih pogojih postaja last
mnoZic in § tem pehuje biti literarno delo,
to je le Se manifest pripadnosti, je delo.
Konec stare kulture je, konec nekega sveta.
Vstajenje novega slisim, brmenje naglih na-
prav in sluzbujoéih mah&nmnnv frde vneme
in zagrizenega napora mnoZic.

NaSa naloga je postati del, ne poskusati
splezati izven. Na3 namen je izvrSevati, lode-
vati, poulevati, zmerjati, ustrahovati, prepre-
sti ves svet s kulturo, vplesti ga v Elrne toko-
ve in pahniti ga v valove nove uporniske dobe.
V sluzbi smo, kulturniki, v delovnem procesu,
ki razgalja, popravlja, spreminja, vrta, omo-
goca in brani, kruSi in ustvarja. V poti zgo-
dovine, ki je dialekiitno napredovanje, zavze-
ma kultura enakopravno mesto, je del skupne-
ga snovanja, je trud =za napredek, za skok
v novo kvaliteto. Izmeriti moramo tedaj naZe
moci, zavredi resignirano navlako in stopiti
pojot v novo kulturo.

DANILO MOSKOTEVC: SREDI ZIVLIENJA
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lepa si
nisi lepa

cipa si
nisi cipa

zaljubljena si
nisi zaljubljena

pokvarjena si

nisi pokvarjena

beres Shakespearea
ne beref Shakespearea

neumnasa Si
nisi neumna

hodis kot kanarcek
ne hodis kot kanaréek

zoprna si
nisi zoprna

poslusas Bacha
ne posliSa§ Bacha

gnoj si
nisi gnoj

kurc te gleda
ne gleda te kurc

puklasta si
nisi puklasta

imas veliko rit
nimas veliko rit

bogata si
nisi bogata

nimas zob
imas zob

nosis zelene nogavice
ne nosi§ zelene nogavice

laZes
ne laZes

crkni
nikar ne crkni

Kovac Vojin-Chubby

Nezakasnela
ne-poiemika
ali

kje so iluzije

1 ¢lovek rede sdober danc
beseda izgine
dan pa ostane

2 ¢lovek naredi hi%o
¢lovek jzgine
hi3a ostane

3 v hisi ki je ostala
iséejo ljudje ki ne bodo ostali
1j ostali

4 bila so napisana razmisljanja
misli so
napisane so ostale
5 napisano ostalino berem
mislim in pigem
misli bodo izginile
pisava bo ostala
B zapisane misli niso del polemike
pisava ni dialog
pisava je monolog
pisava je zapis misli o mislih
daljsi.dialog je izpadel
7 iluzija knjige ki se kaZe v njeni reziji
ivo svetina
konkretna reZija knjige
8 novodobna knjiga se ne pojavi ko jo oznaéimo
oznacha se pojavi ko jo oknjizimo
9 novo-dobnost ni izven-naSa-dobnost
novodobnost je sodobnost je nestarodobnost
10 dobe ne moremo obvladati
ker je nien mehanizem neusmiljen
e bi jo viadali
bi se sebi in naSemu (dobinemu) mehanizmu

smilili
11 %e ena potrditev
ge bi se avtor ne rodil 1949 ampak1356
bi ne mogel publicirati svojih zapisov misli
niti ne bi mogel misliti o njigi
12 avtor tudi dvomi
da bi takrat-dobno Zivedi
ivo svetina kaj naredil za tak naéin mi&ljenja in
ubliciranja
in s tem obvladal dobo v njenih pomanjklnmstlh
13 avtor pa ne dvomi
da on in ivo svetina
uporabljata nekatere znacéilnosti dobe
in se s tem pokoravata njeni so-dobnosti *
14 hkrati avtor tudi dvomi
da bi bil ivo svetina tako slab viadar
da bi dobi pustil neusmiljenost mehanizma
15 plankion je vedno v vodi
ljudje sme vedno v dobi
dobnost je nasa so-dobnost
16 dve sta moZni globini so-dobnosti
so-dobnost je globoka
sodobnost je plitva
17 novodobnost ni izven -postavitev
novodobnost je v-postavitev
18 vsaka sedanje-dobnost je nova
19 ¢ée ofitamo sedanje-dobmnosti izven-dobnost
Ji otitamo naprej-postavitev
in skrivamo svojo zadajpostavitev
20 ni problematiéna novo(sedanje)-dobna knjiga
problematifna je zadajdobnost ki se deklarira za
so-dobnost
21 vse o ¢emer pre-misijamo je pre-misljeno
22 zdravorazumsko sklicevanje na nekaj
kar ni in ne more biti del naSega prostora
je preslabo odeklarirano
23 dogmatifnost je redila bilka
za-dobnosti
in izkorif¢anje zdravega raz-uma
24 moda je diktat so-dobe
25 modo delajo
cevlijarji obrtniki
krojaéi obriniki
poeti obrtniki
26 novodobna knjiga je
v-stop v v-dobnost
27 nadega prostora ni
prostor je prostrorski
noben nadin nam ni tuj
vsi nafini so domaéi v prostoru
28 staro-dobna knjiga
se zacne na zafetku in neha na koncu

22

29 tekst tede od prve k zadnji strani
lahko so v njem slike
30 v staro-dobni knjigl so slike zapostavljene
31 v knjigi so lahko samo slike
to so slikanice in stripi
ta so knjige o slikarstvu
32 v knjigi je lahko samo besedilo
to so romani in komedije
to so znanstvens knjge
to so slovarji
33 v knjigi je lahko tekst kombiniran s sliko
dominira lahko tekst
dominira lahko slika
lahko sta enakovredna
34 knjiga je zaradi knjiZnosti
35 knjiga je knjiZna v prostoru
36 degradirana je knjiga
Ze zahtevamo od nje temeljne resnice
ki so ji vsiljene
37 resniea knjige ni v besedi
v skupku besed v misli
v zdruZevanju resnic v temeljno resnico
38 resnica knjige je v knjiZnosti prostora
39 rezija knjige ni zaradi teksta
rezija je zaradi knjiznosti
40 neiteto je nadinov refije knjige
41 glavna funkelia knjige je
prostorska knjiZnost
42 tekst je drugotnega pomena
43 resniéne in edine funkeije knjige ni
je samo dogma o knjigi
44 tekst ni Zivljenje
je samo zapis in prikaz
Zivljenja
45 tekst sam po sebi ni v kontaktu z bralcem,
tekst in slika olajSata bralcu
kontakt s knjigo
46 v tem sta si I1;:::?::1,1'dmbm: in so-dobna
knjiga podo
47 ilugorifna dogma je
da tekst oblikuje prostor zaradi svojega zivijenja
da je kontakt in ne most
48 novo-dobna knjiga spreminja
iluzijo knjige v resnico knjige
49 starodobna knjiga je zavezana
negiranju resniéne resnice knjige
50 zakaj torej staro-dobna knjiga
dogmatizira ne-resnico knjize
51 vedeti moramo da izpreminjc
iluzijo knjige v resnico
rezija knjige
52 zato ker razblinjena iluzija kafe dve resnici
resnitno resnico knjige
resniénost viadanja dobe nad élovekom
53 novo-dobna knjiga je svoja rehabilitacija
54 v staro-dobn! knjigi
bila knjiga o beaedﬂa
60 v nmdﬁbni igi
je besed-ilo ali slika-rilo organ knjige
in lahko samostojno #ivi samo v okvirih
ki jih doloda organizem knjige
61 novo-dobni koncept knjigine reiije
omogoda Zivljenje celotnega knjiginega organizma
starodobni pa ne
62 za-dobnost in njena knjiga
potrebujeta iluzijo zahtevnosii teksta
ker ne zmoreta so-dobnosti
63 novo-dobna knjiga ustreza zahtevam knjiZne
prostorskosti
zahtevnost teksta doloéa knjiga
64 spreminjanje knjige v nosilko tekstove ideje
je spreminjanje resnice v iluzijo
65 taka igra je moZna v vsaki dobnosti
kot zdravo raz-umska resniénost
ki sloni na namisljenih temeljnih resnlcah
66 knjiga ﬂe resnica po sebi

tekst ali slika véasih
mostujeta med resnico knjige in njenim
sprejemalcem
67 vse je povedano
sledi zgoslenje
68 trditev se v Ze omenjenem zapisu misli
vljajo

kvaliteta ni kvaliteta zato jih ponavijam manj
69 konkretna je reZija knjige le takrat

ko je nosilec knjigine ideje

njens knjiZnost in prostorskost

ko je knjiga organizem

besede slike in redija pa organi
70 avtor je organ knjige

0 njegove potrebe njene potrebe
zato je avtor knjizen
zato ni knjiga aviorna

71 s tem zapisom misli nisem hotel
prispevati dialogu ali polemilki
72 dialog ali polemika nista mozZna
ni¢ spornega ni
sta samo resnica in iluzija
73 ¢lanek na na¢in élanka
mi pomaga razbijati iluzije
skusa rehabilitirati knjigo
74 ¢élanek skula dosedi
oZivitev celotnih organizmov vseh knjig
ne le ene
75 povejmo Ze povedano
iluzije utesnujejo organizem
iluzije precenjujejo organe
76 kaj so iluzije v so-dobnosti :
Huzi{e 50 z zavestno Zeljo spaCeni prividi
da vladamo dobnosti
da viadamo delu dobnosti knjigi
77 tekst je organ knjige
ki je najbolj povezan z aviorjem
zato temeljijo iluzije na njem
78 de tekst iztrgamo iz ostalega organizma
in ga dvignemo na piedestal
hkrati pa ubijemo knjige
lahko zivijo iluzije
79 zato so vsi ki Zivijo
v iluzijah od iluzij za iluzije
uni¢evalei resniéne resniénosti knjig
80 iluzije so rezervat za-dobnosti 2
81 v so-dobnosti so iluzije za-dobnostinin ocklep
kot je roZevina Zelvin
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Resolucija ZSJ
o napadih

LR Bolgarije
na samostoj-
nost makedon-
skega naroda

Z3J ne more razumeti stalis¢ sosednje LR Bolga-
rije, ki negira samostojnost, zgodovinsko ost
in kulturo makedonskega naroda. To e jawno-
sti socialistiéne deZele 0 zgodovinskem, rev
nem in socialistifnem razvoju enega od narodov
SFRJ, ki s0 bila objavljena v éasopisju.

Osma konferenca Z5J obsoja take nacionalistiéne
manifestacije in meni, da so zavora za sodelovanje
med mladino in Studenti obeh deZel.

Poseganje v samostojnost makedonskega naroda
Jje grobo vmséav:mja v notranjo ureditev SFRJ.

Z5J] nasprotuje takim manifestacijam, ki so bi-
le znadilne za velikobolgarsko politiko, in se zavzema
za pot k progresivhemu razvoju. To je naravni in Jiv-
ljenjski interes mladih generacij obeh deZel. Z8J
meni, da je sreéna bodoénost miladih na Balkanu
mogoéa samo v pogojih demokratiénega mvoja vsa-
ke driave in naroda ter 2 medsebojnim spoStova-
S%:am in prijateljstvom.

opje, 11. mnja 1968
VIII. konferenca Z8J

Resolucija o
zacetku
razgovorov

med ZDA in
DR Vietnam

Glede na to:

— da se juinovietnamski narod pod wvodstvom
Fronte nacionalne osvoboditve Ze ve¢ let herojsko
bori proti agresiji ZDA in njenih zaveznikov;

— da je DR Vietnam prizadeta z barbarsko agre-
gijo ZDA;

— da je ameriska agresija v Vietnamu izzvala
najostrejfo obsodbo wvseh miroljubnih in naprednih
sil na svetu;

— da je politika eskalacija vojne, ki jo vodi ame-
rifka viada, izzvala globoko vznemirjenost in obsod-
bo s strani naprednih sil tudi v ZDA:

— DA JE BIL Johnson prisiljen zaradi vedno ved-
jeza pritiska tudi ameriSke javnosti in dvoma v upra-
vitenost vojne v Vietnamu deloma omejiti bombardi-
ranje DR Vietnam, predlagati TAzZgovorov
in se odredi svoji predsedniski kandidaturi;

— da je vlada DR Vietnam pokazala dobro voljo
in sprejela zafetek razgovorov;

VIIL konferenca ZSJ (10, in 11. maja, v Skopju):

— izraga podporo zahtevi DR Vietnam, da ZDA
takoj in brezpogojno prenehajo z vsemi agresivonimi
akeijami proti DR Vietnam;

— meni, da je deklaracija DR Vietnama (s Stiri-
mi toékami) in Deklaracija FNO (s petimi toGkami)
pfavlﬂns osnove za TeSevanje vietnamskega pro-
blema;

— gahteva, da ZDA priznajo FNO kot edino legi-
timno predstavnico juZnovietnamskega naroda;

— meni, da je njena internacionalna dolZnost (ki
je tudi dolznost vseh naprednih in miroljubnih sil na
svetu) nuditi najodloénejio podporo praviéni borbi

zahtevam vie naroda, naj bi z zadetimi
pogovorl in na bojnem polju * amerifkega
agresorja, da zapusti Vietnam in vietnamskemu na-
rodu omogodi, da sam odlodi o svoji usodi,

RESOLUCIJA OSME
KONFERENCE Z$J O
INTENZIFIKACLII
STUDIJA

Znanstvenotehniéni napredek je prvi pogoj hi-
tregospudamkehdmibmnsﬁmkedﬁava.amn
pa ima izobraZevanje, posebno visoko Bolstvo, velik
pomen za nadaljnji razvoj drugbe v celoti
lmlvgfl:im mm:g'a:: zahtevam sodobnega dmsb::leg:
ne

razvoja, ima drufba poseben interes, da uskladi si-
stem visokega Solstva z nameni in tempom druzbe-
no-ekonomskega razvoja. NaSa druZfba iSée na svoji
poti napredka visokokvalificirane strokovnjake s
solidno strokovno in druZbeno-ekonomsko izobrazbo.

Pri realizaciji tega cilja Z8J ne more ostati ob
strani pozitivnih hotenj in naporov, temved se mora
boriti za take oblike pouka, ki bodo omogodile ures-
niditev teh zahtev. Uporaba modernih oblik pouka je
pogojena s finanénimi sredstvi, s kapacitetami viso-
ko&olskih zavodov, kot tudi 5 tem, da vemo za per-
spektivne potrebe po kadrih.

Viaganje drufbe v imobrafevanje kadrov postav-
lja investicijo, ki zagotavljs materialno-tehniéni na-
predek druZbe, ker je ¢loveSki faktor osnovni nosilec

napredka,

Dosedanji razvoj visokega Solstva je bil po svoji
naravi ekstenziven, se je kazalo v Sirjenju mreze
visokosolskih zavodov. Te so viéasih odpirali brez
predhodnega ugotavljanja in poznavanja stvarnih
druzbenih potreb. Takemu razvoju ni vedno sledila
tudi adekvatna rast materialnih, in kadrov-
skih pogojev, kar je privedlo do tega, da mnogi viso-
kuaalgk.l zavodi niso mogli najti mesta v visokodol-
skem sistemu, Sporedno s tem tudi niso bile jasno
definirane realne komponente razvoja samega viso-
kega Solstva, temvef je ta razvoj mehaniéno sledil
logiki ekstenzivnega razvoja gospodarstva.

Danes, ko cela druzba te#i k bolj dinamiénemu
in intenzivnemu razvoju in doseganju vedjih kvalitet
v vseh procesih druzbenega dela, je potrebno pristo-
piti k definiranju vloge in funkcije visokoSolskega
sistema in ga uskladiti 2 moZnostmi in zahtevami
takega druZbenega razvoja in najti tiste reditve, ki
bodo omogodile realizacijo te funkcije. Ker vloga ne-
katerih visokoSolskih zavodov v visokoZolskem si
mu ni jasno dolo¢eno, ker nekateri od njih nerwgo
lagajo niti z osnovnimi materialno-tehniénimi in
drovskimi d};ggoji ter ne zadovoljujejo niti minimal-
nega standarda znanstveno-pedagoSkega dela, VIII.
konferenca meni da se morajo vsi druZbeni ﬁ&ktm-ji
maksimalno angafirati 2za zagotovitev izenadenja
znanstveno- baze, minimalnega standarda
visokoSolskega pouka in preko samoupravnih resi-
tev omogoditi formiranje materialno in kadrovsko
bolje opremljenih in moénej&ih centrov.

Menimo, da je treba bolj odloéno pristopiti k
racionalizaci}i visokoSolske mreZe v okviru repub-
lik in med republikami,

Osma konferenca zahfeva, da je vloga univerze
kot najvisje pedagolko-znanstvene ustanove v druZbi,
pa tudi v visokoSolskem sistemu, veja, in zahteva od
republike poleg ostalih normativnih aktov tudi to, da
predpiSe obvezno verifikacijo vseh viBjih in visokih
%0l ter akademij s tem, da mora imeti univerza pri
tem odloéilno vlogo.

Bistveni pogoj za nadsaljnji razvoj visokoSolske-
ga izobrafevanja je krepitev materialne baze, ki je
odvisna od sistema ﬁnﬂm:lm}jnéﬂ. in od vifine sred-
stev, ki jih ta sistem zagotavlji za potrebe izobraZe-
vanja. Samo s koordiniranim delom bomo dobili do-
bre rezultate — tako po obszegu kot po kvaliteti —
in samo integrirane univerze bodo lahko naSle orga-
nizacijske oblike, s katerimi bodo lahko optimalno
uresniéile cilje in druZbene naloge znanstvene in
pedagoske aktivnosti. S takimi pogoji je moino
zagotoviti formiranje strokovno in vsestransko izo-
braZenih ka.drcw

Menimo, da je treba integrirati sorodne katedre
znotraj visokoSolskih centrov zaradi racionalizacije in
gﬂlga valitete visokoSolskega pouka in znanstvenega

ela,

Konferenca meni, da je za realizacijo ciljev in-
tenzifikacije visokoZolskega Studija potrebno poznati
stvarne in perspektivne potrebe drufbe po kadrih,
kar je edino mogofe v pogojih koordiniranega in re-
alnega druZbenega planiranja. Menimo, da je usmer-
janje, ki bazira na izdelanth planih kadrov, edini
perspektivni nadin, ki mora zamenjati drago selekci-
jo. Da bl se to doseglo, Je potrebno tudi dograditi
in povezati ves sistem izobraZevanja. Konferenca
meni, da je potrebno izenatiti kvaliteto srednjih
%ol ter doloditi njihov karakter, kar bo tudi
pomemben faktor pri prehodu na visoke &ole.
V situaciji, ko je wvelika razlika med Stevilom
kandidatov za 5tudij ter potrebami in moZnostmi

druzbenih 5ol, je treba selekcijo izvajati na nadin, Id
Dmogoéa ¢éim 8ir& in objektivnejSi pregled sposob-
nosti.

V prvih letih studija je treba razviti prakso pro-
seminarjev kot oblike, v katerih bi se Studenti siste-
matsko vadili v raznih tehnikah zbiranja materialov,
v iskanju in izkoris¢anju razliénih virov znamwenih
podatkov, uporabljanju razliéne dokumentacije in 1i-
terature ter navajanju na pristop k pouéni in znan-
stveni literaturi.

Osma konferenca se zavzema za uresniéitev prin-
cipa enotnosti pedagoSkega procesa in mmstmeg
dela, brez katerega ni mogofe dosedi

ven Studij.

Osma konferenca meni, da morajo imeti visoko-
Solski zavodi aktivnejSo vlogo in postati eden od
najodgovornejéih faktorjev pri planiranju in formi-
ranju strokovnih kadrov ter pri izdelavi in izvaja-
nju uénih programov in v razvoju sznanstveno-raz-
iskovalnega dela. VisokoZolski zavodi ne morejo pri
sestavljanju uénega plana in programa samo pri-
¢akovati, da jim praksa pove, kak3sni kadri so
::L;h?mpak morajo imeti tudi svojo lastno projekeijo

ov.

Da bi Studij intenzificirali, je nujno razvijati so-
dobne tendence modernega pouka (individualizacija
pouksa), tako da bi se vsakemu Studentu v skladu z
njegovimi moZnostmi Iin sposobnostmi zagotovila
maksimalna strokovna usposobljenost.

e v :asi:w.til:-nn.l.tiljr radikalno s%rmm:&jsjn&h pogojih dela

verze je nujno spremeniti po njegovo

nizacijo v celoti. V tem smislu je nujno, da se
siéne oblike pouka (ex catedra, predavanja) spreme-
nijo. To se .ahko doseZe predmm z izmenjavo uéno-
tehniéne osnove, na kateri se pouk na univerzi in v
posameznih visoko3olskih zavodih izvaja ter pred-
vsem z vedjim angaZiranjem ufencev in uditeljev,
katerih odgovornost za rezultate svojega dela se mo-
ra nedvomno povedati.

Osma konferenca se zavzema za tak uéni proces,
v katerem bi poleg razvijanja laboratorijsko-pedago-
EZke baze bilo potrebno razviti tudi audiovizualen na-
¢in pouka na univerzi

Pouk je treba v vseh oblikah organizirati tako,
da v &éimvecdji meri spndbuja Studente in razvija spo-
sobnost ugotavljanja ocen in zakljuékov. Menimo, da
mora biti teZite univerzitetneea izobraZevanja na
samostojnem delu Studentov.

Osnovne pomanjkljivosti izobraZevalnega siste-
ma na univerzi so: veliko Stevilo predmetov (njihova
razdrobljenost), prevef obsefen ufni program, preve-
liko Stevilo uénih ur v pro , premalo ¢asa za
samostojno delo 3tudentov in neadekvaten naéin pre-
verjanja znanja Studentov. Z namenom, da omogod&i-
mo 3tudentom, da permanentno sledijo uénemu pro-
gramu, je treba v visoko%olskih centrih ali v okviru
republike doloditi maksimalno Stevilo ur pouksz in
va] tedensko, kar bo gotovo pripeljalo do bistvenih
sprememb in modernizacije uénih planov in progra-
mov.,

VIII. konferenca se zavzema za tak sistem viso-
ko3olskega izobraZevanja, v katerem bo Student zares
Studiral in postal sktiven subjekt v procesu izobraZe-
vanja, kar se bo lahko doseglo samo z aktivnej&im
angafiranjem Studentov v takih oblikah samouprav-
ljanja, ki bodo predvsem maksimalno demokratitne
in uéinkovite.

Osma konferenca poudarja potrebo po vedji idej-
nosti pouka tako v okvirih rednih predmetov kot tu-
di z uvajanjem posebnega programa proufevanja
druZbe in dogajanja v njej s poziclj dialektiénega
materializma.

Za dosego teh ciljev je potrebno predvsem polno
angafiranje ufnega osebja pri delu na visokofolskih
zavodih, Zavzemnamo se za dosledno izvajanje prin-
cipa, da samo najboljid znanstveni delavei, ki
morajo biti hkrati tudi dobri pedagogi, lahko pouéu-
jejo na univerzitetni ravni. Zato zahtevamo od visoko-
Zolskih centrov, da dosledno izvajajo reelekeijo peda-
goskega osebja s tem, da se morajo zagotoviti objek-
tivmi in stroZji kriteriji izbora.

Cilj univerzitetnega izobrafevanja ni samo v tem,
da dd Studentu veliko koli¢ino znanja, ampak tudi, da
ga uvaja v metode znanstvenega raziskovanja, da bi
lahko razvijal in bolje uporabljal pridobljeno stro-
kovno znanje.

Sodobno znanstveno delo zahteva teamsko delo,
za katerega morajo visokoSolski zavodi organizirati
potrebne pogoje.

Zavzemamo se za intenzifikacijo znanstvenih raz-
iskovam] v skladu s potrebami ekonomskega in drug-
benega razvoja, za konsolidacijo in racionalizacijo

(Nadaljevanje na 14, strani)
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moénejSih znanstvenih ustanov, speci
posamezna podroéja raziskovanja, za zagotovitev stal-
nih virov in oblik financiranja ter za programsko in
racionalno znanstveno delitey dela.

Na sedanji stopnji drufbenega razvoja mora ob-
stajati izredni Studij, za katerega se morajo upo-
rabljati isti kriteriji pri vpisu in med Studijem kot za
rednega. Konferenca je energi®no proti uvedbi Sol-
nine, ki se pri vpisu postavlja kot pogoj na katerikoli
stopnji izobraZevanja. Zaradi tega smo proti Solnini,
ki se zahteva za izredne Etudente, ker oni kot zapo-
sleni ljudje Ze dajo svoj prisepvek sredstvom za iz-
obrafevanje.

Scdobna proizvodnja in vodenje d&esto
soo¢i strokovnjaka s Stevilnimi in zelo
problemi, ki zahtevajo boljSe poznavanje problemov
stroke. Potrebno je (poleg pouka za izpopolnjevanje)
organizirati razne tetaje za specializacijo s sodelova-
njem in pomoéjo druZbenih organizacij in gospodar-
stva.

Ena od stalnih obveznosti univerze mora biti po-
leg rednega Solanja tudi skrb za permanentno stro-
kovno in znanstveno usposabljanje in izpopoinjevanje
strokovnjakov v praksi. Strokovnjaki naj se spozna-
jo z najvisjimi in najnovejSimi strokovnimi in znan-
stvenimi doseZki doma in v svetu.

tov in jasia perspektiva niihovega suposiovanja. po
v in jasna per va nji zaposl
konéanem Studiju bistveni pradposta.vf:io za ure:mﬁ
tev kvalitetnejSega in ucinkovitejSega Studija.

aliziranih za

Resolucija VIII.
konference
LS) o
problemih
zaposlovanija
diplomiranih
$tudentov

S tem, da podpira pozitivne procese druZbeno-
ekonomske reforme, ki so usmerjeni predvsem na
dvig produktivnosti dela, na dvig Zivljenjskega stan-
darda in na krepitev samoupravnih odnosov v delov-
nih organizacijah, VIII. konference Z&J poudarja po-
trebo po zaposlovanju diplomiranih Studentov kot
eno najvainejsih potreb za realizacijo zatetih proce-
sov, VIII, konferenca ZSJ ugotavlja, da so od zadet-
ka delovanja gospodarske in druzbene reforme ures-
ni¢eni pomembni rezultati, ki se kaZejo v dosefenih
osnovnih predpostavkah modernega gospodarijenja,
izraZenih v stabilizaciji trZis¢a, ustvarjanju pogojev
za vkljudevanje v mednarodno delitev dela in dosled-
nejiemu upoitevanju ekonomskih zakonitosti,

Delovanje ukrepov gospodarske in druibene re-
forme je v glavnih obrisih odkrilo slabosti prejinjega

rienja in posebno pokazalo problem zapo-
slenosti in slabe kvalifikacijske strukture zaposlenih.
Ti problemi se #¢ kaZejo kot negativne posledice
ekonomskega, politiénega in socialnega znacaja. Kon-
ferenca poudarja, da se mora Z&J skupaj z vsemi
druzbenimi naprednimi silami nenehno boriti za
odstranitev problemov, ki otezkofajo izvajanje go-
spodarske reforme in vodijo do vpraSanja uresnititve
njenih ciljev.

1. Konferenca ZSJ poudarja, da je nezadostna
kvalifikacijska struktura zaposlenih v naSem gOSpo-
darstvu pomemben faktor, ki zavira proces moderni-
zacije gospodarstva in je resna ovira za nadaljeva-
nje pozitivnih procesov, ki smo jih zadeli z gospodar-
sko reformo. Z8J meni, da je dobra kvalifikacijska
struktura zaposlenih pogoj za uspeh reforme, in sodi,
da je borba za izboljSanje kvalifikacijske strukture
zaposlenih tudi borba za uspeh reforme. Konferenca
meni, da imajo v reSevanju tega problema pomemb-
no vlogo delovne organizacije in raven samouprav-
nih odnosov v njih ter oZje politiéno-teritorialne
enote. Disproporei v sedanjem gospodarskem siste-
mu, nastali z uvajanjem novih gospodarskih ukrepov,
so0 povzrofili zapiranje gospodarskih organizacij,
kratkorofno odlodanje in negotovost perspektiv pro-
dukcijskega in kadrovskega planiranja. ZSJ meni, da
sta nujm_ kakor zdrufena akcija predstavniZkih orga-
nov, vet&jih gospodargkih_ zdruzenj, univerze in drug-
beno-politiénih organizacij tako izdelava dolgoroénih

proizvodnih planov in planov potreb po kadrih. S tem
bi zavestno in pravoéasno vplivali na prolesionalno
strukturo prebivalstva, na razvoj mrefe in kapacitet
izobraZevalnih ustanov in na zaposlovanje preseika
delovne sile, do katerega prihaja zaradi strukturalnih
sprememb v gospodarstvi.

2, Borba za uspeh reforme zahteva vsestransko
angaZiranje delovnih organizacij, druzbeno-politié-
drugih druZbenih éiniteljev, ki naj

nje ciljev.

Konferenca Z5J ugotavlja, da se morajo tudi na
republiSkem in zveznem nivoju najti resitve, ki bi
odpravile nadaljnje zaostrovanje problema preseika
delovne sile in problema =zaposlovanja strokovnih
kadrov, ker se razpoloZljivi kadri in potrebe po njih
profesionalno in teritorialno ne pokrivajo.

3. Konferenca meni, da je potrebno poleg reseva-
nja tega problema po samoupravmi poti v gospodar-
skih organizacijah uvesti Se wvrsto drugih ukrepov.
Treba je izdati ustrezne normativne akte, ki bi delo-
vali na gospodarske organizacije v tem smislu, da bi
sprejele obveznost spremembe kvalifikacijske struk-
ture v skladu s svojim razvojnim programom. Mi ne
menimo, da je splodno normativno reguliranje izo-
brazbenega in kadrovskega uma za dolofena
delovna mesta meSanje v samoupravne pravice go-
spodarskih organizacij, temveé da se druZbena sred-
stva odgovorno izkoriséajo s ciljem povecati gospo-
darsko moé drZave in dvigniti standard delovnih 1ju-
di. V ta namen je treba usmeriti kreditno politiko
bank in e ukrepe ekonomske politike tako, da
bodo gos| rske organizacije prisiljene izboljSati
svojo kvalifikacijsko strukturo kadrov. Nujno je tre-
ba obvezati delovne o e, naj doloéijo norma-
tive in kriterije v pogledu kvalitete in strukture za-
poslenih, racionalnejée razdelitve strokovnih kadrov
in do kvalifikacije. Od e ;:mvﬂ':tdeﬁ;hv;ﬂh mest in
izpopolnjevanje izpraznj e potre predvsem
izkoristiti za izboljSanje kvalifikacijske strukture za-
poslenih,

4. Kot posebno vpraSanje pri refevanju proble-
ma negaposlenosti je zahteva za sistem socialnih
ukrepov, ki bi omogoéili éim lazjo zamenjavo nekva-
lificirane delovne sile s kvalificirano in da se nekva-
lificiranim omogoéi kvalifikacija. Socialni ukrepi naj
raz8irijo pravico nezaposlenih pri uvajanju v delov-
ni proces, VIII. konferenca meni, da je nujno napra-
viti dolgoroénejdi program, da bi se laZe izvajale hi-
trejée spremembe v kvalifikacijski strukturi zaposle-
nih

5. VIII. konferenca meni, da je mnogo razlogov,
ki govorijo v prid temu, da je treba resno prouciti
zakon o pokojninskem zavarovanju predvsem v tistih
toékah, ki se tifejo predpisane oziroma realne de-
lovne dobe, potrebne za pridobitev poKojnine. Rav-
no tako je potrebno prouditi tudi druge normativne
akte ki se nanaZajo na delo in delovna razmerja —
5 tem, da bi destimulirali vsa honorarna in druga
dela izven rednega delovnega razmerja. Potrebno je
tudi s predpisi bolj natanéno doloéiti skrajSanje de-
lovnega Casa za dolodene kategorije zaposlenih, ki
delajo pod posebnimi pogoji.

6. Zakona o pripravnifkem staZu ne.ocenjuje
samo kot obveznost delovnih organizacij, da spreje-
majo pripravnike in s tem deloma zmanjSajo nezapo-
slenost ter izboljSajo kvalifikacijsko strukturo zapo-
slenih, ampak naj bi pripravniSki staz tudi pre-
maostil sedanji razkorak med Solo in zaposlitvijo. Da
bi se izboljgal status pripravnikov, je potrebno vzira-
jati pri nadaljnjem izpopolnjévanju predpisov o ob-
veznem sprejemanju pripravnikov — s tem, da le-ti
dobijo vedje ugodnosti. Pri tem je zelo pomembno,
da se s posebnimi republiskimi predpisi regulira
stopnja obveznosti sprejemanja pripravnikov, ZS8J
mora ostro napadati nedosledno izvajanje zakona s
strani delovnih organizacij in prepreéevati vse po-
skuse, ki 8kodujejo interesom pripravnikov.

Z5J meni, da je treba v duhu zakona o priprav-
niskem stazu pripraviti enoten program za staZiste,
keterega bi morali realizirati v éasu svojega staZa.
S tem bi se lahko tudi mnogo bolj objektivno oce-
nila njihova delovna in strokovna sposobnost. Viso-
koSolski zavodi so obvezani pomagati pri izdelavi teh
programov, ki bi se potem prilagodili konkretnim
pogojem in potrebam posameznih delovnih organiza-
cij. Menimo tudi, da morajo imeti staZisti vse pravice,
ki izhajajo iz delovnega razmerja, njihovi dohodki
pa se morajo gibati v skladu z rezultatl njihovega
dela. Konferenca Z3J poudarja potrebo po stalni kon-
troli staZistov s strani konirolne komisije. S tem bi
imela komisija boljsi pregled nad delom staZista ter
bi mu tudi lahko dajala natantna navodila za izva-
janje predvidenega programa. Bistveno je, da se po-
kaZejo strokovne in delovne sposobnosti staZista in
eliminirajo subjektivni faktorji v oceni njegovega
dela.

7. Z5J meni, da je treba temeljito prouditi insti-
tucijo razpisa delovnih mest. Predvsem se je treba
boriti proti temu, da se insistira na natanéno dolode-
nem Stevilu let prakse in proti prilagojevanju razpis-
nih pogojev sposobnosti posameznika, Princip reelek-
cije je treba razsiriti na vecje Stevilo odgovornih de-
lovnih mest v delovnih organizacijah, zato da bi se
dosledneje drZali nacela konkurence po sposcbnosti.

8. ZS se zavzema za to, da bi dali strokovnjakom
ustrezne pogoje doma in s tem zmanj3ali njihovo od-
hajanje v tujino. Pri tem je treba razlikovati tiste, ki
gredo v tujino zato, ker pri nas ne dobijo zaposlitve,
in tiste, ki zapus¢ajo delovno razmerje doma ter gre-
do v tujino zaradi veéjih dohodkov oziroma iz dru.
gih razlogov. Prvim je treba omogoéiti boljSe Ziv-
ljenjske in delovne pogoje v tujini, ravnanje drugega
dela strokovnjakov pa Z5J obsoja.

9. Konferenca meni, da je nujno potrebno, da se
univerze in visokoSolski zavodi moéneje poveZejo z
gospodarstvom' in drufbenimi shufbami. Visokogolski
zavodi morajo postati aktiven faktor v kreiranju
politike zaposlovanja kadrov, ki jih Solajo — s tem, da
sledijo in ustrezno reagirajo na potrebe po mladih
strokovnjakih, ki jih ima gospodarstvo in druibene
sluzbe. Zaradi tega je nujno napraviti dolgoroénejsi
program sodelovanja. Pri realizaciji tega programa bi
se angaZirala tudi ZS$ skupno z visokoSolskimi zavo-
di tako, da bi samoupravni organi take odloditve
sprejemali. Potrebna pa bi bila tudi samostojna imi-
ciativa za povezavo z gospodarskimi in drugimi orga-
nizacijami.
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Resolucija VIII.
konference
ZS) o
sodelovanju
$tudentov v
samoupra-
vljanju

Osnovna predpostavka kvalitetno nove pozicije
visokega Solstva je njegova samoupravna osnova in
njegova neposredna povezanost s tempom druzbeno-
ekonomskega razvoja. Tak3en polofaj visokega Sol-
stva omogoda njegovo prilagajanje dinamifnemu raz-
voju znanosti, ustvarja aktiven odnos do druzbenih
problemov in zagotavlja kritiden pristop k vsehini in
organizaciji dela.

VIIIL konferenca Z3J sodi, da dolgo zadrZevanje
proracuna v viogi edinega posrednika med druzbo in
izobraZevalnimi ustanovami ni pripomoglo k for-
miranju dovolj aktivnega odnosa izobrazevalnih usta-
nov do druZbenih problemov.

VIII. konferenca ZSJ ugotavlja, da sedanje obli-
ke proratunskih odnosov oteifkofajo afirmacijo sa-
moupravnega poloZaja izobraZevalnih ustanov in po-
polnejie integriranje.

Novi republiSki zakoni o financiranju izobraZe-
vanja, formiranje republikih izobraZevalnih skup-
nosti in zadetki povezovanja z gospodarstvom in druz-
benimi sluZbami stimulirajo proces odpiranja viso-
koSolskih ustanov proti druzbi. Ta proces pomaga
razvoju talkhh odnosov v samih izobraZevalnih usta-
novah, ki stimulirajo notranjo programsko in organij-
zacijsko preobrazbo, izgrajujejo in dolofajo merila
(po katerih vrednotimo delo) in omogoéajo veéje so-
delovanje Studentov v samoupravljanju.

II

Centralno vpradanje, ki doloa poloZaj Studentov
v samoupravijanju, je status studentov na fakulteti.
Status Studenta na fakulteti je lahko reSen samo z
njegovim jasno dolofenim poloZajem v sistemu
samoupravljanja na fakulteti, univerzi in v druzbi
nasploh. Dosedanje sodelovanje Studentov v samo-
upravljanju je bilo neposredno odvisno od normativ-
nega urejanja statusa Students v sistemu samouprav-
ljanja, od vsebine dela samouprawvnih organov in
stopnje razvoja samoupravnih odnosov v visokogSol-
skih ustanovah. PoloZaj Studentov v samoupravljanju
visokoSolske ustanove ne prihaja iz njegovega nepo-
srednega delea pri formiranju dohodka (za razliko
od poloZaja delovnega Cloveka v delovni organizaciji),
ampak iz njegovega dela — 5tudija, kot tudi iz inte-
resa za ¢im hitrej8im in bolj§im usposabljanjem za-
radi ucéinkovitejSega vkljuSevanja v proces druZbe-
nega dela.

VIII. konferenca poudarja, da je zaletna osnova
sodelovanja Studentov v oblikovanju politike izobra-
Zevanja prisotnost Studentov kot enakopravnih &la-
nov v kulturno-prosvetnih zborih skup&éin, v repub-
liskih izobraZevalnih skupnostih in v drugih organi-
zacijah, ki se ukvarjajo s problemi izobrafevanja.
Zaradi tega se bo Zveza Studentov borila za razSiritev
baze samoupravijanja na vseh nivojih s politicnim
delovanjem.

Dosedanji naéini in oblike sodelovanja Studentov
v samoupravljanju niso omogodali v procesu samo-
upravnega odlod¢anja adekvaten wpliv Studentov na
vsebino in znafaj samoupravnih organov, Konferenca
meni, da je treba nujno ugotoviti znaéaj in obliko
sodelovanja &tudentov v samoupravljanju, ki mora
biti tako, da svoj interes za dvigom kvalitete pouka
in refevanjem lastnega druZbenc-ekonomskega polo-
#aja adekvatno izrazijo na vseh nivojih samowuprav-
nega odlofanja. Odloéujodo vlogo pri tem naj imajo
Studenti sami. Samo doloden znadaj in oblike sode-
lovanja Studentov v samoupravlijanju zagotavlja nji-
hov aktiven odnos, ne samo do problemov pouka,
ampak tud: do vseh vpradanj SirSega druzbenega zna-
¢aja in odpirajo mo#nost za afirmacijo Studentov kot
samoupravljalcev.

Konferenca Z8J ocenjuje, da je bila osnovna
pomanjkljivost v vsebini dela samoupravnih organov
na visokoBolskih zavodih ta, da se niso ukvarjali 5 po-
goji Zivijenja Studentov, ker niso imeli moZnosti na
njih wplivati, Konferenca poudarja energiéno zahte-
vo za dosego takega druZbenega dogovora na wvseh
nivojih, na katerih se financira visoko3olsko izobra-
Zevanje in Studentski standard, ki bi omogoé&il uprav-
ljanje s sredstvi, namenjenimi za izbolj%anje Zivljenj-
skih in delovnih pogojev Studentov in stimuliranje

kvalitete ter ufinkovitosti Btudija s strani samo-
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upravnih organov na visokoSolskih zavodih in univer-
zah. S tem bi nastala realna materialna osnova sode-
lovanja Studentov v samoupravljanju. To je edind
udinkovit nadin, da se vsa sredstva drufbene skupno-
sti direktno vazajo na rezultate Studija.

Odnos med fakultetnimi uditelji, ﬁtuden't: in za-
poslenim osebjem na fakulteti Se ni v celoti razjas-
njen, Statut teh treh kategorij samoupravljalcev mo-
ra biti refen v odvisnosti od njihove odgovornosti za
rezultate pouka in kvalificiranosti glede na posa-
mezna vpradanja in pravic iz delovnega razmerja
(npr. do sedaj je imelo pomoZno osebje pravico odlo-
éanja tudi o vprasanjih pouka). Samoupravni organi
na fakulteti se ne morejo na isti nadin in v isti se-
stavi ukvarjati z vsemi vprasanji. Zato je potrebno
vsa vpraSanja, o katerih odlofajo samoupravni orga-
ni, razmejiti glede na interes, kvalificiranost in pravi-
ce na osnovi dela vsake skupine samoupravljalcev.
Konferenca ZSJ sodi, da se mora Z3J izboriti za prin-
cip, po katerem se nobena vaZna odloditev, ki se ti-
¢e organizacije pouka, ne more sprejeti brez oboje-
stranske soglasnosti uditeljev in Studentov. To je
udinkovit nafin, da se uditelji obveZejo upostevati
staliSéa Studentov, Studente pa primora na odgovor-
nejsi in aktivnejsi odnos do pouka in samoupravlja-
nja na fakulteti.

Konferenca meni, da morajo v delu vseh samo-
upravnih organov predstavniki studentov sodelovati
na osnovi predlogov in staligé, ki bi morala biti izraz
stvarnih interesov in najsiriih demokratiénih doga-
vorov med Studenti.

Obliko neposrednega sodelovanja Studentoy v sa-
moupravljanju moramo oblikovati v i skupi-
ni, smeri ali visokoSolski ustanovi na najrazli¢nejsih
oblikah samoorganiziranja BStudentov. Preko njih
bodo Btudenti volili svoje predstavnike v vse organe
samoupravljanja na fakulteti ter razpravljali in
sprejemali staliSéa o vseh vpraSanjih, ki so na dnev-
nem redu samoupravnih organov.

EKonferenca meni, da mora biti odnos Z5J do sode-
lovanja Studentov v samoupravijanju centralno
vpra3anje njene reorganizacije. Osvoboditi se mora
praktiénega reSevanja materialnih problemov &tu-
dentov. Zveza Studentov kot politiéna osnova sodelo-
vanja Studentov v samoupravljanju mora biti organi-
zator najSirSe razprave o vseh najvaZnejsih vpraSa-
njih, o katerih odloéajo samoupravni organi na fakul-
teti, univerzi in drugje. Ukvarjati se mora z samo-
upravnimi odnosi na faknlteti, univerzi in v druZbi v
celoti, vplivati mora na demokratizacijo teh odnosov
in 5 tem dajati pogoje za angaZiranje &im vefjega
Stevila Studentov v samoupravnem odlofanju. ZSJ
mora biti pobudnik in inspirator stalié in zakljué-
kov v procesu najsire Studentske razprave o vseh
vprasanjih, o katerih odloéajo samoupravni organi.
Biti mora krititna zavest Studentske samouprave in
politi®ni organizator Studentov v borbi za nadalj-
njl razvoj samoupravnih odnosov na fakulteti, uni-
verzl in v druZbi nasploh, Samo tako lahko Z8J uspo-
sobi Etudente, da v samoupravnih organih reSujejo
svoje in druzZbéne probleme — ne samo v ¢éasu Studi-
ja, ampak tudi pozneje v delovnem procesu, Zveza
Studentov se bo toliko éasa ukvarjala s konkretnimi
problemi materialnega poloZaja Studentov in s pro-
blemi pouka, dokler ne bodo samoupravni organi to-
liko usposobljeni, da jih bodo udinkovito redevali.
Z neposrednim sodelovanjem Studentov v samouprav-
ljanju se oblikuje zavest o njem kot o sistemu odno-
80v, v katerem delovni élovek odloda o pogojih in
rezultatih svojega dela.

Glede na znadaj ustanov Studentskega standar-
da za zadovoljevanje osnovnih potreb Studentov (&tu-
dentski domovi, zdravilidéa, letoviiéa, restavracije),
glede na njihov Se vedno ne reguliran status, speci-
fitne odnose, ki so v njih, in bistveno omejene pra-
vice Studentov v njih, meni VIII. konferenca, da je
potrebno na osnovi vsestranske diskusije vseh zainte-
resiranih razmejiti vprasanja, o katerih odlo&ajo
samo zaposleni delavei ali samo Studenti.

EKonferenca poudarja, da mora biti znafaj in na-
loga teh ustanov v nasi druZbi regulirana s poseb-
nimi republiskimi predpisi, ker so te ustanove in-
strument drufbene intervencije na podrodju Student-
skega standarda, s katerimi se zagotovijo interesi stu-
dentov, zaposlenih delavcev in 3irSe druZzbene skup-
nosti.

JANKQO JELNIEAR:
PERSPEKTIVE

{iz razstave Miadina fotografira)

Z8J meni, da morajo Studenti sami upravljati s
skladi za kreditiranje in Stipendiranje. Zaradi tega se
mora organizacija Z8J v republikah, pokrajinah in
obéinah boriti za spremembo aktov, s katerimi je re
gulirano delo teh skladov.

VIII. konferenca Zveze Studentov Jugoslavije meni,
da Studenti, ki delajo v Studentskih zadrugah in dru-
gih oblikah proizvodnega in usluZnostnega dela na
osnovi udeleZbe pri ustvarjanju dohodka, morajo
imeti vse samoupravne pravice.

III.

MoZnosti sodelovanja Studentov pri samouprav-
ljanju so zelo Eiroke in se ne izérpajo z njihovim
vkljudevanjem v delo samoupravnih organov na viso-
koSolskem zavodu, univerzi in drugih institueijah, ki
so vaZne za Btudente, VIII, konferenca Z8J mem, da
je vkljuéevanje Studentov v delo Jsamcrm1
nov v ob&ini in drugih druZbeno-polil skupno
stih in imstitucijah pomemben pogoj njihovega wvse-
stransk razvaja kot tudi svobodne wustvarjalne
osebnosti samoupravijalca.

Samoupravljanje postavijamo na konferenci kot
osnovno postavko v naSem polititnem in dru#benem
angafiranju in tu vidimo najbolj realne moZnosti za
realizacijo naZih stalis¢, ki so sprejeta v resoluciji
o intenzifikaciji tudija. Potrudili se bomo, da bodo
stali3®a iz te resolucije vnesena v novi zakon o viso-
kem Solstvu.

Konferenca meni, da se morajo vse idejne sile
n& univerzi odloéneje, odgovorno in neposredno tru-
diti za sodelovanje Studentov v samoupravljanju.

Zveza Studentov se bo borila proti vsem pojavom
omejevanja in zoZevanja sodelovanja Stu W ¥ Sa-
moupravljanju, posebno pa proti birokratskim in
tehnokratskim mnenjem in sumom v pravilnost nasih
zahtev o sodelovanju Studentov v sistemu samo-
upravljanja.

Z8J ima za svojo osnovno nalogo s svojim celot-
nim delovanjem usposuh:lt.i in spodbujati svoje élan-
stvo za nenehno in aktivno delo v samoupravljanju.

Resolucija VIII.
konference
ZS) o
mednarodni

politiki ZSJ

Aktualna mednarodna politiéna situacija zahteva
od 5tudentov ter od wvseh naprednih =sil, ki se
globoko zavedajo poloZaja, naj z najveljo pazlji-
vostjo in s popolno angaZiranostjo dajo svoj del
v borbi za odstranitev vojne mnevarnosti. Da-

nes je o¢itno, da sta boj za nacionalno neodvisnost
in svobodni notran_]l razvoj ter borba za mir integral-
ni del istega procesa.

Z8J podpira svobodni razvo] in napredek vseh
narodov ter se pri tem naslanja na marksistiéni po-
gled na svet. Z8J bo Ze naprej izvajala svoje medna-
rodno sodelovanje in se vkljudevala v vsa napredna
politiéna in dru¥bena gibanja v svetu, kar pomeni na-
daljevanje borbe za splosno in popolno razoroZitev in
principialne pomoé politiki miroljubne koeksistence
in neuvrianja ter dajanje podpore praviéni borbi na-
rodov in Studentov zasuZnjenih delov sveta proti im-
perializmu, kolonializmu in neokolonializmu., VIIL
konferenca ZSJ daje polno podporo vsakemu boju za
nacionalno neodvisnost in boju proti ekonomski za-
ostalosti in neenakosti.

= Borba vietnamskega naroda za nacionalno svobo-
do in neodvisnost proti imperialistiéni agresiji ZDA
in njenih zaveznic podpirajo vsi Studenti v SFRJ.

Konferenca ostro obsoja zlofinsko agresijo ZDA
v Vietngmu in meni, da je ta agresija najznadilnejsi
primer kriitve Zlovedanskih in narodnih pravic in
vmesSavanje imperializma v notranje zadeve drugih
narodov.

Agresija ZDA v Vietnamu je groba kriitev Zenev-
skega sporazuma in odredb mednarodnega prava ter
izrazit primer brutalnega genocida nad narodom Viet-
nama. Zaradi resni¢ne zgodovinske povezanosti boja
vietnamskega naroda z bojem nasih narodov, zaradi
istih ciljev in pripravljenosti vietnamskega naroda
'.'ZtrBJEt] v borbi za svoje pravice za svobodo in svo-

o opredel nje konferenca Z8J v skladu z do-
salnnjiml akcijami Studentov, ki s0 jasno izraZale sta-
li5¢a in Zelje Studentov naSe deZele — odlodéno podpi-
ra pripravljenost hrabrega vietnamskega naroda na
boj za dokontno syobodo in proti imperialistiéni agre-
siji ZDA.

Konferenca daje vso svojo podporo politidnemu
programu Fronte narodne osvoboditve, ki je za narod
Juinega Vietnama najnaprednejSa reSitev, in podpira
namene in smernice.

Konferenca zahteva prekinitev bombardiranja DR
Vietnam, umik éet ZDA in njenih satelitov iz Vietna-
ma, priznanje Fronte nacionalne osvoboditve za edi-
no pravo predstavnico naroda JuZnega Vietnama in
odloéno zahteva pravico vietnamskega naroda, da si
sam izbere svojo usodo.

Z8J ostro obsoja vse poskuse viade ZDA, ki hode-
jo s politicnimi in diplomatskimi manevri in z eko-
nomskimi instrumenti vkljuéiti tudi druge drZave v
svojo agresijo. ZSJ prav tako ostro obsoja vse vlade,
ki direktno ali indirektno podpirajo imperialistiéno
agresijo ZDA.

VII. konferenca podpira in ceni vse napredne
sile v ZDA — posebno mladino in Studente, ki se hrab-
ro borijo za prenehanje vojne —in izraZa svojo pod-
poro narodom, ki skuZajo najti praviéno refitev voj-
ne v Vietnamu.

Konferenca podpira teinje vseh mednarodnih in
nacionalnih organizacij, ki viagajo svoje sile v raz-
liéne akcije za mir v Vietnamu, predvsem pa odobra-
va borbo Russellovega sodiSéa.

Ker VIII. konferenca glada na agresijo ZDA v
Vietnamu kot na del imperialistiéne politike v Aziji
in imeprialistiénih potez proti vsem naprednim silam
v svetu, zatorej ostro obsoja pojav prodiranja impe-
rializma v obmodéje Mediterana.

Priée smo, da so arabske deZele — ter njihova po-
litika neuvrsSéanje in napredne tendence v teh deze-
lah — postale trn v peti imperializma.

O¢ividna agresivnost Izraela, ZDA in drugih im-
perialisti¢nih sil se kaZe v izraelskem napadu na arab-
ske dezele, v zavzemanju podrodij in ankesiji Jeruza-
lema ter v gonji proti arabskim prebivalcem in v ne-
pripravljenosti Izraela za umik.

Zaradi na%e dosledne borbe za mir nejenergiéne-
je obsojamo agresijo kot metodo reSevanja spo
vpraZanj v mednarodnih odnosih in ne priznavamo
nikakrénegs teritorialnega osvajanja in ankesije tuje-
ga podroéja ali s pomodjo oboroZene sile ali pretenj
ali pritiska. Na osnovi tega ZSJ — kakor vse
napredne In miroljubne sile na svetu — ostro
obsoja izraelski nmapad na arabske deZele in zahte-
va hiter in brezpogojen umik izraelskih &et na
poloZaje pred zadetkom agresije. Ce ne obsodimo
Izrael kot agresorja, bi pomenilo priznati agre-
sijo za metodo reSevanja spornih vpraSanj in

(Nadaljevanje na 18. strani)




STATUT
ZVEZE STUDENTOV

JUGOSLAVIJE

Zveza Studentov Jugoslavije je nastala iz
organizacije Ljudske mladine Jugoslavije na
univerzah, akademijah, visokih in visjih Solah.
Ustanovna skupstina Zveze studentov Jugosla-
vije je bila leta 1951 v Beogradu,

Zveza Studentov Jugoslavije spodbuja in
usmerja Studente k aktivmem sodelovanju v
druzbeno-politiénem, kulturnem in ekonom-
skem zZivljenju domovine in tesno povezuje
aktivnost Studentov z napori vseh delovnih

ljudi v borbi za izgradnjo socialistiéne druZbe,
Zveza Studentov Jugoslavije razvija socialistié-
no zavest svojih ¢lanov in dosleden odnos do
marksizma ter povezuje vse ftudente v boju za
humane odnose med ljudmi.

Zveza Studentov Jugoslavije dosledno in
trajno deluje za razvijanje enotnosti jugoslo-
vanskih narodov.

Zveza Studentov Jugoslavije izraia popolno
podporo in privrZenost nadelom proletarskega

internacionalizma v duhu prijateljstva med
narodi in Studenti vseh deZel; solidarna je z
vsemi silami na svetu, ki se borijo za mir,
svobodo in druZbeni napredek,

Kot organizirana politiéna sila na visoko$ol-
skih zavodih si Zveza Studentov Jugoslavije
prizadeva za razvijanje socialistiénih odnosov
na fakultetah, visokih in vigjih Zolah, akademi-
jah ter v kulturnem in druZbenem  Zivljenju.

1. ZNACAJ IN NALOGE ZVEZE STUDENTOV
JUGOSLAVLIE

1. Zveza S5tudentov Jugoslavije je enotna
druZbeno-politiéna o ija Etudentov v

SFRJ, ki se 0 z drugimi organiziranimi

bori za nadaljnji razvoj na-
ge socialistiéne vzgaja Studente v
socialistitnem

Zveza Studentov Jugoslavije sprejema idej-
no zasnovo Zveze komunistov Jugoslavije in
se skupno z drugimi organiziranimi Socialisti¢-
nimi silami bori za uresniéitev ciljev in ustav-
nih naéel nage drube.
Zveza Etudentov Jugoslavije in Zveza mla-
;%ﬂ Jugoslavije sta akecijsko enotno mladin-
gibanje, zasnovano na enotnih m-
skih nadelih. o

in g}uzs.t«uvolfna dr&gsl';m ul:‘iﬂéii je ganizacij
0-pol or a

Studentov fakultet akademij, visokih in vigjih

gg]ﬁh, organizirana pa je na demokratiénih na.

Z delom organizacije ¢lani neposredno so--

delujejo pri proufevanju in reSevanju vseh
problemov Zveze studentov Jugoslavije,
Zveza Studentov oblikuje takine notranje
in ustvarja takine organizacijske obli-
ke aktivnosti studentov, ki razvijajo in vse
stransko uéinkovito realizirajo nagibe in zani-
manje &lanov za drufbenp udejstvovanije,
Clani Zveze Studentov volijo svoja vodstva
na skupifinah in konferencah ter svoje kan-
didate svobodno predlagajo, volijo praviloma
s tajnim glasovanjem. To hkrati obvezuje
¢lanstvo in vodstva, da izvajajo sklepe in od:

lotitve, sprejete na svojih sestankih, in izvr-
Sujejo naloge, ki jih sprejemajo skupitine in
konference Zveze Studentov.

Pravilniki in poslovniki o delu skupséin,
konferene in izvrinih organov se sprejemajo
zaradi afirmacije take metode dela Zveze 5tu-
dentov, ki ustreza druZbeno-politi¢ni organiza-
ciji in samoupravnem sistemu; prerastejo naj
v norme delovanja vodstva in ¢lanov organi-
zacije,

3. Z uresni¢evanjem nadel samoupravne
druzbe Zveza Studentov Jugoslavije bogati in
razvija samoupravne odnose v druzbi.

V tem smislu se bori za uresniéenje nadela,
po katerem je delo temeljno merilo ¢lovekove
vrednosti, in razvija ustvarjalen odnos studen-
tov do dela in zavest, da je druZbeni in mate-
rialni polozaj v druibi mogodfe doseéi in potr
diti samo z delom. Zveza Studentov Jugosla-
vije se bori za uresnicitev principa, po kate-
rem je delo osnovno merilo drufbenega polo-
#aja, Tako si prizadeva za uresnititev princi-
pa konkurence sposobnosti na vseh podrodjih
dela in ustvarjanja.

4. Z8J nenehno spremlja razvoj nafe socia-
listiéne druzbe, potrebe sodobne znanosti, teh-
nike in gospodarstva ter tako tudi aktivho pri-
speva k razvoju in napredku visokega Solstva
v druzbenem, izobraZevalnem, em,
materialnem in organizacijskem pogledu. Te
naloge Z&J uresnifuje z aktivnim delovanjem
svojih ¢lanov v sistemu druZbenega samo-
upravljanja in deluje kot polititna osnova sa-
moupravljanja Studentov; Zveza Studentov Ju-
goslavije se bori tudi za socialistiéno wvsebino
odloc¢itev vseh samoupravnih organov v vseh

fazah samoupravnega odloéanja na vseh nivo
jih.

5. Zveza S5tudentov zagotavlja najsSirSo ude-
legbo Studentov v druZbeno-politicnem Zivije-
nju deZele in ustvarja razmere za njihovo ne-
posredno vkljufevanje v proces samoupravne-
ga odlodanja; tako postaja pomemben dejav-
nik razvoja socializma na bazi samoupravlja-
nja in nezamenljiv faktor socialistiéne wzgoje
élanov. Zveza Studentov Jugoslavije uresniéuje
svojo aktivnost z neposrednim sodelovanjem
z drugimi druZbeno-politiénimi organizacijami
v okolju, kjer deluje,

6. Zveza 3tudentov Jugoslavije ustvarja po-
goje za razvoj in afirmacijo ustvarjalnih spo-
sobnosti Studentov.

Izhajajoé od raznovrstnih potreb, nagnjenj
in zanimanj Studentov za kulturna, Sportna,
tehniéna in druga podroéja dejavnosti prispe-
va Zveza Studentov Jugoslavije k razvijanju teh
dejavnosti, prizadeva si za ureditev delovnih
pogojev specializiranih organizacij ter se bori
mm ?tnbi]nejsi sistem financiranja teh organi-

Takgne aktivnosti so L
sti ¢lanov Zveze Studentov in
vati mladega céloveeka v v
in izobraZevalno osebnost,

Odnosi med Zvezo Studentov Jugoslavije in
temi organizacijami temeljijo na samostojno-
sti in enakopravnosti ter na skupnih nalogah
pri vzgoji Studentov.

T. Zveza Studentov vzgaja svoje élane v du-
hu socialistiénega humanizma, bratstva in enot-
nosti, svobodnega druZbeno-politicnega in eko-

del aktivno.
ajo obliko-
ransko vzgojeno

nomskega razvoja vseh narodov in narodnosti
v SFRJ.

8. Zveza Studentov Jugoslavije sodeluje z
vsemni naprednimi demokratiénimi Studentski-
mi organizacijami na'svetu in se trudi razvijati
univerzalno sodelovanje v mednarodnem &tu-
dentskem gibanju, in to na principih proletar-
skega internacionalizma, vzajemnega spoitova-
nja in enakopravnosti

Zveza Studentov Jugoslavije se vkljuBuje v
vsa tista napredna polititna in druZbena giba-
nja na svetu, ki se borijo za mir, aktivmo in
miroljubno koeksistenco, za splo&no in popolno
razoroZitev fer proti imperializmu, kolonializ-
mu in neckolonializmu.

9. Zveza Studentowv Jugoslavije izdaja splos-
ne in strokovne ¢asopise in druge publikacije.

1. CLANSTVO

1. €len

Clan zveze Studentov Jugoslavije lahko po-
stane vsak Student, ki odobrava programska
nadela in statut Zweze Studentov Jugoslavije.

Tuji drZavljani, ki Studirajo v Jugoslaviji,
lahko postanejo ¢lani Zveze $tudentov Jugosla-
vije, ée ustrezajo pogojem, ki jih navaja ta
statut,

2, &en

V Zvezp Studentov Jugoslavije vstopijo
Studentje s podpisom izjave, potem ko spo-
spoznajo programska nafela, statut in naloge
Zveze studentov,

Vélanjenje v Zveso Studentov Jugoslavije
je v prvem letniku skupinsko in na slovesen
nadin, v ostalih letnikih pa posamiéno.

Ob vélanjenju novi élani dobijo ¢lanske le-
gitimacije. Tuje drzavljane, ki Studirajo v nasi
drzavi, sprejema posamiéno odbor Zveze Stu-
dentov Jugoslavije .wisokoSolskega centra na
predlog odbora Zveze itudentov Jugoslavije
na fakulteti, visoki, wifji 3oli ali akademiji.

PRAVICE IN DOLZNOSTI

3. tlen
Clan Zveze Studentov Jugoslavije ima pravi-
co in dolZnost sodelovati pri sprejemanju vseh
odloditev v organizacijah, organih in vodstvih
Zveze itudentov Jugoslavije,

4. flen

Dolénosti in praviee tlana Zveze Studentov
Jugoslavije so naslednje:
— da se strokevno in druZbenoc-politiéno izo-
braZuje;
— da s svojo aktivnostjo in udejstvovanjem
na razlifnih podroéjiih druzbenega Zivljenja
doloéa vsebino in oblike: dela Eveze studen-
tov Jugoslavije;
— da 8 svojim angadiranjem na fakultetah,
akademijah, wvisokih in wisjih Solah in usta-
novah Studentskega standarda prispeva k re.
Bevanju wvseh vpraSanj, ki se nanadajo na na-
daljnjo izgradnjo in posodobljenje procesa
izobrazevanja v smeri dviganja kvalitete in
ufinkovitosti tudija;
— da se bori za socialistiéno vsebino odloéi-
tev wseh samoupravnih organov od fakultete
in komune do federacije; za izenadéevanje po-
gojev Solanja mladih ljudi; za izenadevanje
pogojev druzbene aktivnosti in =za razvoj
ustvarjalnih sposobnosti mladih ljudi na wseh

jih dejavnosti; razvoj samoupravnih od-

nosov v okolju, kjer #tudent Zivi in dela;
—+da se vsestransko informira o drugZbenih
vprasanjih in wvpraSamjih svojega poloZaja in
perspektive, da bi lahko uspeino oblikoval
svoja staliSca;
— da se bori proti negativhim pojavom v druz-
bi ter proti vsemu, kar zavira razvoj samo-
upravnih socialisti¢nih odnosov, proti vsemu,
kar miladino dezintegrira in jo razoroiuje v
boju za napredek;
— da se bori za brailstvo in enotnost in za
dosledno uveljavljanje naela enakopravnosti
vseh narodov in narodnosti SFRJ:
— da varuje in neguje pridobitve in tradicije
NOV in revolucije;
— da se aktivmo vzgaja na idejnem, politiénem,
kulturnem in tehniénem podroéju;
— da javno in odkrito izrafa svoje migljenje
o delu organizacije in posameznikov; da so-
deluje pri oblikovanju stalis¢ organizacije;
— da voli in je voljen v vse organe vodstva
Zveze Studentov Jugoslavije;

— da redno placuje €lanarino.
5. &len
Za primerno delo in rezultate pri izvrieva-
nju nalog Zveze Studentov Jugoslavije so lahko
élani in organizacije pohvaljeni in nagrajeni,
6. glen
V primerih kriitve natel tega statuta od-
loéa organizacija o kaznovanju svojega ¢lana
z javnim opominom. ali.z izkijucitvijo iz orga-

nizacije.

Izkljuéitev iz organizacije se uporabi takrat,
kadar so se drugi vzgojnega delovanja
pokazali kot ne . Tudi v takem pri-
meru skrb o izkljudenem élanu ne preneha.
Izkljuéeni ¢élan se lahko pritofi vsem organom
m vodstvom Zveze Studentov Jugoslavije.

111, OBLIKE ORGANIZIRANIJA
ZVEZE STUDENTOV JUGOSLAVLIE

7. élen

Osnovna oblika organiziranja je organizaci-
ja Zveze Etudentov na fakultetah, akademijah,
visokih ali vigjih Solah.

Preko osnovne organizacijske oblike uve-
ljavijajo ¢lani Z8J svojo aktivnost v samostoj-
no izbranih oblikah delovanja in zdruZevanja.

Odlo¢itve o mnadinu notranjega organizira-
nja Zveze § Jugoslavije na fakultetah,
akademijah, visokih in vi&jih Zolah sprejemajo
njihove skup&fine.

8, élen

Organizacija prouduje vsa vpraSanja, za ka-
tera se Studentje zanimajo, posebno pozor-
nost posvefa problemom okolja, v katerem
Studentje Zive in delajo, in specifitnim proble-
mom Etudentov; sprejema stalidéa in sklepe,
ki jih uresnicuje.

9, élen

Odnosi med organizacijami Zveze Studen-
tov Jugoslavije in njihovimj organi v oZjih
in girSih druZbeno-politiénih skupnostih ter
forumih se razvijajo po nafelu demokratiéno-
sti, samostojnosti in vzajemne odgovornosti.

O izvrievanju skupnih nalog, ki izhajajo
iz programskih nadel, statuta in programa de-
la organizacije, se forumi na vseh nivojih do-
govarjajo in usklajujejo delo.

10. élen

Najvisji organ Zveze Studentov na fakul-
teti, akademiji, visoki ali viSji Soli je skup-
E¢ina Zveze Studentov Jugoslavije, ki jo pra-
viloma sestavljajo vsi ¢lani organizacije:

Enkrat na leto je volilna skupséina, na ka-
teri obravnavajo in ocenjujejo prejinjo aktiv-
nost, postavijo smernice za bodode delo in
razvo] organizacije, volijo izvrini in nadzorni
organi organizacije ter odloéajo o oblikah na-
daljnje aktivnosti ¢élanov organizacije v nasled-
njem obdobju.

Na volilni skupS&ini organizacije mora iz
vrini odbor podati pismeno poroéilo in refe-
rat o delu in bodoéh nalogah organizacije
ter porodilo nadzorne komisije.

Skupstina je stalni organ Zveze Studentov
Jugoslavije z enoletnim mandatom in se se-
staja vetkrat med letom.

11, &len
Izvrini organ skupSéine Zveze Studentov na
fakulteti, akademiji, wvisoki ali vi&ji &oli je
fakultetni odbor oziroma odbor Zveze Studen-
tov akademije, visoke ali viSje Sole.

[ZVRENL ORGAN

— izvriuje sklepe skupsiine;
— spremlja in analizira delo samoupravnih or-
ganov na fakulteti, akademifi, visoki ali vis-
ji Soli;
— omogoda delo skupséine in drugih delovnih
teles,

12, &len

Najviiji organ Zveze Studentov Jugoslavije
v krajih z veé¢ visckoZolskimi zavodi je skup-
s8ina Zveze Studentov visokoBolskega centra.
Skupécino Zveze studentov visokoSolskega cen-
tra sestavljajo delegati, ki so bili izbrani na
skupscéinah organizacije ZSJ, na [fakultetah,
akademijah, visokih in wvisjih Zolah. Skupséi-
na je stalni organ z enoletnim mandatom in
se sestaja velkrat na leto.

Volilna skupiéina visokoSolskega centra je
enkrat na leto, Volilna skupscina razpravija
o vprasanjih celotne aktivnosti Studentov v vi-
sokosolskem centri.

Skupséina sprejema poslovnik in pravilnik
o svojem delu, o delu izvrénega organa ter o
delu drugih organov. Vsa vpradanja iz dela
skupsCine, izvrinega organa ter drugih orga-
nov se regulirajo s pravilnikom in poslovni-
kom o delu skupidéine,

Skupséina lahko dolo®i tudi druge oblike
dela, ¢e meni, da je to potrebno,

13. &len
Izvrini organ skupiéine Zveze Studentov
v visokoSolskem centru je izvrSni odbor, v uni-
verzitetnem centru pa univerzitetni odbor,
Izvréni odbor:

IZVRSNI ODBOR

— izvaja sklepe skupicine Z&J visokofolskega
centra;

—-; omogoda delo skupééine in drugih delovnih
teles;

— zdruZuje in koordinira delo organizacij Zve-
ze Studentov Jugoslavije na fakultetah, akade-
mijah, wvisokih in wvisjih 5olah v ustreznem
centru in jim nudi neposredno pomoc;

— spremlja in prouduje druZbena, materialna
in druga vprasanja iz Zivljenja in dela Stu-
dentov in njihovih organizacij ter jih v so-
delovanju s politiénimi organizacijami in or-
gani v visokoSolskem centru in v drufbeno-po.
litiéni skupnosti sproZa in refuje;

— skrbi za jdecloZko izobraZevanje in politié-
no info e Studentov, izvaja in pomaga
organizirati politiéne, kulturne, delovne in dru-
ge akcije studentov v visokofolskem centru.

14. &len

V tistih socialistiénih republikah, ki imajo
ved visokogolskih centrov, se lahko formirajo
republiske skupséine ali konference Zveze &tu-
dentov Jugoslavije,

Delegate za republiSko skupiéino oziroma
konferenco volijo skupiéine Zveze Studentov
Jugoslavije visokofolskih centrov,

15, ¢len

NajviSji organ Zveze Studentov Jugoslavije
je stalna konferenca Z8J.

Ronferenco tvorijo delegati, izbrani na
skupitinah Zvesze Studentov Jugoslavije v viso-
kobolskih centrih po nafelu, da vsak visoko-

Bolski center izvoli po enega delegata; tisti vi-
sokosolski centri, ki imajo od 1000 dg 5000
clanov organizacije, volijo dva delegata, kjer
pa je vet kot 5000 élanov, izvolijo pet delega-
tov in na vsakih nadaljnjih 10.000 ¢lanov orga-
nizacije spet po enega delegata. Letno se me-
nja najmanj polovica é&lanov konference,

Konferenca Z3J deluje na sejah, na kate
rih Erejema stalitfa ZSJ o najvaznejgih vpra-
Sanjih druZbenega razvoja, poloZaja in per-
spektive studentov v naSi driavi, upotavija
temeljna naéela in smernice delovanja in raz
voja ZsSJ, koordinira delo wvisokoSolskih cen-
trov na nivoju Jugoslavije in prispeva k iz
menjavi izkuSenj v prakticnem delu organi-
zacij Z8J ter zavzema stali¢a in sprejema
programe mednarodne aktivnosti ZSJ.

Seje’ konference vodi delovno predsedstvo,
ki se izvoli za vsako sejo. Predsednik pred-
sedstva Z5J je po funkciji élan delovnega pred-
sedstva, konferenca ZSJ se sestazja glede na
potrebo in na temelju svojega delovnega pro-
grama, toda najmanj ‘dvakrat letno, Lahko je
sklicana tudi na zahtevo petine ¢élanov kon-
ference, skupiéin dveh visokoSolskih centrov
z ve¢ kot 5000 élani organizacije ali na pred-
log enega univerzitetnega centra, v kolikor
gre za bistvene interese ZS8J,

Konferenca Z8J sprejme poslovnik in pra
vilnik o svojem delu in o delu predsedstva.

16. .¢len

Konferenca voli iz svoje sestave pred-
sedstvo kot svoj politino-izvréni organ. Pred-
sedstyo ZzJ je svoje delo odgovorno kon-
ferenci, kateri porofa o svojem delu Stevilo
élanov Z&J dolo¢a konferenca. —
Clani predsedstva po poloZaju so: predsedniki
izvrénih organov republifkih konferenec in
skupstin, predsedniki izvrinih odborov tistih
visokoSolskih centrov, ki &tejejo 5000 &lanov
?rgan_izaaije. Ostale ¢lane predsedstva voli kon-
erenca.

Predsedstvo voli predsednika, sekretarja in
vodje komislj. Komisije se kostituirajo na
predlog odborov ZS8J na visokoZolskih centrih.

17, ¢&len

Predsedstvo Z8J kot politiéno-izvréni organ
konference:
— skrbi za izvajanje sklepov konference ZSJ;
— sklicuje konferenco in dolofa dnevni red;
— zagotavlja pogoje za uresnifenje progra-
mov dela in sklepov konference;
— koordinira in podpira delo Z8J na visoko-
£olskih centrih;
— predstavlja Z5] v drzavi in tujini;
— uresniéuje mednarodno sodelovanje v skla
du s staliséi in sklepl konference;
— sprejema odlogitve o vkljuéitvi Z5J v med-
narodne Studentske organizacije, Take odlo-
citve mora potrditi konferenca ZSJ.

18, é&len

Vsaki dve leti se sesiaja volilna konferenca
Z5J. Volilna konferencp ZsJ
— ocenjuje delo organizacije in vodstva ZSJ
v prejinjem obdobju; obravnavae aktualna
vpraganja iz dela organizacije in Zivljenja 5tu-
dentov;
— sprejema statut ZSJ;
— razreSuje in voli predsedstvo in nadzorno
komisijo;
— zavzema programska staliS8éa o vseh vpra-
Zanjih, s katerimi se organizacija in vodstva
Z5J ukvarjajo pri svojem delu;
— sprejema odloitve sploZnega pomena za
Z5J in njeno druzbeno-polititno dejavnost,

IV. POKRAJINSKI KLUBI

19. &len
V kraju svojega stalnega bivalif¢a lahko
¢lani Z4J ustanavljajo pokrajinske klube. Cla-
ni klubov Studentov so lahko poleg Studentov
tudi vsi mladinci,

Studentski pokrajinski klubi:

— prispevajo k wvsestranskemu seznanjanju s
problemi okolja, v katerem givijo;

— seznanjajo se z nalogami mladine in Stu-
dentov v komuni;

— vkljucujejo se v delg druZbenih organizacij,
samoupravnih organov itd;

— uveljavljajo najtesnejSo povezanost Studen-
tov z delavsko, srednjeSolsko in kmedko
miladino preko enotnega programa druZbe-
no-politiéne, kulturno-prosvetne in strokov-
ne aktivnosti;

— organizirajo delovne akecije Studentov in
miadine;

— uveljavlijajo najtesnejio povezavo s samo-
upravnimi organi komune in delovnimi
organizacijami in jim pomagajo pri izbira-
nju gtipendistov;

— sodelujejo pri delu Solskih centrov delovnih
organizacij in izvajajo akcije za zmanjsanje
Stevila nepismenih, za zdravstveno prosveto
in socialno skrbstvo prebivalstva;

~— sodelujejo pri aktivnosti SZDLJ in ZMJ ter
na ta naéin realizirajo svoj vpliv pri reSe-
vanju pereSih problemov v kraju stalnega
bivaliéa ter ustvarjajo ustrezne pogoje za
druzbeno in strokovno afirmacijo miladih;

— skupaj z druZbenimi organizacijami in kul-

turnimi ustanovami organizirajo kulturno, za-
bavno in Sportno Zivlijenje miladine in ob-
céanov,

20. ¢len
Najvisji organ pokrajinskih klubov je letna
skupétina, ki analizira prejsnjo aktivnost,
sprejme delovni nafrt, izvoli odbor in pred-
sednika kluba,

V. SPECIALIZIRANE OBLIKE AKTIVNOSTI

21, élen

Na osnovi interesov in potreb Studentov naj
se formirajo organizacije druzbenega, strokov-
nega, kulturnega, umetniSkega, Zportnega &a-
sopisno-zaloZnifkega in rekreativnega a
ttgrjmvndi in organizacije usluznostnega karak-

rja,

Z5J v skladu s svojim interesom pomaga
razvijali te organizacije, sodeluje v finansira-
nju programov njihove aktivnosti in vpliva na
politiko njihovega razvoja z mneposrednim
angaZiranjem svojih élanov v delu teh organi-
zacij.

VI. NACIN VOLITEV IN ODGOVORNOST
POLITICNO-IZVRSNIH ORGANOV ZSJ

22. élen

Vsi izvrSni organi ZSJ se volijo praviloma
s tajnim glasovanjem po kandidatni listi, izde-
lani na osnovi predlogov in diskusij v organi-
zacijah Z8J.

Politiéno-izvrini organi Z8J so za svoje delo
o orni skupiéinam oz, konferencam. Clana
fmwtiﬁnn-lwrénaga organa, ki ne dela ustrezno,
je mogote razrefiti dolimosti, Clani politiéno-
izvrSnega organa s0 lahko razreSeni na lastno
zahtevo. V politi¢no-izvrini organ se med dve-
ma konferencama lahko kooptira ena petina
¢lanov, kar potrjuje konferenca,

VII. NACIN ODLOCANJA V ZS)

23. élen

Skupsina in izvrSni organi veljavno delu-
Jejo, ée je nma njihovih zasedanjih navzodcih
50 % ¢lanov Z&J ali dve tretjini delegatov oz.
¢lanov izvrinega organa.

Vse odlocitve ZSJ na sestankih, skup&tinah
in konferencah so sprejete z vetino
glasov, ¢e ni drugace dolofeno, Vse odlofitve
organov ZSJ so javne,

VIII. POSLOVNIKI IN PRAVILNIKI

24. élen
Skupséine, konference in njihova izvréna
telesa sprejemajo poslovnike in pravilnike o
svojem delu.

Poslovniki urejajo:

— nadin volitve delegatov za skupSéine in kon-
ference; v

— volitve delovnih teles, kot so:
verifikacijska komisija, delovno predsed-
stvo, kandidacijska komisija, volilna komi-
sija in komisija za sklepe;

— naéin dela skupi&ine in konference:

— natin sodelovanja delegatov na skup&¢ini
in konferenci.
Pravilnik ureja:

— B&tevilo ¢lanov skupiéine, konference in niji-
hovih izvrénih organov;

— mandat skups$éine, konference in izvrinih
OTEANOV;

— odnos med skupiéino oz. konferenco in iz-
vrinim organom;

— natin sklicevanja skupéséine, konference in
izvrinih organov;

— nadin volitve pomo#Znih teles skupiéine,
konference in izvrinih organov,

IX. FINANCNO POSLOVANIE IN SREDSTVA

25. élen
Materialna sredstva ZS8J izvirajo iz élana-
rine in drugih dohodkov.
Visino ¢lanarine dolofa konferenca ZS&J,
Predpise o premoZenjskem in finanénem
poslovanju ZSJ sprejema konferenca na pred-
log predsedstva konference ZSJ,

26. ¢len

Kontrolo materialnega in finanénega polo-
Zaja vseh organizacij in vodstev Z5J vljajo
ustrezne nadzorne komisije na, enkrat
letno. Za svoje delo so odgovorne organom,
ki so jih izvolili.

X. ZNAK, ZASTAVA IN PECAT Z&J

27. élen

Znak ZSJ je bakla v okr polju, pla-
men bakle pa predstavlja ZS8E,

Bakla in érke v krogu so zlate bronaste
barve, podlaga pa je ultramarina barve,

Zastava Z5J ima razmerje 1:2, Znak je v
sredini, nad njim pa je napis Zveza Studentov
Jugoslavije.

Tekst na zastavi in znaku je napisan v je-
ziku €lanov organizacije, ki so lastniki zastave.
28. élen

Pecat Z8J je okrogle oblike z znakom Zveze
in napisom »ZS8J« na robu ter z imenom ustrez-
nega vodstva. Pecat imajo izvrini organi orga-
nizacije ZSJ na fakultetah, akademijah, viso-
kih in vi§jih Solah, izvrSni organi ije
Z8J v visokozolskih centrih, repub konfe-
rence Z5J in konferenca Z38J. Tekst na pefatih
je napisan v jeziku élanov organizacije, ki ji
pripada pedat; pecat predsedstva Z8J pa je
napisan v jezikih narodov Jugoslavije.

XI. KONCNE DOLOCBE

29. dlen

V primeru, da je statut nejasen in v pri-
merih, da obstaja dejavnost ZS8J, ki ni zajeta
v dolo¢ilih tega statuta, ima predsedstvo kon-
ference ZSJ pravico razlagati statut in njegova
dolo¢ila, kar potrjuje konferenca,



(Nadallevanje s 15. strani)

tako dati im moZnost, da na isti nadin
ogroZa neod vseh drugih degel.

zﬂmsp:ejamapouuhate:adejmju.mnma
da se agresorju nobenimi pogoji ne sme dovo-
1liti, da bi deZelam diktiral pogoje miru

na Skodo njihovih legitimnih pravic. Politika izrael-
skevlnde je v globokem mpmtjuznaﬁinﬂprmcl
p_n]n.l.mi stalid@i o politiki miru in miroljubne koek-
sistence.

Isto, kar je imperializem naredil (in Se dela) v
Vietnamu, na Vzhodu in v drugih delih sve-
ta z direktno agresijo in intervencijo, je naredil v
Gréiji z driavnim udarom. Ostro obsojamo fasistié-
no diktaturo v Gréiji, ki neprestano in s podporo im-
perialistiénih sil tepta osnovne &lovedke pravice, te-
r{lggira prebivalstvo in gradi koncentracijska tabo-
r

Konferenca izraZa sclidarnost z borbo naroda in
Studentov v Angoli, Mozambiku in v tim, Portugal-
ski Gvineji, ki se bore proti portugalskemu faSizmu
in neokolonializmu, kateremu pomagajo imperialistié-
ne sile. Konferenca prav tako izraZa svojo solidar-
nost z narodom in Studenti Zimbabwe, JuZne in Ju-
gozahodne Afrike, ki se borijo proti pr.-ljhki aparthei-
da in proti rasizmau.

Konferenca podpira borbo vseh azijskih, afriskih
in latinsko-ameriSkih narodov in Ztudentov proti im-
periallﬂned ku ter za nacionalno neodvisnost in drugbeni
napredek.

VIII. konferenca podpira tudi Studente Latinske
Amerike, ki se borijo za avtonomijo univerze in de-
mokratizacijo politiénega sistema. Konferenca pozav-
lja hrabro borbo kubanskega naroda in Studentov pro-
ti ameriskemu inperializmu ter za ohranitev doses-
kov kubanske socialistiéne revolucije.

VIII. konferenca .Z8J) opaZa CGedalje tesneje so-
delovanje vseh evropskih deZel. Zaradi odstranitve po-
posledic hladne vojne, ki je bila najhuj8a ravno v
Evropi, daje konferenca velik pomen evropski var-
nosti. Krepitev in razvijanje ekonomskih, politiénih,
znanstvenih in kulturnih donosov med dr!smmi ne
glede na njihov politiéni sistem in na osnovi princi-
pa suverénosti, nacionalne neodvisnosti, enakosti in
nevmeSavanja v notranje zadeve kot tudi politika mi-
roljubne koeksistence, to je po nafem mnenju bist-
veno vpradanje wmpska varnosti. Vsebuje tudi dol-
goroénejSo politiko spreminjanja blokovske razdelit-
ve, zahtevo po denuklearizaciji, razoroZitvi ter -veli-
ko drugih konkretnih, politiénih in kulturnih oblik
sodelovanja To seveda pomeni priznavanje mej na
Odri in Nisi, priznavanje statusa quo mej v Evro-
pi ter pravilno postavijanje nemskega problema. ZSJ
Steje za edino prnvﬂno po tiko tistu, ki va dve
nan!kiu vi. Istocas ]:jnoall:‘jjui
ugotavljamo tencenco vlja.n,]a. revan!t:ma, ot
krepitev konzervativnih in reakcionarnih sil v Fran-
ciji, Belgiji in na N!zomskam. Popolnoma 1ra-

dohﬁbomm in pojavom m“g}l Immo

avtonomnost univerze. Ravno tako podpiramo tu-
dihorhoustlli.hnapredn:l.hsﬂvtehdeﬁalah ki se
skupno s Studenti borijo za demokratizacijo poli-
tiénega sistema.

Studenti Spanije in Portugslske nadaljujejo svoj
boj za avtonomijo univerze in za demokratske od-
nose v defeli. TzraZiamo svojo iskreno solidarnost z
borbo naroda in Studentov iz Spanije in Portugalske
proti fasistitnem reZimu v teh dveh deZelah.

Z razpravo o situaciji v mednarodnem Student-
skem gibanju je VIII. konferenca dognala, da je med-
narodno &tudentsko gibanje pred pomembnimi nalo-

VIII. konferenca ZSJ ostro obsoja zvezo CIA —
ISC (International students’conference) in Steje to po-
vezavo za vzrok, da se je zruSilo zaupanje v to Stu-
dentsko organizacijo, posebno v njeno vodstvo. To je
bil razlog, zaradi katerega je ZSJ prekinila vse od-
nose s to organizacijo.

Toda ZS5J Se vedno sodeluje z nacionalnimi Student-
skimi unijami —. élanicami ISC, s katerimi smo tudi
do sedaj plodno sodelovali.

VIII. konferenca ugotavlja, da bo stalis¢e Z5J do
ISC in njene strukture odvisno zlasti od razvoja si-
tuacije v njej.

VIII. kunfermm ostro obsoja tudi vsak nov po-
jav secesionizma, ki se pojavlja znotraj
Studentskega gibanja, in ki zavira razvijanje E.imke
borbe Studentov proti osnovnemu sovragniku — im-
perializmu, kolonializmu in neckolonializmu — in
o#i bazo Siroke fronte Studentske borbe za napredno
in humanistiéno bodoénost.

VIIIL konferenca izra#a svoje zadovoljstvo z IX.
kongresom mednarodne Studentske zveze (IUS; in
podpira osnovne sklepe, principe in tendence politike,
ki jo je zafrtal, VIII. konferenca tudi potrjuje élan-
stvo Z&J v TUS s statutom pridruZene &lanice.

VII1. konferenca odlo¢no zahteva aktivnejsi pri-
stop vseh forumov IUS k boljsi realizaciji atatutar-
nih odredb, sklepov in stalig, izraZenih na IX. kon-
gresu IUS, kar pomeni korak k resniéni demokrati-
zaciji dela in aktualne politike IUS. VIII, konfe-
renca tudi upa, da se bodo vsa nasprotja med élani-
cami izgladila, ker ovirajo normalno delovanje vseh
&lanic 108 v njmih organih in forumih. Le tako se
bo to delovanje razvilo na demokratiénih prineipih
in osnovah.

VIII. konferenca povsem podpira vse regionalne
skupnosti Studentov kot osnovo multilarnega sodelo-
vanja Studentov in glede na njihove posebne interese,
izraene na podrofju ene regije oziroma kontinen-
ta. V tem smislu VIIL konferenca izraZa popolno pod-
poro Evropskemu sreéanju nacionalnih Studentskih
unij, delovanje v njem pa ima za eno najvaZnejSih
aktivnosti Z&J.

VIII. konferenca Z5J meni, da. je bilateralno so-
delovanje osnova mednarodne aktivnosti Z8J, Z8J je
razvijala in bo razvijala svoje bilateralno sodelovanje

lmnﬂnapro&:hni nacionalnimi unijami Studentov
pﬂ?ﬁpummﬂamvmmnjnnde&mum
vanja in vzajemnega spotovanja — ne na mo-
midemaumrmmr NaSe sode-
bo odvijalo v tistem okviru, v katerem
obstaja mummpodommmmmmmuw
uvmhpmumm.nkmreumhnmohem
Z8J bo tudi v razvijala in Sirila svoje
sodelovanje z 08vO gibanji in naprednimi
tmzﬂamivnﬂusbg@%am dap-:dplmtu
an nnprincipﬂ:l T T impecrinun-
mu, kolonializmu in naohnlonfa.limnuptar Za mir, na-
predek in neodvisnost narodov.

Z8J v tej smeri razvija svoje doselovanje tudi z
i tujih tov, ki Studirajo v Jugoslaviji
in so zdruZeni v ved kot 40 Studentskih organizacijah.
Sodelovanje 2z njimi in njihovimi organizacijami bo
Se naprej bistven element mednarodnega sodelovanja
Z8J. V tem smislu VIII. konferenca Z8J poudarja,
je treba to sodelovanje usmeriti predvsem k is u
novih reSitev in moZnosti za uspeSnejdi Studij, bolj-
ge vkljutevanje v Zivljenje -in delo na univerzi, v ak
tivnosti Z8J ter v samoupravne organe na mkutt&
tah in pri 0hje.-ku.h Studentskega standarda.

Internacionalistiéno izobrafevanje Studentov je
osnovna komponenta mednarodne politike ZSJ.

Da bi dosegli demokracijske odnose in nadalje
demokratizirali mednarodne aktivnosti, je nujno raz-
viti sistem informiranja tudentov o aktivnosti Z5J na
mednarodnem podroéju kot tudi aktivnost in mani-
festacije Studentov doma z reakcijo na aktualne do-
godke v mednarodnih politiénih odnosih. Bistveni
element za demokratizacijo mednarodne aktivnosti
ZA3J je vsekakor BirSe povezovanje nasih Studentov s
Studenti drugih deZel — tako z medsebojnimi obiski
kot tudi s skupnim sodelovanjem na vseh podroéjih
Studentske aktivnosti.

Z8J podpira aktivnost meuvrSéenih drZav v bor-
bi za mir in &uti potrebo po sklicanju nove konfe-
rence teh dezel. Z5J podpira aktivnost OZN v borbi
za mir in mednarodno sodelovanje in se zavzema za
dcsladnn spoitovanje odloéitey OZN.

VIII. konferenca pozdravlja IX. svetovni festival
mladine in itudentov in meni, da je ta dogodek ena
najvedjih oblik zbiranja mladine in Studentov na
svetu.

Resolucija VII.
konference

ZSJ) o

materialnem
polozaju
$tudentov

VIII. konferenca Z8J meni, da je druzbena skup-
nost vloZila in 3e vlaga velika sredsiva v izobraZeva-
nje mladih 1judi na vseh nivojih izobraZevalnega pro-
cesa; vendar so ta sredstva Se vedno premajhna, da
bi lahko zadovoljila potrebe sodobnega izobraZeva-

a.

Pogoji Studiranja in materialnih poloZaj Studen-
tov so sestavni del materialnega poloZaja visokoSol-
skega izobraZevanja v celoti. Tak poloZaj je v wveliki
meri rezultat samega sistema financiranja izobraZe-
vanja.

V €Gasu, ko se vsa drufba odloéno usmerja na
doseganje ¢im vedje kvalitete in na intenzifikacijo
vseh procesov druZbenega deld, ko se sdmo visoko-
Solsko izobraZevanje reformira v dubu druZbeno-eko-
nomske reforme in v okviru resniénih materialnih
mo#nosti, se odpira vprasanje jasne definicije materi-
alnega poioﬁja Studemntov

Osnovne kamkterisuke sedanjega stanja so:

a) nenehno padanje Stevila Stipendij, ki je posle-
dica moZnosti, da se do potrebnih kadrov pride na
drug nadin in ne s Stipendiranjem;

b) nestabilnost virov sredstev za kreditiranje
Studentov kot tudi nezadostnost teh sredstev za zado-
voljitev osnovnih Zivljenjskih potreb;’nezadostna sti-
mulativnost sistema kreditiranja, ki se zaradi tega
ponekod pretvarja v sistem samofinanciranja;

c) pomanjkanje Studentskih domov povsod, po-
sebno pa tam, kjer jih sploh ni oz. so pogoji za sta-
novanje, zivljenje in delo zelo slabi;

d) slaba kvaliteta prehrane v Studentskih resta
vracijah;

18

e) ev za drusbeno, kulturno-
nbavngmmn m j 0 Zivljenje Studentov;

VIII. konferenca ZS8J meni, da je reSitev materi-
alnega poloZaja Studentov eden od odloéilnih faktor-
jev, ki bo prispeval k temu, da bodo kadri strokovno
in vsestransko visoko izobraZeni.

— Materialna osnova izobraZevanja, predvsem wvi-

sokoSolskega, je osnovni pogoj za prehod na moder-

in sodobnej8e izvajanje pouka. S tem bo wvi-

soko Solstvo lahko dalo kadre, ki bodo ustrezali zah-

tevam gospodarske in druzbene reforme ter ciljem,
ki jih reforma zastavlja.

— NereSen materialni poloZaj Studentov bistve-
no vpliva na dolfino &asa, potrebnega za dokondanje
éc'ﬁt;w:tija in s tem zmanjSuje ekonomiénost v visokem

lstvu.

— Materialni poloZaj studentov je pomembna de-
terminanta za povefanje kvalitete Studija.

— Materialni poloZaj Studentov odloéilno vpliva
na razvoj Studenta kot vsestransko razvite in izobra-
#ene osebmosti, ker omejuje njegove moinosti za
vkljuéevanje v kulturno in drufbeno Zivijenje oko-
lja, v katerem Zivi.

— Politika materialne preskrbe Studentov je se-
stavni del politike v visokem Solstvu. Demokratiza-
cija izobraZevanja je eden od bistvenih kriterijev za
to, da je politika v izobraZevanju napredna. Pod de-
mokratizaciio izobraZevanja ne razumemo samo for-
malno moZnost vpisa, temved tudi tak sistem materi-
alne preskrbe dijakov in Studentov, ki bo zagotovil
pribliZzno enake pogoje za Studiranje vsakega mlade-
ga CGloveka ne glede na njegove lastne materialne
moZnosti in materiaslne zmoZnosti 5tudentovih star-
Sev

VIII. konferenca ZSJ meni, da v &asu vse izrazi-
tejie socialne diferenciacije, ki se kafe v strukturi
Btudentov (vse manj je otrok iz delavskih in kmeékih
druZin oz. iz druiin z dohodki), da so po-
trebni moénejéi in sistemsko bfustavljaui instrumenti
druzbene intervencij. S tem tovila stabilna
materialna osnova dmnokrat[ﬁnegs izobrafevanja in
torej onemogofilo pojavljanje samo-reprodukcije slo-
jev, posebno inteligence.

Sedanji sistern Stipendiranja in kreditiranja di-
jakov in Studentov je nezadosten in neuéinkovit, da
bi lahko zagotovil izobraZevanje vsem pod enakimi
pogoji, ne glede na materialni poloZaj drufine, ki ne
sme biti glavni in odlofujo& faktor pri tem, &e si
milad élovek lahko pridobi srednjeSolsko in visokoSol-
sko izobrazbo.

Menimo, da ima vsak Student pravico do ustrez-
nih pogojev dela, ter da je drufba obvezana zagoto-
viti vsem Studentom enake pogoje izobrafevanja.

Zaradi izboljSanja materialnega poloZaja 5tu-
dentov in izenafevanija pogojev za pridobitev izobraz-
be bo Z8J v prihodnje usmerila svojo aktivnost na
resevanje naslednjih problemov:

+a) Racionalizacija izobraZevanja
in izdelava takega sistema Solstva, ki bo w
skladu z druZbenimi moZnostmi in potrebami.

b) Dosledno upodtevanje principa solidarnosti w
financiranju izobraZevanja na nivoju obéin, republik
in med republikami, da bi se s tem izenadili pogoji
za pridobitev izobrazbe.

¢) Nadaljnji razvoj kreditiranja; povefanje sred-
stev v obstojetih skladih za kreditiranje, stabiliza-
cija virov sredstev, iskanje novih oblik za zdruZeva-
nje sredstev delovnih organizacij na podlagi skup-
nih interesov s ciljem, da se formirajo skladi za kre-
ditiranje Studentov (do sedaj so bili viri sredstev za
kreditne sklade skoraj izkljudno iz republiskih pro-
radunov), razvo] principa stimulativnosti kreditov
(brez tega principa kredit ni faktor izenadevanja po-
gojev izobraZevanja, temved-nasprotno-poglablja so.
cialno diferenciacijo).

d) Dosleden razvoj sistema Stipendiranja, ki mo

ra sposobnim in talentiranim miladim Iljudem szago-
toviti Solanje s tem, da bi se sistem &itipendiranja raz-
vil v korektiv neena.kih materialnih mo#nosti in soci-
alne diferencije Studentow.

e) Reguliranje statusa ustanov &tudentskega
standarda v naZem ekonomskem sistemu glede na
specifitno druZbeno vlogo in nalogo
(zmanjsanje finanénih obveznosti teh ustanov do
druZzbene skupnosti in dosledno dajanje subvencij
tem ustanovam).

f) Integracija ustanov Studentskega standarda in
formiranje vedjih delovnih organizacij, ki bodo spo-
sobne bolj ekonomifno, rentabilno in uédinkoviteje
::iditi usluge Studentom (bivanje, prehrana, rekre-

ja itd.).

g) Sredstva za gradnjo objektov Studentskega
standarda (5tudentski domovi, restavracije, objekti
z& kulturno, druZbeno, zabavno in Sportno Zivljenje
Studentov) morajo biti stalna in pritekati morajo iz
stabilnih in trajnih virow.

h) VIII. konferenca Z3J meni, da je nujno zago-
toviti popolno zdravstveno zavarovanje vsakega Btu-
denta, njegovega zakonca in otrok na osnovi statu-
sa rednega 5tudenta. Studentom je treba zagotovifi
tudi pripadajofo preventivno zdravstvemo zadéito.
Financiranje zdravstvene za3&ite Studentov je stvar
druZbene skupnosti, Zol in Studentov samih.

Sistem materialne oskrbe Studentov mora imeti
stimulativen karakter in podpirati kvaliteto. Pri raz-
delitvi sredstev za Studentski standard je treba spo-
Stovati princip demokratiénosti in javnosti ter najsir-
Se sodelovanje &tudentov pri tem.

Konferenca poudarja enotno stali3ée in zahtevo,
da se vprasanje Solanja mladih ljudi in izkoriidanja
kreditov s podroéja ene izobraZevalne skupnosti na
podrodju druge izobraZevalne skupnosti &m prej re-
gulira sporazumno med ustreznimi izobraZevalnimi
skupnostmi in med ustreznimi organi republik
in pokrajin. Menimo, da morajo imeti Studentje, ki
se Solajo na podrodju drugih izobraZevalnih skup-
nosti, iste zivljenjske in delovne pogoje kot Studentje
s podroéja te izobraZevalne skupnosti in tistega viso-
kofolskega centra, v katerem Studirajo.
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TAKO NE
MOREMO
NADALJEVATI

Zelo intenzivna Studentska gibanja po vsem sve-
tu in povefano zanimanje na&ih Studentov za drud
bena dogajanja so omajala konceept Zveze Studentov
kot samo si organizacije,

Vzroki za sedanjo apolitiénost Studentov in
Studentske organizacije so razliéni. Del krivde nosijo
vodstva, ki so se sprijaznila z dejstvom, da sama
odlotajo za ¢lanstvo ter so tako tudi sama povzro-
¢ila zainteresiranost, nekaksSen fatalizem, da se bodo
stvari #e uredile in da posameznik na potek dogod-
kov ne more vplivati.

Krivi so tudi studentje, katerih nezainteresira-
nost izvira deloma tudi iz lenobe, vsekakor pa ob-
stajajo tudi drugi objektivni wvzroki za takSno

e, Menim, da se mora spremeniti predvsem
odnos Student — vodstvo. Potem, ko nek problem
nastane in ga vodstvo proudi, mora o tem 5tu-
dente seznaniti ter dati predlog za regitev, obenem
pa opozoriti, da ne bo storile niesar, ée ga Student-
je ne bodo mnoZiéno podprli. Ce bomg tako oSkodo-
vari vsi, lahko krivdo pripiSemo samim sebi, Od
studentskih predstavnikov je namreé smeSno prica-
kovati, da bodo zastopali studentske interese z vso
odlotnostjo, medtem ko si Studentje s tem sploh ne
belijo glave. Posledica takSne prakse namred je, da
nas, predstavnike Studentov, ve¢ ne jemljejo resno,
éeprav nam ta status formalno priznavajo, Zato do-
bivamo vefinoma le koncesije namesto sistemskih
resitev problemov in s tem smgo praviloma tudi za-
dovoljni.

To se sicer nanaZa na sindikalne probleme, med-
tem ko pri polititnem deln sploh nimameo izkufenj.
Vemo pa, da prav na podroéju politicnega Zivljenja
velja zakon moénejSega, da so odloéitve odvisne od
razporeditve in vpliva sil, tako da je lahko 3tudent-
ska participacija v druZbenem in politiénem Zivlje-
nju uspeina le v primeru mnoZiéne podpore . in bi
studentski predstavniki sami v vsaki politiéni akeiji
klavrno pogoreli, To nam dokazujejo tudi primeri
Etudentskih gibanj na Zahodu in Vzhodu, ko so se
npr. francoski studentje dobro zavedali, da ne mo-
rejo uspeti brez pomodi in sodelovanja delavcev —
razrednega zaveznika.

Sistem dela na sindikalnem in politiénem pod-
rofju mora temeljiti na sodelovanju Studentov, saj
ob nedelavnosti Studentov ne moremo imeti delovne
organizacije. Akcije manjsih skupin naj se zato
tudi Stejejo, saj jih nima pomena razglaSevati za
splogne ter tako slepiti sebe in druge. Priznajmo si,
da so nasi pogledi celo o najbistvenejdih vprafanjih
razliéni, saj nam lafna enotnost ve¢ skoduje kot ko-
risti Bodimo dosledni tudi pri reZevanju lastnih
problemov. (Ali smo npr. Ze kdaj javno obsodili ko-
lege, ki = tem, da pladnjev ne nosijo nazaj, narede
iz menze Studentskega naselja pravi svinjak, Mogo-
&ée bi nam samokritiénost dvignili ekonomski ukrepi,
¢e bi recimo zaradi nastavitve novih uslufZbenk po-
vidali ceno prehrane?). Obenem s kritiziranjem ne-
pravilnosti v drufbi bi meorali najprej kritizirati
nepravilnosti pri nas samih ter se zavedati, da jih
lahko odpravimo le z organiziranim sodelovanjem
vseh.

Tako se strinjam z idejo o obvezni Studentski
organizaciji, ki bi organizirala tudi predstavnike
ttudentov v samoupravnih organih, preko katerih
bi bil edino moZen kontakt in dialog s fakulteto,
univerzo, Studentskim naseljem itd. Predstavniki
Studentov, ki so bili sedaj prepuSéeni samim sebi,
bodo tako povezani v orgadizaciji na nivoju fakul-
tete in univerze ter bodo aktivno sodelovali pri pro-
ufevanju problemov in sprejemanju stalidé. Tako
bodo sposobni ta staliSéa tudi zastopati,

Sedanji na¢in forumskega dela je povsem ne-
primeren. Odloéanje bo treba prenesti na kar najveé
gtudentov. Zelo primeren 2za nafo organizacijo se
mi zdi sistem stalnih &tudentskih skup&cin na fakul-
tetah na univerzi, Dovolj je #e prakse, da Studentski
predstavniki na skupsé&inah, ki veCkrat celo niso
sklepéne, razpravlijajo o problemih, izvolijo ifzvrsni
organ in mu naloze kup nalog, s éimer je njihova
naloga opravljena. Delegati stalnih skup&éin bi bili
voljeni po letnikih za mandatno dobo enega do dveh
let.

Ce hofemo, da bo organizacija udéinkovita (pri
femer poudarjam, da je uctinkovita organizacija le
sredstvo in ne cilj), bomo morali izvoliti kolege, ka-
terim zaupamo in ki so za delo tudi sposobni, Let-
niki bodo izmed svojih delegatov za fakultetno
skupi¢éino jzvolili svoje predstavnike v svetu letni-
kov, vsi &Studentje fakultete pa predstavnike v fa-
kultetni svet, pedagoiko-znanstveni svet in univer-
zitetni svet. Fakultetni odbor kot izvrini organ &tu-
dentske skupséine bodo jzvolili delegati na prvem
zasedanju, Menim, da bo tako zagotovijenp kvalifi-
cirano delo skupé¢ine, saj bodo vsi ¢lani seznanjeni

& problemi in spostavljeni bosia odgovornost in kon-
tinuiteta dela. Skupséina bi zasedala velkrat na leto
(po potrebi).

Zelo pomembne so tudi oblike dela, saj le-te
bistveno vplivajo na rezultate, Bolj ali manj pro-
udene predloge akcij je treba razloZiti Studentom ter
2z referendumi, zbiranji podpisov, javnim zborova-
nji itd. zahtevati od njih, naj se odloéijo za predlog
ali proti njemu. Tako celo stalne skupséine ne bi
mogle o pomembnim problemih konéno veljavno
odlocati; bile bi le forum za razprave in dolocanje
oblike akcij, ki bi jih Studentska javnost potem pod-
pria ali ovrgla. Fakultetni odbor kot izvrini organ
pa bi vodil aktualne zadeve, prouceval probleme,
pripravijal analize, izvajal sklepe skup&din in pri-
pravljal zasedanja skupiéin. Za takino delo bo po-
trebna drugadéna sestava fakultetnih odborov, kot je
sedaj

Osnovna enota zveze Studentov je fakulteta, vi-
soka ali viSja Sola in oddelek. Predvsem menim, da
na fakultetah z ved oddelki nima smisla umetno
zdrzevati enotne organizacije, kot so npr. BTF, FNT,
FAGG in filozofska fakulteta, Fakultetni odbor na
teh fakultetah naj bo le koordinacijski organ, se-
stavljen iz predstavnikov &tudentskih skupstin na
oddelkih. Vsekakor pa te formule ne smemo posplo-
Sevati, saj lahko ponekod taksna oblika organizira-
nja pomeni drobljenje sil. Rawno tako se mi zdi
potrebno ustanoviti taksne koordinacijske organe
tudi za visje Sole, katerih problemi so specifi¢ni.

Podoben: sistem-stalne-skupiéine naj bi secuvedel
tudi na® univerziteffiem nivoju, le da bi Hili Vstalni
skups$tini Studentov 1jubljansiih visokosolskih zavo-
dov razen delegatov fakultet tudi delegati specializi-
ranih organizacij. Menim, da bi morali namesto ko-
misij za posamezna podrofja ustanoviti skupine, ka-
terih jedro lahko tvorijo élani univerzitetnega odbo-
ra in delegati stalne skupéicine, vendar bi v njih so-
delovali vsi zainteresirani Studentje, in sicer ali dalj
fasa ali pa samo pri proufevarnju posameznih pro-
blemov, Te skupine bi lahko nastopale v svojem
imenu samostojno, o akeijah v okviru celotne orga-
nizacije pa bi morala odlo¢ati skupStina na predlog
teh delovnih skupin. TakSne sialne skupine bi bile:
shkupina za proucevanje materialnih problemov 5tu-
dentov in zaposlovanja, za Studijsko in samouprav-
no problematiko, za mednarodno aktivnost, za druz
beno-politiéno aktivnost (in mogode Se katera),

Vodstvo organizacije, predvsem ¢&lani UO-ja, bodo
morali pogosto sodelovaii na zborih Studentov, kjer
bodo javno razlagali svoja staliSéa, obenem pa bi ne-
posredno zvedeli za mnenje kolegov. Tako bo delo-
ma prenehalo nezaupanje do Studentskih funkcionar-
jev, ki jih Ztudentje gledajo kot na sprodane duSes,
ne pa kot na svoje kolege, ki so jth sami izvolili.

Drugo podroéje dejavnosti Zveze Studentov je
druzbeno-politiéno angaZiranje, ki med Studijem ni-
ma Zivljenjskega pomena, vendar zadeva njihovo pri-
hodnost. Pojavljata se dve tezi: o Studentski organi-
zaciji kot povsem apolitiéni organizaciji, ki bi bila
do politicnih skupin znotraj nje indiferentna, druga
teza pa zahteva organizacijo, v kateri bi stalna sku-
pina pri Studentski skupséini proudevala druZbene
probleme, organizirala razgovore in sproZila med Stu-
denti borbo mnenj. Pri problemih, kjer ne bi bila
podpora Studentov vprasSljiva, bi stalna skupiéina
celotne organizacije (kar pa velja tudi za fakultete)
organizirala politiéne in druge akcije, seveda v pri-
meru mnoZiéne podpore. Razen te suradne« sfalne
skupine bi se lahko svobodo oblikovale interesne
skupine, ki bi delovale povsem samostojno in bi ime-
le na razpolago nekakSen servis za propagando, orga-
niziranje zborovanj itd.

Menim, da druga oblika omogoda bolj permanent-
no in resno delo, kar bi bilo predvsem v prvem ob-
dobju (dokler interesne skupine ne bi zaZivele) zelo
potrebno, Zdi se mi tudi, da bhi takSne interesne sku-
pine same teZe vzdriale kakrSenkoli pritisk, ker bi v
primeru, da jih Studentska organizacija ne bi pod-
pria, bile osamljene.

Da tudi v nasih razmerah obstaja potreba po drui-
beno-politiénem delovanju Studentov, je gotovo. Taks-
mi so0 bili tudi sklepi VIII. konference ZSJ in isto
nam je priporoéil tudi tov. Tito. V na3i naglo se raz-
vijajoéi druzbi je nastalo toliko nereienih problemov
(kot je npr. naraScajo¢i wpliv birokracije, nato po-
casno spreminjanje struktur in menjava rodov, ne-
raztiféeno vpraganje odgovornosti na vseh nivojih,
nastanek brezposelnosti, neadekvatna delitev sred-
stev med delownimi organizacijami in druZbo itd.),
da Studentje ne moremo stati ob strani in opazovati
njihovo bolj ali manj uspedno in naglo reSevanje.
Zdl se mi potrebno, da bi se na podlagi prouditve
teh problemov izdela] podrobnejsi akcijski program,

ki bi sicer temeljil na nasih sindikalnih vpra¥anjih,
vendar bi tudi jasno kazal nas odnos do druZbenih
problemov ter nakazoval metode nafega angaZiranja
pri njihovem reSevanju.

Prav na tem podrofju nimamo nobene prakse,
2ato bo treba oblike dela Sele najti, saj morajo biti
ufinkovite in po potrebi tudi neformalne, ¢eprav mi-
slim, da so demonstracije poslednja oblika protesia
in nemod¢i. Zavedati se moramo svoje bistveno dru-
gatne vioge, kot jo imajo npr. francoski kolegi. Ti
sistem rusijo, medtem ko ga moramo mi izgrajevati.
To zahteva od nas tudi vefjo odgovornost. Kljub te-
mu se ne bojim, da bi med S5tudenti ne prevliadalé
progresivne ideje, deprav je wéasih tefko soditi, kaj
je progresivno in kaj ne. Zdi se mi bolje, da tudi
gresimo in delamo napake, kakor pa, da smo indi-
ferentni; saj nasSa druZba od Ijudi, ki se brigajo sa-
mo zase, ne bo imela nifesar.

Na koncu bi omenil Se to, da so vsi predlogi zelo
nepopolni in neizdelani ter da bo treba o vseh po-
drobnostih, ki omogoéajo uspeino delo, ¢ mnogo
razmisljati. Predvidena reo: a bo uspela le,
¢e bomo Studentje v resnici uvideli potrebo po dru-
gadéni Zvezi Studentov, ki jo lahko sami oblikkujemo
po svojih Zeljah — ¢e bo udeleZba pri diskusijah res
mno#iéna in ¢e bomo Studentje pri delu pokazali tu-
@i resnost in odgovornost. Pricujoéa razmisljanja
naj bodo samo uvod v obseinejSa razmiSljanja in
razprave. Menim pa, da bomo morali nove zamisli
do jeseni tudi uresniGiti in ustvariti iz klasi®ne orga-
nizacije birokratskega tipa sodobno in proZno mno-

Zféno zvezo
¥ Joie Slandler
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Komisije za
mednarodno
politiko ZS)J

Ustanovitey in delo te konﬂst,}e se je morda zde-
1a zgolj formalnost, kot nekaj, sicer gzahteva

aktualne probhn.a.t!.ka obitev in
kriti¢en top, vendarle pa ne kot po! kjersebo—
do sred amﬂbﬂtostjotakomﬂenanmmm

Izkazalo se je namreé, da je ta ko:msija—giag
statutarne — edina, kjer bi se lahko oblikov

iskala nova pota in forme Z8J. Se ved, ¢lani te ko-
miuljo. s statuarnimi problemi, so
gastavili svoje delo na veliko SirSi osnovi

tnknrekoénobodmje

odloéneje dwvljali
svoje poglede in zahteve kot kjerkoli e.

Po v je bilo na konferenci
mﬁmwmwmomvw
je kot pretekla leta. Temu je verjetno bil vzrok se-
danji vzpon Studentskih giban] po svetu, med
katera — § strani élanstva — ne moremo pri-
naSe Zs5J. Upraviteno smo torej prita-
kovali, da bo priflo do kvalitetno novega oblikova-
nja mednarodne politike Z8J in do kreiranja last-
nih, avtonomnih in pr stalis¢ do wseh
mednarodnih politiénih dogodkov, posebno pa do
nekompromisne opredelitve do sedanjih Studentskih
gibanj od vzhoda do zahoda, Izkazalo pa se je, da
vefina ni dorasla odgovornosti samostojnega, last-
nega izraZanja in ji je ljubSe papagajsivo, da élani
komisije o najnovejsih niso bili dmolj

da bi se lahko nedvoumno opredelili

kar je Cestokrat tudi sluﬁ}okotimgmg—tardsie
bilo v preteklosti vse teZav v cen-
tralnem ndbwu. bi gmrorili 0 resnitno
demokratiéni zasnovi in kreiranju mednarodne poli-
tike Z&8J, Neaktivnost velikega dela ¢lanov sicer ne
kaZe na resniéni potek dogodkov zunaj in znotraj
hmniﬂjs paé pa bi jo lahko mirno oznadili kot

odraz SirSe v Z8J«. Teza ni spekula-
mmhbﬂammmthnﬂmpw
nem zasedanju (Denko Malevski) in bi morala sl

nimi rii;

— EZ8J naj bi brez pridrzkov in naslanjajoé se
na idﬁjno vodstvo ZEJ podpirala jugoslovansko zu-
nanjo politiko in se njej ustrezno ravnala (to so
bila staliséa le manjSega dela delegatov, vendar pa

razmeroma ostra).
Do konénih sklepov ni prisln. l:er je d.l.s.k:uatl]a

prediroka. Ljubljanska
nr:]alnm.ﬁﬁée da bi danes shxdantshn orgmjzﬁja
m%pmokvﬂepmklamaumumm
m.ls[;le v ¢asu vzpona Studentskih gibanj
Z8J ne more ostati le pri razglaganju
shlﬁé.ﬂbimrﬂsbiﬂunaﬁowcinlisﬂ&mdruﬂbo
#e aksiom. Zavzemali smo se le za jasnejSo oprede-

litew in proti romisarstvu. Si-

t!.:m:l}u. se dokonéno zaostrila, 50 dnxegacija
jn. in Ljubljane da

meremn POﬂje pimm tudi ZSP-ju — PDljskl

gvezi Studentov, samo UNEF-.u v Francijo in
8SDS-u v Neméijo, Predlogjena.letelmngorﬁenod
g motivizacijo, da ne oV na

por c poznamo dogodk
poljskem dovolj temeljito, da bi lahko dali zaklju-

ceno staliSée in da bi se dejansko vmeSavali v no-
tranje razmere na Poljskem (ZSP se je distancirala
od demonstracij Studentov). To je pripeljalo osmo
konferenco Z8J do kritiéne situacije. Resnost pro-
?rlnaim TME - llla'Istjm &vfz‘;éjamm Dmaﬂ]al
no in brez spre u TAzZpT 0
najprej predsedstvo ZSi in 3ele na zahtevo nekate
rih delegatov se je razprava premesla na na, i-
nejse mesto, v komisijo 28 mednarodno pol. Z8J.
Razprava je v nadaljevanju prerasla okvire samega
pisma in je pismo tako kot povod slufilo za resnic-
no temeljito in odkrito razpravo o nacelnih vprada-
njih Z5J. Ker so okoli¢ine narekovale takojsnjo
odlocitev, smo pristali Ze na samo opredelj
do zavzemanja stali3¢ o dogodkih na Poljskem.,
glasovanja je bH proti temm, da bi 8.konf. Z5J =za-
vzela knkrsnoko]i stalifce do dogodkov na Poljskem.
S tem je bila aprecem tudi nadaljnja diskusija
0 pismu. Ker pravzaprav sekundar-
nega pomena, nm ]a mbovﬂu samo nedvo-
umno Oprndelwmﬂe F
sednik UO-ja iz Zagreba C.

more govoriti v imenu Studentske sredine, temved
le v svojem lastnem, in da vsak kot posameznik nosi
polne odgovornost za taksno ali drugacno odloéitev,
sklep in delo konference.

Ce polarizacija stalif¢ v tem trenutku ni mogla
dati ZS5J tistega kvaliteinega obeleZja v smeri gi-
banja, kot smo nekateri priakovali in Zeleli, pa
nam je dejansko odprla vrata do bolj demokratic-
nih odnosov in legalizirala dialog kot prakso. Upa-
mo, da se bo dialog Se razmahnil in posegel v same
Studentske wrste — tja, kjer bhi se pravzaprav mo-
ral priteti.

Mednarodno politiko Z5J je do sedaj vodil med-
narodni odbor CO Zs5J, kar je v bistvu zaradi ozkega
kroga predstavljalo nadamokrsu&ms ; v diskusijah
so se zato destokrat pojavijale mahteve po
tizaciji odnosov, po temeljitejSem informiranju Stu-
dentov o aktualnem mednarodnem poloZaju, po jav-
nosti dela CO-ja in po velji avtonomnosti posamez-
nih univerzitetnih centrov. Vse fo pa so bili veé ali
man obrohni problemi, stvar jega izvajanja
nafel o demokratizaciji dela pri vlsokoﬂohkjh CEn-
trih in ne toliko stvar CO-ja samega. Pri reSevanju
tega dela problematike ni priflo do zapletov. Motilo
nas je le p sodelovanje vseh élanov komi-
sije pri iskanju konkretnih predlogov o novih orga-
nizacijskih oblikah.

Podobno se je kazalo tudi pri sprejemanju re-
slucije o mednarodni politiki Z&J. Vsaka resolucija
naj bi bila zelo pomemben dokument tistih, ki jo
sprejemajo. Takina naj bi bila tudi resolucija osme
konference Z5J o mednarodni politiki Z8J, Kot vse
ostale dokumente smo tudi to prejeli Zele pred za-
fetkom konference, éeprav bi po mojem mnenju
morali do takrat imeti vsaj v glavnem pripravljene
Ze predloge za spremembo oziroma dodatne predlo-
se KJjubmnusmoselotm kﬂlikorjebodﬂptﬂéﬂ

in utrujenost od potovsn,j;.a branja in premislje-
zelo nesistematiéno

va.nja V glavnem

va!lko preved¢ je ponavljanja enih in istib
st adi fesar bi lahko bila morda za polovico
krajsa. Ko pa so nekateri videli, da smo priceli
5 prefritovanjem in dndajanjem so0 se ustra3ili,
da od prvotne resolucije ne bo ostalo nidesar
in so0 nas zadeli prepri¢evati, da je to najbolj-
Sa resolucija, Ze petnajsta verzija po vrsti. Poleg
tegapanamjebﬂomzloﬁeno da bo ta resolucija
poslana vsem nacionalnim unijam Studentov na sve-
tu. Torej mora v njej nujno ostati poudarjanje ne-
katerih stvari, ki bi za nas bile samoupravne (po-
udarjanje, da temelji nasas mednarodna politika na
miroljubni koeksistenci itd.). Tefko pa je bilo do-
sedi, da bi dali v resolucijo tisto, kar je vaino za
nas doma in tudi za razumevanje naSe politike zu-
naj driave. Manjka avtonomnosti, Zakaj ne bi bila
nasa organizacija s tolikimi &lani enakopraven &len
ostalim organizacijam, ki bi lahko razpravijala o na-
& drzavni zunanji politiki. Saj se je Ze vedkrat po-
kazalo, da je naSe staliée bilo precej drugafno, kar
pa je ostalo pri tem, da smo molée protestirali, ni-
kakor pa ne glasno izrazali svoja mnenja, NaSa de-
legacija je bila proti temu, da bi v resolucijo bil
vnesen tudi stavek, ki bi govoril o na&i popolni pod
pori zunanjl politiki, ki jo vodi ZKJ. Po dolgotraj-
nem prepri¢evanju in dokazovanju o nujnosti avto-
nomnosti stali®s ZS5J to mnenje ni bilo sprejeto.
Sicer pa so bile samo tri diskusije na resolucijo,
dve zelo kratkl in nas najdaljsi prispevek.

Kolega iz Banja Luke je dodal krajdi odstavek,
v katerem podpiramo delo OZN in pa iniciativo za
sklicanje konference mevezanih. Mi pa smo vztrajali
na tem, da moramo odloéno veé govoriti o medna-
rodni.h Studentskih gibanjih. Prej je bil samo krajsi
odstavek, ki je govoril o gibanju v Zahodni Evropi
Nada zahteva, da se v resoluciji govori tudi o Stu-
dentskih gibanjih v Vzhodni Evropi, ni bila spre-
jeta. Poleg tega pa zahtevali, da damo pod-
Russellovemt mednarodnemu sodiféu in osta-
podobnim organizacijam, ki se bore za mir v
Manjkale so 8e nekatere manjie stvari,
neka) smo jih értali, vendar to ni tako pomembno,
da bi morali omenjati.

1z referata

predsednika
CKSZDLJ Bena

Zupandi¢a

ZaZelel nam je uspeino delo ter predlagal, naj re-
alno ocenimo svoje modi, da ne bomo Se na nasled-
njih konferencah reSevali istih problemov.

Poudaril je naslednje:

1. Ni bilo zados sodelovanja med CK SZDLJ
in Z8J. Dobro bi bilo, da bi Studentje sodelovali s to
organizacijo #e v komunah.

2. Prikazal je problem wspoloZaja Studentov v sa-
moupraﬂjanju in stopnje udelezbe 3tudentov v drui-
beno-politicnem Zivljenju v celotiz. Povedal je, da ti
problemi niso samo Studentski problemi, ampak so
problemi celotne druzbe.

3. Predlagal je, naj zadolZfimo in pooblastimo svo-
je organe, kjerkoli obstajajo, in ti naj se povedejo z
organizacijo SZDLJ.

Po konferenci naj CK SZDLJ in predsedstvo Z8J
naredi majhen program o delu — 3Studiju, predlogi
akei

TEes
Nazadnje je Se dejal, da je bila reforma o viso-
kem Bolstvu predhodnica druZbene in g ke re-
fo. lehe reformi sta Ze mmhin ata“mtvarm E&
o istih problemih lahko Ze enkrat razpravlja-
mo (zastarele metode na fakultetah, stari pristopi,
zastareli odnosi, kadrovska politika...).

1z referata

Kocjani¢

V zvezi z referatom Bude Lazovica in resolucij
na enl strani ter stalis¢a ZMJ, sprejetega na VIIIL
kongresu, je ugotovil, da obstajajo precejinje podob-
nosti, celo popolnoma enaka staliS3éa obeh organiza-
cij. To pokaZe, da so pogoji za povezovanje mladine
in Studentov v boju za druZbeni napredek in druZbe-
no vlogo mlade generacije. Kot eno najpomembnej-
8ih druzbenih premikov na svetu je oznadil sedanjo
renesanso Studentskih politiénih gibanj, ki razbijajo
vse bariere formalne demokracije in klasiéne politi¢-
ne dogme. Njegovo mnenje je, da smo tudi jugoslo-
vanski Studentje in tesno povezani z giba-
nji v ostalem svetu. Saj tudi pri nas obstajajo neka-
teri od pogojev, ki so povzrodili Studentska gibanja
po svetu, kjer Studentje protestirajo proti odtujeva-
nju odlodéanja od éloveka in proti koncentriranju od-
loéanja v ostalih organih druZbe. Poudaril je, da se
je potrebno zavzeti (poleg spremenjenega poloZaja Stu-
dentov v samoupravljanju) Se za vedjo politiéno pri-
sotnost Studentov v druzbi.

Niti Z38 niti samoupravljanje ne moreta in ne sme-
ta pomeniti zapiranje Studentov v univerzo in v krog
univerzitetnih problemov.

Studentje morajo spoznati, da le borbenost in ini-
ciativnost, ne pa konformizem in hierarhiéno razpolo-
Zenje (zlasti, kadar za hierarhiéno avtoriteto ne sto-
jita sposobnost in znanje) lahko v weliki meri v‘pI.i
vata na vedjo odgovornost nosilcev drufbenih funk:
cij in na mnogo vedjo javnost dilem in staliSé.

Ob koncu pa je dejal: »Skratka, zavzemam se
za to, da postanejo Studentje v mnogo vedji meri kot

dejavniki idejne borbe v nasi druzbi, ker mi-
slim, da je idejna borba predpogoj demokracije in
socializma, Na tej idejni borbi se morajo nujno po-
vezovati vse progresivne sile v pasi druZbi, menim,
da takino gledanje na stvari pomeni tisto pot, ki bo
omogodila Z5 prerasti sindikalne sile ali strukture vod-
stev brez &lanstva in se razviti v politiéno silo mlade

inteligence.
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NAJNAVADNEJSI POGROSNI TELESA GNUS

Podpisani avior priujotega tvora irenutka ali domala nekako absirakinega trenutka s

konkretnim dogodkom naj se prav tule Ze na

prej pokesa za od tod sledeCe pregrehe, pove

naj, da mu fe hudo, ko mora delati silo vsej od mnogice izglasovani objekiivnosti; polosi

naj, da ni in noée biti otrikoteno oko, kot si

gati ustvarjati vesoljno zablodo in zmoto. Pripo

prav s tem lasti pravico — Zivijensko — poma-

mni naj, da gleda na spodaj pri¢ujoci trenu-

tek s staliséa, ki odklanja sleherno moZno ter zdajci obstojece stalidle, driece demurikoli, to-
rej z nekakinega ne-stalii¢a (saj prav to »staliséex odklanja tudi svoje postave, ko negira
sdmo sebe in pa spodaj sledece), iz Cesar sledi, da mu je najirdnejse opravidilo zagotovljeno
ie v prapreteklosti, opraviéilo je preteklostno, prav zalegadelj pa se mora avior sprifo Cu-
tenege dejstva, da drzi zdajle v roki pero, ki v svoji zimisli dalira pri Homo..., pife na
papir, ki je determiran v Homo..., §teti za nekako tvarno, bolefe opravicilo, ki ga ne gre
pogresati. Res, priznajmo, si avtor s tem privodéi majceno umazano Spekulacijo, ki s svojim
spei ne pritiska drugam kot na ubogo mnozico, kar nikakor mi vredno vmebne hvale; skra-
tka: vse skupaj ni drugega kot prijem, ne slog, prijem. Avtor meni, da morejo biti le na tak
nadin..., § tem prijemom, zagotovljeni pogoji, ki pozneje morda omogotijo rojstvo nekakine
popolnosti: z drugimi besedami, isti odklanja sleherno tu sledetemu delu driefo krificno
(to je lahko paé zgolj beseda) pripombo, enano je, da se ié kdaj pozneje rade izrode v [i-
siéni napad, atentat na meko samoniklo Eivljenje v prostoru bivanja (katero se Zivi z vodo
in s kruhom); 3e pozneje pa, verjetno, v ulitje nemocnega avtorja samega.

Opomba: Kot velja gornfi odstavek spodnjemu rojevanju novega Eivljemja, velja njemu
pravkar zdeklarirani prijem, vse skupaj pa zapopade tudi pricujoéo »opombod, § katero pa se
avtor wizkljuéujex iz prostorg med érkami in bralcem, da bi s tem izkijucil moZnost okuzitve,

p

V prostoru je hrosé.

Takisto ni ndpak dejati o hroééu podoba. Podoba
s tremi lici: tri lica, ki se kaZejo, da vzamejo ves
prostor. Prostor je doloden, s tem je vzet: Zetna pd-
luba, promenade deck.

MnoZica popoinikov neprestano prigrizuje iz po-
tovalnih ploéevink, pri tem pa nagibajo eni stekle-
nice, druge pletenke, tretji cutarice, spet nekateri
drugi pa steklenice, ki zadrzujejo toploto vsebine.
Izaac ne. Sovrazi to. Ljudje se buéno pogovarjajo
veselo se smejijo, vsakdo ima druZbo, ée ta ni tra-
jajoéa (kot druzZine, ki potujejo), si jo je takej na-
Sel. Nihée ne more biti sam. Za ljudi je samota ena
najhujsih muk. Potem tisto: tu so ljubezenski parcki,
ki se tako prepriéljivo upodabljajo in si dajejo po-
mene in zagotovila s tem, da se ves Cas stiskajo, bo-
#ajo, ljubkujejo, govorijo si v otrodkem jeziku maj-
cene besedice i stavke, potem utihnejo, ljubice za-
pazi na dragega suknjicu drobcen praSek, nitko ali
kaj, z zaskrblijeno nagubanim ¢elom ga prizadevno
odstrani, pri tem napravi malce jezne o¢i, ko da bi
se jezila ma tisto nitko, kako si le upa kagziti ljubo
obli¢je. Ljubéek pa v izraz neizmerne hvaleinosti po
tem* strastno poljubi, kar ™ilo se mu stori spri¢o
srefe, ki se mu kaze v podobi njegove drage. Kme-
tice, ki vozijo na trg proso, bob, spinado, éebulo in
krompir, se pogovarjajo v prerekajofem tonu, tu in
tam se kateri Ze prej visoki glas dvigne v pretre-
sljivo vidino, a tam ne vziraja, ker se slej ko prej
sprevrie v zdaj tak, potem drugaten smeh. Stara
kmetica govori kot navita igracda, pri tem ji proteza
poskakuje v ustih gor in dol. Debeli moZ srednjih
let z okroglimi oémi ima na spodnji ustnici za poln
orsh velik tvor, rjav, razpokan in svetle¢ se od ne-
kaksne masti, ki z njo zdravi bolezen; tako mu za-
radi vsiljive neprijetnosti ustnica venomer binglja in
razkriva od tobaka rjave zobe; kadar kadi cigareto,
jo prisloni na jezik, ki ga poloZi na tvor za nekaksno
zadtitno blazinico, ravno tako pa stori — le da tedaj
potisne jezik dalef ven — kadar pije iz steklenice:
iztegnjeni jezik zvije v Zleb, kamor poloZi vrat od
steklenice; pije goltaje in zvoéno. Starec z mornar-
sko éepico s polivinilastim &¢itom ima drugaino bo-

nega moziclja, da ta od prestraSenostli ne ve, kam
naj pogleda, se nalaga z najrazlifnej§imi izdatnimi

Na tleh se tu pa tam 8e vedno svele ridejo
ostanki izbljuvkov, ki zaudarjajo z jedkim, kiseljka-
stim vonjem, vrata od se ne dajo zapreti,
in e se ladja nekoliko nagne na bok, se odpro, in
tedaj se vidi, kako na notranji plati pise: fuk,

Na gornji palubi, promenadnem hodniku z lese-
nim ladijskim podom, je razpostavljeno nekaj zvoé-
nikov, ki igrajo raznovrstno glasbo, najraje ljudske
koralnice. Hrup je malone boleé. Nekaj vojakov, ki
se peljejo na dopust, prepeva besedilo k napevu ko-
raénic. Véasih utihnejo in si pripovedujejo mastne
Eale, potem se smejejo rigaje, eden 3e zlasti svojsko,
tako, da zrak isztiskava iz pljud kot teZak izdihljaj
orjaka, ki mu zapelje ¢ez prsi tovorni avtomobil,
medtem ko zrak vlefe vase, pa ga istofasno upora-
bijo glasilke, tako da se smeje z obrnjenim glasom,
navznoter. Petiéni turist v Sportni opravi se cuti
boljfega in nad mnoZico, zato sloni ob ograji in
gleda v daljnogled. Delec mnofice postane Sele po-
zneje, ko valovi dobijo ve¢jo veljavo in vzirajno ma-
jejo ladjo; tedaj e vedno sloni ob ograji, a daljno-

gled je odlozil in bruha v vodo; pato si s karirastim
robcem obriSe usta, takoj zatem pa se najé okusne
malice, ki jo kmalu povrne ¢ez palubo; njegov obraz
je straSansko bled, o&i bolno in prosefe tekajo med
ljudmi, stara kmetica mu ponudi poZirek brinjevega
Zganja, da mu to pomore, pravi, in petifni turist
z gnusom obrige ustje steklenice, pozneje pa sam od
sebe poprosi za nove poZirke.

V mno#ici je Dafne: ves ¢as urofeno strmi v Iza-
aca. Izaacov pogled se ujame z njenim. Pogleda se
razideta.

Izaac je triat, visoke rasti, kozavega obraza, pla-
vajodih, lenobnih kretenj, ki se prilegajo neposredni
okolici, vsa postava in zunanji sta odlo¢no na-
sprotje njegove nravi. Moz je odklanjalee vrednot.
Be#i od ljudi; ¢ée pride v stik z njimi, se na videz
res v trenutku spremeni, tako se prilagodi, da sploh
ne prihaja do izraza njegova nenaklonjenost kolek-
tivnosti.

Pogleda se znova ujameta, to pot vztrajno:

11
Pozejdont
ozej
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Vso no¢, moj bog, vso noé sem bil z vibarjem,
lezal sem na raskavem, preirtem, trhlem podu na
dnu golna. Pozejdon, Pozejdon, sem vpil na glas in
stegoval roke v nebo, tjakaj, kjer so mrzlo, jetiéno
silile iz prostorg zvezde, ne blede, ne motne: surove,
blesketajote. Pozejdon, sem vzklikal, se smejal z
grlom, da mi je ostra bolecina bodla skoz sapnike
v_prsi, da sem globoko, globoko goltal mrzli veter,
ki je srdito, v sunkovitih, topih curkih udrihal od
gord, od kristalnih, kamnitih, grbastih, Siljastin gor4;

Pozejdon, Pozejdon, ubij me, 2 barko tre&éi, bog,
moj bog, v pecine, srebrno éipko pria v temi, daj,
naj se mi razire3éi glava, daj, da umrem v godbi,
daj da mi bo teZka, mufna, ah, premufng smrt, da
se zadavim v soli, da me napadejo neznatni rakei, ki
poiro vsako mrhoving v jzredno kratki dobi. Po-
zejdon, ti mriavo Sfene, kaj res ne mores, kaj res
ni ved v tvoji moéi, da bi zbesnil vodo in zrak, kaj
Tes ne znas, pozabil si ubijati? Tri mrese tolstih rib,
dve koSari najslajsih Skoljk, sebe: to ti dam, daj,
zdaj mi pokaZi cirkus.

Vso noé, ljudje, vso noé. LeZal sem ng veslih, a
ne pomaga, valovi brazddno vledejo podobe temnih
gmot z okraskom bleitele, mrmrajofe pene na gre-
benih, potem udarec, potem Se udarec, potem uda-
rec. Pozejdon, daj se biti z mano? Sprejmes hoj?
Tu, v tolnu in v tebi: da sem bacil? Bij se, bij, ne
pri¢akuj usmeljenja, poteptam te, kot mi bo v moéi.

UboZno pohajkovanje rosnega mladi¢a. UboZno,
da, uboZno.

Resniénega sem se futil v pribajajotem in vedno
bolj topem, malce prirezanem, nedokonéanem vonju;
zakaj to, vem, je bil vonj egov.
Resni¢énega skoz raskave, oZuljene dlani, lesena bru-
na vesel, skoz td globoko v hrupno morje. Resnié-
nega v udrihajoéih valovih zraka, v slanobnem hla-
du, v piSu; resni¢nega v borbi za golo Ziv-
ljenje, v borbi, ki sem jo wsilil ju, izsilil va-
lovom, da so me za Salo metali okrog ceri, ki je
pﬂ;:'ed ﬁdtikon&j:ﬁdom;aj bi‘“ﬁ‘:‘:i“’
tik mano e vsako-
krat zares malenkost éutiti hladno, ko&feno roko na
vratni ul , tako grozljivo se je prikazala, kot
nekak nebelki velikan s kamnitim Slemom, prav glo-
boko v temo nad vsem rohneéim ... tedaj
sem ¢util, kaj se pravi RESNI ,tedaj sem za-
¢util, tu v sebi, v mesu in v kosteh, po Zilah in v
zadnji celici, tu, kjer se je naselil strah pred gni-
tjem, smrtjo; tedaj sem vedel prislo je vame po-
lagoma, polzece, da obstaja viija resnica, feprav le
moja; ta resnica je bila visoko nad mano, obok,
pod mano, in zapirala me je v sebe, v svoje notri
od vseh strani, Zapi¢il se je strah v poslednjo gubo
na maji koZi, bil je po meni, in to je bil strah, strah
pred koncem, strah pred bole¢ino, strah pred pri-
jetno omamljen telesom v agoniji. Ne, ta strah
ostane, presilen je bil, kot sem le v tej silovitosti
mogel dojeti svojo resniénost, resniénost, ki pravi:
Tu ima& tvoje Zivljenje; potem se zaves, da ima$ sa-
mo tole majceno, bedno Zivljenje, ki sé moras zanj
trgati in se kréevito, do panitne Zivalske bojazni
grabete oklepati najslabotnejiega upa, veztrajatd,
vzirajati v neumnem, nedojemljivem,

In vedno, z vsakim naslednjim sunkom, vrtogla-
vim mimohodom ostrih kamnitth meéev se je strah
pogreznil globlje, vniknil in se notri razlil v mrzio
spoznanje, kaj mi pravzaprav pomeni to; za kar
nisem nikoli, nikoli nikogar prosjaéil, kar bi bil Se
prej odklonil, ¢e bi bilo mogofe. Kako resnifna
resniénost. Kako edina resni¢nost. Kako nedojem-
ljivo, ¢e misi v njej, v resniénosti, v razbesnelem
Pozejdonu. In kako resniénp #ivlijenje, kako trdo,
oprijemljive v svojem koncu: v strahu,

Nebo je bilo jasno, sveZe, zvezde so0 se zdele
bozjastne; Meseca ni bilo, a svetloba jasnega neba
je zadostovala, da sem videl kakih dvajset zaveslja-
jev predse v prostor. Krievito sem se zaganjal na
vesla. Pomorejo takale vesla v viharju kaj neznatno,
tako sem jih mogel uporabiti dovolj uspeino le
kot krmilo, da sem prihajajoéim valovom nastavil
premec; a voda me je zapljuskovala kijub prepro-
stemu, pa vendar edinemu tu mo#Znemu manevru. Slo
mi je za Zivljenje. Sam sem se podal v vse to, res
je, a obéutek uresnidevanja je obdlutek ugodja. V
brezupnem boju — edino tam — more biti ures-
nicevanje pristno. Vse ostalo je to samoza-
dovoljevanie, mizerno obéutje mlaénosti, smrdlji-
vosti in lepljivosti, kateremu se privadis da se na
koncu zazdi kar znosno, celo udobno, Resni¢nost je
v strahu. Resnitnost je v nepopuséanju, v smrinem
boju, v mrakobni neznanosti, v tujem. Tako sem
cutil, tako sem vedel, tako je bila to edina resnica,
ki mi je mogla nuditi zavest upornosti; tako mi ni
moglo biti mar, ali je Zemlja in ali se
Sonce vrti okoli nje. Tako vem, da mi je o vseh
resnicah vseeno tudi zdajle, ko se boj mimo in
gledam ¢udno, mamljivo potnico tamle pri strojni
kajuti, in jasno, edino razumno in sprejemljivo se mi
zdi da se menim za svojo resnico, za tisto ki mene
#ulji in teZi; odklanjam sleherno pravilo odklanjam
zarodek vsake mnozi¢nosti, odklanjam vse, kar ne
velja izkljuéno meni, da si s tem pripravim gumno
k boju, ki se mi je vanj podati. Boj, ki mi da &utiti,
da sploh sem. Boj uresnicevanja.
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Pogleda se znova ujameta, to pot vztraino:

To sta Dafne in Izaac. A kaj naj to. Kam bi to.

Boriti se za svoj prostor. Boriti se v gledanju:
ljubezen je pravzaprav najbolj absurdna, nikamor
sodefa zadeva na svetu; sovraina morju, sovraina
zemlji, nebu, ognju.

Pogleda ki pomenita boj. Uresnifevanje.

Izaac se ustopi, Se prej umakne o&i. Ono Zge, ne-
znosno je, Dafne je predmetns, netukajinja. Delec
mnozice katera pije, Zre, kozld.

~ A vendarle, tu je neka vez, ki dri, kije, priklepa,

Nje pogled je Zalosten. Ali pa ni Zalosten, O,
ki zldto cvetijo nad zamolklimi vdrtinami pod Iié-
nicami. Bedno je. )

Iskati v ljubezni izhoda, ko Je Ze pred zadetkom,
#e pred najrahlejSim mimogredodim videnjem obso-
Jena na smrt in polom: polom je zlasti v tem ko6 na
z.unaﬂj nti;it?dEti nitesar, nikake spremembe...

ubiti, postati resni¢en v ljubljenju in Ijubezni,
postat! ‘fesnien, upravicen v parinerju; mehko, utri-
pajole, trzajote zdusje, Koza. .

A vsele] ono: koZa, ki se je dotikam, bozam,
5Cipljem, praskam, to ni moja : ni popolnosti,
enovitosti v ljubezni. KoZa, ki zbuja obéutek prijet-
ne medle, vl posteljice v materinem telesu... pa
vendar koZa, ki je koZa nekoga drugega, koza, ki
Je konéno kot mrtvo usnje, papir, les, kamen; dotik,
pmdﬁﬁgtﬁﬁ?nﬁmm S:;,LI o R spomiizﬂ::ﬂ e,

T TOm Z vsem
¢im, polzedim, gomagaﬁm.m e

Vse je preprosto: Izaac ljubl Dafne. Izaac se za-

veda iesmisla, Izaac, vem, da se mi skuti dotik tuje
koze, kc;it sleherni dotik.
. _Smrt v zivem, V Zivem je gnus. Gnus do neZiveea
je Zivljenjski in Ziv, nikoli ne elementaren kot hupelga
vode: gnus do nefivega je v éloveku; porodi se: ob
dotiku z Zivim.

Izaac, ki odklanjam telesni dotik z drugim tele-
som, za katerega vem, da je v njem Zivijenje kot
mo;g, si Zelim dotika. To je novo. V tem je vredno.

e vredno biti resnmicen? In, je vredno i

NMZ i postati

ni resniten; kako neki! Resniten samo-
z nebotiénika, resniéen gverilec nekje v dZzungli, ko
morivec nekje v New Yorku, ki bo zdajei treséil
z nebotiénika, resniden gverilec nekje v diungl, ko
vidi padati nase tovor seZigalnih bomb, resnifni so
na smrt obsojeni, ko ¢akajo justifikacije; mati je
resnitna, ki ji je umrlo pravkar rojeno dete, 1ju-
bimee, ki ga je prevaralo in zapustilo dekle...

Pogled: mostovZ, dekle z oémi in lasmi, njen
pogled.

o ek

. ji in gleda, Tuj ljubezni,
ki se rodi, plamti in umre; tuj vsemu mrjoéemu:
ljubim stol, ljubim kahljo, &evlje, ladjo, hrib, morje.
Tuj pravkar rojenemu prijateljstvu, ko sedim v tem-
nem prostoru s telesno osebo, ki mi je morda na-
klonjena, ko pijem pivo in gledam to osebo, kako se
sklanja nadme in govori o kaj vem Cem vsem, ker
t'ml.-:ui1 da tolmm:l, ﬁ\trlamu, tflamu, triatemu,
mozoljavemu Izaacu godi, ubijajota mi je voZnja v
nabitemn trolejbusu, prepolni ladji... in kot se
tu nekaj zataknilo, stoji tam Dafne in zre v Izaaca,
E'Ll.njeumémn, kot zre, in ne dojame tega, tudi
Pa vendar, tudi v tem je resniénost, v tem se
uresni¢uje, to je vznemirjenost ob neznanem.., to
Je tlovesko, samo cloveSsko. Ta pogled, ki pravza-
prav boli, prija, Izaac se mu vdaja.

. Dekle, ki stoji in zre. Izaac, ki vrata njen polo-
zaj. Podoba je umirjena. Vse Zivljenje se je umak-
nilo noter, vse dogajanje je notri podobe in v mimo-
gredoem zduSju, Misli: vse se suka okoli bliznje
prﬂlgﬂnosn.

redmetno in zgodovinsko najpreprostejia ma-
lenkost bi bilo stopiti v gibanje, prestopiti i-a.zda}jo
petih ali Sestih metrov; pa je tu ved: bojazen. Strah.
Resnitnost.

Poljub z ustnicami in z jezikom in z zobmi.
Ogabno. To je koZa. Nikjer veé resniénosti tik pred
poljubom. Ne sledu o resniénosti v preteklem de-
janju: najnavadnejsi, pogrosni telesa — gnus,
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MATIAZ KOCBEK
GOLOBCEK

pred dvema urama sem v emoni
jedel in pojedel grahovo omako

in pefen krompir

skratka poZrl sem ekrazit

in pripravljen sem spustiti neko rajsko ptico

imenovano golobdéek

letal bom med sedei

plaval okoli vasih uSes in nosov
zlezel v ;‘.tlrb

se spustil v do

dvignil med hribe

ta golobéek ne prinasa

sifilisa in beri-beri

samo zadihal bo v to prekleto
tigino.

da vam bo tilnik pomodrel
kot indigo papir

golobléek je podoben wvasim
samo s to razliko na moj
lahko zraste v goloba
in tedaj gorje vam
prisel bo sodni dan ,
toda zadrial ga bom L.
2 veliko naslado spustal golobika
da vam bo sral na glavo
na dufo
na vasSe besede na vas spolni akt
na vas smrdljivi vonj
ki ga trosite in Sirite
po vsemirju in tej dvorani

golobéek je moj dober in edini

prijatelj

pomaga mi da risem sliko

in se opiram na razne papirtke

raztresene po vseh predalih

narisala sva spomenik barofnega

angeltka sredi trga

na straneh so reklame in plakati

na desno bom iastavil mater

in zraven stopnice ki se izgubljajo
v visavah

v levi kot sva postayila

svete tri kralje
popolnoma nage

pod njimi je zvezda z Zensko v sredini
in majhen otrok prihajajod .

s stopnic na druogi strani

drZeé karton za

umobolnico

golobéek mi je dal strah odkar
sem telebnil iz vrecke miru

in pregriznil verigo tako nesreén.
da mi je del rinke ostal vefno
na sredini trebuha in bil sem
gaznamovan kot vsako normalno
pismo ki ga moj ofe prejema iz rok
poéstarja ki venomer tarna

da ga bole noge in

da mu nobeng solna kopel

ne pomaga

golobéek nam je dal tudi
dve chevroleta
zaradi ker je bil ofe

mogo:k; - tega i

se je Stiri leta podil po gozdovih

ter spoznaval svet in domovino

dal nam je dve sluZkinji

od katerih me je ena stradila

da sem budil brata ki mi je

moral prizigati ludi vse od

spalnice hodnika do straniséa

kadar me je tiSfalo na

velikansko potrebo

malo sem vadi opravil

kar med rjuhami

golobfek mi je poslal Zensko

ki jo ljubim in kadar sem

z njo v postelji mi

pripoveduje o najinem stanovanju
v S
o fran
o Els.evl.‘lilnilr:u‘ms m
o frigiderju naonis

in kako bova sredna ko bova

dobila kljufek te najine sreée

golobéek mi je rekel naj mi bo
vseeno za kenedyja ali keneduja
kot bi rekla gospodiina fani

in za vsa pokanja v aziji

in za vse elektrode na udih
viasih pa bi rad stopil

v kaksno organizacijo

telovadno drustvo partizan
keglja8ki klub zvezda

v hortikulturno drustvo

v partijo

ali pa v klub za go

toda zaZelel sem si vonja

po rosni travi in toplem gnoju
Zelim =i bhiti obtofen

na prem‘dlievanje o kmedki smrti
zato bom spustil golobéka

na svobodo

in se zaljubil v kolovrat

ki sem si ga obesil

v svoj hram

leti golobéek leti
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SEANSA

jutro je zares s svojimi zmrzlinami
in otrdelo perilo

kaj je s plodovi
ki so pozabili nase ali mislili preveé in obviseli

ampak gre za vecer ki je bil
bili smo

kot razgled za pogledat
za obéudovat

tako je z bogastvom prebivalisée bogov
dogorevalo

#arela puséava

nade ofi se avrstile pod pepelom
na krogljiénih leZajih mizja
ki je bilo

pred nami
pred nadimi embriji
zid trhnel odlistanih stoletij

vedno misli$ na otroke je padia beseda
kakor suha zemlja deija
tistih ki pridejo

izlodit knj in sploh podeti
napako je povzroéila zvonka posoda

u a
manj zavreli nageljni
ali pesmi ki jih ni bilo

upepelitve

ali bach brez metode
ali zadnja ura

—_——

moj bog ne tega res ne tega bog
te prosijo device

se priklanjamo prahu

koder je stopal pesnik preSeren

glejte otroci po teh stopnicah

boste pijani deklamirali svoje pesm
okuZeni s prahom zadnje ure

mesto v vesolju evete in samira

noge so v dolofenih razmerjih
zavest naravna razloéke

dan ohladi

zvenedo bit nadomesti tema

kakor lu¢ nadomesti svetlobo
kakor zamenjajo plos&o

za hi;‘;ﬁie pojavijo telesa in spet izginejo

orgle
jo pamet
roke so praznih rok

E

pokafe se vse
kakor se pokaie

in to je koneo
dragi moj blagor mojim ofem
ime ti je ime

lahko noé&
umret grem
prikli¢i me v praznino

pridi me pokopat vase
sretno sreéno lahko nod

lu& gori na stopniSéu vase

in potem na cesti poti karavane vase
in potem v dokonéni nodi beguncev
pobeglih pred zimo

na sever vase

samo en dom je

ge ta se prikaZe v snu
kakor plodna ravnica dlani
kakor vsakrina razseZnost
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DONATIEN, MARQUIS DE SADE

NEZGODE KREPOSTI

(odlomek)

»0, moja draga Sophie,« mi je rekel g. de Bressac,
ko je Se isti vefer prihitel v mojo sobo, nkako blago-
stanje defuje name! Dvajsetkrat sem ti rekel, treba
je smo zasnovati zlo€in, da priklitemo srefo, zdi se,
da se samo zlikoveem njena pot zlahka nekoliko od-
pre. Osemdeset in Sestdeset, otrok moj, to je sto
Stirideset tiso¢ liver rente, ki bodo sluZile mojim
uZitkom.u

sKaj, gospod,x sem odgovorila s presenefenjem,

zaradi okoliSéin, ki so me uklepale, nali se
zaradi te nepriCakovane srefe ne boste odloéili po-
trpeéljivo polakati smrt, ki jo hofete pospesiti?«
wPocakati, niti dve minuti ne bi poéakal, otrok
moj: ali se zavedaS, da imam osemindvajset let in
da je v moji starosti zelo tezko éakati? Prosim te, naj
to nikakor ne spremeni najinih naértov in v tolaZbo
naj nama bo, da bova vse to koncala pred vrnitvijo v
Pariz... Poskusi urediti jutri, najpozneje pojutris-
njem, komaj Ze éakam, da ti oditejem Cetrtino tvoje-
ga pladila in te naredim za lastnico vse vsole.x

Storila sem vse, kar je bilo v moji modi, da bi pri-
krila grozo, ki mi jo je vlivala ta zloéinska zagrize-
nost, znova sem sprejela vlogo Cujednosti, toda wvsa
moja fustva so popolnoma ugasnila, zdelo se mi je,
da tako zakrknjenemu zlofincu dolgujem samo gnus.

Nid tezavnejSega ni, kot je bil moj polozaj; Ge te-
ga ne bi izvrsila, bi marki kmalu opazil, da sem ga iz
igrala; ée bi posvarila go. de Bressae, bi se, za kar-
koli bi se odlodila ob razkritju tega zlo¢ina, milade-
ni¢ % zmeraj imel za prevaranega in bi se mogode
kmalu odloéil za zanesljivejfa sredstva, ki bi prav
tako umorila mater in ki bi me izpostavila vsemu si-
novemu mastevanju. Ostala mi je pot pravice, toda
za ni& na svetu ne bi bila voljna kreniti po njej; odlo-
@ila sem se torej, da bom obvestila grofico, pa naj se
zgodi karkoli; od vseh moZnih odloéitev se mi je ta
zdela najboljga in prepustila sem se ji.

wGospa,« sem ji rekla dan po svojem zadnjem se-
stanku z markijem, sodkriti vam moram nekaj kar
najbolj pomembnega, toda naj vas to fe tako zadeva,
odlodila sem se, da bom moléala, ¢e mi ne boste prej
dali dasine besede, da ne boste g. vafemu sinu poka-
zali nikakrSne zamere, ker si drzne kovati takSne na-
érte; ukrepali boste, gospa, odloéili se boste najbolje,
toda rekli ne boste besede, blagovolite mi to obljubiti
ali pa bom moléala.«

Ga. de Bressac, ki je mislila, da gre samo za ne-
kaj sinovih obiéajnih ekstravagane, se je zavezala s
prisego, ki sem jo zahtevala, in tedaj sem ji vse razkri-
la. Nesreé¢na mati se je spustila v jok, ko je zvedela za
to podlost.

sZloéinec,u je wzkliknila, »ali nisem zmeraj vse-
ga storila samo zanj? Le kakini nagibi razen njego-
ve srede in miru bi me lahko silili k strogosti, ko sem
hotela prepreéiti njegove pr ali ga jih odvad-
diti? Cemu dolguje to dediéino, ki mu je pravkar pri-
padla, ¢e ne moji-skrbnosti? Ce sem mu fo skrivala,
je bilo zaradi obzirnosti. PoSast! O, Sophie, le doka#i
mi njegov mraéni naért, pripravi me do tega, da ne
bom veé mogla dvomiti o njem, potrebujem vse, kar
lahko v moje msrcu pogasl ¢ustva narave .. .u

In tedaj sem grofici pokazala zavoj strupa, ki
sem ga prejela; majhno koli¢ino sva dali poZreti psu,
ki sva ga skrbno zaprli in ki je po dveh urah umrl
v strafnih kréih. Ker grofica: ni mogla veé dvomiti,
se je takoj odloéila za ukrepanje, ukazalas mi je, naj
ji izrofim ostanek strupa in 3e isti hip po slu sporo-
¢ila svojemu sorodniku vojvodi de Sonzevalu, naj gre
na skrivaj k ministru, naj tam razkrije strahoto, ka-
tere £rtev lahko vsak hip postane, naj si priskrbi za-
porno povelje za njenega sina, naj s tem poveljem in
policijskim ¢éastnikom prihiti na njeno posestvo in jo
kar najhitreje re8i pofasti, ki ji strefe po Zivije-
nju ... Toda na nebu je bilo zapisano, da se bo ta
ostudni zlodin zgodil in da se bo poniZana krepost
uklonila prizadevanjem zlofina.

Nesrefni pes, na katerem sva opravili svoj preiz-
kus, je markiju vse razkril. SH&al ga je tuliti; ker je
vedel, da ga ima mati rada, je hitro vprasal, kaj je
psu in kje je. Ker tisti, na katere se je obrnil, niso ni-
¢esar vedeli, mu niso odgovorili. Brez dvoma so se
mu v tem trenutku porodili sumi; rekel ni besede,
toda vedela sem, da je nemiren, vznemirjen in ves
dan na preZi. O tem sem obvestila grofico, toda nisva
smell omahovati, lahko sva samo priganjali sla in
prikrivali namen njegove naloge. Grofica je rekla
sinu, da je v veliki naglici poslala v Pariz prosnjo voj-
vodi de Sonzevalu, naj tako] prevzame skrb za dedi-
&fino strica, po katerem so pravkar podedovali, kajti,
e ne bo tega kdo takoj storil, lahko pridakujeta
pravde; pristavila je, da je naroéila vojvodi, naj ji pri-
de o vsem poroéat, in ée bo zadeva to terjala, se bo
tudi.sama odloéila, da odpotuje s sinom. Markl, ki je
bil preved dober poznavalec obrazov, da ne bi videl
zadrege na materinem obli¢ju in opazil nekaj zmede-

nosti na mojem, se je zadovoljil z vsem in bil zaradi
tega snmc;hs&bo cujet. Z lxxoo;%r:unill. 33 gre na spre-
hod s svo Ijubljenc, se je . gradu in po-
¢akal sla na kraju, koder je neizbeino moral itl. Ta
¢lovek, ki je bil mnogo bolj vdan njemu kakor mate-
ri, mu ni povzrocal nikakrsnih teZav in mu je izrocil
brzojavko, in marki, ki se je prepri¢al o tem, kar je
“brez dvoma imenoval mojo izdajo, je dal slu sto zlat-
nikov z ukazom, naj se nikoli veé ne prikaZe v hisi,
ter se vrnil z besom v srcu. Toda kljub temu se je
obvladoval kolikor je mogel, sredal me je, se mi kot
po navadi dobrikal, me vpraZal, ée bo jutri, me opozo-
ril, da je glavno, da se zgodi, predno pride vojvoda,
in mirmo legel, ne da bi kaj pokazal. Ce se je ta nesred-
ni zlodin izvriil, kakor mi je marki kmalu povedal,
se je to lahko zgodilo samo tako, kakor bom opisa-
la... Gospa je naslednji dan kot po navadi popila éo-
kolado in ker sem jo imela v rokah samo jaz, sem po-
polnoma prepriéana, da je bila brez primesi; toda
marki je ck::g desetih zjutraj stopil v kuhinjo in
ker je tedaj el v njej samo Sefa, mu je ukazal, naj
mu gre takoj na vrt po breskve. Kuhar je ugovarjal,
¢e5 da ne more zapustiti jedi, marki je vztrajal pri
nujni Zelji, da bi jedel breskve in rekel, da bo pazil
na peé, Sef je odSel, marki si je pozorno ogledal vse
jedi za kosilo in verjetno vrgel v artiéoke, ki jih je go-
spa strastno ljubila, usodno snov, ki naj bi prestrigla
nit njenega Zivljenja. Obedovali smo, grofica je brez
dvoma jedla to pogubno jed in zlodin je bil izvrEen.
Vse, kar vam pripovedujem, so samo sumi; g. de Bres-
~sac mi je v nesreénem nadaljevanju te dogodividine
zagotovil, da je izvrsil svoj naklep in po mojih sklepa-
njih se rpu je to lahko posrefilo samo ng ta nadin.
Toda pustimo te strasne domneve in preidimo na
kruto kazen, ki me je doletela, ker nisem hotela sode-
lovati pri tej strahofi in sem jo razkrila... Takoj ko
smo vstali izza mize, me je marki nagovoril:
»Poslusaj, Sophiex mi je rekel z navidez hladno-
krvno misnostjo, »nasel sem zanesljiveisi nacin, da do-
sezém svoje naérte, kot je tisti, ki sem ti ga predla-
gal, toda to terja podrobno razlago; ne upam si tako
pogosto hoditi v tvojo sobo; bojim se oé¢i vseh; bodi
toéno ob petih na vogalu parka, tam te bom poiskal
in skupaj bova odSla na dolg sprehod, med katerim ti
bom vse razloZil.u
Priznam, da mi bodisi zaradi pomanjkanja previd-
nosti bodisi zaradi pretirane preprostosti ali zaradi
slepote ni ni¢ oznanjalo straine nesrece, ki me je ¢a-
kala; mislila sem, da sem tako varna zaradi skrivno-
sti in grofiéinth ukrepov, da si ne bi nikoli predstav-
ljala, da jih je marki lahko odkril, Vendar sem v
sebi ¢utila stisko:

Kriva prisega je vrlina,
kadar kaznujemo zlo¢in

je rekel eden nasih tragiénih pesnikov, toda kriva pri-
sega je zmeraj odvratna rahlofutni in obéutljivi dusi,
ki se je prisiljena zate¢l k njej; moja vioga me je
spravljala v zadrego, toda to ni trajalo dolgo. Odvrat-
no markijevo ravnanje, ki mi je dalo druge vzroke za
boletino, me je kmalu pomirilo glede teh. Pridru-
#il se mi je s kar najbolj veselim in odkritim izrazom
in Ela sva v'gozd, ves £as se je kot ponavadi smejal in
galil. Ko sem hotela speljati pogovor na predmet, za-
radi katerega se je Zelel pogovarjati z menoj, mi je
rekel, naj 3e poakam, da se boji, da naju opazujejo
in da Ze nisva na va.rnamd t.'a!lhu:d:l1::;.5:1:.: sf.rl:.] pri!la}b].izu
tistega grma in tistega debelega hrasta, kjer me je pr-
vié sreéal; nisem se mogla premagati, da ne bi vztre-
petala, ko sem spet videla ta kraj, zdelo se mi je, da
sta se moja neprevidnost in vsa strahote moje usode
tedaj prikazali pred mojimi oémi v vsej svoji razsei-
nostl in lahko si mislite, da se je moj strah Se podvo-
fsﬂ' ko sem zagledala ob vznozju pogubnega hrasta,

jer sem Ze doZivela straSno nevarnost, dva izmed
mladih markijevih ljubljencev, za katera se je vede-
lo, da ju najbolj 1jubi. Ko sva se pribliZala, sta vstala
in vrgla na rufo vrvi, bikovke in druga orodja, zaradi
katerih sem vatrepetala. Teda] mi je marki, ki me je
ogovarjal samo Ze z najbolj prostaikimi in najbolj
i'.;“ﬁg'ﬁt‘ii vzdevki, rekel, ne da bi ga mogla mladenila

8 :

wT..., poznas ta grm, iz katerega sem te potegnil
kot divjo Zival, da i te vrnil Zivijenju, ki bi ga zasiu-
Zeno 1zgubila? Pozna$ to drevo, za katerega sem ti za-
grozil, da te bom spet privezal nanj, &e mi bos kdaj
dala vzrok, da se bom kesal svoje dobrote? Zakaj si
sprejela usluge zoper mojo mater, za katere sem te
prosil, ée si me nameravala izdati in kako si si pred-
stavljala, da boS sluZila kreposti, ée bos tvegala svo-
bodo tistega, ki mu dolgujes Zivijenje? Ce si Ze bila ne-
izogibno postavljena med dva zloéina, zakaj si iz
brala bolj gnusnega? Morala b1 samo odkloniti, kar
sem zahteval in ne sprejet:, da bi me izdala.«

Tedaj mi je marki povedal vse, kar je storil, da bi
prestregel sla z brzojavko in kakini so bili sumi, ki
s0 ga do tega pripravili.

sKaj si storila v svoji hinavséini, breztastni stvor?a
je nadaljeval, stvegala si svoje Zivlijenje, ne da bi
ohranila materino, dejanje je storjeno in upam, da
bom ob vrnitvi obilno kronan z uspehom. Toda mo-
ram te kaznovati, moram te pouéiti, da steza kreposti
ni zmeraj najboljsa in da so na svetu trenutku, ko je
bolje lovati v zloginu kakor ga ovaditi. Kako si
se upala igrati z menoj, éeprav me gotovo zelo dobro
poznas? Si mislila, da me bo éustvo usmiljenja, ki
je moje sree dopuSéalo samo zaradi moﬁ:
uzitkov, ali nekaj verskih nadel, ki sem jih zmeraj tep-
tal, moglo zadrZati...? Ali si mogofe rafunala na
svoje Care?« je nadaljeval z glasom najokrutnejSega

ha ... »No, dokazal ti bom, da bodo ti éarl, ta-
o razgaljeni, kakor so sploh lahko, samo Ze bolj pod-
Zgali mojo mascevalnost.c

In ne da bl mi pustil ¢as za odgovor, ne da bi po-
kazal najmanjSo ganjenost ob hudourniku solza, ki
so me preplavljale, me je krepko zgrabil za roko, me
odvlekel k spremljevalcema in jima rekel:

sTukaj je, tista, ki je hotela zastrupiti mojo mater
in ki je mogoce Ze izvriila ta straini zlodinn, pa
sem se Ee tako trudil, da bi ga ; mogode
bolje storil, ée bi jo izroéil v ro Dmvme, toda tam
bi izgubila Zivljenje, jaz pa ji ga h pustiti, da bo
dlje trpela; hitro jo slecita in jo priveZita s trebu-
hiuug k temu drevesu, da jo kaznujem, kakor si za-
slu#ix

Ukaz sta skoraj tako hitro izvriila, kakor [}
dal, fez usta so mi dmirobac,rokammitemog:kila-
nili okrog drevesa in me okrog ramen in za noge pri-
vezali k njemu ter pustili ostali del telesa brez vezi, da
ga ne bi moglo ni¢ obvarovati udarcew, ki jih bo pre-
jelo. Marki, ki je bil nenavadno razburjen, je zgrabil
bikovko; predno je udaril, je hotel okrutnez opazo-
vati mufe zadrianje; rekli bi, da je pasel svoje oéi na
mojih solzah in znakih boledine, ki so preZemali moj
obraz... Tedaj je v razdalji pribliZno treh &evljev
stopil za me in v hipu sem od srede hrbta do meé
zatutila udaree, v katerega je poloZil vse svoje modi,
Moj rabelj je za minuto prenehal in se 2z rokami gro-
bo dotaknil vseh delov, ki jih je pravkar udaril... ne
vem, kaj Je tiho rekel enemu izmed spremijevalcev
toda v trenutku so mi pokrili glavo z robcem, zaradi
katerega nisem ved mogla opazovati njihovih gibov;
vendar so se za menoj vedkrat premaknili, predno so
se spet zaceli novi krvavi prizori, ki so mi bili Se na-
menjeni ... »Da, dobro, tako je« je rekel marki, pred-
no je spet udaril in komaj je izgovoril ta stavek, od
katerega nisem nidesar razumela, ko so se udarei zno-
va zadeli s e vedjo silovitostjo; spet so prenehali, ro-
ke so se drugié dotaknile raztrganin, spet so se tiho
pogovarjali... Eden izmed mladenifev je glasno re-
kel: sNisem tako bolj$i?x... in tem novim
ki so bile zame prav tako nerazumljive, na katere je
marki odgovoril samo: sBliZe, blize« je sledil tretji
napad, Se modnejiih kot prejdnji in med katerim je
Bressac dvakrat ali trikrat zaporedoma rekel nasled-
nje besede, pomeSane s straSnimi kletvicami: Pojdi-
ta vendar, pojdita vendar oba, kaj me vidita, da jo
hodem na tem mestu ubiti s svojfimi rokami?s Te be-
sede, ki so se stopnjevale, so konéale to hudo mesar-
jenje, nekaj minut so se Se tiho pogovarjali, znova sem
slifala premikanje in zadutila sem, daso se moje vezi
razvezale, Tedaj sem videla ruso, pokrito s krvjo, kar
me je poutilo o stanju, v katerem se bila; marki je
bil sam, njegova pomagada sta izginila...

sNo, vladuga« mi je rekel in me opazoval z gnu-
som, ki sledi blaznenju strasti, nse ti ne zdi, da te kre-
post precej stane, in, ali ne bi bilo dva tisoé¢ zlatnikov
pladila vrednih sto udarcev z bikovko?.. .«

Vrgla sem se k vznoZju drevesa, skoraj sem izgu-
bila zavest ... zlofinec, ki ga 5e niso zadovoljile stra-
hote, ki se jim je vdal in ki je bil kruto razdraZen ob
pogledu na moje bolecine, me je brenil na tla in me
stiskal, da sem se skoraj zaduSila,

nZelo sem dober, ker ti bom resil Zivljenjeux je
dva ali trikrat ponovil, »pazi vsaj, kako bos izrabila
mojo novo dobroto...u

Tedaj mi je ukazal, naj vstanem in naj se oble-
fem, ker pa mi je povsod tekla kri, sem, da se edine
obleke, ki so mi %e ostale, ne bi umazale, podzavestno
nabrala travo, da bi se obrisala. Medtem se je spre-
hajal po dolgem in podez in me pustil pri miru,
ker se je bolj ukvarjal s svojimi mislimi kakor z me-
noj. Zaradi nabreklosti mojega mesa, krvi, ki mi je
Ee tekla, straénih boleéin, ki sem jih prestajala, za-
radi vsega tega se skorajda nisem mogla spet obledi
in okrutni élovek, s katerim sem imela opravka, ta po-
Bast, ki me je pravkar spravila v to kruto stanje, on,
za katerega bi pred nekaj dnevi dala Zivljenje, sploh
ni zadutil niti najmanjsega custva usmiljenja, ki bi
ga spodbudilo, da bi mi vsaj pomagal; takoj ko sem
bila pripravljena, se mi je pribliZal.

pPojdite kamor hocéete,x mi je rekel, »v Zepu vam
je gotovo ostalo nekaj denarja, ne bom vam ga vzel,
toda pazite, da se ne prikafe veé pri meni niti v Pa-
rizu niti na dezeli. Opozarjam vas, da boste javno ve-
ljali za morilko moje matere; &e Se diha, bom dose-
gel, da bo odnesla to misel v grob; vsa hiSa bo vede-
la; naznanil vas bom pravici. Opozarjam vas, da bo-
ste torej v Parizu e toliko manj mogli prebivati, ker
je vasa prva zadeva, za katero ste mislili, da je kon-
éana, samo zaspalas. Rekli so vam, da je ni ved, toda
prevarali so vas; odlok sploh ni bil preklican; pustili
sovas v tem poloZaju, da bi videli, kako se boste vedil
Namesto ene imate zdaj torej dve pravdi in namesto
podlega oderuha je vas nasprotnik bogat in mogofen
¢lovek, odlofen, da vas bo zasledoval do pekla, &e bo-
ste s klevetniS8kimi pritozbami zlorabili Zivljenje, ki
vam ga nameravam pustiti«

Prev. B. R.



Julija Kristeva

ZA SEMIOLOGIJO

PARAGRAMOV

(Nadaljevanje in konec)
A. 1. Fonetiéni skripturalni grami

rem eksistence upravituje poljubno izbiro.

»Il ¥ a des heures dans la vie ol 'homme a la
chevelure pouilleuse (A) jette Poeil fixe (B) des re-
gards fauves (C) sur les membranes vertes de le-
space (D); car, i1 lui semble entendre devant lud,
les ironiques huées dune fantome (E) Il chancelle,
il courbe la téte: uqu'ﬂamtmdu.u’uthwtxde
la consciece.« (str. 286

Funkeija, ki strukturira globalni tekst, se raz-
kriva tudi na fonetiénem nivo pnmmvnovo};]
je prislubniti fonetizmu &, pa 3e ogledati

ihow mmumammmmuw
—s!{ne]—n(z}inbamﬂ.mhaﬂzmmpu}sﬂhﬂt
besed izretnega. Tako kot

a — funkcija v temelju
imena vodij, Kk Saussure odkrije pokopane v
vedskih in sa skih verzih, se je beseda — funk-
cija mesta iz Maldororjeevih spevov omilila v spa-
cialnem diagramu korespondenc, v kombinacijskih
jgrah matemati¢nih grafov ali Se permutacij samega
mm dg-ﬁmlmwo ;
em. In ta fo-
netiénamrdusapﬂdmﬂd!ﬂglmramem paragrama
mmpmmmmmmmmm
Tako mnogoznacni totalnosti pmunat.iéua
mrmuﬂmﬂoéakm oznadujote in
Wwﬂmmﬂmmum
po kvantidnem polnjenju.

A. 2. Semiéni skripturalni grami
Semiéna analiza bi tako dolodila mnoZice pa-
ragramifnega v citiranem
al al al at
A. corps, poils, chair saleté,
bl b2
B. corps, tension.

cl c2 c3 cd
C. Matiére, couleur criarde, sinistre, abstraction,
el e2
E. esprit, Héa.limtkm.
vendar konstituira v ko-

58
relaciji semiénih knsﬁ‘ s korelacijsko interpre-
znotraj samega 5 transkodiranjem
raj aism Operacije teorije mnozic, aplikacije,
'h&jd:ei.je m.l.rjdmi}e itd.indicirjo isﬂalsvo lokov, ki
. Kompleksnost aplikaci

adejo.
Pojem konstruktibilnosti (ki implicira aksiom
izbire), pridrufen drugim opazovanjem poetiénega
v

kontradikeijo

stemu. mﬁmmb:mﬂi?.ahdvuhwmm&
njih izhaj konsekvenc za poetiéni jezik (meta-
jezik je na primer sistem, formaliziran v sistemu
poetiénega jezika) vmmjamnmmhimmlﬂﬁ spe-

cificnost in pmpmredmm v poetié-
da ta aistem
T

gacija doloa in kjer so prme mnoZice posebno
oznafujoé nadin povezave. Morda ps ni pretirano po-
stulirati, da vse W jezika lahko for-
maliziramo preko ikelj, ki simultano uporabljajo
tivoje natinov: negaecijo in aplikacijo.

Tvorjen iz preseZenih (povezanih) opozicij je pj
nerazrefljiv formalizem, ki ne te#i, da bi
§il. Razmisljajoé o moZnosti rezkriti

inherentna samim
temelj teorije mnoZics. Projektirajoé to ra-

smig!ja.nje na lingvistiéno ozadje p ctamo do sklepa,
da je v temelju matematike (se pravi struktur jezi-
ka) najti ne samo inherentne, ampak tudi neuniélji-
we kontradikcije, ki so konstituanine in nespremen-
liive, ker je wtekste« koeksistenca nasrpotij, demon-
stracija sklepa 0/0.
A, 3. Sintagmifai strukiuralni grami

yDokler svojo misel piSem,n ugotavija Lautré-
amcnt, »mi ne uhaja. To dejanje me spomni moje
modéi, ki jo nenehnp Udim se v razmerju
svoje vklenjeme misli. Posnati hofem le kontradik-
cijo svojega duha z nitemux Zdi se, da je povezava
pisanja z niem, ki ga transformira v vse, nek zakon
sintagmiéne

artikulacije paragramow. (»Pot je pra-
gna.« Tao Te King, IV)
thpolnﬂkemprusmruSvapadam v ol dve

I.,Prazne mnoZice:An B=¢

( Ain B nimata skupnih

elementov;

.Disjunktiue vasote

S=A @ B ali D=An B (vso-

ts Je sestavljens iz e-

lementov,ki pripadsjo A

2li B - "al:l. " Je izklu-

cujod

Prvi {ormalimm se aplicira na opozicionaine di-

ade solzakri, kri-pepel (str.T7), svetilka-angel (stran

141), bn:hanje—sreéa (97), zmetek-blato (str. 125),
ulitek in stud telesa (str. 214] Cast-preszir (str. 2!7).

ljubezen sreca in nesrefa (str.217), nosorog in muha
(str.211), baobabi kot igle (str.217) itd. Podobe
krutega otroka, otroftva in grdote, hermafrodita,
ljubezni srede in nesrede se vkljutujejo v ta forma-
lizem. Hkrati jih je moé opisati v drugem formali-
zmu, ¢e upodtevamo, da sta paru solze-kri skupna
sema stekole« jn smaterija, vendar pa je poeticna
funkcija diade tvorjena po disjuktivni vsoti elemm-
tov (konic), ki jim niso s Zgodi se, s0
skupne konice dveh sintagem z.gofj njuni tonemi in
da je disjuktivha vsota konstituiranag po zvez vseh
drugih divergentnih konie.

Tako zakon praznih mnoZic vodi povezovanje
stavkov, odstavkov in tem v Spevih. Vsak stavek je
dodan pre;.ﬁnjemu kot element, ki mu ne prl'pada

NikakrSen »logiGnox kavzalni ukaz ne organizira to
sosledje. Tudi o negaciji ne bl mogli govoriti, ker
gre le za elemente, ki pripadajo razliénim razredom.
Odtod sledi wveriga praznih mnodic, ki se obrada
okoli same sebe, podobna abeljenskemu obroéu; se-
mifna mnoZica, ¢ omenjens in vkljufena v prazno
mno#ico, se ponovno pojavi, da bi se vkljudila v dru-
m pmma mnud;icu (»svetlikajodi se werza str,46).

je omejeno zgolj »z robom tega li-
sta paplf)al (219). Le logika, ki se ukvarja z »zuna-
njostjo fenomenova (90), lahko prekine nek spev
(p-mreznvanju 0=0), Cenzuro smeha odklanja hkrati
cenzuro racionalizma: ironija (sreZati se kot pe-
telinu) in Voltaire (wvelikega Voltaira splave) sta
enako sovraZna., Vse, kar obvmzje napeljuje ali spo-
minja na monolitino enotnost og‘lﬁnegn govora in
dusi opozicioialno diado, spada k nekemu wbedaste-
mu Bogux in mu manjka skromnosti (beseda je
Lautréamontova). Sledi torej: »Smejte se, toda hkmtl
jokajte. Ce ne morete z ofmi, pa z usti, Ce pa
to ni moZno, urinirajte ..« (str.233). Se enkrat toraj
g By iy Mo e R
, kjer se ur pisateljeva »skrom-
m{. oﬁr&:&m dui bi mﬂm
saka venca je tako dena, tvorijo 0,
ki pomenjajo in iz verige pomenjajofih nifev strul-
turirajoéi se tekst impodbija ne le sistem koda (ro-
mantizem, humanizem), s katerim je v dialogu, am-
pak tudi svojo lastno teksturo. Zaves se torej, da to
prazno ni ni¢ in da paragram ne pozna snebitia: za-
radi dwveh, ki si nasprotujeta, molka ni, Nida kot
nesmisla v pamgmmamui mrezi ni, Nié je d.voje.
kﬂsbaenn.dmgaéareﬁmolkotnemadaljm 0
kot nebit sta izkljufena iz paragrama, éigar enota
minima je hkrati vse (prazno) in dva (opozicio-
nalno). Oglejmo si natanéneje to paragramatiéno
nmuruloguu,kinapamanelneﬂ,aﬁ:kzm
vse. Enota je prazna, ne steje, ena je 0,
udwlja celoten prostor paragrama, zato je,
od paragrama ne dobi vrednosti
ali trden smisel. Ta »enota« ni neka sinteza A in B;
toda vredna je eno, ker je vse in hkrati je ni mo-
gote razlikovati od dve, kajti v njej se resorbirajo
kontrastirajoi se semi, ki si nasprotujejo, pase tuc‘h

sdrufujejo. Celoto enote in opozicionalno di
ado, fe ji hotemo da spamlm-ax najdamuv
treh razseznostih prush)m{m Numeriéna

igra para- -
gmmaprilmtréammtummjpreknparmga (2)

in neparnega (1-3). To ni prehod iz neomejenega
v omejeno ali iz nedolofenega v dolofeno. Prehod
aimatr!ﬁnega v centrirano, nehierarhiziranega v hier-
PR O o i e, vt
c se a paragrama
magmmih edanim in prekriitvijo: mkma so dis
, diferencirane, toda onkraj te diference
ndzklju&u mrc;}wfd& B =
ade. Paragram je
edini prostor jezika, kjer 1 ne deluje kot enota, am.
pak kot celotno, kot vse, ker je dvojno. Kako tolma-
Giti ta kod Sifer? Pisanje odklanja predelavo v si-
stem; ke-rjedvmno,sevmmkmuusﬁmnzmm
Marx odita Heglu, da je izdal dialeictiko, ker Ja
predlagal neko obliko — obliko svojega sistema,.
Lautréamontovo paragramatiéno pisanje uide tako
pasti »poblikex (v smislu fiksacije) kot pasti molka
(samega Majakovskega je zanimalo: »Ime te /te-
me/,...\« v »Zatow), ker se konstruira v praznih
mnoZicah in disjunktivnih wvsotah.
C‘rrame_h B (lekturalne) lahko razskujemo v dveh

B1. Tuj telsst lgot reminiscenca.

B2. Tuj tekst kot citat.

Lautréamont pravi: »Ko so me po hudih teZavah
le nauéii govoriti, mi je uspelo posredovati potek
svojih razmisljanj le potem, ko sem prebral na ne-
kem listu, kar je nekdo napisal.« (Str. 120.) Njegovi
Sm mu:oezi,}ej kcfn.; brﬁi& tujih pisanj: njegova ko-
m ac e L ija 2 nekim drugim pisa-
njem. Dialog (druga oseba je v Spevih zelo pogosta)
ne potelsa med snovjo in naslovijencem, med pisa-
teljem in bralecem, ampak v samem dejanju pisanja,
kjer je tisti, ki plae isti, kakor je, in zase hkrati ne-
kdo ﬁm

j tekst, predmet wmroganjax je vsrkan v poe-
tiéni paragram bodisi kot reminiscenca (ocean-Bau-
delaire? mesee, otrok, Musset-grobar? Lamartine?
Musset-pelikan? in ves razstavljeni romantitni kod
v Spevih) bodisi kot citat (V Poezijsh je tudi telkst
povzet in prav do frke rasstavljen), S postopki for-
malne logike se te tramsformacije citatov in remi-
nmcenc v paragramatiénem prostoru lahko formali-

Ker je paragram destrukecija nekega drugega pi-

ije. To dejstvo se jasno razlodi kot tema in
je na primer celo eksplicitng fzrafenn v podobi oce-
ana (spevl). Pisateljev prvi korak je zanikanje ro-
mantitne podobe oceana kot idealizacije &lovelka.
Drugl korak je zamikanje podobe same kot zmame-
nja, razkrojitev nt—rdelensmlala.?otmnhojomﬂﬂ!
dloveka, paragram uniéi Ze ime., (»Ta nakn ima
ime, Ime ji je: ocean! Strah, ki ga vzbujas tolik-
.4 str.59) Ce Lm‘breamont

tem le zato, ker je kot tak podoba nestalne in nega-
tivmne mree, ki gre prav do dna mognih zanikanj,
seprwvipriapodobamﬂ'lge

Se oditnejSa je ta komstrukeija — destrukeija
v Poezijah. Odklanjajod, da bi postala sistem, poe-
zija zanikuje in zanika samo sebe. Diskontinuirana,
prekinjeni prostor, izpodbijajoda obstaja v jukzm-
oﬁmnihmu.lmunnh.kiﬁhjermébmﬁhm
se jemljejo kot Morala [kot 1) in Dvnjno (kot 0).

B v katerem sta in
negacija jasno lo¢eni, prerezani in inkompa ; od
od ene k drugi so zabrisani in na

dvoje. Tako: as'mjenﬁsnbompdwbmredsmne

oznateval j

Preved Castli bi Ma.mva.l svoji snovi, ée bi
jeno obravnaval, saj hofem pokazati, da tega ni
zmoZna.« (Pascal) In Lautréamont: »Svoje misli bom
pisal urejeno, po nadrtu brez zmede. Ce so pravilne,
bopnakomekvmcadrugﬁh.Tojermiﬁrdre{lMoj
predmet oznafuje s kall neredom. Premalo
¢asti bi izkazoval svoji snovi, ée je ne bi urejeno
obravnaval. Pokazati hodem, da je tega
Ta stavek rezimira zakon mﬂektlmjoﬁe

Lautréamontu,

Red, ki vq:oatavlja
nered« (ali v tej mnavadni
n.rlje*vtekst. ne bi morali mmmeﬂdinnmiwmpar&
gramatiéne izdelave v razbitem prostoru?) je pisanje
neke maksime, neke morale (apdaaﬂmpodrsjﬂxje

pod neko visoko moralnosts, str. 372), neke
riéne 1, ki pa obstaja le v toliko, kommrjije:umn
nasprot,]f unageli:cmm

v N razmisljanje 0 povezovanju paragra-
matitne mrefe vodi k nekemu sklepu, ki se ﬂﬁa ra-
zliénih tipov semiotiénih praks, s katerimi druZba

razpolaga. Zaenkrat razlofimo tri, ki se dolodajo
z druzbeno (seksualno, lingvistitno) prepovedanim,
te pa so:

1. Semioti¢ni sistem, ki temelji na mnaku, torej
na smislu (1) kot preddoloéujofemu in predpostav-
ljenemu elementu. To je semiotiénd sistem znanstve-
nega in vsakega predstavljajofega govora, V tem je
vsebovan velik del literature. To semiotiéno prakso

sistemati¢no

imenu jemo

ni sistem je ohranjajoé, omejen, njegovi elementi
s0 usmerjeni k denotata, logifen je, eksplitiven, ne-
spremenjljiv in ne namenja modificirati drugega
(sprejemajodega). Subjekt tega govora se identifi-
Emzﬂﬁ?nhm%p:ﬁmmﬁgu
nekemu objektu, odklanja sV zveze I ov:

naslovljenec.

ljencem, odnnse objelt
ﬂﬁ&mﬂm semgntl.:!amprma Znak kot
zabrife, »znakix se oddvojijo od

zakonu in trilkotnika objekt — sprejemajodi
— gakon (=subjekt), niso odrinjeni, ostajajod pri

vmkmakmmnimadmtahm.nlrm,davmk
znak ima in nima denotatum. Ce je paragramatitna
sekvenca 5 in denotatum D, lahko zapiZemo,

M=0+(-D)*+CP+(-D)]+£-(D+(-D)]3 =0

ali pa
Tmmmm&ﬂn,mmujﬂneﬁn&
tiéno zvezo razliénih, pogosto kontradiktornih for-
mul. Trikotnik dveh predhodnih sistemov (simbolié-
nega sistema in transformativne prakse) se tu v pa-
ragramiéni praksi spremeni v trikotnik, kje je zakon
v totki sredi trikotnika; zakon se identificira z vsa-
kim od treh izrazov permutacije v nekem danem
trenutku permutacije. Subjekt in zakon se torej ra-
glikujeta in grami, ki povezujejo konice trikotnika,
g)sunajﬂ dvo-enoznaéni. Sledi, da se nevtra::tm:ajn
reducirajo na niée, ki pomm]njo Pisanje, ki si
drzne slediti celotni tega dislogiénega gibanja,
ki smo ga prej predsfavili s tetralemom, ki se torej
drzne biti sukcesivna deskripeija in a teksta,
ki se dela v tekstu, ki piSe, ne pripada temu, kar tra-
dicionalno imenujemo »literaturax in v kateri razlo-
¢ujemo nek simboliéni semiotski sistem. Paragrama-
titno pisanje je kontinuirana refleksija, pisano iz
pnd.bijanja koda, zakona in sebe samega, neka po'
{popoln rehod] ni¢ (ki se zanika); to je izpodbija-
jota ﬂIomoIskn pot, ki je postala jezik (diskurzivna
struktura). Pisanje Danteja, Sada, Lautréamonta so
primeri iz evropske tradicije. 13 (Z avtorjevim pri-
voljsnjem sIEdlm razmisljanjem L. Milla v The zero
way, Works on semiotics, Tartn, SZ 1865, Avtor
preutuje temelijne pmblame 'budulogija s semantif-
nega vidika in opozarja na budistitno predstavo
o »nitevosti vseh znamenja. sSarvadharma-sunyati.e)
IV. 5. Operacije, s pomodéjo katerih formalizi-
ramo odnose tega polivalentnega paragramatiénega
prostora, jemljemo iz izomorfnih sistemov: teorije
mnoZic in matematike. MoZno je uporabiti tudi for-
B L T Dottt postimn Jutte %
om postavlja emu za-
radi svojega r'Lui{maltstiénega koda (fi:'Ldt:anal 01,
r.l:'incini subjekt-predikativnega stavka )., Konse-
pridemo do aksiomatike, katere aplikacijo

na pemﬂﬁinl. jezik je treba upraviéiti.
Preden nadaljujemo, Zelimo opozoriti v zvesi
z moinostmi formalizacije poetifnega jezilka, na ne-

(Nadaljevanje na 28. strani)
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(Nadaljevanje z 28, strani)

ko kapitalno pdhto;l:ﬂe ki nam ga nudi kitajska
M knjige se povm;jejg matematitne

fnem smislu, da

apemdjalnmtrukd\jevliﬂgvistn
bimﬂgmmmmjmmmﬂmmm

Sz ) O :

od gtevilnih vrednosﬂ tega teksta, kj jih je mo¢ raz-
kriti v celoti le s hkratno matematicnim in lingvi-
stiénim

Om:

1. Zdi se, da so kitajske lingviste dejansko zapo.
slovali problenﬂ permutacij in kombinacij, tako da
je mnogo matematikov (Mikami) opozarjalo na dej-
stvo, da so heksagrami sestavljeni iz dolgih in krat-
kih pnlék (znamenj) in da so povezani z grafizmi
rafuna. Paléke (foneme) in rafune (morfeme) mo-
remo imeti za predhodne wvsem oznafujotim. »Mi
Suan« (ezoteritna matematika) je prav tako obrav-
navala probleme lingvistiénih kombinacij in slovita
metoda »San Caia, ki bi odgovorila na vprala-
nja kakor na koliko ov lahko razporedimo 9

¢érk — tri »ax, tri »ba in tri »e«,

2. Kitajski sgrami« nas ne peljejo nazaj k neki
obsesiji (Bog, vodja, seks), ampak k univerzalni al-
gebri jazika kot matematifne operacije z diferen-
cami. Z dveh koncev prostora in ¢éasa Lautréamon-
tov in Yu-kingov tekst razfirjata domet saussurjan-
skih anagramov, vsak na svoj naéin, da razseZnosti,
ki doseZe bistvo lingvistitnega funkcioniranja. Temu
pisanju se pridruZuje neka sodobna knjiga, »Dramey
Philippa Sollersa, katere strukturalno omreZje (izme-
niétne kombinacije lomljenih in kontinuiranih pasaZ
— won piBex — ki skupaj tvorijo 64 predelov) in
permutacija zaimkov (sjaze — wtie — wonu), wvede
vedro Yu-kingovo numerologijo na tragicne utripe
evropskega govora.

Aksiomatizacija
kot karikatura

Pojav mine. I3¢em zakone..
Lautréamont

V. 1. Resnifna zgodovina aksiomatske metode se
zalne v XIX. stolet;u in zanjo je znacilen prehod od
nekega substancialnega (ali intuitivnega) pojmovanja
v neko formalno konstrukcijo. To obdobje izkljufuje
pojav Hilbertovih del (1900—1904) o temeljih mata-
matike, k:je'r tendenca k formalni konstrukeiji do-
seze vﬁek uvede sedanje obdobje: pojm
aksiomatske metode, kot metode konstrukcije nov
formaliziranih oznadujoéih sistemov.:

Negladenata koliko je ta metoda %e formali-

sedmdam obdobju ofitno mora Ze dalje
evnﬂ % dolofenimi definicijami. Vendar so-

dnhmm metoda operira z implicitnimi
definicijami: def a ni in izraz dobi do-
loteno anje le v konteksta (totalnosti

aksiomov), katerega del je. Ker so bazitni izrazi
neke aksiomatske teorife implicitng definirand od
totalnosti aksiomov (ne vodijo nazaj k elementom,
ki jih beleZijo), aksiomski sis torej ne opisuje
nekega konkretnega objektivnegn podro¢ja, ampak
konstruiranih obmodéij,

pra-
vﬂt[h) ki ga tvorijo simboli nekega umetnega jezika.
to omogoca:

1. neka simbolizacija jezika mziskovanega objelk
ta (respektivna teorija ali poetiéni jezik): nadome-
Etanje znakov In izrazov naravnega jemim s 50 po-
livaletni in jim pogosto primanjkuje natanéno po-
menjanje) s simboli umetnega jesika, ki imajo strogo
in operativno pomenjanje;

2, neka formalizacija:
nega jezika kot formalnega
hira od njegovih zunaj te formalizacije;
vsiljuje se jasna diferenciacija umetnim jezi-
kom in referentom, ki ga opisuje,

V. 2. Aksiomska metoda aplikaciji na ma-
tematiko pokazala tako svoje meje kot svoje pre-
dnosti. (J. Ladriere, les Limitations internes des
formalismes, Louvain, E, Nowelaerts, Paris, Gau-
th.ier Villars 1957). Pri aplikaciji na poetitnl jezik

se izogne dolofenim teZavam ki jih e ni uspela raz-
refiti (teZavam, ki so mwafrsdvsam na pojem re-
alne neskon¢nostl). Se enkrat opozarjamo na to, da
realna neskonénost, se pravi

mnofica ki jo tvorijo 0 lofeni akti).
Ta pojem je seveda idealiziran, saj bi imeli opravka
z : v celoti vso

poetilnega jezilkza,
aksiomatskega sistema pri tem je pa ta, da da nek
nagin gmme elementov analiziranega objektivnega
podrodja.

V. 3. MoZen je oditek, da skrajno formaliziranje
aksiomatske metode v natanfnem opisovanju odno-
sov med elementi poetifnega koda s pomocjo teo-
rije mnoZic pusta ob strani pomenjanje vsakega od

»semantikos. Sprejemamo
lingvis

e vedno pomembno vlogo, kar ne ) , da se
aksiomatika poetiénega jezika konstruira veja
simbolske logike, dovoljujod ji prihod fez okvire si-

logizma in probleme, ki jih postavlja stavek subjekt-
predikat (problem resnice je kar naenkrat izloéen)
in to, da se lahko oprime drugih nadinov presoja-
nja. Prednost aksiomatske metode pri analizi literar-
nega teksta je zajetje utripov jeszika in silnic polja,
kjer se izdeluje poetitno sporoéilo.

Uporaba predstav nove matematike je oditno
zgolj metamriénn toliko, kolikor je mogode vzpo-
staviti analogijo med odnosom pogovomi jezik-poe-
tiéni jezik z ene in odnosom konéno-neskonéno =
druge strand.

Prav tako sledi neka modifikacija matematitne
logike iz razlik med tipom relacij, samoumevnih
za pj in tistim, ki konstituira jezik znanstvenega
opisa, . E. Benveniste, Problemes de  linguistique
génémls. 1965, str. 14: #Bguﬁwitw da jamegnm

gode opisati v simbolskem drugega pa ne

ali ne neposredno, ni dovolj; dejstvo je, da oba po-
temnelihe “mwm o e i oy
€ Jezik sam postavija blem.«

Prva razlika, ki jo opazl vsak, ki formali-
zirati pj, je zrm.k »=u in prohlem resnice, To dvoje je
v temelju intelektualne abnt.mk.c‘lj? simbolske laguike
matematike in mm pj pa se temu upira.
zdjsedajammngnée biti znak »=x v forma-

sistema refleksije Tudi problem resnice in

logitne kontradikeije se v poeti®nem jeziku drugafe

postawlja.Nam ki nas je oblikovala Zola
konstruira

)
resnice in delujejo njim navkljub, Torej sta »ra-
zumniu dve zvrsti eksplikacij: je pj (in vse, ce-
mur pravijo skonkretng nﬁﬂ}mﬂm) primitivna stop-
nja jezika, ki ne zmore sinteze (Levy-Bruhl, Piaget)
al pa a normailne logike. titna dej-
stva porusijo ti dve interpretaciji, Pj o ja struk
turo ra.am}duv mmr;ﬂwguisarhtﬂ,]u in nmltiplika-th'ne
korelacije) prav 0 neka skupina, ki poveauje
inverzije in reciproénosti v okviru elementarnih gru-
pacij (ki tvori mmmoZico delove). Zdi se, da iz
sledi nemo#nost razlikovati, kot to dela Piaget, neko
konkretno (relacijsko, otrokovo) logiko in neko ver-
balno logiko (logiko znanstvene abstrakeije). Tezko
vidimo logiko zunaj jezika. Relacijska logika je ver-
balna, besedo zajema v njeni artikulaciji izvornemu
funkcioniranju, naZa civilizacija ovira te strukture
znanstvenem jeziku, jih pa ne
ukinja: #wvijo dalje v imanenci (v smislu, ki ga
temu izrazu daje Greimas) naSega lingvistitnega (lo-
gitnega, znanstvenega sistema) sistema.
V. 5. Polivalentna logika, ki predpostavija ne-
skonfno Stevilo vrednosti v intervalu neresniéno-re-
sndéno, pcrn)adn bivalentni a.riatoteimm logildi,

Poetifna drugaéno povriino.
mm&mmmvmumm
njen Mmtaﬂho.kmmuabuje. jo
krii. Ker poetitna enota konstruirana v nd:mu
do neke hutl!m)m.mjem

(ene) me ti¢e. Poetiéni linnjm
logi prosborjeﬂ-ﬂl samnv!rtua.lno

olomtkim'.padmﬁju, togika nd

ob dwveh pogojih

Prl.n.cip organizacije? Zdi
lahlko:

A. Po G.Boolu logika kot znanost ni veé del fi-
lozofije, ampak del matematike. Te#i torej k izraZa-
nju mentalnih operacij, ne da bi se ukvarjala z ideo-
loSkimi principi (med temi je tudi resnica), ampak

modele artikulacije elementov

tov v razisko-
vanih mmnozicah. Ko je asimilirana v
logika uide obvezi »meriti, primerjajo z vnaprej do-
mcmmm&{m:emmmmmm
danjega strukturalizma): odkloni, da bi bila pume-
nﬁuimﬁn.ﬁloﬂ.it-lpuﬁ,ki}ojaweknmrm
pomeni osvoboditi logiko principa resnice (ki je
o&oﬁnskodoio&nmnmjm}mjommimu
kot formalizacijo relacij. Boole ze lzvrSil prvi raz-
capkojeloﬂﬂlogiknodﬂlmaﬂjehjoveulm
matematiko, ki zanj ni bila znanost wo velikostia,
ampak formalizacija lm!hﬂﬁj.hmjasm
iz ugotovitve, da je »logitna teorija tesno vezana s

gika, bliZja Boolu kﬁt!&m}m}evmm
do simbolske logike kot nova do arit-
metike.

Kot metodologija, situirana med simbolsko logi-
ki im strukturalizem, bo dala splodne formule, ki
dovoljujejo razumeti pmmlmnsﬁ v nekem zakonu in

neki simetriji, se pravi dn jih dovoljujejo krmtmh-
rati. »Ni mogole predvideti zadovoljstva, ki jih tak
korak obljubljax (G. Boole).

B. Ta mreZa sifer, aplicirana na sumetnosta rusi
nakui.'luzljo se pravi idealistiéng predstavo umet-

i kot wprerogke in snujode« (P]ahm:l.. Fileb). Lo-
gﬂu Jdi je konstruirana kot znanost za razumevanje
umetnosti (mdabijorﬂduﬂinhmmomhgm
tradicionalno mnanstvepega pristopa, ki temelji na
resnici), bo torej prevezela strukturo te umetnosti,
ds‘biraﬂmﬂu,dajnvuklmﬂnmnﬂlmﬂdmu
znanost: tista, ki 5 svojo epoho poseduje umet-
nik, (ali v zaos ali pred njo).

V. 6. Zdl se paradoksno, da bi znaki mogli eksplici-
rati funkcioniranje besed. Toda tako izkuSnjo upra-
viduje dejstvo, dnja1rnn£1dru3blbamdap05ﬁa.lapo—
svetitev, okamenitev, okov: omejl, kosteni, zaklju-
fuje. Celo Rimbaudu, Lautréamontu, mrea&imh
se Gudijo, pri komu beseda prebije prostor in
priviadéuje vibracije, ki zariSejo nek ritem. Morali
smo preiti zaporp racionalizma in v Zivem =zajeti
utripajode Zivijenje giba, telesa, magije, spom-
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jezika kot gibanja ¢ez prostranstvo, kjer v utripih
svojega ritma vzpostavija svoja pomnjanja. Mate-
matifen formalizem je potreben, da se omehéa »mo-
nologiéna« znmanost in razgali okostje, grafizem teh
raiporadltav,vkﬁtaﬂhsemesniﬁﬁ dmlekt:l.kajem-
: neskondénost v urejenih neprekinjenih permuta-
c:.fjn-h. In morda je eden najboljsih razlogov obstoja
ling'wst«ﬂw m-lun odistiti jezlk teh otrdelih plasti
interpretacij¢ im pomenjanjs apriornih pojmov in
hmﬁmmmmmm refleksiv-
tranzitivnost in net vnost, simetrijo in
naﬂmetrljo Potem se bomo morda zavedl, da so
:ﬂsu ampak

E’

clovek kot disociacijsko in wi-
e piSe v prostor. Metaforiéni pro-
kﬂsmmdaprhaljattklzvom,

mwmmeﬁhmm

ki
- Kpl o boridn, | wokeusini
kompleks,

Z druge strand ;la. nam f{ a daje reflek-
tirano produkecijo le v obratnem u; semiolog
pride za pisateljem, da bi razloZil (konceptualiziral)
neko sinhronijo in naSel mentalne operacije tam,
kje v celem deluje neko wvse (jezik, telo, socialna
pripadnost).

Toda znanstven (monologifen, gnoseoloSki) pri-
stop je bil, je in bo potreben wvsaki druZbi, ker
eksplikacija (»absirakcija«, ki je Leniou neka
(Lenin, Filozofski zvezki) »fantazijes, kar se s

vetl Ob}'gljim_mm dﬂm pise
8 J "
w." jmm,ﬂw vsakem ni‘n spe-
funkeija, ki je bila dotedaj le slufajno ali ne-
v aiﬂhﬂﬂiﬂeﬂ
drzno izstopi (stands bodly ) zaradi same modci

{v »Logic as a source of syntactical insights« Proce-
g:dfngellmtg Symposia in Appled mathematics, vol.
1, 4

Beseds karikatura tu klite v spomin svoj iz
vorni pomen (grik., baros, lat, carrus, um, v nizkl
lat. mrricare ital. caricare), ki implicira predstave

(»njagovegrmm«)takombnmam
bi ila prav do konca svojih grimas. Lahko se je go-
vorilo o proustovski imitaciji kot bremenitvi, o tele-
su kot mkarikaturic. V tem sosledju silnih »karika-
tur« je paragramati®na aksiomatizacija nek zaletawv
pﬁstﬂp,ﬁjenmaﬁ:m«mneksomm&muhpm
in izbiri detajlov ( refena pe-

outsen) poistop i paragmatiben (ipodbijajod, dia.
logicen) in to ji daje revolucionaren in dinamiden
druzben in politiGen poloZaj.

i Prey. N, C.



SPANIJA

REFORMA

DEMOCRATICA DE LA
UNIVERMIDAD (RDU)

Z bahadkimi kretnjami je turistiéni vodié¢ v Madri-
du razkazoval univerzitetno éetrt, kjer Studira 40.000
Studentov (od tega 12.000 iz Latinske Amerike), in
potem s0 mu roke nenadoma obstale sredi zamaha,
ko je iz ozadja aviobusa priletela pripomba:

»Ce se ne motim, so fakultete zaprte Ze veé kot
mesec dni.. &

#No, da« si je potem opomogel, »saj veste, 3tu-
dentje so pa¢ Studentje, svojeglavi; sicer pa, saj
stavkajo tudi v Ameriki, v Parizu in VarSavi.. .«

Vendar v Spaniji Studentje niso wsle Ztudentje«.
Gibanje, zadeto v boletem letu 1939, je v devetin-
dvajsetih letih do danes dobilo SirSe kvalitete. V dr-
Zavi je 14 univerz (od tega sta dve privatni): v me-
stih Santiago di Compostela, Zaragoza, Madrid, Bar-
celona, Murcia, Valencia, Sevilla in Salamanca. Stu-
dentsko gibanje v zadnjih treh letih ka%e naraféajoce
elemente povezovanja na e Sirsi fronti; od 27.
oktobra 1967, ko so Studentje prvié demonstrirali iz

eg Studentov in preteZnega dela
inteligence tudi delavske sindikate in demokratiéna
zdruZenja Zena. :

Leto&nji prvi maj je bil dosedanji vrh teh skupnih
prizadevanj. Eden od mnogih izrazov solidarnosti
med navedenimi skupinami je bilo pred tem pismo
Studentom Barcelone, ki ga je na svoji redni skup-
%éﬁ!;i:;i sprejelo 9, marca letos Demokratiéno gibanje

Pismo studentom
Barcelone

Ob drugi obletnici Demokratiénega sindikata &tu-
dentov univerze v Barceloni (Sindicato Democratico
de Estudiantes de Barcelona — organizacija je ile-
galna, op. p.) vas pozdravljamo in vam Zelimo izraziti
solidarnost z vadimi prizadevanji. Obstoj vasega sin-
dikata pomeni v javnosti stalno izzivanje reakcionar-
nih sil nase drzave, obenem pa Jjim je opomin, ki
kaZe na njihovo nesposobnost, da bi nudile demokra-
tiéne reditve, ki s0o nujno potrebne v razmerah da-
naSnje druZbe,

Ta izraz solidarnosti z vami sovpada s sploSnim
bojem za demokratizacijo druzbe. Menimo, da je de-
mokratiéna reforma univerze (RDU), poleg pravice
Studentov do lasine organizacije in vsakoletnega na-
cionalnega kongresa Studetov Spanije, eden od temelj-
nih elementov za demokratiéne svobo&éine, ki naj bi
bile osnova za reditev aktualnih druzbenih problemov
pri nas. Poleg mislimo, da nasa solidarnost z
vaSimi prizadevanji izvira iz jasnih in konkretnih raz-
logov. Vak boj za tako univerzo, ki bi bila kot nacio-
nalna institueija v sluZbi interesov in potreb ljudstva,
za univerzo brez najrazliénejiih oblik diskriminacije,
ta boj se sklada z na3imi osnovnimi interesi za od-
pravo diskriminacije, ki danes zadeva Zene v Spaniji
in jim onemogoéa, da bi se enakopravno vkljudile v

. Danes v vedlini primerov Zenske ne morejo Studi-
rati tehni¢nih ved in najveckrat lahko ugotovimo, da
Zeni Studij na univerzi v konéni fazi pomeni le okras,
ker se z znanjem ne more uveljaviti v druzbi.

Uradno skuSajo najti odgovore za tako stanje v
svobodni odloditvi Zena, da se posvetijo druZini, ven-
dar me ng mislimo tako.

Kriteriji, ki ustrezajo danasnji strukturi 3panske
drube, Zensko onemogodajo. Z druge strani pa ideo-
lodki pritisk, pod katerim je v veliki meri tudi uni-
verza, determinira smernice Studija, ki jih Zene lahko
izberejo. Torej je demokratiéna reforma univerze
nujnost, ki bi Zenskam omogoéila pristop k vsem
vejam Studija in poklica.

Te okolis¢ine, ki jih omenjamo, podpirajo in ute-
meljujejo nas pozdrav tej drugi obletnici ustanovne
skup5éine demokratiénega sindikata Studentov v Bar-
celoni, V celoti se pridrufujemo vasim zahtevam za
reformo univerze (Movimento democratico de muje-
res de Barcelona).

Dvaindvajset tock

Kolega T, Student zadnjega letnika medicine in
predsednik Studentskega demokrati¢nega sindikata na
medicinski fakulteti v Madridu, je med potjo (30. apri-
la zveler, ko smo pesadili do vseh centrov, za katere
50 bile na predveCer prvega maja v Madridu napo-

vedane demonstracije) poklical e nekaj prijateljev,
in blizu polnoéi je Ze bilo, ko smo se izgibili v manj-

50 krémo na ozki ulici, ki jih je severno od glavne
promenade Avenida de Jose Antonio (ustanovitelj fa-
lange, pokopan je v Valle de Los Caidos, dolini mrt-
1.1.!}, kjer lezi milijon padlih v drZavljanjski vojni) vse
polno.

#Kaj je vsebina zahtevne demokratiéne reforme
{RDU) %«

PridruZili so se nam Se J. (Student detrtega let-
nika strojniStva), M. (prvi letnih politiénih ved), E.
(z dvema letnikoma ekonomije, trenutno ni veé &tu-
dent, ker so ga zaradi udeleZbe v demonstracijah vrg-
li 5 fakultete), ter dva gimnazijca.

»Ce najprej na kratko naZtejem problematike na-
e univerze, smo takoj pri toékah, ki jih veé ali manj
vsebuje skoraj vsak na$ apel ali obvestilo javnosti:

— prosveta v naSi driavi ima izrazito premajh-
no materialno pomoé;

— pri vpisu se oéitno pokaZejo razredna protislov-
ja nasSe druZbe, saj je le 4 odstotke Studentov iz de-
lavskih in kmeékih druzin;

— vprasanje Stipendij in Studentske pomod&i ni
urejeno, ¢e sploh ne omenim tega, da jih je absolut-
no premalo;

— pomoZnega profesorskega kadra je premalo;

— ¢uti se moéno pomanjkanje predavalnic, semi-
narjev, laboratorijev;

— od vseh vpisanih &tudentov jih 58 odstotkov ne
. i&iplc.n;; ti fak

— an ultet se nimajo kje zaposliti. 48
odstotkov jih ostane brez slufbe, 25 odstotkov dobi
delo na neprimernih delovnih mestih in iz tega jasno
sledi, da je emigracija diplomantov v tujino ogromna.«

Pogovor je prekinil D., biolog iz drugega letnika,
ki se je opraviéil za zamudo in povedal, da &e dveh
?:tm ne bo, ker sta bila med demonstracijami pri-

a.

. »Ce gremo daljex je povzel J., wzelo kritiéna je
situacija v Studentskih domovih; prvié jih je pre-
malo in drugic¢, sedanje cene bivanja so previsoke, od
4000 do 6000 pezet (pezeta je priblizno 0,18 N din
mesedéno!

»Svobodnix sluSatelji ne smejo obiskovati preda-
vanj. Izjemoma jim to lahko dovoli dekan (tako do-
voljenje so npr.pred tem, ko je bila zaprta univerza
v Madridu, dobili pripadniki policije — op. p.).

V prvih letnikih je veliko Studentov wvzgojnoa iz-
kljuéenih, kar je postalo #e skoraj instrument za re-
guliranje Stevila sluSateljev na posameznih fakulte-
tah. Tudi tu je treba omeniti razrednost tega izbora.

Univerze v kulturnem in sploh javnem Zivljenju
dezele ni cutiti.

Splo&na vzgoja — drufbena, kulturna, socialna —
je na niéli.

Mednarodno kulturnih in poklicno-znanstvenih iz-
menjav skoraj ni; profesorji, vodje posameznih kate-
der so na svojih polozajih dosmrtno.

Univerzo ureja zakon, ki brez popravkov velja Ze
od leta 1843.

Huda nepravilnost, proti kateri se Studentje v Spa-

niji resno borijo, fje po besedah T-ja, predsednika
sindikata na madridski medicinski fakulteti, obstoj
privatnih univerz. Te so rezervirane izkljuéno za vi-
soko druibo, imajo najboljie predavatelje, ki so tu-
di dale¢ najbolje placéani med akademiki.

Pouk na univerzi je skréen v golo mehaniéno po-
udevanje. Od studentov se ne zahteva aktivnega sode-
lovanja in uveljavijana osebnosti, temveé le pasivno
sprejemanje predavanj.

»Plan kadrovskih potreb drzave iz leta 1964« je
nadaljeval J., nje daled od stvarnosti, kar zadeva nje-
govo izvajanje. Predvidoma bi se moralo 3tevilo di-
plomantov poveéati, v praksi pa Je padlo pod nivo
leta 195T!«

Med spolitiénimis zahtevami je predvsem itreba
omeniti kritiko sheme vodenja v univerzitetnih cen-
trih:

— profesorje, vodje kateder, delegira politicna
oblast,

— rektor, prorektor in ¢lani drZavnega sveta za
prosveto so imenovani z odlokom.

Generalni svet (podoben naSemu univerzitetnemu
svetu; op.p.) univerze v Madridu se ni sestal Ze od
leta 1956. Univerza nima nobene avtonomije; akadem-
ska avtoriteta je zdruZena s politiéno. Kot posledica
te nesamostojnosti pa izhaja:

— ni svobode govora,

— programiranje uradne ideologije,

— katedre so pod politiéno kontrolo,

— javnost je napano (rendenéno) obveifena o
vsakem dogajanju na univerzi.

Univerza je
reakecionarna
in tehnokratska

Zgodnje jutro prvega maja nas je pregnalo iz re-
stavracije, in J. je predlagal, da gremo k njemu do-
mov, kjer da mi bodo pokazali 3¢ nekaj posebmega.
Med potjo smo se ustavili pred mogoéno stavbo z
lazno korintskimi stebri in bronastima levoma pred
vrati:

#To je hisa mutcev s 589 sedeZiln

Tako $tudentje imenujejo Spanski parlament, v ka-
terem sedijo predstavniki iz petdesetih pokrajin (Ma-
drid lezi v Castilli, Barcelona v Kataloniji). ]

Na stopnicah so lefalh kos: raztrganega d¢asopi-
sa Pueblo (»Ljudstvoa), ki je protidelavski casopis in
ga delavei ob stavkah trgajo in zaZigajo, kar sodi v
mirni del demonstracij. .

»Ce povzamemo prej nastete tockeu je zadel T.,
ko smo prispeli, J. pa se je lotil radijskega sprejem-
nika, »univerza ne izpolnjuje svoje naloge — odkriva-
ti potrebe druZbe in ustvarjati potrebe druZbene in
tehnitne kadre —, pa je dodatni podporni ste-
ber, ki sluf man na drZavni oblastix
“ Univerza ni- abstrakcija, izolirana od druZbe; so-
cialno ekonomsko sianje v drZavi vpliva ves ¢as na
njene metode in ideoloSko vsebino; kot in_tegralm del
druzbe se formira v skladu z njo pod vplivom direk-
tiv, ki jih dajejo ekonomske in politiéne razmere v
Spaniji. Univerza je tako v sluzbi dolofene ideologi-
je, ki sluzi interesom skupine oz. razredu na oblasti,
namesto da bi izhajala in ustrezala potrebam in za-
htevam ljudstva v celoti (kulturno, znanstveno, inte-
lektualno, itd.); veé ali manj nosi peéat razredne eks-
kluzivnosti.

»Politiko vlade proti univerzix je povzel E., »oz-
naéujejo predvsem , da bi omejila osnovne in
stvarne probleme, ki jih obravnava. Od tod izvira nje-
na reakcionarnost in tehnokratiénost ter seveda repre-
salije za wse tiste, ki skuSajo probleme pokazati in
najti zanje resitve. Tako akademskemu vodsivu ne
preostane drugega kot vdati se v usodo sluZabni-
kov vlade. MoZna je ena sama alternativa: podpreti si-
stem ali pa se mu upreti in prevzeti posledice, ki
iz tega izvirajo. Vendar je odpora vse vec, tako kaZe-
jo primeri na f za ekonomijo, pravo, medi-
cino...

Nesposobnost rezima, da bi resil probleme univer-
ze, pa je le potrdilo njegove za refeva-
nje problemov, ki se pojavljajo v Spanski druZbi; od
tod ekonomska kriza, devalvacija pezete, brezposel-
nost, rast sploine potronje na rafun represivno-biro-
kratskega aparata...«

Pogovor je prekinil J, ki je nekaj kriknil ob radio-
aparatu.

Sledilo je nekaj hreifanja in 3umenja, vmes krat-
ki stavki v Span&éini, in spet motnje in spet posamez-
ne besede. m ) :

»To je valovna dolfina policijskih t_)ddgjmkmr.- Jje
povedal J., »pogovarjajo se, ¢e je na kriZisfih vse mir-
no. Tole nam veliko pomaga nasih akcijah, saj toc-
no vemo, ée so nam na sledi ali nel« ;

»VisokoSolei mislimo« se ni dal motiti E., »da je
edini izhod iz nal tefav v demokratiéni refor-
mi, za katero se borimo. Izvedba reforme pa zahteva
tudi demokratiéne spremembe v celotni Spanski drug-
bi; pri tem je potrebna podpora mas. Zato je tako
velik uspeh, da gremo na prvi maj na ceste skupaj z
delavci. Ne zahtevamo najboljSe univerze na svetu, kot
tendenciozno komentirajo in o nafe gibanje
tisk, radio in TV, Isfemo le vzroke in terjamo odgo-
vornost za krog brez konca, v katerega sta zaSli univer-
za in drZava.

Tehnokratizacija in reakeionarnost univerze se
gradi, kot pravijo Studentje, povsem naértno s pod-
rejanjem Studentov in diplomantov interesom kapi-
tala (ki je v veliki meri tuj; domaéo aristokracijo tvo-
rijo predvsem veleposestniki), s produeciranjem ab-
straktno iznakaZenih kadrov, s spreminjanjem uni-
verze v tovarno ozkih specialistov brez Sirokega
kulturnega horizonta...

»Studiramo,« se je razvnel J, »v duhu egoizma in
individualizma. Iz nas hoéejo napraviti profesionalee
brez morale, ki svoje sile uporabljajo le za Studij svo-
jega podroéja in za pridobitev najugodnejsega poloZa-
ja v druZbeni hierarhiéni lestviciu

(Dalje na 31. strani)



31

Kaksna naj bo

demokrati¢na univerza

(Nadaljevanje s 30, strani)

Predlogi za spremembe niso izdelani do zadnjih po
drobnosti, prav gotovo pa bo (kot je bilo ugotovljeno
na Etevilnih Studentskih shodih in je zahtevano v pro-
gramih) nova univerea taks, v kateri bo:

— svoboda govora, tiska in vseh informacij, svo-
boda zdruZevanja in sestajanja, kar je edino zagotovi-
lo za izvajanje ostalih svobo3éin. Svoboda poucevanja,
ki predpostavlja ukinitev wvseh diskriminacijskih po-
stopkov — politiénih in ideoloSkih — proti profesor-
skemu kadru; svoboda raziskovanja in ukinitev ovir
pri stipendijah za raziskovalno dejavnost;

— organizacija in demokratiéno upravijanje — aka-
demske osebnosti in vladne predstavnike na univerzi
bodo volili profesorii in Btudentje.

Njena naloga bo dajati kader v skladu z ekonom-
sko stvarnostjo v drZavi; dajati raziskovalee in ljudi
s splofnim horizontom. Prav tako pa bo uZivala vedjo
ekonomsko podporo.

In, kar je bistveno, ukiniti bo morala razredne raz-
like, kar pomeni, da bo vpis prost. Da bi dosegli to,
bo treba ukiniti razredne razlike v osnowvnih in sred-
njih Solah, menjati metode in vsebino v visokem Sol-
stviu na ta nadéin, da se bo univerza osvobodila burZoaz-
nih navad, ki onemogoajo pristop k delavskemu razre-

- du (danes slednji tvori 80 odst. aktivnega prebivalstv
povedati Stevilo Etipendij in dodatnih pomodi, spreme-
niti sistem Btipendiranja v sistem Studentskih plaé kot
logi¢no funkecijo Studija, ter — kar je za reZim naj-
hujﬁ;mibepoﬁtavkn — izvesti demokrati¢no reformo Span-
ske

sZaradi moénih demonstracij za RDU so oblasti
kmalu po novem letu zaprle nekaj fakultet .. .«

#To so bile ekonomska fakulteta ter fakulteti za
pnutiﬁne vede in komercialo. Vendar so bile zaradi
”&‘m“’“kézmmﬁx’; yg g

ukrep za n e 8. februarja
bilo predvideno. Vendar so sledile
mkaﬁe—mmdu&kﬁjqwmmm izpolniti
snedolZnostno izjavos, ki.ga- je oznadéila za dobrega
ali slabega v pogledu nlﬁmom pri demonstracijah.u

m* i ek © ot
{ mhﬂ:travh:spuja!ﬁdﬂoprimtno-
sti policije na fakultetah; to je bil poseben oddelek,
sestavljen iz &lanov slufbe driavne varnosti, ki so no-
sili posebne znake in so si dovolili prisotnost ;
tudi na predavanjih. Studentski sindikat je iz-

dal razglas, ki je med drugim poudarjal:

sHofemo opozoriti na odgovornost, ki jo s priho-
dom policije prevzema akademsko vodsivo, in na vlo-
go, ki jo pri tem ima., Vsaka akademska avtnriteta
ki ‘zavestno sprejme vpliv policijskih indpektorjev, se
sama spremeni v Sefa policije!

Opozarjamo univerzitetno vodstvo, da je prav se-
daj éas, da uvidi umagzano igro, v kateri sodeluje. Pri-
takujemo in Zelimo, da premisli o odgovornosti, ki jo
prevzema; mi vidimo, da policija na univerzi nima kaj
iskatila

Mesec dni za tem, ko so fakultete odprli, je zaradi
prisotnosti policije priflo do novih nemirov, ki so v
fafetku aprila povzroéile ponovno zaporo, vendar to-
krat celotne univerze v Madridu. Odprli so jo Sestega
maja in takoj zatem je spet priilo do demonstracij.

Zakaj je policija odsla?

na
spanec, se je ommdamonahﬁdjmko
na cestah policajev na konjih, s feladami in
gl i s o vozil, ki se hi

blindiranih

tro, potem ko naloZijo aretirane in nemalokrat prete-
pene demonstrante (dekleta in fante), vradajo nazaj
v centralo drZavne varnosti.
mmm;{dm?uﬁjnngmm»

odpn.dem ormativno komisi dmhm
sindikata Studentov univerze v Madridu, ki tiska po-
sebne razglase, pozive, lepake in redne informacije.

Tako je na primer nemirih garadi prihoda
muamjtmmmwpo - . -
.. »Zakaj je policija odslaTu

Nenadoma je policija izginila, Zalosten in bruta-
len nadzor nafe univerze se je tako kondal po nekaj

V zvezi s temi dogodki se moramo mi, Studenti,
ki se borimo, vprafati in analizirati, ZAKAJ JE POLI-
CIJA ODSLA?

O¢itno bi lahko manjiina pomislila, da se je po-
Jicija umaknila zgolj zaradi velikodusnosti in dobro—

namernosti vlade. Vendar dogodki niso potekali tako.
Vprasajmo se samo:

ZAKAJ NAM JE PRAV TA VLADA PRED NEEAJ
MESECI POSLALA, »VELIKODUSNO IN DOBRONA-
MERNO«, ENO NAJBRUTALNEJSIH VOJSK, KAR
JIH JE?

In prav tako: Zakaj je znofraj fakultete usta-
novila politiéno-socialne brigade (ki ustrezajo nem-
Ekim S8 enotam), ki so %e vedno prisotne v univerzitet-
nih centrih?

NE! Tisti, ki imajo oblast v rokah, pri stvareh ne
popuséajo v obliki »darile. V tem primeru smo bili §tu-
dentje tisti, ki smo z vztra.jnost}u dosegli, da ie polici-
ja izginila. Zilavost naZih manjfast:% stavk
in protestov, je bila dovolj moéna, da je reéimu poka-
zala obseg naZega odpora in hkrati neumestnost oz.
nevarnost njenih ukrepov; morali so naredifi korak
nazaj — kot takrat, ko so odprli naSo fakulteto pred
predvidmﬁm rokom.

lahko podvomili, da VISOKOSOLCI NISO
BILI TISTI, KI 80 DOSEGLI ODHOD POLICIJE?

NE! Prav visokoSolci so posredovali pri tem, da
je odSla, Kajti prav brez nafega odpora in moénega
ﬂri%?ka se oni ne bi umaknili, ker ne bi imeli vzroka,

a bi se.

Ta zmaga Studentov je bila zmaga razsodnosti nad
reakeio ki nas skugajo utifati. Ta zma-
ga razsodnosti ni bila zmaga abstrakeije, zmaga bese-
didenj, to je bila praktiéna zmaga; in to se je ggodi-
lo, ker smo v boju za nafe upravicéene zahteve upora-
bili poirebne ukrepe (manifestacije, Strajke, prntssbe
v vseh oblikah...), da bi premagali brutalno silo, ki
jo je poslala viada: policijo.

Vendar, ne smemo si delatl utvar; agenti represi-
je so odili, NISO PA IZGINILI. S8e vedno obstajajo
in vlada jih bo uporabila proti nam, ko vztrajamo v
naSem boju za pravitne zahteve, ki pa niso v skladu
z njenimi inferesi.

Brez strahu moramo bitl pripravijeni za nadalj-
njo borbo!

NASA BORBA JE PRAVICNA IN ZRTVOVATI
MORAMO VSE SILE, DA BOMO ZMAGALI!

(Informativni biro pri 8. D. E. U. M. — demokra-
tiéni sidnikati §tudentov univerze v Madridu)

Takih in podobnih tekstoy je bilo ilegalno natisnil
na tisofe. Pri komur policija najde- ilegalno litera-
turo, je obdolien (kot za sodelovanje v demonstra-
cijah) protidriavne dejavnosti in je lahko obsojen
na dva do Best mesecev zapora, poleg tega pa e lah-
ko izkljucen iz fakutete, Denarne kazni dosefejo zne-
sek tudi do 50.000 pezet. Viasih so bile »lex 3.—5.000
pezet, kar ;ﬂ s0 za svoje Clane lahko sindikati hi-
tro zhrali. je kazen sedaj visja.

0d leta 1939 -
do leta 1968

#Takoj po vojniu je zadel z zgodovinskim pregle-
dom Studentskega gibanja v Spaniji medicinec T., nje
viada Studentom vsilila SEU (Sindicato Espafiol Uni-
versitario), ki je bil univerzitetna veja falange. Zakon
o ureditvi univerze iz leta 1943 jo je opredelil z na-
logo »zdruZiti vse Studentex ter wveepiti duh falange
slusateljem univerzex. Prosvetni minister je imenoval
vodstvo SEU kakor tudi vodstvo univerze. Slednje je
potem dolotalo vodstvo fakultet.

leta 1950 so se zadele pocnsi formirati prve
tajne Btudentske organizacije, ki s0 &i v programe
postavljale borbo proti politiéni in ideoloski kontroli
univerze. To gibanje je doseglo vifek v fiziénih spo-
padih s falangisti. Na fakultete so poéasi zadele priha-
jati povojne generacije, notroci borceve, in ena od
takih njihovih organizacij je bila na primer ASU (as-
sosiacion socialista universitario).

Stanje je povzrodilo spore med vetnim mini-
strom in vodstvom kakor nekatere zahte-
ve univerzitetnega vodstva. Posledica — padec naj-
liberalnejsih rektorjev, ki jih je refim kdaj postavil
—d—ﬂg‘lm in Entralga, rektorjev v Salamanci in Ma-

1.4

Kljub temu je v tem &asu, sredi Sestdesetih let,
prislo do delne demokratizacije, in prvié so bile zno-
traj fakultet izvedene volitve v Btudentske sindikate.
Demokrati so dobili veliko veéino in falangi ni preosta-
1o drugega kot volitve razveljaviti in zasesti univerzo.
Venda!r 80 Lanem mastaj’cu morali zaradi moénega od-
pora fakultete zapustiti, posledica vsega pa je bila,
da je SEU dokon¢no propadel. ReZim je kontrolo nad
itudentskim gibanjem prepustil
— kakor tudi vse pravice za izvajanje represalij.

demokratov, itd.). Poleg 50 se zaradi ka-
nje reprezentativnih v Etudentje mnogokrat zhi-
rali na svobo (asambleas libres), kjer
so v velikem programe za

realiza-
cijo svojih zahtev v zvezi s spremembami na univer-
zi. Reakeija vlade? Izkljuditve Studentov in tudi pro-
fesorjev (Arangusen, Tierno Galvan in Garcia Calvo).

v letu 1962 prvié izrazila solidarnost z
Demokratiéno gibanje je postajalo vse obseZnejse,
Etudentje so v letih 1965-66 zavrnil nove zakone o uni-
verzi, ki so bili vsiljeni, ne da bi Studentje in pedago-
ki kader pri sestavijanju kaj sodeloval. L. 1964 so se
od formalnih sindikatov odcepili ekonomisti v Madri-
du, ki so imeli odliénega voditelja Carla Romera, ven-

FUDE
rudarji v

dar je bil preved usmerjen izklju¢no v demokraxizaci-
jo univerze, brez pripomb na druZbeno situacijo v
Spaniji; zahteval je predvsem sindikalno svobodo.

Aprila istega leta so se osamosvojili tudi kriéan-
sko-demokratski Studentje (UED).x

V letu 1965 se je vedina fakultet odloéila za de-
mokratizacijo in avtonomijo uiiverze, solidarizirala
se je z delavei in v februarju je prislo do takrat naj-
vetjih demonstracij, ko je £lo na ceste 6.000 Etuden-
tov filozofije s Stirimi profesorji. Demonstracije so
potekale mirno, dokler ni nastopila policija z vodni-
mi curki. Razvil se je pravi spopad, ki je prinesel ve-
liko &tevilo ranjenih. Demonstraecije, ki so sledile kas-
neje, so postajale vse bolj nasiine z abeh strani. Visek
so0 dosegale v ukrepu oblasti, ki je univerzo zaprl.

Poéasi se je tudi izkristaliziralo lo: »Demokra-
tiéno univerzo znotraj demokratifne drufbe.« Pri stva-
ri konkretne izpeljave tega gesla pa se zadne femnej-
£i del — politiéni razcep v FUDE.

Vlada je to zaéutila in SEU skuﬁala. nsdcmestiti
7z APE (Assosiacion profesional estudiantes), ki si
je prizadevala Studente logiti od politicne gihmlju
ter jih usmeriti izkljuéno v Studijske probleme. Stu-
dentje so0 se volitvam uptl in organizacija nima no-
bene vloge; ukvarja se ve® ali manj izkljuéno z izpit-
nimi roki.

Pojavilo pa se je mofno gibanje, najprej v Barce-
loni in Sele nato v Madridu. To sta SDEUB in SDEUM,
nastala spomladi 1966 (demokratiéni sindikat Studen-
tov barcelonske, madridske univerze). Letos v zadet-
ku februarja je bilo v Valenciji koordinativno srefa-
nje predstavnikov Studentov iz Madrida in Barcelone,
kar pomeni velik korak naprej v skoraj tridesetlet-
nem boju Zpanskih Studentov. V Madridu SDEUM
zdruZuje ve¢ kot 25 odst. Studentov.

»In katere so politiéne skupine znotraj tega enot-
nega gibanja%«a

nPo razcepu FUDE lahko govorimo o @istih sindi-
kalistih — ki se borijo za demokratiéno reformo
univerze in le proti trenutnemu reZimu (ne pa
ekonomsko-politiénem sistemu) —, @ 2 de-
mokratih s podobnimi cilji, pri kom - pa lah-
ko govorimo o revizionistih in marksistih-leninistih,
K prvim brez premisljanja Studentje uvrdéamno komu-
nistiéno partijo Spanije, ki se preveé bori za drabtine,
v tej drobni borbi pa pozablja na zgodovinsko krlv-
do Francovega reZima in borbo za komunizem. Mar-
ksistileninisti so v prvi vrsti Studentje in moxm.
ni pa to gibanje mas, kar je seveda pogoj za kakrSen
koli uspeh revolucije. Na madridski univerzi nas je
okrog 500, Poleg tega pa imamo tudi etstremlsta

wKitajeea ter anarhiste, k: Za
ganizacijo in so pravi mojstri v | énh nﬂm,

prevrafanju aviobusov, razbijanju na bankah, v
spopadih s policijo. Poveroéajo nam taiave. ker mno-
gokrat izzovejo neprimerne re ; po wm

pa so za policijo neuniéljivi, m
za drugo in do izdajstva sploh ne more priti,
fagistiéni rezim dobro ve, kako odpu's.ti mu

V utemeljitev

njen prvomajski proglas delavcem, H

mmmem v angleééino in nato v s:uven!éino bil pri-
o

ﬁsprav

Delavei!

Prebivalei Madrida!

Na dan prvega maja pozivamo pt‘ebivaice Madri-
da k udeleZbi na velikih demonstracijah

— proti draginji, visokim mﬂjenjakkn strnékom.
#a minimalno mezdo 300 pezet in za spostovanje ko-
leletivmih pogodb;

— proti odpusanju delaveev, za pravico do stavk
in za 100 odst. plafe brezposelnim;

— proti zatiranju in za sploSno amnestijo Cama-
cha, Ariza, Trini , Garcio, Hoyosa, Mufioza Jabo-
p&;&,. .. itd., ki so zaprti zaradi boja za delavske pra-

— proti vsiljenemu sindikalnemu zakonu, za de-
mokratiéen in neodvisen delavski sindikat.

Zivela delavska enotnost! mrpm maj! Svcio-
do zapornikom! Svobodo sindikatom!u

Diskusijo smo konéali v majskem jutru v £ 186
éarni Zahara na Avenidi de Jose Antonio ob ke.i in
moénih cigaretah

Celtas s érnim tobakom.

:Hu%mﬁmmnvmmmm nsiikﬂ
televizija, filmi vijajo kot
m dezelo modrega neha, vina, 1 onos-
ﬁ’mmmumbnﬂmmu spmmt saj teh 6 mmmnmj’ﬁ
0, s

likor jih prihaja, nosi Francu. In med in fe-
lhno,jg:. nas tudi f

te v nafem bojule je oditajode zaklju&il E. in ome-
njal pom

o8
o 6. maju, ko so univerzo v Madridu
je priﬂo do novih aemonstraclj 40.000
¢aka pred zaklenjenimi vrati.

Vendar to niso Studentje, pa& »svojeglavi Student-
Je, kot povsod po svetus, hmumstlﬁn! vo-
di¢i. Njihova svojeglavost se : demokratis-
no univerzo znotraj demokratiéne druZbe!

nCe boste objavili stvari o Studentskem gibaniu
in morda fotografije iz demonstiracij, Spanije ne bo-
ste ve& videlila so mi povedali tam, kjer so mi poto-
'l'ﬂ.‘l],]ﬂ omogo&il.‘l

(Odlomke iz 5pan&&ine je prevedel Boris S8kapin.)
Slavko Pregl

Etu.g:ﬁovm-
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Razgrne se trava. Otipa
se zajec. Ali je majec v tra-
vi? Ali je trava v roki?

1Z RAZLICNOST!
IZVIRAJOCA
RAZLICNOST

Televizija se vidi levo,
desno in sinje, Levi zor vidi
televizor, Bitdimrvlﬂiiogo

Zaba leze gor. Ali bl Zaba
mogla zlesti por? Ali je Zaba
padia dol?

I)olem‘.ek

gleda na
na nacin

filmske

kamere

MLADINA
FOTOGRAFIRA

V Celju je bila od 23. d:
3l. maja avesna rnmra
umetniske fotografije Miladi-

pa fotografira,

V skupini od 15 do 19 let
sta prejela ziati medalji Jel-
ka Simonéid in Vilko Fila#,
grebrnd Ivica Matié in Villo
Filaf, ter pronasti Ivica Ma-
ti¢ in Jelka Simondié,

V skupini od 19 do 25 let
je ma mnajboljso fotografijo
mmmmmn&
mdakmm
Janko Jelnikar, bronasti z
Zoltan Seke

sta sprejela Zoltan
Btojka Simdi¢,

BRAGO ROTAR

Braco Rofar je dcbil nagra-

Casopis v
polivinilasti
vrecki

Oxfordske Novice objavijo
vse, kar kdo poslje na na-
ahvredakﬂjﬂﬂbshjsm
tahmitna redakclja — redak-
cﬁ.’r&.hjﬂtarjaﬁamphsam
Vsaka &Stevilka izide v dru.
mnbﬂdmdmgam!un
Zgodilo se-je, da je
&ﬁ“‘“"m'm

GOLLEGE
VOHUNE

#St. Anthony College v Oxfordu
naj bi slufil za Solanje zahodnih
vohunov« je porodal Saturday Eve-
ning Post. V seriji &lankov je faso-
pis pisal o Zivijenski poti promine-
minih angleSkih osebnosti, ki so
Studirali v kolidéu St. Anthony. Ko-
lidZ, inStitut za =zgodovino, na ka-
terem lahko nadarjeni nadaljujejo
Studij, so osnovali ob koncu vojne.
Iniciator in wvodja inStituta je Mr.
Deakin, ki je bil po mnenju &aso-
pisa, med vojno tesno povezan s
tajnimi operacijami. V najnovejiem
dlanku piSejo o karieri Petra Wi-
lenskega, ki jé po Studiju na Oxlor-
du odsel na St. Anthony. Kot prve-
mu Studentus tega kolidia mu je
uspelo, da je priSel v svet britan-
skih 3tudentskih mvez, potem ko je
Internacionalno Studentsko konfe-
renco (ISC/CIE, Leiden) v novem-
bru 1866 branil pred oditkom, da
prejema denar od CIA. Wilenski je
bil ob tem &asu dve leti vodja wio-
misije za raziskovanje in informa-
cijex, ene najvainejiih oddelkov
ISC. Leto dni po njegovi imjavi
ni bilo nobenega dvoma ved, da je
taloo Internacionaino  Studentsko
konferenco kot tudi amerifko na-
cionalno Studentsko zvemo financi-
rala CIA. Peter Wilenski je postal
predsednik avstralske Studentske
zveze, nato pa prevzel sluébo v u-
radu za zunanje zadeve, oddelek
Daljni Vzhod, kijer po mnenju &a-
sopisa msna svoj nadin uporablja
svoje izkuSnje iz &asa, ko je bil
Studentski predstawnik, n svojo di-
plomos.

Haile Selasie
potuje

Med svojim potovanjem po Aaiji
s¢ je etiopskl cesar ustavil tudi v
Seulu, kjer je odkril spomenik eti-
opskemu  sodelovanju v korejski
vojnd.

Kako je bilo
na University
Essex

Zivijenje na angleSki univerzi
Essex, kjer s0 bili nedavno hudi
nemiri, se e ni normaliziralo, Vzrok
nemirov je bila odloditev reictorja,
da izkljucl iz univerze tri Studente,
ki so siloms prekinili predavanje
nekega profesorja kemije, ko je le-
ta zadel predavati o kemijskem bo-
jevanju. Zaradi mnodi¢nega protesta
Studentov je moral rektor svojo od-
lotitev preklicati. Kljub temu, da
e dober mesec zaradi zasedenih
prostorov univerze ni predavanj, s0
profesorji #¢ po obifajni poti raz
pisali junijske roke izmpitow.

Studentski list
Tribuno urejajo :

Nadezda Cadinovié, Iztok Gei-
ster (odgovorni urednik), Tone
Patnik, Slavko Rudi Riz

man, Dimitrij Rupel, Tone Stoj-
ko {u.rednik fotografije), DuSan
Trﬁ:rd (tahnrhzud ura]dn.ik) Pg-be-r

v ec, rej ZizZmon

I?'ﬁi'o izdaja UO Z8J —
Uredniitvo in uprava Trg revo-
Iucije 1-II — Telefon 21280 —
Tekodi ratun 501-6-781 — Letna
narodénina za Studente 10 Ndin,
za ostale 15 Ndin, posamezen iz-
vod 1 Ndinar — Rokopisov in fo-
tografij ne vrafamo — Tiska CP
#Delos, Ljubljana, TomsSifeva 1,
telefon 23522 — PoStnina plnéa«-

na v gofovinik

-




