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C. Golar:

Starinska balada.

Solnce vzele zarje so krvave —
iznad daljnih gor gredé oblaki

s temnimi, grmec¢imi koraki,

da se maje gora in planjave.

V belem hramu joka dekle Ana:
»S spanjem ni mi postelja postlana,
kar je ljubega mi vojska vzela,

je vesela ptica odletela.

Tam je, kjer budi topov rjovenje,
smrtno pesem poje bojno polje,
kjer se slidi do Boga trpljenje,
kmete, kneze, grofe smrt pokolje.
V sanjah pride Marko, prosi, vabi,
0j, da morem, v bitev divjo $la bi,
z rutico mu brisala bi Celo,

v zlato svilo stregla kri mu vrelo.“

Mesecina zemljo je oblila —-

k svoji dragi je prijezdil Marko:
»Vstani, okno mi odpri, premila,
naj te vidim, moje solnce Zarko!
Iz besnece groze, iz objema

smrti se ljubezen je izvila —

iS¢e tozna gorkega sprejema.

V srcu hladnem ni ji ve¢ prostora,
tezka je loCitev, ali biti mora:
Mrtev,sem, po hladnem grobu vpije
moje truplo da si odpocdije.“

.Ljubljanski zvon* XXXIV. 1914. 12,



538 C: Golar Pelin- roia

K oknu je planila: ,Kam si, ljubi?
Ti moj solzni biser, jagnje belo,
kam sedaj bi z Zejnimi poljubi?
Venec pletla sem iz roZmarina,

da bi lepSe mi blescala lica,

ko bi pirna klicala blazina.

Bedna, zapusfena v pusti sili,
krakam kakor v snegu lafna vrana,
o, nedolzna Zrtev, Jezus mili!“

Temna senca se ji tiho klanja,
trudna zemlja v zvezd bles€anju sanja.

%

Bila svatba je velika, slavna,
kakor Ze ni bila izza davna —
pirovala rde¢a je kraljica,
plamen so Zarela njena lica.
K njej je bil povabljen Marko v svate.
Iz ognjenih kelihov so pili,
z zrni se svinéenimi gostili.— / e Br xeDo Joreas:
Cj%??é?{“" »%;v—-%7e 7-2,4»\4/1’ '\.//*7 W«
Z ﬁqzcr{ow fe . ]‘Zuwﬁe
/,‘.‘/ oA "j“’f ~an 07:"“"' s
Ao /f*\”‘A a raaal "“f O"C’v

Fantié,

pelin-roza — cvetje grenko,
jojme,

to na vojski bo veselo!
Ljubico dobi$ okroglo, tenko,
gromko njeno grlo bo grmelo.

elm-roza.

Fantic,

sto zvezd zlatih ti zasije,
jojme,

cvetje iz srca ti vzklije —
pesem te zaziblje v mile sanje,
kjer utihne jok in zdihovanje.

— — @ —
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Milan Pugelj:

Koscak.
II.

Pojutranjem — ko sta se sestala — je opazil on nekako iznenada,
da so njene ustne nenavadno socne in polne, in da postane
njen obraz posebno lep, ¢e ga preplavi smeh, in se prisvetijo iz
srede napetih ustnic beli in pravilni zobje. Naenkrat pa se je zalotil
pri nameri, o kateri se mu je zdelo, da je zanj smeSna. Pogledal
je v stran, nasmehnil se je in vzkliknil v mislih:

4 — Hej-joj, zdaj sem ravno tam kakor otro¢ji dijak. Skoro bi

jo bil — ta bi bila lepa — poljubil !

To se je zgodilo pri slovesu, ko sta se drZala z desnicami.
Tisti vecler je vpraSala Ana sama, kdaj se vidita. On je nekoliko
premisljal o tem, vlekel s spodnjo ustnico posamezne brke med
zobe in jim grizel konce.

— Tukaj, je dejal, ne bi bilo prijetno, ¢e bi me spazili ljudje.
Doma, no, doma je moja gospodinja neka stara tercijalka, neprijetna
babura. Ves ti, kje je Jurjev trg?

— Vem, je rekla ona.

— No, tam pois¢i hiSo, kjer stoji na sredi z zlatimi ¢rkami
napis ,Slovanska banka“. Tam pojdi v prvo nadstropje in potrkaj
na tista vrata, ki so tik stopnic! Pridi od petih do Sestih. Takrat
sem sam. .

Ana je stekla v stran, on pa je Sel pocasi dalje po drevoredu.
Tako zdrava je ta Zenska, si je mislil, to na ¢loveka izvrstno deluje.
In v svojem stanovanju in Se zlasti drugi dan po peti uri v pisarni
je strogo premi$ljal o tem, ali bi se s to Zensko blize seznanil,
ali se nebi. Hodil je mimo svoje pisalne mize, zaloZene s popirji,
gledal v tla in se praskal po redkolasem temenu. Pogledal je
veCkrat na uro, obstal tik okna, premeril z ofmi prostor pod njim
in se nehote nekoliko vznemiril.

— Oha, je zamrmral, tisto tam je ona!

Sla je naglo, obleena je bila v &mo in na glavi je imela
skromen ¢&rn klobuk. ‘Med to ¢rnino se je belil njen obraz in goli
vrat kakor marmor.

35%
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— Povem ji, kdo sem, je zaSepetal, sedel na stol in vzel v
roke kopo popirja. Povem ji nemara $e tudi ono ret, o kateri sem
mislil ponodi.

Kmalu je zasliSal Sum krila po stopnicah, nekdo se je priblizal
po prstih vratom in nalahko potrkal.

— Naprej, je hripavo zaklical in si odkasljal.

Ona je stopila v sobo. Pokimal je in ji odkazal prostor na
desni strani svoje mize. Ubogljivo je sedla, gledala s svetlimi tem-
nimi oémi prijazno nanj in na njegovo mizo in tudi dalje po stenah
in po visoki Zelezni blagajni, ki je stala v kotu.

— Tukaj, je rekel on, je moja vizitnica.

Vzel je iz $katljice na mizi belo kartico in ji jo ponudil.

— Na njej je moje ime.

Ana je brala: Toma Kos¢ak, banéni uradnik. Hotela je dati
hvalezno nazaj, a on jo je zavrnil.

— Ne, ni treba, je rekel. Lahko obdrZis.

Na to je vstal, dejal roke v Zep, hodil po sobi in $e enkrat
naglo premislil tisto, kar je razglabljal nocoj$njo no¢. Pri tem je
pogledal veckrat od strani nanjo in si dejal v mislih: Ta Zenska je
tako krepka, pravilno zra$¢ena — in kak$ne mocne in lepe noge ima!

— Hm, je hrknil in govoril. Poblize bi se rad seznanll s
teboj, ce ti je prav. —

Ana se je nasmehnila in v istem hipu zelo zardela.

— Prav, je odgovorila prijazno.

— Ali, je dejal Koscak, prej ti moram povedati, kako jaz
mislim, potem Sele lahko odgovoris. RazlozZil ti bom, da vidi§, s
kak$nim cClovekom se pecas.

Prenehal je in ez nekaj asa nadaljeval:

— Ve§, jaz na primer ne grem nikoli v cerkev. Na take in
enake stvari ne dam ni¢. Mnogo sem bral in premisljal in spoznal,
da je vse skupaj opora takih ljudi, ki so preslabi, da bi mirno
prenesli resnico. Kaj je — recimo — naSa ve¢nost? V' ¢em obstoja?

Obstal je pred njo, ki ga je posluSala s poveSenimi oé’r;ﬁ, in
odgovoril na vprasanje, ki ga je postavil.

— Mi smo kakor roZe na polju. Zrastemo, zacvetemo, rodimo
sad, odcvetemo, lazimo nekaj casa golih vej okrog, kakor stoji
rastlina brez cveta na jesenskem polju, propademo in segnijemo.
Nasa veénost obstoji v tem, da se mnozimo. Od Adama in Eve
teCe naprej rod potomcev, da se izrazim tako, kakor si mislim, da
bi ti laglje razumela. Od Adama in Eve teCe naprej, sinovi in héere
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in iz teh zopet sinovi in héere in vedno tako v nepregledni &rti, ki
nima konca. To je naSa vecmost.

Prenehal je, hodil po sobi in zopet obstal.

— Tistega vefnega Zivljenja, o katerem uéi vera, da ga pri¢ne
ZivetiZdusa, ko se loci od telesa, po mojem prepri¢anju ni. Seveda
ti tega preprianja jaz ne vsiljujem in ti pustim zdaj in ti bom
vedno rad pustil, da misli§ po svoje. Veruj i, ¢e ti je tako prav,
zakaj pa nebi? Meni pa se zdi, da ti povem naprej, vse to je bajka.
Dober clovek sem, ne da bi se hvalil, rad pomagam prijatelju in
sovrazniku, ¢¢ mu morem, ali ne zato, ker me tako uli vera, nego
zato, ker mi velevajo tako moje misli. Jaz torej nisem ne katolik,
ne mohamedanec, ne budist in tako dalje, temve¢ jaz sem Clovek,
ki Zivi brez vere po svojem poStenem preprianju.

Ona je molcala in gledala zaupno vanj.

— Vsega tega, je nadaljeval Koscak, ti menda ne razumes.
No, ¢e pa razume$, bo$ takoj videla, zakaj sem se nekaj na Siroko
razpredel. Prej sem dejal, da bi se s teboj poblize seznanil, vzel
bi te za Zeno . . . seveda, vidi§, ker nimam vere, se ne bi dal s
teboj porotiti po verskih zakonih. Zmenila bi se sama in Zivela
skupaj.

— Da ne bi 8li pred oltar, ali kaj? je vprasala.

— Ne, je rekel uradnik, ne bi Sel. Kako naj se dam vezati
in blagoslavljati z zakonom, ¢e pa ne verujem vanj. To bi bilo
grdo od mene, hinavsko in tega ne bom storil.

Zdaj sta molcala oba. Zunaj po hodnikih je nekdo zaklepal
vrata in po stopnicah je Slo ve¢ ljudi.

Kos¢ak je pogledal na uro in rekel.

— Ti, zdaj je Sest, iti bo§ morala. Pa sama premisli doma in
mi pridi sem povedat ob taki uri, kakor si prila danes. Jutri, poju-
tranjem ali tudi kasneje.

Ona je vstala in se zmedeno poslovila. Uradnik je nekoliko
pocakal, vzel klobuk in palico, zaklenil za seboj vrata in odSel v
kavarno. Drugi dan ni mislil na to, da bi pri§la Ana. Tretji dan
jo je priakoval in par dni pozneje se ni od pete do Seste
ure sploh vec !dotaknil dela. Hodil je po pisarni in slabovoljno
mrmral.

— Zdelo se mi je, da je tercijalka. To je vse skupaj — vrag
jo odnesi!

Ob tednu proti Sesti uri pa je prisla. Ko3cak jo je sprejel
posebno ledeno in ji pokazal stol na desni. Sedla je in dejala:



542 Milan Pugelj: Ko3¢ak.

— Jaz sem, ne bodite hudi, morala povedati vse moji gospe.
Kricala je nad menoj, prijemala se za glavo in Sele danes sem ji
lahko u$la. Ko pojdem stran, je treba, da pridete vi pome.

— Ali si ji pokazala mojo vizitnico? je vpraSal, kakor bi go-
voril s stranko.

— Seveda!

— No, to si neumno napravila!

Vstal je in pricel Setati.

— No, naj bo, je mrmral, naj bo. Dvignil je glavo in dejal
skozi okno:

— Stanovanje, dve sobi, poiS¢em jaz. Tudi pohistvo pri-
pravim.

— Ali, je rekla Ana, ko pojdem stran, je treba, da pridete
vi pome!

Zdaj se je pricel KoS¢ak smehljati.

— Takoj moram domov, je rekla. Ali pridete pome?

— Jutri te nimam Se kam peljati, ali ne? Pridi pogledat drugi
teden, pa ti bom povedal.

Ana je vstala in on se je vstopil pred njo. ObSlo ga je nekaj
gorkega, prijel jo je z obema rokama za glavo in poljubil na usta.
Ko je odsla, je zamrmral sredi sobe:

— Hej-joj, to sem Student!

Otresnil je desnico in pocil s palcem in kazalcem.

1L

Poldrugi mesec potem je Sel proti veceru v Maksimilijanovo
ulico k neznani gospe po Ano. Po stopnicah je bilo temno in zato
je tipal s palico pred seboj in se spraSeval v mislih: Ali je 3e kaj
tega vraga? V tretjem nadstropju je pozvonil in odpirat je prisla
sama Ana. Bila je nedeljsko oble¢ena in od nje se je Siril duh nove
obleke in svezZega perila.

— Klanjam se, je rekla, zardela v zadregi in ga peljala dalje
proti vratom.

— Kje ima$ tisto baburo? je mrmraje vprasal.

Odprla je sobo, ga potisnila naprej in stopila za njim. Sredi
starinskega pohistva je sedela visoka, suha in siva Zenska, ki je
nateknila naglo nanosnik in dejala suhoparno.

— Torej vi ste tisti! Kam jo pa peljete?

— Na stanovanje, ki sem ga vzel zase in zanjo. Rekla mi je,
da se ji je pri vas dobro godilo. Zato se vam zahvaljujem.
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— To ne gre tako. Ana je poStena Zenska, ali je ne boste
poroéili?

— Ker se ne maram porociti jaz, torej tudi nje ne bom porocil.

Obrnil se je k Ani in zamrmral.

— Kaj me to vpraSuje? Kaj jo briga? Mislim, da sem ti
spolnil Zeljo. Odpravila sva.

Pogledal je sivo gospo, rekel zbogom, se obrnil in dodal
med vrati:

— Po Anine stvari pride postresc¢ek.

Zdaj je pri¢ela Ana nenadoma jokati, Sla je h gospe in ji po-
ljubila roko. Jecala je kréevito: Zbogom ... hvala za vse dobrote . . .

Tudi gospa je jokala. Roko ji je poloZila na glavo in rekla
s kolcajofim glasom:

— Bog te vari, dete moje!

— Tak pojdi! je jezno zaklical Ko3cak, stoje¢ med vrati.

Ko sta Sla potem po temnih stopnicah in si je brisala Ana z
belim robcem o¢i, je mrmral.

— To sem neumno napravil, da sem 3Sel k tej baburi! KakSna
komedija! Ni bilo prav, da sem te poslu3al.

— Ona vas je hotela videti, je tolmacila Ana.

Pred posto sta vzela fijakarja, sedla v zaprto kocijo in se pe-
ljala v predmestje, kjer je bil on najel stanovanje. DrzZal jo je za
roke in se Z njo pogovarjal, kakor bi bil njen oce.

— Zakaj pa ima$ tako mrzlo roko? In tudi nekoliko trese se
ti — zakaj?

— Vznemirjena sem, je odgovorila. Peljem se prvi¢ z vami.. .
mislim si, da boste dobri z menoj.

— Glej jo, neumnica ti! Kako ne bom dober?! Z vsemi ljudmi
sem dober in nasproti vsem posten!

Kocija je obstala pred vrtom. OdSla sta v vilo, ki je gledala
izza drevja z razsvetljenimi okni.

— Tod, ji je rekel in jo vodil, sem stopi, po teh stopnicah.
Videla bo$ pohiStvo in mi rekla, ¢e je po tvojem okusu.

— Zame je vse dobro, je odgovorila, z vsem bom zadovoljna.

— Kaj zopet govori§ tako?! So stvari, s katerimi je ¢lovek
bolj zadovoljen, in so zopet take, s katerimi je manj.

PriSla sta do vrat, katera je KoS$Cak odklenil. Stopil je Cez
prag, otipal elektricni gumb in ga obrnil. Predsoba je bila razsvet-
ljena. Na desno je stalo zrcalo z obeSali in v levem kotu priprava
za deZnike. o
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— Prosim, odlozi!

Pomagal ji je sle¢i jopo, sam je slekel svr$nik, in oboje obesil
tik zrcala. Ko je odlagal klobuk in palico, jo je opozoril, naj odloZi
tudi ona klobuk. Sla sta dalje in on je obrnil povsod elekiri¢ni gumb.

— To je kuhinja, ji je dejal, tam je posoda. Ce bo kaj manj-
kalo, bo§ dokupila.

— A kako, se je smejala Ana, ste znali to sami kupiti? Bila
je naenkrat vesela in zadovoljna, da so se ji smejale odi in Zarela lica.

— V prodajalni vse vedo. Za denar zna$ vse!

Stopila sta iz kuhinje v njeno sobo. Bila je elegantna. Po tleh
preproga, na oknih zastori, na steni slika velikega gozda z jahacem,
postelja, omara, miza, stoli od mo¢nega, naravno prebarvanega lesa,

— Spala bova, je rekel, vsak v svoji sobi. Najdeva se, ce
bo treba, haha, tudi tako.

Stopila sta v njegovo sobo. Ko je napravil lu¢, je planila iz
teme miza, polna jestvin in steklenic s svetlim vinom, kakor bi jo
bil oblozil Miklavz. Ona je sedla na zofo in on k njej. Natodil je
dve visoki in bleste¢i se ¢aSi in dejal:

— Daj, tréi z mano. Pobrativa se in tikaj me za naprej.

Tréila, sta, pila in jedla in se pogovarjala. Ko je vstala, da
se sprehodi po sobi, je stopil za njo, jo naenkrat izpodnesel,
dvignil od tal in jo poloZil na svojo posteljo.

— To te je skupaj, je zadovoljno mrmral. Gotovo ima$ nad
osemdeset kil !

Nadalje sta Zivela jako zadovoljno. Kos$¢ak je odhajal zjutraj
v mesto, obedoval v gostilni, obiskal po obedu kavarno in se vracal
domov takoj po kon&anih popoldanskih uradnih urah. Ob nedeljah
je ostajal ves dan doma, in ko se je storil mrak, se je rad z njo
sprehajal po okolici in po mestnih nasadih, ki so bili dale¢ zunaj
mesta.

— Jaz bi, je dejal v¢asih, kadar se je posebno razgovoril,
jako rad imel sina. Vzgojil bi ga namre¢ isto po svoje!

Ana mu je k vsemu pritrjevala in prvo Zeljo, ki je izSla po-
polnoma iz nje, je izrekla Sele spomladi, ko se je bliZzala velika
no¢. VpraSala ga je, e bi bil tako dober in ji dovolil, da opravi
velikono¢no spoved.

— Seveda, ji je kimal. Kaj me to spraSuje$?! Pri tem ima
vsakdo svoje preprianje. Ce te Zene, pojdi k spovedi! Ne branim ti.

Ona je $la nato k spovedi v soboto pred cvetno nedeljo in
sicer popoldne. Zvecer se je Kostak nekoliko zakasnil v mestu in



Milan Pugelj: Kos¢ak. 545

priSel domov po deveti uri. Zunaj je odklenil s kljucem, ki ga je
nosil vedno pri sebi. PriSel je v svojo sobo, stopil k vratom v so-
sednjo in nalahko potrkal. )

— Zadrzali so me slucajno uradniki, je dejal, ti gadje! Dolgtas
ti je bilo seveda in si legla.

Prijel je nalahko za kljuko in poskusil odpreti.

— Zaklenila si se . . . od straha menda. No, sicer pa kaj bi
te budil? Vidiva se jutri, lahko noc!

— Lahko no¢, je odgovorila Ana komaj sliSno.

Na cvetno nedeljo je hodila bleda in tiha po stanovanju, in
ko jo je vpraSal, kaj je Z njo, mu je pojasnila.

— Vso no¢ nisem zatisnila o€i!

— Zakaj ne?

— Premi$ljala sem o tem . .. Ve§, spovednik so mi straSno
govorili. Da bom pogubljena, ve¢no nesrecna, ker Zivim v grdem
grehu . . . in da sem . . . vlatuga.

Sedla je, kakor bi jo zapustile modi.

-— Hej-joj, je vzkliknil Kos¢ak in obstal, to ni dobro go-
vorjeno. Premisli ti tole: Ce bi ti Zivela s Clovekom, ki ima tako
prepri¢anje kakor spovednik, bi bilo spovedniku prav. Jaz pa sem
popolnoma drugih nazorov nego tvoj spovednik in po njih ne
morem ravnati s teboj drugae kakor ravnam. Gotovo je, da ne
pade nate nobena krivda. Mislim, da spovednik ni dobro premislil,
ali mu pa ti nisi vsega raztolmacila.

S cvetno nedeljo se je zarezalo med oba nekaj, kar jih je v
mislih nehote locilo. Ko3¢ak ji je dejal, da mu je prav, ¢e ona Zivi
po svojem prepricanju, in med tem, ko je Zivela, mu na tihem
vseeno ni bilo ugodno mnenje, ki ga je prinaSala s seboj od pridig
in iz spovednic. Ana pa je v dnu duSe zopet mislila, da je na-
pacno, ker ne storita tako, kakor delajo vsi drugi enaki ljudje. Toma
bi lahko Sel v cerkev in se Z njo porocil po zakonu, in potem mu
je dano na voljo, da pusti zopet cerkev in duhovnike. Vendar je
to vse nosila skrito v sebi in vidno prepadena je bila Sele zopet
pred binkoStnimi prazniki.

— Kaj, je vprasal Koscak, ali si bila vnovi¢ pri spovedi?

— Bila.

— In?

— Strahota, je rekla. Rekli so zopet, da sem vlatuga, da me
mora zadeti kazen, da me bodo trgali vragi celo vecnost.

— Povedal sem ti, kako je vse to, ali nisi povedala ti dalje?
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— Sem, ali to, pravijo, ne pomaga. Jaz in ti Ziviva v takem
grehu, da se morajo jeZiti ¢loveku lasje! Oba bova pogubljena in
kaznovana Ze tudi na tem svetu.

ln@ez nekaj Casa je stopila k njemu, zaihtela in ga prijela za .
roke.

— lIzpreobrni se, Toma, ti si zakrknjen, velik greSnik.

— Ha, se ji je zasmejal suho, pusti neumnosti!

— Bog je milostljiv, prosi ga in vse ti bo odpustil. Ti nima$
prav, pregreSne knjige so te zvodile na krivo pot. Strezni se . .
porociva se pred Bogom.

— Sedi, sedi, ji je dejal in se je odkrizal. Hodil je po sobi
in se(ez dolgo oglasil,

— Rekel sem ti Ze, pravil o tem . . . jaz ne vem, ali si po-
zabila, ali noce$ vedeti.

— Kaj si rekel? je vprasala Ana jokaje.

— Jaz nimam verskega prepri¢anja, ne verujem ni¢. In tak,
kakor sem, ¢e grem v cerkev, si dam poloZiti ez roko S$tolo, se
dam Skropiti z blagoslovljeno vodo in tako naprej, uganjam samo
komedijo, hinavstvo. V tem oziru, ve§, sem ve¢ moZa kakor mnogi
drugi. Ne storim tega, ne morem.

Odsel je nazaj v mesto, pil je ve¢ ¢a$ vina, se vrnil razvedren
in nekoliko vesel domov ter trkal na Anina vrata.

— Zakaj si pa zopet zaklenjena?

— Pojdi stran, je rekla Ana jokaje, jaz nisem tvoja vlatuga!
Koscak se je takoj vrnil od vrat, obstal sredi sobi, pomislil in
mrmral : o

— To pa ni prijetno, to mi je zoprno!

Nekaj dni je prihajal Se redno vecerjat domov, a razgovarjal
se je le o navadnih stvareh. Nato je tudi ob vecerih pricel izostajati.

— Povej mi prej, je rekla Ana, kadar te zveer ne bo. Vecerja
je pripravljena, a tebe ni.

Koscak je dolgo molcal in dejal nazadnje s suhim glasom.

— Sploh: to ni nic.

— Kaj?

— Najino razmerje. Jaz mislim po svoje, ti po svoje . . . to
je vzrok.

Proti jutru se je prebudil in sliSal, da je Ana tiho ihtela. Pri
zajutrku mu je rekla z objokanimi o¢mi:

— Nazaj pojdem . . . h gospe.

— Prav, je odgovoril. Stanovanje odpovem in pohiStvo prodam.
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In ko ie Sel po stopnicah, je mislil o tem, ali je morda ven-
darle mogoce, da je Ana v blagoslovljenem stanju. In pozneje po
preteku petih mesecev jo je zagledal neko¢ od dale¢, obstal je in
¢akal, da bi jo videl od strani.

— Menda ni v blagoslovljenem stanju, je mrmral in Sel dalje.
Gledal je kvisku v zrak in dodal: Sin bi bil tercijalkin; bolje je tako.

IV.

Leto za letom pada v preteklost, in Kostak se je med tem
postaral. Po temenu so mu izpadli vsi lasje, in zvecer, ko gori sredi
izpod stropa lug, se sveti njegova plesa z rdeckasto svetlobo. Okrog
ofi se mu je zbralo veliko gub in gubic, leta so mu razrezala &elo
po dolgem in polez, zobje so mu pocrneli, a brke na zgornji
ustnici popolnoma osivele. Zbral si je gostilno, v gostilni majhno
izbo in tam kosi in veferja. StreZe mu vedno ista domaca strez-
kinja. Ce pride k hisi nova mog, stopi k njegovi mizi in vprasa,
Cesa gospod Zeli, pogleda Kostak slabovoljno in po strani ter rece:

— Pokli¢ite domaco héer, Rezo!

In ko pride Reza, se pritozi.

— Mene strezete samo vi. Povejte drugi¢ take stvari novim
ljudem!

Pri vecerji in kosilu drZi onstran kroZnika cCasopis in Cila.
Opoldne bere list, ki izhaja zjutraj, zveer one liste, ki izhajajo po-
poldne. Kadar se ne strinja s pisanjem, odkimava odlo¢no z glavo
in pripeti se, da vrze list od sebe naprej po mizi. Kadar pa se
strinja 8tivo z njegovimi mislimi, kima pritrjevalno, preneha Zveciti
in Cita nekoliko hitreje in pozorneje. Za ljudi, ki sede pri sosednjih
mizah, se navadno ne briga. Kdor stopi v sobo, vsakega oSvrkne s
povr$nim pogledom, za Zenske ne kaZe vel zanimanja nego za

+ moske. Govorov, ki se pletejo pri drugih mizah, nikoli namenoma
ne poslusa. Ali ¢e slisi kdaj besedo o tercijalkah, postane pozoren,
dvigne glavo in napne poslub. Ce spozna, da gostje zabavljajo
Ceznje, se nalahko nasmehne in sam sebi zamrmra.

— Hej-joj, to je resnica! Pretirane babure!

Prime steklenko, nato¢i vina do polovice kozarca, nese k ustom,
pije pocasi in z uZitkom in gleda visoko nekam v strop ;
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Dr. J. A. Glonar:

Beseda o naSi kritiki, literaturi in kulturi.

Nostra, non mea res agitur!

Pred nedavnim c¢asom je napisal ,S. Medveds$cek“ v ,Omladini“
(X, 88—92) ,Nekaj kritike k slovenski kritiki* pod znacilnim
naslovom ,Sirota“. Ta ,sirota“ je slovenska kritika; toda Ze samo
dejstvo, da piSe resen znanstvenik — ki ne imenuje svojega pra-
vega imena — v resnem listu o tej pastorki naSega kulturnega
truda in ubadanja, je zelo razveseljivo ne samo za naSe resne Kri-
tike, ampak sploh za vsakogar, ki mu je na srcu na$ narodni na-
predek. Manj razveseljiv je rezultat, do katerega pride pisatelj na
koncu svoje preiskave. ,Sirota je naSa slovstvena kritika. Nikdo je
ne goji s spostovanjem in vestnostjo. Sarlatani jo vodijo po ne-
plodnih pus¢avah in ne dopustijo, da se napoji iz umetniSkega vrelca.
Zato pa ne tarnajmo, ako postaja nasa lepa literatura vedno bolj
in bolj tudi — sirota“. Vzrok za naSo kriti¢no revs¢ino, ali vsaj
eden najglavnejsih je po pisateljevem mnenju fa, ker $e nimamo
svoje kulture. To se pozna na nizki intelektuaini viSini naSih kritikov
in odtod izhaja vsa na$a kriticna, literarna (in kulturna) revs¢ina.

Da dokaze svojo trditev, podaja pisatelj natan¢no analizo nasih
kritikov, ki jih po bolj ali manj znacilnih znakih deli v posamezne
kategorije. Ne da se mu zanikati pravilnost mnogih potez in znakov,
ki jih je naSel na naSih kritikih. Samo ta sum obhaja ¢loveka, da
ga je nekak artistiCen uzitek v stilu zapeljal v to, da je napisal
kako podrobnost, ki ne odgovarja popolnoma resnici, ampak je um-
ljiva samo kot nekak stilisticen ornament in duhovita arabeska. Po-
Stena jeza in odkrita ogorlenost nad naSimi slabimi kritiki, temi
nevrednimi hlapci naSega kulturnega delovanja, pa ga je zavedla
nekoliko predale¢. Tako dale¢, da Ze skoro olita edinim in samim
kritikom vso krivdo nad naSo kulturno revi¢ino.

Res je: izenacene kulture pri nas ni, ni niti izenacenega zna-
Caja nasih posameznih slojev, kaj Se le celote; res je, da nam pred
vsem manjka tradicija, ki si jo Sele z muko ustvarjamo. Seveda je
pri tem treba najprej pomisliti, da je pri nas ve¢ tradicije, ko se je
zavedamo. Zavedati se je ne moremo, ker jo $e premalo poznamo.
Kratkomalo negirati vsako tradicijo pa je ravnotako nesmiselno,
kakor nam odrekati zgodovino. Mi pa imamo oboje: tradicijo in



Dr. J. A. Glonar: Beseda o na$i kritiki, literaturi in Kkulturi. 549

zgodovino in obe moramo (saj sta pravzaprav enota!) spoznati, Ce
naj bo na$ nadaljnji razvoj organski in se naj ne vr§i v eksperi-
mentatorskih skokih. — Druga pa je s kulturo in naSo kulturno
zavednostjo, ki je danes tako nizka, da se skoro lahko rece, da je bila
v prejdnjih stoletjih po obsegu in intenziteti veckrat mnogo vedja.
Tega pa uniso krivi nasi kritiki, saj jih je premalo in njihovo
delo v primeri z delom drugih ¢initeljev preneznatno. Nasi kritiki
so prej produkt naSih kulturnih razmer, ko njih povzroditelj. Od-
govornost za njih si gotovo lahko delijo z mnogimi drugimi Cinitelji,
ki so jih tudi povzrocili. In o teh Ciniteljih je res treba enkrat izredi
besedo. Tezko je sicer govoriti o njih, ker so v tako neposredni
bliZini, da je o njih popolnoma objektivna in pravi¢na sodba danes
nemogoca, kakor je sploh nemogole pisati zgodovino sedanjosti.
Tukaj se mobilizira cel kampleks vprasanj, ki se sama zase ne dado
obdelati, ki pa se v celoti tudi ne dado iz&rpno pojasniti v kratkem
Clanku. Za to bi bila potrebna podrobna ocenitev in kritika vseh
nadih kulturnih faktorjev in za tem bi bilo treba podati pozitivne
nasvete za ,reformatio in capite et in membris“. InStance, ki bi to
sistematicno delo izvrSila, pa pri nas ni; zato se moramo zadovoljiti
samo s tem, da opozorimo na eno ali drugo podrobnost, ki se da
z manjSimi sredstvi doseci. Vse skupaj bo pomagala izvrsiti velika
skupna kulturna vest, kadar jo bomo imeli; sedaj se moramo za-
dovoljiti samo s tem, da poskrbimo, da nam popolnoma ne zaspi.
itik, ki vrSi svoj posel z vsem spoStovanjem, ki ga ima do
tujegd dela in svojega opravka, in z ono vestnostjo, ki je pri po-
Stenem ¢loveku samoumevna ob tako odgovornem poslu, naleti na
tisofero tezko€, ki ga pri njegovem delu ovirajo. Glavni dve sta
pomanjkanje primernega odmeva kritikovim besedam in — kot ne-
kaka prakti¢na posledica tega — pomanjkanje sodelovanja pri kriti-
kovih namenih. .In kar je odmeva, je veCkrat tak, da ga kritik ni
vesel in ne dobiva izpodbude za nadaljnje delo. Oni, ki so kritik
Zeljni in ki jih z zanimanjem bero, obCudujejo le preveckrat na njih
pred vsem temperamentnost stila, virtuoznost besede in pregnanco
primere. Ti ljudje obtice na golih zunanjostih in ne prodro do
spoznanja, da je beseda obleka za misel, primera oblika ideje.
Pet minut estetiCcnega uZitka, dokler so ¢itali kritiko, jim je popol-
noma dovolj; ko o _odlozijo kritiko, odloz.n]o tudi vsako nadaljnjo
misel nanjo.
~ Mnogo je kriva tudi nestalnost in fragmentari¢nost kritikovega
poklica in delovanja; toda te je kriva v prvi vrsti nestalnost in po-
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manjkljiva, tolikrat pretrgana kontinuiteta v razvoju nasih revij. Vsak
lustrum_se menjajo uredniki in Z njimi se menja tudi Stab kl’ltlkOV
In kako vehkega pomena je lahko dolgoletna kontmulteta in_ in enot-

nost_ ost vodstva pri kaki reviji, to se_vidi na razvoju_in thvu neka-
tenh nem§k1h m rusklh revij. Druga tezkoca jev tem da pri nas
skoro ni éloveka ki bi imel voljo in mozZnost, trajno vrSiti posel
kritika vse lepe literature. In Ce to res poskusi, pa se mu prav
lahko zgodi kakor ¢loveku v narodni pravljici o Indiji Koromandiji.
Predno pride ¢lovek tje, se mora pregristi skozi celo goro kaSe, po-
mislite, same — kaSe. Kaj ¢uda potem, ¢e ima na koncu, ko se
odpre pred njim literarni Kanaan, kjer teCeta med in mleko, tako
pokvarjen okus in izprijen Zelodec, da ga stresa Ze ob sami misli
na jed, pa naj si bo Se tako dobra. Ubije ga preteZzna vefina manj
vredne literature, ki jo je moral pouZiti. Pri nas se res skoro lahko
rece, da lmamo take kritike, kakorSno imamo literaturo, in ne na-
robe. Pri nas za kritiko ni mnogo pnhke da bi se uresnicil nemski
izrek: ,Es wichst der Mensch mit seinen hoéheren Zwecken“ —
mizerija naSe literarne produkcije kritika naravnost poZre: za nas
velja prej drugi del tega izreka: ,im engen Kreis verengert sich der
Sinn“. Seveda samo tistega, ki ima toliko duSevne sorodnosti z
veCino nase literature, da ga lahko asimilira. Kdor pa hoce kaj ve¢,
ta se spusa v boj s stoglavo hidro, ki se mu opleta okoli nog in
rok, mu stiska prsi in ga lize s svojimi strupenimi jeziki.

Nekak nepriznan, skriven ,contrat social“ veZe slovenske lite-
rate, kar je precej singularna in znacilna prikazen, da o literarnih
delih kritik ne piSejo. In kako zdravo, dobro in veselo bi bilo to.
Izjeme so zelo redke; pri_nas je sploSna prikazen, da se literati
sami_ne brigajo prav ni¢ za literaturo, ki je vendar najprej njihova
stvar, ampak da prepuscajo to skrb drugim ljudem, ki tvorijo tako
nekake kritike po 'poklicu. Pa¢ pa potem ofitajo kritikom, da
poverjenega posla ne opravljajo dobro, vestno in posteno. Tako
nastane ono napeto razmerje med literati in kritiki, ki razvoju lite-
rature nikakor ne koristi. Naravno in umljivo je res, saj nima nih¢e
rad, ¢e pride kdo in s prstom kaZe napake njegovega dela. Literat
imputira kritiku vse prerad slabe namene, poleg pa ne pomisli, da
se kritik izpostavlja isti, ¢e ne veji nevarnosti, kakorSni literat sam.
In povrh se lahko kritiku Se podrgne pod nos, da je vendar ne-
skladno meriti in presojati z intelektualno argumentacijo plodove
umetniSkega ustvarjanja. Novela, pesem je vendar v prvi vrsti pod-
zavesten produkt in zato ne gre — tako bi lahko kdo ugovarjal
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— da meri te produkte z istim vatlom, da aplicira pri njih presoji
iste kriterije, kakor pri kaki znanstveni razpravi. Toda do takih —
neizmernih! — koncev razmisljanja o razlikah umetniSkega ustvar-
janja in kriticnega presojanja ne pride skoro nikdar. Navadno na-
Zene tak nezadovolL_ei krittka z_znanim: ,Pa bi sam sédel in
naglsal kaj boljSega.* Na ta oéxtek ki se je k nam | sreéno resil iz
dobe ,Novic“ — znak, kako petnhcnram so_oni literati in v katero
dobo pravzaprav spm“:nq_tak otitek je odgovoril Ze Stritar,
da_se od brusa vendar _naj ne zahteva da bi rezal. V isto katego-
rijo spada tudi cela vrsta lastnosti, ki ‘jih na _]gglo taki literati na
kritikih : ocitajo jim domiSljavost, nadutost, osabnost in kar je 3e
ved takih lepih reci.

II Druga, nekoliko bolj spretna kategorija uZaljenih literatov so
»zonglerji“. Kritik je napisal, da je ,punca“ zagrebSka, v hrvasCini
neliterarna beseda, kritizirani literat pa v odgovoru dokazuje, da je
»pipec* znan po celem Zagorji (in ne samo v Zagrebu), se $kan-
dalizira nad tur$kimi besedami v $tokavi€ini in se prilizuje in laska
kajkavcem, naj s svojim besednim zakladom bogatijo Stokavicino.
Publikum, ki gleda to produkcijo in ki navadno ne primerja kritike
in odgovora, pa ploska in se zadovoljno smeje: ,Ali ga je d. dal!
Prav mu je! Kaj res misli, da samo _on vse ve, drugi vsi skupaj
pa nic!“ To so zensk| karakterjl z dolgolaso kustravo logiko, ki
se ne znajo drzatl stvari, ne vedo slediti argumentaciji in ki imajo
samo to spretnost, da znajo besediciti o vsem in $e marsicem drugem,
samo o tem ne, o emer je bad govor. Se bolj ko v svojih delih,
kazZejo vso svojo umstveno goloto in literarno nezmozZnost v svojih
odgovorih. NezmozZni, da bi se drZali stvari, stikajo za kritikovimi
generalijami in_gorje mu, ¢e srecno iztaknejo, da je filolog. In Se
enkrat gorje mu, ¢e se je predrznil pisati o filoloskih stvareh. In
vendar je sme$no vsakdanja resnica, ki pa jo mora ¢lovek pridigati
samo uzaljenim slovenskim literatom, da je vendar precej vse eno,
kdo je napisal kritiko in da je za nje vrednost odloCilno najprej to,
kaj je napisal in kako.

101 Tretja, ni¢ manj zanimiva kategorija uZaljenih literatov so

»Stare babe“. Tak literat tarna, da je za svoje delo dobil priznanje
vsepovsodi, samo doma ne, da niv slovenskih kritikah nobene bla-
gohotnosti, ampak samo zafrkavanje in ¢e je prav slabe volje, na-
migne, da ne bo odslej ni¢ ve¢ napisal v slovenskem jeziku. Tu
ali tam se oglada tudi materijalistiéna struna: ,Vsak delavec je
vreden svojega placila“. Samo da povdarjajo ti ljudje ta stavek na-
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pacno in nocejo uvideti, da se sme vsakemu delavcu vendar po-
vedati, ali je njegovo delo res vredno placila, ki ga pri€akuje in ali
ima pravico, da priakuje poleg materijelne odSkodnine Se kako po-
sebno ¢astno priznanje in odlikovanje za svoje ,kulturno“ delo. —
Vmes se najde tudi kaka histericna natura, ki se, e jec na svoj
govor dobila poSten odgovor, hinavsko smehlja in dobrodu$no za-
trjuje: ,No, no, gospod, kaj pa delate? Saj vendar nisem tako hudo
mislil. Vi ste me popolnoma napa¢no razumeli.“ Naivni otroci, ki
drazijo psa, ker ne pomislijo, da ima zobe. Ko so se o tem pre-
pricali, pa si drgnejo meca in iS¢ejo kos kruha.

\l%Najveéji kontingent med nezadovoljnimi literati pa tvorijo ,mu-
¢eniki“. To so vsi oni, ki s solzami v oCeh tarnajo, da vidi kritika
na njihovih delih samo slabe, ne_pa tudi dobre strani. Vmes nami-
gava]o kako zaradi svojega ,kulturnega“ dela krivico trpe in se
tako ogrinjajo z nekakim plas¢em narodnega mucenistva. Tak literat
si domi§lja, da je slovenski Cehov — toda kritik, ki bere njcgove

@u ali v kaklh g_lmna7Jsk|h Va]ah Drugi ti dokazu;e da
ima boljsi stil ko Dumas fils, toda oba ta dva in vsi drugi v tej
skupini niso ni¢ drugega ko navadni dninarji, ki so vrag vedi odkod
in kako za$li v literaturo in se ne ojunacijo, da bi jo zapustili. Nji-
hova sterilnost jih mori, umetniSko ustvarjanje jim ne daje zado-
voljstva in uzitka, zato pa prenesejo ves svoj, od lastne nemo¢i in
neskladnosti povzroceni srd na kritiko, ki jim stavi zrcalo pred o¢i.
V kakem neumetniskem poklicu bi nasli dober zasluZek in mir duSe,
toda ,vis inertiae“, neodlo¢nost in nekaka zagrizena koketnost jim
brani, da ne odloZijo peresa. ,L’artiste est un marchand, et I’ art
est un metier® pravi Musset (Les voeux solitaires) — toda ¢e bi bili
vsaj kramarji s solidnim blagom (nikakor ni potreba, da bi ba$
moralo biti umetniSko!), pa bi jih bil ¢lovek vesel. In kako potrebna
so pri nas solidna ,kramarska peresa“ brez umetniskih ambicij! Naj
kompilirajo, popularizirajo, prevajajo, toda za to je {reba resnega
Studija in vztrajnega dela. Kako novelico ali Crtico Clovek kmalu
napiSe, toda vse to_blago, ki so ga ti ljlld]e producnrah na tako
komoden nacin, bo ravno tako pozabljeno in bo ostalo brez sledu za
razvoj nase lepe literature in za naSo kulturo, kakor je na primer
vetina_Zorine in Kresove _beletrije. Samo gorje tebi, ubogi kritik, e
se predrzne§ razbrati zbirko takega blaga in v posameznostih do-
kazovati, da je vse skupaj samo ponarejena gesta in prazna poza.
Vsi slabi literati se bodo zarotili zoper tebe! Boj se jih, zakaj njih
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je ve¢ ko onih literatov, ki jih CastiS s tem, da s tihim veseljem in
nemim ob¢udovanjem gledas, kako rasto v solncu in dezju, kako
raztezajo svoje veje vedno vise v nebo in prodirajo s koreninami
vedno globlje v zemljo. Veseli§ se njihove bozje rasti — ¢e je
tudi ne razume$! — in si zadovoljen, da lahko Zanje§ okoli njih
koprive, puli§ dragje, podre$ kak krivencast, ostarel gaber ali votel
bezeg, sploh odstrani$ vse, kar jim jemlje zemljo in ovira pot do njih.

Doslej nastete kategorije nezadovoljnih literatov seveda niso
vse, kar jih imamo; tudi se nahajajo ljudje, ki bi po svojih karak-
teristicnih znakih spadali lahko v dve, celo tri izmed opisanih ka-
tegorij. Nekoliko obSirneje je bilo treba govoriti o njih zaradi tega,
ker‘_§o na Slovenskem tako Stevilno zastopane, ker so zdravemu
razvoju naSega slovstva najveja ovira in ker dajejo slovenskemu
kritiku najvec neveselega in nehvaleZnega dela.

To so tezkoCe, ki ovirajo na$ kulturni napredek in ki tice v
literarnih producentih samih. A tudi med literarnimi konzumenti —
in za te prihaja vendar pisana beseda kot gibalo kulturnega na-
predka v postev — tudi pri teh ni mnogo boljSe. Velika ovira za
vsak kulturni napredek je pri nas tako malo zanesljiva in preraun-
ljiva psiha naSih mas. Vsaka nova beseda, vsaka ideja, ki bi po-
magala poriniti naSo kulturno telego nekoliko naprej, dozivi v naSem
obcinstvu ¢udno usodo. Tretjina oblinstva jo ob prihodu pozdravi
s slavoloki in zvonovi, pa ji ne re¢e: ,Ostani med nami!“ — ampak
jo pusti mirno mimo sebe. Dovolj ji je, da se je za trenolek raz-
grela, toda ta ogenj hitro vzplamti in $e hitreje ugasne. Ostane le
kupcek pepela, ki ga veter kmalu raznese in polem je vse pozab-
ljeno. Druga tretjina je za vse popolnoma apati¢na, zadnja pa se
vsake novotarije naravnost brani in se ji upira z vsemi $tirimi. Kakor
velja to za naSe mase v najsirSem pomenu, tako in Se prav posebe_
velja za ona dva sloja, ki ju pri nas predstavljata burZoazija in in-"
teligenca. Oba druzi to, da sta v prvi vrsti materijalisti¢cno navdah-
njena in da se ne zavedata nobenih kulturnih potreb in nimata
nobenih kulturnih Zelj. Toda tega so krivi v prvi vrsti oni, ki so
po svojem poklicu dolZni oblikovati intelektualno stran slovenstva,
oni, ki so dolZni, ustvarjati v nadi masi pravo inteligenco, to je
sloj ljudi, ki bi razumeli svojo dobo in nje potrebe.

Utitelji in profesorp so_avantgarda naSe_inteligence, in kdor
tarna o \ng§em klavmem kultumem napredku zadene_v._ prvi_vrsti
‘njih. Le deloma ]lh opravnéulejo nase Solske .razmere*, torej ot
aktorji, ki leZe izven njihove kompetence in modi. Po\uﬁ\v, nasem

.Ljubljanski zvon* XXXIV. 1914, 12, 36
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jeziku in slovstvu na srednjih Solah, da govorimo samo o tem, je
bnla/\zadnlem éasu res tak, da_Z njim _po vetini nismo mogli biti
za ovoljm Toda” scda] so zahteve za kvalmkacn]o postale mnogo
v\é/]e in tako nam bo postava pomagala. Toda to je zunanji faktor;
na onih toris¢ih pa, kjer lahko odlo¢ujemo sami, tudi marsikaj ni
tako, kakor bi moralo biti. Odkrito se mora priznati, da_je drustvo
slovenskih profesorjev_opravilo mnogo in z veseljem se je lahko
spommjatl poZrtvovalnega dela njegovih posameznih &lanov. Toda
dela je Se mnogo in v doslej opravljenem je vcasih zelo malo si-
stema. Samo dva primera! Slovstvena Citanka za najvisje razrede
srednjnh Sol se je tako lepo modernizirala, da je sprejela celo naSo
_najnovejSo moderno. Toda za naSe srednje Sole Se vedno velja (in
~se pal tudi Se pouluje!) ona stara metnka in poetika, s katero
sy omagata ucenec in ucitelj pred vsak panci¢evo pesmijo. — Pri-
rerwanf pravija se velik griko-slovenski besednjak, toda ¢asi, ko so se na
Slovenskewstemauéno priobCevali prevodi iz grske literature, so
minili Ze pred petdesetimi leti. In tako bo ta besednjak priSel prav

kakor nekak filius ante patrem.

In e Ze i8¢emo krivce, lahko reCemo, da ni najvecja krivda
na onih, ki knpge{pléejo ampak da je mnogo krivde tudi na onih,
ki knpgéalaga;o Ne da se oporekati, da je zahteva po knjigah

/*J_Fapri nas zelo velika, da pa se ji ne ustreza v oni meri, kakor bi bilo
potrebno in dobro. Premalo inicijative in podjetnosti je v naSem
zaloznistvu, ki po veliki vecini ne pozna naSih knjiZnih potreb.
Konzumentov je pri nas za knjige jako mnogo, samo da med pro-
ducenti in konzumenti ni pravega stika. Ravno tega bi moral tvoriti
zaloznik. Moral bi poznati naso literaturo, pa tudi potrebe in Zelje
nasih konzumentov, moral pa bi tudi vedeti, kaj lahko pri¢akuje in
dobi od mod¢i, ki so mu na razpolago. Pobrigati bi se morali za-
lozniki tudi za organizacijo nasih javnih knjiznic. Toda ti se menda
knjiZznic boje, ker ne pomislijo, da je namen in sila knjiZnic, da goje
smisel za knjigo in ljubezen do nje. NaSe knjiZznice bi bile lahko
najceneje in najuspe$nejSe reklamno sredstvo za naSe zaloZnike.

Mnogo krivde je tudi v nase liticnem casopisju, ki je vendar
nasi inteligenci vsakdanji kruh.

Ni¢ boljse ni z naslmL"i/neseémkn in drugimi revijami, v katerih
ni zdrave in pametne diferencijacije. Svet gre po bliskovo naprej,
mi mu moramo slediti, kolikor se da v majhnih presledkih in ne
smemo preZiveti vseh tistih geneti¢nih etap, ki so jih drugi narodi
morali. Mlad narod smo — in ravno mladi narodi imajo prednost,



Pavel Golia: Zimsko popoldne. )oa
da jim ni treba vsega preizkuSati, ampak da lahko kar najboljse
vzamejo, kjer je. Toda to najboljSe je treba spoznati in se ga hitro
okleniti. NaSe publikacije, ki bi morale biti sredniki med svetom in
nami in ki bi tako lahko bile najuspe$nejsi movens kulture in kul-
turnega izenaCenja med nami, pa v&asih Se preve spominjajo na
dobo_kresilnega kamena in gobe. V stare_mehove je treba vliti no-
vega vin vina, in Ce stan mehovx ne veI]aJo pa si oskrbnmo novnh

ed naélml kulturmmx dclavcn ni pravega kontakta osebnqga
Ze zato ne, ker so_raztreseni po. vsej domovini in_izven nje v nasi
duaspon Pa tudl mtelektualnega kontakta ni, vsaj skupnega torisca
ne, kjer bi se lahko razpravljalo o vseh ‘prasanjih, ki gibljejo naso
inteligenco, predvsem mlajSo. Nad vse znaCilna in stara prikazen
je, da so se vsi taki poizkusi, ustvariti si skupen forum mlade in- Ve
teligence, pojavili in vrsili zunaj domovine. Res je, da imamo danes
ze marsikaj. Toda, da je omnibus, ki se priguga vsak drugi mesec,
dasi bogato obloZen z najrazlicnejSim blagom, preve¢ okoren ve-
hikelj, ki ne more zadoS$cati vsem potrebam naSega intelektuelno
tako hitro Zivelega Casa, ta zavest se je Ze tudi ukoreninila. —

Ce se govori o nasi nizki kulturni viSini, se krivda ne sme
dajati_samo enemu stanu, ker zadeva nas vse. Glavni krivec je ne-
zadostna kulturna zavednost. To zave zavcst “naso kulturno vest je treba
najprej krepiti. Pomagala nam bo spoznati naSe kulturne potrebe -
in najti pota do prave, narodne kulture. Pred tem pa je ne samo
mozna, ampak naravnost potrebna kooperacija vseh stanov. In dobro
in zdravo bo, e se nekoliko otresemo raznih utopisticnih senti-
mentalitet in se navzamemo nekoliko narodnega — imperijalizma.

v
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Pavel Golia:

Zimsko popoldne.

V kosmatih sneZinkah sneg naletava.
Sani zaZvenketajo na vasi —

in Ze oglusi cvenk kraguljckov daljava.
Mimo okna lezejo ure pocasi,
zami$ljenost nad njimi plava.

Na dnu srca se spomin oglasi

ter se zamakne v ples sneZink:

in pesem se odtrga raz sten
monotona, kakor refren

Zalostink.
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Josip Hrastar:
Izza zadnjih dni.
V.

ledorumena svetloba se je razlila po mestnih strehah tistega

avgustovega dne. Polzela je navzdol in se zapletla v vrhove
zapraSenih kostanjev na prostranem trgu. Rumenele so velike hiSe,
rumenela v ozadju ulica, rumenele glave valujoce mnozice. Kakor
skozi okajeno steklo je sijalo jutranje solnce izza pajcolanastih,
vzhodno nebo zastirajoCih oblackov.

Pod kostanji je stala stotnija, odpravljena na odhod Pisano
cvetje na Cepicah, sveze kite na prsih, cvetje na jeklu ob bokih,
cvetje iz svetlikajote se cevi nad ramami. Bozji grob sredi zapu-
S¢ene in molceCe katedrale na Veliki petek.

MnotZica se pogovarja poluglasno, odsekano, nerazlo¢no. Kakor
bi Sumeli ti glasovi nekje za mestom, bi se oddaljevali, izgubljali.
Reka, grgrajota, poslavljajoa se od solnca, izginjajoca v podzemstvu,

Stotnija se ureja, narednik Cita imena poedincev, nobenega
ne manjka. Postaren rezervni poro¢nik, v civilnem poklicu gimna-
zijski profesor, hodi pred fronto gori in doli. Njegove dobre modre
oc¢i zro zamiSljeno Cez to pestro mnoZico nekam v daljo. IS¢ejo in
se ¢udijo, da ne najdejo. Njegova levica objema drZaj sablje, prvi¢
v Zivijenju nabruene. Kaj bo Z njo? Se muhe ni ubil nikdar, po-
trpezljivo jo je odpodil, ako mu je sedla na Ze razredCene lase. Oj
ljudje, siromaki! In vendar se ne boji ni¢esar in nikogar. Samo
preblizu je Se njegov dom, tam za tretjim gricem. Preve¢ ga Se
oveva vonj po domacem zatiSju, preve¢ ga Se dosega glas njego-
vega edinca, kobacajotega Se po vseh Stirih po svetli in prijazni
sobi z razgledom na vrt, kjer je Se pred nekoliko dnevi, ni¢ hudega
slute¢, trebil zarastle gredice. Vse je Se preblizu, prezivo. Ko mine
to, ko bodo vmes gore in doline, reke in potoki, nepregledne da-
ljave in gozdovi, tedaj ga mine ta mehkoba, tedaj bo junak kakor
drugi, velik in mocan, trd in neizprosen. Ali je res? Ali ni to samo
prevara? O domovina, v tem ko se odmika$, si v resnici srcu samo
Se blizja. Kaj ne, gospod profesor? In ako bi tega ne bilo, bi ne
bilo junakov . . .

Rezko povelje, puske se zableSce v solncu, se dvignejo od tal
na rame. Prsi se izbodijo, miSice napnejo, kakor vzidana stoji vrsta
za vrsto.
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Opazujo¢a in Cakajofa mnozica se zgane, zadnji pritisnejo
naprej, prazni prostor med njo in med fronto se ozi. V naglici se
stiskajo roke v zadnji pozdrav. Odhod se bliZza neizprosno.

V zadnji vrsti na desnem krilu stoji Francelj. Stirinajst dni je
Ze, odkar se je loCil od doma. Kdo bi ga tako hitro spoznal sedaj
v tej obleki? Vsi so si podobni, kar jih je tukaj, vsi zagoreli, Zilavi,
razlika je samo v velikosti.

Nekdo ga narahlo potegne za rokav. Francelj se ozre. Droben
obrazéek mu zre smehljaje nasproti, dvoje neznih rocic se dviga
proti njemu.

»Kdo si, deklica mala, ki me pozdravlja$ v tem frenotku?*

»Ala, ata,“ vzklika otrok in sili k njemu, vsemu ovenanemu.

Francelj se strese in se ozre kvisku. Vsa kri izgine hipoma iz
njegovega obraza in sili k srcu, Nerazlo¢na Custva se ga polascajo.

Pred njim stoji Tinka, lepa, Zivljenja polna.

»Ne zameri, Francelj! Nisem mogla drugace. Pe$ sem priSla
in prinesla otroka. Vsaj sedaj te mora spoznati. Ni te Se videla
nikoli, Bog ve, ¢e te bo Se kdaj. Zbogom, Francelj, ne zameri. Bog
te privedi nazaj zdravega!“

Francelj ne ve, kako se godi Z njim. Nehote, proti lastni volji
se mu iztegnejo roke in dvignejo otroka kvisSku. Njegova usta se
za hipec priblizajo drobnemu celcu.

Tinka stoji omamljena, blaZzen smehljaj krozi okoli njenih
usten . ..

Povelje zadoni, Francelj stoji zopet trdo in nepremicno. Vrste
se okrenejo in premaknejo, trdo stopajo po ulici. Prav poleg
Franceljna na desnici stopa profesor s ¢udovito milim izrazom na
bledem licu.

Na koncu ulice &rni kolodvor, na $iroko so vanj odprta stranska
velika vrata, —-

Stotnija se je vkrcavala. Dolga vrsta ZelezniSkih voz je Crnela
dalet v ozadju na tiru. Kakor globoka Zrela so pozirala odprta
vrata posameznibh vagonov moza za mozem, oddelek za oddelkom.
V nekoliko minutah so poZrla vso stotnijo. Tu in tam se je po-
kazala pri oknu glava, nad njo druga, v ozadju tretja in Cetrta.
Iztezale so se roke po ¢aSah penelega piva, ki so ga v brzih skokih
donaSale smehljajoce natakarice. V vagonih je cepetalo, zbijale so se
Sale. Zapela se je pesem, tu domaca, tam tuja, malokje posebno
ubrana. Razne naroduosti so se mesale in prelijale, sklepala so se
znanja in hipna prijateljstva. Vse na eni poti, vse proti enemu cilju
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Kam? Oblak ne ve in val ne kam . . . Stroj sopiha, oblak
dima se dvigne visoko proti solnéni lu¢i, za njim drugi Se visji
in temnejsi. Zelezje zaklopote, odbijadi udarijo trdo drugi ob dru-
gega in pocasi, kakor velikanska ¢&rnosiva kaa se vije vlak dalje.
Vriskanje, vpitje se podvoji, skozi vsako odprtino silijo roke, ma-
hajo robci in ¢epice. Bog z vami, junaki!

Izprva se vije vlak mimo dolge vrste mestnih hi§, kmalu samo
Se mimo posameznih napol zapud¢enih dvorcev, mimo otoZnih kme-
tiskih gospodarstev, nazadnje po pusti dolgoCasni planjavi brez
studenca in drevesa. Dalje, dalje. Kakor iz tal vstajajo posamezne
postajice, vdirajo se ez nekoliko hipov zopet v tla. TiSje in tiSje
postaja po vozovih.

Francelj sloni pri zamreZzenem oknu. Dana$nji dogodek ga
vznemirja. Cemu je pri§la? Kaj je.nameravala? Ali je bilo to po-
trebno, sedaj po tako dolgem casu, ko je bilo Ze vse pozabljeno
in pokopano? Razumeti ne more, kako je postal hipoma tako mehak,
kako ga je mogel tako zavratno napasti slaboten trenotek. V dno
duSe se sramuje te svoje hipne, nerazumljive slabosti. Izdal se je
sedaj, pred vsem svetom je takoreko¢ priznal, da ima ta otrok nekaj
pravice do njega. Ko se je prej tako trdovratno branil najmanjse
misli na to Zalostno zadevo. Kako ga je prekanila, kako je znala
izrabiti sedanje njegovo stanje ta Zenska.

Misli se mu vedno bolj meSajo, trpka neenaka cCustva ga
prevladujejo. Pred njim vstaja Jelovina, okoli njega se sufe Anka,
odnekod se pribliZuje Tinka. Ocetov glas mu zveni na uSesa: ,In
tudi iz one kotljive zadeve si se izmotal pred tremi leti brez po-
sebne nesre¢e.“ Ako bi bil danes o¢e videl njegov sramotni poraz,
kaj bi storil? :

V tem hipu se mu zazdi, da ga je nekdo potegnil za rokav.
Obrne se naglo, a nobenega ni za njm, tovarisi ¢epe na svojih
prostorib in dremljejo.

Vlak sopiha dalje, dalje v ¢rno neprodirno no¢.

Francelj se stisne v kot in zamiZi, sili se, da ne bi mislil ni-
Cesar, prav ni¢esar. A ko se komaj nekoliko umiri, ga zopet nekdo
potegne za rokav. Otrogji glas bije na njegova u$esa.

»Ne bo mi dal odslej ve¢ miru ta otrok, vedno me bo vlekel
za rokav,“ si Sepece Francelj in nova plahost lega na njegovo
bolno duso.

Viak sopiha dalje, dalje, vedno temnejSa no¢ se pogreza na
poljano .
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Silno, kakor na jugu pripeka solnce. In vendar smo visoko
na severu, blizo ruske meje. Kakor dale¢ sega oko, povsod prod
in pesek in za njima modvirje, umazano, bifevnato, globoko. Le
s silno teZzavo se pomika naprej siotnija, se pogreza, izkopava,
zaostaja in se zopet zaletava. V oddaljenosti blis&i nasproti
smrekov gozd, med njim se meSa listnata bukovina. Tam bo bolje,
do tja treba priti, naj velja, kar hofe. V debelih curkih tece znoj
po zaCrnelih in zapraSenih licih, kakor med mahom studencc,
izginja v S$Cetinastih bradah sopihajo¢ih vojakov. Vedno hujSa in
neznosnej$a je vrocCina, vedno tezji so tele¢njaki in nahrbtniki. ..
Hvala Bogu, vendar enkrat v gozdu! Nizko se klanjajo smrekove
veje, lahen vetri¢ se lovi po njih. Ah, kako hladi! Samo trenotek
na mehka tla, na svilnati mah, in nove moc¢i se naberejo . . . Pocitek?
Kdo bi sedaj mislil nanj? Dalje, deca, dalje . . . dalje! . ..

Krvavordece zahaja solnce, zadnji rob zatone in Ze se spuscajo
poSastne sence na daljno planjavo. Na obzorju temni siromasna
vas, za njo nekoliko napol podrtih kmetij. Tam je za nocoj cilj
pohoda, do tja treba priti.

Stotnija se ustavi, odlagajo se tele¢njaki, nih¢e ne misli na jed,
samo pocitka, pocitka! V naglici se napravijo 3otori, vojaki poleZejo
po tleh. Francelj je srefen, ni mu treba na straZo. V kmetiski hisi se
zarije v seno in sladko prespi do ranega jutra. Ko izleze iz svojega
zati§ja, vidi, kako se odtaka debela rosa s Sotorov. No¢ je bila
tiha in svetla, a strupeno mrzla. Vojaki so bili trdi, premrli. A
nihée ni toZil, skoro veseli izrazi so se zrcalili na resnih obrazih.

Kje bi bilo dobiti kaj hrane ? Francelj pretakne vso zapu$eno
hiSo, povsod vse prazno, vse golo. Kmet je vzel s seboj, kolikor
je mogel, ko se je pripravljal na beg. Nazadnje vendar najde v
skritem kurniku nekoliko jajec. Oj, kako dober in izdaten zajtrk!

Se preden izpije zadnje jajce, zavris&i v taboru: ,Deca, ples
se pricne.“ Kakor bi trenil, je vse pokoncu, v trenotku je priprav-
ljena stotnija na boj. Tihota okoli in okoli, svet trenotek. Na iskrem
belcu se pripodi od nekod vi§ji Castnik. Konj se spenja in peni.
Od ust do ust se Siri novica: Sovraznik je v neposredni bliZini,
kakor listja in trave ga je, v veliki premo¢i je pred nami. Nasi so
v stiski, omagujejo, na pomoc!

Sum raste in se bliza. Franceljnu utriplje srce mocneje, slisi
ga skoro. Prvi¢ bo sedaj v ognju. Od trenotka do trenotka raste
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razburjenje, raste priakovanje, vedno vedje, vedno silnejSe. Ali se
bojis, Francelj? Kaj Se, o strahu niti sence, samo pricakovanje,
pricakovanje. In v tem pri¢akovanju samo ena velika misel: Naprej,
naprej!

In res Ze gre naprej, naglo, hlastno. Zaostala je vas, zaostalo
drevje, zaostalo vse, kar se je stavilo na pot. V trenotku je stotnija
sredi bitke, v najljutejSem ognju. Nepopisen, grozen Sum, glava
ho¢e pociti, uSesa bole, srce se kréi. Krogle Zvizgajo, sikajo, strojne
puske regljajo, granate basirajo v tem groznem koncertu. Vedno
nanovo, vedno huje. Sodnji dan.

Naprej, naprej! Na desni in levi padajo fantje kakor snopi.
Eden vrh drugega, kupi se kopitijo. A kdo bi se brigal za to!
Naprej, naprej!

Vendar se je treba ustaviti, sovraznik ¢epi v varnih rovih, nje-
gova Zetev je preobilna. Napravite rove, fantje! Vse se vrZe na
zemljo, koplje rove. Od tukaj se bo dalo dobro meriti, vsaka krogla
bo zadela.

Francelj lezi iztegnjen v svojem rovu. Nizko se pritiska glava
k zemlji, k cevi; roka je mirna, kazalec desnice pritiska mehani¢no
in enakomerno na puskin jezi¢ek. Krogla za kroglo ZviZga iz cevi,
is¢e cilja. Ck, €k, se zarijajo nasprotne krogle v zemljo pred njim,
visoko v zraku zabasira granata in se razpoci nedale¢ na levi. Nekaj
dreves odleti v zrak, med vejami se meSajo odirgane roke in noge,
visoko gori se dvigne nekoliko odtrganih glav in telebne zopet
navpi¢no na zemljo. Kri se zbira v mlakah, Sum raste, $e vedno
raste. Cudno. V tem groznem metezu, v tem peklenskem vriséu se
Franceljnove misli hipoma odtrgajo od sedanjosti in z neodoljivo
silo se mu posili v spomin domaci kraj, daljna Jelovina, lepa in
blesteta. Francelj, kje si? Crna smrt pred taboj in okoli tebe, in ti
sanjas? . . . Napol v ekstazi, napol v nezavesti se nekoliko dvigne.
Glava in levica se prikaZeta iz rova. Vtem hipu se zave, se zdrami
iz sanj. Mimo njegovega uSesa je zaZviZgala krogla, druga je pre-
vrtala levico, ki se ni bila premaknila nikamor. Kolikor mogoce
hitro se zopet stisne v rov, v varno zavetje . ..

VIL

Jesen. Okoli Jelovine je vse pusto in prazno, pospravljeni so
poljski pridelki, veter brije skozi obrane jablane in hruske. Vrabci
silijo na skedenj in v svisli, prvo listje rumeni in odpada,
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Stari Jelov¢an pripravlija na dvori$¢u koleselj. Sina Franceljna
gre Cakat na kolodvor.

Mimo gre krémar Matjaz, zlovoljen in postaran.

»Kako je Franceljnu, Jelovéan?“

Starec pogleda topo gostilni¢arja in pravi:

»Kako naj bo? Bomo videli.

Cez Cetrt ure se odpelje koleselj, po tisti poti kakor pred
dvema mesecema. Ob enajstih dopoldne je Ze v bliznjem mestu na
kolodvoru.

Na ovinku se prikaze vlak. Pocasneje vozi kakor v proSlih
lepih cCasih. Starec stoji tik proge, priakujoce zrejo njegove ofi
vlaku nasproti. Roke podrhtevajo, v prsih se vzdiga up in strah.
A vse nadkriljuje veselje, da se vrafa sin Ziv domov. Na daljsi
dopust, kakor je pisal.

Vlak se ustavi. Iz zadnjega voza hiti nekdo proti starcu. Ustavi
se pred njim. A

,Komaj sem te spoznal, Francelj,“ vikne starec in se nagne
proti sinu.

Francelj ga objame z desnico med tem ko ti¢i levica v belem,
od vratu navzdol viseem povoju.

»Menda ni prehudo, Francelj,“ opomni ole in kaZe na sinovo
levico.

»Ne, o¢e . . . dobro je.“

Starec se oddahne. Molce gresta proti izhodu, molée sedeta
na voz. Svetla kobilica potegne, in naglo in veselo dri¢i voz navzdol
po beli cesti.

Ze blizu doma vprada oe:

»Kako dolgo ostane§ doma, Francelj? Koliko so ti dali do-
pusta?“

Francelj se bridko nasmehne.

»Ni¢ ve¢ ne pojdem nazaj, oce.“

Starec ga neverjetno pogleda.

»Mar bo kmalu vojske konec ?*

»To je v bozjih rokah, oce.

»lorej?*

Francelj se nagne proti ofetu in pravi tiho, skoro Sepeco¢:

»OcCe, vas sin je brez leve roke.*

Starec odpre nehote usta, toda nobene besede ni iz njih. Roka
se dvigne, bi¢ zaZvizga visoko po zraku in neusmiljeno pade na
hrbet kobilin . . . Naglo bezi kobilica, kakor ptica pod nebom.
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Francelj pa‘ zacne pripovedovati vse dogodke, ki so dl’CVIlI mimo
njega v zadnjih Casih. Nazadnje pristavi:

»Kaj sem .dolzan otroku, ki sem ga zatajil pred svetom in
pred vami, ofe? . . . In njej?*

Starec se je zamislil. Sele ez dolgo je pokimal z glavo in dejal :

,Kakor je boZja volja.

Franceljnu so se olajSale prsi, oddahnil se je.

»Tega trenotka sem se bal,“ je dejal nato skoro slovesno, ,a
Scl je mimo mene po sre¢i. Hvala vam, oce!“

Cez nekoliko hipov je $e pripomnil:

,Kako je to Zalostno, da nas mora Sele nesreca ublazili in
napraviti iz nas ljudi. Ali bi ne bili lahko $e veliko boljsi in blazji
v sredi?“ i

Po vasi gre novica od ust do ust, da bo zagospodinjila Tinka
na Jelovini Se pred leto$njim adventom. Vidka pa je Ze sedaj skoro
stalni gost v hisi Jelovcanovi in njen glas ozivlja prej tako pusto
hiSo, kakor da bi zveneli iz vseh kotov srebrni zvonci.

Karel Dolenc:

Ob koncu leta,

Kedaj ste odsli, vi dnevi dolgega leta?

Kedaj ste odsli z vso svojo obilno bridkostjo,
kedaj ste odbezali s skopo svojo sladkostjo? —
Vsa zemlja tam zunaj je z belim prtom odeta —
a ni li Se vceraj pod oknom bezeg cvetel?

A zdaj, glej, je gol ves, ves mrtev, oledenel.

Ni vCeraj Se gnezda dvojica lastovk nosila?

Kdaj se poslovila, kdaj se je na jug preselila?
Ni héerka sosedova $e predvéeradnjim pela?

A vceraj zbolela in legla, Cez not¢ je zvenela.
Zdaj v grobu lezi ... Kak ¢as bezi, bezi!

In vse mineva . ... In smrt kosi, kosi!

I mene ez no¢ morda pokosila bo,

in prej, kot sanjam, poneso me v hladno zemljo . ..

SIS S —
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L. Pintar:
O krajnih imenih.

chali smo, da pri krajnih imenih praviloma sluzijo predlogi
.V, na“ oziroma ,iz, z (s)*, ¢e mislimo na notranjost tistih
mej, ki kraj omejujejo, — ¢e mislimo na doloten okraj, v Cegar
mejah ali med Cegar mejami se razprostira, ¢e mislimo na povrsje,
vrhu katerega ali na katerem stoji. Ce se pa kraj, ki ga imamo v
mislih, le od zunaj dotika tistih mej, v katerih je obseZen sosedni
okraj, nam logi¢no ne morejo sluZiti isti predlogi, ampak Cisto drugi
razmerniki n. pr.: ,k, do; pri (hrv. kod); od“ — kam? ,nad, pod
pred, za(d)“ s tozilnikom, kje? isti razmerniki z druZilnikom, od
kod? isti razmerniki s predstoje¢im ,iz“, torej ,iznad, izpod, izpred,
izza(d)* z rodilnikom. S tem pa kraj pravzaprav ni vsestransko
omejen in dolofen, ampak le bolj enostransko naslonjen. Pri imenih
»Pricerkev, Prilipe, Prigorica, Pribukovje“ si sicer lahko mislimo vas
ali del vasi, ki je poleg cerkve, v bliZini lip, na vznoZju gorice in
ob boku bukovja — ter se zavedamo, da ti kraji niso prav na istem
mestu, na katerem so cerkev, lipe, gorica in bukovje, ampak samo
v dotiki in blizini. To je povedano z razmernikom ,pri“ — in
prvotna krajna dolodila so se morala glasiti le: pri cerkvi, pri lipah,
pri gorici, pri bukovju ter so povdarjala samo tangentno tocko onega
kroga, ki nam ga doti¢na vas ali del vasi predstavija. Pozneje Se
le, ko se je pojem zaokroZenega sela in enotnega bivaliS¢a vseh
nastanjencev ob '1ej tangentni toc¢ki bolj ustanovil in utrdil, smo
zvarili iz takih prepozicijonalnih izrazov novo krajno ime, ki ga
lahko veZzemo s pravimi lokalnimi predlogi ,v* in ,iz“, ki kaZeta
na notranjost, tedaj Se le smo mogli zafeti z novimi konstruk-
cijami: v Prilipe, v Prilipah, iz Prilip — v Prigorico, v Prigorici, .
iz Prigorice — v Pribukovje, v Pribukovju, iz Pribukovja i. t. d.
Stanovnisko ime v mnozZini lahko rabimo namesto krajnega
imena, ker pri tem mislimo na celo povr§je tistega od teh ljudi
naseljenega ozemlja, na notranjost tistih mej, ki to ozemlje ob-
dajajo. lzraz ,v» Ljasehn, in Polonia“, po mnase ,v Lehih, med
Poljaki, na Poljskem ozemlju* nam je razumljiv. — ,Pa iiCera
njega iz svatova“ (er jagt ihn fort aus der Schar der Hochzeitsgiste)
nam je tudi razumljivo, ker se zavedamo, da.so svatje, izmed ka-
terih je iztiran in izob&en, neka enotna mnoZina, sredi katere se je
iztiranec- prej nahajal. Logarji in LuZarji so nastanjenci na Logu.in na
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Luzi in je torej mogoce, da celo to naselbino imenujemo s stanov-
niskim imenom Logarji, LuZarji namesto s pravim lokalnim imenom
Log in Luza. Ker pri tem mislimo na notranjost naselbine, bi
se torej ne bilo cuditi, ¢e bi konstruirali: v Logarje, v LuZarje, v
Logarjih, v Luzarjih, iz Logarjev, iz LuZarjev, ker se zavedamo, da
nam ni misliti na posamezne naseljence, ampak na celotno na-
selbino ali vas. Vendar je tudi pri mnozZinskih stanovniskih imenih
bolj v navadi konstrukcija kazoca ne na notranjost, ampak na dotiko
in blizino, torej: pri Jamskih poleg Dobovca, pri Ravnikarjih in
pri Srovinih poleg Kiljucevice in pri Pavli¢ih poleg Zavrsja, vse v
Svetokriski obgini — pri Kozarjih poleg Zigmaric, pri Stuparjih
v obéini Zupanje njive i.t. d. Pri ednini hi$nih imen je pa samo
ta konstrukcija mogoca, torej: pri Medvedu (ne v Medvedu), pri
Hudi¢ku, pri Jagru, pri Lahu, pri Trevnu, pri Valencicu i. t. d.
V_srbohrvastini_je pa¢ poleg ,kod“ (pri) tudi v rabi ,u“, toda ne
z mestnikom, ampak z rodilnikom n. pr. u Jovana = kod Jovana
(pri_Jovanu). — Ravno ta konstrukcija hi$nih ali naseljeniSkih imen
v singularu, namre¢ na vpraSanje kam? Lk, do“ (ne ,v“), na vpra-
Sanje kje? ,pri“ (ne ,v“)in na vpraSanje od kod? ,od“ (ne ,iz*) —
ta konstrukcija mi dokazuje, da se jezik ali Ziva govorica zaveda,
da ti¢i za krajnim imenom osebno ime in da osebnih imen v teh
primerih ni mogoce konstruirati po nacinu pravih krajnih imen s
prepozicijami kazo¢imi na notranjost, ampak le s predlogi kaZo¢imi
na dotiko in oblizje. Ce pravimo kmetiji (posamezni hisi, posestvu,
naselbini i. t. d.) ,pri Poljan$ku“, se zavedamo, da imamo v mislih
poleg osebe gospodarja te kmetije tudi hiSo in kmetijo na poljani,
zavedamo se pa ob enem tudi, da se kraju pravzaprav pravi po-
ljana, posestniku na poljani pa Poljan§¢ak. V konstrukciji pa
obe imeni dosledno razlo¢ujemo: na Poljani, pri Poljansku, v Pre-
serjah, pri Presercu, na Vranjskem, pri VranjSku (Vranj$taku), na
Meji, pri Omejcu (pri Mejacu), v Dobju (v Dobniku), pri Dobni¢anu
(pri Dobnikarju) i. t. d.

Ce torej vidimo, da se pravo krajno ime in naseljenisko (prav-
zaprav osebno) ime glede konstrukcije dosledno locita, moramo iz
tega izprevideti, da so ona krajna imena, ki jih konstruiramo z ,v,
na“ oziroma z iz, z(s)“, zares prava krajna imena, ne pa osebna
imena na kraj prenesena, kajti takega prenosa v singularu sploh ne
poznamo. Ce torej pravimo ,v Celovcu, iz Celovca“, mora biti to
pravo krajno ime, zares lokalen pojem. To izpricuje konstrukcija
s predlogi, ki merijo na notranjs¢ino, sredi katere se kraj nahaja.



L. Pintar: O krajnili imenih. 55

Oglejmo si to teorijo e na drugih primerih in skuSajmo se
uveriti, da osebnih imen v singularu ne moremo prenasati na kraje. —
Cerévec je razSirjeno krajno ime, toda za njegovo rdzlago se ne
bo nihée razbont skliceval na kranjski pregovor ,Sparovec cérovca
najde“, &e$ da je “osebno ime cérovec (troSivec, uZivavec) prenesenp
na kraj, kjer se trosi in zapravlja. To bi bilo preabotno! Na prvi
pogled razumemo, da je cerovec isto, kar cerov gozd (Zerreichen-
wald). — Smrekovca (Fichtenwald) ne bo nihfe zamenjal s smr-
kavcem (Rotzbube) in orklovca (Orkljevec pri Mirni peci) ne z or-
glavcem (Orgelspieler). Jaz bi si to ime razlagal le za rkljevec, to
je gozd v katerem rasto rklji t. j. smrekovi hlodi ali Zagovci. Primeri
Cokovnik, Brunnik, Lutik, Vitovec z mladim protjem za Vite ali vitre
(Wiedengertach), Rantovec pri Ravnem in TrSlavec pri Lokah, oba v
Krski obtini. Ranto (Stange) imamo iz bavarstine, torej Rantovec
Stangenwald. Trselj (trSlja) je pritlikavo krivencasto drevo, torej je
Triljevec gozdi¢ takega drevja (Wald von Kriippelbdumen) t. j. ru-
Sevje. Mogoce bi bilo tudi misliti morda na izraz ,trca, trscel®,
Schilfrohr (Plet. II. 699), tedaj seveda bi bil Trsljevec trstovje ali
trstje (Rohrhorst) kakor Stvoldvec ali Steblovec t. j. Célouc. — Primeri
Stabljevac pri Plominu (Fianona), dasi mnoZina Stabljevci kaze na
osebno ime. — — Tudi Stegévec pri Mokronogu ni morda iz oseb-
nega imena ,iztegavec* (Strecker, nomen agentis od iztegati), ampak
je iz stégovec z oslabelim vokalom prvega zloga vsled prevage
naglasa od ,stog“ (Schoberstange), torej das Gestange i. t.d. Od
lukati (spidhen) je osebno ime (nomen agentis) lukavec (Spaher,
Gucker), toda krajnega imena Lukovec pri Mirni si ne bom razlagal
s prenosom osebnega imena na kraj, odkoder je mogoce lukati in
razgledovati (Spahort, Hinterhalt), ampak si bom po podobnih pri-
merih vzel analogijo ter rekel, da je lukovec lukov zelnik, lukovo
polje (Lauchfeld) in lukovica lukova njiva (Zwiebelacker). Pri Pre¢ni
je posamezna hisa z imenom Bezgavec. Tu je dvoje mogoce,
ali je bezgavec osebno ime (nomen agentis) od bezgati (wiihlen)
t. j. rovar in Suntar (Wiihler und Hetzer). V tem primeru bi bila
pravilna konstrukcija ,pri Bezgavcu“. Verjetneje pa je, da je Béz-
gavec potvorjeno iz Bezgovec (Holunderstaudach) pa da ima kon-
strukcijo pravih krajnih imen, torej v Bezgovcu, kakor v Cerovcu
ali v Celovcu ali v Dobovcu i.t.d. V Struski ob¢ini pri Dobrepoljah
imamo vas Potiskavec, toda hudo bi se motil, kdor bi mislil, da je
nomen agentis potiskavec (t. j. tisti ki potiska, Riicker, Schieber)
preneseno na kraj, kjer je treba v strmi breg navkreber potiskati
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i pomagati, da morejo vprezenci speljati.- Nad Potiskaveem je
namre¢ Tisovec (Eibenwald), kar je isto, kakor Kisovec na dveh
ktajih Rziske obcine, namre¢ pri Lokah in pri Podkraju. Primeri
keden = teden). Potiskavec je torej potvorjeno iz Podtisovec (Un-
tereibach). Primeri Cerovec in Podcerovec v Dvorski ob¢ini Rades-
kega okraja, Gaber in Podgaber v ViSenjskem okraju, Log in Podlog
pri Mokronogu, Nart in Podnart, Brezovec in Podbrezovec, Laniste
in Podlanis¢e pri Oslici pa Mihovec in Podmihovec v ob¢ini Smihel-
Stopice, dalje Mihovo in Mihovica v Sentjernejski ob¢ini pa Pod-
mahovec pri Zabukovju v Sentrupertski. — Mchovo (Maichau) je kraj
z mahom (meéh, wnxn, Moos) porasten in oblika Méhovo je prosti
neutrum snovnega pridevnika, kakor Vrbovo, HruSevo, Cerovo pri
Sentjurju pod Ljubljano, Jelovo pri Radetah, Jesenovo pri Tro-
janah i. t. d. M¢hovec ali Mihovec (mahovnat kraj, Moosgrund) je
pa ta snovni pridevnik posubstantivil na masculinum, kakor je ma-
hovnica (jagoda, Moosheidelbeere) pridevnik ,mahoven“ posubstan-
tivila na femininum. Primeri Vrbovec pri Polomu in pri Dobrnicah,
HruSevec pri Pre¢ni in HruSkovec pri Raki, Cerovec, Jelovec, Jese-
novec pri Zeleznikih i.t.d. — Znan je priimek Prhavec, pa ni prav
verjetio, da je nomen agentis od prhati t. j. po netopirjevo pole-
tavati in prhutati, torej Flatterer, pa tudi ne od prhati v pomenu
hrzati in rezgetati, torej Wieherer, Schnaufer. Verjetneje se mi vidi,
da je ta priimek od krajnega imena Prihova ali"Prihava, ki ga sre-
¢amo na Stajerskem petkrat, — enako kakor je n. pr. Milavec od
krajnega imena Milava (ob¢. Zil&e pri Sv. Vidu v CerkniSkem okraju)
ali Dobravec od krajnega imena Dobrava i.1.d. — Ce pa naletimo
sedaj v obdini RZis¢e v Litijskem okraju vas z imenom Prhovec, ne
bomo rekli, da je tu osebno ime Prhavec pieneseno in porabljeno
za krajno ime, kajti to ni posamezna hiSa ,pri Prhavcu“ na Prhavi
ali na Prihovi, ampak cela vas s konstrukcijo ,v Prhévcu“. Prav
ta konstrukcija pa izpricuje pravo krajno ime in poleg zgoraj na-
vedenih analogij Cerovec Podcerovec, Mihovec Podmihovec, Brezovec
Podbrezovec iz imena sosedne, blizu enako velike soseske, ki se ji
pravi Orehovec, lahko uganemo, da je ime Prhévec nastalo per
haplologiam iz Podorehovec (UnternuBwald) — in glavo bi stavil,
da bi se utegnila fa_oblika morda Se najti v zelo_starih urbarjih
ali pa v farnih knjigah, ¢e jih je kaj obranjenih. Primeri Se: Pod-
oreh v Moravski, pa Podbukev v Sentlampertski ob¢ini, Podhruska
v KamniSkem' okraju, Podsmreka pri LuZarjih in pri Dobrovi, Svibno
in Podsvibno v Svetokriski, Zunovec pri Selu v. Mirnski in Podzu-
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movec pri Zabukovju v Sentrupertski obgini. — Ce primerjamo v
Bostanjski obgini Potovec pri Apneniku in Vitévec pri Jablanici, tudi
dobimo vtis, da bi bil utegnil Potévec morda per haplalogiam nastati
iz Podvitovec (Unterwiedach). Meni vsaj se vidi to verjetneje, nego
da bi mislil na kako prenasanje osebnega imena potevayec (Wan-
derer), ki bi se moral v taki obliki razlagati tudi le per haplologiam.
Ali naj mislimo na protovec = protje (Reisig, Gertach), ¢e§ da mu
je r izpadel? Tudi $e to bi bilo verjetneje, nego nomen agentis po-
tovavec od glagola potovati. — Petkéviek ali Petkovitik (po Ljub-
ljani tudi v potvorjeni obllkj__l?gfiosng) je stanovniski priimek izveden
preko pridevnika Petkovski iz krajnega imena Petkovec. Petkovec
je vas pri Rovtah v Logaskem okraju. Imena te vasi pa ne bom
izvajal po imenu petega dne v tednu (Freitag), dasi so mi znana
krajna imena Podsreda in Podcetrtek v Kozjanskem, Vélika nedelja
v Ormoskem in Mala nedelja v Ljutomerskem okraju, razne Sobote,
Sobotke in Szombati pa srbski namastir ,Petkovica“ pod Cerom
in drugi v FruSkoj gori, kajti nasi Rovtarji so javaljne kedaj po-
znali sveto Petko ali Paraskevijo kakor Srbi. Tudi osebno ime Petko
(hypokoristikon od Peter), kakor je poznajo Srbi, je bilo Rovtarjem
javaljne kedaj znano. Jaz imam marve¢ na slutu, da je tudi to ime
preko snovnega pridevnika izvajati iz drevesnega imena potik
(Steckling), t. j. drevesce, ki vzraste iz kolica, ki v zemljo potak-
njen poZene korenine, nad zemljo pa vejice in veje. Vrbovje, topolje,
jelSevje i. t. d., se zasaja s potikanjem mladih poti¢nic ali potikov
(Steckreiser). Mogoce je seveda tudi, morda Se verjetnejSe, da je
potkévec mlad gozd, v kterem sekajo late, rante, prote, kolice i.t.d.,
ki jih rabijo potem za potike ali p6tke (Fisolenstangen, Wein-
gartenpfihle, Hopfienstangen). Primeri imena: Kolovec, Koli¢evo,
Golovec in Golnik, Rantovec i. t. d. Petkévec iz potikovec t. j. po-
tikov gozd (Heisterwald, Lattengehélz) od potik (Hagstange, Som-
merlatte, schlanke Fichtenstange), ki se potakne raznim rastlinam
plezavkam in ovijavkam za podporo, da se ob njih vstromijo, n. pr.
hmelju, naptovemu™fiZolu, vinski trti i. t. d.
Izraze za stecken, stechen tvori sloven$¢ina iz dveh korenov
t. j. .pik“ n. pr. picCiti, zapiciti, pi¢ati in ,tik“ n. pr. vtekniti, vtikati,
ticati. In tako najdemo pri PleterSniku (I, 656) ,napi¢ = natic,
palica, na katero se fiZol (grah) natika, da se ob njej ovija. — Grah
se ne natika na palico, ampak palica se napili ali natakne zraven
grahovega stebla v zemljo, da se Sibka grahovina ob njej navpicno
vstromlja in popenja kvisku. Namesto sestave ,natekniti, natikati
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pa rabimo tudi ,potekniti, potikati“ in poleg ,napik“ ali napi¢“ tudi
»potik“ ali ,poti¢“ (Steckrebe) in ,potika, e, f. (Fisolenstange) Plet. I,
185. — Samostalniki sestavljeni s predlogi naglasajo se razli¢no,
ali na predlogu ali na deblu, torej ndpi¢, nati¢ ali napi¢ natic. Pri
sklanjatvi pa nekteri teh samostalnikov, ki so imeli v nominativu
Se naglas na predlogu, pomaknejo v nadaljnjih sklonih ta naglas
na deblo n. pr. napi¢, nasad, nati¢, prisad, zavod — toda v genetivu:
napica, nasada, natica, prisada, zavoda. — Toda ne vsi tako ali
vsaj ne v vseh narecjih. PleterSnik (I, 876) ima pravilno zabeleZeno
»2asip, zasipa“ s pripombo, da se naglaSa tudi ,zasip“. Zasip pri
Gorjah je znano krajno ime, ki se z naglasom na predlogu izgo-
varja blizu da enozloZno, in na vprasanje od kod? odgovarjamo
veinoma ,iz (z) Zaspa“ (ne Zasipa), ,z Narta“ (ne: Na-érta), ,iz
Nadgerce“ (ne: Nad-gorice). ,Pleter$nik (I, 674) ima k nominativom
Jnati¢“ tudi ,natic* in ,natik tudi ,natik* le genetiv ,natica“ in
onatika“. Sklepati bi se dalo po navedbi na 656. strani, da prav
isto velja tudi za ,napic“, pa vendar nasa poljanscina pozna menda
le genetiv ,napéa“ in pridevnik ,napcov“ n. pr. napov fizol (Stecken-
bohne). 1z tega pa sklepam, da je mogoce tudi poleg naglaSanja
»potik, potic“ Se ,potik, potic“ in da je dopusten iz ,potik* (nérokn
genetiv ,potka“ in pridevnik ,potkov“. Potkov gozdi¢ t. j. les, v
kterem sekajo potke ali napce, palice za potikanje ali napicevanje,
je potkovec ali petkévec (Stangenholz). Da celo korenski samo-
glasnik po izgubi akcenta lahko izgine sam izmed konsonantov
korenskega zloga, nam kazejo razni primeri, kakor Zaspa, préska =
présika (Durchhau), zaska = zascka (verhakter Speck), zatka == zatika
(Stecknagel), votka, ozek Zep, kamor se nozi¢ vtakne ali vtika itd.
(Plet. 1I, 787). — Ker smo Ze pri izgibanju ali izginjanju korenskih
samoglasnikov, naj onenim Se en primer, ki je potreben korekture.
V Ljubljanskem zvonu (XXX, 591) sem razlagal ime Skovec po
haplologiji iz *skokovec (slap ali skocidalo). To menda ne bo drzalo.
Verjetneje se mi vidi sedaj, da je to prav Sitovec (Binsicht, iun-
cetum) in sicer je zadnji od prostega ,sit“ (Binse), Svtkovec pa od
deriviranega ,sitek, sitka® (= sitec, Binse, Plet. II, 482). Ce ,sit-
kovec“ pomakne svoj naglas na naslednji zlog naprej, tedaj seveda
vokal prvega zloga po izgubi akcenta oslabi na poluglasnik v obliki
.Svtkévec* in naposled popolnoma izgine s t vred, ki se je morda
pretvoril na k potem pa z naslednjim k strnil v en sam konsonant.
Primeri Snovik iz Sosnovik (. j. borovik) s strnitvijo dveh sov. —
Krajno ime Skovec imamo pri Mokronogu in pri Véliki loki. Fiat
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applicatio! Pa da se povrnemo S$e enkrat k krajnemu imenu Pet-
kévec nazaj, moram $e opomniti, da je tu mogofa $Se druga raz-
laga. Po premestitvi (metatezi) konsonantov imamo poleg mogyla
gomila, poleg netopir nepotir, poleg monastir tudi namastir i. t. d.
Kaj velja, ¢e ni morda i Petkovec izprevrien iz Tepkovec (Ort, wo
Mostbirnen wachsen Plet. II, 664).

Ce primerjamo Lukovec pri Mirni in pa Malkovec pri Mokro-
nogu, pa se spomnimo na izraze ,macesen, maprika, maklen“, ponudi
se nam konjektura, da obstoji poleg ,luk“ (Lauch) deteriorativna
vsporednica ,maluk“ (Aberlauch, scorodoprasum), od tod bi dobili
Maliikovec ali Malvkovec. Ce primerjam Magolnik pri Radgonici
(obé. Dole) in Magovnik pri Sv. Janezu v Kotu (ob¢. Sv. Kriz pri
Svibnem) z Golnikom pri TrZi¢u, ponuja se mi konjektura, da ob-
stoji poleg ,gol“ (Hegeling) tudi vsporednica ,magol“ (Afterschlag,
tenuiora silvae ligna). Meglenik pri Trebnjem brZ¢as tudi ni v meglo
zavit vrh (Nebelberg), ampak Magolnik ali, kar je morda tudi mo-
goce, Maklenik t. j. maklenov gozd od ,maklen“ (Afterahorn, acer
pseudoplatanus), ki pomeni tudi trdoleskovino (Spindelbaum, evo-
nymus); v zadnjem primeru bi bil Maklenik kapcovo grmovije ali
trdoleskovec. Z zloZenko Maklenik vzporediti je prosti Klenik (= ja-
vornik Ahornwald). To ime nahajamo v Vaski ob¢ini v Litijskem in
v Sempeterski v Postojnskem okraju. — Tudi o raznih Mackovcih
kljub nemSkemu prevodu Katzendorf dvomim, ali jih je izvajati iz
Zivalskega imena macek (Kater), marve¢ se mi ponuja misel na
rastlinstvo, torej mackovec Salweide (salix caprea) ali pa Hauhe-
chel (ononis spinosa); na kako deteriorativno vsporednico s ,fok*“
(Klotz) t. j. na ,macok“ skoraj da ni misliti. V Sentjernejski ob¢ini
je vas Mahardvec, toda teZavnega njenega imena si ne bomo raz-
lagali morda iz osebnega imena ,mahadravec (,Schlotterer), marve¢
imam na slutu, da ti¢i v njem tudi gozdno ali hostno ime. Menda
je Maharévec z Bordvec (t. j. borovje, das Forchach) v enakem
razmerju kakor Maklenik s Klenik, Magolnik z Golnik, Malkévec z
Lukovec i. t. d. Seveda ,borovec“ kot krajno ime pa¢ ne pomeni
posameznega borovega drevesa (borovec = bor, die Fohre), kakor
sicer navadno, ampak borov gozd (t. j. skupino borovja, pinetum).
Glasoslovno razlago od ,b-f-h“ si mislim tako, da sta si b in f v
mnogih primerih vsporedna: Bistrica Feistritz, Bluc Flitsch, borst
Forst, bor Fohre i.t.d., pa tudi f in h nastopata vsporedno: Fabjan,
Fabjan¢i¢, Fabe, Fojke, Rafolce, fotiv (Bastard), fistrna i. t. d. na eni,
pa Habjan, Habjan¢i¢, Habe, Hojke, Raholle, hotiv, histrna i. t. d.

LLjubljanski zvon* 1914 XXXIV. 12. 36
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na drugi strani. Poleg ,borovec“ je sliSati v nekterih nare¢jih tudi
ofarovec“, a ta je z ozirom na nastete vzglede lahko tudi ,harovec*.
Kot krajno ime se nam prezentira Farovec pri PretreZu v Slovenje-
bistriSkem okraju. Farovec je tedaj z obliko Mahardvec v
istem razmerju kakor Seldévec (ob¢ina Sv. JanZz pri Spodnjem
Dravogradu) in Mesilévec (pri Hajnskem v ob¢ini Sv. Peter na
Medvedovem selu). Primerjati bi se dalo morda tudi Kronovo
(gorénje v obCini Sv. Peter in dolenje v obcini Bela cerkev) in
Mokronog, ki ga je prevajavec z obliko Nassenfuf duhovito(?)
prelozil na nems$¢ino. -— Kromnov (primeri morda &eSki Krum-
lov) da prav naravno in jasno Kronov (stsl. wrowh, vstran,
abseits) in Makrénov je kraj nekoliko vstran, pa hodi tja s
suhimi ali z mokrimi nogami. Koliko imamo Stranj in Stranskih
vasi! Primeri tudi Kronau (Kromnov?) in Kranska (Kromenska ?)
gora. Tisti, ki z veliko vnemo razlagajo krajna imena iz osebnih,
bi bili morda zmozni Leskdvec, vca, m. in Leskdvica, e, f. (Has-
lach, coryletum — izgov. Leskouc, Leskéuca) naposled izvajati iz
laskavec (Schmeichler). Pri Curnovcu v Sromeljski obéini Breskega
okraja je skupina ali soseska $tirih hi§, ki se imenuje Migovec,
in na Kranjskem imamo pri Mirni vas z imenom Migovica. Meni
ne pride na um, da bi ta imena izvajal iz ,migavec* (Winker, t. j.
tisti, ki miga) ali iz ,migalica“ (Zittergras), ampak si mislim, ko
razvidim iz PleterSnika (I, 290), da je iga = iva (Salweide, salix
caprea) — mislim si, da mora bili igovec ali ivovec (Salweiden-
geholz, salicetum), igov ali ivov log in igovica ali ivovica da je
igova ali ivova Suma (hosta) — in dalje si mislim, da sta Migovec
in Migovica toliko kot Ma-igovec in Me-igovica iz deteriorativne
vsporednice k ,igi“ ali ,ivi“, t. j. ma-iga (ma-iva). Pri igovnici
(Jochwiede) je dvomno, ali je z igeserico ali iZesnico vred od igo
(izes, jugum) ali pa je iz igovine spleten ro¢. Ivje pri Podkraju
v Radedki obcini je ivovje (salicetum). Iglenik (eden v Smihel-
stopiSki in drugi v Velikoloski obcini) gotovo ni puSica za igle
(Nadelbiichse), ampak le iglicevje (Nadelgeholz) ali pa od kakega
nadriknjige popravljen(?) Igovnik (ivovnik = ivovje, Salweiden-
gebiisch). Primeri JelSevnik pri Dobli¢ih in Borovnica pri Vrhniki in
druge za Stolovnik (zgoraj na 460. strani) navedene iz pridevnikov
na -oven izpeljane tvorbe. Ali se z imeni Migovec in Migovica
sme tudi vsporejati ime Migojnice v ob¢ini Grize v Celjskem
okraju, mi ni e jasno, slutim pa, da. Se dve interesantni s pred-
ponko ,ma“ opremljeni imeni naj omenim. Za TrZicem nad
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Bistrico gori pod Ko3uto imamo dva vrha: Matisovec (Eibenwald)
in Mecesnovec (Liarchenwald). — — Kolévec nikakor ni kalavec
(Klieber), ampak iz jelSevih kolov vzgojeni gozdi¢ t. j. jelSevec
(das Ge-erlach ali Gerlach). Trnovec nikakor ni tarnavec (Jammerer),
ampak trnov log (das Dornach) in tudi Cvelovec ne more biti cvi-
ljavec (Winseler), ampak le Stvolovec ali stvolov grm, oziroma
grmovije (das Rohrach). Iz glagolskih debel izvedena nomina agentis
so praviloma le osebe, ne pa kraji; — in skakavec (der Springer)
ni kraj, ki skace, ampak vrelec, ki kakor Ziv skace po skalah, pre-
neseno morda tudi kraj ob tem vrelcu. Kraji ni¢ ne delajo, — ne
celijo, pa tudi ne cvilijo in ne cvelijo. — —

—_——————

Dr. Sketova pisma iz Bosne.

Priob¢il J. Wester.
(Dalje.)
ML

Zenica, 12. avgusta 1878.

Pondeljek popoldne v taboru.
Dragi prijatel;j!

Cez gore, na gore ! Tako nekako se je zadnje pismo koncalo.
Nadaljujem pa hitro, ko smo istinito dovrSili besede: Gremo na gore
in ¢ez gore. Spremljaj me na mojem potu in se docela zamisli,
da si v Bosni in sicer v takem oddelku Bosne, kjer ni hi§, ne
ljudi, ne_duha ne sluha Zivega bitja, temve¢ samo visoko, pol po-

o lomlLeno in_ strohnelo drevje, pravi pragozd, kjer se malo seka,
temvec le veter gospodari.

Iz Zepé od koder sem Ti po. bitki s Turki pisal, smo se
odpravili na pot v soboto ob 5. zjutraj, 10. avgusta, in sicer, ko je
pet bilo, se je cela tretja gorska brigada pomikala naprej zraver
Popradnice - potoka na planino Pribisavo. Ta dan_je bil prvi
iz Maribora sem, da smo prisli do dobre vode. th smo _jo kakor
.vino. To je bilo na%e odreSenje za fa dan. Vedno gremo naprej,
seveda le pocasi, Jako navpik. Eno goro prekoracnmo, nato zopet
drugo; Ze smo upali, da se mora to nehati, ker se lepo zralno
obnebje prikazuje skoz gosto goscavo, ali glej, ni konca teh visokih

36*
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hribov. Mi moramo vedno naprej in naprej. Zivina, ki je za nami
hodila in nosila, je spehana; veckrat je padala in moralo se je pre-
loziti. Kanone so kaj teZzko dalje spravljali, kajti konji so se prazni
komaj pomikali po ozkih potih. Gozdi so lepi, drevje je stradno
visoko in debelo, najvet je bukovja, tudi velike smreke se pnkm]o
bol] in bOlj Lest je veliko polomljenega; strohnelo je straSno
veliko lest, kar nam spri¢uje, da se nikdo dosti let Ze za goz
briga. Skoda tako lepega drevja!

Potitka pravzaprav ni nobenega na fem potu. S Pribisave-
planine smo 3§li na planino Javorje. Prisli smo ob Y2 9. zveder
na neki prostor pred vasjo Bistrico. Tam se je tabor napravil;
okoli in okoli se je straZza postavila. Kuhalo se je stoprav zdaj.
Ob 12. ponoti je bilo skuhano; mostvo ni moglo ni¢ pocivati, kajti
potem se je moralo zlo Kuriti v taboru. Ob treh zjutraj smo morali
vstati, ob 5. smo odsli ¢ez gore naprej na Gorcéevico - planino.
Ob 9. zjutraj se je zvedelo, da so Turki Vranduk zapustili. Mi smo
$li navzdol proti cesti; ob '/211. uri smo prisli Sele na cesto. Tam
nismo skoraj ni¢ pocivali, temve¢ korakali smo kar naprej, kajti
povelje je bilo prislo, da moramo $e tisti dan v Zenico, eden mar§
od Vranduka dalje. Korakali smo, kakor je le bilo mogoce. Vse je
bilo neizreceno spehano od prej$njega dne in tudi od dana§njeg1
pota z gor dol. Piti nig, Jesh ni¢, mostvo slabo. Zaleli so padati
in po eni uri hoda jih je ¢ez 50 padlo in zaostalo.

Vranduk me je zanimal. Tukaj so se po bitki pri Zepah
zbrali ostali Turki. Kakih 10.000 jih je bilo, ki so zastavili sotesko
in klanec. Nadejali smo se hude bitke, ali odsli so bili v soboto in
ob 5. zvefer je naSa glavna kolona Ze bila tam.

To je za nas srefa, da so se Turki umaknili iz Vranduka.
Vranduk je namre¢ kraj, stoje¢ sredi klanca ali soteske, ki je tri
ure dolga. Bosna tefe med visokimi gorami in pedinami, na levi
strani Bosne zraven nje pelje ozka cesta. Na nekih krajih je tako
ozka, da tezko Stirje skupaj marsirajo. Pionirji so jo morali seveda
popraviti, ker je bila razdrta. Trdnjavica Vranduk stoji tako, da se
iz nje vse vidi. Ziva duSa ne more blizu, ako kakih 1000 moz
zasede ta hrib&ek, ki kipi v Bosno in skoz katerega pelje cesta. Take
soteske $e nikdo od nas ni videl. Jako smo se tedaj razveselili, ko
smo slidali, da so se Turki umaknili. Zakaj so to storili, ni znano.
Morda so se zbali, da jih ulovimo in postrelimo; kajti rece se, da
je Travnik ravno padel in da jih druga divizija lahko od zadl prime.
Nato bi bili vsi izgubljeni.
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Umaknili so se ¢ez Zenico. Kakih 40.000 jih je bilo. Svoje
strelivo so tam poskrili, ali to se je izjavilo. Prebivalci so v Zenici
ostali in vsi donaSajo oroZje v nase roke. Zepée in Vranduk so
vsi zapustili in dobiti ni bilo ni¢esar. Ob 2. smo zunaj Vranduka
pocivali dve uri. Napili smo se vode, Kkaijti drugega ni bilo ni¢.
Ob /2 8. smo prisli brez “potitka v Zenico. Mostvo je bilo na slablh
nogah Lahko si misli§ tezave. Vsi Castniki spri¢ujejo, da Se ni

- nikdar naSa armada takih marSev napravnla Tisti veder se ni ni¢

dObllO Ob 1. ponoi se je _meso razdelilo in potem so kuhali. Celc

no¢i_ni_miru. DeZ je tudi zaéel iti, kar je zdaj Ze vsakdanja navada.

Sh:0d 28. julija nismo bili pod streho. Vedno smo mokri. Od nase

oskrbovalne kolone smo po vet dni_odstranjeni; enkrat pet dni,
ZJ dva dni. Tudi danes Se ni naSega provijanta tukaj. Lajtnant

toliko Tjudi, ker se tukaj ﬁeiko* dobi kaj drugega ko véasi
kakoy sad.

Pozdravi mi vse skupaj! Zdravstvuj!
: Sket.

&

Dostavek iz I. pisma gospe Gr.

Vitez, sreda 14. avgusta 1878.
'/23. popoldne.

. Danes taborimo pri vasi Vitez, §tiri marSe od Sarajeva od-
dal]em Povésmo sena mi je leZiSCe in koleni sta mi miza, ki na
nji_pisem. Lepo dolino, krog in krag od gora obdano, mi zre oko.
Sredi po dolini se vije mala reka, ki nam daje vode in hladi nase
ude, dobrota za vojake, s _prahom pokrite. Cutim se pravega sinu
matere narave

T 0d 28. julija je nebesni svod naSa sireha. Vet no€i so nas
temni oblaki rosili s svojo neprijetno, ker neprimerno moco in_nam
jemali_ves pocitek, kakor nam je svetila mila luna s svojo bledo
svetlobo. Kratko povedano: straSno nas je pralo in izpodmivalo.
Sele sedaj susim svoje stvari, ki bodo v ‘kratkem neporabne.

Kljub tem zoprnim razmeram je moje telo Se dokaj dobro;
Se vedno sem prav Cvrst in Ze sam se cudim, da sem vse nasilne
mar$e tako dobro pretrpel. Nasi marsi, posebno nase fretje gorske
bngadc, so bili taki, kakr$nih ni Se nobena avstrijska armada do

'dana’én]ega dne prestala — tako trdijo stari, izskuSeni castniki. —

Sen. profesor, je zdaj tudi_pomagaC pri trénu. Preziviti je tezko: evee
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Za {o vztrajnost in za vrofo bitko pri Zepéah smo dobili od Nj.
Velicanstva cesarja Ze posebno velike pohvalo.

Oskrbovanje je zelo tezavno. Kruha nam manjka, favno tako
vina. Liter slabega vina stane 80 0 krajcarjev; za pol hleba komisnega
kruha sem placal 50 krajcarjev. Denar nima_nobenc vrednosti.
Skatljica vzigalic stane 10 krajcarjev. Za denar se ne more ni¢
dobiti, ker ni niCesar na prodaj. Marketendarji so vsi brez vina
in kruha.

Iv.

Sobota, 17. avg. 1878 v jutru ob 9.
na marsu.
Dragi mi prijatelj!

Iz Viteza smo korakali proti Busovaci, veliki turski vasi.
Dezela se vedno lepsa prikazuje. Bil je praznik Velike gospoijnice,
15. avg avgusta v Celrtek. Domaci ljudje so bili vsi prazméno lepo belo
oblegeni. Sli_so k ma§| kajti prikazovali so se nam le knst]am
Turki so_vsi jitgg_nll Pred Busovafo je stal na lepem travniku,
Cez kojega je peljala naSa cesta, lep oblok. Skoz njega smo nav-
duseni korakali. Veliko ljudi je stalo okoli njega, ti so nas slovanski
pn]azno pozdravljali z ,Zivili“. Nadi Slovenci so to pozdravilo z
cnaklm odzdravom odzdravljah Veselje se je bralo kristjanom iz

g o TS

deielo — Na obloku je bll napls v dvojnem jeziku: v slovanskem
in nemskem. Nisem si mogel koj napisati besed, ali zapopadek
je: Bog poZivi naSega cesarja in njegove podloZnike! Bog poZivi
vhod !

Ta dan smo od 9. do 2. marSirali. Cesta je bila jako pra$na,
pot mucen. Mi smo bili prednja straza. Koliko dela, si lahko mislis.
Eno uro dalje nego drugi smo imeli potem svoj tabor. Da je bil
praznik, nismo za dobro znali; samo obed, ki smo ga stoprav ob
7 z'\'/e'cer dobili, nas_je malo spomnual na poseben dan. Zraven
tabora namre& je tekel mali potocek. V njem so nasi ljudje nalovili
rakov in mi smo imeli dobrih in velikih rakov kot pnvriek kojega
smo seveda placali sami.

Turke smo ta dan pred seboj gnali. Eno uro so pred nami
bezali. Njihov tabor smo nasli, ko so Se ognjisfa bila mokra. Ker
jih nismo mogli zasaciti, smo se vrnili v tabor; ali oni so se, kakor

se je izvedelo, zopet obrnili in se za nami podali, tako da so samo
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eno uro &ez no¢ od nas oddaljeni bili. Znali smo, da nastane v
petek, 16. avg. boj. Zbralo se je neki 5000 Turkov skupaj, zasedli
so klanec pred selom Kiseljak. PoZasi smo se pomikali naprej. Nas$
polk je bil v rezervi, kajti dosti je Ze storil.

Ob 9. zjutraj se je Ze “Culo pokanje nasih pogorskih kanonov
na gori vstric nadega tabora. Puske se oglasijo in pocasen boj se
zatenja. Ob 10. je bilo hudo pokanje. Nasi poljski kanoni so se
spravili na precej visoke hribe in strasni pokn so se razlegali od
gore do gore, vragom na kvar. StraSno huda kanonada se je vnela.
Tudi Turtini imajo kanone, pravi se, da dvanajst. Ob "z 12. je bilo
najhujSe. Na$§ polk je cakal povelja.

Ob 1. popoldne je vse potihnilo in cela kolona se je pomikala
naprej. Lovci so bili ta dan najbolj v boju. Ranjenih je le jako
malo na na$i strani, tudi malo mrtvih. Turkov je precej ujetih in
ranjenih. Bojis¢e so Turki precej zapustili, ko so se zaceli nasi
kanoni glasiti. Mi_smo jih zasledovali in_podili, zato je bil pa mar$
tudi tezaven. Turki, ki so bili ubezali, so se hoteli pred Kisel-
jakom utaboriti, ali mi smo jim bili za petami. Skoz vas Kiseljak
jih je potem neki 4000 ali 5000 begalo. Mi, to je ravno na$ polk,
je dospel sem do Kiseljaka. Pred vasjo smo imeli malo streljanje.
Lovci so morali ve hiSnih duri probiti, ker so& /yxdje v h|§| e
zavarovani in so streljali ven na nase. F Siateab o rp=T

Kiseljak je bil Turkov prost, samo kristjani so tam ostali. H1§c
so tukaj lepe ter zidane. Tukaj so Ze Zzidovi, ka]u dobilo se je pivo
prvikrat na celem marSu. Pivo v steklenicah je bilo prav dobro,
samo da nam ni bilo m mogoce ga veliko dobiti. Peti bataljon je 3el
namre¢ zunaj Kiseljaka na no¢no strazo ob 9. zveler; kajti ob tej
uri smo Sele prekoradili selo Kiseljak. Ves dan smo bili {edaj na
cesti. Prah je bil str?en kadilo se je, da se ni ni¢ videlo. Grla so
bila strg}no suha uhalo se je opolnodi in juho smo ]edh Sele
ob treh. Celo no¢ se ni moglo in_smelo_spati.

Drugl dan, to je danes v soboto, smo ob 8. zapustili svojo
stajo in $li dol na cesto zunaj Kiseljaka, Kkjer (: (favno Cakamo na
glavno kolono. Zdaj med pocitkom mi je nekaj éasa in sem koj to .
spisal v spomin preteklih dni. — Moral sem nehati, kajtifavno, ko
s¢m zadnjo besedo zapisal, je prislo povelje odriniti.

Danes, 21. avgusta v sredo nadaljujem v taboru v mestu Sa-
rajevo (Bosna Serai). V kratkem Ti popiSem slede¢e dni.

Od Kiseljaka gremo naprej. Vrocina je bila 36°. Od vrocine
in prahu je mostvo kakor muhe padalo za cesto. Od $tajerskih
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polkov je ve¢ nego polovica popadala. Ogrski polki so kar kope
vojakov vzadi pudlali. TurSka ,karavla“ (straznica) je 808 m visoko.
Cez to goro je bilo tezavno. Celo_ve¢ Zastnikov je obnemoglo. Jaz
sem tezko hodil, ali s gonioéjo"ﬁnskega duba in z_mocenjem_senc
in éela z_vinom se mi je posretilo strpeti to pot. Ob 8. zvecer
smo prnsll v BlaZuj v tabor. Turki so vsi pobegnili pred nami in
se razpostavili na viso¢inah okoli Sarajeva. '

V nedeljo je bil dan 7aie|1enega pocitka. Cesarjev rojstni dan
se ni slovesno obhajal, samo godba enega polka je igrala cesarsko
pesem in nekaj hura-klicev se je ulo. '

Na veler se je baterija podala naprej in zafela s svincem po-
zdravljati gore sarajevske. To je bil znak sledecega dne.

V pondeljek, 19. avgusta, smo ob '/2 3. vstali, ob 4. smo Ze
korakali proti Sarajevu. Naloga naSe, sedaj iz Marojlicevegayin Har-
tungovega polka in 31. lovskega bataljona obstojete brigade'je bila,
na desni strani mesto zasesti in ga obiti. Ob 6. zjutraj se je na
levi strani, kjer je priSla zraven Bosne divizija Tegetthoff, zacela
bitka. Kanoni so hudo pokah Mi smo korakali skoz hudo zarascene
$ume. Nam primesCeni kanoni so zaceli na desni strani obstreljavati
gore in njih vrhove, ki so bili celo obsedeni s Turki. Cez nase
glave so Zvizgale kanonske krogle, k sre¢i brez uspeha. — Slednji¢
dospemo do gor, Marojcicev polk na desni, lovski bataljon na levi,
mi pa na desni Strani Marojcicevega polka smo se naprej pomikali
proti vrhovom sarajevskih gora. Hudo je pokalo Turki so pocasi
zapuséali svoje dobré”pozicije, ali slednji& so morali zapustiti naj-
vi§je pecine, ki so jih bili zasedli.

Ob poldvanajsti uri smo priSli na vrh pecin, odkoder se nam je
odprl krasen prizor. Pod nami se je razlegalo mesto Bosna Serai.
Okoli .in okoli je obkroZeno s hribi in gorami. Od treh strani so

kanoni izpraznjevali svoja Zrela v mesto in v trdnjavo. Jako ,,lepo’/

.,.( je bilo videti z visokih petin bombardiranje pod nami, potem pla-
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polanje r rdeéeiareéeg_ Pplamena, ki se je vzdigoval iznad mestnih
hiS. Vse ulice so gorele; ve¢ nego na Sestih, sedmih krajih je mesto
gamtelo Tezko smo pri¢akovali konca. Reduta (trdnjava) je bila
Se v turSkih rokah, ali ker smo jim bili s svojo baterijo za hrbtom
in ker so druge baterije odspredaj zid tam pa tam razdejale, se je
posrecilo priti ob 1. popoldan v reduto ter tako mesto in trdnjavo
vzeti. Ravno ob tej uri se je razlegal generalni mar§ med naSimi

éetaml Vse je bilo veselo in, radostno. Xz s
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Naenkrat nastane globoka tihota; pokanje poneha, le tam pa
tam se je ¢ulo po)<an1e iz pusk, kajti vnel se je bil hud cestni boj.
Iz hi§ so streljali ne ne samo moSski, tudi_Zenske in otroci so pc svoje
pnpomogh in veliko nasih vojakov unicili. Llu"d'“! ki so streljali iz
hi§, so naSi seveda pobili.

Ob treh se je zacela slovesna kanonada. Sto in eden strel se
je razglasil med gorami, kjer smo mi do '/27. zvecar Cakali po-
velja, kam da naj se v tabor podamo. Godba je igrala cesarsko
pesem, avstrijska zastava se je razpela in poveljnik se je ustanovil
v ,konaku“, t. j. v poslopju avstrijskega poslansiva. Zdaj po sedmih
tezkih urah se je mesto moralo vdati.

Mesto je precej veliko; hiSe so lesene, ali vmes tudi zidane.
PraSno in umazano je vse, kakor je to po tur§k!lgﬁm_e_§_t_111,ua1ada
Oroz|e morajo_prebivalci_vse oddati. Zaupati ljudstvu nikakor ni,
kajti zbirajo se vedno cete, ki nas s hotejo po gorah zasaciti. Straze
so torej goste in sluzba je tezka in jako pogostna.

Danes v Cetrtek, 22. avgusta, smo Se v taboru v mestu. Kako
dolgo ostanemo, ne vem, ali mislim, dalj ¢asa; kajti dvomim, da
bi se prej podali odtod, nego dobimo novih pomoc¢nikov iz Avstrije.
Med nami je novica, da Se tri armade dojdejo. To je prav. Kakor .
se zdaj razvidi, ni drugade mogoce vse premagati, pomiriti in po -
avstrijskem smislu organizirati. DeZela se mora z mefem v roki :
priboriti.

Kako je mnenje pri vas, mi je neznano, ali radoveden sem
ga zvedeti. Glede poste omenim, da nimam iz Tvoph niti B. rok
pisma.... Druge po$te nismo od 13. avgusta nobene dobili; takrat
je bila zadnja od 6. augusta. Zveza je seveda, kakor se vidi, slaba;
kajti za naSimi hribi so tudi vsta$i in nas nadlegujejo, unifevaje
bl’ZOJaVI‘IO vez i. t. d.

Dozdaj sem, hvala Bogu, vse dobro prestal. Ranjenih in mrtvih
je bilo v pondel]ek precej ali zelo veliko; broja natanko ne vem.
Na$ polk je ta dan samo dva izgubil; tedaj velika sreta. Zaradi
tega je pa prej veliko izgubil . .

S srénim pozdravom do Vaju in Vajinih soprog in otrok

oslajam Vama Vdalk prlgtclj
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Dr. Fr. llesic:

Ceski ,Ljudje enega dne“ ali slovenski
,Kontrolorji Skrobarji“.

(Konec.)

Prcdno sta se razstala, je Bogislav e povedal, da bi on zdaj

ze mogel imeti ,lepo pozicijo na onem svetu“, pa ni si izvolil
pravega Casa. ,Bilo je septembra, pa bi imel premalo ljudi na po-
grebu, zato si je premislil; v {ej dobi se koplje krompir in ljudje
na kmetih ne utegnejo.“ Tako je Modracek zvedel, zakaj Bogislav
ni Sel na ,Studijsko potovanje v najtemnejsi katekizem“. Doma se
je Bogislav spravljal spat, pa ga je spet zamikalo, si pogledati
oblestedi predmet; odpre pisalno mizo — pa je li to paraliza ali
kaj? V pisalni mizi je bil na mestu revolverja zastavljalni listek.
Cisto je bil pozabil na to. Nato je legel, si potegnil pernico &ez
glavo in mrmral: Vse ljudi naj bi pogoltnilo brezdno, potem bi se¢
on rad vrgel vanje — ves ta prizor bi naslikal in razglednico po-

slal Bogu z napisom: In philanthropos!... Pa Ze nejasnejSe so
misli v njegovi glavi; mislil je: Najbolje je, svoje notranjosti ne
razkrivati ljudem ... Kmalu je zasnul in krasno sanjal; v sanjah

s¢ je poravnal z vsemi upniki in z Bogom. Ko je bilo to vse izpla-
¢ano, je resno pristopila k njemu Margherita v tisti opravi, kakor
jo je imela v Hiitteldorfu, in rekla: Nezvestnik, Vi ste na me po-
zabili? Obsojam Vas na Zivljenje! — Bogislav je malo-
marno odgovoril: ,Tout égal! Odhajamo s tega sveta tako naglo,
da ni niti vredno, da bi si tukaj ¢lovek slekel povrdnik!“ —

Kakor vidimo, dejanja v tehnicnem pomenu te besede v tem
romanu ni; le epizode so, ki jih spajata Bogislav in ,duh ljudi
enega dne. Pravzaprav tudi v ,Kontrolorju Skrobarju“ nadvladujejo
cpizode, ljubezenske afére Skrobarjeve; vendar ima Kraigherjev
roman neki dogodek za vezilo epizod, namre¢ volitve v St. Jedrti
in priprave za nje.

Pa da ne jemljemo besede ,dejanje“ v tem tehniskem pomenu,
ampak v navadnem, vsakdanjem! Kar se v tem smislu godi v
,Ljudeh enega dne“, so ve¢jidel dogodki dunajski, torej dogodki
v velikem mestu; le deloma junakujejo ,Ljudje enega dne“ v
Filistrskem gradis¢u in nekem sli¢nem ceSkem mestecu, kjer imajo
davéni adjunkti — seveda tudi kontrolorji — veliko vlogo, vsi sami
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Ne-pili. Toda rodom so ,ljudje enega dne“ pa¢ veCinoma iz takih
gradi$¢ in njih okolice, ne le Modracek in Bcgislav, ampak tudi
Svojsicky, Semrha, Olajz itd.

Kot ljudje, ki so iz majhnih krajev doma, pa ba$ zato v veli-
kem mestu dozZivljajo svoje ,katastrofe“, nalikujejo bolj Ilicevim
,Dosljakom* nego Skrobarjem; le toliko bi se dalo re¢i: Skrobar
se ¢uti narodnostno na tujih tleh, na tleh, ki imajo svojo psiholo-
gijo, in v to psihologijo se ne vZivi niti on niti ostali Kranjci,
kakor se ,Ljudje enega dne“ izgubljajo v neumevanem Zivljenju
velikega mesta.

Sicer pa, kaj je pravzaprav ,Zivljenje teh ,Ljudi enega dne“?
Praktitno reSevanje Zenskega vpraSanja z moSkega stalista.

Svojih ,ljubezni“ junaki enega dne sploh ne Stejejo, kakor
Skrobarji ne; Bogislav ima svojo Olgo, ki pa ostane v ozadju, kakor
Skrobarjeva Fani ali ona stara v Celju; ima svojo lleno, ki je nekak
par Skrobarjevi Ciliki; svojo Margherito Precioso Stello Matutino,
drugo Tiliko s ¢arno poezijo; ima svojo romanti¢no sluzkinjo. Skro-
barjevo ljubezen z materjo in héerjo je pa Bogislav prepustil dav-
¢nemu adjunktu Nepilu, nezakonskega otroka Svojcickemu, a svo-
jemu najboljSemu prijatelju Modracku nevesto, ki si je pred poroko
hotela dobiti Se lep ,spomin“ na Dunaj, pa gospo Karolino, ki je
bogata in micna kakor Filika. Seveda dunajsko mesto je veliko,
zato ljubosumnost ne Zanje tako lahko.

Zive¢ le v epizodah, smatrajo ,Ljudje enega dne“ zakon
za budalost in zvestobo za nepriroden ter zato nemoralen pojav.
Tisti, ki zastopa pri njih filozofijo enega dne, Bogislav, pravi svoji
Margheriti: ,Da bi se pa zavezal z menico za ve¢no ljubezen, tega
ne sme§ od mene zahtevati. Bojim se, da bi mi enkrat mogla biti
prezentirana v hipu, ko bi je ne mogel pladati. Cuj, ta gorski potok,
ki se dvajset korakov odtod Zuri med milijoni ni¢evnikov; enkrat
kipe njega bregovi kakor steklenica napolnjena s Sampanjcem, drugic
odkrijeS pod uvelim listjem jedva sledove voda, v¢asi usahne docela
— in vendar je vse odvisno le od teh nekoliko oblakov na nebu, ki
so mi Ze prefadni, nego da bi o njih pisal lirske pesmi! A po mojem
srcu naj bi stalno strujila ta trepetajoa strast? Niti ti niti jaz ne
smemo Cesa takega obetati, ker bi to bilo greSno. Slutimo sicer
nekaj kakor vecnost, a ve¢nost ni v nas — je samo odlesk te ne-
minljivosti, ki jo vidimo okrog sebe. Kakor zrcalo ni krasno, zato
ker se je v njem gledala Helena, tako ni v &loveku velnosti, zato
ker je mogoce zaslediti nje odraz v njegovih oceh .. .“
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Kolikor ljudje enega dne niso na ,dostavenickih“ (rendez-
vousih) ali ne spijo doma, bore¢ se z usodo, ki jim je vzela no¢
in denar, hodijo v urad — pa Cesto prav pozno! — iz urada v
gostilno na obed, po obedu v kavarno, pa na veferjo v gostilno,
kjer se pije in igrajo karte ¢ez polno¢, potem gredo zopet v ka-
varno ali tudi ,drugam* — a pozno proti jutru domov se malo
naspat! Pa zopet v urad, v gostilno, v kavarno itd.; a sredi zadim-
ljene atmosfere ,,Modrega Simla* ali sifiliticne druzbe ,»na kliniki*
se jim nekaterim v poznih noCnih urah zbudi filozofski duh, da
prereSetavajo problem Clovestva in malega naroda.

Nekak ekstrakt ljudi enega dne, Bogislav — menda brez pri-
imka, saj je tipus! -— v takih hipih silno kritikuje Ce$tvo. Tako-le
govori (I, 64): ,Morda ne mislite pomo¢i narodu iz njega politi¢ne
mizerije s pesmicami, kakor misli univerzitetni docent ozdraviti
izlumpanega jetitnika z raznimi praski? Ne! Temu je treba moénih
jedi, Speha in vina — a predvsem rednega, pravilnega Zivljenja!
In tako ne pomorejo nam niti pesmi niti politicne besede, dokler
se ne dvigne javna nravnost na prej$njo visino, dokler delo za
narod ne prestane biti egoisticna gonja za karijero . .. Mali
narod, ki kupuje odloZeno obleko, se ponasa v njej, a ne opaZa,
da ni zanj seSita, da se mu $krici vla¢ijo po zemlji. Ne boste
videli nobene cebele, ki bi, ko =zasli§i na lipi lis¢ka, priletela
v ulj, preloZila njega spev v Cebelji jezik in ga izdajala za vzor
lirike. Ce$ki narod bi imel pravo do svojega Zivljenja in vecnega
obstanka, da bi le samo kak takSen eksistiral ... Je-li kak3na Ceska
kultura? Je-li ¢eSki narod? ... Da, je nekak CeSkonemski narod,
in to smo mi! Jezikovni amfibiji! Nase keliStvo je neunicljivo . ..
prejemati obhajilo pod obojim, sprejemati v sebe vse CeSkonemski.
Kaka nedolocena, neoklesana osebnost vznikne iz tega! Zakaj nas
tujina ne more razpoznati? Ker smo hermafroditi! ... Cim dobi
injekcijo v podobi tuje besede, postaja njegova hrbtenica mehka
kakor kaSa. Pa ni ponosa v njem, e more kje pokazati, da je
Ceh, ampak & more to Kajnovo znamenje ¢im najbolj zatajiti! . . .
In ponaSamo se, kako se baje na§ narod uli tujih jezikov. To je
pravzaprav Zalosten faktum, ker svedodi, kako je na$ narodni karakter
oslabljen. Naravno! Nasa kultura je po develih desetinah nenarodna...
Ne pomagajo nam moralni zaupljivi soneti in razni navdu$eni opo-
mini a la: Majhen je ta, kdor je izgubil v sebe vero in pod. Ne
pomore vera, ¢e pa nimamo milijonarjev, kateri bi Celili odpadlemu
plemstvu, ki se v najboljSem slucaju posmehuje nasi bedi... Smejem
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se vasi kulturi, vasi izobrazbi, vasi vedi in umetnosti, radi katerih
potujete bogve kam v tujino, kakor da bi si eskimak priSel v
Italijo po malo soléne zarje — smejem se temu, ko pa se tla gube!...

Bogislav je trdil, da je CeSka literatura mese¢na — sam odlesk
tujih literatur. Jarda ga je opozoril na celo vrsto Cisto CeSkih pisa-
teljev. Tu je pa Bogislav odgovoril (I. 114): ,Pred vsem jih ni cela
vrsta; potem: nekoliko teh izjem potrjujejo pravilo in tretji¢: spadajo
v glavnem starejSi dobi. Pa so zaceli pri nas podirati takozvani kitajski
zid — no, in zdaj so Cehi kanal, po katerem izmenjuje svoje misli zapad
z iztokom in sever z jugom. Izkazali so nam isto sluzbo kakor ta,
ki z otroka strga pernico, ¢e§, da je ovira njega gibanju ... Nikakor
ne, da bi se zaprli od sveta. V trgovini, v obrti, v socialnih idejah
— ne! Ali kakor imamo v svojem srcu mesta, Ki so tujim nepri-
stopna, ki jih ¢uvamo pred duhom vnanjega sveta — tako ima
narod svoj intimni kot, svoj cisto privatni duSevni imetek, namrec
svojo umetnost, svojo literaturo, ki je tem krasnejsa, ¢im popolneje
se mu posreCi, jo oCuvati tujih vplivov. Tu se mora kitajski zid
postaviti iznova, mnogo visji nego prej. Cela vrsta literarnih Kolumbov
nam je hotela pomo¢i: Eni so nam privazali tuje zlato. A kaj so
delale na3e ostale dojilje z narodom? ... Poglejte nase prevajatelje!
Ni v francos¢ini, anglesCini in drugih jezikih humbuga, ki bi ga brz
ne prenesli v ¢es¢ino... Kaj mi je do Hekube? Kaj mi je do Linggov,
Hamerlingov? Na$§ mali narodi¢, ki ima vzdrZevati Matico, Po3u-
mavsko Jednoto, Komenskega itd., placa tisoce za prevode humbuga,
ki ga odtujejo njega lastnemu duhu — samo da bi bili vsesvetovni,
da bi se nam ostali porogali! DuSevni parvenui!...“ Ali je mogote
se zadrZati smeha, citatelji: ... Stirideset zvezkov. To je krasen in
imeniten rezultat Zivljenskega dela neZnega.in ginjenega pesnika...
Tlageni narod, zahvali se mu! Bil je neZen in ginljiv! Last-
nosti, katerih v svojem boju najbolj potrebujes. Je sicer zasluzno,
okopavati krompir ali ukvarjati se z govedorejo — ako pa holete,
da bi rastli, si morate kupiti 40 zvezkov neZnega in ginljivega pe-
snika, v katerih je dal pot svoji pesniski grizi! . . . Kakor marsi-
katera visoka osebnost, ne morda iz dobre volje ali iz ljubezni,
marve¢ samo, da bi imela mir od neumorno nadleZnega prosilca,
tako dovoljuje kneginja poezija tem nad mero pridnim pesnikom
napisati tu in tam dobro stvar. In vendar se imajo za mnogo visje
obrtnike nego so drugi. Pisatelj romana je baje dale¢ zasluZnejsa
stvar nego ta, ki vzgoji ljudstvu ¢redo merjascev, dasi se s ¢asom
v liste iz onega romana previdno zavijajo posmrtni ostanki teh
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zivali. Enako zahteva pesnik mnogo ve¢ slave nego pek. In vendar
praviloma delata oba vefinoma pono¢i in pek izdela tekom Ziv-
ljenja, ¢¢ mu je usoda prijazna, enako Stevilo Zemelj, roglickov in
prest kakor pesnik sonetov, romanc in fercin . .. Imamo nekaj
dobrih avtorjev. Zaliboze, vsak trpi za nekakim nedostatkom. Na
pr. pesniku M. ne manjka k nesmrtnosti ni¢ drugega, nego da bi
umrl. Mo¢no si koristi, ako stori to iz gladu. Bo brz javno kano-
niziran za narodnega mudenika in literarni historik mu ob popustitvi
taks prisodi naslov in karakter ,velikega talenta“... Zakaj literatura
pada? Ker prestaja biti umetnost in postaja obrt. Zurnalist mora
dnevno pisati ¢lanke, romanopisec je sklenil pogodbo s svojim za-
loZznikom, dramatik ima kontrakt z ravnateljem . .. Apolo je bil
nekdaj voditelj Muz. Dandanes si je uredil tvornico za svecke in milo
in komanda nad Muzami se je polastil drzavni pravnik... Zensko
vpradanje se sili v ospredje in lastnosti Zen prehajajo tudi na moZe:
¢im CeSe nove rokavice, novi klobuki, nove knjige, nove ideje...“

Kakor je videti, je Bogislav v nekih stvareh radikalen, a v raz-
merah, kakr$ne so in ki jih tudi on ne poskuSa izpreminjati, je
njegovo stalis¢e temelj odpadnisfva; v njem Ze rézonira prikrit od-
metnik, ki konstatira le tezko bolezen, leka pa ne isce.

Skrobarjev Rupnik odklanja Slovanstvo; Bogislav se ne zmeni
za dunajsko ,Slov. Besedo* — ne bi mu bilo treba hoditi tja zato,
da ujame hcer kakega dvornega svetnika — ampak zato, da pride
v slovansko kulturno smer in si s tem poce$i duSo on, pa literati,
ki v njih pogresa ¢eSko duSo.

Roman ,Skrobar“ posega bolj v javno Zzivljenje nego ,Ljudje
enega dne“ in hoce biti tudi nekako navodilo za razvoj sloven-
skega naroda v Slovenskih goricah, toda sredstvo v dosego tega
nemena ni pravo; zakaj glavni junak, ki daje romanu znadaj, je
zenskar in ne politik ter je kljub tistim efemernim Filikinim glasom
za razvoj javnosti brezpomemben.

Cesa naj bi se ucila inteligenca od Skrobarja za narodno Ziv-
lienje? Skrobar sam je negativen in brezpomemben. In vendar hode
avtor, da bodi njegov junak tisti svetilnik, ki naj sveti iz teme v dan.
Pa otividno je hotel avior s Sevrom namigniti, kje je reSitev. Ta
moZ pa le v€asi malo pomodruje z besedo, a njegovih &inov sploh
ne vidimo. To je bil Vaclav Hruby podjetnejsi: glavni junak ro-
mana je bil obenem aviorjev filozof t. j. on sam.

»Ljudje enega dne“ so — brzkone Zive ve¢, t. j., ko ne uZivajo
— veliki pesimisti, ¢rnogledi mizantropi; vsaj Bogislav, ki je ,Clovek
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enega dne“ vsled svoje obupane in obupne filozofije. Cemu Ziveti,
ko pa niti resnica niti dobrina niti popolnost niso mogoce? . ..
Ziveti zato, da bi se naudili latinske gramatike? zato da bi svojega
krojaca oskrbovali z naro¢ili, ali da bi v restavraciji, kjer ol:edujemo,
imeli en konto ve¢? (II, 76). Clovestvo je sli¢no staji Zivine, zaprte
v ograji, iz katere ni osvoboditve. Bega zmedena, se ubija, poedine
zivali vtikajo glave med late, da jih ne morejo nazaj dobiti... Ene
iS¢ejo odprtino pri zemlji, druge skacejo v zrak. Cela vrsta je takih,
ki vidijo vzrok svoje nesrece v kateri svojih tovaridic in se spuslajo
z njo v besen boj — ko si nalomijo rogove, se nekoliko umirijo.
Filozofi te ¢rede legajo resignirano v sredino, da bi se rogali ostalim.
Imajo pravico do tega, ker so to vse Ze davno preZiveli. Toda vse
modre razprave in vsi duhoviti izreki jim ne pomorejo ez ograjo
in v€asih dajejo z glasnim bufanjem na znanje svojo breznadnost
in obupnost. Bogislav obzaluje, da se ni narodil kakor prase!
Domov zveter ne gre rad, ker se boji, da bi moral razmisljati
o Bogu, ljudstvu, narodu in filantropih, ,kar bi bilo odlo¢no na
Skodo Citateljev,“ raj$i gre v ponotno kavarno ... Cemu hrepeneti
po slavi in nesmrtnosti? Saj bodo veliko vecino naSih potomcev
tvorili le glupci — za tako nesmrtnost se zahvaljuje (I, 127). Bogi-
slav je nihilist poezije, zlasti lirske, vede, morale, Sole itd.

Mislim, da je Vaclav Hruby storil prav, da je ,Ljudem enega
dne“ dal znacaj humoristi¢nega romana; do¢im so v prejSnjih
poglavjih le poedine, a gosto sejane opombe humoristi¢ne, je zadnji
del, odkoder se nagiblje k zazeljenemu dne smrti, ves humoristi¢en
v celotnih svojih prizorih in situacijah. Tak konec je pri ,Ljudeh
enega dne“ nele psiholoski utemeljen, ampak ustreza tudi ,svetovni
pravi¢nosti“: naj Zive in se mudijo, makari kakor Semrha, ki mora
doma spati, ker nima denarja, da bi si nakopaval tezko bolezen,
takozvanega ,macka.“ —

Namen te razprave ni bil niti najmanj, morda buditi kak sum,
da Kraigherjev ,Skrobar* ni izvirmo in samostalno delo. Zanimala
me je le stvar, to je, slitnost problema, ki sta se ga lotila na severu
Ceh, na jugu Slovenec: slabo delo v narodnih manjS$inah, a mo¢no
v zenskih ,vecinah.“

Pripominjam le $e, da je Hrubega roman zadel ob mocan
odpor prizadetih krogov. Roman je bil gotov Ze 1. 1906 in ponujen
nekaterim praSkim zaloZnikom, a nobeden ga ni sprejel. ,Ne motim
se,“ pravi urednik ,&e reCem, da avtor v marsi¢em spominja na
Wilda, dasi je njegova Sola bila bolj v Franciji nego v Angliji.

—_——
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Ksaver Me3ko, Mati. Dramatska slika v treh dejanjih. ZaloZila Katoliska
bukvarna. V Ljubljani 1914, 89, 124 str.

Mesko je mehka, sanjava_dusa, ki iSte zlasti v zadnjem Casu povsod ljubezni,
velike in fople, a J-?. ne_more _najti_nikjer. Tudi glaviia misel “njegove ,Matere® jo
ljubezen in_sicer ona do domovmc, ki mora v7plamteh v vsakem srcu v tak ogenj,
da so vse drugc l]ubczm v priméru z njo le zublji, ki se ogrevajo ob nji in rede
od nje. Kdor izgubi ljubezen do domovine, ta izgubi svojo oporo in tla pod seboj,
da pade.

Dejanje se vrSi v Strelevi vili ob vejem trgu na Slovenskem. Gospa Strel-
Ceva, inZenirjeva vdova, ima tri lastne otroke Milana, Ivana in Tinko ter rejenko
Silvo, s katero pa ravnajo vsi tako, da ne more ¢&utiti, da je najdenka. Milan jc§
umetnik in se je izneveril ofetovim in materinim nazorom o dolZnosti glede domo-
vinske ljubezni ter se odtujil domovini. Ivan je dijak, a v &asih, ,ko je v slavljenih
naSih zavodih, teh hcéerkah tuje, vedno nam pisane materc tako: Vse se sme:
Sestanke sme imeti v prvem mraku in v pozni noli s sladkim svojim dekletcem

¢ vsak trinajstleten fanti¢ek; pohajati sme vso no¢ po vseh kavarnah in vseh zakotnih

krémah; in vsak, ki hole, si sme napiti jetiko in si nakopati druge &edne in ne-
¢edne bolezni; z dvanajstimi leti se sme k vsaki gledaliS¢ni predstavi, kjer se

- razkazujejo gole in polgole Zenske, vse to se sme; a navdulevati se za domovino,

za rodno zemljo, za jezik materin, ne, tega se ne sme, to je zlofin in greh, ki ne
bo odpuifen ne na tem, ne na onem svetu* (II, 10). Ker se je navduSeval za do-
movino in se udeleZil v svojem mladostnem navduSenju neke domorodne demon-
stracije, je bil izkljuCen iz Sole. Obupan in uZaljen zapusti domovino in odrine v

~ Ameriko. Silvi postane naenkrat Zivljenje v Strel€evi vili iz nam po velini nera-

zumljivih vzrokov neznosno, vzbudi se ji zavest, da je hli ceste, in kot taki Zelja >
po gozdu, po ciganskem Zivljenju. Pobegniti sklene s ciganom Sandorjem. Ko pride
ta ponjo, razodene Silvi Milan svojo ljubezen, po Kateri je nekdaj rejenka hrepenela.
Zavrnjen zakolje zaljubljeni umetnik v svoji strasti Sandorja. Zato mora v jeto,
Silva pa izvrSi svoj sklep in ubeZi k ciganom. Tudi v sliki nastopajo¢i KriZnik,
logar teSkega grofa, mora iz trga na drugo mesto, ker se je odtujil domovini in sta
Zupnik in gospa Strelleva proti zakonu Tinke s ¢lovekom, ki ne (lisla zemlje,
ki mu daje vsakdanjega kruha, e§ da se more roditi iz takega zakona samo zlo;
vsled Cesar odkloni Tinka KriZnika Ze sama od sebe, dasi mu prizna svojo ljubezen.
Tako ostanejo izmed oseb dramatske slike v prejSnjem krogu samo Se_Zupnik kot
m_qlgik domovinske ljubezni in zvest svetovalec Strelfeve druZine ter gospa
Streléeva s Tinko. Obe trpita omenjene 2|vljenskc udarce s tiho vdanostjo a med-
tem ko je pri prvi kot izkuSeni Zenski in materi to razumljivo, je Tinka na vsak
nacin premladostna mudenica s prevelikim Marijinim sijajem.

MeSko bi bil rad domovini Mesija in iz I|_u_b_gnL do n;e je naplsal $V0jo
dramatsko sliko. Da bi izrazil svojo vzviSeno misel v obliki- ‘drame, si je izbral
omenjene osebe. Te je rodila torej vodilna misel, ki ni vzrasla v Kkaki v drami
nastopajoCi osebi, ampak v pisatelju samem, ki govori iz vseh oseb. Zato so osebe
epizodne, bolj ali manj kratkega Zivljenja, glavna misel jili po potrebi privaja na
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oder in odvaja z njega. Zato mislijo tudi mlade osebe pretezke, premucne misli,
starejSe so pa premalo trdne in brez prave avtoritete. Mladi se niti ljubiti ne upajo
prav. Od Zupnika in Strel¢eve pcnavljana trditev o zli usodi domovini odtujiviih
se oseb jih tiS¢i k tlom in zabranjuje tem in onim naravni razvoj misli. V tehnic-
nem oziru je MeSkova slika zmes realisticne in romanti¢ne struje z vsemi starimi
rekviziti (v viharni noli se vraajo nesreneZi drug za drugim pod domati krov
i.t.d.). Dvogovor je zlasti v prvi polovici skoro brez izjeme dolgocasen in predoktri-
naren, Sele v drugi polovici oZivi. Namen, ki ga je imel MeSko s svojo sliko, bi
bil dosegel veliko lepSe, ako bi nam bil podal kos tragedije, ki se odigrava pred
njegovimi ofmi na KoroSkem. To bi bila tragedija tudi v slufaju, da bi je nam ne
ponudil v obliki drame. Oprostiti pa bi se moral svoje sanjgyosti in_vsgh politi¢nih
in stanovskih ozirov. Okovi so najteZji z( ﬁm‘é’tnﬂ‘é‘.‘{”’ TR 42? M’E}.

Florijan Golar, Kmetke povesti. KnjiZnica .Slovcnskc; ilustrovanega
tednika“. Ill. zvezek. ZaloZila ,ZadruZna tiskarna* v KrSkem. V Ljubljani 1914.
80. 193 str.

Florijan Golar nam je podaril novo knjigo, ki jo bomo_<itali vselej, kadar
nas_bo Zejalo po_so¢ni_preprostosti, mirni naravnosti in dobri volji. Sedem ¢rtic,
povestic, pravljic, ali kako bi jih imenovali, vsebuje in ena je bolj bogata od druge,
polna_bujne vsebine. Koliko spominov iz otroSkih let je nanizanih v venlek; Ze
davno pozabljeno vstaja vnovi¢ pred nami, napol zabrisano se osveZi znova. S
samim ,Lovcem Klemenom* se srefamo, ki je v obupu, ker so mu prodali Se
konja, gnan od lovske strasti in v trdni preveri, da mu bodo v bodoée srne in
zajci sami tekali pred puSko, nameril puSko proti samemu Bogu, ki je visel na
kriZu pod hrastom sredi polja. Kazen mu ni izostala: sam hudi¢ ga je gonil na
diviem lovu, ki sta ga doZivela kmet Stefan in tkalec Peter. In mimogrede sliSimo
o kmetu Kordi s Posavija, ki je hodil s sekiro, ki mu jo je zasadil hudi¢ med divjim
lovom v pleta, po svetih Visarjih. — Groza nas obhaja pri povesti o ,Alenici in
zmaju®: Kajbo z lepim dekletom, ki tako sréno ljubi svojega Pavleta, ko bo stopila
v studenec k zmaju? Tresemo se in lasje se nam jeZe ob misli, da je izgubljena;
ali Ze je sko¢il njen fant za njo v tolmun. In na zimo sta se porotila bahato in
koSato, kakor se spodobi. — In kdaj smo Ze ¢uli ,0 hudem kovatu*? Velik je bil
in silen, pa dobrega srca in duSe; vdovec je bil in majtkeno puncko je zibal, ko
matere ni bilo doma. Neroden pa je bil tako, da ji je pozabil dati jesti in piti.
Puntka je mono jokala in se ni dala vtolaZiti; hudo mu je bilo zato in nobena
druga razlaga mu ni ostala, kakor da je urolena. Kje je tista baba, ki jo je urekla?
Zmel in zdrobil jo bo. In Ze je na materin nasvet pristavljen lonec z vodo in tri
slamnate bilke iz zibeli plavajo v njej; kadar bo voda zavrela, takrat bo prisla.
Tedaj pa se je zgodilo, da je priSla po cesti naravnost proti kovacnici mati njegove
nove neveste, zaljubljene Minice. Koliko je bilo samozatajevanje in premagovanje
njegovo; kajti rad jo je imel, a jo je moral vseeno nabiti! In koliko je bilo truda,
da so se mati potolaZili, da se je dosegla sprava in je hudi kova¢ stopil v zakonski
jarem svoje Minice. — Zafudimo se, kako je bilo mogofe, da sta se lepa .Katrica
in hudi* ljubila? S svojim fantom se je sprla Katrica, vdovca Beloglavca je napo-
dila in tistikrat se je zaljubila v samega hudica, ki je bil zal fant in straSno zaljubljen.
Kako se tresemo za njeno nedolZnost in Ze bi bilo kmalu prepozno, da ni cerkovnik
Matija sredi noti, preganjan od Zivalic in vsled bliskanja hudifevih kopit v mislih,
da se dela dan, potegnil za premili zvon svetega Andreja. — ,Dve nevesti* je
imel Zrinj¢ev Andrejko, pastirico Mirtovo Toncko in zakleto grajsko gospodicno, ki

.Ljubljanski zvon* XXXIV. 1914. 12, 37

&Hoavr



586 KnjiZevna porocila.

se mu je pokazala med paso v podobi velike kae s srebrno krono na glavi. Ko
je Andrejko dorastel, se ni ve¢ zmenil za grajsko inzato je morala Mirtova Toncka
Se na poroni dan umreti. Princezinje pa Se tristo let ne bo nihée redil. - Lepo,
da ne more biti lepSe je popisana ,Pastirska ljubezen* Metke in Janezka, ki sta
se visoko na planini v cerkvici svetega MatevZa in v krogu svojih ov¢ic tako presréno
ljubila, da je imel sam svetnik veliko dopadenje nad njima. Jeseni, ko sta gnala
v dolino vsak na drugo stran, sta se zmenila, da pride Metka o BoZi¢u v Janezkovo
faro k masi. Ali bilo je ni ne o BoZifu, ne o Veliki nodi, in ko je prignal spomladi
Janezek na planino, je pasel tam star dedec, ki je povedal, da je Metka o BoZicu
umrla. Tedaj je planil Janezek v cerkvico in po lestvici v zvonik ter zazvonil kakor
prejSnje Case. Obilo romantike in vendar kal realizma!

Vse te zgodbe so nekako_resnino neresnine, a tudi v_vsej svoji_namislje-
nosti Jl Jzoko oblutene. ne. Lirika sili povsod na dan in zlasti, koder opisuje Golar
naravo, se pozna, da se je trudil potlaciti jo s silo, kar se mu pa ne posredi zmerom.
Ljubezni, posebno_otroSke ljubezni, pa tako ljubko i_naslikal zl 0.

.V LeSCevju* je Crtica, ki spada sicer pod Siroki naslov ,Kmecke povesti®,
a je v vseh ozirih na Cisto drugi podlagi zasnovano declo, donesek k psihologiji
naravnega in nezavednega zlofinca — otroka. Desetletni de¢ek Ajko sklene v uZalje-
nem ponosu, ker je ofe namesto njega, kakor prej zmerom, vzel s seboj v gostilno
prvi¢ mlajSo sestrico Spelico, da se mora straSno mastevati. Kakor same od sebe
mu padejo v oti strupene jagode, ki jih da Spelici jesti. Krasno je slikano premis-
ljevanje, kaj bi ji storil, da bi umrla in okrutnost detkova, ki Se celo v trenotkih,
ko vlete svojo onemoglo sestrico med gromom in nevihto domov, ne more premagati
strasti, da je ne bi neusmiljeno sunil. Golar je pogledal globoko v otroSko du$o in
tudi mnogo videl.

v izbiri pmmkov se lahko spoprime s komerkoli. Glavna vrednost knpge bo pac ta,
- da jo z istim uZitkom lahko ¢itata inteligent in preprost Clovek. Drugod bi mu jo
< odtehtali z zlatom, pri nas so jo morda samo z - bakrom.

Felicijan.

Mesko Ksaver, Mladim srcem. Drugi zvezek. Izdala in zaloZila DruZba
sv. Mohorja v Celovcu. 1914, 80. 96 str.

Sestero {rtic, deloma Ze znanih, je zbranih v tej knjigi. Kaj pravi v njih
Mesko mladim srcem?

LVidel je sreco*, praviavtor v prvi {rtici; to je bila 14letna deklica ob lilijah
na gredi, nedolZnost. — Blejsko jezero je nastalo iz solz, ki sta jih jokali
nesredna mati izgubljenega sina in pa Mati BoZja iz sofutja do nje. Bilo je to
takrat, ko se je v naSih krajih pa Ze razSirilo kr3fanstvo, a se je marsikdo izgubil
nazaj v poganstvo; tako tudi zli sin one matere, ogljarke na skali danasnjega

-Blejskega gradu. Motiv spominja na nastanek Skaderskega jezera, kakor ga prika-
> zuje narodna pesem. — ,Moji mali* so nekateri ulenci in uenke, zlasti originali
med njimi. V&asih bi ¢lovek kar odbeZal iz Sole od silne nervoznosti in vendar
blagoslavlja razposajence. - S sosedovim Petr&kom je avtor nekdaj stavil ob
potoku mline, delal klopotce, se veselil Velike nodi itd., a Petrfek je umrl; v spo-
minu nanj gleda svojo lastno mladost. — Petelin in gosak, junaka sosednjih
dvori¥¢. Resnitna zgodba o sosedih, ki se prepirajo radi petelinov in jih mastujejo
na gosakih. NajrealistitnejSa je ta-le zadnja Crtica; verno je posneta po Zivljenju.
Avtor zajema tu iz _spominov svoje otroSke dobe, ki jo je prebil v Slovensklh goricah.

e e gy
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Na nje spominjajo imena tamo$njih narodovih jedi, kakor je pal tudi ,Petrlek*
zares Zivel v njegovi domovini. — In sodba o knjigi poprek? Slike, kakor je prva,
otrok sam ne bo &tal z zanimanjem, ker nedolZnosti Se ne vidi — kot objekta
pred seboj. To je kardinalna zmota mnogih. mladinskih pisateljev, da stavijo nekatere
svoje objekte otrokom pred ofi, dasi otroci onih dejstev Se ne morejo videti. Vobte
pa je redi, da je ta drugi zvezek MeSkovih mladinskih spisov epitnejsi in zato
primernejSi, nego je bil prvi. Seveda je pri Mesku stvar taka: ¢e pusti avtor svojo
liriko, izgubi tudi poezijo, to Cutimo pri tej knjigi. Seveda-s tem ni receno, da bi
otroci knjige ne jemali radi v roke. Segali bodo po njej tem rajsi, ker jo krasi precej-
3nje Stevilo slik. Le oglej si na pr. sliko na str. 16, kako ,prijatelja stavita mline*.
ali sliko na str. 25, kako stric kova¢ pripoveduje bajke, ali ,Lekseja ob prepadu®
str. 69. Ne vem, &e bo slika ,Petelin filozofira* (str. 75) pomagala mladim (itateljem
razumeti njegove besede o ,drugih bitjih njegove vrste* in o racah, ki so ,3ele na
prvotni stopinji razvoja“. Za odrasle je petelin - filozof vsekakor originalen pojav.
Nik. Voznik.

Slovenske vefernice. 68. zvezek. lzdala in zaloZila DruZba sv. Mohorja v
Celovcu. 1914. 80. 160 str.

Glavno besedo ima Kostanjevec, zafetek in konec, uvodno in zakljuéno
povest. Njegovo ,Novo Zivijenje* je povest, ki naj bi predotila ljudstvu potrebo in
pomen dobre Sole z dobrim uliteljem, posojilnice, miatilnice in podobnega. Obenem
je povest, v katere pripisu se pisatelj nekako opravituje pred bralci: oprostite, da
moj junak ni poginil klavrne smrti, ampak pregnal lenobo in se vzdignil k novemu
zivljenju dela. Gospod pisatelj sam se je pri svojem pisanju seveda skrbno ogibal
vsake ,novotarije* z blagim namenom, le drugim Kkoristiti in — tudi to je nekaj,
.Gozdarjevi spomini* pa so konglomerat razli¢nih dogodkov, brez posebno tesnih
stikov. Zgodovina poStene, dobre hribovske vasi, zaverovane v svojega uditelja in
Zupnika, brez vsake gostilne in brez hrepenenja po dolinskem pohujSanem svetu,
ki se je &ez nol spremenila v kraj cvetole industrije, pijanstva in skratka vsega —
hudega. In vse to se je posrelilo enemu samemu ¢loveku, ki se mu nazadnje ne
da nicesar drugega ofitati, nego zdrav egoizem. Pisatelj se menda drZi pregovora:
namen posveluje sredstva, zato z mirno duSo — poleg mnogo drugih primeroy —
mes¢anstvu ofita najhujSe. Na mnogih mestih smrdi kar po hujskariji. Ne vem, &e
si bo druZzba na ta natin ,morda pridobila novih Citateljev.*

Dr. Iva Cesnika ,Kristus* je &rtica iz umetniSkega Zivijenja. Ako bi bil
Cas dejanja za par stoletij nazaj pomaknjen, bi ji ne bilo nifesar podtikati, tako
pa nas neprijetno dirne, ko slikar Angelo ,smukne v kupé drugega razreda in
udobno sede na mehko klop. — Pri Ksaverju Me§ku bi naj Zidovstvo v sred-
njem Stajerju predstavljalo tudi nekake kobilice za slovensko ljudstvo, ki jih pa
Bog strahovito kaznuje. V_izraZanju tihe Zalosti je v_MeSku precej mojstra in tudi
sploSna stvar ni slabo pisana. — PaVel Perko se strogo drZi s_;i)jé“i;orije: za
senco greha neizprosna kazen; zato se mora njegovemu ,Goljufu*, ki pravzaprav
niti goljuf ni, zmeSati med gromom in bliskom in brez vsake prepridljive motivacije
in samoumevno mora tudi umreti. Zakrknjenemu gredniky, ki ves svoj Ziv dan ne
premiSljuje drugega, kakor kako bi gresil, ne pride vest pri najmanjSem do Zivega.
— Dr. M. Dolenca ,Pravdarska strast— gotova propast“ je povest, ki naj ustavi
marsikoga, na poti, ki vodi, ¢e Ze ne v kaznilnico, pa v gotovo nesreZo in pogubo*,
precej zaduSljivo pisana. — Od poetov naletimo samo na Josipa Lovrencica. Ni samo
suho zlato, pa vendar tudi ktero zrnje vmes. Prvalijo pal ,Litavski motivi® in
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.Vipavska romanca*; ali zdi se nam, da nam je zvenelo pred nedavnim Ze neckaj
podobnegas,po uSesih. ,Zahvalnemu psalmu®, poeziji v'prozi, pa manjka svetega
zanosa, Felicijan.

Koledar (Vestnik) XXIX. Solske Druzbe sv. Cirila in Metoda v Ljubljani
za navadno leto 1915. Izdalo in zaloZilo vodstvo V Ljubljani, 1914. 8°. 174 -}-oglasi.
Cena 1 K 20 v. '

Poleg obifajnega koledarja Citamo Zivljenjepisa druZbinih dobrotnikov Frana
Babita in Zupnika Skrjanca. — ,Turka pravica®, ki se je delila nesreZni raji dolgih
400 let, nam pripoveduje par zanimivih spominov izza dobe okupacije Bosne in
Hercegovine. -~ J. V. Suhorskega bogata zbirka slovanskih osebnih, mo3kih in Zen-
skih imen zasluZi pozornost. — V ,Vestniku* nam podaja druZba podrobno sestavljeno
bilanco o njeni imovini in pregled o delovanju podruZnic. Proratun za l. 1915 bodi
vsakemu rodoljubu posebno priporogen.

Rocznik slawistyczny, vydawany przez Jana Losia, Kazimierza Nitscha
i Jana Rozwadowskiego Krakow, 1913. V. 80. IV -1 342 str. 8 K.

Ta letnik glasila poljske slavistike bo pred vsem zanimal tiste, ki se bavijo
z vpraSanjem o slovanski pradomovini in kar je s tem v zvezi, z odno3aji slovansko-
baltskimi, slovansko-finskimi. Slavist Sahmatov i¥e prvotna bivalis¢a Slovanov
ob Dvini in Njemenu tako, da bi bili Balti prvotno juZno od njih, ter smatra Ta-
citove Venete za Kelte. Kazimir Buga in Jan Rozwadowski se temu mnenju
in njega dokazilom upirata. Nas tu zanimajo le posameznosti; na pr. keltskega
izvora je pal ime reke Visle, baltskega pa ime recice llije = nemski Eilau (prim.
slov. il, ilovica), ,Visla® utegne biti od korena ,veis-* = teli ter v zvezi s
pruskim imenom Weyssen in s poljskim ,Vysoka® (reka v guberniji Suvalki).
.Beskide* v Karpatih je pa najbrZ tolmaliti z nemSko besedo ,Bescheid* = Tren-
nung, Abmachung; prim. Wasser-scheide! - Zelo obseZen je krititni del letnika;
ocenja s¢ Brochova ,Slovanska fonetika®, drugo izdanje Vondrikove ,Altkirchen-
slawische Grammatik*, Jagic¢eva ,Entstehungsgeschichte* itd. Maks Vasmer posveca
,Kritisches und Antikritisches zur neueren slawischen Etymologie*. Po teh izvajanjih
je ,gord* postal ,grad* Sele potem, ko so se Slovani razsirili po Balkanu in po
dana¥nji Avstriji; zato se v teh pokrajinah tuja imena krajev Se metatezirajo, kakor:
Arsia — RaSa, Veldes = Bled, Carnia = Kranj, Spalatum = Splet, Sirmium = Srem.
Glede etimologije besede ,Nemec* od ,nem* se naglaSa, da neizobraZeni ljudje
vsakega naroda vedno jako glasno govore s tujci, ki niso zmoZni njih jezika, in
da jih imenujejo ,neme*, e kljub temu ne dobe odgovora. To izkustvo ima
Vasmer s svojlh potovanj po Gr8kem in Albaniji. Prof. Vondrdk tolmaci poljsko
obliko ,dzi%* — danes, Mikkola pa poljsko besedo ,kobieta“ = Zena od ,kob* —
duSa, oseba. — V tretjem, bibliografskem delu je pregled slavistitnih spisov pri
vseh slovanskih narodih iz 1. 1912. Slovenski del je oskrbel dr. Janko Slebinger.

Dr. Fr. llesic.




Mesina hranilnica ljublianska

::  Ljubljana, PreSernova ulica §t. 3. ::

Najvecja slovenska hranilnica!
Denarnega prometa koncem leta 1913 . K 700,000.080-—

Viog koncem junija 1914 nad .
Rezervnega zaklada . . . .

. 45,100,000 —
,  1,330.000—

:: Sprejema vioge vsak delavnik in jih obrestuje po ::

41 0/

2 /0

brez odbitka, Hranilnica je pupilarno varna in stoji pod kon-
Za varCevanje ima vpeljane lifne

trolo ¢. kr. deieclne viade.

domaée hranllnlke.

ﬁ Narodna knjlgatna 9 Linkljani

Atila v Emoni. Romanca. Napisal
Ant. ASkerc. Cena bro§. 1 K 40 v,
vez. 2 K 40 v, s poSto 10 v vet.

Brodkovski odvetnlk. Roman.

cki spisal V. Bene$-Sumavsk
Cena bro§. 1 K 50 vin., vez. 2 {(
50 vin., s posio 20 vin. ve.

Cez trnje do srece. Roman.
Spisal F. Sencar. Cena bro$. 1 K
20 vin., vez. 2 K 20 vin., s posto
20 vin. ved.

Greh in smeh. Zabeljenc in oso-
ljene " kratkocCasnice. Zbral Tinlek
Hudaklin. Cena 1 K, s poSto 10 v
ved. £

Gospod Zabar. Humoristi¢no-sa-
tiri¢ne in resne sliice iz sedanjosti.
Spisal Luigi Calco. Cena bro§. 80 v,
s posto 10 v vedl.

Narodni katastier Noroske.
Spisal Ante Beg. Cena 60 v, s
posto 70 v.

o

priporo&a sledecée knjige:

T

Gespod Bucek. Humonsluno-sa-

Kralj Matjaz. Zgodovinski roman.

Lepi stricek. (Bel-ami.) Ro-

Liubezen in junasStva stra-

Rienzi zadnji tribunov. Zgo-

tirine in resne sliice iz sedanjosti.
Spisal Luigi Calco. Cena bros. 70 v.
s poSto 10 v veé.

Spisal Fran Remec. Cena bros. 2 K,
vez. 3 K, s poSto 20 v vel.

man. Francoski spisal Guy de Mau-
passant, prevel Oton Zupan&ic. Ce-
na bro§. 3 K 50 v, vez. 4 K 70 v,
s poSto 20 v vel.

hopetnega praporscéaka.
Zgodovinska povest. Cena bros.
80 v, vez. 1 K 60 v, s poSto 10 v
vel.

dovinski roman v dveh delih. Spi-

sal Edward Lytton-Bulver. Cena
4 K, vez. 5 K 20, s poSto 20 v

vel.
B
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Kmetska posojlnica jubljanske okolie

[egistrovana Zadruga 7 neomejeno zavezo v Ljubljani

:: obrestuje hranilue vloge po Cistih ::

.
4 |0
brez odbitka rentnega davka, katerega
platuje posojilnica samazasvojevloZnike.

Posojilnica posojuje svoj denar na varna
kmecka posestva, radi tega je tudi ves
denar pri njej popolnoma varno naloZen.

Gospodarstvo posojilnice vodijo gg.:

Ivan Knez, veletrZec in velepos. v Ljubljani.
Andrej Sarabon, veletrZec in pos. v Ljubljani.
Josip Lende, veletrZec in posestnik v Ljubljani,
Ivan Mejad, veletrZec v Ljubljani,

Anton Pogacnik, posestnik v Spodnji Siski,
Franc Jarc, posestnik v Medvodah,

Avgust Jenko, posestnik v Ljubljani,

Alojzij Vodnik, kamnosek in pos. v Ljubljani.

Rezervni zaklad K 800.000'—.

—

Upravmo premozenje kentem lefa 1912 K 19.000.000.

Ustanovljeno leta 1881.




