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Preteklo je eno leto. Stopamo v novo.
Eden s slabsim, drugi = boljsim razpo-
lozenjem. Pred nami se pojavlja nova
neznanka, ki nam bo iele ¢éez leto dni
odkrila svoj obraz. Kaksna je? O tem
naj sklepajo preroki. Nas pa zanima v
prvi vrsti nase delo in stalisée, ki ga
bomeo pri tem zastopali.

Navada je, da se ob nastopu Novega
leta dajejo razne programatiéne izjave.
Odkriva se poglede na svet in posebno
svoje nazore o onem kar je 3e nepozna-
no, na kar nas je bas nastop novega leta

ponovno opomnil — na bodoénost.

Prehodna doba v kateri se nahajamo
je vedno bila, in tudi danasnja je, zelo
tetka. Polna razotaranj, obupa. a ob-
enem polna borbenosti, vere in nad. V
skladu z osnovnimi értami svojega zna-
‘aja reagirajo poedinci na okolico in
dogajanje v katerem se nahajajo. Po-
sebno danes, v tem kaosu novih idej,
ko Ze itak tezko duhovno orijentacijo Se
bolj otezkota naravnost nemogoca bor-
ba za Cesto v pravem pomenu besede
berasko materijalno eksistenco.

Polozaj danainjih generacij je s!ic’-m:r
polozaju planinca, ki je po dolgt h(f;i
dospel na rob v meglo zavitega nzfvrfll]a_’
Pred seboj ne vidi niti koraka. Kaj naj
napravi? Morda je rob nizek, samo stop-
njica in se pot zopet poloino vije dalje.
Morda pa je pod robom prepad in bi
vsak korak pomenil sigurno smrt.

Kako bodo v takem sluéaju reagirali
poedinei? Proi se bo instinktivno obrnil
in se bo skusal vrniti na izhodno toéko.
V drugem bo zmagala teznja za napre-
dovanjem. Vzel bo karto. Prouc¢eval jo
bo. Doloéil bo najverjetnejso ter naj-
boljso moznost in krenil dalje. Zaveda-
jo¢ se nevarnosti bo prezet z vero v
pravilnost svojega misljenja napravil
prvi korak. In tretji? Ta tretji, to je
vecina, mnozica, Cakali bodo kot ovee
in & bo vodilni oven sko¢il v prepad
bodo slepo 5li za njim. Sem spadajo vsi
tisti posamezniki, katerim se s skorjico
kruha masijo usta, ki ob skromnem za-
pecku pozabijo na svoje visje dolznosti
in poslanstvo ter konéno dotiéniki, ki
menjavajo svoja prepricanja tako kot
bi preoblacili srajece. Kar poglejmo
okrog sebe in videli bomo da imajo ve-
¢ino. Toda hvala bodi bogu, da ta ve-
éina nié ne pomeni. Ljudje njihovega
kova znajo samo sluziti, ne pa usmer-
jati in preoblikovati ok Zivljenja. Zato
se pri teh ne bomo ustavili. Pomenili se
bomo le o prvih dveh, ki nam vsak po
svoje prvdsml-‘fjala =z ozirom na obrav-
navano vprasanje dve skrajnosti: na-
zadn jastvo in napredek.

Med nazadnjakarji moramo razliko-
vati dve vrsti: interesne zagovornike sta-
rega reda in take idealiste ¢ijih Zivljenj-
sko naziranje bi se dalo spraviti v okvir
gesla »retournons a la nature«. Prvi na-
celoma ne spadajo v nas razgovor. Edi-
ni smoter jim je najbrezobzirnejse za-
dovoljevanja osebnim egoistiénim ez
njam in kot taki se pretvarjajo v para-
zite ¢ijih pomen za druibo je vse prej
kot pozitiven. i

Drugace je z idealisti. To so veéino-
ma plemeniti toda premehki in premalo

odloéni poedinei. Pogled v neznano bo-
docnost jih je prestrasil in ker sami spo-
znavajo, da sedanjost ni zadovoljiva si
zele nazaj v Ze znano jim preteklost.
Tam so doma. Vedo kako je bilo. Clo-
veskemu spominu prirojena lastnost je
izbrisala prezivete tezave, ostali so le
globlje vrezani radosini dogodki in pri-
jetnosti. Tako naziranje je sicer veéw
noma privilegij starcev. Toda na Zalost
niso te vrste starci redki niti med mla-
dino. Pojavljali so se v vseh dosedaniih
zgodovinskih prelomih, opazati jih je
povsod kjer je élovestvo stalo pred tem
da napravi nov velik korak na poti svo-
Jega razvoja,

Sem spadajo razbijalei strojev, po-
kret ki se je pojavil v Angliji ob pocer-
ku njene industrijalizacije. Delavstvo,
ki je opazilo, da ga stroj izpodriva ni
razmisljalo o tem kako bi tehniéni na-
predek dovedlo v sklad s potrebami
druzbe, temveé ga je raje skusalo pre-
preciti. Mislimo, da med nami ni ni-
kogar, ki bi odobraval take postopanje.

Sliéno je =z onimi, ki vidijo edino
trajno zadovoljujoto resitev problema
sodabne drZfavne ureditve v uspostavitvi
100 % srednjeveske korporativne drza-
e, :l’lrui"”l‘ HHJH.I'H ('{’IU L] ,}‘!nl’]l"”l’l 1Vse-
maogocénostjo cerkvene gosposke. Tudi
oni i§¢ejo svoje vzore v preteklosti, kar
je popolnoma nepravilno kajti v dana¥-
nji druzbi ni veé¢ primarna delitev po
stanovih, Prvenstvo pripada delitvi v
dve veliki skupini: v one, ki kupujejo
tuje in one, ki prodajajo svoje delo.
Zato ni glavna naloga doseéi soglasja
med stanovi. NajvaznejSe je ustvariti
znosno razmerje med delaveem in go-
spodarjem, med delom in kapitalom,
kot dvema elementoma ¢ijih medseboj-
na borba dajeé nadi dobi svoj pecat in
nam vsem obéutek neke nesigurnosti.

Razmere so se preve¢ izpremenile.
Iskati reditev v preteklosti pomeni zani-
kati ves napredek. To naj skuSajo in v
to naj verujejo oni, ki so obupali nad
bodoénostjo, katerim predstavlja beg v
preteklost edino resitev. Mi Se nismo.
Zavedamo se, da mora éloveitvo naprej,
a ne nazaj, Izgovor, da so ze mnogi mar-
sikaj poskusali, a nicesar dosegli, za nas
ne sme veljati. To bi bila sramotna pre-
daja pred bitko. Kapitulirali bi predno
bi preizkusili svoje moé¢i. Nad zavoze-
nim Zivljenjem naj obupa starec, ne pa
milad Elovek. Ali naj mar Ze prvi korak
napravi s tresoctmi koleni in nbjnkum'm:
licom? Ne! Ob vstopu v novo leto naj
sluzijo vsem nam mladim kot memento
sledece misli napisane v predgovoru Vi-
dakoviéeve knjige »Nasi socijalni pro-
blemi«:

sBori se s verom u bolje dane! Nije
istina, da se celo covecansko druitvo de-
generise. Tako misle oni, koji laskaju
sebi, da su svojim Zivotima usreéili pri-
rodu. Nepostoji degeneracija socialnog
bica; postoji samo njegova neodoljiva
evolucija. Sve ide napred svojim odre-
djenim hodom i nemilosrdno gazi sve
one, koji ne stizu da idu sa tempom vre-

mena.«
* O h W

Tako je nase naziranje. Zato nas ve-
seli naravnost presenetljiv napredek, ki

ga je v preteklem letu pokazala jugoslo-

JuZna Sréija
i ,nivelizacija’

KULTURNA RAZLIKA POJEDINIH NASIH POKRAJINA. — DUHOVNI MINUS JUZNE

" SHBIJE. — NAOPAKO PODIZANJE JUGA.,

LIZACIJA«., —

Kultura je samo onda dostojna svog
imena kada je delotvarna. Ako je sta-
tiéna, onda gubi svoju unutarnju snagn
i osudena je na propast. Imamo dovolj-
no primera u istoriji koji dokazuju da
je pocetak Kraja nekog kulturnog kru-
ga bio trenutak kada su sve snage igle
samo za odrzavanjem postignutog. 1 ne-
samo da su se znaci propadanja ukazi-
vali na kulturnom polju nego i na poli-
tickom: zajednica je prefla svoju kul-
minacionu latku i postajala slaba i u
unutrasnjosti i na granicama.

Naravno da kod nas takva opasnost
ne postoji ali je korisno ako ne smetne-
mo s uma da je samo ona kultura zdra-
va 1 sposobna za dalji razvitak koja teZi
da svoju okolicu podigne bar na onaj
nivo koji je sama postigla.

Cinjenica je da svi krajevi nage drzave

‘u kulturnom pogledu nisu podjednako

razvijeni. Ali, treba i podvuéi da ta raz-
lika nije ni izdaleka nije toliko duboka
koliko se obitno govori, i naroéito se gu-
bi ako razlikujemo izmedu materialne
i duhovne kulture. Tma kod nas Kraje-
va koji u materialnoj kulturi nisu da-
leko odmakli ali koji u duhovnom po-
gledu (i u pozitivhom i u negativhom
smislu) nimalo ne zaostaju za bilo ko-
Jom naprednijom pokrajinom. Takav je
primer Hercegovina, Kod JuZne Srbije,
medutim, stvar stoji drukéije i tamo je
otigledan i izvesan duhovni minus Koji
se ne gubi ¢ak ni onda kada celu drzavu
uzmemo kao celinu, Nekada se uéilo da

— PRIMER NOVIH GIMNAZIJA.
DUZNOSTI NAJNAPREDNIJIH NASIH POKRAJINA,

sNIVE-

smo i na Kosovu izgubili zbog izdaj-
stva Vuka Brankoviéa pa tako i danas
ima ljudi koji taj duhovni minus pre-
éutkuju verujuéi, valjda, da ée se neka
stvar popraviti ako je, prosto, ne pri-
znamo. Mi, medutim. verujemo da je
mnogo pamelnije upoznati pravo stanje
stvari nego govoriti o »divnim zaduzbi-
nama i manastirima koji su bhili Zarista
jake kulture«. »Bili¢, u tome je glvar.
Danas takvih Zaridta nema, nema ¢ak ni
onda ako uzmemo u obzir i Filozofski
fakultet u Skoplju.

Juzna Srbija je danas devicanska
zemlja, kulture koje su nekada u njoj
cvale nestale su bez traga i iluzorno je
govoriti o »klasifnom jugu«. Sveta So-
fija ili Sveti Jovan u Ohridu su krasne
gradevine ali Kaluderi ne dozvoljavaju
da se preduzmu radovi koji bi ih sacu-
vali od propasti jer da je to skrnavlje-
nje svetinja. Ne da to nije nikakav
skontinuitet duha« nego to nije nikakav
duh ili, ako veé mora biti reéi o duhov-
nim vrednotama, to je duh zaostalosti i
primitivnosti.

Nedavno je proslavljena dvadesetpe-
togodisnjica slobode Juzne Srbije pa se
ta prilika ickoristila da bi se napravila
bilansa: Koliko i ita je za tu naiu po-
krajinu uéinjeno za &etvrt veka. Lepih
govora je bilo mnogo i odufevljenja ta-
kode ali sve to nije sa sveta maklo ¢inje-
nicu da se JuZna Srbija smatra za nasu
Sibiriju i delovanje u njoj za izgnanstvo.
Valja priznati da rad ovde nije nikakvo

vensko misleca omladina Dravske bano-
vine, Dokazala je, da se prebuja, da v
nasih vrstah ni ne pesimistov, ne omah-
Ljivee.

Tla so dokazala svojo plodnost, seme
svojo Zivljenjsko sposobnost. Nasa ideja
bo uspela na nasi zemlji in sreéni bomo
ako bomo Ze v bliznji bodoénosti lahko
zabelezili zetev, ki bo obilno popladala
trud vseh neftetih sejalcev.

Jugoslovenska omladina se zbira v
strn jene vrste. Zbiranje bo zahtevalo e
nekaj éasa, morda veé kot nekateri mi-
slijo, Toda kmalu bo pred vsemi mla-
dimi javnimi delavei nastal problem
vporabe zbrane sile. V tem trenuthu naj
mladina ne pozabi, da njegovo politiko
voedijo lahko le novi ljudje, Dokaze naj
svojo sposobnost in zahteva svoje pra-
vice, Zato naj se Ze sedaj v tem smislu
pripravija in vsakdo kdor bo deloval za
uspeh mlade generacije bo v nasem li-
stu nasel zvestega prijatelja in svetoval-
ca, Danes niso taki ¢asi, da bi se omla-
dina lahko zadovoljevala = vlogo slug in
gardistov, Ljudje so razocéarani in radi
bi pred seboj videli nove obraze, kate-
rim bodo lahko zaupali ne da bi jim

njihova preteklost povzrocala razne po-
misleke.

Ni receno, da se kaj takega mora zgo-
diti jutri, §¢ manj pa Ze danes. Toda
pred seboj je treba imeti doloéen smo-
ter in za njegovo dosego se omladina ne
sme plasiti Se tako tezkega dela. Ce bo
sposobna, bo zmagala. Sirokoustnezem
in slabi¢em pa itak ni mesta. Edino ne-
sposobnezi iscejo izgovore za svoje ne-
uspehe pri tretjih osebah.

Osnovni_pogoj za uspesno resitev pa

vendar vidimo le v strnitvi vse jugoslo-
vensko usmerjene omladine v enoten
skupen pokret, stranko ali karkoli Ze
hotete. To goverimo brez ambicij ali
kakih skritih namenov, Tako nam nare-
kuje nasa vest. Kajti Sele zdruZena in
disciplinirana mlada generacija bo lah-
ko kos svoji nalogi. Vsako cepljenje sil
povecuje nevarnosti in omogoca nasim
nasprognikom, da s spretno taktiko lah-
ko po delih (»poéesno« pravijo Srbi)
premagajo sicer. mocno armado.
" Zelimo, da bi obstojeim skupinam
nacijonalne omladine ob zakljuéku pri-
hodnjega leta lahko. tudi v tem pogledu
izrekli svoje priznanje,



Stran 2

»NAS A

MISEL«

Stev. 5.

uzivanje i to usled neprirodnog poloza-
ja koji intelektualni radnik tu zauzima.
On ne vidi plodove svog rada, on, ¢ak,
ne moze da se tefi ni korisnoiéu svoga
rada, on, jednostavno, oseéa da je pot-
puno nepotreban. Sve to sa razloga Sto
se pokusava da se primitivnoj sredini
nakaleme duh i ustanove jedne kulture
kaji to] sredini jo& ne odgovaraju.

Primer: osnivanje mnogobrojnih no-
vih gimnazija (i to po mogucstvu, Ce-
tvororazrednih namesto dosadanjih gra-
danskih Skola!). Gimnazija je lepa
stvar ali prou¢avanje apsolutnog ablati-
va u kraju gde je devedeset posto ne-
pismenih (i u bukvalnom i u prenese-
nom znacenju) ne izgleda nam sasvim
opravdano. Mladi profesor francuskog
jezika u jednom od gradova koji su
oznateni samo na velikim mapama pris
¢ao mi je: »U &itanci za drugi razred
ima i &tivo u kom se navodi kako Fran-
cuzi, izmedu ostelih praznika, slave i
14 juli. Naravno da deca pojma nisu
imala 3ta to znadi. Moja je duznost da
im to objasnim. Lepo. U gradovima na
severn, deca su, uticajem okolice, novi-
na, bioskopa, slika i stotinu drugih ne-
vidljivih ali zato nista manje jakih ¢i-
nilaca, bar toliko napredna da razumeju
ita je istorija, da su pristupaéna razla-
ganjima o njenim socialnim zakonima,
znaju, bar donekle, &ta je revolucija, ve-
rovatno su ¢uli §ta i o francuskoj revo-
luciji — ali ovde? Deca ne znaju sta je
istorija, ne znaju sta je Francuska, ne
znaju ita je revolueija a ja da im
objasnim znacaj pada Bastijel«

U JuZnoj Srbiji, jednom reci, jod ne
postoje uslovi za »papirnatu kulturuc i
dista je Steta ako to ne uvidimo. Pisme-
nost je lepa stvar ali kakva vajda od nje
kada i bogati ljudi po ovdainjim kasa-
bama smatraju za prirodno da sa poro-
dicom od osmoro ¢lanova Zive u jednoj
jedinoj odaji iako imaju joi nekaliko
potpuno praznih soha?

Duhovna kultura dolazi Kao logic¢na
posledica materialne, to je toliko stara
istina da nikako ne uvidamo zasto se u
Juznoj Srbiji pokuialo obratno. Potreb-

Socijalno

Eno izmed najtezjih vpraganj, ki ga
refuje ¢lovestvo v danasnji dobi, je brez
dvoma soeijalno vprafanje.

V éem ohstoji sacijalno vprasanje?
Ako sledimo samemu pomenn latinske
besede »socius¢, pridemo do zakljucka,
da obstoji socijalno vprasanje v tem,
kakini naj bodo odnosi med ljudmi, in,
da morajo biti i odnosi ¢im bolj tova-
rigki in druzeljubni.

Ako ga tako razumemo potem ni cud-
no, da ge Zelimo in da ga moramo resiti
vprav v danasinji dobi, ko stopa pred
nas z vso neizprosnostjo in pereénostjo.
Napeti odnosaji, ki vladajo med ljudmi,
zivljenje od danes do jutri, neizprosna
medsebojna borba in nemir, ki je pre-
vzel ljudi, nam kaZejo, da se nahajemo
v tezki strukturni krizi druzbe, v kri-
tiéni dobi njenega razvoja, ko se podira
stari svet, na njega razvaline pa je treba
-postaviti novi, lepsi in boljii.

Kako refiti danes socijalno vprasa
nje? S tem se bavi nebroj ljudi, od
filozofov in politikov, ki imajo svoje
naérte, do najpreprostejiega ¢loveka, ki
se trudi, da bi si olajial svoje Zivljenje
in vrgel od sebe pezo razmer, v katerih
Zivi.

Kakéni naj bodo odnosi med ljudmi?
Postoje tri nadela, po katerih naj Zivi
druzba, nadelo medsebojne borbe, na-
éelo parazitizma in nafelo medsebojne
solidarnosti.

Ako se poglobimo v bistvo teh naéel,
pridemo do zakljutka, da je edino na-
‘elo medsebojno solidarnosti zmoino,
da uredi socijulne odnodaje, da bodo ti
znosni in urejeni,

Angleiki filozof Hobbes je trdil, da
vlada v divjaikem stanju ljudi, ko &e
nimajo kulture in civilizacije, neizpros-
na medsebojna borba, v kateri je »élo-
vek &loveku volke. Darwin je smatral,
da je to naéelo edino merodajno 2a Ziv-
ljenje druibe in da uspeva in zmaga
oni, ki je moinejii in brezobzirneji.

nije od gimnazija su ogledne stanice za
poljoprivredu, za vodarstvo, potrebne su
strucéne fkole, higienske stanice — stoti-
nu ustanova Koje ¢e narodu delom po-
kazati kako treba da Zivi. Treba ovamo
poslati vojsku inZinjera, agronoma i lec-
nika a ne trojieu mladih suplenata,
struénjaka za francuski jezik i éistu fi-
lozofiju, koji su u toj sredini usudeni
na ocajanje.

JuZna Srbija je ogromno polje rada.
Jedna velika pokrajina ¢eka radnike
koji ée je uvesti u kulturu. Tu, na delu,
treba da se pokaze dinamika tisuc¢godis-
nje kulture, dinamika i snaga svih onih
koji su ponosni na svoj visoki kulturni
stendert. To je ta fuvena »nivelizacija«
koju zageveramo. Mi smo toliko sigurni
u zdravlje i snagu nafih pokrajina sa
visokim kulturnim nivoem da nam jadi-
kovke o »padanju na niZi nivoc izgleda-
ju smeine. A, s druge strane, ne moze-
mo se potpuno predati nzivenju u svim
tekovinama kulture dogod je na jugu
mrak . ..

Mi zelimo da zaostalije krajeve po-
dignemo na najvisi mogué nivo tojest i
na vigi nego &to je danas i u nasim naj-
kulturnijim pokrajinama. To je sasvim
jasno. Ali, isto je toliko jasno da zaosta-
le pokrajine ne mogu same od sebe da
se podignu, nego smo miiljenja da je
rad na tome najplemenitija duznost bas
najkulturnijih krajeva. Nisu tu odlucu-
juéi samo nacionalni moltivi (iako su
oni, mozda, oseéano najac¢i) nego sma-
tramo da je kultura dostojna svog ime-
na samo onde kada je delotvorna, kao
ito smo rekli veé na podetku. I zato smo
nepokolebivog misljenja da je proi. naj-
svetiji i najelavniji zadatak onih nasih
krajeva koji su imali srecu da, zahva-
ljujuéi sredenim prilikama. dostignu
najvisi kulturni stepen — da uloZe sve
irtve kako bi sve njihove kulturne Ic'kt{-
vine bile pristupacne i braéi sa kra_fj
njeg juga. Jer, »da biste vi mogli sedett
1 kazalistu i sluati Mocarta, mi smo
morali nositi pusku na ramenu.«

Kavadar M. M. :

vprasanje

In take odnosaje med ljudmi je dejan-
sko ustvaril liberalni kapitalizem. Med
poedinei in skupinami vlada brezobzir-
na borba, v kateri se ne vpraduje za mo-
relno naéelo, temveé samo za lastno ko-
rist, koristi drugih in skupnosti so po-
stranskega pomena. Isti prineip sta pre-
vzela tudi socijalizem in komunizem.
Borbo razredov, razredno mrinjo in
diktaturo proletarijata znacijo odstra-
nitev nac¢ela medsebojne borhe. In kak-
fen je uspeh tega sistema, Obljubljali
so zemeljeki raj, ostvarili pa so najstrag
nejii pekel, ki je kedaj obstojal v ljud-
ski zgodovini. Liberalni kapitalizem in
komunizem nam dokazujeta, da socijal-
nega vprasanja ni mogode rediti po na-
¢elu medsebojne borbe in da postanejo,
ako prevlada to naéelo, odnofaji med
ljudmi fe neznosnejii in klicejo po na-
daljni in dokonéni ureditvi.

Naéelo parazitizma, ki so ga filozofi
in znanstveniki opazili v rastlinskem in
zivalskem svetu, ko eno bitje Zivi na
radun drugega, so opazili tudi v Zivlje-
nju ljudi. Danes na primer vidimo, da
se je tuji kapital vrinil v agrarne dr-
7ave, kjer brezobzirno izkoriia narod-
no gospodarstvo.

Zato je nadelo medsebojne solidarno-
sti edino sposobno, da redi socijalno
vpradanje, ki je danes toliko ostro in
neizprosno. Na mesto medsebojne borbe
in izkoriifanja moramo postaviti prin-
cip vzajemne pomodi, namesto socijal
nega boja mora prevladati socijalni mir,

Ali ni mogode princip medsebojne
solidarnosti neustvarljiv in ali se ne pro-
tivi naravi &loveka in druzbe? Filozo-
fija dialektiénega materijalizma, ki jo
je postavil marksizem, zanika vsako
ljudsko solidarnost in dokazuje, da
zgodovina ni drugega kakor neprestana
borba razredov, borba izkorid¢anih proti
izkoridtevalcem, Vsako drugo trditev
proglaia za neresnino in neodgovarja-
joto dejstvom. Ako objektivno pogle-

damo stvar, vidimo, da je nacelo med-
sebojne borbe v ¢loveiki druzbi res mar-
sikdaj obveljalo. Vprav danasnja soci-
jalna problematika nam kaze, da se lju-
dje drZe tega nadela. Toda poleg tega
nam kaze zgodovina nebraj dejstev. ko
je éloveitvo Zivelo po nacelu medseboj-
ne solidarnosti t. j. medsebojne pomodci.
Sodebna znanost in filozofija trdita in
nam navajata nebroj dokazov, da se lju-
dje v socijalnem zZivljenju drze nacela
medsebojne solidarnosti in da v sili in
nevarnosti drug drugemu pomagajo.
Ta pojav pa se ne opazuje samo v ljud-
skem, temve¢ tudi v Zivalskem in rast-
linskem svetu,

Zato je edina reditev veeh tezkih pro-
blemov, ki jih ustvarja moderno soci-
jalno zivljenje, da izmed treh raznih
nacel zmaga nacelo medsebojne solidar-
nosti in pomodi. Cloveitvo bo prebro-
dilo in prebelelo tezko socijaluo krizo,
ki sta jo povzrocila liberalni kapitali-
zem in socijalizem oziroma komunizem
edino, ako se zave, da je treba tezkoce
in napore Zivljenja refevati in odkla-
njati skupno in s skupnimi nacini, da
je imeti pred oémi ne samo lastnih ko-
risti, temve¢ tudi koristi drugih ljudi
in vse ljudske skupnosti. Edino na ta
nac¢in bomo regili socijalno vprazanje
dokoncno, sicer ga bomo le odlozili in
bomo zato prisiljeni, da ga reiimo po-
zneje, kar bo pa takrat mnogo tezje.

Kako ustvariti socijalni mir? Katera
so ona nacela, ki jih moramo postaviti,
da se ustvari in obdrZi socijalni mir?

Danes se na razvalinah kapitalizma
borita dva idejna svetova, ki se borita
za tem, da ustvarita novo druzbo in ki
po svoje refujeta tudi socijalno vpra-
sanje, to sta socijalizem oziroma komu-
nizem in fafizem oziroma naeijonal-so-
cijalizem. In vprasemo se, kdo izmed
njiju nam daje pravilno refitev socijal-
nega vprafanja. Kje torej moramo iskati
resnico? Kako se moramo orijentirati?

Komunizem je zrasgel kot reakeija ka-
pitalizma in je pahnil v najveéjo ne-
sre¢o ruski narod in Ze danes vznemirja
svet. Fasizem je nastal kot reakeija ko-
munizma in boljievizma in s svojimi
ekstremnimi formulami in nacijonalne
nestrpnostjo ne daje zagotovila, da se
refijo dokontno vsi tezki problemi so-
dobnosti.

Naloga vsakega misledega ¢loveka je.
da ii¢e relitev socijalnega vprasanja v
tistih nacelih, ki bodo mogla spraviti
druzbo iz sedanje krize in ustvariti nov
boljsi in praviénejsi druzabni red. Pri
tem pa mora biti in ostati eti¢na osno-
va refevanja socijalnega vprafanja na-
éelo medsebojne solidarnosti, medseboj-
ne pomodi. Ljudje morajo sprevideti,
da v brezobzirni medsebojni borbi ni
reditve socijalnega vprafanja, temved
edino v solidarnosti in v varovanju
skupnih interesov.

Ako bomo gradili svoje nacelo na
eti¢ni osnovi medsebojne pomodéi, homo
nadli tudi pravilna in primerna tebnié-
na sredstva za izhod iz tezke krize in
ustvaritev nove in boljie druzbe.

Anacijonalnost
klerikalizma

V zadnjem ¢asu je nad Klerikalizem
7e veckrat izprical svojo macijonalno
brezéutnost. Dvakrzt so mu dali nasi
zasuznjeni bratje povod, da je do dna
razgalil svojo pusto, cinitno, partizans
sko in anacijonalno dufo.

Ob »prihovskem dogodku« je eden
njegovih politiénih predstavnikov zasta-
vil notranjemu ministru sledede vpra-
Sanje: »Kaj nameravate ukreniti proti
onim osebam, ki uzivajo gostoljubje na-
Se drzave, pa surove ubijajo najboljse
sinove nase zemlje, sinove nasih sloven-
skih mater?« Takrat smo pricakovali,
da bo vprafani dal 2z odgovorom zado-
ienje Zzaljenemu nacijonalnemu éutu.
Odgovor je Zal izostal!

Ob prepovedi nadalnjega izhajanja
jugoslovenskega mnacijonzlnega tednika
sPohoda« je klerikalni »Slovenski go-
spodarc ponovil slicen napad na nase
nesreéne rojake s sledeto opombo:
sAdio mio! Znani fadistiéni list, tiskan
v slovenskem jeziku »Pohod« je prisel
do kraja in nehal hoditi. Okrog njega
so se zbirali posebno oni. ki imajo svojo
prakso iz Sole érnih sraje in so prisli v
nase kraje branit Primorje, namesto, da
bi ga branili doma. Videli bomo, ée bo-
do ili domov pokazat svoje junastvo!«

Cepray ne potrebujejo izbruhi take
moralne, nacijonalne in politiéne otope-
losti nobenega komentarja, vendar ne
bo odveé, ée ugotovimo nekaj zanimi-
vih dejstev.

Ko so leta 1933, kovali . . 1. +.'
st Yy opoziciji svojo separatistic-
no »veliko besedo« ali punktacije, so
ugotovili, da smo Slovenci razkosani
med Stiri drzave in da bi bilo treba naj-
ve¢jemu delu, ki je pripadel Jugoslaviji,
priboriti poloZaj, ki bi bil mikaven in
privlaten tudi za ostale dele. Ljubljana
naj bi bila magnet, ki bi neprestano ne-
til obéutek slovenske skupnosti in utrje-
val v vseh teZnjo za njeno ustvaritey,
Kako majhen in laZnjiv postaja nas kle-
rikalizem spri¢o gornjih izrodkov. Oni
dokazujejo, da zlorabljajo naii proza-
jieni in kozmopolitski raéunarji danes
slovenstvo, jutri jugoslovenstvo in tret-
ji¢ oboje. Mar se ne bijejo njih pokvar-
jeni izpadi na naSe zasuznjene rojake
in na tiste, ki so pred jeéo, konfinacijo
in smrtjo pribezali k nam, celo z njiho-
vim separatisticnim slovenskim progra-
mom, rojenim v sovraitvu do jugoslo-
venstva?! Ne, vsled svojega rimljanstva

ne morejo ti Ljudje éutiti niti slovenska,
kako moremo zahtevati, da bodo jugo-
slovensko! Oni ne poznajo sentimental-
nosti, njim je vse ratun in umasanae
igra z zapeljanim ljudstvom. Nic¢esar ni,
cesar bi st ne drznili, nicesar, pri ¢emer
bi se morala oglasiti vsaj trohica lepote
in poitenja, ¢e bi bila v njih. Samo eno
absolutno vrednoto, po kateri ocenjuje-
jo ljudi, poznajo: slepo pokoricino po-
liticnemu internacijonalnemu klerika-
lizmu. Vse, kar tega ne priznava, bodi
prokleto in zavrieno, pa ceprav se ime-
nuje zasuznjeni brat!

Samo s tega staliféa moremo razumeti
izpade nafega klerikalizma na rojake-
emigrante, saj drugega razloga ne mo-
remo najti. Mar naj bodo oni brezprav-
ni gostje v Jugoslaviji samo zato, ker
jim zla usoda ni naklonila, da bi bili
vkljuéeni v meje matiéne nacijonalne
drzave? Mar naj bo res njih nesreca
kriva njih manjvrednosti v oceh srec-
nejsih bratov, ki precesto dokazujejo,
da te srece niti vredni niso?!

Mi, jugoslovenski nacijonalisti smo
dolzni, da zastitimo nafe rojake, kadar
jih sila prizene k nam, pred politiénim
kanibalstvom klerikalizma, ki gazi v
syoji nestrpnosti ne samo osnovna naci-
jonalna Custva, nego tudi ustva gosto-
ljubnosti. Mi smo pozvani, da kot sve-
¢eniki gojimo vedni ogenj nacijonalne
ljubezni, ki bo druZil nas vse in negoval
vero in upanje tudi v srcih najnesred-
nejéih. Mi moramo nuditi naiim roja-
kom pribezalisce, da bodo skupno z na-
mi sluzili svojemu velikemu poslanstvu.

PROSLAVA ZEDINJENJA
NA UNIVERZI KRALJA ALEKSANDRA
V LIUBLJANI

V zadnji stevilki smo poroéali o proslavi na:
cijonalnih akademikov 1. XIL na univerzi, ka-
mor so se nam vrinile nekatere netoénosti, ki
jih sedaj popravljumo. G. Plajh Avgust, ki je
vodil zhorovanje, je pozdravil samo navzoée
akademike, ne pa odsotne zastopnike rektorata
in profesorskega zbora. Omenjeni zastopniki se
niso udelezili te proslave, ker niso prejeli va-
bil in je = tem njihova odsotnost popolnoma
upraviéena,

*

Drustve »DOM VISOKOS0LK« javlja viso-
kofolkam, da so v *DOMUcz tri prosta mesta-
stanovanja s celotno oskrbo. — Informacije se
dobe v »Domu visokofolks, Ljubljana, Gradi-
ife 14.

e



*, &
Stev, o,

»>NASA MISE L«

Stran 3.

DrZava in reZim

NEKA] TEORETICNEGA RAZGLABLJANJA: ODNOS DRZAVE IN REZIMA V DIKTA.-

TURAH IN AUTORITARNIH DRZAVAH — POLOZAJ V DEMOKRATICNIH DRZAVAH

NEKAJ ZGODOVINE — SKODLJIVA DOKTRINA DEMOKRACIJE — JACANIE DR-
ZAVNE OBLASTI — DRZAVA JE VEC OD KATEREGAKOLI REZIMA

Ali sta drzava in rezim identi¢na? To
je vprasanje, ki se vedno in vedno po-
javlja v nafem javnem zivljenju. Ni
aktualno samo danes, temveé je bilo,
odkar je bila osnovana nasa drzava.

To vprasanje pa ni aktualno samo pri
nas, temved tudi v drugih drZzavah caka-
jo resitve. Povsad je namreé prevlado-
valo naziranje in praksa, da sta drzava
in rezim identicnz in da je zato oni, ki
se protivi rezimu, obenem nasprotnik
drzave, ki ga je kaznovati po drZavnih
zakonih,

Najekstremnejie se resuje to vpraa-
nje v Sovjetski Rusiji. Kdor je nasprot.
nik rezima (L j. Stalina), je obenem na-
sprotnik SSSR. Zato ga zadene edina
sankeija: smrt, V fadistiénih drzavah je
polozaj podoben.

Temu se ni éuditi. V teh drzavah
(SSSR in fasistiénih) je doveljena samo
ena stranka, ki je stalno na vladi, Ker
s tem ni nikake (teoretiéne) moznosti,
da vlada pade in da stopi na njeno me-
sto druga z drugimi idejami in drugo
politiko, prav lahke identificiramo dr-
zavo z rezimom, Nasprotovanje rezimu
znaéi zloéin proti obstoju drzave in je
kaznovanje po drzavnih zakonih v smi-
slu njihove ideologije upraviceno.

Toda pojava identificiranja drzave in
rezima ne opazujemo samo v SSSR in
fadisticnih drzevah, temveé tadi v take
zvenih demokratiénih. V demokrati¢énih
drzavah vlade niso stalne, temve¢ se me.
njajo. Ena pade, druga pride na povrije.
Zato je jasno, da v smislu demokratske
ideologije ne smemo identificirati drza-
ve in vlade. Vlade se menjajo, drzava
pa je vedno le ena, vkljub temu da jo
predstavljajo razliéni reZimi z razliéni-
mi ideologijami in politiko.

Vendar opazujemo vprav v demokra-
tiénih drzavah, da si vlade laste prav ce-
sto pravico, da preganjajo pristase onih
strank, ki niso zastopane v vladi. Svoje
postopanje utemeljujejo s tem, da znadi
borba proti rezimu obenem horbo proti
obstoju drzave.

Pri tem je treba objasniti, da bi mo-
rala svaka vlada v demokratiéni drzavi
dovoliti svobodno delovanje poedincev
in strank, ako se posluZujejo legalnih
sredstev. Toda zgodi se, da drzavni or-
gani zavirajo tudi tako delovanje, ki ni.
kakor ni v navskriZzju z obstoje¢imi za-
koni.

Po danainjih pojmih bi moral uzivati
vsak drzavljan in vsaka stranka popolno
svobodo, da ge polititno udejstvuje in
izzivlja, in sicer v okviru zakonov. Te-

TRODNEVNI STRAJK NA TEHNIKI
IN MEDICINI

Zu 9. XIL je sklicalo druitvo medi-
cincev sejo M. O., katere so se udelezili
vei zastopniki strokovnih klubov. Go-
spod Roch, predsednik medicincev je
otvoril sejo, nakar je g. Plajh, pred-
sednik juristov objasnil, da medstro-
kovnega odbora ni, ker so lani juristi
izstopili. Zato se je vriilo samo posveto.
vanje, na katerem so gg. medicinci ob-
razloZili svoje zahteve glede njihove
uredbe. Zahtevali so ukinitey uredbe.
V nasprotnem sluc¢aju pa stopijo v
ftrajk. 1z debate se je razvidelo, da
razen dveh resolucij medicinei od lan-
skega Strajka niso ukrenili nifesar proti
uredbi, Rektorat je tudi zahteval njihov
elaborat, ki ga pa niso oddali ter so
kljub temu &trajkali. Strajku so se pri-
druzili tudi tehniki, ki so &rajkali proti
svoji uredbi in iz solidarnosti do medi-
cincev. Ostale fakultete nise bile niti
pozvane k solidarnosti, niti se Strajka
niso udelezile,

Za 15. XII. pa so medicinei sklicali
miting na univerzi, katerega pa rekto-
rat ni dovolil radi prepozno vleiene

proinje.

mu nasproli opazujemo, da se vlade v
demokratiénih drzavah ne drZe teh na-
cel in da prakticirajo nekaj nasprotne-
ga, kar ne vpliva ugodno na notranji
mir v drzavi.

Ali ni to paradoks v razvoju demo-
kracije? Ali ni to krienje njenih osnov-
nih nacel?

Francoska revolucija je v deklaraciji
o ¢loveskih in drzavljanskih pravicah
proglasila &iri glavna nacela, na katerih
pociva zivljenje v drZzavah: osebna svo-
boda, neomejena lastnina, sigurnost in
pravica protivljenja oblasti. Pod zad-
njim nacelom so razumeli, da ima vsak
drzavljan pravico upreti se s silo proti
organom drZavne oblasti, kadar oni kr-
&ijo ostala osnovna naéela in prekoradijo
mejo drzavnega delovanja. To nacelo pa
se je kmalu pokazalo kot nesmiselno in
tkodljivo. Zato je kmalu izpadlo iz vrste
osnovnih politiénih pravie drzavljanov.
Prevladovalo je naziranje, da se drzav-
ljan nima pravico upreti s silo drzavni
oblasti, temve¢ da se more udejstvovati
politi¢no edino v okviru zakonov, ki ure-
jajo politicne pravice drzavljanov. Da-
nes pa opazamo, da se te drzavljanske
pravice vedno bolj kréijo in da rastejo
pravice oblasti napram drzavljanom.

Zakaj je do tega priglo, je popolnoma
razumljivo. Doktrina demokracije ni
priznala nikake oblasti, ki bi bila nad
narodom in je dopuicala le, da narod
postavi svoje komisarje. Ker je s tem

zanemarila in zanikala osnovno nacelo
obstoja vsake drzave, da mora namreé v
drzavi obstojati trdna oblast, ki éuva
pravice drzavljanov in skrbi za njihovo
blagostanje, so se zaceli miSiti sami te-
melji drzave in drzavna avtoriteta je
silno padla, vsled &esar je priilo do tez-
ke krizé drZav, ki jo opazujemo v da-
nasnjem ¢asu.

Nastalo je vprafanje, kako ojaéiti dr-
Zavno avtoriteto, kaj napraviti, da se ob-
stoj drzave zopet utrdi. Kot odgovor je
na eni strani nastala v Rusiji najstras-
nejsa diktatura, v drugih drzavah pa
vrsta auloritarnih reZimov. Preostale de-
mokraticne in konzervativne drzave pa
se trudijo, da utrdijo na znotraj svojo
avtoriteto in zasigurajo svoj obstoj.

Zato je popolnoma razumljivo, da se
vsakokratni rezimi v demokratiénih dr-
zavah trudijo, da bi se kolikor mogote
ustalili. To je v zvezi z borbo drzave za
njen obstoj in za njeno sigurnost na
znotraj, Vsled tega se zgodi, da se iden-
tificirajo interesi rezima z interesi drza-
ve in da se smatra nasprotnik rezima za
nasprotnika drzave.

Toda pri tem ne sme ostati. Kakor na
eni strani to koristi drZavi in njeni si-
gurnosti, tako na drugi strani tkodi nje-
ni avtoriteti. Drzavna oblast izgublja na
zaup:mju drzavljanov, ki ¢utijo, da so
kriene njihove osnovne pravice politié-
nega de]()\':llljil.

Ako se obrnemo nekoliko na razmere
v nagi drzavi, moramo opozoriti na to,
kolikino fkodo bi mogli trpeti, ako bi
se gornje naziranje izvajalo v praksi
Naga drzava ni nastala s tem, da je kak-
fen reZim prisel na oblast, temveé po
tezkih naporih celih generacij naroda.
Ljudstvo ne sme izgubiti obéutka, da je
nada drzava nekaj stalnega in da je dr-
Zava ved¢ in svetejie od kakrinegakoli
obstojecega reZima.

Socijalni in gospodarski
pomen zadruge

(NADALJEVANJE IN KONE()

Zadruga vsebuje — kljub zunanji pri-
lagoditvi veljavnim gospodarskim obli-
Kam in zakonom — wse predpogoje za
gospodarsko in socialno preosnove. Zato
ne more biti sredstvo, za dosego drugaé-
nih ciljev. Dosedanji razvoj nam je po-
kazal, da je vsaka zloraba zadruZnistva
v njemu tuje svrhe izzvala znatno krizo
v njegovem obstoju in obéutne gospo-
darske Zrtve za zadruZnike in drzavo.
Zadruga zadoséa sama sebi, njeno delo
je tako obsirne, da je vsako posveéanje
drugim ciljem skodljivo in nevarno. Go-
spodarski naért, ki sloni na zadruZni-
§tvu, mora zagotoviti zadrugam neovira-
no uveljavljanje, ako hode dosedi zaze-
ljeno izboljianje prilik, v katerih Zivi-
mo.

v,

Zavest skupnega gospodarskega cilja
vpliva na vse ¢lane zadruge in izziva iz
enacevanje.

Proizvajalne zadruge izkoriséajo skup-
na produkeijska sredstva, zadruge po-
troinikov pa omogotajo tudi revnejsim
nabavo potrebnih proizvedov brez po-
sredovanja. S tem je omogocena okre-
pitev gospodarsko fibkih, katerih na ta
na¢in ne zadenejo neposredno trdote in
nevarnosti konkurence. Zakon ponudbe
in povprafevanja urejuje odnose med
moénejiimi ekonomskimi subjekti, tako
da ne fkoduje zadruznikom v toliki me-
ri, kakor v obstojeem gospodarskem
ustroju,, Razlike med zahtevami zadrug
na strani ponudbe in na strani povpra-
sevanja niso tako velike, kakor v odno-
sih posameznikov in jih je ladje spra-

viti v sklad, varujo¢ koristi vseh priza--

detih zadruZnikov.

Veljavno gospedarsko stanje zahteva
éim: vedjo zdruZitey kapitalov, ki se ne
omejuje samo na zneske, temveé se prav

vodstvom in kontrolo mogoénih finand-
nikov. Zadruga pa doseie potrebno
zdruzitev gospodarskih initeljev, varu-
Jjo¢ lasiniske pravice vsakega élana, ka-
teremu je zagotovljen zadosten vpliv
tudi v primeru manjSega prispevanja.

Zahteve proizvodnje v odnosu na-
pram potrofnji presegajo zmoznosti po-
sameznih proizvajalcev. Zato je potreb-
na njihova zdruzitev, ki je najugodnej-
$a, ako sloni na zadruzni podlagi. Za-
druga jim omogocuje nabave potrebnih
pripomockov za modernizacijo proiz-
vodnje in njeno prilagoditev zahtevam
prodajnega trga, Ona jih obenem varu-
je pred propadom, kateremu bi moral
slediti cenen nakup proizvajalnih sred-
stev zlasti zemljis¢ za poznejie izkori-
ftanje na kapitalistiéni podlagi.

V.

Zudruga sloni na svobodi inicijative
in odlo¢itve zadruznikov, Zato ji je na-
sprotna kakrinakoli intervencija, ki bi
prekoradila meje koristne vzpodbude
privatni inicijativi. Zadruzni organizmi
obitajno ne morejo preboleti nobene
prisiljenosti, V tem primeru jim manj-
ka nujno potrebna interesna povezanost
med &lani in skrb le-teh za proevit za-
druge. Tega dejstva se morajo zavedati
ustanove in pokreti, ki pospesujejo raz-
vo] zadruZnistva.

Nadelo samoupravnega delovanja je
08NOva za nemoteno in uspeino zadruZ-
no delo, Ono je bilo vedno eno izmed
glavnih nagibov za ustvaritev zadrug.
Zato morajo biti vse omejilve tega na-
tela z zakonom dolodene. Nadzorstvo s
strani driave ne sme posegati v svobo-
do dela, temveé se mora omejevati le na
ugotavljanja, ali izvaja zadruga svoja
pravila in zakonite doloébe in ali ne
skoduje javnim interesom.

tako nanasa tudi na njihove lastnike,

Pri tem prehaja kapital v last oZje sku-
pine; ki postane obenem é&len velike
mednarodne kapitalisticne zgradbe pod

VI.
Zadruzniftvo pri nas ni doseglo one-
ga- razmaha, ki ga zasluZi, pa je kljub

Vse zamudnike prosimo naj
cimprej poravnajo zaostale
naroénine, Ob tej priliki se
obenem zahvaljujemo vsem
tistim nasim prijateljem, ki
so 8 prepladili prispevali v
tiskovni sklad in gmotno
podprli naie delo.

¥*

Mnogi nasi naroéniki se pri-
toZujejo, da neredno preje-
majo list. Prosimo jih mnaj
nam vsak tak slu¢aj memu-
doma javijo in napravili bo-
mo vse kar je v nasi moéi,
da se nerednosti odpravijo.

Urednistvo in uprava.

temu eden izmed najvainejith gospo-
darskih ciniteljev. Nekateri kraji dol-
gujejo zadrugi svoj napredek in dose-
zeno gospodarsko osamosvojitev. Z nje-
no posredno pomocjo so e laZje upirali
tudi nekdanjim odnarodovalnim posku-
som tujih gospodarjev.

Uspehi nasega zadruzinisiva bodo v
bodoce veliko veéji, ko bo zadruzna
misel pravilno poudarjana in raziirjena
v vseh delih naroda. V to svrho so mn
predvsem potrebni nesebiéni voditelji,
ki bodo vodili zadruge brez osebnih ali
strankarsko-politiénih tendenc., Pri tem
je zlasti vazna vloga inteligence, ki bo
potom aktivnega sodelovanja v zadrui-
nem pokretu vzdrzevala nujno potreb-
no zvezo s sirokimi narodnimi plastmi.
Inteligenci bo na ta naéin omogoéeno
delo za narod, iz katerega izvira in v
katerem mora ostati klub svoji izpopol-
nitvi. '

Drzavna vzpodbuda se mora uveljav-
ljati v okviru zakomitih doloéh in v
vidu ustvarjanja predpogojev, ki pospe-
sujejo inicijativno in svobodno delo za-
druznikov.

Kredit, proizvodnja in potroinja so
obiirna polja udejstvovanja nafega za.
druznistva, S tem bo omogofena zdru-
Zitev manjsih gospodarskih subjektov v
svrho poenostavljenja ekonomskega in
socialnega ustroja. Ustvarjeni bodo
predpogoji za gospodarske in socialno
sozitje, ki bo obenem povdarilo pomen
posameznega stanu pri refevanju pere-
¢ih tezav.

Da pa bi vse to dosegli, moramo po-
leg pravnega pojma zadruge poudariti
njene gospodarsko - socialne naloge in
jih izvajati do vseh praktiénih posle-
dic.

— s
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DELO LETOSNJEGA ODBORA
AKADEMSKE AKCILIE

Vsem je Se v spominu razgibani obéni
zbor Akademske Akcije in Se Zivahnejsi
potek volitev. Po d'Hontovem sistemu
razdelitve mandatov se je odbor sestavil
tako: predsednik: Fischer Franc (kler.),
podpredsednik: Rai¢ Dragan (nac.),
tajnik: Gregoraé Nace (»dem.¢), bla-
gajnik: Leskovar Ludvik (kler.), odbor-
niki: Ahéan Rudo (nac.), Bravnitar
(»dem.«), Lobe Henrik (kler.) in Po.
graje Frane (kler.), Novi odbor si je na
prvi seji razdelil referate o posameznih
institutih;  dalje je sklenil poslati v
Beograd delegacijo, ki sta jo tvorila
predsednik in referent za Stipendije.
Naloga delegacije je bila pred vsem,
da se informira o usodi Knafljeve atis
pendije, poleg tega pa, da se informira
na vseh pristojnih mestih o usodi nasih
zahtev. Ko bo dunajski odbor za Knaf-
lievo &tipendijo prepustil podeljevanje
stipendije nagi drzavi, se bo po predlogu
ministra. dr. Kreka in banovine sestavil
odbor za podeljevanje stipendije, kate-
rega bodo tverili gg. ban, rektor, pre-
vzviseni 8kof in dekan teoloike fakul-
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tete. Knafljeva ustanovna listina nam-
re¢ zahteva, da mora biti vsak Stipendist
dober katolican in mora vesino izpol-
njevati svoje verske dolZznosti: ob ne-
deljah k masi iti in vsak mesec k spo-
vedi in obhajilu. To bo moral odbor
veekakor zelo upostevati, ¢ée bo hotel
praviéno razdeliti podpore. Sicer pa na-
daljna usoda Knafljeve Stipendije ni
jasna, ker jo ima za enkrat v rokah Ze
dunajski odbor. Dalje sta se  delegata
mudila Ze pri ministru dr. Korofeu in
prosvetnem ministru Magaradeviéu ter
pri nekaterih pomoénikih, vendar nista
prinesla nikakih novie razen podpore
ministra dr. Korofca v zneskn 2000 Din.
Isti g minister se je tudi zanimal za
usodo onega dela denarja, ki gre od
zdravstyenega fonda v Beograd. Aka-
demska akeija je po informacijah na
kvesturi racunala, da je tega denarja v
Beogradu okoli 600.000 Din, od katerega
e nismo nicesar dobili nazaj. Odbor je
o tem obvestil g. ministra, ki bi paé
lahko dobil najto¢nejie podatke na mi-
nistrsivu za socijalne in narodno zdrav-
je, kjer se zbira v posebnem fondu ta
denar.

Odbor se je informiral na rektoratu

o zahtevah, ki jih bo letos poslala nasa
univerza v Beograd: zvedel je, da je bil
poslan predlog za hidrotehnicni labor;r-
torij v znesku 3,100.000 Din, ki je bil
poslan Ze lani, a je vsled forsiranega
kemiénega instituta propadel, a bo ver-
jetno letos prodrl. Izdelani so bili tudi
nadrti za strojni institut in poslani v
Beograd v odobritev, na kar bomo drugo
leto zahtevali kredit zanj. Za univerzi-
tetno knjiznico je bil lani odobren kre-
dit v znesku 7,500.000 Din, a se je sedaj
izkazalo, da je za 4,000.000 premajhen,
Ce bomo hoteli imeti dograjeno knjiz-
nico bo treba Ze nujno dobiti ta kredit
in z njim gradnjo dokonéati. lzven A. A,
delujejo tovarifi filozofi na gradnji bo-
taniénega instituta, za katerega imajo
baje Ze zasiguran prostor in kredit. Vse
zahteve in potrebe naie univerze ter
~dosedanje - delo akademske akeije bo
odbor prikazal na &lanskem sestanku,
ki ga bo sklical takoj po boZiénih po-
¢itnieah.

Radi precejinje preobremenitve taj-
nistva je odbor sklenil nabaviti pisalni
stroj. Ker pa A. A, nima svojega lokala,
je prigla do spora za to Kkdo bo imel
stroj —— isto se je zgodilo na prvi seji
radi Stampiljke — predsednik ali tajnik.
Oba sta zahtevala stroj in je po dolgi
debati odloéilo glasovanje predsednika
v prid. Tajnik je ostal brez stampiljke
in stroja, takorekoé¢ brez funkeije in jo
je zato do madaljnjega odloZil. Spor bi
se dal mirno rediti, &e bi odbor sprejel
predlog podpredsednika, da naj A Al
prosi odbor DSJF, naj da na razpolago
avoj lokal, Ker bi se brez dvoma lahko
doseglo. Zanimiva je bila tudi zadnja
seja, na kateri je padel predlog naj od-
bor daruje 300 Din za Dolinarjev spo-
menik. Tezava je nastala v stilizaciji;
tovaridi iz Akademske zveze so predla-
gali, da se naj da ta denar Dolinarju v
spomin kot »Zrtvi Slovenstvae, tovarisi
levicarji pa kot Zrtyi »fafizmac. Po dol-
gi in zanimivi politiéni debati sta se
obe struji zedinili in sklenili, da da od-
bor denar »Zrtvi barharskega spopadac,

0 l]i.lll&ljlljt!“l strokovnem in dnevno
politiénem delu A. A, bomo fe porocali.

ENOMESECNO DELO D, S. J. F.

14. XI, je bil izvoljen novi odbor, ki
s¢ je takoj vrgel na delo, da izvede svoj
program, ki si ga je pobt'avil. Or]hﬂ-r je
pristopil takoj k resevanju samostojnih
predlogov, ki so padli na obénem mbm'u..
Pricel je z delom za svoj elaborat k novi
juridiéni uredbi, ki se pripravlja. V ta
namen se je obrnil na vse nage pravne
fakultete s prosnjo, da jim episejo po-
lozaj na njihovih fakultetah. Obrnil se
je tudi na pratko univerzo z isto pro-
injo. CGim bo odbor svoje delo konéal,
ho sklical &#lanski sestanek in na njem
porodal o svejem delu. Nato bo sestavil
svoj predlog m ga poslal na merodajna
mesta. S tem svojim delom hode onemo-

go¢iti vse nadaljne nezadovoljstvo, ki
bi eventualno nastalo, ¢e bi izila nova
uredba brez vednosti in sodelovanja slu-
sateljev. Nadaljnje je odbor pricel takoj
spopolnjevati. zalogo skript z novimi
skripti. Ekskurzija, ki jo je nameraval
prirediti, je moral zzl radi nepremost-
ljivosti ovir preloZiti na poznejii cas.
Ker pa je drustve v zelo slabem finand-
nem poloZaju, je odhor sklenil prirediti
svoj reprezentancni ples, Pokrovitelj-
stvo sta blagovelila prevzeti g, rektor
dr. Rado Kusej in g. dekan juridicne la-
kultete dr. Sajovie.

Prireditev se bo -vrsila 1. T1. 1938
v kazinski dvorani in zato osnovan od-
bor ze pridno dela na pripravah. Odbor
si je stavil v svoj program tudi ved eks-
kurzij, ki pa jih bo izvedel v pomla-
danskih mesecih, ki so za to najbolj
prikladni. :

J._ N. A, D'. JADRAN

V ¢asu, ko opaZzamo vedno veéjo agil-
nost in sploino dejavnost nacijonalnih
akademikov, je brez dvoma potreba, da
se tudi Sirfa, ne samo akademska jav-
nost pouci o delu in programskem iz-
Zivljanju matitnega nacijonalnega dru-
stva Aleksandrove univerze J.N.A.D.
Jadrana. V eni izmed prejinjih Stevilk
smo priohéili Jadransko programsko iz-
poved vzeto iz jubilejne brosure »15 let
J.N.A.D. Jadrana¢. Danes pa hoéemo
podati notranji ustroj drustva ler ome-
niti njegovo delo in uspehe zadnjega
Casa.

Jugoslovensko napredno akademsko
drustvo Jadran je najstarejée akadem-
sko drustve na nadi univerzi. Osnovan je
Jadran 1920. leta. Kot idejni naslednik
znane dunajske Slovenije. Zdruzuje v
sebi pretezno veéino nacijonalnih aka-
demikov. Programsko stoji na braniku
jugoslovenske nacijonalne misli in uni-
tarisiicne drzave. Z letofnjim ogromnim
dotokom novineev je iteviléno prekosil
ostala akademska druitva ter danes pred-

-stavlja dale¢ najmocnejso akademsko

kulturno edinico na Aleksandrovi uni-
Verzi.

Razgibano drustveno Zivljenje zad-
njega Casa se kaze zlasti v njegovih
uspehih. S smotrno izvedeno propagan-
do med mladino si je Jadran zagotovil
mocan razvoj bodoénosti, Z izredno ve-
likim Etevilom letoinjih novincev je po-
dana zdrava in naravna osnova za uspes-
no svetovnonazorsko in politiéno izziv-
ljanje. Prve sadove Ze opazamo. Dva
krasna uspeha nacijonalnih akademikov
pri volitvah v Akademsko Akcijo in
D.S.J.F. sta nam dokaz, da je nafe
mnenje pravilno,

Tudi notranje druitveno delo, ki je
razdeljeno v Stiri sekcije, se je letos
uspesno razvijalo. Kulturne-znanstvena
sekeija je s tedenskimi predavanji, na
katerih so sodelovali odliéni predava-
telji nudila ¢lanstvu moZnost, da se v
vedji meri zainteresira za sodobne, pred-
vsem ideoloike probleme. — Dobro iz-
vedeni »Novinski tecaje, ki je bil poraz-
deljen v tri cikluse: nacijonalno-idenlo-
tkega, socijalno-gospodarskega in manj-
sinskega je z obilno udelezbo letoinjih
novincev imel brezdvomno svoje korist-

ne posledice. Trenutno je v teku izvaja-

nje govorniskega tecaja za katerega vla-
da med ¢lenstvom velik interes.

Socijalno - gospodarska sekeija je iz-
vedla zelo uspelo nabiralno akeijo, ka-
tere blagodejne uc¢inke ¢utijo predveem
najrevnejii drudtveni ¢lani. Brezdvpm-
no pa se more priznati prvenstvo delu
Zenske sekeije. Clanice Jadrana so tudi
letos organizirale taborenje na Kogey-
skem. Tu, v narodnostnem oziru najholj
ogrozenem kraju so nage ¢lanice z naci-
jonalnim, prosvetnim in higijenskim de-
lom med narodom pravilno izvajale Ja-
dranaiko geslo: Z narodom za narod.
Prireditvena sekcija ima priprave za
»Slovanski vecer«. — Prepricani smo,
da bo Jadran kot doslej, tudi v bodode
uspesno uveljavljal svojo programsko
izpoved, Borbena in ponosna Jadrana-
tka zavednost nam je porok za to,

Sirite svoj tisk!

Nova tehmiéna ured@a

in tehuniki

Za soboto 11. decembra 1937 ob 10, uri je
ZSKTEF (Zveza strokovnih klubov tehniéne fa-
kultete) sklicala sestanek, ki naj bi doloéil sta.
lisée tehnikov do nove tehnidke uredbe. Zgo
dovina, potek, rezultati in posledice tega se-
stanka so take, da jih moramo podrobneje uny.
lizrati in pogledati za kulise vsemu, kar je
njim v zvezi,

Leta 1935, je bila izdana na podlagi Obhée
I]ni\('rzill'lrit' |||'|'|I[l|’ nova ”ft‘l“l{l L] tl'illli"'"i]]
fakultetah (kratko T. U. — tehni¢na uredba),
ki naj bi uredila tauko organizacijo, kot tudi
studijski in izpitni sistem na vseh treh jugo.
slovenskih tehnikah. Uredbo je izdal prosvetni
minister po zaslifanju in soglasnosti profesor
jev vseh treh fakultet in je imela torej tudi
imprimatur ljubljanske tehnike, kar je zelo
vaino povdariti zato, ker nckateri to nameno-
ma prikrivajo in skufajo izdanje T. U. drugace
tolmaditi. Ker zaradi svojilh pretiranih zahtev
ta prosvetni naért T. U. za nas tehnike ni bil
sprejemljiv, je bilo na naso zahtevo njega izva-
janje za leto dni odgodeno, da pride v tem
#asu do sporazuma. Po dolgih razpravah in po-
gajanjih sta se konéno zagrebika in beograjska
fakulteta sporazumeli za enoten predlog korek-
tur, oziroma dostavkav ter ga poslali ¢ nam v
odobritev. Sklican je bil takrat sestanek tehni.
kov, na katerem smo te korekture druge za
drugo podrobno prestudirali in po svebodni
debati ter po pojasnilih in zagoetovilih g. de-
kana dr. Gosarja prisli do prepri¢anja: 1. da te
korckture jemljejo T. U. vso ostrino, ji res
dajejo znaéaj urejanja in ne oviranja Studija
ter jo zato nafelno sprejemamo ob zahtevi spre.
jetja predlozenih korektur in 2. da bi za nas
sploh ne bilo oportune — tudi ée 'bi se popol-
nomua ne strinjali = temi korekturami, se celo
pa spri¢o dejstva, da noben strokovni' klub ni
zahteval. nobene bistvene spremembe — odkls-
njati in izpreminjati predloge velike vecine ju-
goslovenskih tehnikov, ker bi s tem samo raz
bijali enotnost nadih zahtev in zmanjiali njih
ucinkovitost. Na podlagi tega prepri¢anja smo

torej celoten predlog korektur sprejeli tudi za’

svojega in je kot tak tudi &l na merodajna
mesta. Potem dolgo ni bilo o vsej zadevi nid
slidati. Letos koneem oktobra pa so nekatesi
bolje informirani tovarisi vedeli povedati, da
je ministrstvo nafe zahteve v celoti sprejelo.

Kdaj toéno je Zveza tozadevno obvestilo dobi-

la, oziroma ali ga je sploh dobila, se ne vé,-

ker novi'odbor ZSKTF ni smatral za potrebno,
da o tem velikem uspehu tihega in pozrivoval-
nega dela obvesti svoje élanstvo, sklice takoj
sestanek in podvzame z ozirom na novi polozaj

potrebne ukrepe, ampak je preko vsega lega

nekako sramezljivo predel, nas drzal tako v ne-
vednosti ter z napaénimi tolmadenji in izmis-
ljotinami veé kot en mesec begal in razburjal
pop‘(‘.hllo novinee, ZU[W[ so nekateri Liudje izra-
bili ze tolikokrat s pridom uporabljeno dejstvo,
dua tehnitni narascaj radi posebnosti in novosti
svojega studija, ki ga vsega zaposli posebno ob
vstopu na tchniko, nima smisla in volje za raz-
glabljanja o raznih predpisih, uredbah in dru-
gih juridiénih zadevah ter mu je v tem oziru
prav lahko kaj natveziti. Namenoma so torej
napaéno informirali novinee in jim vsiljevali
prepriéanje, da se je treba proti T. U. naéelno
in na noz boriti ter jo odkloniti. V tem smislu
so bili sestavljeni tudi letaki, ki so pozivali
tehivike na sobotni sestanek. Sugerirali so nam
vnaprej, kaj moramo skleniti,

Take so bile okolizéine, v katerih se je vrsil
ta za vse tehnike tako vaini in po posledicah
dalekosesni sestanck. katerega potek je bil v
glavnem sledeé:

Po kratkih suvednih besedah  predsednika
ZSKTF, ki je zelo Stevilno obiskani sestanck
vodil, se je najprej (precej primitivino) skusala
ugotovili navzoénost sluiateljev 1. in 2. letnika,
nato pa je predsedujoéi prebral nekatere (!!)
élene T. U. in k njim spadajoée korekture.
Ze tu se je prav lahko opazilo, da prav za prav
sploh ne gre za debato o T. U, in da je rezul-
tat sestanka ze v naprej doloéen, kajti veéina
navzoéih se — nekaj po zaslugi skrajno nera-
sumljivega in  zanikrnega ditanja — za to
sploh ni zanimala in je le nestrpno éakala, kdaj
bo priglo one veliko in lepo, kar so ji oblju-
bili. Namesto, ‘da bi sedaj predsednik objektiv-

no pojasnil -in obrazlozil

pomen posameziilt
doloéh T. U, zlasti 2z ozirom na informacije, ki

sa jih dali gg. profesorji in g dekan dr. Gosar

glede njenega praktiénega izvajunjo. je brez
tega takoj presel da poroéila delegatov posa-
meznih strokovnih klubov in sicer po vrsti:

gradbeni, arhiteki=ki, elektrotehniéni, kemieni
in rudarski. Zakaj je. bil izbran bas 1a, sicer
popolnoma neutemeljen (saj abecedni red men-
da vendar Se poznamol vestni red, zlasti pa.
zakaj so gradbeniki worali. porocati "prvi, ru-
darji pa zadnji, je postalo kaj kmalu jasno. Po.
roféevalec gradbenikov je bil edini, ki je s
»Sluzbenimi novinamic v roki stvarno ohrazlo-
zil vse kriticne toéke korigirane T. U. in njih
posledice za tehnike. Na podlagi podrobnega
vestnega Studija posameznih élenov e prizel
do sklepa, da je korigirana T. U. v naéelu spre-
jemljiva, da pa je sedaj treba nemudoma <to-
piti v stike z gg. profesorji in g. dekanom, da
se’ doseze v okvirju Uredbe z njimi sporazum
glede njenega prakticnega izvajanja, posebno
zaradi podrobne ureditve izpitnega reda, glede
Gesar naj posamezni strokovni klubi sestavijo
konkretne predloge. Debata, ki je sledila nje-
govim izvajanjem, je pokazala, da so absolutne
toéna: in v danem poloZaju edino primerna.
Nihée od navzoéih jih ni skusal niti z besedo
ovreéi, paé pa je debata e povdarila moznost
sporazuma.  Naslednja poroéila ostalih Stirih
porodevaleev so si bila edina v tem, da je treba
Uredbo brez debate nacelno odkloniti. Tova
riéi poroéevalei se posameznih doloéh Uredbe
same sicer niso niti dotaknili, paé pa so svoje
mnenje wlemeljevali s potrebo nacelno absolul-
ne svobode studija, s pomanjkljivimi in neza-
dostnimi prostori, instituti, laboratoriji in dota-

oijami nase tehnike ter s slabim socialnim in

zdravstvenim polozajem nekaterih studentov. S
temi svojimi sicer do neke mere resnitnimi iz
vajanji so pa posegli v podroéja, kjer so mero-
dajne druge organizacije (Medstrokovni ali
Medklubsk: odbor, Akademska akeija, .-‘u.kui
demsko podporno drustvo, Univerzitetni zdrav-
stveni fond, ali pa mogofe tdi kaka neaka-
demska =ocialno-politiéna ustanova. oziroma
politicna frakeija) in take namenoma odveeh
sestanku oni znacaj, ki mu je bil prav za prav
— vsaj na videz — namenjen. V tem oziru je
torej popolnoma upraviéena trditev, da je hila
vee skupaj sama demagogija in Zpekulacija na
nepouéenost novincey in na njih socialni éut,
Nekateri tovarisi so se nekaj éasa sicer trudili,
da bi stvar spravili na pravi tir. Stavljali so
vprasanja in zahtevali pojasnil glede nekaterih
pretiranih in netoénih teditev. Ko pa dosledno
niso  dobivali nobenega  stvarnega odgovora,
ampak so postali celo predmet povsem nezaslu-
zenih' in kriviénih napadov ter se je pretila de-
bata razviti celo v dejansko razratunavanje, so
opustili svoje prizadevanje ter prepustili vso
odgovornost za nadaljni potek sestanka, kot -
di za vse iz sprejetih sklepov izvirajoée posle-
dice Zvezi, ki je sestanek sklicala in vodila, pa
tudi onim, ki so s svojimi izvajauji sistematic-
no zavajali novinee v Ze vnaprej prerafunano
razpolozenje.

Po poroéilih in debati je podal se delegat
medicineev njihove upraviéeno odklonilno sta-
lizte do nekaterib élenov medicinske uredbe,
sicer v toliko nepopolno, da iz njegovih hesed
ni bile razvidno, ali in v koliko so medicinei
predlagali kake izpremembe, ali pa so enostav-
no celo uredbo brez debate naéelno odklonili,
ie preden so podakali na uspeh svojih even-
tuelnih predlogov. Kar je potem na sestanku
cledilo, o tem je pa ze kar tezko poroéati. Na-
stalo je vse glasnejie prevekanje in meietare-
nje okoli najrazliénejiih predlogov in ulrepov,
tuko da je beseda Strajk prisla res kot odre-
sitev. Nihée ni veé vedel, za kaj gre in kdo
imit besedo. Iz kanibalskega tulenja se je pac
moglo sklepati, da je veéina zadovoljna z odlo-
fitvijo, da se T, U. kljub korekturam naéelno
odkloni, izda tozadevna resolucija, proglasi iri,
dnevni &trajk in v sredo sklite na Univerzi

miling. Motivi in utemeljitev teh ukrepov hmla_
pa ostali vsem udelezencem in najbrz tudi pred-

lagateljem za veéne. éase uganka. Miiljeni so
tu samo formalni in pravni motivi, kajti pravi
motivi so prav tako predlagateljem kot tudi
vsem, ki mislijo s svojo glavo, prav dobro znani.
Ob Y% na 2. se je med velikim veseljem za-
kljudil krasno uspeli setanck,
(Se t\nﬂ?ljujc)
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