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Na zatetku mora biti jasno, da tu govarimo o Tribuni kot celoti, O
Tribuni kot celoti govorimo v zvezi z pspaypimi stalid¢i urednittva, kot so se
izoblikovala v letu 1977/78 in so ostala nespremenjena. Kot vsako
urednistvo je tudi nale potrebovalo precej &asa, da je nadlo svoj obraz in
utemaljilo svoja staliéa, prehodilo je torej nujno pot, ki naj bi verjetno bila
nujna pot vsakega uredniftva ali revije, da z njo najde svoje mesto v drud-
benem prostoru. To pot, ki si jo lahko ogledate v preteklih dveh letnikih
Tribune, bomo skulali opisati ne zaradi neke nostalgije, ki je ni, ampak
zaradl naegs nadaljnjega dels, nale nadaljnje usmeritve, natih nadaljnjih
rﬂnﬁvtn}. Kam nas je ta pot pripeljala in kaj je povzrotila?

V zaletku je bilo to, kar smo delall le to, kar so najbri poéela vsa ostala
uredniftva Casopisov na Slovenskem. Imeli smo sicer neka marksistiéna iz-
hodi&a, ki pa so bila povedini v Soli priugena, bili smo brez ine, brez
identitete. Tu in tam nam je skozi &rke posijalo zehajajote sonce Revolucije
iz dni ,,slavnega Studentskega gibanja” in nade latentno teareti@éno znanje je
vsake toliko &asa odilo na kratke praktine izlete ali pa se je spustilo po
stopnicah v klet, kjer pa je bilo vse prevet temno, da bi lahko videli kaj veé&,
kot konico svojega nosu.

Vendar pa se je to latentno znanje, ki smo ga ohranjevali in razvijali v
uredniftvu, obrestovalo. Polagoma nam je ta teorija odpirala oéi, ob kon-
kretnih problemih, ustvarili smo si svoja stalif&a, spoznall temelje naiega
poloaja in spoznali temeljne odnose v nai druibi. Pomagala nam jé v
praktiénih spopadih.

Dokonéno smo prenehali obujati mrtve, kar, &e povzamemo po Marxu, bi
slukilo le temu, da bi povelitevali nove boje, ne pa da bi parodirali stare: da
bi dsno nalogo poveliGevali v fantaziji, ne pa da bi zbefali pred njeno
reditvijo v resni¢nost; da bi znova nasli duhs revolucije, ne pa da bi povzro-
&ili, da bi spet hodila okoli kot strailo. Ne more se zadeti (socialna re-
volucija, op. pis.), dokler sa ne otrese vse prazne vere v preteklost.” (Marx).
Tako smo leto ‘68 zabrisali vstran in razbili svetled¢o avreolo novoleviarjev.
Od tedaj je minilo deset let in pogoji za to, kar smo priteli biti, za razredni
boj s pozicij proletariata, so se spremenili. Tako smo se hkrati, ko smo se
spopadli z Opero in 5KUC-em, §tudentskim naseljem in Sterfetom, s pe-
telini, Z. P.-ji in drugimi podobnimi pevci, spopadali tudi z lastno zavestjo.
Pomo& marksistitne znanosti nam je bila pri tem nenadomestljiva. Bila je
osnova nadega boja. Z marksizmom kot znanostjo in z revolucionarno teorijo
in prakso razrednega boja smo se prebill prek misti&nih omotov, ki zakrivajo
druZbeno dejanskost, do tega, kar v zadnji stopnji doloda to dejanskost — do
odnosov v produkeiji, v katero ljudje vstopajo nujno in neodvisno od svoje
volje. Ta teorija nam je omogoé&ila kritiko, ki je zaradi marksistiéne znanosti,
na kateri temelji, lahko le taka, kakrina je. Brezobzirna in ostra. Predvsem
pa razredna. Povemo naj, da naka prizadevanja nismo uvaljwljaJE le kot nekaj
ubl.,druprn", nekaj hkrati in enakovredno z ,,drugimi”. Ne. To se je naj-.




lepse izkazalo v nadih spopadih s kulturnim dnevom na FF, z Opero in s
SKUC-am, skratka s slovensko kulturo. Spoznali smo namreé, da je v osnovi
ta kultura neadekvatna teoriji, ki sluZi za teoretsko osnovo nale druibe, ter
da ima tej osnovi dejansko nasprotujoée posledice. Ne gre za to, da mora biti
le ,,ena smer’, marved za to, da se o2ivi, rehabilitira in spozna za to, kar po
natem mnenju kultura je — nas odnos do druzbe in druzbene realnosti in del
te realnosti. Dokler bo kultura — ali njeni deli — vztrajala pri lo€enosti od
dejanskosti, bo ostala to, kar je — oblika meitanske ideologije, ,lepe dule”,
ki pomaga reproducirati drubene odnose, ki naj bi postali preteklost.
Tragitno je, da Nudje znova odkrivajo ,zlata %estdeseta leta” in da se ob
netem tako nedoreenem, kot je punk rock, filozofsko razpravija, ali so to
fadisti ali levitarji, Vendar pa razumemo to (dostikrat nekriti¢no) navdu-
fenje ob ,,Novem".

Ob vsem tem smo morali upostevati teoretsko praznino. V Sloveniji so se
Ze pojavili ob&udovalci ,,nouvelle philosophie”, ki je izstopajo& primer tega
.padca v nevednost”. Navkljub temu so se 3e vedno nakli ljudje in forumi, ki
80 obsojali na%a prizadevanja, da bi razvijali marksistiéno znanost in teorijo.
Ponovimo naj, da smo se za tako ,teoretiCnost” zavestno odlogili ob
poraznem stanju, ki vlade med Studenti na ljubljanski Univerzi in ne le med
temi. Ni bilo posebno teZko ugotoviti in spoznati tista dva povpreéna tipa,
ki sta med Studenti in tudi sploh pri nas najbolj izrazita. Na eni strani
.JIntelektualec'” ki stoji povsod ,lzven” in ,,nad" ter se zgrala nad ,reki-
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mom”, toda znotraj svoje skupine. Na drugi strani v natanéno speljane
kanale vpeljan individuum, kateremu vsak nadaljnji zavesljajéek pomeni
obetavnejSo prihodnost, kariero. Komolé&ar ali biciklist. Tako prvemu kot
drugemu je razredni boj §panska vas, To bi veljalo odpraviti. To seveda ne
gre z dekretom ali s silo, ampak s tem, za kar se bojujerno — s socialistiénim,
delavskim samoupravljanjem, kot z obliko diktature proletariata. V osnovi
nam gre torej za tol Za socialisti®no samoupravijanje. ]

Prekleto dobro je treba vedeti, da pri nas so socialne razlike, ki so naéin
eksistence drubenih razredov, ne toliko kot razreda materialne revicine na
eni in blaginje na drugi strani, Eeprav tudi to, ampak razreda, ki je odrinjen
od odiofanja o najpomembnejih druZbenih zadevah in razreda, ki vriiéi
oblast v svojih rokah, jo odtujuje, razreda, ki odloga. In to dvoje — ma-
terialna revitina in neodlodanje se marsikdaj prekrivata. Pred vsemi, 'kisiv
nadi druZbi prizadevajo to odpraviti, stoji & ogromno nalog. Se vedno je
veliko , Studentskih naselij”’. Eno zelo veliko se skriva tudi 1am, kjer prepe-
vajo ,,Gaudeamus igitur”l
I,

Sedsj je na%a hrbtenica trdna in Zisto dolofene barve zastav vihrajo v
prvih vrstah, Nade delo bomo nadaljevali skupaj z vsemi (ki jih ni malol), kiv
geslu NAJ 21V PROLETARSKA REVOLUCIJA vidijo poziv k razrednemu
baoju s stalis¢ proletariata, k boju za socialistiéno samoupravljanje z vsemi, ki
z nami vzklikajo DA, NAJ ZIVII uredniftvo
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Zmeraj, kadar je treba napisati
kaj o dogodku, ki je bil polom, se z
veseljern spravim na delo. S toliko
vetjim veseljem, 2e se polomija pri
doloéeni vrsti dogodka ni zgodila
prvit ali pa e je za takine dogodke
pdgovorna organizacija, kjer so se
podobne stvari e dogajale, In zdajle
sedim za pisalnim strojem in si ve-
selo manem roke, kajti letodnji
.Skofjeloski veteri poezije (in glas-
be? 1" so nedvomno bili eden
takinih . polomljenih’ dogodkov,
SKUC pa ena izmed zgoraj pohvalje-
nih ustanov,

Posledica Skucevih (Ze kar dolgo
trajajoéih) sanjarjenj je bila ta, da so
skoraj popolnoma pozabili na obve-
Stanje. Ne vemn natanko, koliko pla-
katov je bilo razobesenih po Ljublja-
ni (o ostalih mestih — razen Skofje
Loke sevedal se sploh ne bi pogo-
varjall. MNa kolikor toliko vidnem
mestu sem videl le enega — pri
vhodu v Mladinsko knjigo v konzor-
ciju. Na Radio tudent obwvestil o
: prireditvi ni bilo. V Delu se je dan
po zatetku pojavila drobna notica,
ki je plaho oznanjala, kaj bi se v
Skofji Loki utegnilo dogajati. (Od
ie tako zelo skromnih napovedi se
jih je uresnigilo 3 manj.) Vabila, ki
s0 obenem vabila tudi na otvoritev
razstave konkretne poezije, pa so v
glavnem prihajala z enodnevno dao
enotedensko zamudo.

Tako se je po sklopu sreénih na-
kljugij — na Skofjeloikem gradu
zbrala pesfica ljudi, ki pa se je do
zadnjega dne tako razredéila (ob
sami razgibanosti dogsjanja in
odnosu nekaterih nastopajocih do
2 tako maloStevilnega obéinstva to
res ni ¢udno), da je v dvorani poleg
nastopajolih ali kako drugade po-
wvezanih z organizacijo, sedelo ie
kakih deset ljudi in je vse skupaj
bolj spominjalo na nekakino po-
sebno obliko mentalnega rmasturbi-
ranja organizatorjev kot pa na javno
prireditev.

Sam sem vseskozi mislil, da so
~Skofjelodki dnevi" prireditev za
obéinstvo. Nedvomno je bil to tudi
eden od vzrokov, da je bila prire-
ditev letos prestavijena v vedjo dvo-
rano, kajti lansko leto smo se v tesni
kapelici krepko drenjali. Zdaj pa ne
vem veé toéno ... Lahko da je bila
prireditev v vedji dvorani izkljuéno
zaradi razstave konkretne poezi-
je...

Konéno tudi obveléanja ni bilo
pravega . . . In nastopajoi so se s
straino telavo odtrgali od tocilne
mize ... Ne, nel To paé ni bila pri-
reditev za obcinstvol Po vsej verjet-
nosti so se hoteli Skucovci med
seboj pokazati (takeo kot si majhni
pamZi kaZejo pimpléke) kaj so no-
vega ustvarili v tem letu (v Zestih
besedah: tega je bilo zelo, zelo
malo). Ce pa bi v dvorano sluéajno
zadel kak mimoidoéi, so se odlodili,
da ga ne bodo grobo odstranili,
temved bodo podakali do konca, da
bo nezaleleni obiskovalec sam
odsel.

In zdaj — prizoris¢e dogajanja!

Je prekrasen sonéen dan v juniju,
V zraku plava vonj pokoSene trave,
vonj svele zemlje, tam dalel se vi-
dijo borovei, ki v lahnem vetru
komaj vidno premikajo veje, po bliz-
nji cesti se pocasi pomika voz s hley-
skim gnojem, pozno popoldansko
sonce se upira v stare grajske zidove
in postaja vse bolj rdede in temno-
ahhh, vse je, kot si lahko le Zeli§. In
resl Ze kaki dve uri pred zatetkom
je tu precej Zivahno. Nekdo skuia
prodajati celo Tribuno — a kaj, ko
kraj ni najbolj primeren za to. Retki
pesnik Ljubomir Stefanovié je node
kupiti, ker ni bila prepovedana ali
kako drugate vpradljive. Tomo Re-
bolj pogleda prodajalca izpod &ela
in zamrmra: ,Jo Ze ‘maml" (Kaj
hogemo! Ne nosi vsaka publikacija
Zvenetega" naslova 2000). Skratka
— vzdudje je zivo, veselo, prijetno,
kot se za prireditev z lepimi doma-
&imi pesmimi in vinom paé spodobi.

Ko prikaplja vedina nastopajo-
&ih, se prizoridée premakne [Eeprav
z veliko teavo in skorajda nejevolj-
no} v dvoranico v notranjosti gradu.

Na samem zadetku izvemo, da se
pricenja drugi veder [prvega sem
zaradi izjemne skrbi za obveitanje
zamudil) ,,Konservativno — sociali-
stiéne poezije”. Najprej se mi je zdel
takien uvod malce neprimeren in
neokusen, ko pa se je na sceni poja-
vil Tomo Rebolj, mi ni bilo potreb-
no wveé dosti pojasnjevati. Tudi
Primo? Piskernik si o&itno %e nekaj
€asa ne bo opomogel od Soka, kiga
je doZivel ob vrnitvi iz Indije v &isto
navadno Jugoslavijo.

Ganljivo (in predvsem zabavno)

je poslufati tudi Jado Zlobca, ko -

~Poje’’ o, delavcih v fabriki”.

lvan Volarié-Feo je vstal, stopil
na oder, iz zveilita mu je padia
plastina Zlitka, pobral jo je, rekel:
Zlica”, zamrmral %e nekako &tiri
skorajda nerazumljive besede, se
zatwalil (ne vem za kajl, in spet
sedel,

Od wseh, ki so nastopili drugega
dne (priblifno polovica jih je bila iz

sosednjih republikl sta bila prav-
zaprav % najbolj zanimiva, ali pa
zabavna, Vojislav Despotov in Vojin
Kova&-Chubby (no ja, tudi Vujica
Retin-Tuci¢, Ceprav je proti koncu s
svojo patetiénostjo e kar dolgo-
Easil).

Tudi zadnjega dne se je vse odvi-
jalo enako , razgibano®,

Toma# Kralj je bral ljubke per-
verzne , svinjarije”’, od Milana Klefa
in Zlatka Zajca Ze celo vednost
nisemn slidal nifesar novega ,.dobri
musliman® Emil Filip&i€ je hotei iz
svojega nastopa spet pripraviti svoje-
vrstno predstavo, vendar se mu
tokrat ni posredilo €isto tako kotsi
je elel,

Svojevrsten ,visek" je pripravil
Franci Zagoriénik. Spominjam se,
da mu takrat, ko je S8 urednikoval
pri Problemih, _ Zilica” ni dala miru
in da je vztrajno objavijal razno-
razne izdelke’” svojega sedem,
osem, devet ali desetletnega sina
Oresta.

Letos se je odloéil za malo (a ne
dosti) drugaéno ekshibicijo. WV
Skofjo Loko je priviekel devetlet-
nega sina Egista, ki je skusal pred-
staviti nekaj svojih pesmi. Poéutil
sem se, kot da bi gledal TV oddajo
. Wrtec na obisku®’.

Naj kon&am. Letodnji ,3kofje-
lodki dnevi poezije' so bili tako v
organizacijskem, kot tudi v pesni-
tkem pogledu veliko sranje, Vzroke,
primere in obrazlokitve sem e na-
nizal, omeniti pa je treba e to, da
so nekateri nastopajodi prigli v
Skofjo Loko izkljuéno zato, da bi
pobrali dnevnice, Prgdstawtw pesni,
fkega ustvarjanja je bila veéini po-
stranskega pomena. Posvecali 507 se
predvsem dejavnosti, kﬁkrinaje zelo
Ziva v £asu vinskega sejma ha Go-
spodarskem razstaviséu .

0O edinemn omembe vredfiem
dogodku, ki je spremijal letoihj
. Skofjelodke dneve”, o razstavi kon-
kretne poezije, oziroma mednargd-
nega zbornika konkretne poezije z
naslovom |, West-east-avant-garden-
party"’, pa podrobneje drugic.

IGOR ZAGAR

WEK'I SICER: sEsuEL y AMPAK ..,
ZATO NIC PSR T
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V Delu dne 17. 6. 1978 je
bila objavijena notica, da je slo-
venska organizacija zdruZenega
dela ,,GORENJE" odkupila ba-
varsko tovarno elektronskih
aparatur , Kbrting”. S tem se
bo v tovarni , Kbrting'' uredil
polozaj tako, da bo na delo
ponovno sprejeto najprej osem-
sto potem pa vseh tisoé tristo
delavcev, med katerimi je tudi
dvesto Jugoslovanov. (Drugace
povedano, na delo ne bo spre-
jetih petsto delavcev? ) Krasno!
bi vzkliknil slovenski filister, se
potrkal ponosno po svojih prsih
in v svojem nacionalnem zado-
voljstvu dodal, da je nasa, slo-
venska industrija Se boljsa kot
tista, ki vsem tem slovenskim in
$e kakinim filistrom vzbuja
takino strahospoitovanije, torej
kot nemska.

Zdravo narode!

Kot sami vidite, je v Tribuni uve-
dena nova stalna rubrika. Do tega so
nas privedli naslednji razlogi.

V miadinskih listih, kot nam je
znano, ne obstaja rubrika, ki bi se
ukvarjala s problemi mednarodne
skupnosti, oziroma s problemi med-
narodnih odnosov (ki ponavadi
obsega tudi probleme nade zuname
politikel, ¢e izvzamemo zunanje-
politiéne Immentar}e, hnfurmacue in
obveiéanje javnosti ,,0 tem in tem
dulgaiaz_mju. na katerem so sodelo-
vali.,."

Na nasih UKZSMS obstaja ko-
misija za mednarodne odnose, ki je
le deloma aktivna (to ni samo njena
napaka, ampak predvsern nezanima-
nje, samih Studentov morda nezna-
nje in S kaj). Mi skufamo na ta
natin obvestiti bralce Tribune o
njeni aktivnosti, akcijah in nedelu.

Lani smo v Tribuni nekajkrat
pisali o razliénih osvobodilnih giba-
njih, o borbi narodov v Latinski
Ameriki, opozorili smo tudi na pro-
bleme v Afriki itd.

Letos nameravamo v tej stalni
rubriki pisati, obvei€ati in nakazati
jedro problema revolucion
boja narodov Afrike, Azije, Latinske
Amerike proti kolonializmu, rasiz-
mu, imperializmu, za svobodo, za
nove praviénejle odnose, za sociali-
zem. B esedila, razmisljanja, obvesti-
la bomo skuSali prilagoditi (Easov-
no) aktualnim svetownim dogaja-

! njem in (prostorsko) glede na akut-

ne, da ne re¢em kroniéne, ,,proble-
me" danainjega sveta, glede na
borbo narodov prej umm]nnih celin;

npr. je palestinsko vpraSanje, vpraga-
nje Sahare, Angole, Namibije,
Urugvaja, Paragvaja, Cila, Nikarague
itd. itd. ...

Odioéili smo se, da za zatetek
povemno nekaj besed o 11. svetov-
nem festivalu mladine in Studentov,
ki je bil letos na Kubi. UdeleZil se ga
je tudi sodelavec naSega urednistva.
PoskuSali bomo spregovoriti o festi-
valu samem, o nadi ljugoslovanskil
udelezbi, o teZavah, ki so spremljale
nase delo, o sodelovanju na festivalu
in o ostalih bolj ali manj nebistvenih
zadevah.

Poleg tega imamo tudi nekaj po-
slastic za bralce. Gotovo ste v zad-

njem £asu dosti brali o Sandinistié- §

nemu gibanju, ki v Nikaragui nasto-
pa proti diktatorju Somozi. V tej
stevilki lahko preberete nekaj veé o
vsem tem. Objavljen bo intervju
(posebno za Tribunol s pripadniki
Sandinistiéne fronte. Poleg tega
imamo pripravijeno snov (intervjul
o stanju v Cilu in vse o Miru iz Cila
itd. itd.

Na koncu, da vas ne mudim veé,
bi bil zadovoljen, &e bi vi, Studenti,
profesorji, delavei in vsi ostali, ki
berete Tribuno in to rubriko prifli k
ram ali nam pisali in rekli nekaj
besed o tem, kaj vas zanima in kaj
ne, kaj bi radi zvedeli, kaj vam ni
viet v rubriki itd. itd.

Pridite, reagirajte, sodelujte, bo-
dite aktivni, pokaZite, da ste Zivi —
prakletol

Urednik

Toda, ¢ée ho&emo, ta medna-
rodni kontrakt, to prelitje pre-
sezne vrednosti, ki jo je ustvari-
lo zdruzeno delo, recimo raje
delovna sila v ,Gorenju,” v
neméko kapitalistitno produk-
cijo, malo globje razumeti, ra-
zumeti v relacijah kot jih nare-
kuje kapitalistiéni nagin pro-
dukcije, kot jih zastavlja razvita
blagovna produkcija in kot jih
otipava, spoznava in napada
marksistiéna, komunistiéna
misel, moramo nujno zapustiti
prizoristée filistrskih slavospe-
vov,

V &em je torej problem, pro-
tislovnost? Postavija se vprasa-
nje, ali s tem, ko je organizacija
zdruzenega = dela ,Gorenje”
kupila tovarno ,,Karting", kupi-
la tudi delavee, delovno silo, le
ta (,.Gorenje" namreél Znotraj
nemske kapitalistiéne produkci-
je ne deluje kot KAPITALIST,
oziroma ali preseZna vrednost,
ki je bila ustvarjena z delom slo-
venske delovne sile s tem pre-
litierm, ne deluje kot KAPITAL,
torej kot vrednost, ki sama sebe
povecuje. Ali torej ni to tisto,
na kar nas opozarja Marx, ko
pravi: ,V vseh primerih je
ustvaril delavski razred s svojim
letosnjim  preseznim  delom
kapital, ki bo drugo leto za-
poslil dodatno delo. To je tisto,
éemur se pravi: s kapitalom
delati kapital” (Kapital 1. 657).
V notici sicer nitesar ne pise,
kako bo organizirana pro-
dukcija znotraj tovarne, vendar
sem preprican, da nemska pro-
dukcija, oziroma njen kapitali-
stitni znaéaj, ne bo prenesel
nobene Ustave SFRJ, nobenega
Zakona o zdruzenem delu, torej
nobenega SAMOUPRAVL JA-
NJA, da bodo tudi v ,,novem”
~Kértingu”, se pravi v ,.Gore-
nju,” vladali klasiéni kapitali-
stiéni odnosi, odnosi kapital-
delo, kjer se kapital samooplaja
s tem, da EKSPLOATIRA delo.

Drugo vpraianje, ki se za-
stavlja, je naslednje! Ali ne po-
meni takina povezava med
naSim socialisti€énim, prehod-
nim naéinom produkcije, oziro-

ma njegovimi segmenti in pav
tem primeru z nemikim kapita-
listiénim produkcijskim proce-
som vklapljanje naSe produkcije
v svetovni kapitalistiéni pro-
dukcijski proces in sicer ne na
ta nacin, da bi se kapitalistiéni,
svetovni produkcijski proces ob
stiku z naSim prehodnim naéi-
nom produkcije krhal, rusil,
ampak v smislu, da ga le ta
zopet vzpostavlja v vsej njegovi
protislovnosti, v vsem njegovem
izkoriséevalsken znaéaju? In
na drugi strani, ali ta povezava
nekako tiho, podtalno, posto-
poma in zahrbtno ne rusi tiste-
ga, kar sploh naSemu naéinu
produkcije daje znacaj prehod-
nosti, socializma, torej samo-
upravljanja, ki proti kapita-
lizmu pomeni destrukcijo in
proti komunizmu Kkreacijo in

osvobajanje?
zaobidenje

anomalija sistema, ali pa po-
" meni strukturalno nemoé samo-

Ali je to zgolj
samoupravljanja,

upravljanja, njegovo bistveno
doloenost z razvito blagovno
produkcijo, torej njegovo dolo-
cenost 5 svetovnim kapitalistic-
nim naéinom produkcije?

Seveda lahko reéemo, da je
celoten svetovni kapitalistiéni
proces produkcije protisloven,
da na eni strani vzpostavlja
prevliado kapitala, pa tudi nje-
govo ukinitev, da se ta njegova
protislovnost kaZe tudi na ta
nacin, da obstaja na eni strani
razvita blagovna menjava, njena
anarhiéna narava v kaotiéni
podobi trga, kot na drugi strani
ostaja ¢edalje veéje podruzblja-
nje produkcije znotraj tovarne,
produkcijske enote. Prav tako
lahko dodamo, da se tej proti-
slovnosti na sedanji stopnji raz-
voja proizvajalnih sil in razred-
nih bojev v celoti ne da izogniti.
Toda postavlija se wvpradanje,
kateri pol v tej protislovnosti|
bo mocnejsi ali tisti, katerega
osnova je vzpostavijanje tega
protislovnega  kapitalisti¢nega
produkcijskega procesa ali pa
tisti, ki v sebi nosi kali destruk-
cije tega, torej socialisti¢nega
nacina in oblike podruZbljanjs
procesa produkeije, med katere
spada predvsem samoupravlja-ﬂ
nje, kot smo ga razvili pri nas.
Kajti taksne oblike podruzblja
nja procesa produkcije so nuﬁ
pogoj za dokonéno ukini
kapitalisticnega znadaja p
dukcije. Ob primeru ,,Gorenja
se lahko vprasamo ne samo to
&e je leta podvrien dik
trga, ampak z vso resnastjo
razredno ostrino: Ali se
tak3nimi mednarodni
transakcijami, kot je prelivanj
presezne vrednosti v pri
Gorenja,” LAHKO SPREME:
NI samoupravni socialistié
znaaj produkcije v despotstva
kapitala, v eno od razligic
despotstva?

NAJ ZIVI PROLETARS
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Studentje smo nedvomno zani-
imive ¥ivali. Pred , rojstvom’’ nam je
wsoda namenila sploino gnojenje po
srednjih Solah. Potem pa se nenado-
ma, kdo ve zakaj, razdelimo na pod-
wrste: ESPNjevce-politike, filozofe-

-zabufante, naravoslovee-fahidiote,
gkonomiste-biznismene, pravnike-
pifiarje . . .

Kdo nam je to storil? Ze izza
davnin je bilo geslo oblastnikov di-
wide et impera, deli in viadaj.

Temu smo sklenili narediti
konec. Tako je pridlo do zgodovin-
skega pakta med fiziki kot predstav-
niki naravoslovia in tribunadi-filo-
\zofl in FSPNjevci. Fiziki smo si tako
pridobili urednidke stoléke in
~ogromne” plage, ki so z njimi po-
vezane,

Kakien preobrat, pravis? Komaj
verjetno, zmigujes z glavo? In prav

imas, saj je zgodba v resnici malo
drugadna.

Konec preteklega Solskega leta je
eTribuna priéla v hude Skripce, pred-
vsem zato, ker je ,preved” povedala

o mafiji iz Studentskega naselja.
Eden hujdih ofitkov, ki so ji ga ob
tej priliki rekli 3efi, je bilo to, da je
sestavijena iz ene same sorte ticev,
loziroma dvehl iz FSPNjevcev in
filozofov. Ce bi ne bilo te prilike, bi
naravoslovei  &akali %8 nadaljnjih
sedemindvajset let na moinost udej-
stvovanja v Tribuni.

Mada dolZznost je torej ponovno
.2Zbuditi” zaupanje v Tribuno s
pomoéjo ljudomilih, predvsermn pa
nemarksistiénih spisov o Danikenu,

bermudskem trikotniku, Ljubljan- -

skem kvadratu in  najnovejiih
obiskih marsovcev pri nas in po sve-
.
Sicer pa, kaj hocemo? Prostor
pod soncem so nam dali, zato prifa-
kujemo, da ga bomo napolnili do
meja in Se Eez. Takle razpis objavija-
mo (pa ne le za pravoverne naravo-
slovce), saj je resnost seveda pri
tekini stvari nujna: ne zabijamo pa
plota, ob katerem -naj bi hodili. gﬁ
sami smo nekoliko negotovi, kje bi
pravzaprav stvar zagrabili. Najbolje
najbrE, da pri glavi, razen seveda, Ce
jo po strainem trudu v tmurnib
laboratorijih nismo za vedno izgu-
bili.

Tudi znanost ima svojo zgodovi-
no, v kateri gredi tako na levo kot na
desng, preden najde prave pot. Kot
je zapisal e A. Einstein: (Atomisti-

| €énc-relativistiéni tipkopisi, 1944}

wL NANOSt je samo ena in to je
| Znanost zgodoving”.

In ée je rekel, je rekel, Pa ni po-
trebno, da teCemo predaleé v pre-
teklost, tudi mowvejii avtobiografski
zapisi nam bodo razodeli marsi-
katero nenapisano in neprebrano
poglavie znanosti. Torej zgodovina
Znanosti in njen razplet do danaénje-

ga tasa.

Ze Sokrat je trdil, da bolje obvia-
da éevaljarstvo kot Cevijar, pa tudi
njegovi danadnji nasledniki kar se
teh zadev ti¢e, nimajo dlake na je-
ziku. Povsod mu sledijo le tam ne
kjer pravi:

LB 10 vem, da ni¢ ne vem "

Pa kaj ko bodo prebirali nale
spise o filozofiji znanosti bodo kaj
kmalu ugotovili da Sokrata vsaj pri

1ej stvari poznamo bolje kot oni, Pa
nikarte misliti da modraslovce zani.
Cujemp, saj sam W. Heisenberg
pravi:

«Filozofija je sistemati¢na izraba

‘Tudi znanost se izkoriiéa za cilje,
ki sijih sama ne zastavlja. Zapleta se
¥ igre, ki jim sama ne predpisuje
! V oteh ljudi pa zalenja do-

i podebo svojih izkoritéeval-
CBv, postaja odsev svoje zlorabe.
Povejmo torej, da se nam nade delo
| jemlje iz rok! Torej odnos filozofije

= Znanost in znanost kot ideologija.

- Takole so sr&ni moZje, na &elu s
Kristofom Kolumbom, modrovali,

ko 80 jim od El Dorada ostali le
tobak, koruza in krampir:

..Zhlatu je udovita reé! Kdor ga
] gospodar vsega, kar si Zelil Z
denarjem lahko spravimo celo due
vral"

C. Coloumb, pismo z Jamajke,

Ze od casov alkimije je zlato

pomembno vodilo tudi v znanosti,\

le da ga danainji nasledniki Paracel-
zusa raje trodijo, kot da bi ga varili.
Pa saj poznate tisto zgodbo o arab-
skem 3ejku, 3shovski deski in zrnih
pienice. Tudi pri znanosti na zaet-
ku nihée ni slutil, da se bo muhasti
Lcuriozum” Eudakov razvil v ne-
nasitne denarojede, ki se med seboj
komoléajo in prerivajo, da bi dobili
€im vedji grizljaj. Ampak pogada je
le ena, znanosti pa cedalje veé. Zato
marsikatera ostane podhranjena, saj
tu ne velja znani rek A. Einsteina
(Relativnost — da ali ne? , 6. avgust
1945}

«Vsakdo po svojih moéeh, vsako-
mur po njegovih potrebah.” Veliko,
2a vsakdanje potrebe pomembnih,
znanosti danes hira (morda bomo
tudi mi Ze jutri) ; ljudje pa jim zaradi

njihovega pocasnega razvoja cedalje
manj zaupajo. |z te poplave ne-
zaupanja pa priplavajo na povrije
razni Zarlatani, samozvani arheologi
in amaterski vremanarji. V poduk
bodi le tale izjava A. Cestnika (Tele-
printer, julij 1978):

..Danikenu ne zaupam! "

Kdo med njima ima prav, bo pa
pokazal konkurenéni boj.

Torej problemi financiranja zna-
nosti po svetu in doma.

Etiketa znanosti se lepi na razli¢-
neé steklenice, v vsaki pa ni ravno
najéistejfe vino. V znanost pa ni
kraljevske poti, najprej jo je nujno
spoznati, Sele potem jo lahko razia-
gamo. Dvomimo torej v razliéne
~pete dimenzije” in vse mogocte
kozmologije kavarnidkih filozofov,
ki se izgubljajo v temi érnih lukenj
lastnega neznanja. Vse le ni tako re-

lativno, kot je menda dejal A.
Einstein.
Torej predstavitev  nekaterih

novejsih teorij v znanosti in njihov
vpliv ne druZbo.

Pravijo, da je Stevilo plasti€nih
vreCk ie preseglo Stevilo prebivalcev
zemlje. Ceprav so ti podatki iz za-
nesljivih virov (Nonscientific Ameri-
can), vsako javno stranifée %e ne
predstavija ekoloike katastrofe, Pro-
blem namrec Malthus in njegovi
sodobni  nasledniki vidijo zgolj v
tem, da Stevilo plastiénih vreék na-
raséa eksponentno, ljudem pa isti
proces nekako ne gre od rok. Oziro-
ma, kot lahko preberemo v literaturi

{,,Rast omejenosti”, the Meadows
family}:
.Bogati postajajo Cedalje bo

gatejsi, tovarne plastiénih vredk pa
s& mnoZijo. Problemi so drugje, kot
jih vidi veéina zahodnih ekoloikih
sol. Blagovna kapitalistiCna pro-
dukcija ne izkoris¢a le cCloveka,
ampak tudi naravo; vzrok ekolodki
krizi pa ni tolike omejenost virov in
prostora, ampak druzbenoeko-
nomska kriza, ki jo poraja sodobni
kapitalizem. Razrelitev protislovij
blagovne produkcije predstavlja tudi
razreditev ekoloike krize. Pi§imo o
Tem.

Torej ekologija in ljudje, ki jo
pospeSujejo lle kaj imajo za bre-
gom? )

Za Zeleznimi vrati nafi inStituti
Zivijo svoje Zivljenje, nemalokrat
dvajno. Stopimo k njim in jih po-
vprasajmol Odgrnimo zaveso: se-
veda pa opisujmo le najlepie, saj si
tudi mi Zelimo dobrih sluZb. Velike
drame znanosti, zgodovinska odkrit-
ja, osebne Zrtve in privrzenost delu
— vseé to se godi za hladnimi in ne-
pristopnimi  wrati  intituta st
Joseph. Povpralajmo pa tudi tiste,
ki Ze leta trkajo na vrata RASK-a,
ne da bi se jim odprla — kdo jih
pravzaprav odpira?

Zgodovina znanosti se iz temnih
laboratorijev seli na plano, V Parizu
fiziki opravljajo svoje ,znanstveno-
raziskovalno™ delo kar v taksijih —
kdo ve, kaj nas ¢aka? Kje so idiliéni
€asi, ki jih opeva poet:

wT0Cka in pol, sluzba in pol,
osem ur brez skrbi’* (M. Brecelj,
Zapiski iz Sicilijel

Tore] nas zamma delo nadih indti-
tutov, Zivljenje nadih znanstvenikov,
Predvsem PRgles skrbi lastna bodod&-

noOSst. g
Rudi Podgornik in Statko Juznic

valo, ko je prispel na Tribuno komaj
verjeten ,cegelc”. Pisalo je, da smo
tribunadi vabljeni na vesoljni sesta-
|nek, kjer se bo razpravijalo o upelja-
vi naravoslovnega predmeta na hu-
'manistiéne fakse (filozofski, F SPN,
‘ekonomski, pravni). Ideja me je
Inavdusila, saj sem imel ravno hude
tezave s politiéno ekonomijo in so
se mi bratje humanisti zdeli prikraj-
$ani za podobno zabavo.

Mavduieno smo odbrzeli na sesta-
nek.

Tjakaj smo prifli prezgodaj. Se-
stankovalna soba je bila ena tistih,
ki jo normaini ljudje vidimo le na
televiziji. Trem fizikom, novincem
na takih sre¢anjih, so se Sibila ko-
lena. Ce bi nam hladnokrvni nastop
kolege politologa ne viival poguma,
bi jo brikone popihali. Pa je bilo
tudi e prepozno, saj o te pojavijali
sefi, ppmembni in manj pomembni.

Bali smo se e, da nam ne bodo
privoiéili foteljev, pa navsezadnje
sploh ni bilo toliko ljudi. Nam na-
sproti se je usedel moz 2z aktovko in
brki. Prijatelj je pristopil k njemu in
ga povpraial: , Kateri je 2e?"
~oedmi™ je bil odgovor, ki nas je
skoraj dotolkel. Slo je namred za
sestanke, ura pa je bila enajst do-
poldne.

Zatelo se je! Sposoben dirigent
— predsedujoci je uspeino krmaril
besedo sem in tja. Nekajkrat smo si
jo pridobili celo mi najmlajsi in po-
vedali nekaj pikrih. Pogovor je
mirno tekel o politi€ni ekonomiji in
filozofiji, ki sta se predavali na na-
ravoslovno-tehnoloikih  faksih (za-
deva ni bila vredna potenega groia,
to vem iz druge roke; svajega loncka
— glave nisem pristavijal, ker 50 se
predavanja dogajala ob petkih po-
poldne).

Tedaj pa se je pogovor zasukal na
plaéevanje predavateljev, Urnebes!
Besede 50 se iskrile s takino modjo,
da sem v strahu skrival glavo pod
mizo, Zagrizeni predavatelj je zatrje-
val, da mu morajo namesto 3estih
placevati Sestintrideset jurjev na
uro. , Marksisti smo," je dejal, ,zato
se ng bomo kar tako pustili izko-
riséati”. Med burno izmenjavo idej
je slovita ekonomistka ocitala Ze
bolj slavnemu biclogu, da sploh ne
ve, kaj 50 to atomi, Na nasprotnem
koncu mize je Se bolj sloviti filozof
otital nekomu, da ga ni dal v za-
pisnik nekega sestanka, Ceprav jé na
ta istemn sestanku nekaj rekel.

Dirigent — predsedatelj je kmalu
obviadal poloZaj in predel na nasled-
njo toéko dnevnega reda.

Bododi predavatelji naravoslov-
nega predmeta so na kratko izloZili
svojo misel. Slifalo se je v resnici
obetavno. T ecaj naj bi bil nekakina
sinteza vsega naravoslovja — dotaknil
naj bi se astronomije, problema
nastanka zemlje, atomov in njihovih
delcev in %8 marsitesa. Sodelovali bi
najboljii predavatelji naravoslovnih
faksov. MNas prediog, da bi tako
zasnovan predmet z veseljem po-
slufali tudi Studentje naravoslovci, je
naie ugoden odmev, Vpratanja pla-
c¢evanja predavateljev se tu nismo
lotili, tako da do pravega pogovora
ni pritlo. Receno je bilo, da se bodo
tovrstna predavanja zacéela Ze letos,
za zatetek le na enem faksu (ne vem
na katerem). Zelimo mnogo uspeha.

Statko Julnié

‘ Solsko leto se je s tefavo konde-

e NARAVOSLOVIE e

V Studentskem naselju so
nastale spremembe. S prizoriica
lokalnih  razrednih bojev v
Rozni dolini so se umaknili ne-
kateri utrujeni in odstreljeni
borci. Odsel je ,nedolini*
Tomaz Marinko, odsel je ,ne-
utrudni borec za samoupravne
odnose* Maks Zavrinik, ki se je
iz direktorja prelevil v nepri-
stranskega svetovalca, odsel je
»pridni* Kos Ivan, ki je postal
Se bolj pridni obrinik, ki 3e
vedno popravlja instalacije po
Studentskem naselju, Ceprav
sedaj za vidje honorarje, in
konéno odili so tudi $tudentje
kot organizirana sila.

V Studentskem naselju vlada
razredni mir. V Studentskem
naselju vlada obdobje, ki je
slabSe kot tisto, v katerem je
nastal na8 ¢lanek z naslovom
+Mafija v Studentskem nase-
lju.* V Studentskem naselju se
kljub nekaterim spremembam
osebja ni na osnovnem podroé-
ju, torej na podrodju samo-
upravljanja, kjer so potekali raz-
redni boji, spremenilo ni¢. Na-
mesto Maksa Zavisnika se je
sedaj v svoji Sestmesecni eksi-
stenci pojavil v.d. direktorja V.
Gaspersié, ki vodi in upravlja
ZSD skupaj z svojo desno roko
B. Cibejem in s svojo levo roko
I. Madero, pri ¢emer se seveda
ne ve, kdo je glava in kdo sta
roki. Tej ,.trojki” se je v zad-
njem obdobju pridruZil e §tu-
dentski  javnosti poznani
nerga¢, sedaj pa poosebljanje
prava in ,,pravice™ , za nekatere
v SN pa tudi $tudentov, tov.
Rupnik. Da bi si razjasnili, kako
ta vodilna skupina v skupno
kerist konkretno vodi ZSD, bi
bila potrebna daljia razlaga, ki
se bo, upajmo, pojavila v na-
slednji Stevilki Tribune. Za ta
kratek uvodnik pa si odtrgajmo
samo nekaj kopriv, s katerimi se
udriha po hrbtih delavcev in
$tudentov v SN.

Kopriva prva
Za to, kako si vodilna skupi-
na v ZSN, posebej pa V. Ga®
Sperfic, predstavlja svojo vlogo
v samoupravljanju, oziroma v
njegovem krsenju, lahko nave-
emo, da jein niV. Gaspersi¢ poleg
tega, da je v.d. direktorja, torej,
da ima vse pravice in dolZnosti
individualnega  poslovodnega
organa, tudi polnopravni ¢lan
sveta ZSD (posebna oblika de-
lavskega sveta), ki je najvisji
organ samoupravljanja in kate-
remu je individualni poslovodni
organ odgovoren, ni njegov
polnopravni ¢lan, tako V.
Gaspersi¢. Toda V. Gaspersi¢ ni
samo to. Da bi bil samoupravni
hokus-pokus v ZSD §e vediji, je

in ni omenjeni v.d. direktorja tudi

predsednik OO ZSS, torej orga-

IV 78901

volbntlea, - . - -

Nesposobni ljudje ne smejo ostajati na vodilnih mestih.
Tita, 8. september 1978

delavskega razreda. In konéno,
kar je direkino pomembno za
§tudente, torej za drugo, poleg
delavcev, jebano stranko v Z5D,
je to, da je V. GasperSi¢ tudi
eden izmed ,ustanovnih* ¢la-
nov novega [zdajateljskega sveta
Informatorja (glasilo Studentov
v SN). Suma sumarum V.G.
drzi v svojih rokah vodilno-
upravno funkcijo torej nadzoru-
je_celotni proizvodni proces v
ZSD in ima zaradi tega, kljub
neprimemi izobrazbi, nesporno
prednost pred ostalimi zaposle-
nimi v Z5D. V.G. ima v svojih
rokah, kot =zelo prizadeven
predsednik, tudi eno izmed naj-
pomembnejiih  druzbeno-poli-
tiénih organizacij (sindikate).
Kakina je njegova politika, smo
imeli Ze priloznost videti ob
volitvah v samoupravne organe,
ko so iz njih izrinili vse zavedne
in aktivne delavce. V. G. ima
bistven vpliv, oziroma ga bo
imel, na obve$¢anje Studentov v
SN, e seveda izkljuéimo naso
Tribuno in RS (HE, HE).

Kopriva druga

B. Cibej je kljub dezinforma-
cijam, ki jih je 8iril spomladi
letos tako na radun delavcev,
ko je bil v stiku s $tudenti, kot
na raéun Studentov na Zboru
delavcev, §e vedno sekretar 00
ZKS v ZS8D. Dodajamo, da B.
Cibej ni nikoli zanikal nasega
pisanja o njegovih dezinforma-
cijah, Toda B. Cibej ni samo
sekretar OO0 ZKS, on je tudi
eden izmed vodilnih delavcev
Z5D. Torej lahko k poloZajem
V.G.5ja priitejemo &e polozaje
B. Cibeja pa je njuna moé
popolnoma jasna.

Kopriva tretja

K zgoraj omenjenima vodil-
nima delavcema moramo dodati
e tretjega in slika se zapolni.
Ta deluje iz sivega ozadja in je
ponavadi vedno dobro prikrit.
Zadnje ¢ase pa v glavnem uspes-
no bije bitko za nove stanovanj-
ske kvadrate. Jasno, da govo-
rimo o naSem starem borcu I.
Mageri.

Kopriva cetrta, majhna in
nekoé itudentska

O tej lahko trenutno reéemo
samo, da je honorarno zaposle-
na v ZS{), kot strokovnjak za
pravne zadeve, njegovo osnovno
delovis€ée pa je disciplinska
komisija, kjer s pravnimi nasveti
in dejavno udelezbo poskusa
odstraniti zavedne delavce. Po-
dobno dejavno vlogo ima tudi
na zboru delavcev, Seprav s
sprasujemo, kako ima kogho-

noramo zaposlen sPloh Vico,
da aktivno deluje W delu di-
sciplinskga komisije™ in zboru

nizacije, katerg osnogna naloga®delavcev. Poleg te dejavnosti pa

je zadéita_razrednih interesov

se naé tov. Rupnik v glavnem,

kot nekaks$na luna, pridno vrti
okoli v.d. direktorja V. Gasper-
gica.

No in Ze smo na koncu, kjer
bi radi spregovorili Se o nas
samih. Uredniftvo Tribune so
na sestanku, ki ga je letos
spomladi organiziral V. Gasper-
$i¢, pa tudi na drugih mestih in
po drugih kanalih, prosili, od
nas zahtevali, da naj piemo
drugae, manj ostro, manj raz-
diralno, tako da bi pomagali
graditi, popravljati obstojece
odnose v Z5SD. Toda sprauje-
mo se, ali je moZno, da marksi-
sticna teorija, torej revolucio-
narna  teorija  proletariata
taksnim razmeram kot vladajo v
ZSD, sploh lahko pomaga na
kaksen drug naéin, kot tako, da
te razmere 3¢ bolj zaostri, torej
da jasno doloéi njihovo razred-
no protislovno naravo, da raz-
mere v Z 8D na njihovi nesamo-
upravni osnovi spozna za neres-
ljive znotraj njih samih in na-
kaze edino mozno relitev, torej
da se jih korenito, v celoti od-
pravi.

NAJ ZIVI PROLETARSKA
REVOLUCIJA!

orednisive



TRIBUNIN PREDKONGRESNI PRISPEVEK

Ali res ,,baj za uresniéevanje interesov in potreb miadine? *

V osnutku predioga resolucije za 10. kongres ZSMS, tj. v drugi fazi spreje-
manja tega zelo pomembnega polititnega dokumenta, je resolucija doZivela
zelo velixe spremembe v primerjavi s prvo izdajo osnutka v aprilu 1978.
Pravzaprav je bil korenito spremenjen uvodni del in nekateri deli naslednjih
odstavkov. Resnici na ljubo moramo redi, da je bil osnutek resolucije res
potreben temeljitih popravkov. Vendar pa se tudi v novi predlogi tega do-
kumenta pojavljajo nedoreéenosti ali teoretiéne pomanjkljivosti, ki se kakejo
predvsemn v nerazumevanju tistega, kar si je ZSMS pravzaprav dologila za
svo] osnovni program — namre ,poloZaja, mesta in vioge miladih™ ali
~milade generacije”’. To nerazumevanje se kale predvsem v nekakZni, e
lahko tako retemo ,izrazoslovni neusklajenosti” ali celo ,.zmedi”, ki se zelo
pogosto pojavlja v skorajda vseh predkongresnih dokumentih in publika-
cijah, ki jih izdaja odbor za pripravo 10. kongresa ZSMS, ki bo od 12. do 14.
oktobra v Novi Gorici. Ta ,,neusklajenost” gre véasih tako dalec, da so si
celo stalid&a odbora za pripravo 10. kongresa marsikdaj nasprotujoéa in da
so celo osnovni dokumenti neusklajeni. Ne da bi se bilo potrebno posebno
truditi, lahko ugotovimo, da v Sloveniji e ni bila izdelana nobena znanstve-
na analiza o pojavu, ki mu pravimo ;mladina” ali ,mlada generacija”. Na
tem podroéju so v sosednjih republikah daleé pred nami. Lahko celo trdimao,
da je pomanjkljivosti in neusklajenost moé pripisati tudi temu dejstvu,
namreé pomanjkanju neke resne znanstvene analize. Ta sestavek ima namen
tvorno poseti v predkongresne priprave in na svoj nacin prispevati k uskla-
ditvi temeljnih dokumentov ter na te pomanjkljivosti opozoriti predvsem
tlane ZSMS na Univerzi. Vse s ciljem, da bi idejno in politi€éno utrdili to
druZbeno-polititéno organizacijo v nafem boju za zmago socialistitnega
samoupravljanjs. V tem boju so nam potrebna (in to nas uéi vsa dosedanja
zgodovina razrednih bojevl jasna politiéna in marksistiéna izhodiséa. Cilj
tega prispevka je ta izhodisca e bolj utrditi,

Osnutek predloga resolucije za 10. kongres ZSMS v svojem uvodu dokaj
jasno opredeljuje naloge vseh subjektivnih sil v boju za socialistiéno samo-
upravijanje. nekaj naslednjih stavkov pa viogo ZSMS opredeljuje z
~bojem za uresnifevanje potreb in interesov miadine”, z ,organiziranjem
socialistiéne druZbene akcije mladine'’, utemeljuje se ,.identiénost usode(? )
mladine z usodol? ) delavskega razreda potom osvobsjanja delavskega
razreda in s tem osvobajanja celotne drutbe. V tretji itevilki kongresnega
biltena zasledimo celo definicijo ,skupnih znagilnosti skupine” (tj. ,,mla-
dine”), ki jih dolotajo ,.njena drufbena dinamitnost, mobilnost, intenziv-
nost, zanjo je znatilna frekventnost (7 ) politi€nega Zivijenja, ki je bistveno
intenzivneja od drugih druZbenih skupin' (katerih? |} in podobno. V teh
stavkih je zaslediti stalno midljenje (marsikje nezavedno, ponekod pa tudi
tisto jasno), da je ,,miladina” druzbena skupina s svojimi posebnimi interesi
in potrebami ter drubenimi zna&ilnostmi, kar je nemalokrat tudi teoretiéno
utemeljevano. Na tem mestu se nam torej postavlja teoretiéno vprasanje —
ali je ,,mladina’’ res neka druZbena skupina, za katere potrebe in interese se
je ne le vredno, ampak tudi mogode boriti — vprasanje, ki se popolnoma
praktitno postavlja pred ZSMS in njeno viogo v naiem drubenoekonom-
skem sistemnu.

Podatki, do katerih se dokopljemo po poti marksistiéne znanosti, nam
dokazujejo, da ,,mladina” nima nobenega posebnega druzbenaga, ekonom-
skega ali politi®nega poloZaja, nobenih posebnih potreb in interesov. PoloZaj
v druZbeni delitvi dela tistih, ki so ,,mladi" (stari do 27 let), mesto v proiz-
vodnem procesu in nadin pridobivanja ter velikost dela druzbenega bogastva,
s katerim razpolagajo tisti, ki so ,miladi”, je od enega do drugega
RAZLICEN, Samo zato, ker so ,,mladi*, nimajo nobenega posebnega po-
loZaja. Znotraj tega, kar mnogi oznafujejo kot druibeno skupino,
n»miadino" — in pri tem merijo na njeno , dinamiénost, mobilnost in inten-
zivnost ter nekakino frekventnost politicnega Zivijenja” — imamo delavce, ki
so miadi in katerih drufbeno-ekonomski poloaj je v nekem povpreéju
druzbeno-ekonomski poloZaj delavskega razreda. To povpretje ni nujno
povpredje neke materialne revitine proletariata, celo vedno manj in manj,
ampak prej povpreéje odtujenosti delavca od procesa odloganja. In poloZaj
miadih" delavcev ni v tem nié drugaten. To pravi tudi osnutek porogila o
delu ZSMS med 9. in 10. kongresom ZSMS. Na deseti strani zasle-
dimeo:,,..., da ni moé lofevati interesov miladih od interesov starih de-
lavcev'’, kar sicer potrjuje nafe trditve o neusklajenosti temeljnih doku-
mentov.

Podobno ali enako je z ,,miadimi* kmeti, katerih potrebe in interesi so v
povpredju interesi slovenskega kmeta. In z usluibenci, starimi in mladimi,
politi®énimi profesionalci, tistimi v SZDL in tistimi v ZSMS.

Ljudje, &e to povemo z Marxom, vstopajo v druZbeni produkciji svojega
Zivijenja v dolodene, nujne, od njihove volje neodvisne odnose — v pro-
dukcijske odnose, ki ustrezajo doloceni razvojni stopnji njihovih materialnih
produkcijskih sil. Ljudije, torej tudi ,miladi” ljudje, vstopajo v produkcijske
odnose, ki so razredni odnosi. Brezrazredne druZbe 3 ni in tudi na3a druZba
je %e vedno razredna. In , miadi" nikoli ne Zive le kot , mladi”. Sploh ne.
Zive kot delavci, usluZbenci, kmeti, politiki, privatniki, Zive v odnosih, ki so
marsikje v nadi druZbi neenakopravni, pa naj se to pokaZe v &isto praktiénih
materialnih in eksistencnih pogojih all pa v procesu odlotanja, bodisi o
tekocem ali minulem delu, v delitvi dohodka ali v upravijanju s sredstvi v
drukbeni lasti, itd.

Zato se mora ZSMS boriti za socialistiéno, delavsko samoupravljanje in v
ta namen odpraviti tudi vse nedoslednosti v svojih politiénih dokumentih, ki
povzrofajo zmedo in neorganiziranost. In %e to. Delavski razred mora na
poti osvobajanja samega sebe najprej osvojiti oblast nad celotno druzbo in
Zele, ko bo unifil vse svoje sovrainike in v boju za komunizem odpravil
eksistenéne pogoje za delitev drube na razrede, Sele tedaj bo ,,usoda mia-
dine’’, kakor pravi resolucija, ,,usoda delavskega razreda", Do tedaj pa se bo
moralo % nitkolikaj, tudi ,,miadih”, ukloniti interesom delavskega razreda,
kajti pot razrednega boja je strma in ozka.

' UREDNISTVO

==

FRED DESET  koN'§

| v

UNIVERZA V PRIPRAVAH NA DESETI KONGRES ZVEZE SOCIALI-
ST ICNE MLADINE SLOVENIJE

Univerzitetna konferenca ZSMS Ljubljana je ena izmed tistih, kjer se je
javna razprava o kongresnih dokumentih zacela pravzaprav e zgodaj, a 3e
vedno veliko prepozno, ée upoftevamo, da so do sedaj temeljiteje obdelali
kongresne dokumente le Studenti v uénih centrih na Blokah in Pokljuki ter
Studentje v miadinski delovni brigadi Boris Kidri¢ in pa komisija pri pred-
sedstvu, ki skrbi za nemoten potek predkongresnih dejavnosti. Sele po 15.
septembru bo ta razprava zaktivela tudi v vseh osnovnih organizacijah Z SMS
na ljubljanski Univerzi in pa med delavci v osnovni organizaciji sindikata. V
tem sestavku vas bomo vse, ki vas bo (ali pa ne) zajela ta javna razprava,
opozorili na nekaj pomembnosti, ki se jim morate v razpravi posebej
posveatiti, saj so vezan® na nae nadaljne delo, na nado organiziranost.

2 aradi doloé¢ene posebnosti, ki je vezana predvsem na termin, v katerem
poteka javna razprava na ljubljanski Univerzi, vas moramo opozoriti na
naslednje:

1.

Osnutek resolucije za 10. kongres, ki je eden najpomembnejiih doku-
mentov, ki ga bo kongres sprejel, je bil izdan 2e v aprilu 1978. Glavna
razprava in dodatni prediogi so bili oblikovani na podlagi tega osnutka. V
Sesti Stevilki Kongresnega biltena, ki ga izdaja odbor za pripravo kongresa, pa
je bila objavijena popolnoma nova resolucija, oziroma osnutek predloga. To
sicer ne bi bilo ni¢ €udnega, ¢e bi ne bil ta osnutek predloga popolnoma,
ponekod korenito spremenjen, torej popolnoma drug, kar poleg tega, da
dokazuje, da je bil prvi osnutek izredno slabo pripravijen, povzroéa tudi po-
sebno tetavo UK ZSMS, ki ne ve, na podlagi katerega dokumenta bi vodila
javno razpravo. Osnutka predloga namreé ni moé dobiti v zadovoljivih ko-
ligimah, ki bi omogoéile strokovno usposobljeno razpravo. Za vsako smiselno
razpravo je torej potrebno, da se vodi na osnovi novejega dokumenta.

0 vilogi ZSMS na Univerzi je bilo napisanih in izreéenih Ze veliko besed. V
primerjavi s tem, kar je bilo na tem podrofju storjenega, %e veliko preveé.
KaZe pa, da se to razmerje ne utegne popraviti tako kmalu ali pa sploh ne,
saj smo pri¢a €isto enostavnemu zanemarjanju dela ZSMS na Univerzi, po-
sebno pa predsedstva UK ZSMS Ljubljana. Kako si namreé lahko drugate
razlagamo, da komisija za usklajevanje statuta pri Republitki konferenci
ZSMS enostavno obide in zavrZe pripombe (ne samo UK Z5MS, ampak tudi
OK Novo mesto in Ljubljana-BeZigrad) k osnutku statuta ZSMS. Te pri-
pombe so bistvene za nadaljnje delo ZSMS na Univerzi, saj zadevajo njeno
organiziranost. Naj pojasnimo. V osnutku statuta Z SMS, ki je bil izdan maja
1978, urejata 56. in 57. €len organiziranost ZSMS na Univerzi. 56. &len
pravi: ,Clani 00 ZSMS na visokofolskih TOZD se zdruZujejo na nivoju
Univerze v univerzitetno organizacijo ZSMS kot obliko povezovanja 00
ZSMS v teh sredinah.” In drugi odstavek: ,Za to obliko povezovanja se
smiselno uporabijo statutarna doloéila o ob&inski organizaciji ZSMS.” Ze
naslednji &len, oziroma drugi odstavek 57. élena, pa pravi: ,Osnovna orga-
nizacija ZSMS na visokofolski TOZD je sestavni del obéinske organizacije
ZS5MS v kateri ima svoj sedez.”’

S ponavijanjem dologil statuta v 42, 44, in 45, &lenu, ki so spet vsebo-
vana v zadnjem navedenem ¢&lenu, se v organiziranost ZSMS na Univerzi
vnata zmedo. Smiseino bi bilo ta odstavek &rtati iz osnutka statuta, saj na
nek nadin prihaja v nasprotje z doloéili 56. ¢lena, ki utemeljuje povezovanje
00 ZSMS na Univerzi na podlagi statutarnih doloéil o obé&inski konferenci,
oziroma organizaciji ZSMS. Na te pomanjkljivosti sta poleg UK ZSMS
Ljubljana opozorili tudi OK Novo mesto in Ljubljana-B efigrad, ki sta po-
udarili posebnost problemov na Univerzi in doloéeno loéenost v organizi-
ranju ZSMS v obéini. Poudariti je potrebno, da s temi prippmbami ni bilo
miéljeno nikakrino , vra¢anje na staro ZMS-jevsko organiziranost™ ali ,,avto-
nomnost Studentske organiziranosti”, kar bi nam lahko kdo v svoji ne-
vednosti oéital. No, vseeno so te pripombe romale mimo komisije za usklaje-
vanje pripomb, tako da smo lahko popolnoma prepri¢ani v napis, ki stoji na
prvi strani osnutka predloga statuta ZSMS in nas opozarja, da je 10 PRE-
CISCEND BESEDILO.

Naj opozorimo le na nekaj dokazov, ki govore v prid moéni organizi-
ranosti ZSMS na Univerzi. Prvi in najpomembnej§i dokaz je vsekakor ta, da
so komunisti na ljubljanski Univerzi (ki tudi sicer niso bili nikoli dovolj
enotni in moénil izgubili % tisto oblike povezave, ki jim jo je, pa ceprav v
obliki foruma, dajala UK ZKS Ljubljana. Deseti kongres ZKS je namred
sprejel druga&na nafela organiziranosti komunistov na Univerzi in o tem je
Tribuna 2e pisala. Mo&na organiziranost ZSMS na Univerzi bi Tahke v neki
meri nadomestila to praznino, ¢e bi se v doloéeni meri spremenile tudi
nekatere teoretitne in idejno-politiéne postavke delovanja ZSMS, o katerih
govorimo tudi v tej Stevilki Tribune.

Drugi dokaz se navezuje na prvega toliko, kolikor imamo v mislih odnos
Univerze do druzbenih prizadevan] za kvalitetne spremeémbe na podrodju
visokega Solstva, usmerjenega izobraZevanja in socialno ekonomskega polo-
zaja $tudentov. Univerza je na tem podrodju le zelo malo ali skorajda nié.

L] | )

Organizirana ZSMS bi lahko nastopila na prste tistim, ki zavirajo ta prizade-
vanja in iz Univerze delajo ropotarnico vseh mogoéih idej in usmeritev v
smislu — ,,vse poti vodijo v isto smer”.

Na koncu naj omenimo le %e problem Studentskega naselja, ki smo mu
svoje ¢ase nadeli naslov ,,Mafija v Studentskem naselju’’ in se nismo pri tem
prav ni¢ zmotili, kajti razmere so ostale nespremenjene, nekoliko so se celo
poslabZale. In Univerza stoji pri tem vzviseno ,nad tem" in ,0b strani”.
Bitka za samoupravijanje delavcev in Studentov se bo tam Sele morala zadeti
ob pomo&i vseh organiziranih sil, ki bodo lahko nudile dovelj modan odpor
proti ostalim organiziranim kontrarevolucionarnim silam. Za to pa potre-
bujemo moéno organizacijo ZSMS.

Na koncu naj predlagamo ,preéiBfevalcem™, naj e enkrat premisiijo
svojo odloitev, UK Z5SMS pa naj preko svojih delegatov na 10. kongresu
brani svoja staiiéa. Clani OO ZSMS po posameznih fakultetah pa naj se
aktivno vkljugijo v predkongresno dejavnost.

Naj vas opozorimo 2 na nekaj akcij UK ZSMS Ljubljana pred kon-
gresom:

September |
Posvet predsednikov OO0 ZSMS in dogovor o vodenju razprave J
Problemska konferenca o Stipendiranju
‘Problemska konferenca o usmerjenem izobrakevanju
Problemska konferenca o nalogi drujtev in dru2benih organizacij, pred-

vsem s podroéja kulture

Poleg tega pa bo UK ZSMS Ljubljana pripravila v sodelovanju z 00 ZSMS

vel proslav v pofastitev kongresa. !
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Jaz sem torej za to, da te dejavnosti (privatne, op. cit,) ne
prepustimo stihiji, temveC jo opiramo na socialisti¢ne

temelje. Tito, 8. september 1978

Osnutek predloga resolucije za 10, kongres ZSMS v posebnem ptﬂa\ju 1
3. , Mladi gl delu s sredstvi v lasti obfanov" govori 0 ,zavzemanju ZSMS za
nadaljnji stabilni razvoj osebnega dela s sredstvi v lasti ob&anov, ki naj se
uveljavlja, kot ,pomembna dopolnilna in spremljajoéa dejavnost zdruze-
nemu delu.” Poleg tega osnutek predloga 2a resolucijo nalaga ZSMS, naj se
gavzema ,.za uvelavhanje t drufbenoekonomskega poloZaja delovnih
ludi, ki jim bo zagotavijal pravice in dolZnosti na osnovi njihovega dela™ in
Justrezno vrednotenje dela mladih v obrti in gostinstvu, zaposlovanje ter
njiha&\.r: delovne in s&:ciﬂhe vﬂgﬂi:l:lago ane, ki 1; &

j za iranj no vne proizvodnje, ki temelji na PRI-
VAT Nltﬁsnﬁgﬂ?ﬂ tj:m je Tribuna Ze pisn.la v sedmi lanski ftevilki ab
prizadevanjih nekaterih v skupiini SRS, da bi takemu kapitalistiénemu
nacinu produkcije v Sloveniji in v Jugoslaviji raz3irili manevrski prostor, To
bi bila 3¢ nova ovira prizadevanjem za neposredno oblast delavskega razreda,
ki se v novi obliki pojavlja tu, v osnutku zelo vainega politicnega dokumenta
in kateri se je potrebno z vso silo upreti. Imanentna naloga ¢ proletarske
revolucije je odpraviti privatno lastnino, kjer so delavci v mezdnem odnosu,
kjer se jih ekspfo?th‘a. Tu pa se v resoluciji drufbeno-politiéne organizacije,
ki zase pravi, da utemeljuje svoje ske opredelitve na programskih
smotrih zveze komunistov (osnutek statuta ZSMS), torej avantgarde delav-
skega razreda, tu se vsem mladim v ZSMS nalaga ,zavzemanje za nadaljnji
stabilni razvoj osebnega dela s sredstvi v lasti obCanov", nalaga se jim, naj se
zavzemajo za nadaljnji razvoj produkcijskih- odnosov, temeljeéih na privatni
lastnini. Kaj ni to v popolnem nasprotju vsem, kar ZSMS pravi samo nekaj
strani pred tem poglaviem o delavskem samoupravljapju? Da.

sUveljavljanje takega druZbenoekonomskega poloiaja delovnih ljudi, ki
jim bo zagotavljal pravice in dolZnosti na osnovi njihovega dela in jim za-
gotavijal socialno in delovno varnost™, za kar si resolucija prizadeva v istem

vju, je mogoée doseéi le tako, da se korenito odpravi in ukine pro-

cija temeljeca na privatni lastnini in 2 njo vsi eksploatatorski odnosi, ne

pa da jo Se podpirajo in v isti sapi ,gorimo od prizadevanj za reievanja

socialne in delovne varnosti delavca.”" Vsaka drugaCna refitev od tiste, ki ne
sega v sam produkcijski proces, je jalova in oéitno socialnodemokratska.

V skladu s povedanim PREDLAGAMO, naj se za glavno nalogo vsakega
tlana ZSMS opredeli boj proti produkciji temeljeéi na privatni lastnini, boj
za ,novo organizacijo dela, v kateri se bo ukinjala delitev dela, v kateri se bo
razbli mistiéni omot blagovne produkcije s to samo produkcijo, v kateri
bodo produkcijski odnosi v oblasti Hudi in bodo s tem postali jasni, skratka
boj za zacetek komunizma.

VZGOJA IN IZOBRAZEVANJE V OSNUTKU RESOLUCIJE ZA X.
KONGRES ZSMS

ZSMS se bo borila, da bosta celotna socialisti€éna vzgoja in izobraZevanje,
ki trajata neprekinjeno vse &lovekovo Zivljenje, organizirana tako, da bi po-
meémbno vplivala na oblikovanje svobodne in vsestransko razvite sociali-
stitme osebnosti in postala nujen dejavnik razvaja samoupravnih druZbenih
odnosov in proizvajalnih sil drudbe.

Samoupravno  konstituiranje vzgoje in izobraZevanja, organska in
funkcionalna powvezanost vseh delov zdruZenega dela in izobraZevanja v
enotnem sistemu zdruZenega dela ter aktivna vioga vzgojno izobraZevalne
dejavnosti v drubeni reprodukciji, v hitrejfem razvoju proizvajainih sil in
socialistiénih samoupravnih proizvodnih odnosov, bo 3 dalje temelj
sktivnosti za resni&no temeljito preoblikovanje te druzbene dejavnosti,

Zdrufeno delo mora prevzeti neposredno odgovornost za razredno
politiko vzgoje in izobrakevanja, za vkljutevanje v delo tistih, ki konéajo
solanje in za nenehno, dopolnjujode izobrazevanje delavnih ljudi za delo in
samoupravijanje. Delavci v zdruZenem delu se morajo tudi zavzemati za
‘obvladovanje celotne reprodukcije kadrov, ki je ena izmed najpomembnejiih
in dolgoroénih komponent lastnega razvoja. Prepreéiti je treba odtujevanje
dela dohodka, namenjenega vzgoji in izobrazevanju od delavea v zdruZenem
delu in dosedi, da se bo vzgojno-izobraZevalno delo ovrednotilo v svobodni
\menjavi dela, po njegovemu prispevku k drulbeni produktivnosti dela, k
sploSnemu  druZbenemu in kulturnemu napredku Zivljenja; za mnoZiéno

ko vzgojo miadih, da bi stalno spremljali umetnifke in znanstvene
| dose2ke; za Sirjenje kulture branja in kulturnih dejavnosti v prostem &asu; in
z oblikovanje ustrezne kulture mnoZiénih komunikacijskih sredstey,
~ 2veza socialistiéne miadine kot organizirana subjektivna sila, v kateri se
izraZa enotnost milade generacije v graditvi socialisti€nega samoupravijanja,
‘pasvela posebno pozornost razvoju samoupravne organiziranosti v kulturi,
'V prihodnjern obdobju to zlasti pomeni odpravijanje formalnega dela dele-
gacij samoupravnih interesnih skupnosti in forumskega odloganja v izvrinih
lodborih in drugih izvedenih organih, obenem pa razvoj temeljnih skupnosti
lin enot. Posebej pomembno viogo imajo sveti organizacij zdruZenega dela s
‘podrotja kulturne dejavnosti, v katerih mpramo tudi miadi imeti svoje
mesto s pestro paleto svojih vsebinskih pobud.

ZSMS se bori proti vsem pojavom pokroviteljsko-prosvetiteljskega odnosa
¥ kulturi, e posebej nad delavskim razredom in miadino, pa tudi proti vsem
pojavarn mnoziénega raziirjanja nekulture, 3unda in ki¢a, Na osnovi sociali-
stiéne kulturne politike miadi razvijajo marksistiéno kritiko vseh pojavov v
kulturi in umetnosti, posebej %e protisamoupravnih in protisocialistiénih.

V samoupravnih sporazumih in druzbenih dogovarih mora biti dologen in
prikazan interes zdruZenega dela in potreba druibe po tej dejavnosti. ZSMS
si bo %e nadalje prizadevala za dosledno uveljavijanje nadela solidarnosti v
¥egoji iz izobraZevanju, da bi se tako ublagil vpliv razlik iz pogojev okolja,
poloZaja v delitvi, neenakih izobraZevalnih standardov in poloZaja druZine,
na moZnosti izobratevanja.

Pravica do izobraZevanja zahteva drukbeno in materialno odgovornast
do tistih, ki dajejo sredstva zanj. Zato se bo ZSMS zavzemala, da postanejo
delo in rezultati, ki jih posamezniki dosegajo ob izenacenih pogojih v pro-
tesu vzgoje in izobraZevanja, realna osnova njihovega samoupravnega polo-
#zja. Zavzemala se bo za takino spremembo druZbenoekonomskega poloaja
rﬂiam&v izobraZevanja, u€encev in $tudentov, da bodo njihove pravice in

I¢nosti zasnovane na druibenih dogovorih med vzgojnoizobrazevalnimi
prganizacijami in izobraZevalnimi skupnostmi, oz, OZD. SIS (za vzg. in
izobr.) morajo postati okvir za svobodno menjavo, vrednotenje dela in za
peposredno usklajevanje interesov delavcev s podro¢ja izobraZevanja, ma-

iaine proizvodnje in drugih podrogij dela pri opravilih skupnega interesa.

s& bo zavzemala tudi, da bodo SIS za svoje delo resniéno odgovorne
gelavcem v TOZD in ostalim delovnim ljudem.

~ Da bi priceli odkrivati, razvijati in oblikovati &lovekove ustvarjaine
dspozicije ¢imprej, se bo zavzemala za tako vzgojo mladih za Zivijenje
¥ dvoje, da bodo v drulini prigli do jzraza resniéno humani odnosi med
sarfema in otrokom (otroci). DruZina mora postati nenadomestljiv dejavnik
\zgoje in prvega izobratevanja otrok.

S se bo zavzemala, da bosta vzgoja in izobraZevanje postala stalna
pbveznsot ne samo 3ol in drugih vezgojno-izobrazevalnih in kulturnih
ustanov, termved tudi ostalih dejavnikov soc. vzgoje in izobraevanja — dru-
#ine, TOZD, DPO, strokovnih, kulturnoumetnigkih, tehniénih, dportnih in
drugih drustev, ustanov in organizacij, drultev in zvez za vzgojo in varstvo
otrok, JLA in drugih obrambnih organizacij, tiska, zaloZnidtva, RT V.

Prizadevali si bomo za razvijanje predSolske vzgoje kot pogoj za uspeino
in uéinkovito vkljuevanje otrok v osnovno %olo in za nadaljnjo artikulacijo
in odkrivanje otrokovih ustvarjalnih dispozicij. Mala Jola se mora bolj
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povezati z vzgojno funkcijo osnovne $ole in v skladu z materialnimi mo2-

nostmi ustvarjati pogoje za zgodneje vkljufevanje otrok v osnovno Solo.

ZSMS se bo zavzemala za tako osnovno folo, ki be dajala uéencem
temeljno sploSno znanje za Zivljenje, samoupravljanje in delo, temelj za (na-
dalinje] neiztekajoce se izobraZevanje; ki bo razvijale delovne navade
uéencev in jih na osnovi celotnega spremljanja razvoja usmerjala v poklicno
izobraZevanje.

Dalje si bo ZSMS prizadevala, da se bo zagotavljala skladnost izobrade-
valnih interesov, nagnjenj in sposobnosti posameznikov z interesi in potre-
bami zdruZenega dela in druZbe v celovitem in povezanem sistemu izobraZe-
vanja za delo, ob delu in iz dela. Nujno bo treba doseti popolno programsko
povezanost in usklajenost srednjega in visokega Solstva, da bi postal proces
ftudija utinkovitej§i in krajgi.

ZSMS se bo zavzemala tudi za novo vliogo izobrazevalnih centrov, kjer se
bo morala zagotavijati stalna skladnost predmetnikov in uénih programov z
zahtevami druZbe in Zivljenja.

Da bi vzgoja in izobraZevanje zares Ishko odigrala tako druZbeno viogo,
pa si bo Z5MS prizadevala doseci:

— da bo marksizem, kot znanstvena teorija, revolucionarna ideologija in
praksa delavske graditve socialistiéne samoupravne druibe, zares postal
idejni temelj celotne vzgoje in izobratevanja, Miadi in odrasli morsjo
spoznati dela marksistov, se nauciti Marxove metode, razumevati razvoj-
no pot marksizma in Ziveti teorijo in prakso nafe samoupravne
socialistitne druzbe. Marksizem jim mora postati pogled na svet, dati jim
navodilo za konkretno prakso;

— da se celotna vzgojno-izobrazevalna dejavnost usmeri k izobraZevanju in
vzgoji za delo, z delom, in da udeletenci postanejo resniéni subjekti;

— da se bo uresnicevala koncepcija permanentnega izobra2evanja (zasnovo
zanj mora dati 3olski sistem ob strikinem izvajanju intelektualne vzgoje) ;

— da bo razvijala zavest o nujnosti gradnje socialistiénih samoupravnih
odnosov, temeljegih na zgodovinskih ciljih in na vodilni viogi delavskega
razreda in da bodo udelezenci sami postali resniéni samoupravljalci;

— da bo usklajevala in povezovala organizacijo, vsebine programov, metade
in tehnologijo vzgojnoizobraZevalne dejavnosti s sedanjimi in pribodnjimi
potrebami Cloveka in dela, z razvojem socialistiCnih drubenih odnosov
in sodobnimi doseZki kulture, znanosti in tehnologije;

— da bo dosledno izlocala idealistiGne, pozitivistiéne, nacionalisti¢ne,
dogmatske, doktrinarne in druge nazadnjeike idejne usmeritve iz uénih
nadrtov, programov, knjig in iz samega procesa;

— resniéno reformo celotnega procesa;

— da se bo razvijalo pedagofko 3olstvo in se vzgajalo potrebno Etevilo
kadrov za vse potrebe in za vse nivoje, da bo njihovo delo pravilno druz-
benc ovrednoteno, se naértno skrbelo za dopoinilno in stalno izobraZeva-
nje in usposabljanje uéiteljev ter vzgojiteljev in se razvijalo strokovno
pedagodke, znanstvenoraziskovalne in razvojne organizacije;

— da bodo vzgojno-izobraZevalne ustanove postale tudi animator kulturnega
in samoupravnega Zivljenja svojega okolja in tako prispevale k dvigovanju
sploine izobrazbene ravni prebivalstva;

— ustrezno itipendiranje, planiranje, gradnjo, usmerjanje v poklice in zmanj-
Sevanje vpliva socialnih in drugih neenakosti, na moZnosti in rezultate
izobrazevanja ter zmanjievanje neenakosti v drubi;

— ob vzgoji za delo vzgajati tudi za varstvo okolja in razumen odnos do
narave;

— pripravijenost in usposobljenost miadih in odraslih za SLO in DS;
Socialisti¢na samoupravna preobrazba vzgoje in izobraZevanja je v

mnogoeéem odloéilno povezana z intenzivnostjo sprememb v zdruZenem

delu, v druzbenopolitiénih odnosih in materialnem razvoju, zato se bo

ZSMS, za vsebino in intenzivnost teh sprememb, z vsemi drugimi organi-

ziranimi socialisti€nimi silami, $& posebej borila.

2. 3. RAZISKOVALNA DEJAVNOST

Samoupravna organiziranost mora zajeti vso raziskovalno dejavnost v
druZbi. Tu mora biti izpeljana izmenjava, zdruZevanje dela, programov in
sredstev. Razvoj proizvajalnih sil in drulbene delitve dela zahteva na
podroéju raziskovanja medsebojno interdisciplinarno povezanost. Med-
sebojno sodelovanje terja tudi hitrejie urejevanje dohodkovnih odnosov med
raziskovalnimi organizacijami in, z zdruZevanjemn in delovnim povezovanjem
sorodnih organizacij, preseganje obstoje¢e razdrobljenosti raziskovalne de-
javnosti. Znanost in raziskovalno delo sta pomemben element zdrulenega
dela in aktivna dejavnika druibenega razvoja, ZSMS se bo zato zavzemala, da
se bo v raziskovalni dejavnosti uveljavilo naéelo, da je vse, kar je doseleno,

o

pridobitev celotne samoupravne socialistitne druZbe in tako drutbena lastni-
na. Temeljne organizacije morajo pokazati interes, da z raziskovalnim delom
in z uporabo raziskovalnih dosezkov povecujejo dohodek.

Udeleibo posameznikov, raziskovalnih skupin in ostalih v povedanju
dohodka, je treba ustrezno nagrajevati, s tem pa dosegati spro3€anje ustvar-
jalnih sil v inventivnih dejavnostih. ZSMS si bo prizadevala, da se bo vse ved
pozornosti posvetalo vzgoji novih raziskovalnih kadrov, njihovernu znanstve-
nemu izobraZevanju in druzbena-politiéni aktivnosti ter za njihovo nenehno
povezanost z raziskovalno, gospodarsko in druZbeno prakso. ZSMS se bo e
nadalje skrbno trudila, da bi se marksizem kot teorija in metoda razisko-
valnega dela, razvijal in potrjeval na podrocju kulture in umetniske ustvarjal-
nosti. 2 marksistiéno metodo midljenja, marksistiéno metodologijo in
marksistiCno kritiko pa je nujno sistematiéno pretresati cilje in metode ra-

ziskovanja, rezultate raziskovanja in njihovo uporabo.
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MDE BORIS KIDRIC

Univerzitetna konferenca ZSMS
Ljubljana je od leta 1975 nosilec
oziroma izator miadinske
delovne akcije ,,Boris Kidri¢", ki je
#e fetrio leto sodelovala na delovni
akciji v Suhi Krajini. Ker se je v tem
tiriletnem obdobju mladinsko pro-
stovolino delo %e precej afirmiralo
tudi med Studenti ljubljanske uni-
verze tako, da ni bilo nobenih po-
sebnih tefav pri evidentiranju bri-
gadirjev in izvolitvi brigadnega vod-
stva.

Brigada je itela 45 brigadirjev, od
tega jih je bilo pol Ze veékrat na
miadinskih delovnih akcijah, polovi-
co je bilo deklet in Cetrtina komu-
nistov. Pred odhodom na mladinsko
delovno akcijo so bile v okviru pri-
prav te brigade organizirane brigad-
ne konference, brigadirji pa so si
ogledali tudi film , ki je bil posnet
na lanski akciji. Tako so bili tudi no-
vinci #e vnaprej dobro seznanjeni z
brigadirskim Zivljenjem, posamezne
komisije pa so pripravile okvirne
programe za delo.

MDA Suha Krajina je letos ime-
novana za zvezno delovno akcijo.
Ima dva naselja, eno, centralno je v
Prevolah, kjer je prostora za tri bri-
gade, ena pa je nameitena v Dobrni-
&u, kar pomeni 45 minut voinje z
avtobusom. To je tudi najvetja

M

pomanjkljivost organizacije mladin-
ske delovne akcije, saj je brigada v
Dobrniéu praktiéno izolirana od
ostalih treh in se stalno vozi sem ter
tja. Poleg tega pa naselje v Dobrnitu
zaostaja za glavnim naseljem v
opremljenosti.

Tudi na%a brigada je bila med
tistimi, ki so morale na delovite v
Dobrnié. Ker so bili stiki, vsled izoli=
ranosti, med brigadami malostevilni
se je toliko bolj razvilo Zivijenje zno~
traj brigade.

Tako smo v treh delovnih tednih
poleg dobrih rezultatov na deloviSéu
pokazali tudi dobre rezultate v
interesnih dejavnostih. Predvsem pa
smo bili uspesni na podroéju idejno-
politiénega izobraZevanja in infor-
miranja.

Z veseljern moramo iti, da
so sé v ¢asu akcije med i raz-
vili resnitno prijateljski in tovaridki
odnosi. Ni bilo nobenih disciplin-
skih prestopkov. Brigada je ob za-
klju¢ku prejela vsa moZna priznanja
in bila odlikovana celo s trakom
akcije. 13 brigadirjev pa je dohbilo
udarniéko znatko, prav toliko pa je
bilo tudi priznanj. Razveseljivo pa je
to, da smo se odloéili, da se nasled-
nje leto spet sre¢amo na podobni

akeiji.
Igor Ivanéié
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nost konkretnozgodovinske osnove in oznatevalnih mehanizmov, ki se ka-
zejo v teh dveh ,,pojavih.

ObseZen &lanek Mladena Dolarja O nekaterih vpradanjih in protisloviih v
marksistiénih analizah fadizma je — ob zapisu Zoje Skusek-Moénik™ ... by
the very cunning of the scene...” — glede na svoj teoretski domet kljugni
tekst Stevilke. Ze na goli informativni ravni je njegova vrednost izjemna, v
njem je prikaz skoraj vseh dosedanjih marksistiénih dojetij fafizma: od naj-
zgodnejiih poskusov (Klara Zetkin) prek Ill. internacionale (Dimitrov},
Alfreda Sohn-Rethela in razli€énih koncepcij v okviru tim, , kriti€éne teorije
drutbe”™ (Pollock, Fromm, Horkheimer, Adorno itd.) tja do sodob
turalne’” psihoanalize (D. Sibony). Glavni prispevek spisa pa je k
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nam omogota razumeti prakso gradnje (arhitektura, naé nest itd.)
kot ,,oznacevalino prakso’’, s katero tudi na tem podr eclotke
se jih ne da izvesti na goli tehni¢no-,, pragmatiéni™
Filozofske razprave objavlja Tine Hribar esej Resnica o resnici,
Ze pred leti zacete serije Znanasti in stvar sama; gre za
o izhodisée tvori Platonov So
(, Heidegger in Lacan,
| icit, ki
krajia prispevka: Ervina Hladnika Zlata , semioti
ideoloske vsebine reklame za DELO na Skatli vZigalic, ter Matj
Odtujeno sporotilo, analizo nekaterih oznadevalnih mehanizmov v znani
zgodbi E.A. Poa Ukradeno pismo.

Stevilka kot celota pomeni glede na prejinje Stevilke napredek predvsem v
dveh smereh: velika vetina prispevkov je — kljub svoji dolZini — precej bolj
berljiva™, kot pa so bili €lanki v prejinji ilkah RAZPRAV, poleg tega

— vsaj v nekaterih pri asnejsa usmerjenost k analizi
sa, kar je pogoj za vegji odmev

ija RAZPRAV. Ta Stevilka tudi kaZe, da se PROBLEMI kot celota
doloéenemu razpotju: — kljub subjektivnim teZnjam k tesnejsi

Stevil

dalje bolj svojo pot — RAZPRAVE tedalje bolj izgubljajo znaéaj periodike
i se spreminjajo v to, kar je njihov nasloy, tj. v zbornike teoretiCnih r
Skratka, prej ali slej se bo treba s skupnimi napori sodel i

odlo¢iti za korenit ukrep — éetudi bi ta bil zgolj ,legali

g Da.

VAJE IZ SLOVENSKIH POETIK—-UVODNI ZAPIS

L/ﬂe VB ‘\/A)E,vgé

Skuiajmo v nekoliko drugaéni luéi ugledati prastari spor med evropske
umetnifko in znanstveno mislijo. Da se lotevamo tega vprafanja na nalif
eksk]uzfvirania, je krivo predvsem dejstvo, da dnewna, ,Easnikarska®)
obrobna kritika misel vse Ec-lj zavra¢a moZnost znanstvenega, teoretskega.
,neimpresionisticnega” razmiiljanjz o literaturi, S posebej o poezyl
Posebno vpradanje je, od kod ta nezadovoljenost in odpor do racionalni
miselne analize: v pc:manjkmﬂ‘u filozotske tradicije (jezik torej fungira sami
kot komunikacijski, strogo konotativni sistem), v pomanjkanju tehniém
tradicije, v pomanjkanju gojenja zvrsti estetske in artistiCne refleksij
(praviadujo€i historicizem in biografizem je povsem prekril tekstno inalizi
in semantiéni diskurz). Vpraiati se mommo tudi in predvsem o poloju i1
zgodovinski danosti literature same, torej o0 modi, pomenu in pojavijanji
poezije kot nacina izraZanja sveta. Kaj ni krivda za pomanjkljivo znanstvena
tehniéno, metodolofko analizo literature skrita predvsem v nekonsistent
nosti in nereflektiranosti predmeta znanosti — torej literature? Je kakSnl
globja in usodnejia povezanost med znanostjo in literaturo, ki je tudi pove
zanost dveh kvalitativno sorodnih principov? In ne nazadnje: je torej moZe|
spopad med znanostjo in literaturo kot naéin zgodovinskega dogajanja bil
samo v takSnem svetu, ki z enako zagnanostjo goji Znanos! in literaturg
tehniko in umetnost?

Do renesinse in morda 3¢ dlje v eviopsko novovedko zgodovino se j|
ohranjal princip zdruZljivosti; naj bosta Aristotel in da Vinc samo dw
skrajno dosledna primera te zdruZljivosti in zdruZenosti. Po renesansi, §
posebej v klasicizmu in predromantiki, pa se pojavijata znanost in umethoy
Ze- kot nacina, ki se v doloeni meri med seboj izkljucujeta. Z razvojeq
evropske misli v romantiki se to izkljuCevanje tudi filozofsko utemelji @
zgodovinsko dolo€i (predvsem pri Heglu in Kantu). Sele v poslednjem Casy
5 pojavom in uveljavitvijo kibernetike, ta izkljudenost postane vprasljiva i
zdi se, da je eden izmed kljuénih modelov ,estetske” kibernetike (po Bg
seju) prav vprafanje, kako zdrufiti tehnikoznanost z umetnostjo-poezijo. |
temelj kibernetike je poloZen princip vseobvladovanja naravnih proceso
mednje po temeljnih Wienerjevih definicijah sodi tudi clovekovo midlienje,)
njim tudi umetngko ustvaganje, ustvarjanje estetskih predmetov. Princip
vseobvladovanja seveda ne smemo narobe in vulgarno pojmovati.

Vris¢ in stok, ki vejeta iz zapisov v naih asnikih, nista ni¢ drugega kd
vriSé in stok neznanja in nepoudenosti. Ce bi bila ,estetska” kibernetika kq
del sploine kibernetike prisotna v svetovnem dogajanju duha samo kot naég
»posnemanja™ ali ,presnemanja™ Ze izdelane umetnifke produkcije, poteg
se¢ seveda ne bi smela imenovati kibernetika, marveé simbernetika, znanost
posnemanju. Kibernetika seveda simulira procese, vendar ne iz golera \'c:!;ulJ
nad dejstvom, da je mogo¢e v organizmih odkriti mreino pover.ne ni
povratnih zvez najrazliénefih medsebojnih odvisnosti, jakosti itd.

Simulacija je za kibernetiko zanimiva predvsem zato, da odkrije kak
deluje neki sistem, ne pa zakaj deluje. Preskok iz zakaj v kako je sknt tudi
temeljnem pojmu kibernetike, v principu povratne zveze.

Pustimo za trenutek kibernetiko kot najviSjo obliko znanosti-tehnike {
poskusajmo analizirati znanost o literaturi. Njen predmet raziskave in analiz
je, strogo vzeto, le delno njen; deliti ga mora z estetiko, filozofjjo umetnost
zgodovino, socioclogijo ... Ceprav je seveda njeno vedenje o literatu
obenem tudi celovito, sinhrono in diahrono domifljeno vedenje o predmet
raziskave. A da bi literarna znanosti dosegla omenjeno celovitost, mo|
hoce$ noced uporabliati metodolodke prijeme omenjenih znanosti: prime
skrajno  poenostavlienega psihologiziranja, estetiziranja in sociologiziran)
literature, ki jih lahko opazimo v dnevnifki in revialni kritiki in tudi
znanstveni refleksijii niso osamljen primer. Sklicevanje na avtonomijo je
takinem primeru samo fErcnevedan slabo poudenih ali zelo poenostavlj
joéih avtorjev, ki niso nikoli premislili historiénega in metodolokega stan
Znanosti, ki jo uporabljajo. Zato literarna znanost v precejinji meri produci
najrazliénejie ,prepesnitve” literarnih del, ki so sicer zanimivo in duhowi
branje, a najveckrat so le duhamorna zmes vsevprek nametanih ugotovitev i
duhovi€enj. Vsako resno sprafevanje o ontoloskem statusu nekega litera
nega dela tréi na navedene teZave, saj producira analitsko razvricanje dejsti
s pomo&jo metodologije vel ,humanistiCnih® znanosti. Toda tudi v tel
primeru je literarna znanost le splet najrazli¢nejiih metodolodkih prijemo
Govorimo tudi samokritiéno o nevzdrinem poloZaju slovenske literaturt
kritike in ponujamo kot model marksisti¢no literarno kritiko, ne da bi )
zavedali, da je teoretiCéno utemeljena marksisti¢na kritika prav tako odvist
od metodolofkega aparata marksistiéne zgodovinske znanosti, estetik
sociologije ali psihologije . . . Tudi v tem primeru je njena avtonomnost sam
navidezna in prevzemanje metodolodkih prijemov se, tehniéno vzeto, dﬁ
na enak naeli:-], :;ri:lztrukhuknml;mm iéna ]jtmhglma znanost prevzema metodol

fjeme struktu estetike ali antropologije.
ergd tem pa ostaja predmet literarne znmjmsti vedno enak. Ce odmislin

INe § ideolofke wusmeritve literature, fadisti®no varian|
iutuxixm, nacistiéni ,nietzschejanski™ literarni slog, amerifko ,wildwesta
sko* literaturo ali prosluli socrealistiéni slog pisanja, potem moram
priznati, da je ontoloski status literature, pod nﬁvjmom literature |
razumemo predvsem novovesko evropsko in amerifko literaturo X moct
podoben: Oidipovi problemi so, strogo vzeto, zelo podobnim problemo
recimo Kafkovih junakov, niso le sorodni, marveé jih vatolodko determi

rajo. Zaradi tega seveda ni moé r iti teze, tako priljubljene tudi v nale
Casu in nafih krit8ko-znanstvenih , da kaZe literatura v svojem kron
lofkem (zgodovinskem) razvoju ob&udovanja vreden napredek, dajeto, k
nastaja danes, ved vredno kot literatura prejénjih dob in stoletij, Seveda je|

bolj nevzdrina teza, ki nastaja kot pervertiranost prej omenjene: da je lit
ratura tem manj vredna, estetsko, artistidno, filozofsko in sociaino bistven
¢im bolj nam je sodobna. Najnevzdrinejia pa je teza, ki izrablja-prenare
oba opisana principa. |

Literatura nas zanima v druga&ni postavitvi v svetu znanstveno-kritiske|
razmifljanja. Na tem mestu nas more in mora znova zanimati ,estetski
kibernetika. Princip znanosti in kritike je namreé vedno poloZen v doml
vrednotenja: bodisi da vrednotimo v progresivni ali regresivni zgodoving
naperjenosti. V obeh primerih diahrono os spreminjamo v vrednostno ska
in osnovni vrednostni princip tudi na sinhroni osi ostaja skoraj nespt
menjen. V takinem KritEkoZnanstvenem svetu seveda odpade vsal
merjenje, razviicanje, dolodanje strukturalnih podobnosti ali razliénosti, §
ni potrebno; celo fkodljivo in neprimerno je, ker moti ,naravni® |
Lnotranji** zgodovinski ,red” v razvoju literature, Previaduje princip na
in trenutka, obrobne sodbe, okusa in podobnih duhovnih iznajdb. |

Od tod druga skrajnost, da bodi literarna razgmva suho, pusto, in brg
krvno nizanje najpotrebnejiih in strogo vzroéno-poslediénih avtorjey




v \ \
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lpmnmj Ne manjka nam tudi tovrsinega branja, zatorej ga upravi¢eno na
stu vsaj omenimo, ¢eprav bi mu veljalo posvetiti posebno raz

Sa pose ba} ker se v refleksivnih prikazih in Studijah tako radi m:umbamo
temu tako kocljivemu nadinu dojemanja literarnih del. Literatura pa je
literatura za nekoga, vedno je usmerjena ?I’Dll doloceni skupini, posa-

, misli, gibanju, dognjan]u Zato 1a.hko itno sldePama da je tudi

pisanje o literaturi vedno pisanje za nekoga. ,.Estet.-.k kibernetika je
‘wniknila v sredini petdesetih let tega stoletia iz sploinega zanimanja za
mntn‘.na in mnﬁdne odnose med naravnimi in umetnimi jeziki, brez
Yaterih nekateri pojmi iz sodobne kibernetike ne morejo biti zadovoljivo
; ni. V mpnd;: ]n stopil jezik kot logléua struktura z vsemi svojimi
pojavnimi oblikami, katerimi Jiterarni* jezik zavzema posebno,
I no mesto. Pri tem w\radl niv u ,tristopenjsko™ vrednotenje, ki
pozna t, im. ,lju sko”, ,kriti¢no™ in ,Znanstveno" branje literarnih del,
g:vmdmmlhn :mostkairadameﬁnvsetnmjemmglah

nrmnih
> vemo, e sredstvo za prenos
mwéﬂn,m m pkt:i katerih kma]]h se pre-
nada, kakini so néh:ki. Swednpn nmya v ospredju je , literar-
; * literarnih del prav posebni, estetski uéinek sredstva. tura vedno
nekaj na pnﬁ:ﬂt‘.nm nivoju, sporoéa pa tudi ne!uj na supra-
t ti¢nem: ,, sporo¢a” na suprapragmatiCnem je seveda v enaki
meri ;ndmat tﬂd.imnl.lnn literarne znanosti kot tudi literarne ali estetske

. Vendar minterpre “ kijeo ji problem tradicionalne
en .Iﬂwmh terpretacije p

znanosti, za literarno in estetsko pomena.
kma literatura poudarja, da ni vaino, kaj sporoda, mnnre-‘.‘ 0 sporoca
{Goethm vaino je, da ima avtor svoj nain, vse se Ze najde), kako

_naéin mkodmn};-dekodm;s, kaj so njeni kanali, kaj in kako se

njen repert iti v odnosu z literarnim delom tore;| ne pomeni
E i" ga, marved razumeti ga po nafinu in ,kraju” njepovega
terarni je:tf: namreé vedno dvojnost Znanega (predwm;

| novega) nepmdnd];wfepmv se to razmerje lahko nagiba moéno v eno
smer. Uporaba kibernetskih metod (Moles: sofasno razvijamo
metodologijo in orodja za dvogovor z umetnostjo) je seveda usmerjena v
ﬁukaw te dvojnosti, ki tvori v literarnem delu celoto: tisto, kar je na
_ m delu ,Jliterarnost”. V dolofeni meri smo sami pavz.rné
m, ker smo v prvi visti kazali na metode literarne statistike in
tiénih modelov, pozabljali pa smo omenjati tekstualne in semanti¢ne
analize, ki tvorijo osnovo literarne kibernetike. Od tod tudi strah
ustvarjalcev (literature), da je kibernetika tisti zviti in vseobseini moloh, ki
zmore in hoée poZreti tudi klié:l;ﬂtl.lm ms to na mjbu}j&"amlﬁ:m skuzu
produkcijo totalne reproduktibilnosti. § tem je seveda ukinjen princip
i sti”, posameznosti, unikata: ko posnamem unikat, ga s tem ipso
cto priredim za serijsko, mnoZi¢no proizvodnjo. Toda ready-made art ni
mswa na podiagi estetske kibernetike (leta jo kvecjemu v ironizirani obliki
blematizira), marveé kot skrajna vizija in domet imperialistiénega
ja z zavestjo mnoZic in kot skmjnu zanikanje individualnosti pri
bi ,kolektivnega"™ materiala — jezika. Drugi vzrok ready-made umetnosti
pa je prav gotovo stalinizem s S\'ﬁjhﬂ poudarjanjem duhovno-kolektivi-
ﬂnm odstopanje od norm je deviacija, odstopanje od predpisanih
;ndzlm' pa je povsem nedopusino in Skodljivo, Literarna znanost se vede v
m zgodovinskem svetu enako: kljub modelom, ki skus.u,io funkcioni-
ti kot ,,popolni” modeli, pristaja na ready-made umetnost in jo celo vklju-
je v svojz vrednotne sisteme. S5 tem seveda omogola ready-made
tnosti njeno zakonito pu]av]éanfe v risu umetnifke, nepr tiénega
kvazi nepotrofniSkega. S stalifca literarne in estetske € 50 jasno
ivi preprosti modeli in nezapletene strukture, kl]lh Iahku odkrijemo v
delkih ﬁm‘.@nﬂke serijske umetnosti. A Zalostno je, da se tudi del li-
isep a za klasiéno ,,besedno" umetnost, zateka v obmodje,
je jezik samo Se znani, predvidljivi, estetsko nizko informativna snov, ki
snema, ponavlja v istih strukturah, v katerih funkcionira onﬁmﬂj
dolocenth logi¢nih pomenskih struktur v literarnih delih ni
estetike zato, ker je ne zanima vsebinsko (fabulativno-prozodijski)
zato, ker so logiéno pomenske strukture osnova li-
..:.amua Kibernetika T.otc] v zgodovinskem razvoju literature in
tnﬁﬁﬁ ne odkriva ali regresivnega razvoja samega pojma
osti, marve¢ odkriva n: ¢ logitno pomenskih struktur in
ihovo vsakokratno mmust z jezikom. tem je seveda razglaiena s
i tradicionalne :;nnnnm za ahistoriéno vedo, ki ne more
dati sklenjenosti razm_',a Iitcraium in njenih zvrsti.
Zavedamo se, da morda ne bo mogole dovolj dokazano pojasniti na-
jih trditev. A dejstvo jc. da literarna kibérnetika ne Zeli brati literarnih
, predvsem 5: ne na nacin, kot to poéne tradicionalna literarna znanost,
se zaveda, da je vsako hral:lJt‘ razlicno od zapisanega, da se zZ njim poknm
v vedji ali manii meri. Toda kaj lahko nadomesti l.lrl!.!l_](’ ki je tudi
imevanje in ki je tudi del sveta, ki mu pripada bralec? Kaj je lahko v
literaturi posrednik, razlofek med napisanim (enkodiranim) in prebranim
[dekodiranim). Najprej se moramo seveda vpradati, kje in zakaj tiéi razlika
med zapisanim in prebranim, med enkodiranim in dekodiranim. T a razlika ni
krita samo v #e omenjeni razdeljenosti literarnega besedila na znano in
heznano, predvidljiivo in nepredvidljivo. Znano in predvidljivo namre& ni
enkodirano tako, da bi potrebovalo dekodiranje po stopnjah. Ko mi je znan
kod v celoti, mi je v celoti in takoj znano vsako sporocilo, ki ga sprejmem
papisanega v tem kodu. Ce mi kod ni poznan, moram dekodirati postopoma;
to lahko poénem le tako dolgo, dokler lahko kod dekodiram na podlagi #e
tnanega. Ce sem posta\% pred besedilo, katerega kod mi ni poznan, ga ne
hom mogel nikoli (pravilno) dekodirati. Tradioiomlna znanost se vede do
literarnih besedil nadrejeno: éeprav ji na zaetku ni nié jasno, ji je na koncu
. Zanjo je literarna interpretacija vedno samo uspesna literarna
tacija.
thera.rna kibernetika poskuSa predvsem razloZiti in pojasniti prisotnost
li pdsotnost koda, njegovo znanost ali neznanost, ob&ost ali posameznost,
jutenost v sistem ali izkljudenost iz njega, pogostost ali redkost itd.
ad a literarna kibernetika v svojih p usloFklh ne skusa izvesti zgodo-
nske ali vrednostne porazdelitve v mnodici literarnih del, marved samo
primer;a pﬂsthme modele, ko jih je mo& ugledati in dologiti v posameznih

Spor, o katerem je bil |gnw:ﬂ' na zacetku, se sedaj kaze v drugi lugi.

redvsem je mogoce ¢ gledati na postopke literarne in estetske ki-

ernetike, ki ne skrh'a]o. da stojijo na zacetku strogo doloCene in v sebi

n o z%ueﬁguﬁ k literaturi. Vprasanje, ki se kar samo postavlja,

. izvedla ta postopek, pa je Ze predmet novega
anja.

Denis Ponii

- Neevropske, u:ldl;ska. k:ta] Fer.;gska literatura, 3e posebej pa literature.

mm esar, kar bi lahko imenovali literarna
dJ tud1 uvod V Pacheinerjeve k izboru sanskrtske lirike
{zhhh Kondor, zvezek 140)
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Tekst &rpa iz Eefkoslovaskih ,,pomladnih™ virov iz leta 1968, pred njim
in po njem.

Fenomenologija Eefkoslovaikega stalinizma pred 1968

Celkoslovaki politiéni sistem, ki mu je preporod leta 1968 oporekal, mu
izrekel kritiko ter ga zadel v temeljih spreminjati, se je rodil v letih kon&ne
faze razrednega boja za oblast med burZoazijo in delavskim razredom. Rodil
se je v mednarodnih razmerah hladne vojne, ko je sovjetski model poli-
tidnega sistema socializma postal splodno obvezni vzor za socialistiéne de-
Zele, model torej, ki je nastal v posebnih zgodovinskih razmerah drugaéne
dedele — Sovietske zveze — v tridesetih letih in je Ze nosil v sebi globoke
deformacije glede politicne demokracije. :

Doloden &as po revolucionarnem preobratu je sistem revolucioname

diktature vedno funkcionalen; gre namreé za sistem takinih temeljnih vezi,
da je mogo&e osrednje odloditve hitro in brez odporov izvrievati od zgoraj
navzdol po celi deZeli. Diktatura reduje kratkoroCne zgodovinske naloge in
zato doZivija podporo ljudi. Inescija politiénega sistema, potem ko je re-
volucija Ze izvedla vedje druibene spremembe, pa uveljavlja interese slojev
modi in odpira vrata samovolji. ,Libovula” nadomesti ,Jidovlado™. Rezultat
je stalinizem, ki ga K. Kosik oznacuje za policijsko-birokratski sistem vla-
danja in obviadovanja, temelje¢ na predstavi sploine manipulativnosti ljudi.
stvari, ¢loveka, narave, idej, Custev, Stalinizem, ki si izkljucevalno prisvaja
znacaj pra marksizma, je od cefkoslovatkih teoretikov prav glede tega
do#ivel popolno zanjkanje na podlagi razgaljajoce analize, ki, recimo v radi-
kalnem mnenju J. Cernya, na kratko oznaéi dogmatiéni stalinizem, za de-
formiran birokratsko-dogmatiéni marksizem kot spoj dogmatizma neplodne
ortodoksnosti z ideolofkim utilitarizmom posebej neobzirne vrste, Stalinska
ortodoksija, neposreden protipol ,sodobnega tefkoslovatkega marksizma
paé& marksizma, ki se je javno uveljavil zafasa preporods, delno Ea Ze pred
njim in tudi 3¢ po njem, je sestavijena iz naslednjih koncepcij: a) koncepcije
marksizma kot zaprtega nespremenljivega sistema, seznama osnovnih tez
{zakonov), kjer je pojem ortodoksije (edino pravilnega in prvotnega sistema
teoremov) nadrejen pojmu resnice, iskanje lete je nadomeSCeno z utre-
vanjem seznama tez, g? koncepcije, ki uvaja za filozofsko osnovo marksizma
objektivistiéni materializem — monizem, kar seveda ni avtentiéna marksi-
stiéna zamisel. .

Osnovne institucionalne opore stalinisti¢nega druZbenega sistema s0 na-
slednje (16): a) osnovni koren stalinistiCnega sistema po iticnega vedenja
predstavljata komulacija in monopolizacija moci v rokah vrhov 1zvriilnega
aparata partije, ki si podredi aparate ostalih organizacij in sam aparat driave.
Odmik teh najvi§jih organov od kontrole kolektivnih teles, Clanstva organi-
zacij ter ljudi nasploh, je omogo¢il uvedbo in razrast subjektivizma v odlo-
Zanju, zlorabo oblasti in preobrazbo socialistine demokracije v golo fasado
diktature; b) porast avtokratskobirokratskih odnosov na radun :}cmo]u*atsko
samoupravnih. V sami partiji to pomeni uvedbo paramilitaristicnega do-
jemanja discipline kot temelja monopolistiCne enotnosti partije, navzven pa

partija s trdo roko pritiska spremeni ostale druZbene organizacije v eno-
smerne vzvode za uresnifevanje svoje politike. Nadelni odnos med Elanst-
vom in vodstvi v drubeno-politi¢nih organizacijah je odnos subordinacije. c)
Siabitev pravne ureditve na osnovi dvojnih norm — javnih za navadne drZav-
ljane, tajnih za prominentneZe. Inflacija normativnih predpisov izraia
subjektivistiéno pravno normo, ki nadreja kazensko in administrativno
{upravno) pravo civilnemu pravu; skupaj z ruenjem neodvisnosti sodis¢ pa
dokazuje, da je pravo podrejeno pragmatiéni politiki. d) Subjektivisticna
nacela upravijanja z ljudmi in stvarmi s previado kriterijev osebne simpatije,
odvisnosti in povezanosti (pﬁv;\rl.lli:fi]skegn utilitarizma torej) nad Kriteriji
moralnih kvalitet, strokovne kvalificiranosti in stvarne vrednosti delovnega
prispevka. Po kriterijih promovirani ljudje so seveda so%aiali. Z usmer-
janjem iz avtokratsko-birokratskih centrov; uveljavijo se direktivine metode
vedenja, legitimiranje, onemogodanje pobude in kritike od spodaj, pro-
tekciona¥tvo, klikaitvo, konformizem navzgor, neodgovorno samozado-
voljstvo in konservativna sﬂgﬂlavqn vodilnih.

Materialno moé &rpa t n sistem oblasti iz pod.riavﬁjenja proizvajalnih
sredstev, s &imer se oblikuje struktura moéi, katere vodilo so posebni inte-
resi birokracije, ne pa delavcev, Ce s pravkar zapisano trditvijo zavestno
poenostavijamo tezo O. Sika, da podriavljanje odpira pot v ustvarjanje
struktur moéi, ki niso v interesu delavcev, pa se moramo zaradi globljega
razumevanja stalinizma kot zgodovinske druzbene prakse izogniti neki drugi

moZni poenostavitvi. Kadar se izreCe: interesi birokracije (elite, vladajocih,
aparata . .), se mora sldati: interesi sistema! Zakaj birokrat . . . kljub privi-

legiranem Zivijenjskem poloZaju in zaradi nj vendarle osiaja venomer

omejen v oklep svoje sistemske vloge, sistemske naravnanosti in podreje-

nosti. S spojem Korscheve terminologije in Mlynarjeve teze o druzbi kapitala
bi lahko isto povedali takole: birokrat . ,. je tisti relativno aktivnejdi socialni

(&lovedki) agens, skozi katereﬁ? se prebijajo zgodovinske teinje kapitala v

obliki samosmotrnega razvoja (bivanja) sistema.
Politika in druZbeno upravijanje sta od drufbe odtujena. Stalinizem in

neostalinizem institucionalno temeljita na korporativistiénem principu,
politiéno razdrobljena druZba je po ,teoriji" sestavljena iz prijateljskih razre-
dov: delavcev, kmetov in inteligence, med katerimi so gkmpxezene vezave,
likanj leninska norma

drufbeno-politiénega organiziranja kot je demokratiémi centralizem, v
incipu izraza prevlado vertikalnih vezi nad horizontalnimi in dovoljuje

ki bi bile nevarne birokratskemu centralizmu. Celo to

tegr?m.nie celo avantgarde le preko posredne vloge vodstev.

Pravkar navedene sploine znadilnosti stalinisticnega sistema predstavijajo
tipiéno etatistien model druZbenega gibanja: obstoj moéne, odtujene,
previadujode politiéne oblasti z visoko stopnjo koncentracije in centrali-
zacije v rokah tistih slojev, ki neposredno zasedejo odloujofa mesta v
upravijanju drufbenih odnosov in reprodukcije, torej predvsem partijsko-
driavnega aparata, kamor seveda sodijo tudi vojska, policija in gospodarska
vodstva netrZne ekonomije — 3 kratko oznako birokracija oz. ,socialistiCno-
dravna elita®, na osnovi podrZavijanja proizvajalnih sredstev (to pomeni —
na osnovi sa proizvajalnih sredstev v zgoraj navedeni obrazec upravlja-
nja). M. Kusy navaja dnje tri bistvene vidike etatisti¢énega druZbenega
modela, uveljavijenega na Ceikoslovafkem: popolno podriavijanje, pojmo-

mn

vano za najbolj primerno obliko podrufbljanja, je preko sklepanja

ravnanja ,.dr#ava = socializem* uni¢ilo uravnavanje obseznih druZbenih pro-
izvodnih podrocij, izkljuéilo dialektiko stihijskih povezav med njimi. To je
nujno vodilo h koncentraciji in centralizaciji politicne oblasti v drZavi, kar se
je ma Cefkoslovaikem d o preko transformacije ljudske fronte iz
vrhovne organizacije samobitnih .E"“ﬁ“'"ﬂ‘ subjektov v reprezentativen pri-
umulacijo vse politiéne oblasti v rokah

sekretariata CK KP CSSR. ,Diktatura pkmleta:iata se je tako neopazno
i onice, v diktaturo voditeljev.”
ncentracija oblasti in hipertrofija partijskega aparata sta privedli do na-
stanka pose Eefkoslovaikega socialisti¢nega sistema oblastniSke elite,
socialnega nosilca oblasti, ki ga avtor opie kot zaprt sistem notranje hierar-
iie in up{[dovsehvdmihi.kjuujtl&hko

vesek driave in se koncalo z
v diktaturo ozke partijske

S o

v blagostanju.

—l

V februarski revoluciji 1948 je KP CSSR dokonéno zmagala nad opozicij-
skimi strankami in Cefkoslovaika je stopila na socialistiéno pot izgradnje. V
letih 1949—1952 je bil postavijen in do leta 1956 izpopolnjevan in obliko-
van politiéni sistem, ki je nato doZivijal dvanajst let reform, a se mu je
Ceikoslovatka leta 1968 odrekla in Zelela postaviti novega. Ceprav so v
Cegkoslovatki obstajale drugaéne razmere kot v Sovjetski zvezi, se je sovjet-
ski model uveljavil in to zaradi mednarodnih zaostrovanj, prili.'.ka stalini-
stiénega rezima SZ in notranje premoéi KP nad ostalimi politiénimi silami, s
tem da se je v partiji razvila teznja k pretvarjanju predstavnikov proletariata
v resnicne vladage, Dokonéno uveljavitev sovjetskega vzora pomeni
kolektivni sprejem resolucije Informbiroja naperjene proti Jugoslaviji junija
1948, Ta vpelje tudi v prakso graditve Ceskoslovaikega socializma vsaj tri
nadela: teorijo o zaostrovanju razrednega boja —in krepitvi revolucionarnega
nasilja, pripadnost socializmu po brezrezervnosti v odnosu do SZ ter obsod-
bo zamisli o posebnih poteh v socializem kot burfoaznega nacionalizma.
Ekonomska preusmeritev k vzhodnim deZelam je ¢eikoslovadko odvisnost e
poveéala, podrZavijanje proizvajalnih. sil pa dalo temelj za razraS€anje moci
birokracije. Leta 1948 je nastalo izredno pomembno sredstvo reZima v
okviru politiénega sistema, prilagojencga diktatorskemu uveljavijanju
edinega interesa, utelefenega v odlodanju politiCno-oblasinega centra, in
sicer tajna policija, ki se je vtihotapila povsod in postala neposredno odgo-
vorna za vse stalinistiGne zlo&ine v Cefkoslovafki. Kakor pravi Z. Mlynar, se
je od dokonénega oblikovanja Cefkoslovaikega politiCnega sistema leta
1956, kljub poskusom reforme, v bistvu ta sistem ohranil nedotaknjen v
svojem osnovnem principu — uveljavljanju edinega interesa od zgoraj.
Natanéneje je ta princip razloZil kot temeljno logiko celotnega sistema, kije
naslednja: pod vplivom dveh okolnosti in sicer omogodanja previade razred-
nega interesa delavskega razreda nad burfoazijo in utrjevanja centralno-
direktivnega sistema vodenja socialistiGnega gospodarstva, so vzrasle zahteve
po direktivnih obveznostih, izhajajoéih iz centra in nikakor ne iz zahtev po
demokratiénem odlocanju. Zato je geslo o ,sodelovanju ljudi pri odlo&anju™
pomenilo le soudelezbo pri izvajanju smernic, zato se je kontrola spremenila
le v kontrolo izpolnjevanja smernic in se ni sprafevala o njihovi druzbeni
naravnanosti. Takéna logika zakonito podpira teZnje k zgodCevanju modiin
odloéanju in hkrati sama iz njih Crpa sok lastne vitalnosti. Politiéni sistem
ima vrsto formalnih subjektov — KP, driavne organe, drufbene organizacije,
Ljudsko fronto, gospodarske organizacije, v resnici pa deluje monopolni

lititni subjekt — notranje zrasli sistem driavno-partijskih organov.

indikat, mladinske in Zenske organizacije igrajo vlogo ,Stafetnih palic*
partije in prenehajo zasto;lmti interese ustreznih socialnih skupin. Celo vlada
Ljudske fronte je izgubila svojo naravno politiéno osnovo, dejansko je
nehala viadati in samo $e uravnava tek driavnega mehanizma. Koncentracijo
politiéne oblasti spremlja centralizacija: omejene so prjsto{jnosti okrajnih in
okroZnih odborov na radun centra, Nova ustava iz leta 1960 je ta proces
utrdila in uzakonila, Edini pravi politiéni subjekt je konéno postal CK KPC
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in njegov prvi sekretar. Formalni izraz takine transformacije predstavlja tudi
zdruzitev funkcije prvega sekretarja KPC s funkcijo predsednika republike.
,Star naéin vodenja*, kakor so imenovali stalinistiéno viadavino leta 1968,
prejénja formalna struktura torej, si je priredila tudi ustrezno neformalno
strukturo, celotno piramido somiSljenikov in podpornikov reZima, njihove
navade, nazore, pm{:su upravljanja, na¢in mifljenja, medélovetke odnose po
meri vladajodim vdanega interesa. Nahajali so se v vseh druZbenih strukturah
modi in privilegijev ter so bili tiha, a zanesljiva notranja opora zunanji
intervenciji, kasneje pa vedno bolj samozavestno odloéni mojstri stabilizacije
in normalizacije.

Kadrovska politikarv oZjem in dirfem smislu, torej politika karier v vlada-
jocih aparatih in politika vzpostavijanja ter vzdrZevanja personalnih od-
visnosti v druZbi kot celoti za vsakega posameznika predstavlja enega od
bistvenih temeljev stalinizma. Vsak drzavijan je bil podvrZen druzbeni
kontroli; v Podjctjih so obstajali kadrovski oddelki in v njih tajni materiali,
ki so odlocali o usodi Eloveka; dodatne informacije je posredovala ulica.
Analiza jezika v kadrovskih dokumentih najde navidezno strogo kodifi-
kacijo, ki pa v resnici implicira poljubno razlago. Sprememba situacije
spremeni ugodne znacilnosti v neugodne, zato so takine znaéilnosti spride-
valo omei¢anski mimikriji. Kn&t;gmm osnovnega poloZaja je bil Gottwaldov
slogan: ,Verjemite partiji, tovarisi!™ — mit o njej so_Cuvali kadroviki kot

pundico odesa. Formula ,poiten, predan... pripadnik partije, $o-

cializrma . . . v resnici opredeljuje masovnega ¢loveka v smislu Ortega y
Gasseta: je bolj slab kot odgovoren, ne more Ziveti brez oblasti, svoboda
odlo¢anja je zanj strahota; filister, ki mu vladajo ,zgodovinske zakonitosti®
na videz vse sprejema, v resnici pa nicesar. Ljudje, ki so spregledali, pa so

zapadli v brezvolinost in pasivnost: ,,... tovarif je defetist", so jih
oznadevali kadroviki. Takéna kadrovska praksa je po mnenju J. Cemernika
vzpodbujala primitivne dejavnike osebnosti: brezznacajnost proti kriti¢ni in

ustvarjalni pobudi — , drZavnotvorne” sociopsiholoike znadilnosti osebnosti!

Ker so se v sloju intelektualcev moéneje pojavijale in bolj zakoreninjeno
Fivele aktivno samostojne osebnosti, so intelektualci doZivljali mrinjo
kadrovikov, manjvrednostno zakompleksanih do bolj izobraZenih nosilcev
antidogmatskih in ironistiénih stali8¢ ter vrednot. Tak sistem Zivi v zakonski
zvezi s sistemom vladanja policijskega pritiska — nadvlada uradnikov in
nasilja pa zahteva in ,Jovi" predvsem ljudi z nizko wKorupcijsko toleranco®.
ﬁmlmi se clovek ravna po lastnem prepricanju, bolj ko naértno in
smiselno dela po svoji vrednostni usmeritvi, manj je 1.komm¢pl'iv" in tako
elo korumpi-

ranih judi — vedno ohraniti sistem, privilegij kot pozitivni motiv in strah
pred (neugodno) spremembo poloZaja kot negativni motiv, vodita k fe vedji
deformaciji znacajev. Tako nastali sloj protidemokrati¢nih sil in avioritarnih
osebnosti seveda ni povsem homogen. 1. Planava ga razdeli na 3tiri tipe,
upodtevajo¢ pri ocenjevanju tudi éas njihovega ponovnega nastopanja v letu
1969, , Ekskralji* — bogati spletkarji iz vrst nifje inte ce — dobro ra-
zumejo, da ima pravico, kdor ima oblast; kdor ima veliko oblast, pa je
prerok edine poti. ,Prestolonasledniki* so inteligentnejsi in mlajsi, pa tudi
manj odkriti. Toda Novotnyjevega povratka si niso Zeleli. ,,Osebje za kuli-
sami** je skrito odem javnosti, deluje skrbno po ukazih gospodarjev in ima
velike podtalne izkuénje pri ,akcijah®. ,Mo7je trdih pesti in brezobzirnih
besed" opravijajo najbolj grobo delo: groze, terorizirajo, zanasajo se na to,
da niso sami. Psiholofko so psihopati, slaboumneZi, defektned . . . Slednji
predstavljajo direktni del represivnega aparata, katerega osnovna funkcija je
sestavljena iz vzbujanja strahu in sploSnega nezanimanja za javne zadeve;
zakaj ¢imbolj sta strah in tesnoba nagiba za Elovekovo delovanje, temboalj se
raziirja vpliv protidemokrati¢nih sil in &imbolj pasivni so ljudje, tembolj je
oblast trdna. Seveda tovrstna ,,preventiva’® u€inkuje le zaradi zastraSujocih
vzgledov ,kurative”, katere najbolj razvpit in grozljiv primer so tetkoslo-
vnfzi‘gnﬁtiéne preiskave in procesi. Preiskovalna tehnika DrZavne varnosti je
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A. Koestlerja ,,Tema opoldne*.

od delovnega mesta dalje in iz pomanjkanja adekvatnih informacij za obda-
formiranje nazorov ter stalif¢ o globalnejiem drufbenem
upravijianju. Da je ilo za takSno vrsto cenzure pred letom 1968, smemo
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ponovni mdhilfnmu:e leta 1968 o
ne, se je dogajalo pr
obvei¢anja. Podobno sudbgﬂ F
umetnikov, znanstvenikov,
znanost, umetnost, publici:
zemija kmetom, tovarne delavcem, prip
dalcem, film in televizija gledalcem, znanost
uporabljajo. Kultura ni last drzave, kultura je
In sestavine pol
v orodje za izvrievanje cen
‘odbore kot organe lokalne oblasti in
. Direktivni centralistidni sistem
unkcionarjev, ki so bili preprié
i pa so igrali funkcijo opore rezim

def da novinagji po
prepovedanem pac ne piSejo, ampak
ed pomladno odjugo sredstev javnega

o tudi iz izjave Cefkoslovaikih
ulturnih delavcev maja 1969, da
drzavi: ,,Ampak
 ¢asopis bralcem, radio poslu-
in umetnost vsem ljudem,; ki ju

sistema na niZi ravni so spre-
smernic, kar velja tudi za narodne
podjetnigke svete kot upravne organe
e na teh ravneh uvedel na deset-
: dﬁokzﬁ{c}::;iﬂlkﬁéue politike,
a i : redimu, i cionatji so ob tihi
ali navodilih centrov mogli (in hoteli) izsiliti rnmodnu;iuust reform,
so proti programu_potrebnih politiénih
u z interesi ljudi, kar vod

—

;

memb- kot proti
kar ujskanju proti spo-
L i ev. ReZim je stvarni oblasino-izvriilno-
talni poloZaj narodnih odborov skﬂwjl za ideolodko tezo, da ;l:?i
ve teza celo delno resnico,

- Za prikrivanje odnosov
L _posebne ideoloike previeke —
no direktivno upravljanje iz centra in to $e celo

od zgoraj, decentralizaci)
organom kot na primer drzavni planski komisiji,
m upravam. Tako se je lahko formalno
bilo je le deset do dvajset odstotkov
ostalo pa je doloalo $tiristo dvajset

smerjenem sistemu gmgodmkap
jovih rezultatih in razvoju, vedina

sistemu planiranja se

vrednostjo, ki je simplific

Pa 50 razmere razvoj

zvanje vrednosti in

sicer zagotavijal celo

u komunistov

i

- 0dbori hrbtenica sistema — morda
sno je to, da ti odbori niso bili mo

v ekonomiji niso bile po

m

Gitvi leta 1965 o prehodu na
gospodarstva. Novost so u

i

& et
rmll'a'zvoduap;:nme,
¥odnje svobodno izbrane, vse
Kot trdi 0. Sik: v u upravijanja manjiina
a izgublja interes za

irana na razsefnost kvanti-

o a lm:n vrednosti in en
e 7

tno rast proizvodnje, ne pa tudi najbolj

posledici: tehniéno zaostajan

vnosti sta povzrodili relativmo slabio

MI ki M na

e in pocasnejia rast
zadovoljitev potreb -
mnﬁmﬁ\r
ja: ne upoftevajo se

Kot posiodi 4

previsdovals negativna plat
Bwdih in storitvah, ni

naravnost mojstrsko popolnost in visoko uéinkovitost v izvajanju
menticida. Slovenci smo dooili o njem plastiéno sliko s ,Priznanjem” A.
Londona, O naéinu preiskave politiénih zapornikov pripoveduje tudi roman

f

sprememb, dolgoroéno se izraba proizvodnih sil zmanjiuje, pojavija se
nasprotje med proizvodnjo in potroénjo, razsipa se kapital, ;aﬂ.ltp;l'i i
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PROTISLOVJA PRED 1968 IN ZORENJE POMLADI

Deformacije v druzbeno-politi¢nem sistemu, kat bistvo tavij
nadviada odtujene politine oblasti vsem sferam dru tpmwljenja. ilg
direktno in posredno preko uéinkov ostalih druzbenih €ij, njihovih
po ivosti in nezadostnosti, ustvarjale vedno bolj mnoZiéno
nezadovoljstvo v vedno SiSih druZbenih sestavih. Posledice vpliva stalini-
stifnega politiCnega sistema v gospodarstvu, kulturi, zdravstvu, socialnem
varstvu, pravni varnosti, individualnih svobos€inah . .. so ustvarjale opozi-
cionalno razpoloZenje razliéne intenzitete in usmerjenosti v razhiénih
druZbenih skupinah — odvisno pa¢ od njihovega polofaja in spoznavno-
komunikacijske moéi. Po sploinem mnenju predstavnikov preporoda tici
vzrok za krizo v nuﬁﬁ'&m druZbenih protislovjih in v i osti
stalinistiéne druZbeno-politiéne ureditve, ki protislovij ne Ia:ﬁjs, ampak
ohranja, jih povzroéa in poveduje.
Osnovna druZbena islovja na Cefkoslovaikem so bila naslednja: v
obmod&ju tehniéne ¢ e in ekonomije se je zaostrovalo protislovie med
me inertnostjo ekstenzivne proizvodnje in potroinje ter nara$éanjem
potreb po kvalitativni intenzifikaciji ptoizmdnf:' potroinje ter razvoja
znanstveno-tehniéne revolucije; protislovie med dogmatiénim birokratsko-
centralisticnim planiranjem in potrebo po elastiénem ekonomskem
usmerjanju ter samostojnem podjetngkem upravljanju, s éimer bi zdruZili
socialistiénega plana in trga. Gospodarska reforma, pravi 0. Sik, je
mela pomembno viogo v kasnejiih (preporodnih) politiénih d 5
Uvajala je decentralizacijo, zaradi Gesar pride do knnfggta med demokrati-
zacijo v proizvodnji in politiénim oblastn#kim institucionalnim aparatom.
Ce ne bi bilo protislovij v ekonomiji, se ne bi pokazala nujnost reforme; v
iem primeru bi bilo teZje ozdraviti politiéni sistem in popraviti razmere v
partiji. Pokazalo se je, da ni mogoce ustvariti izolirane demokracije na
podrodju proizvodnje brez ustrezne demokracije v wseh sferah druzbe.
Tisto, kar je neizogibno sililo oblastnike v gospodarsko 1eformo, niso bila
toliko ekonomsko neznosna dejstva, kot sta npr. 15-odstotni mrtvi tek v
bruto ﬁg‘ozmdp;i 0Z. uvoz zaradi izvoza, ampak preprosto slabosti, ki so jih
obéutili ob&ani. Zivljenjski standard je zato podasi rasel, zlasti velike so bile
teiave s stanovanji, z obrtnimi storitvami, v prometu, v zdravstvu, glede
videza in sti bivanjskega okolja, zaradi nizkih pokojnin in osebnih

dohodkov ¢enih kategorij zaposlenih ljudi, specifitne so bile
kompleksne teiave slovatkega go va. Nosilce kugmﬂvizmn glede
opisanih protislovij so predvsem deli aparatov vodilnih eko-
nomskih ustanov ter delavskih kadrov, bnih za samo-
stojno . Potrodniki, znanstveni delavei, publicistiéni kritiki in
::quic skupine v vodilnih ekonomsko-politicnih aparatih pa so se zavzemali

V obmodju socialne strukture pride do protislovia med funkcionalno
am&domho{mmvﬂlmucm nivelizat ___msh‘g teZenj ter nujo po uéinkoviti
profe 1 ski stratifikaciji. Obstaja pro ¢ med socialno
mobilnostjo zasifenih oz. sektalko omejenih aspiracij ter potrebami po
odprti socialni mobilnosti za nosilce socialnih inovacij in za zapostavijene
socialne skupine. V obdobju , diktature proletariata® je obstajala cela vrsta
preferenc zlasti za delavee v teZki industriji in za politiéno aktivne delavce.
Razdirile so se tudi med éne kadre, se pojavile v obliki delitve delavcev
glede na upravijanje dru ,z]asuglndﬂvoljenﬂhfm&kdjindehvmnﬂl
aparatih. Obstajale so erence delavskih otrok pri §tudiju, pri ideolodkem
vplivu delavcev, lr.u_nq celo v drufbenem prestiZu. Ideologija je z
nesorazmernim preferiranjem nekaterih interesov nekaterih deiov delavskega
;f:.:rkad;— nekvalificiran delavstva in delavcev v aparatu oz. voljenih

cionarjev — umetno konstruirala nasprotje med delavstvom in inteli-
gnco..Nusﬁci zahtevnega in kvalificiranega kot najbolj neposredno za-
teresirani za druZbeni napredek niso uZivali zadostne diferenciacije po
profesionalno _ kvalifikacijskem kriteriju; konéno je uradna ideologija
podpirala raziirjeno zahtevo po enakosti, katere nivelizacijske tefnje so z
vidika potreb po druZbenem razvoju Se nezadostne razlike med skupinami
proglaale Ze za druZbeno nevzdrzne in fkodljive — pri tem pa so v druZbi
obstajale prevelike socialne razlike po kd::ﬂ:u politicne modi in preferenc.
Najbolj nenormalen je ravno poloaj nekvalificirane birokracije, ki ima
veliko moc¢ in predstavlja glavno oviro nadaljnjega napredka éeikoslovaike
druZbe. Sodi v tisti del elite mo¢i, ki se razhaja z elito delovnih kvalifikacij.
Ti dve eliti sta sad delovanja dveh izrazitih stratifikacijskih sistemoy: po
kriteriju politiéne mo¢i in po kriteriju kvalificiranosti dela; njuno vzajemno
prepletanje in nezadostno stratificiranje po drugem kriteriju sta ustvarila
zelq mocan sistem egalitaristicne ureditve. Zaradi nepreferiranja k
socializmu najbolj usmerjenih druzbenih skupin je v GeSkoslovaiki druzbi
nastal konglomerat zakritih teZenj razvoja h kapitalizmu, k diktaturi prole-
tariata, k vsilievanju birokratskih prvin, k egaliterizmu, konéno k deni-
velizaciji druibe in racionalizaciji upravljanja po principu dela in kvali-
fikacije. V letu 1968 je bila socialna struktura na Ceskoslovaikem pretezno
doloéena 2z naslednjimi socialnimi determinantami: ne velik vpliv ostankoy
in inozemskih ,zalog" stare druZbe, nekaj ve¢ razredne ureditve iz obzorja
ndiktature proletariata“ in previadujoda vloga dvojnega stratifikacijskega
sistema elit s sploino teZnjo egalitiaristi¢ni ureditvi. Nosilci konservativ-
nih teienj so predvsem socmﬂg alr Env!.legjmni sloji, najveé upora v obe smeri
zkﬁm:ﬁgmwmﬁm i;;;h thfmu delavci ter deloma tudi nosilci
h polo - K progresistom pa J. Fibich prifteva ne-
konformisti¢no inteligenco, miadino, delavstvo, zﬁteresimnu I::a izpopol-
meva.l:?e socialistiCnega sodelovanja.

Cetkoslovaiko nmnnglno_vEﬂanje je na svojstven nadin izraialo
kompleks druZbenih protislovij. Iz njega izvirsjode osti, aktivnosti in
dejanja so pomembno vplivale na postavitey in potek Geskoslovaike krize ter
pmga:l'oda v je!:di::%& Bistgu tega vpraSanja so odnosi neenakopravnosti
med dvema narodoma, pri Eemer je slovaiki bil podrejen; manj Stevilen,
manj ekonomsko in socialno razvit se je enmm:ipgn] sggv tem stoletju.
Stalifée KP CS se je pod vplivom Komunistiéne internacionale leta 1924
spremenilo iz unitaristiénega v priznavanje obstoja dveh narodov, a v bistvu
so pristali le na slovafko avtonomijo. Niti Got v argument, ei da KPC
ne more pristati na formiranje federacije (v éasu nastanka kofifkega viadnega
m?, ki je redeval narodno vprafanje), ker bi zaradi nepripravljenosti

1 mnenja utegnila biti poraZena na parlame volitvah,
ne more zakriti, da KPC v bistvu ni imela mﬁ]neéﬁtali!hdan
problema. Kofifki viladni je vakom obljubil zelo Ziroko
avtonomijo, celo s drzavnosti, po prafkem sporazumu 1946 pa

ostane § om zelo okledéena avtonomija, Eefkoslovaski drZavni rgani
postanejo v bistvu Sefki. Nova ustava po revoluciji 1948 je le reg:istumaia
dano st‘ e, nadaljnja slovalka avtonomija pa se je 3¢ zmanjievala iz dveh
razlogov: ker so povojne zadasne refitve postale trajne in ker je v obdobju

zaostrenega boja i etskih ij #oazni*
nacionalizem postal iomm o pmﬁknnm r EM-
mu je mﬂh ngl - kongresa KP Slo ta 1950 do oktobrskega za-
5 o 5 leta 1967. Slovadki narodni svet in Zbor poverjenikov sta

izgubljala na pomenu, ustava iz leta 1960, ki je razglasila, da na Celko-
vladajo socialistiéni odnosi, oalo kine kbor poverjenikor,

Tako imenovani asimetri¢ni model refitve drfavno-pravnih odnosov med

obema narodoma so velike razlike vehmw, kul

urni
zrzéﬁq‘bnhprmhv. so globoke deformacije soci -pmholo:kmﬁ__ '

Ajd ae

r—

Opredeljena druzbena protislovja so bistveni vzrok éedkoslovadke krize in
preporoda; toda svojo razreSitev so lahko uveljavljala le preko subjektivnih
silnic zaznavanja, ob&utenja in spoznavanja protislovij ter preko bolj ali mlﬂ
organiziranega boja za njihovo ohranjanje ali razrefevanje. M
momente §iro in dolgoroénega erom. ki je pripravil &edkoslovaiko
pomlad leta 1968, sodi po mnenju M. Kusyja med korgnit
marksisti¢ne teorije na vseh ih. Nastala je temeljita kritika celotne
institucionalne strukture &efkoslovafke drufbe, kritika kulta osebnosti,
koncentracije in centralizacije oblasti, dir vodenja, etatizma,
glmetm‘.m drZavno-pravne uredi‘rvebodnmo’m\r Cehi in Slovaki ...

eprav mnoga spoznanja niso mogla biti objavljena, ali pa zaradi politiéne
cenzure zelo previdno, so vendar prisotni mnogi pozitimj:doﬂ teoretskega
dela — meq{;nsta]im so se na Cefkoslovaikem razvile nove druZboslovne
panoge: sociologija, politologija, teorija znanstvenega ’
o TR g
oliti publicistika je v desetle red 1968 objavila odliéne
razprave ob veliki rnosti jamoglil.%‘.u Za raz o ih kulta

o vprasanjih
osebnosti, birokratizma, poloZaja puﬂjepuﬁne% upravljanja, razvoja

socialistiCne demokracije, kontrole oblasti in e opozicije.

Emw kadrovskim po_bn m SO razprave o polemiéno ni
n. so jim dajali n brani dnevniki in tedniki, ko ili

Kulturni Zivot, Liberaeni fioviny. SCRCARE e

Razyvil se je boj za notranjo partijsko demokracijo, za uveljavitev leninskih
norm partijskega  Zivijenja, za odgovornost paﬂijslurihkI organov
¢lanstvom, za razdiritev notran ega informiranja, za poloZaj voljenih
msﬂh organov proti partijskemu aparatu. Uveljavijale so se na , 0d-

in ostre diskusije. Posiljale so se resolucije tudi najvifjim ijskim
organom - kijub ostrim odgovorom z vrha: mpn!?nmu tg:ﬂmﬂ.
komitejev, izkljuéevanju Elanov.

Revizija politiénih procesov se je pod pritiskom javnosti kljub ve¢kratnim
prekinitvam vendarle nadaljevala ter izsilievala najbolj kompromitirane
osebnosti, a je hkrati s tem kompromitirala razne politi¢ne dejavnike.

efkoslovaiki knjizevniki so s posredovanjem svojih ij nastopali
kot izredno dejavna napredna politiéna moé. Svoja W i »
msﬁgtm in tribune izrabili za boj za vsestransko demo
ega

druZben ja. Vrh so na IV.
caskoslovaskih knﬁ.ﬂem:ikg?leta 967, katerega ica je ukinitev
Literarni novinny in izkljuéitev najbolj angai pisateljev iz 8.

Mladina, zlasti pa 3tudentske mnoiice, se je od leta 1956, od prvih
Studentskih nemirov v CSSR, znotraj Zveze mladine in zunaj nje v boju
utrjevala kot politiéni subjekt. Pomembna momenta tega m:mn sta visoko-
folska konferenca Ceskoslovafke zveze miadine v Pragi 1966, kjer so
zahtevali federalizacijo svoje organizacije in ustanovitev posebne itudentske

ﬁﬁanmqe. zaradi Cesar je oblast kazensko pregan budnike teh
tev, ter strahovski dogodki leta 1967, ki so prerashi v ngopnl‘iﬂém
§tudentsko gibanje. C_B.




PRODAJALKA POMARANC

Prodajaing

Zgoce sonce
prodajalka v senci
Figoveca

— Pomarande draga gospa
dobre pomarance!

Svetloba igra nad mestom
svajo vrofo igro

svetlih in temnif

in Zivijenje se igra

v obupanih srcih

igro slepe kade.

Prodajalka
ki prodaja sadje

— Draga gospa
Pomarance, dobre pomarance!

Kupite dobre pomarance
Kupite mi tudi g oho
tega mucenja: -
oskubljeno Fivijenje.

Kupite mi otroftvo misli
T Vrtnic
dpri,

zacetek novega

Tja odtekajo maji upi

kot je odtekla kri moj
odtisnjena v cestni prah
zakopana na plantaZah

may Znoy

vpit v bombaine niti

ki pokrivajo;

maod, ki je bila dana

varnim strojem,

lepoti asfaltiranih cest

v nebo segajodim nebotiénikom
Je udobnost bogatih gospodov

Alegrija raztresena po mestih
in jaz sem se zmedia -
§ svafimi problemi obstofja eksistence.

Jaz sem se podala v alkohol
da bi se anestezirala

Vse sem dala

eelo mojo bol

in poezifo mojih golih prs
dafa serm poetom.

‘MUSSANDA AMIGO

Tukaj sem

S tebaj
s spoftovano zmago tvojega veseljd
in tvaje zavesti

— 0 o Kalunga va mu bangele
o jo Kalunga ua mu bangele — lelele . .

Se spominjad?

Tistih Zalastnih casov,
ko smo
kupovali mange
in usmilfenja vredne usode
Zena iz Funde,
Agostinho Neto nadif Cutecih pesmi,
Iz portugalicine prevedel Mirko Krumpak . nasih obupov,

# KiB UNDO — jezik bantu Erncev (S Angole in J Konga) oblakov v nasih oéeh,

Se spominfas?

Tukaj sem
Mussanda prijatelj.

Zivijenje ti dolgujem,
isto pozornost, isto ljubezen
s katero si me redil iz objerna

h ne razumn

Srca bijefo riti

Foodih no

Noge plesejo na plesBEi
tropikalne mistik

zvoki ostajajo v

e io Kalunga wa mu bangele . .




Seamdiwidin

TERVJU S PREDSTAVNIKI SANDINISTICNEGA GIBANJA
IKARAGUE FSLN

Na vpradanja novinarja §tudentskega &asopisa Tribuna so odgovarjali gve-
i vodje Sandinisti&énega gibanja v ilegali in vodje politiéne organizacije,
i deluje legalno. Intervju je bil opravijen v Havani na Kubi, na enajstem
nem middinskem festivalu v mesecu avgustu 1978.
TRIBUNA: V zadnjem €asu smo v Jugoslaviji imeli priloZnost spremljati
tila v dnevnem é&asopisju in drugih sredstvih obved¢anja o poloZaju v
ikaragui, % posebe] pa o diktatorju Somozi. Ti sestavki so v glavnem
vali zgodovino vladanja druZine Somoza, manj pa je_bilo napisanega o
ndinistiénem gibanju, odporniSkih akcijah, o natinu vadega dela, strategiji
taktiki FSLN. Prosimo vas, da na kratko opidete naéin delovanja FSLNI
FSLN: Ko je po letu 1970 FSLN prehejala skozi obdobje neke vrste
ize, se je pojavila potreba, da svoje delo priblizamo ljudskim mnoZicam in
stimo dosedanjo prakso, ki je temeljila na bojnem delovanju majhnih
pinic. Vezi, ki so le slabo povezovale nafo dejavnost s SirSimi Ludskimi
Zicami, so postale moénejse in Ze s tem je naf boj pridobil Sirfo druZbe-
osnovo. Sredi sedemdesetih let smo vzpostavili SirSe in moénejse vezi z
avci, kmeti in vsemni tistimi, ki Zive v slabih Zivljenjskih razmerah in
aktiéno predstavijajo najiirSo druzbeno bazo. Vendar pa moramo priznati,
e vedno nismo dosegli tega, kar smo nameravali in €e smo iskreni —
%e tafave. vedno se nahajamo v fazi organiziranja in prodiranja v
druzbene strukture. To od nas zahtevajo danaSnji pogoji boja, to zahteva
fa politika in to je nal cilj, da aktiviramo proletariat.
Sandinisti¢éno gibanje, to moramo vedeti, deluje 2e 3estnajst let in je
volj moéno, da se ga ne da ved uniditi. Na3a naloga je, da privrZzenost
dskih mnozic sedaj spremenimo v aktivno delovanje.
! TRIBUNA: Opidite nam strategijo vaSega delovanjal
| FSL N: Nate delovanje je veéstransko, kar pomeni, da delujemo politiéno,
fojno, ideolodko in ekonomsko, vse to, da bi prepreéili strahovit pritisk nad
arodom Nikarague. Sandinisti&no gibanje FSLN je vojno-politiéna organi-
tecija, ki deluje v ilegali. Glede na to, da v deZeli Zze Stirideset let viada
Bomozina vojna diktatura, dajemo prvenstvo vojnemu nacinu delovanja, ki
@ ilegalen, saj nam je vsako legalno delovanje onemogodeno. Vse nase delo,
aray vse je ilegaino. Zaradi tega imamo veliko tezav.

Natin dela je v razliénih druZbenih sredinah in strukturah razlicen. Npr.
keprav imamo skupen temeljni politiéni program, se naéini dela z delavci,
meti in $tudenti med seboj vsaj nekoliko razlikujejo. Vedeti morate, da smo
go sedemdesetih let vodili boj naravnost proti Somozini diktaturi. Ko pa je
pad boj dobil Sirfo drufbeno osnovo, ko so se eden poleg drugega pojavili
azliéni nivoji, se je pokazala potreba po vsaj najmanjii lastni organiziranosti
sakega nivoja posebej.

Delavski razred je osnovnica nade revolucije. Njegovi interesi so interesi
ale revolucije. Ostali druibeni razredi se morajo pokoriti interesom pro-
ptariata.

MNodemo pa ustvarjati zaprte organizacije, ampak Zelimo prav preko raz-
€nih nivojev zajeti vse razli€nosti in posebnosti posameznih druzbenih

pin in slojev, ki se potem skozi boj zdruZujejo in delujejo skupaj. V
jkladu 5 tem in izhajajod iz posebnosti vsakega stoja in skupine, je FSLN
zdelal natrte za delo s proletariatom, s kmeti, s Guerillerosi s planin, s
ludenti, itd. Tam, kjer so se izrazile potrebe za preobrazbo, kakor npr. pri
tudentih, preden so se aktivno vkljugili v nad boj, smo organizirali posebne
blike preabrazbe.

FSLN se razlikuje od ostalih osvobodiinih gibanj v Latinski Ameriki tudi
po tem, da deluje Ze Sestnajst let in kontinuiteta v delu je o&itna. Menimo,
da je prav vojno paolitiéni naéin dela in boja tista sila in faktor, ki nas
bhranja.

TRIBUNA: FSLN ima kot vojno-politiéna in ilegalna organizacija, ki se
be zelo dolgo bori proti vojni diktaturi Somoze, nedvomno Ze doloeno
taktiko boja. Kako bi v kratkem opisali valo taktiko boja?

FSL N: lmamo dva glavna sovraZnika in v skladu s tem vodimo nas boj v

eh smereh, Pivi€ — najprej je to Somozina diktatura s svojim politiénim in
yojnim aparatom, ki je le podaljiek nafega drugega sovraZnika in njegovo
rodje — imperializma. Neposreden sovraZnik je torej burioazija Nikarague,
lokalna burioazije. To je burfoazni sistem, ki pa spet ni enovit. Imperiali-

, ki izkoritéa krajevno vlado za zbiranje kapitala, ustvarja nasprotja
enotraj same borZoazije. Potrebno je vedeti, da burfoazija ni enoglasna v
oji podpori Samozini viadi ali povedano drugae, viada nima podpore v
s8j borZoaziji. Nas cilj je zruditev Somozine diktature in 5 tem, ko se borimo
proti ,,nasi'’ burtoaziji, se borimo tudi proti imperializmu ZDA.

BurZoazija pri nas poskula z organiziranjem razliénih ,,demokratiénih
jtrank”’ prepri€ati ljudstvo, da ji pomaga pri zrusitvi Somoze in pri prevzemu
bblasti . . .

TRIBUNA: Oprostite, ko smo e pri tem, kako ocenjujete moZnost sode-
pvanja z nekaterimi sloji burfoazije Nikarague v boju proti Somozini dikta-
uri
FSLN: Menimo, da je potrebno izkoristiti razdor, ki viada znotraj
purzoazije in izhajajo¢ iz tega bi lahko priSle do nekakinega zedinjenja

eresov. Kratkoroéni_cilji so skorajda identiéni, medtem ko so konéni
hajbri antagonisti€ni. pred nekaj meseci smo imeli drugaéno mnenje o
moinostih nadega sodelovanja z burZoazijc. Sedaj razglabljamo o nekaterih
moZnostih, ki pa so predvsem takti®ne narave, kako bi se nam lahko pridru-
ili nekateri deli buroazije. S tem bi razdirili fronto naega delovanja, vendar
3 nikakor ne na Skodo nadih ciljev, ki jih ne bomo spreminjali. Ponavijamo,

je potrebno izkoristiti razdor med Somozine in ,neodvisno” burzoazijo
tako, da bomo laZje premagali prvo.

TRIBUNA: Ko ste govorili o tim. ,neodvisni” burZoaziji, na katero

rioazijo ste mislili?
| FS5LN: To je predvsem ban&na, trgovska in industrijska burZoazija. Potem

to mala burZoazija in sloji male birokracije. Trenutno je nas glavni cilj ta,
g ustvarimo uginkovito organizacijo, da zdrulimo marksistino levico,
peialistiCno partijo, komunistiéno partijo in Sandistiéno fronto. Ko bomo
osegli to, zdruZeno levico, bo &as za iskanje reditev tudi v boju proti
ugim. Dokler pa ne bomo dosegli zdruZitve vseh sil levice, ne bomo stopali
nikakrine zveze z burfoazijo. V prizadevanjih za zdruzitev marksistiéne
evice trenutno pripravijamo skupni program in manifest. Vsa ta nada dejav-
ost in prizadevnost za zdruZeno levico ima en sam bilj — zruditi Somozino
avo diktaturo.
TRIBUNA: Kakine so posledice in vpliv kubanske revolucije na Sandi-
gitno gibanje?
FSLN: Tako kakor v celi Latinski Ameriki je tudi pri nas vpliv Kubanske
wolucije zelo velik, vendar pa ne smemo pozabiti, da zatetki nase revolu-
tije segajo tudi v as pred kubansko revolucijo, v as generala Sandina. Za
zliko od prve faze nadega boja, ki je temeljila na partizanskem naginu
ojevanja in vojnih akcijah kot edini obliki aktivnosti, sedaj prehajamo na
rugo fazo, ki je v primerjavi s prvo kvalitativni preskok. Priznamo, da smo
oretitno delo zanemarili. Marksisti¢éna literatura je prepovedana, delovanje
galno. To povzroéa veliko problemov. Vendar pa si v zadnjem &asu zelo
itadevamo odpraviti teoretiéno ,,praznino”. 1z tujine dobavljamo marksi-
itno literaturo, jo fotokopiramo in razmnoZujemo ter Studiramo.
Program iz leta 1961 je bil marksisti¢en. Tudi znotraj gibanja samega je
flo do wvelikih strukturainih sprememb in premikov k marksizmu, kar je
Jibanju dalo Evrstost in veljo odloénost.
. TRIB UNA: Znotraj latinskoameriske levice so stalid®a o osvoboditvi La-
ke Amerike razlitna. Po kubanski revoluciji je dokaj jasno izraZena ideja
verilskega fokusa, vojnega, politiénega in idejnega ,,nosilca revolucije”
olgo asa predstavijala osnovno strategijo in taktiko v prizadevanjih za
pvoboditev Latinske Amerike. V zvezi s tem se spomnimo Bolivarja, Sandi-
b8 in Che-ja, pri katerem je bila ta ideja 3e najjasneje izraZena. Spomnimo se
@ njegovih besed: ,,Andi morajo postati Sierra Maestra Latinske Amerikel!
Tavzaprav so imele mnoge politiéne in vojne doktrine namen postati ., kon-
talne”, Kaj vi mislite 0 tem?
~ FSLN: Menimo, da je boj proti imperializmu, katerega glavni predstavnik

0 ZDA boj cele Latinske Amerike. Sodelovanje razliénih osvobodilnih
@ibanj je nujno. Nekaj je gotovo; ena de2ela se v Latinski Ameriki ne more
¢ osvoboditi sama. bi priflo do takih poskusov, je gotovo, da bo
osredoval imperializem. Zagotovo bo tako. Z delovanjem razliénih osvo-
odilnih gibanj se tudi imperializem ne bo mogel zgostiti, moral bo porazde-
iti svojo mod in s tem bo fibkeji. Kar se tide nalega polo2aja, ki je eden
tratedko zelo pomembnih (Nikaragua se nahaja sredi Srednje Amerike), smo
itani, ?Db;«.v primeru osvoboditve in prevzema oblasti s strani levih sil

Osvobodilna gibanjs po svetu imajo zelo vaZno in pomembno nalogo, ker
8 50 okolii€ine v razliénih dezelah (tudi v Latinski Ameriki) razliéne, ni-
Bkor ni mogoce takati, da se bodo razmere izenacile, ker se ne bodo, in da
Blé potem ,,pritnemo z revolucijo’. Boriti se moramo v vseh razmerah in
krati sodelovati drug z drugim, v Latinski Ameriki in po svetu.

Svetomir Jurcan
iz srbohrvaitine prevedel |.B.

A BUEH AL P - ¥
" PALACE IN MILITARY FORMATION

Na tej strani vam, dragi bruci in brucke in vsi ostali, ponujamo
nekaj osnovnih informacij, ki vam bodo pomagale pregnati barjan-
sko meglo, ki zastira pogled in pusti éloveka tavati, ne da bi vedel
kod in kam. Marsikdo jo ima za koristno, barjansko meglo namreé,
nam pa se zdi, da je meglic le preve¢ in da bi bilo potrebno tistim
,.angelékom”, ki sede na teh meglicah in jim namesto prhutajoéih
krilc v viSine pomagajo €rni narokavniéki, te meglice odpihati in
razpihati. Zato le pretitajte in si zapiSite! Ugenost tigi tudi za temi
vrati!

. urednidtvo

SEZNAM KNJIZNIC V L JUBLJANI

1. Biblioteka SAZU, Novi trg 4—5 -
2. Slovanska knjiZnica, Gosposka 15
3. Centralna knjiznica Biotehniéne fakultete, Krekov trg 1

4. Centralna ekonomska knjiZnica, Vojkova 69
5. Centralna medicinska knjiZnica, Vrazov trg 2
6. Centralna tehnitka knjiZnica, Tomiiceva 7
7. Knijiznica fakultete za elektrotehniko, Triaika 25
8. KnjiZnica fakultete za strojnitvo, Murnikova 2
9. KnjiZnica oddelka za arhitekturo FAGG, Cojzova b
10. Knjiznica FAGG, Jamova 2
11. Knjiznica FSPN, Titova 102
12. KnjiZnica PZE za arheologijo FF, Askereva 12
13. Knjiznica PZE za etnologijo, filozofijo, geografijo, germanske jezike in
knjizevnosti, griki in latinski jezik, muzikologijo, pedagogiko, primerjal-
no jezikoslovje in orientalistiko, primerjalno knjizevnost in literarno
teorijo, psihologijo, romanske jezike in knjizevnosti, slovanske jezike in
knjitevnosti, sociologijo, ter umetnostno zgodovino FF — vse na Alker-
cevi 12
14. Knjiznica astronomskogeofizikainega observatorija na Goloveu, Pot na
Golovec 25, p.p. 20
15. Knjiznica Geolodkega oddelka FNT, Askercéeva 20
16. Knjiznica oddelka za kemijo FNT, SneZnitka 5
17. KnjiZznica za mehaniko FNT, Lepi pot 11
18. KnjiZnica katedre za meteorologijo FNT, ASkeréeva 12
19. Knjiznica oddelka za montanistika F NT, Akeréeva 20
20. Knji2nica oddelka za tekstilno tehnologijo, SneZnitka &
21. Matematiéna knjiZnica FNT , Jadranska 19
22. Knjinica oddelka za fiziko FNT, Jadranska 19
23. Knjiznica Pravne fakultete, Trg osvoboditve 11
24. KnjiZnica inStituta za delo, Trg osvoboditve 11
25. KnjiZnica InStituta za javno upravo, Trg-osvoboditve 11
26. KnjiZnica Initituta za kriminologijo, Trg osvoboditve 11
27. KnjiZnica Instituta za sociologijo in filozofijo, Trg osvoboditve 11
28. Centralna biolofka knjiZnica in knjiZnica Initituta za biologijo, Asker-
teva 12
29. Knjiznica Akademije za glasbo, Gosposka 8
30. Knjiznica AGRFTV, Nazorjeva 3 -
31. Knji2nica Akademije za likovno umetnost, Erjavéeva 23
32. Knjiznica Pedagofke Akademije, Stari trg 34
33. KnjiZnica TeoloSke fakultete, Poljanska 4
34. Knjinica VSTK. Poljanska 4
35. Knjiznica Vidje %ole za socialno delo, Saranoviéeva 5
36. KnjiZnica Visje Sole za zdravstvene delavce, Poljanska 26 a
37. Knjiznica Vigje tehnifke varnostne $ole, B ohoriteva 3
38, KnjiZnica Arhiva SRS, L evstikov trg 3
39, KnjiZnica Zgodovinskega arhiva, Mestni trg 27
40. Knjiznica Moderne galerije, Tom3iteva 14
41. Strokovna §tudijska knjiznica Moderne galerije, Prefernova 1
42. KnjiZnica Narodnega muzeja, Prefernova 20
43. KnjiZnica Slovenskega etnografskega muzeja, PreSernova 20
44, KnjiZnica Slovenskega $olskega muzeja, Poljanska 28
45, KnjiZnica Tehnifkega muzeja Slovenije, Parmova 33
46. Frantiskanska knjiZnica, PreSernova 1
47. Skofijska knjiznica, Ciril Metodov trg 4
48. Semeniika knjiznica, Dolniéarjeva 4
49, KnjiZnica Urbanistiénega Initituta SRS, Jamova 18
50. Biblioteka kemijskega inStituta Boris Kidrié, Hajdrihova 19
51. KnjiZnica Elektroinitituta Milan Vidmar, Hajdrihova 2
52, KnjiZnica Instituta Jo2rf Stefan, Jamova 38
53. KnjiZnica In3tituta za ekonomska raziskovanja, Vojkova 69
54, Dﬂkt;mi]‘ﬂll oddelek Initituta za metalne konstrukcije, Mencinger-
jeva
65. Knjiznica InStituta za narodnostna vprasanja, Cankarjeva b
56. Knjiznica Indtituta za zgodovino delavskega gibanja, Trg osvoboditve 1
§7. Knjiznica Kmetijskega initituta Slovenije, Hacgetova 2
68. Knjiznica Metalurikega indtituta, Lepi pot 11
B9, Knjitnica InStituta za gozdno in lesno gospodarstvo, Vetna pot 30
60. Narodna in univerzitetna knjiznica NUK, Turjaska 1
61. KnjiZnica Onkolokega initituta, Zalotka 5

SploénoizobraZevalne knjiZnice:

1. Delavska knjiZnica, PreSernova 30

2. Mestna knjiZnica, Gosposka 1

3. Pionirska knjiZnica, Komenskega 9

4. KnjiZnica Beograd, Vodovodna 3

5. Knjiznica JoZeta Mazovca, Zaloska 16

6. KnjiZnica Sikka, Celovéka 161

7. KnjiZnica PreZihov Voranc, Vrhovnikova 2
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Kuba 78
11. svetovni festival mladine in Studentov —
28 antiimperialistiéno solidarnost, mir in prijateljstvo”

l. Kanéno Kuba, Po mesecu in pol potovanja, po obisku v Albaniji in

paniji, po potovanju z ladjo, kjer sem opravljal najbolj umazana dela in delil

pomorske skrbi in veselje, sem ¥e v dolgo pricakovani deZeli. Prvi vtis —
poino zelenja, sonca in tropskega dekja,

V Marielu, oddaljenem okrog trideset kilometrov od Havane, nihée od
oblasti ne ve zame. Pravijo, da jim nih¢e ni sporo&il, da pridem. Prepovedan
odhod z ladje. Niti v obmoéju pristaniiéa, Kasneje sem ugotovil, da sem prvi
pmmk (4] |e prisel z ladjo v Mariel. Niso vedeli, kaj bi“z mano, pa so si

da je najbolj gotovo, ¢e ostanem na ladji, Preverjanje, razgovori s
Havano, iskanje dovoljenja pri Centru za imigracijo, da bi
Marieia v Havano. Konéno lahko grem_ Pred tem popis vseh
stavljajo mojo prtljago — koliko spodnjega perila imam, koli
denarja. Doumem, da je to zaradi moinega Svercanja,

Ziva birokracijal psujem sam pri sebi in komaj éakam, da zginem odtod.

Havana — oglasim se na ambasadi. Najprej mi recejo, da ne vedo zam
kasneje pa ugotovijo, da so jim iz ZSMJ sporoéili, da sem na sez
jugosliovanske delegacije novinar, Fino. Problem je, kam me
pricakovali, da pridem tako zgodaj. Predhodnica nase delegacije
spela. Reditev pride v obliki Jadrana Sterleta, ki je na podiplomskem &

v Havani, Edini jugoslovanski Student. Ostali so tukaj poslovno, dnr_\lumal
sko, Se bom Ze znafel, Je Ze kdo videl, da se mi, Jugoslovani, ne bi zr

Prvi dve noéi sem spal na €rno v Sterletovi sobi v dnrnu za tujce. Dom!

Hm . .. Popolnoma drugacen od tega, kar si predstavijamo. Vila, ki je nekod

pripadala enemu od kubanskih predsednikov. Sedaj v njej Zivijo tuji Studenti.
Dvajset jih je — iz Poljske, Mehike, Venezuele, Zagotovljena prehrana, tele-
vizija, dve kopalnici in WC.

Prepovedani obiski, vsak stanovalec ima klj d vhoda. Zelo mi jg bila
vied vitraZa v zavitem stopniiéu, ki vodi do spalnic,

Kot dober in naiven tujec se s Sterletom pogovarjam © vsem. Kao gre
Studij, kakini so profesorji, kam se lahko zvecer gre. Lin'fwuam 5ok za
sokom. Ko si uredim prve vtise, pridem do zakljuéka, da je to edini mogoéi
nacin dela, Zivijenja, graditve sm,lahgnm v kubanskih pogojih. Putku
postaviti v njihove razmere, da bi mislil in g 30 kubal
midljal marksisti€no, Primerjanje jugoslovanske in njihove poti v ‘5o
mi bolj Skodi kot koristi. Pomaga mi v tolik a izziva v meni obéud
kubanskega ljudstva, spoStovanje volje in navdu
odpravi krivico, ki ga je pestila stoletja, da
svoje otroke, da Zivi v pomanjkanju ali da zadovoljuje le najosnovnejie po-
trebe, da dokaZe, da je moZnej§i od yankee im[':er':ahzr a in nj
hunov, ki danes izvajsjo gospodars!
lahko bolj Barbudosa s Sierra Maestre uni

Il. 20. julija pride ,predhodni
novinarji mladinskih listov in ne
pride 5& nekaj.

Sede? jugoslovanske delegacije je v neh v

od Havane, Nova zgradba, modern i ) vsem, kar ,e E_u)-
trebno za normaino dele in Zivijenje ud eV ¥ eti, restavracijo, telo-
vadnico in spalnicami.

Medtem ko éakamo na prihod veéine
vamo domacine. Domadini so zares pec
Imamo vse, kar je potrebno za nemotenc bivanj
stavracijo, pralnico, menjalni ambulanto,
plo&Eami, oblaéili, rumom in cigarami. Morda
Za nas skrbi okrog tristo ljudi. Vet
Sole. Prigli so prostovoljno in delajo
mi profesor fizike pripravija poste

25, julija pride s carterjemn jugoslovanska delegacija. Naie naselje oZivi in
zatne ¥veti pravo Zivijenje orim %0 pogubni naglici, ki bo trajala
ves cas festivala.

Jugoslovanska delegacija Steje nekaj cez dvesto ljudi. Razde
manjse skupine: politiéna delegacije z Azom Vlasijem, predsedni
na &elu ima oseminstirideset dus; kulturna ima stoeno; 1
no-transportna skupina osem; potem je e osemr
set novinarjev in zdravnik.

Zatenja se izdajati informativne biltene, v k
o vseh pomembnejiih dogajanjih, k
naslove vaZnejsih mest v Havani in raz|

Jugoslovansko delegacijo obi 5
Vejsagi¢, in tudi drzavna partijska delegacija SFRJ
njigoslavi ob petindvajsetletnici kubanske revolucije v Santiagu de i-.

pred uradnim zacetkom festivala so n delegacijo ob

stavniki poiit_biroja CK KP Eube in tudi ¢lani CK Z2%eze miladih komunistov
— miladinske kubanske organizacije.

Zatenja se natrtovati delo jugoslovanske delegacije. Samoupravljanje je v
resnici prislo do i ga razumejo kot SAM-oupravijanje; morda
pa so to le zaletniSke napa

Med Elani kulturne ko je, ki je na nek na¢in dobila pc » nalog

ri weliko znanih obraz wSeptember”, . Indeksi"”, , Grupa Igorja S
, woolegium musicum UD ,.Orce Nikolov"”, skupina za izrazni ples,
Damijanovié . .

Ve& ali manj ,
napaka, da tega Kubanci ne vedo.

Novinagji in ¢lani polititne delegacije spremljamo priprave za zaletek

ala, Casopisi, radio in TV s i C nju velikeg

. Stejejo se ure in minu Festival i » o nas Ze p
hladni tud. Niti pa TV nitiv & :

Jugoslovani prispeli. Zato pa je ve
ske zveze, kdo v €
. frd.

kulturne scene, Po mojem mnenju je edina

Ko #e omenjam kubansks a obves ja - sasu Festivala
v Ju prvi ]:'i'ILj

xpregm.lnr iti pet

se vidimo in sl 1 :
lepke, brofure, kn in ostali p
, lepimo, pokia timo v roke . pionirjem, neznanir

ki je otvoril
clani diplomats

etsto glasbeni
desat kur.ulm ;
s pissam, e ? ale 3 mladine mladini
celega sveta in da pokafejo pripravijenos : A
i:r”-‘rTl Imp#rmlw nu in ostalim obl

a, ki je hl-.rall Lud
gostom. Medtem se je na ,Zivern semaforju

12 ko je opisati lepoto prikazanih slik; t
etulja, valo

se je tako kon
in Ango

miting sc
amibije in Zimbat
tkam in za popolno u

1. center — Boj miadi n é
vetowni mir, gote i
ine tekme, za popolno razaroz
i h drugih
zmu in apartheidu v Afri
| proti rasizmu in cionizs

a; vsi 50 se trudili, da

kulturnih
rajtel

inarodni ¢

dejavno:

il prisc




