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Vera v kon¢no zmago bratstva,
enakosti in svobode oZivi v nas na
danasnji dan, ko se ozremo v pre-
teklost in se radujemo nad izvrsevnim
delom vedno naraScajo¢e socialistiéne
druZine.

Kar nas letos veseli ni morda Ste-
vilo zastopnikov, ki jih je poslalo de-
lavstvo v drzavni zbor, tudi ne Ste-
vilo glasov, ki smo jih dobili pri raz-
nih deZelnozborskih in mestnih volitvah.,
Ampak radujemo se nad vsemi zma-
gami delavstva, in se veselimo nad
rastoéim Stevilom sobojevnikov velike
¢lovedanske ideje, ki se zbirajo pod
praporjem soln¢ne bodoc¢nosti. Veseli-
mo se, ko se ozremo okrog in vidimo,
da se razfirja socialisti¢na ideja vsled
naSe racijonelne in intenzivne agitacije
med vse kroge danasnje druzbe.

Radujemo se, ko vidimo, da je
ravno socialisti¢na ideja, ki vspodbuja
delavstvo do duSevne samonaobrazbe,
ki ga napravi sposobnega razpravljati
o najvaznejsih splosnih koristi tudi v
krogih drugih strank, ki so zadele
spostovati in jemati v postev tudi nje-
govo besedo, tudi njegovo voljo.

In kon¢no se veselimo s zadoSde-
njem, ko vidimo ustanavljati se nove
skupine delavske solidarnosti iz katerih
se poraja toliko vstrajnih, neutrudljivih
znadajey, toliko pogumne in veliko-
du$ne mladine v srcih katere gori
mogoéno hrepenenje po zmagi pravice
nad krivico, po zmagi resnice nad
lazjo.

Toda ravno tako, kakor se na da-
nafnji dan veselimo zmag in na-
predka, se moramo spominjati tudi
krivie, ki se nam gode, spominjati se
moramo Se neizvojevanih pravic in
letofnji prvi majnik bodi dan, ki ga
praznujemo v svrho zmage sploSne
in enake volilne pravice za de-
- Zelne zbore in mestne zastope,
v svrho zmage osemurnega de-
lavnega ¢asa in v syrho zmage
splosnega zavarovanja za sta-
rost, preskrbe vdovam in zava-
rovanja proti nezgodam na delu
in na polju.

V imenu teh treh zahtev praznu-
jemo leto$nji prvi majnik.

Delavstvo hode vedeti kako se
opravlja deZelno in obdinsko imetje.
S svejo solidarnostjo, si je izvojevalo
splofno volilno = pravico za drZzavni
zbor. Ce je zrelo za drzavni zbor,
mora biti zrelo tudi za deZelne in ob-
¢inske zastope. Enake dolznosti, enake
pravice. Tedaj ven s splo$no vo-
lilno pravico za deZelne in ob-
Cinske zbore.

Delavstvo potrebuje pocitka in raz-
vedrila, potrebuje ¢asa v svrho izo-
brazbe in hode zmanjSati armado pri-
siljenih  brezposelnih. Druzba sama
nima nobene koristi ako se unicuje
delavne moti v dolgotrajnem in na-
pornem delu in delavstvo nima nobene
koristi zgubljati v predolgem in pre-
napornem delu svoje mo¢i v prid
malega Stevila gospodarskih privile-
girancev; zato zahtevamo kot najdaljsi
osemurni delavni ¢as!

!

Delavstvo ima pravico Ziveti, tudi
kadar mu opeSajo modi in ne more
vsled starosti ve¢ delati. Ko postane
star ga pa delodajalec vrZze stran,
kakor izpreSano limono. Prepusti ga
usmiljenju drugih tovariSev in prepusti
ga smrti. Pravico do Zivljenja imajo

za drugo do konéne popolne zmage
pravice nad Kkrivico.
Zivel prvi majnik!

Zivela splosna enaka volilna
pravica za deZelne in mestne
zastope !

1z mesta grem z

Se na oltar...

Stvor demona, ki cuje nad menoyj,
odkar mladost samotna moja klije,
odkar v daljine pogled sili moj?

Spi car-ponos, spé misli do nebd,
in vsa bodocnost, v kali zapoceta,
nedozorela in nikdar pozeta,
oci pogum in vroca kri srca,

ki ni prineslo svoje zadnje Zrtve

vecernimi mrakovi,
cez polje pred menoj hitecimi...
na moji levi, tam lezé grobovi,
temno lezé nad vami specimi. ..

Al vse — kot za gorami zarie mrtve,

ah vse — ne dvigne vec se vse nikdar?...

In Sla sva, kjer je luc pregnala mrak,
in bil je mnozic valujoct Sum,

in kot je samosvoj bil njen korak;
spoznal sem jo — ime ji je: Pogum.

Zarotil sem tvoj grob: «Ti temnousti,
odkrij skrivnost mi smrti in Zivijenja —
kar pod teboj se se boji trohnenja,
umreti noce, pod nebo izpusti! »

In dvignila se senca je visoka

iz groba tvojega, temna do zvezd,
in kot bila je bela njena roka,
spoznal sem jo — ime Ji je: Bolest.

In sla sva, kjer najtisja je tihota
poljd in najsvetlejsi car noci,
pogledal tuje njene sem oci,

spoznal sem jo — ime ji je: Samota.

Oton Zupanéié.

tudi vdove delaveev in pravico do
zivljenja ima tudi delavstvo, ko vsled
nezgode na delu je zgubil del svojih
delavnih mo¢i. Mezda danaSnjega de-
lavea je komaj zadostna za vsakdanje
potrebe. Nesmiselno je zahtevati od
njega, da bi si odtrgal od ust sedaj
in prihranil ‘za starost, za vdovo in za
nesrede. Zato je ena najvaznejsih
nasih zahtev, ki jo hodemo izvojevati:
Splosno zavarovanje za starost,
in zoper nezgode na delu in
na polju. %

Tudi na polju, kajti mali kmet je
ravno tako potreben zavarovanja kakor
delayec. '

Nalozili so nam dolZnosti, zahte-
vajmo tudi naSe pravice polagoma eno

Zivel osemurni delavni ¢as!

Zivelo splosno zavarovanje za
starost, preskrba vdovam in
proti nezgodam na delu in na
polju! _

Zivela mednarodna socialna
demkragija!

Pelavci! Sodrugi! Somisljeniki!

Narocajte i T 7efé¢
parocatte,, Delavski List’
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Ura na Oljski gorl.

Ura presenecenja — kdo je ne pozna?

Tudi Krist zavzet v svoji misiji ji ni
izostal. Tisti veler na Oljski gori, ki bi
naj bil poslednji njegovega agitacijskega
7ivljenja, ga preinja bol. Zalosten postaja
in boje¢ : Zalostna je moja dufa do smrti.
In trikrat ponovi moliteyv: «Oce, e je
mogode, vzemi ta kelih od mene..> Naray-
nost pretresujoée in na nekak plasticen
nadin, pa pripoveduje o tem evangelist
Luka, ko pravi: «Smrtni strah ga zacne
spreletavati in vedno tesneja je bila njegova
molitev, njegov pdt pa mu je, padal na
zemljo, kakor krvave kaplje>.

Ko sem pred 20 leti stopil v socialno
demokracijo sem ravno zapustil latinske
Sole. V. nemgki nalogi zrelostnega izpita sem
tudi jaz, kakor je navada, pri tujih, citiva-
Zeljnih gimnazijeih, ki pregledajoin prebrskajo
vse knjige, opeval, razvem Sokrata, Bruta,
Gracoha, tudi Jezusa iz Nazareta, kot
prvoboritelja za svobodo in oznanjevalea
novih ¢asov.

Motile pa vedno so me one vrstice v
evangelju, kajti nevstragenemu zanikovaleu
vsega obstoje¢ega, ne pristoja tako prese-
ne¢enje in strah. Delovala je pa¢ mladost
in navduSenje, ki se tukaj vrti Ge§, da se
mora poditi od zmage da zmage in kar
naenkrat pasti — prihiteti v blis$u potem,
ko se je zivelo in vzvalo v blesku.

Tudi jaz in vi vsi bojevniki ste okusili
marsikatero uro na Oljski goriv vsej njeni

‘grenkobi....

V sredi boja smo.

Naprej in naprej! Dan in no¢, leto za
letom se dela za stranko. Dela je vsake
vrste. Podrobno, povréno v velikih de--
momstracijah, delo po’ Casopisju, kjer se
govori tiso¢erim, delo po zakotnih shodié¢ih,
da se sem in tje pridobi stranki jednega
ali dva nova delavea; pri rokah je delo
proti sovrazniku proletarijata, delo, dusiti
nemir in zavist v lastnih vrstah.

Pocuti se ze e, da ni zastonj, da leze
naprej; uspehi se pokazejo z leti, zmage
pri volitvah, na novo pridobljena sredstva,
podreti zidove priviligirancem in napeljati
nove pritoke v najbolj zapuicéen del dru-
7abnega organizma. Ugled stranke delavstva
raste, vec¢a se pa strah pred nami in tem
hujga je jeza in srd proti naradéaju stranke;
— vsekakor dobro’ merilo za nas.

Vedno dalje! Zmiraj naprej! Tupatam
se nam vtihotapi blamaza, celo udarec ali
sunek od zadej ne izostane. S ponoevljeno
energijo in s podvojeno modjo Se krepkejse
napademo razburkane valove: naprej! In
gremo naprej! Kriza je koncana, spet je
kogtek sveta ved¢ nas. V ljutem hoju se
niti ne opazi, da je clovek utrujen, na
smrt izmuéen, da je sveca Ze priZgana -in
da bo kmalu dogorela, se niti ne opazi.
V boju je paé, kjer se ¢lovek more vese-
liti zmag. Sicer jih je zelo malo, ki bi
uzivali veselje zivljenja, ker so vse, tudi
sleherno telesno ‘migico posvetili beju; a
tem vedja je potem radost nad to prido-
bljeno stavko, nad ustanovitvijo tega ¢aso-
pisa ali one organizacije.

Stranka se veda in postaja moéneja. V.
boju, pijani zmage, vidimo' le, kak narasc¢a
nasa bojevita Ceta.
~ «No, naprej gremo> pritrdava od znotraj,
in vriska se od prenapetosti.

Toda v najlepsih trenutkih pridrvi temna
ura, ura, ko je clovek kakor na Oljski
gori. Ravno po pridobljeni zmagi je, ko
postaja Zalosten in boje¢, zraven Se pa
zaspanost nekaj pripomore. In v tej, ta-
koreko¢ usodepolni. uri presenecenja, se
naj primerja Stevilo pripadnikov velikan-
skemu #tevilu topoglavih in indiferentnih,
ki se Se niso zganili z mesta. Primerjajmo,
in prepricali se bodemo, da bi bil najvecji
shod teh, le izmedek par valov svetovnega
morja. Koliko pridobljenih, se spet pora-
zgubi. Neprenehoma prihajajo nove mase
nezavednega proletarijata sem s kmetov v
delavska predmestja, katera smo skoraj
pridobili. Vsak dan se mora priceti jedno
in isto delo z nova; — na vsakem shodu
se opazi tuje obraze, priCeti se mora spet

zABC.
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Povsod novi Faraon, ki ne pozna Jozefa.

V boju se je videlo kreposti sobojevnikov,
njihovo junastvo, darezljivost in navdugenost;
a ob uri na Oljski gori je videti le njihove
slabosti. Opazuje se kriZe in tezave tepta-
nih, raztresenosti brezpametnih. Ko se
vraca ¢lovk pozno v no¢ z dela za stranko
domov, mu vdarja neprijeten vzduh (¢ad)
iz temnih, nizkih beznic. Tukaj zapravljajo
¢as, denar in zdravje. Potemtakem seveda
nimajo, ‘sredstev in Casa za kak3no knjigo,
za glediSée ali za kak umetniski vecer, za
$V0jo organizacijo, za svoj ¢asopis. Po ce-
stah, ki vodijo do fabrik pa se nuletina
delavee, za katere se bojujemo, ki z ne-
kakim ponosom drZe v rokah casopis
svojega nasprotnika, ali pa take, ki kar
na cesti prodajajo svoje prepricanje.

To so dokazi, ki nam sluzjo in nam
namigavajo: odpreti slehernemu delaveu
oéi; a vse je zastonj. In pri teh razmerah,
kjer se <«hoCe$ ali noGe$» povprasas: Li
ni vse zaston] ni brez potrebe? Kako
stra¥no pocdasi gremo naprej? kako malo
smo %e prekora¢ili in koliko Se imamo?
Bo-li mogoée napraviti iz sedanje neznatne
manjsine, mogo¢no veéino? Kje je za pri-
tisniti, da se bo blagotvoreée vzgojilo.
Bi-li ne bilo boljse prenehati obupajoéi
boj v tem kritiénem ¢asu in porabiti svoje
mod¢i zase in za svojo druZino?

To je ona mraéna ura na Oljski gori,
ko postaja ¢lovek otoZen in boje¢ ter mu
od strahu, da je zgresil svoje Zivljenje, pada
not, kakor krvave kaplje. To je ona temna
ura - presenecenja, ko obupa agitator nad
samim seboj in nad ljudstvom tako daled,
da je njegova duSa Zalostna do smrti....
Potem pa, ko se gre po cestah in se ogle-

duje izpite obraze delavecev, ko se vidi
blede in bosonoge otroke, ko se opazi
obraze bolehajo¢ih mater, ko se toz

o stiski, draginji, o bolezni in smrti, ko
se dobi pri njih kakSen ¢asopis kapitalistov,
kjer se zasramnje in blati delavee, ki
stavkajo za boljsi grizljaj kruha, ko se
¢lovek spomni na te svetovne reditelje kakor
so drzava, cerkev, Sola, pravosodje in
in vojastvo, ki posezajo po delavéevih pra-
vicah in zahtevah, se Se-le zasledi prave
gromade revs¢éine in Se zraven glad, celo
morje nesre¢, tedaj se Se spozna krivico
kapitalisticne druzbe, ki pa vedno skrbi
za svoje lastne junaske éine iz rok delavea,
suznja.

Ko bi nas ne bodrila nekdanja darez-
ljivost, bratstvo in drugo, ko bi nas ne
ozivljala vedno sveza mo¢ socijalizma, bi
bili Ze davno padli. Kar pa se je storilo
vkljub vsem zaprekam, nas navdusuje, da
se ne smemo plasiti; S podvojemo silo
lahko obrnemo danasnjo kriviéno svetovno
uredbo.

Zginile bodo mra¢ne ure zalosti in obupa
na Oljski gori: kupo zivljenja bomo iz-
praznili in naj si bo grenka ali sladka®
ne smrtni pdt in bojazljivost, temveé pot
dela za proletarijat naj pada na zemljo; ¢e
bo pa kapljal krvav, bo zacelo na istem
mestu poganjati in rodilo bo sad....

Momila ge wra na Obske gori — ker
boriti se je treba naprey!

Mihael Schacherl.
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Lahitevajte po vseh
kavarnah in gostilnah

v

Rabna in troskovna vrednost
kot tvoriteljici menjalne vrednosti.

Danes vlada v produkeiji posebna po-
slovna oblika. Druzba nima nikakega pro-
dukecijskega nadrta. Producira se v svrho
izmenjave in ne potrebe. Nadin izmenjave
ti¢i v lastnostih produktov.

(e abstrahiramo od razliénih form, ki
branijo. na prvi pogled spoznati bistvo in
povod izmenjave, vidimo, da se izmenjava
produktov opira na razmerje med ljudmi.

Megc¢anski ekonomi trdijo, da dandanes
izmenjavo in njen nadin doloCuje razmerje

“med produkti. S tem se produktom nekaj

pripisuje, kar v resnici ne obstoji. To na-
pako mescanskih ekonomov je spoznal prvi
Marks. Imenuje jo fetisizem blaga; tudi
kapital nosi zna¢aj fetiSizma. V druzbi
privatne lastnine zadobi izmenjava produk-
tov, lice, kakor da to izmenjavo dolocduje
razmerje med produkti, med tém ko se je
izmenjava v prvotnem komunizmu dolocala
po razmerju med ljudmi,

Produkeija je slonela na drugi podlagi:
bila je stvar druzbe in ne posamnika. Ce
je produkcija druzabna zadeva, se doloda
po potrebi. Ce tega ni, je produkeija po-
trebna samo radi izmenjave.

Brez zasebne lasti ne more biti produk-

cije, ki bi imela za cilj kaj drugega nego
izmenjavo in tej sledece profite. Pogoj
danasnje kapitalisticne produkeije je torej
zasebna last. Iz tega nujno sledi premo¢
kapitala nad delom. Clovek je v ustvarjanju
druzbe pozabil sam nase, odnosno njegova
volja ni bila obsolutna. :
_ Blago se izdeluje v svrho izmenjave.
Cemu se producira? Radi potrebe. Da se
utedé cloveske potrebe, ki so prirojene ali
pa pridobljene, se producira. To bi bilo
potrebno, naravno.

Vsako blago mora imeti torej rabno
vrednost. Nemogode je izmenjati produkt,
ki ima samo za producenta vrednost. Da
se produkti morejo izmenjati, je nujno, da
so isti koristni za yse druge ali pa vsaj
za gotovi del ljudi. Ce je produkt, ki sem
ga pridobil,  zdme koristen in potreben,
tedaj pravimo, da ima zame rabno vrednost.

Ta rabna vrednost pa se dolo¢a po fi-
ziénih lastnostih produktovih. Vsako blago
poseduje rabno vrednost, .kajti blago, ki
nima rabne vrednosti, ne more biti predmet

izmenjave, ¢e nocemo ponizati izmenjave s

do nezmisla.

Nasprotno pa moramo vedeti, da ni vse
blago, kar ima rabno vrendnost. So dobra
(GHiter), ki imajo rabno vrednost, pa vendar
niso blago ali produkt dela.

Divjaéina v gozdu, ribe v vodi, rastline,
sadovi — vyse to so dobra, imajo¢ rabno
vrednost, ki pa lahko obstojé in se raz-
mnozujejo brez cloveskega dela. Ta dobra
so nepremicna, dokler divjadina ni ujeta
ali rastlina ni utrgana; tudi ta dobra niso
nastala radi izmenjave; to torej ni blago.

Blago se imenuje samo ono, kar je bilo
produciranega v izmenjavo ali pa se je
pozneje dolodilo za izmenjavo.

Razmerje, v katerem se blago izmenjava,
ustvarja menjalno vrednost. Vsemu blagu
je dolocena neka podlaga, ki jo v Zivljenju
zovemo vrednost — vrednost blaga.

V blagu, katero se menja, mora biti
nekaj skupnega z blagom, s katerim se
menja. Ta skupnost mora biti radi prime-
rjanja  produktov. Oba produkta morata
biti enake vrednosti. :

‘jednake lastnosti,

Povod izmenjavi dajejo razliéne lastnosti
razliénih dober. Ce bi imela vsa (_10bra
bi odpadla vsaka izme-
njava. Torej radi razliénih dober se blago
izmenjava kot rabna vrednost.

Da se 'najde vrednost blaga, ne smemo
gledati na njega rabmo vrednost. Ce ne
upostevamo rabne vrednosti, nam ostane za
cenitev blaga samo Se en pot.

Blago ceniti kot produkt ¢loveskega dela.

V blagu, kjer je skrito ¢lovesko deloz
moremo iskati le eno vrednost. Pregledati
je treba mnozino dela, ki seje potrebovalo
za ustvaritey. produktov. S tem, da smo
konstatirali mnoZino dela v blagu, Se nismo
nadli vrednosti blaga. Sedaj je treba ceniti
to v produktu vteleseno delo.

Marks pravi, da se delo meri po Casu,
ki se ga je potrebovalo za ustvaritev pro-
dukta. Cas je torej najpoglavitnejia stvar.

Pri tem si lahko mislimo: Ce se delo

meri po ¢asu, se pripeti, da imajo produlkti

enih in istih lastnosti razlitno vrednost.
En delavee dela hitreja, drugi pocasneje.
Tezko je dobiti dva delavea, ki bi eno in
isto delo v istem dasu dodelala.

Toda tu ne smemo prezreti: ¢e govorimo
o delu, se ne smemo ozirati na individualno
delo, temveé¢ na druzabno delo.

Marks pravi povsem jasno: <«Skupna
delavna mo¢ druzbe, ki se zreali v vred-
nosti blaga, velja tu kot ena in ista ¢lo-
veska delavna moé¢, ¢e tudi obstoji iz
stevilnih individualnih delavnih modi. Vsaka
teh individualnih delavnih moéi, je ista
Sloveska delavna mo¢ kakor ona, dokler
ima znacaj druzabne povpreéne delavne
moéi, in kot taka potrebuje v produkeiji
blaga tudi le povprecno potreben ali dru-
Zabno potreben delavni cas».

Iz tega moramo logi¢no izvajati, da z

zvisanjem produktivne mo¢i dela, pada
druzabno potrebni delavni ¢as in # njim
— vrednost. .

Ricardo, ta duhoviti uéenec Adama Smitha,
je prvi spoznal, da se blago ceni po delu,
ki je skrito v produktu. Marks pravi, da
je Ricardo prezrl druzabni znacaj dela, ki
je skrit v wvrednostni formi blaga. To pa
je bil povod, da meséanski ekonomi niso
zasledili fetiSizma blaga.

Blago se izmenjava raditega, ker je raz-
licno. Ce ta stavek razSirimo, moramo redi,
da je ¢lovesko delo oni element, ki ustvarja
realno vrednost. To pa daje povod pro-
dukeiji.

Povod, da se blago kot rabna vrednost
lahko izmenjava, daje kvalitativno razli¢no
koristno delo, kot vsebina blaga.

Iz vsakdanjega Zivljenja vemo, da je blago
kot vrednost kvantitativno razli¢na.

Ker je rabna vrednost blaga razli¢na,
se blago izmenjava kot realna ‘vrednost
— na drugi strani pa se blago. radi vred-
nosti izmenjava. Vrednost blaga se torej
ne dolo¢a po kvalitativnem delu, temved
splo$no po tem, koliko Zivljenske moéi se
je izdalo za produkt, po primeri poedinca.

Marks je torej upravicen reéi: Delo ni
edini izvor bogastva. :

(e raste produktivna mo¢ dela radi
novih iznajdeb in  jednakega, raste tudi
bogastvo, ki pa je v kapitalistiéni druzbi
s pomocjo zasebne lasti le v prid posam-
nikom — imetnikom proizvajalnih sredstev.

Sestava vrednosti blaga odgovarja pro-
dukeiji njegovi. RazloCevati moramo torej
med menjalno vrednostjo blaga pri pro-
dukeiji za prodaj in menjalno vrednostjo
pri druga¢nem produkeijskem nadinu.

Ponavljamo, Se enkrat: 1. Fetigizem blaga
je, da se v meséanski kapitalisti¢ni druzbi

‘met izmenjave; dobro brez vrednosti p

—

na prvi pogled vidi, kakor da _bl pri iz
njavi blaga odlotevalo razmerje med py,
dukti in ne, kar Je V TI€SNICL, Tazmey,
med ljudmi. — 2. Ce se vkﬂJ zdel%, Prody,
cira, to ni blago. Sele ?e gil hO(ieIr}O i
menjati, postane blago. _Clove.ska volja

nima kot taka na to nikakega dlrektnega

iva.
VpllV( i

e

Menjalna vrednost je produkt. d‘?datne
troskovne in anticipativne rabn.e cenitye,

Oba menjalca sta troSkovni vrednogg
in rabni vrednostni cenitvi podvrZena,

Tr#na cena je viden nasledek pOS}'edujoée,
po denarje merjene trogkovne in raby,
yrednostne cenitve.

Vsaka izmenjava dveh dober (samo oy
dobra, ki imajo vrednost. morejo biti pred.

more v ekonomitnem ali pravnem 0ziny
imeti veljave) se more vrSiti lg PO poste.
dovanju nekega splosnega ekvivalenta, §
tem splognem ekvivalentu morajo biti spojene ! .
druge vrednosti blaga. ;

Menjalna vrednost je pomen dobra, ki
je vsled praktiéne menjave od menJaj?éih
pridejana dobru z ozirom na provzrocen
troske in dobicek. :

Menjalno blago mora imeti .dva glayn §
predpogoja v sebi: Produkt, ki je namenjen ¥
za izmenjavo, mora imeti rabno vrednog
za one, ki teh produktov nimajo, in me
njajodi stranki morata biti zasebni lastnig
menjalnih predmetov.

Napa¢na je misel, da so ljudje zadeli
izmenjavati, ker so bili privatni lastniki
Obratno je res: Ko so ljudje priceli zde §
lavati blago, to je producirati v svrh
izmenjave, je postala zasebna last nujna
potrebna.

Ce kdo producira veé, nego potrebuje
tedaj ta nadprodukeija izgubi rabno vred-
nost za posestnika tega delavnega produkta.
To nadprodukeijo utemeljuje zasebna last,
Izmenjava produktov je postala potrebna
in utemeljena, ko produkeija ni bila veé
druzabna zadeva. )

S tem, da se niso izmenjavali samd
produkti, ki so segali ¢rez lastno potrebno
rabno vrednost, temved da se je ¢rez lastno
potrebo izdelavalo v svrho izmenjave, je
postalo razmerje, pod katerega vplivom se
blago izmenjava, vedno bolj odvisno od
produkeijskih pogojev.

Obenem se je pokazal razlodek med
rabno vrednostjo in vrednostjo. 7

v

Cim ve¢ delavnih produktov se izpre-

minja v blago, toliko bolj raste izmenjaya }

blaga. Razvoj izmenjave se veda, ¢im vedja
je produktivnost dela. V tem postaja splogni
ekvivalent nujen.

V zadetku je izmenjaval vsak to, kar
ni potreboval, z onim, kar je imelo zanj
rabno vrednost. To je bilo enostavno. Toda |
¢e je A, ki je bil kroja¢, potreboval kruha
je Sel k Bju, ki je bil pek. B pa je imel
dovolj obleke, in zanj produkt Ajev i
imel rabne vrednosti. Dobiti se je moral
neki splofen ekvivalent, neka forma, po
kateri se je razli¢no blago primerjalo —
kot vrednost.

Za ta splodni ekvivalent se je potreboyala
sedaj ena, sedaj druga vrsta blaga.
. Naposled so se pojavile drage kovine.
Nastal je denar. on je nastopil kot blago
proti blagu. Bil je poosebljenost clovegkega
dela.. Zlato in srebro sta si za stalno pri-
dobila monopol, da sluzita kot splogni
ekvivalent.

Den.ar je iz teh kovin. Ker je denat |
splogni ekvivalent in je torej v njem ob-

Narodnjastvo.

] Ce premisljuje vseh narodnih éutov vnet
Slovenee polozaj naSega naroda, se mora
njegovi mehki dusi razodeti bridka resnica,
da'je organizacija naroda $e nad vse po-
manjkljiva. Za najvaznejie zadeve nimamo
krvavo potrebnih instanc. Rad priznam, da
se je Ze marsikaj zbolj¥alo izza dobe splosne
nevezanosti; dobili smo poklicane faktorje,
ki dolo¢ajo narodnemu Zivljenju smer ter
dele blagoslove in izrekajo anateme. Ven-
dar pa nas dovaja navadno, vsakdanje Ziv-
ljenje Se vsak hip na razpotja, ob katerih
stoje dvomi kakor Zugajode poSasti, da
strepece sree in se skali jasno oko.

Prijatelji, izrecimo odkritosréno besedo
priznanja: Komu se Se ni zgodilo, da ni
vedel, ¢e sme, ali ne sme, ali naj se obrne
na desno, ali na levo, ali pa nazaj?

Recimo: Clovek &ita knjigo domadega
ali tujega pisatelja. Kdo mu pové z neo-
vrzno_kompetenco, ¢e mu sme ugajati ali
ne ? Citatelju se morda zdi vsebina bogata,
krepka, oblika umetniska. Toda kje je fo-
rum, ki razsodi, ¢e je tako dozdevanje do-

‘njih !

voljeno ? Kadar dobim v roko Cankarjevo,
Zupandéicevo, Medvedovo. stvar, $e upam,
da mi povedo kritike v dasopisih, kaj in
kako. A kaj naj pocne ubogi bralec ali
bravee, ¢e si nasprotujejo recenzije kakor
pes ir‘l‘ macka? Da _postav'i Askerca ,,Slo-
venec med paralitike ali med roparske
morilee in da mu ,Narod“ polozi lovorjev
venec na glavo ter degradira pred njim
Homera in Goeteja, Byrona in Dostojevs-
kega, vemo a priori. Bolj nas spravi Adolf
Robida v zadrego, ¢e ga ,Slovenec ostreze
do krvave koze, ,Ljubljanski Zvon" pa
posadi na Parnas, do¢im ‘spekulira ,Slov.
Narod na lenobo ¢itateljev, ki se jim ne
bo ljubilo, razvozlavati davno pozabljenih
latingkih in grikih izrazov.

Kondno so kriticarji literati, torej sploh
ne morejo biti merodajni, vsaj ne dokler
ne nosijo narodne uniforme in kragaljékov
okoli vrata. Zaradi umetnosti, knjiZevnosti

‘in takih re¢i sploh ne bi bilo treba obu-

pati. Najbolje je, ako se ¢lovek ne peca z
njimi; koliko rvodoljubov je 7ze Zivelo brez

Toda vaznejsa vpradanja se javljajo v
zivljenju, katerinh ¢lovek ne more tako
lahko ubezati, kakor gledaliséu ali knjigi.

Vseh se seveda ne more nasteti, ako se
ne pise enciklopedi¢nega dela. A nekoliko
primerov: nam bo pokazalo, da je avtori-
tativen naroden tribunal 2z vseobseino
kompetenco in z dekretalno pravico krvavo
potreben.

V. Ljubljano se je pripeljalo te dni 92
Bavarcev, nemgkih Bavarcev, ¢lanov ba-
varskega ,Flottenvereina®, ki nosijo $V0j
drustveni znadaj po svetu kakor Dalma-
tinec palice, drzke za smotke in noze. V.
Ljubljano so pridli, skoraj vsi, hvala ba-
varskim pivovarnam, dobro rejeni in Ze vsled
tega simpati¢ni. Respekta pa zasluZijo %e
posebej kot ¢lani Flotten Vereina, ki je
na Nemskem skoraj %e nekaj ved, kakor
pri nas veteransko drustvo. Na kolodvoru
jih je sprejel in pozdravil osebno, v vsej
svoji gloriji 7upan Ivan Hribar, sicer pred-
sednik izvr¥evalnega odbora slovenske li-
beralne stranke. Slovenski ljudje, ki pre-
morejo konje in koéije, so jim dali na raz-
polago ekvipaze, da so si lahko ogledali
lepote slovenske Ijubljane.

To je vse — kaj neda? — zZanimivo.
In gotovo bi bilo vse v redu, de se ne bi
'zdra{nilo vznemirjeno narodno srce in tro-
petaje vprasalo: Ali res ni greh, Ge pozdrav-

| take dileme mi,:ki nismo u

lja slovenski Zupan nemgke Bavarce
ke . - . v 4 ;
Nekoliko tolazbe je nagla splagena slo-

venska duia v ljubljanskem uradnem listu,

kjer je_ bi_lo povodnno, da so izletniki sami
ugledni ljudje, 'veliki trgovei, tovarnarj,

odvetniki itd. Torej gospodie. ki imato kit
IO L 3 X1 4 I{a
pod palecem. Tudi gos podje, ki imajo kaj

L 1 : gospod Zupan je ugleden
moz in .zgto je lahko uganil, da se spodobi,
pozdraviti ugledne ljudi, tudi ¢e so doma
iz deZele Spatenbrana in Salvatorbiera.
Gospod supan, pravim, je lahko uganil
Toda kako mnaj bi nasli, pravi izhod iz
gledni ljudje. —
B‘Tas so utili, da je Nemec krvni sjouxflrJ:Znik
bloYencu. Sligali in Citali smo nestetokrats
(}a Je nemgka govorica sramotna in poni-
Zevalna za Slovenca. To nam prihaja ¥
spomin ob takih tezkih'ugankah in mi e
ne b1. upal}. A Se huj%e je to: Tisti Flotten
Vex:em hoce povetati nemgko bojno mor-
narico, Clovek se ustragi in nehoté vprasa
Zoper _lsoga? Najbrze misli s svojimi
oklopnjadami in krizarkami napasti Slo-

vence. Tam na Bavarskem pijejo  pivo,

Y]r Gekezn .Vrd?or,n’ zdaj maréno, zdaj kozlovo;
¢lovek bi mislil,

da krokajo, zeli jim ¥

jim
fiul}u dober tek, v resnici pa :o,rrade korvete
n fregate, ki ge naenkrat, kakor v strasni

1
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sezeno vse bogastvo, vse ¢lovesko delo, je
ymagal nad lovekom. Danes je to mrtvo
delo ¢lovekovo in njegovih razmer, kralj
ysega ljudstva od kneza do prosjaka.

Abdutis.

Narodnost in socialna demokracija
Govor sodr. HINKO TUME
na shodu v Podgori v nedeljo dne 26. aprila.

Pojma narod in narodnost sta, dasi to-
likokrat rabljena, vendarle precej nejasna.
Naroden, mednaroden ali protinaroden (na-
cijonalen, internacijonalen ali antinacijonalen)
ti pojmi se ne lodijo, in to je ravno povod,
da se socijalni demokraciji ocita, da je
protinarodna. Narod in narodnost sta oba
skorej noya pojma in odgovarjata le novim
razmeram, Ki so nastale vsled zgodovinskéga
razvoja_ljudstva. O narodu v tem zmislu
kakor danes se ne more govoriti niti pri
starth Grkih, niti v srednjem veku, niti
v novem veku, marve¢ se jame razvijati
ta pojem po francoski revoluciji, in je dobil
polno jasnost Sele, ko je zavzela socijalno-
demokrati¢na stranka svoje staliSée proti
temu. Vsa plemena so v starem in srednjem
veku stopila v zgodovino kot Cete napa-
dovalcev-roparjev. Tako dale¢ kakor sega
cloveski spomin nazaj, so iskala Cloveska
plemena boljgih sedezev, bogatejsih in mi-
lejsih pokrajin ali Ze, ker jih je gnala s
prvotnih sedezev lakota ali vremenske
nezgode, ali ker jih je zavist gnala iskat
pri sosednjem plemenu vecjega blagostanja.
Tako so stari Grki prisli od Azije sem
ter zasedli pokrajine na balkaskam polotoku,
kjer so si podvrgli dotiéna plemena in
razdelili njihovo imetje kot plen med seboj.
Posamezne bojne ¢ete so si  ustanovila
svoja mesta, kjer so prebivali zmagovalei
kot gospodujote pleme in ziveli od dela
podvrzenih plemen, ki so bili suznji liki
sivali. Le gospodujoemu plemenu je bil
pristopen poduk, vera umetnost in sploh
kultura, za suZnja je bilo vseeno, katere
vere je bil in kak jezik je govoril. Ni tore]
govora o eni ljudski celoti, ki so tvorile
male grike drZzavice,- marveé je bilo vedno
malo Stevilo gospodujoéih slojev, in veliko
vetje Stevilo nizih slojev, brez vsakih
pravic. Znak teh drZavic je bilo gospoda-
vanje enega nad drugim, in v tem je bila
bistvena razlika razredov v drzavi. Pri

—term sestavu ni mogoce govoriti o narodu
in o narodnosti.

Enako so tudi stari Rimljani, ki so na- |

stali iz bojne Cete grikega poKolenja, ki
je zasla v Italijo, tam premagali prebivalce
okoli Tibera, se z njimi zlili v eno krepko
bojno deto, ki je potem napadala vse de-
7ele daled okoli, si jih podvrgla ter pod-
vrzena plemana zasuZnjila. Do¢im so med
Grki posamezne dGete ustanavljale svoja
srediéa in je prislo de velikega Stevila
manjsih drZzav, pa je Ze prvi nastop Rim-
ljanov v zgodovini znadil strogo bojno
organizacijo. Zato razlika med gospodujoéim
in suZnjem pride pri Rimljanih do ostre
oblike, in ljudstvo (populus) je le, kdor je
Rimljan in ¢lan rimske armade. Tudi Rim-
ljan kot gospodujo¢e pleme je zivel od
dela svojih su/njev in od bogatega plena
svojih vojsk, o narodu kot celoti pa more
biti ravno tako malo govora kakor pri
Grkih. Vidnej$i za nas, ker blizji po zgo-

doyini, je nastop germanskih bojnih " cet.

Te so od severa sem mnapadale veliko

rimsko drzavo, jo razkosale in razdelile
med seboj ter ustanovile nove drzave tako,
da so si bojevniki kot vitezi razdelili celo
dezelo ter ji gospodovali s svojih gradov,
zasuznjili prejinje prebivalce ter ziveli od
njihovega dela. Vitezi in grofje so bili
organizirani le v 'svrho boja kot bojne
Cete ter so imeli svojega voditelja v vojvodu
ali kralju. Tudi v tem drzavnem sistemu

je nastala druzba malostevilnih gospodu-

jocih, velike mase so pa ostale kakor pri
Grkih in Rimljanih brez pouka in je bilo
vseeno, kake vere in kakega jezika so bile.
Rayno_temu se imamo_Slovenci zahvaliti,
da_nismo_izginili docela na_svojih tlch.
Ttalijanski signorii, ki je gospodovala po
nasi vipavski dolini; je bilo vseeno, kako
7ivi njegov slovenski kolon, odna3ala je
plod njegovega dela in ga zapravljala po
velikih mestih. Prav tako so delali nemgki
vitezi po Kranjskem, Stajerskem in Koro-
Skem. Izzemali so ljudstvo kot delavea in
Zivino,” ne plemensko, ne jezikovno vpra-
Sanje ni imelo najmanjSega pomena. Du-
hovstvo, ki je zivelo med nami, je imelo
itak oporo v plemstvu in se je nanj na-
slanjalo, zato ‘so uéli ljudstvo le pokorifi
se in delati, za to so jim obljubili plaéilo
po smrti. :

Tako je tej okolnosti pripisati, da smo
se jezikovno ohranili, tako pa je tudi s
tem dokazano, da se za celo dobo srednjega
veka ne more govoriti ne o narodu ne o
narodnosti. Ko je jela propadati mo¢
plemstva vsled vednih bojev in razsipanja
premozZenja, je rasla moé¢ kraljev, ki so se
jeli naslanjati na one sloje, ki so polagoma
tekom srednjega veka obogatili, t. j. na
mescanske sloje, rokodelce in trgovee. Ker
je bilo plemstvo prosto davicine in ker je
bila cerkev od nekdaj taka, da ima prece]
§iroko odprto roko, kadar jemlje, in bolj
stisnjeno mosnjico, kadar daje, so vladarji
nasli edino denarno oporo pri meséanih.
Kmeta niso mogli naravnost izZemati, ker
je bil podvrzen vitezom in grofom. 7Z na-
branim denarjem pa so vladarji prisli do
stalnih vojsk in plemstvo je izgubilo svojo
mo¢ kot edini predstavitelj vojske, iskalo
je v kraljevi vojski le ¢astna mesta.

Tako je prislo v srednjem veku do
absolutne drzave, katere predstavitelj je
Ludvik XTIV, ki je osabno izrekel: [ état

c’est moi, drZzava sem jaz, — okoli sebe
mo¢no  vojsko, vzdrzevano z meScanski

denarjem, okoli sebe cele dete plemstva,
ki so prisli s svojih gradov ponujat vojasko
sluzbo kraljevi armadi, ter vi§je duhoven-
stvo, da je povecalo sijaj kraljevega dvora,
je moral vladar skrbeti za povzdigo obrti
in trgovine, ki je imela mo¢ in denar.
Tako se je meScanstvo okrepilo, ker se
je poleg tega iz njegove srede razvijala
povecem tudi posvetna inteligenca. Delavec,
ki je sluzil v razliénih manifakturah in
trgovinah, in kmetovalec nista prisla v
postev. Delavec je bil raztresen po manjsih
obratig¢ih, kmet pa je bil vezan na zemljo,
oba pa sta bila prav tako brez politi¢nih
pravic kakor rimski suZnji.

Tudi v absolutisti¢nih novih drzavah ni
mogoc¢e govoriti o narodu v danadnjem
pomenu. .Saj je bilo celo gospodujocim
krogom vseeno, kak jezik so. govorili in
je zavladal na pr. na avstrijskem dvoru
pred kakimi 300 leti docela latinski jezik
kot jezik vladujo¢ih krogov in olikancev.
Kmet in delavee sta bila prepusc¢ena sama
sebi brez %ole in brez vpliva od zgoraj.
Velika vedina prebivalstva vsake drzave

se tore] ni zavedala, in nikjer nimamo
naroda kot celote. Kjer je vprvi¢ prislo
do zavesti skupnosti celega prebivalstva
drzave, je bilo to na Francoskem ob prvi
revoluciji 1789. Inteligenca_in mescanstvo
so pa prisli po migljenju do sklepa, %
neznosno dosedanje stanje, izZemanje pri-
dobivajo¢ih slojev in zloraba vladajocih
oblastev. Vzbudili in pridobili so zase
ljudske proste mase, da so se. oborozile,
strmoglavile aristokracijo in duhoyenstvo
in odsekale absolutnemu vladarju glavo.
Tudi tu je bil pravzaprav boj za prvenstvo
med me§¢anstvom in inteligenco proti ari-
stokraciji, hierarhiji in absolutizmu. Ali
pod geslom: <enakost, bratstvo in svoboda»
je 'bilo lahko pridobiti mase, da so §le za
njimi v boj. Vsa stara Evropa in: med
njenimi drzavami prva nasa Avstrija, ki
je bila vsikdar pripravljena zatirati vsako
prosto gibanje, so zbrali svoje vojske, da
bi pokorili francosko revolucijo. Takrat se

-je vprvi¢ vse francosko prebivalstvo, braneé

svojo eksistenco, postavilo v bran in prislo
do spoznaja ene skupnosti kot naroda po
jezikn in enem stremljenju proti navalu
premo¢nih sovraznikov.

( ML Das.
leta 1848, takrat, ko sta inteligenca in

mescanstvo dovolj narastla ter se zavedala
po eni strani svojih modi, po drugi strani

‘pa so tudi inteligenti zahrepeneli po svo-

bodnem razvoju. Pri nas v Avstriji se da
gele od leta 1848 naprej govoriti o narod-
nostih kot celotah in %e takrat so nastopila
le &tiri plemena, ki so se ¢utila kot zgo-
dovinski narodi, t. j. Nemei, Poljaki, Ma-
zarji in Italijani. Vsi so imeli zgodovinske
spomine in so se sestavljali iz razredov
nekdaj samostojnih drzav. O nas Slovencih
tudi takrat ni nikakega sledu kot o narodu
in ga tudi ni moglo biti, ker nas je znacilo
edinole, da smo govorili en jezik in sluzili

‘razdrti po posameznih obéinah tam lagkemu,

tam nemskemu gospodarju. Lastnega me-
géanstva nismo imeli, $e¢ manj lastno plem-
stvo. Duhovniki se za nago kulturo sploh
niso brigali, saj ako bi se bili, bi slovensko
pleme ne bilo ostalo do najnovejsih casov
pleme pastirjev in majhnih kmetovalcev
skoraj brez vsake kulture. Lastna inteli-
genca se kaze v skromnen Stevilu Sele v
pridetku Sestdesetih let prejinjega stoletja,
to so posamezni odvetniki, notarji in pro-
fesorji, ki so se kot tudentje prestradali
skozi visoke Sole in se pozneje, iskaje
kruha, poizgubili med nem&tvom in itali-
janstvom, ali se pa nastanili med svojim
ljudstvom in izkoristili ravno nasprotje po
jeziku, da so se opirali na slovenske kme-
tovalce in med njimi iskali svojih klijentov.

Ob njih strani se pocadi jame zavedati
svojega domacdega jezika niZje mescanstvo.
In tudi sedaj nimamo ne velike industrje,
ne velike trgovine, ne lastne aristokracije.
Tudi mes$c¢anstvo ni razvito tako, da bi
tvorilo celoten razred zase, in slovensko
prebivalstvo, lahko recemo, je z 90°/ ali
vsaj z 80°%, tudi danes Se delavec in mali
kmetovalee, ki je bil do zacetka tega
stoletja takoreko¢ brez vsakih politi¢nih
pravic. Zanj so se trgale majhne mescanske
klike, in vsa nasa politika je obstajala v
tem, da so se po trgih in mestih druzile
politi¢ne skupine okoli posameznih oseb:
na eni strani odvetniki, na drugi strani
kak uglednejsi mes¢an. Vsak je nabiral
svojili pristagev, in v prvem pocetku je
bilo tako, da je bila mesSc¢anska klika nem-

pravljici o Carovnieah, prikazejo na Savi
in na Ijubljanici.

Ne, kar nas je neuglednih ljudi, se ne
bi upali pozdravljati tako sumljive tujce
na Kolodvoru in napijati jim pri souperu.
Kdo vé, &e niso $pijoni, ki so prisli izvohat
najlepso priloznost za napad.

Gospod Zupan seveda vé, kaj je in Cesa
ni. Toda kam naj gremo s svojimi dvomi
mi v takem tezkem sludaju? Kjeje forum,
ki nas poudi?

Narodnjastvo ni tako enostavno, kakor
bi mislil ¢lovek, ki ni pogledal v vse nje-
gove globotine. Trideset, Stirideset ' let
7ivi§; mishg da si Slovenee, kajti Slove-
Tec ti je bil ote, Slovenka mati, sam go-
vori§ slovensko; torej misli§, da si Slovenee.
A na svoja stara leta se prepricas, da ni¢
ne ves. Kdo vé, kaj si? Slovenec ne.

Delavee si. Od mladih rok mora¥ z delom
svojih rok sluziti sebi in svojecem vsakdanji
kruh, podjetnikom pa pecenke in pogaco.
Pa ti zmanjka véasi e vsakdanjega kruha.
I]} tedaj se ti zazdi, da bi bilo dobro, ce
bi se zdruzl s tovaridi, katerim se godi

tako - kakor tebi. Tako bi morda dosegel

vsaj Se malo soli za svoj kruh. Mislis,
storis, organiziras se.

Stoj ! Ko si storil to, nisi ve¢ Slovenec.

Kdo pravi, da ne?

Hm — ¢&itaj patrioti¢ne casopise, poslu-
gaj rodoljubne prvake. Vsi ti povedo:
Ekskomuniciran si, izobéen iz naroda. Kajti
zdruzil si se z nemgkimi in z italijanskimi
delavei; tega pa ne sme storiti Slovenec.

Kako? Ti ne razumes tega?

Pravijo, da drugace ne dosezes ne boljse
mezde, ne krajsega delavnega ¢asa? Mislis,
da je narodu koristno, e slovenski delavei
veé zasluzijo, ée jim ostane nekoliko vec
tasa za svoje druzine, za razvedrilo, za
izobrazbo? Menis, da je to celo kulturno?
Ne verjames, da bi se mogel v ta namen
zdruziti z Gorjupom in z Gorupom in s
Kalistrom ali pa z Jakiljem ?

Ni¢ ne govori, ni¢ ne misli. Rodoljubi
so prepovedali tako organizacijo,” kakrina
je t¥oja, torej nisi ve¢ Slovenee.

Da se Hribarju ne $teje v greh, ¢e po-
zdravlja Bavarce? Da e nihée ni zameril
Mandi¢u, ¢e je govoril italijansko ?
izdaja narodna organizacija nemska vabila.
Da je glasilo istrskih rodoljudov italijansko ?

Prijatelj, ne le vera, ampak tudi narod-
njadtvo ima- svete skrivnosti, katerih ne
razume$ in ne ‘bos razumel nikoli..

Dar

Toda to je: Cerkev ima svoje duhov-
nike in Gesar ti ne razumes, tega sicer oni
tudi ne razumejo, toda oni so avtoritete.
Je komandira kaplan: Na desno — tedaj
ves, da je prav, ako se obrnes na desno,
ker ti je tako ukazano, naj sijeze pametno
ali pa ne. Za narodnjaStvo pa Se nimamo
take avtoritete in to je pomanjkljivost, ki
jo britko CGutimo.

Dajte nam institucijo narodnjaskih popov,
od kaplana do- papeza, ali pa vsaj do
gkofa. In narodnjaski Skof mora biti nez-
motljiv. Ce rece, da je za slovenskega de-
lavea narodno, poginiti brez organizacije,
tedaj mora to veljati kakor ¢udodelna
mo¢ lurgke vode. In ¢&e dekretira, da se
sme slovenski kapitalist brez Skode za
narodnost druZiti z nemskimi in italijan-
skimi kapitalisti, tedaj je to tako pribito,
kakor da sme Rotschild opravijati kupéij-
ske posle za rimskega papeza.

‘Dajte nam narodnjaske pope !

Dokler jih nimamo, nam bo dvom raz-
jedal sree in nikdar ne bodemo vedeli, ¢e
je vecerja greh ali ne. ReSite  nas teh
dvomov! Dajte nam narodnjagke pope!

Fthin Kristan.

~AAA-SR
a je

gkutarska, odvetniki pa Slovenci, in ko so
nabirali politicne bojne dete, takrat se je
izdajala glavna parola na eni strani narod-
nost, nemska in italijanska kulturna premoc,

na drugi strani pa boj za najpriprostejse

pravice pouka in govora v domadem jeziku,
In ves boj je postajal malenkosten, oseben
boj brez velikih nacel, in slovenski politiki
niso pridli, ¢e so tudi Se tako poudarjali
slovensko narodnost, niti do ene velike
vodilne ideje. Politiki Stajerski, kranjski in
primorski niso prestopili -mej svojih kro-

nes ni o izgnil™med” pami

novin, in Se danes
provincijalizem. <«Ti prokleti, Kranjee, ti
prokleti Stajere» se sligi ne toliko med
neizobraZenimi ljudmi, temve¢ med polizo-
brazenci in inteligenco tudi pri nas v Go-
rici. Skupnega narodnega programa, vodilne
ideje slovenskega naroda miso nasi politiki
ge do danes nagli, in na stalis¢u, da tvo-

_rimo eno celoto enega jezika in enega cilja,

%¢ danes nismo.

Iz Cesa pa se sestavlja naSe ljudstvo?
1z 80-90°/, neukega ali le malo poucenega
delavea i kmetovalea, ki je sluzil do danes
v izkorig¢anje meséanskim strankam in
duhovenstyvu. Duhovenstyo se ni brigalo
za nase §irse mase, in Sele ko je maloSte-
vilna™ posvetna inteligenca jela poudarjati
svobodna nacela, je zacelo duhovenstvo
iskati kmeta pri volitvah, da si vstvari
politiéno moé¢. Sele takrat se je duhovnik
spomnil tudi kmetskega ljudstva in danes
objema duhovnik svoje farane z gorko po-
liticno ljubeznijo. Ali je to mnarod, ki se
sestavlja iz delavskih in kmeckih slojev,
ki je bil dosedaj brez zavesti svoje modi,
brez vsakega politicnega, ekonomi¢nega in
socijalnega cilja?

Tudi pri velikih narodih je stopilo ljud-
stvo v kolo ene celote Sele s trenutkom,
ko je nastopil socijalizem, ko so se razvile
socijalnodemokrati¢ne stranke, ki so pou-
darjale, da je le ljudstvo poklicano k
vladanju, da je poklican k vladanju le oni,
ki proizvaja, t. j. delaveec in kmetovalec.
Kar ima c¢lovek, hrano in obleko, vse je
produkt dela ¢lovegkih rok in cloveskega
uma po strojih in pridelkih.

Vse nage znanje je produkt dela in do-
tike s prirodo. Vsa veda ima sluziti bolj-
gemu in lazjemu proizvajanju, ima dvigniti
delavske mase, ali 7ze kmecke ali fabriske,
s poukom, da pride do spoznanja sebe in
prirode. Inteligent in duhovnik imata sluziti
le tej svrhi in nista poklicana, da gospo-
dujeta nad maso. Sele kadar pride do
zavesti in veljave vsa delavska masa, da se
zdruzijo delavei z rokami in delavei z umom
v syrho vigje kulturne skupnosti, Sele takrat
smemo govoriti o narodu kot eni celoti, in
znak naroda je ravno zasledovanje skupnega
kulturnega, ekonomi¢nega in socijalnega
cilja. Sredstvo pa, da pride ta celota do
priob&evanja, pa je skupen jezik, in edino
sredstvo za neuke Siroke mase. Sele ljudstvo
z 7eljo za poukom je vstvarilo koncno
vpraganje narodnosti, in boj za prosti razvoj
narodnosti je postal Sele s trenutkom aku-
ten, ko je nastopil delavec v boj za kulturo.
Sele sedaj pridemo po celi Evropi do celih
ljudstev po drzavah, ki po svojem jeziku
in svojem stremljenju tvorijo eno celotono
skupino in zahtevajo enake pravice in enake
dolznosti vsem narodom. Bistven pomen
narodnosti je torej stremljenje po skupni
ideji, nastali vsled zgodovinskega skupnega
bivanja in enega jezika ljudstva, na enem
teritoriju, v gotovem socijalnem in ekono-
mi¢nem polozaju.

S tem je pa tudi dan odgovor s stalisca
socijalnodemokrati¢ne stranke proti narod-
nostnemu vpraganju. Ako je strembenje
liudske mase ne le stremljenje po vsakda-
njem kruhu, marvee stremljenje po kulturt,
in ako je jexik edimo sredstvo do kulture,
potem  mora wsaka socijalnodemokraticna
stranka po svojem bistvu zahtevati, da se
da  vsakemu mnarodw polna svoboda za
vsestransko razvijange, politiéno, ekono~
mi¢no in socijalno, da se mu da moznost
razvijati se samostojno v ljudskih, srednjih
in visokih %olah. Socijalnodemokrati¢na
stranka mora torej poudarjati svobodo na-
rodov, ker vidi tudi v kulturnem tekmo-
vanju narodov napredek in razvoj clovestva
k kon¢énemu skupnem cilju. Zato pa mora
socijalnodemokrati¢na stranka obsojati na-
cijonalizem kot imperijalisticen in Se bolj
v njegovi skrajni obliki kot Sovinizem. So-
vinisti¢ni nacijonalizem ni ni¢ drugega nego
nepojmovanje bistva narodnosti ter se izgu-
blja v podviganju lastne krvi, lastnega
pokolenja in plemenskega custva. To ple-
mensko ¢ustvo je bilo morda pred sto in
sto leti znak skupnosti prvotnih drzav,
danes pa je smefno govoriti o plemenskih
prednostih in o 'prednosti krvi, ko je ne-
mogote vzdrzati Cistost plemena.

Ako vzamemo vzgled iz vsakdanjega
Zivljenja tukaj v Gorici, sem imel predpar
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dnevi priloznost biti zagovornik v kazenski
pravdi in je bilo od osem zastopanih slo-
venskih strank in pri¢ sedem z italijanskimi
imeni in od Sestih nasprotnih italijanskih
strank pet s slovenskimi imeni. Sklicevati
se pri takih okolnostih na prednost krvi
in plemena, postaja gola nezmisel. Ali ta
nezmisel je, ki se od nacijonalistov umetno
vzgaja ze v mladini, kjer se uc¢i otroke
sovraziti drugo narodnost in uéi povisevati
lastno pleme. To pa je povod, posebno v
Avstriji, da je prislo "do tako strupenega
sovraStva med posameznimi narodnostmi
in da se je izgubil prvotni pojem o narodu
kot kulturni skupini, vezani po enem jeziku,
ki bi vsi zdruzeni morali skrbeti za zbolj-
Sanje socijalnega in ekonomiénega polozaja.
Kot mladi, v politiko vstopajoéi narodi
kazejo posebno nedoslednost ravno slovan-
ski narodi. Ali ne bije naravnost v obraz
ideji solidarnosti . Slovanoy, ko vidimo, da
da v Galiciji izkoris¢a Slovan Poljak Slo-
vana Rusina mnogo bolj nego v sosedni
dezeli Mazarji druge narodnosti. Res je, da
Mazar rabi svojo mo¢ in bolj kruto silo,
a Poljak se posluzuje zavratnih sredsteyv,
ki morajo ¢loveka gnati do upora. Ako bi
se vsi slovanski politiki zavedli pravega
pojma narodnosti, bi pa¢ brez drugega
stopili v kolo socijalistiénih strank in s
tem bi bilo Ze samo refeno narodnostno
vpraganje v Avstriji.

Da niso socijalni domokratje proti na-
rodnosti, se vidi posebno v Awvstriji, kjer
je ogromna vecina prebivalstva slovanska,
in bi pd sprejetju splofne in enake volilne
pravice, neomejene po dezelnih- mejah in
ne tako prikrojene kakor sedaj, izgubile
vladajoCe narodnosti, pri nas nemska in
italijanska, svoja gospodujoCa mesta in bi
jih morali oddati Slovanom. Socijalna de-
mokracija v Awvstriji je precizirala tudi
svoje stalisée leta 1899 na konferenci v
Brnu, kjer se je izrekla za popolno enakost
~vseh narodnosti in predlagala kot sredstvo
za izvrsitev te enakosti avtonomijo po na-
rodnostnih skupinah na gotovem teritoriju
tako, da se varuje tudi prosti razvoj narod-
nostih manjsin. In ravno sredstvo, privesti
do temeljne izpremembe avstrijske ustave,
je neomejena splodna volilna praviea. A kaj
so storili nadi slovenski politiki dosedaj,
da se to doseze? Ali ne vidimo poscbno
pri nas Slovencih zastopnike posebne kli-
kovske politike in da se pri domacih kul-
turnih vpraganjih dogaja, da eden pri mi-
nistrstvu odbija to, kar drugi priporoca.

Ako je torej mag narod skoraj izkljucéno
delavski in kmecki narod, in ako se nasi
politiki niso zavedali nikdar enega’skupnega,
politi¢nega,, ekonomi¢nega in socijalnega
cilja, potem ostane edina resSitev narodnost-
nega in kulturnega vpraSanja za nas
Slovence v tem, da se delavec in kmet
zdruzita in vprvi¢ nastopita kot nastala
nasa slovenska narodnost pod enim za-
vednim skupnim ciljem.

-

STAVKE

V zadnjem c¢asu opazamo, kako se upri-
zarja stavke kar zaporedoma ena za drugo.
Slede se prav tako kakor upniki pred
ban¢no blagajno, kadar preti kaka finanéna
kriza.

Delodajalei in kapitalisti sploh, se pa
niso %e vedno ni¢ nauéili. Prav kakor' bi
se ne bilo ni¢ posebnega zgodilo ostajajo
$e nadalje v temi svojega ponosa in nimajo
ni najmanjie volje proucevati vzroke takih
gospodarskih spopadov med delom in ka-
pitalom. :

Pri vsaki stavki je njih prvo delo blatiti
osebe, ki vodijo stavko in delati z vsemi
silami in sredstvi, da bi vzgali med stav-
kujo¢imi nesoglasje. Tudi skrbijo, da raz-
glaga njihovo dasopisje o gkodi, ki jo trpi
ljudstvo vsled stavke.

Najbolj se pa jeze delodajalei, Ge stopijo
delavei v stavko v trenutku, ko jih oni
najveé potrebujejo. Mi bi radi povedali da
je vse to popolnoma naravno.

Kadar ima delodajalec malo dela, tedaj
odslovi delavee kar Gez no¢ in se pray nié

ne zmeni, ¢e¢ bodo imeli drugi dan kaj

jesti in kako bodo preziveli svoje druzine.
Stavke moramo primerjati vojni in kot
tako jo moramo tudi smatrati ker jih ni
mogoce prepreciti v sedanjih razmerah.
Stavka je tedaj boj in nasa dolznost je
samo ublaziti jo, toda zato ker je boj mo-
ramo uporabiti vsa sredstva, ki jih rabimo
v boju, ako hocemo, da izvojujemo nase
pravice. :
Kadar stopijo delavei enestroke v stavko,
je prva njih dolZnost zahtevati od vsakega

posameznika popolno solidarnost z drugimi

tovaridi. V takih trenotkih je naravnost
smedno govoriti o svobodi dela in se za-
tekati k principu = svobode dela, da se

. mora - izginiti

pel]

opraviéi nastop krumirjev potom katerih
se hoce prepreciti vspeh stavke. Kadar en
narod napove drugemu vojno, tedaj zahteva
od vseh svojih, orozja zmoznih dlanov, pri-
druziti se boju in braniti domovino pred
namigljenim sovraznikom. V  takih bojih ne
prihajajo v postev nazori onih ¢lanov, ki

“nasprotujejo vsaki vojni, vsakemu boju.
Kdor v takem boju zbeZi iz vojnih déet, je

smatran za izdajalea naroda. Ravno tako
je opravi¢eno delavstvo smatrati za izdajalee
svojih koristi vse one, ki v imenu svobode
dela krsijo solidarnost stavkujoc¢ih.

Stavka je boj vsled desar se jo mora
voditi z ono trezno in mrzlo taktiko s ka-
tero se vodi druge boje. V takih trenotkih
vsako samoljubje in uzaljenje
ponosa.

Stavka je nad vse in v  prvi vrsti
obrt, katero je treba znati vodit. Danes je
stavka $e edino sredstvo potom Kkaterega
zamore priti delavstvo do zboljdanja svo-
jega polozaja in potom katere edinozamore
priti do najvigje place, katerej delodajalec
iahko ugodi. Ni dovolj, ako delodajalec
rece, da ne more dovoliti vsega kar de-
lavstvo zahteva, treba je poskusiti ce je
res, kar on pravi.

Stavka je v velikem to, kar je trgovina
v mali prodajalni. Jaz pojdem v prodajalno
in vprasam po stvari, ki bi jo rad kupil.
Prodajalee mi jo pokaZe in zahteva zanjo
deset kron; jaz mu ponudim sedem in
pretim, ako mi je ne da za ceno, ki sem

mu jo ponudil, da odidem. Prodajalec zniza .

ceno na devetkron, toda jaz vstrajam pri svoji
ponudbi. Naposled ali zniza on, ali zniZam
jaz ali pa znizamo oba in odidem ne da bi
kaj kupil. To bi bila nekaka stavka kon-
sumenta. :

Mala obrt in mala trgovina seveda pro-
pada dan za dnent. Tako se bo godilo tudi
stavki. Kapitalisti, delodajalei se bodo po-
lagoma priceli prilagoditi in skusali bodo
prepreciti iz svoje strani stavke ravno

tako, kakor bi jih rado preprec¢lo de-
lavstvo. :
Stavka je «kdeft>. Recimo da stopi go-

tovo Stevilo delavstva, ki dobiva skupno
stotiso¢ kron na leto, v stavko potom ka-
tere si pridobi deset tiso¢ kronna leto.To
bi bilo ravno toliko kakor spraviti denar v
obrt, ki daje deset odstotkov na leto dobic¢ka.
Iz tega je razvidno, kako si zamoremo prido-
biti potom stavk en, dva, tri, deset, dvajset in
veé odstotkov zbolj$anja. In toliko vede bodo
koristi kolikor lazji bo vspeh stavke. —
Zgodi se tudi, da se ne pridobi ni¢esar ali
tudi da nam napravi $kodo. Toda na po-

lom se racuna v vsaki obrti. Veckrat se
zgodi, da so dividende pasivne mesto
aktivne.

Inteligenten delodajaleec ne privoli takoj
v stavko. V takem sluCaju pozabi na sa-
moljubje in raduna s stavko prav tako
kakor v trgovini. Preracduna koliko dass
bodo delavei lahko vstrajali v stavki in

- koliko skode bo trpel on v tem ¢asu. Ka-
ki jo delavei

pitalizira svoto zboljSanja,
zahtevajo in vidi takoj, ¢e jim sme ali ne
dati kar zahtevajo. Naravno je, da bo raje
zboljal delaveem plade za deset tiso¢ na
leto kakor da bi zgubil na enkrat milijon.

Iz tega je razvidno, kako da doseZejo
stavke najve¢ vspeha tam kjer je razvita
industrija in mesc¢anstvo inteligentno. Kjer
je industrija razvita igra veliko vlogo stroj
in le malo vlogo ro¢no delo. Placa delav-
stva je samo majhen del troskov v vele-
obrti. Zato trajajo stavke v wvelikih delav-
nicah le malo ¢asa in od njih ima delav-
stvo vedno le korist. Drugace je seveda
kjer ni veleobrti in kjer igra veliko vlogo
ro¢no delo. Ako stavkajo delavei tam kjer
igra vlogo ro¢no delo, nima od tega obrt
velike §kode. Ce pa pusti delavstvo ugas-
niti pe¢i in ustaviti stroje v veleobrti je to
velikanska Skoda, ki jo morajo delodajalei
prepreciti. ‘

Gotovo je, da so stavke povspesile zelo
razvoj veleobrti ker so prisilile kapitaliste
omisliti si sredstva, potom katerih so ho-
teli pokriti place, ki so jih mogli povisati
delaystvu vsled stavk.

Vsem vspesnim stavkam je sledil veli-
kanski razvoj tehnike. Noben delodajalec

‘ne rabi stroja, ki stane deset tiso¢ kron,

ako mu isti ne pokrije petdesetiso¢ kron
plaé. Stari Rimljani so n. pr. poznali mline
na vodno silo, toda rabili so vedno suznje
dokler se niso podrazili. In danes se vidi
kako obrt napreduje najbolj ravno tam
kjer so zahteve delavstva najvecje in opaza
se da tvorijo stavke naravno impuls vele-
obrti. ‘ :

V lu¢i teh svitlih in resnih principoy
bi se morale vrditi stavke, katerih ne mo-
rejo danes preprediti delavei in jih nocejo
delodajalei. Viljeln Kvans.

R - . i
Seveda se pri nas na Slovenskem ne

da e govoriti o teh stvareh. Govdlio o
|

jamo, da smo kolektivisti povdarjamo, kadar

lastnina vseh ljudi na svetu. Nihée nima

“druga narodno, tretja kritansko socialno

njih le zato, ker prebivamo v mestu kjer
je delaystvo razvito in razvita obrt.

Na Slovenskem pa je obrt malenkostna
in delaystvo Se mlado. Dobro je pa, da
smo Ze danes na jasnem, kaj nam bo na-
rediti v gotovem trenotku.

KOLEKTIVIZEM.:

Mi socialisti vedno in v enomer povda-

hotemo povedati da smo za gospodarsko
enakost. Mnogokrat nas nasprotniki pov-
pradujejo, kaj je kolektivizem, kaj je gospo-
darska enakost, kaksna bode &lovegka druzba
v socializmu, kako bo mogode 7iveti v skup-
nosti brez delodajalcev in delojemalcev?
Kolektivizem je beseda, ki v slovenskem
jeziku znadi skupnost. Rabimo jo, kadar
hotemo oznaliti skupno last vsega bogatsva
kar ga ekzistira na svetu. HiSe, tovarne,
obdelana in neobdelana zemlja naj postane

ve¢ pravice reci to je moje, temvel vse
naj postane nase, to se pravisvet naj bo last
vse dloveske druzbe.

Clovegka druzba je sestavljena iz raznih
narodov in raznih plemen. Narodi in ple-
mena g0 v gospodarskem oziru popolnoma
enaki. Vsi so dolZni delati in imajo pra-
vico do dela. Sad ¢loveskega dela_postane
skupna - last ¢loveske druzbe. Cloveska
druzba je dolzna rediti stare ljudi, otroke
in sploh vse one ¢lane, kisoza delo nezmozni
in nesposobni.

Enake 'dolZznosti in enake pravice za vse!

Nasprotniki zmajejo z 'glavami ter pra-
vijo: Res lepa je vasa ideja, toda neizved-
ljiva in nedosegljiva. VaSa teorija je le
utopistiéna, fantastiéna; je sanjarija.

Vecini ¢lovestva se zdi res nemogoce,
da se nag ideal kedaj dejansko uresnici.
Toda kdor pozna le nekoliko napredek
¢lovetanstva, temu se nobena stvar ne zdi
nemogoca.

‘Ako bi bil rekel kdo pred sto leti, da
se bodo sto let pozneje vozili ljudje iz
Trsta na Dunaj v desetih urah, bi ga bili
tedaj smatrali za blaznega. Danes ni to nic¢
¢udnega ampak Cisto navadna stvar je.
Ce bi bil kdo trdil Se pred 50 leti, da
bode iz Dunaja v Berolin govoril s prija-
teljem kakor da bi bil tik njega, bi se mu
bili 'vsi- smejali —, danes se to dejansko
vrsi ker imamo telefon. ‘

Torej, Ge se je uresnidilo kar se je zdelo |
nekdaj nemogoce, zakaj naj bi se ne ures- |
ni¢il nas ideal o kolektivnosti? ‘

Posebno ako pomislimo, da je Ze danes
veliko kolektivistiéne, skupne lastnine v
drzavi, dezeli in obéini. Ni morda Zeleznica
skupna last vseh drzavljanov? Posta, tele-
araf, tobatne tovarne, drzavne ladjedelnice,
niso li last vseh drzavljanov? Ceste, ulice,
vodovodi po mestih, niso morda dejanski
kolektivizem ?

Ce tvori skupna last vZe danes toliko
bogatstva, zakaj se upirati ideji splosne
skupne svetovne lastnine?

Dokazano je, da izyira privatna lastnima
po vecini iz indirektnega ropa mogodéneZev
nad slabotnezi. Karl Marx je znastveno
dokazal, da je privatno bogatsvo neplatana
mezda, takozvana wecvrednost dela. Tisto
bogatstvo uZivajo posamezniki po kriviei
in v splofno gkodo. Kapitalizem ima ten-
denco se vedno bolj mnoziti; Bogate ga
obresti izpresane iz ljudskega dela in v
korist posameznikov.Ti posamezniki so me-
Scani in  vse stranke, ki tak druzabni
sistem podpirajo so mestanske stranke.

Klerikalei, ki pridgajo krs¢ansko ljubezen,
ne delajo druzega nego podpirati kriviéni
druzabni red v katerem Zivimo. Kritanska
ljubezen je danes nemogoca. Kapitalist
zahteva obresti in jih izpresa tudi kristjanu.
Kapitalist, ki je kristjan, dela na vse
kriplje, da bi uni¢il kapitalista kristjana.
Konkurenca ne dopuséa kricanske ljubezni.
Tudi delavee, Ge je e tako dober kristjan
ko se nahaja mnogo ¢asa brez dela in je
lacen Zeli, da drugi delavee, ki je tudi
kristjan, si nogo zlomi, da potem on delo
dobi.

Jaz sam sem slisal zidarje, ki so prosili
potres, ker so bili dolgo ¢asa brez posla.
On, ki na pokopaligéu jame koplje, je ne-
zadovoljen ¢e nihée ne umre, ker potem
mu zmanjka dela in konsekvetno — kruha!

Clovek je v danagnjih razmerah prisiljen
zeleti slabo svojemu bljiznjemu.

Se huji je liberalee. Ta hote popolno
svobodno izkorigcati in bogateti se ob delu
druzih.

Se\'edq se te mescanske stranke skrivajo
pod raznimi imeni; ena se naziva ljudsko,

1

in vse sk_upaj se ljudstva kazejo kot pri-
jateljske in se hvalijo kako imajo ljudstvo

“in

Y m . . ..
rade. Toda resnica je, da branijo meséanski

Klerikalci stradijo ljudstno
ki s patriotizmom. Narod,
in pomanjkanja.

kapitalizem. (

peklom; narodnja

Jjudstvo pa trpi bede i

Socialisti pa zahtevamo OCI

nega kapitala, ¢

uvedbo skupne lasti. )

tloveka izkorigcati temveo

ira, ljubi.

veka podpira, l]ub. e i

Ne druzba razjarjenih volkovoy ampak
i R e

druzba ‘bratov, ki Zrve 'mil xioqu sredno,
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izvriujo¢ dolznosti I uzivajoe dovedcanske

pravice!

svoboda, ' sreca morajo vladati ng

Mir, ) i
dutu, To bo pa le tedaj mogoce, ko ho
plapolala zmagonosno rdeca zastava po vsem

svetu t. j. ko bo zmagal socializem !
France Milost,

Telesna suznost je ‘bila rop (_'l(‘)\'_mékih
bitij, ktere se je z bicem V-I‘Ok% 1)1‘1511119 fie-
lati za suznjedrzce. Tlaka je bila poloviéng
ali nadpoloviéno brezplacno delo za ple-
menitage, ki so imeli zemljo v svoji po-

sesti. Mezdna swmost je pa lastnina zem- -
lje, strojev, Zeleznic, tvornic in rudnikoy

po kapitalistib, kteri dovolijp }::xl)iti toﬂsvojo
lastnino le tedaj, ako wuvidijo, da jim:to

nese.
1z tega lahko razvidi§ delavee, da med

tem trojnem delu ni veliko razlocka; wvse.

zavisi le od tega, kdo poseduje produktiv-

na sredstva. Izkorig¢anje je vedno po pos

sedujotem razredu, kterega zrtev je delavski
razred; in naj ti bo v Casu telesne suZ
nosti, tlake ali meczdne suznosti.

Da si izkori&¢an, to ves, delavee, ali

vveaj misli si, da ves. Ampak povem ti

da se %e ne zaveda$ tega, dasiravnomorda
ves, da si izkori¢an. Cuj eno primero:
recimo, da si ti nasilno prijet in v verigah
odpeljan na kraj, kjer moras vse svoje
Zivljenje biti last enega ¢loveka in delati
kar ti on ukaZe. Tvoj gospodar te  sme
pretepati, zapirati v smradljive luknje, na-
lagati post in poceti iz tebe kar se mu
zljubi ne da bi smel ti ugovarjati. Kaj ne,
taka <sluzba» bi ti gotovo ne ugajala.
Naravno je torej, da bi bile v tem polozaju
vse tvoje misli osredoto¢ene na beg; vsak
trenotek bi iskal prilike, da uide¥ in pos-
tane$ prost. Danes kot mezdni suzenj se
nahaja§ ravno v istem polozaju, toda
tebi ne pride na misel, da bi

ravno to, kar mu ukaze gospodar. Razmere,
v katerih se nahajad, ti niso znane v pravi

hlapec. Kako se ti dopade to? Ali te ve-
seli hlapéevati in vzgajati otroke, ki naj bi
bili tudi hlapci? Le pomisli: drzavljan
svobodne drzave, a vse svoje Zivljenje
biti hlapec — mezdni suzenj! Najraje bi
ti vzgal to bésedo globoko v mozgane, da
bi se je enkrat dodobra zavedel.

Ali nisi ti iz mesa in krvi clovek,
lfakor vsak tvo] izkori¢evalee in kapita-
list? Ali misli§, da si zato rojen, da bos
hlapee drugih ljudi? Ali je to tvoja ideja
o svobodi in pravici? Ali je to prepricanje
o druzabnem redu? — Vstani, brat moj!
Sreén‘ejéo Zzivljenje ima¥ lahko ti in tvoji
().tl"OCI, samo ¢e delavei izrabijo SV0jo po-
liticno moé¢. Tvoji otroci se lahko VZ_;{ﬂjijO,
knkor'dane,?. otroci milijonarjev, samo e ti
VSL tvoji tovarifi-delavei vstanejo iz
mrtvﬂ_a, pripoznajo razredno borbo in gredo
v boj proti kapitalizmu pod prapnrjem
socializma. Socialistiéna  stranka je edina
stranka, katera naredi iz dananjega hlapea

In mezdnega 'suznja, gospodarsko svobod-
nega ¢loveka in gospodarja vseh produlktnih
sredstey.

o X

"avo Privat.
ki je kriv vsega zla, in
Clovek naj ne sme i
¢lovek naj élo-

1

i

skugal niti |
iz tega poloZzaja. Ti ne mislis na Deg, Kker ¥
si ne domislis, da si hlapee, ki mora delati §

)

-

t

| luéi. Kdor je najet in dela za placo, on je

N

CRe R ;s
Premisljuj torej: kdo si. Tn ko se zaves, |

da sl Zivo b]:}go» na  Kkapitalisticnem trau,
tedaj bo¥ tudi bojevnik za svoje  praviee.
Miroval ne bog poprej, —
bode cela d(:lavskn. masa poprej, dokler si
s popolno é&lovedko pravieo ne priboris
zlate gospodarske svobode.

V boj proti kapitalizmu !

. ,

mirovala ne

DolZznost vsakega so-
druga Je, biti narocen
tudi na glavno glasilo

jggoslov. soc. demokra-
ticne stranke

a,RDEGI PRAPOR“
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F.lnunslnv. socialno damWanka.

PRVI MAJNIK.

Delavei!?
. praznujte tudi letosnji prvi majnik: Praznujte
a v imenu boja
~ za splodno in enako volilno pravico za deZelne
in mestne zastope,
za osemurni delavni cas,
7a sploSno zavarovanje za starost, vdovam in
zoper nezgode na delu in polju.
v imenu mednarodne delavske solidarnosti,
v imenu bratstva, enakosti in svobodel
. Da bo tudi letosnji prvi majnik ponosna mani-
festacija delavstva, se je sklenilo slededi program
: praznovanja 2 {

2 Ob 10. uri zjutraj
| se vrSi na starem TRGU SENA (Montebello)

i,_—-_—= JAVNI
LJUDSKI SHOD

dnevni red: PRVI MAJNIK.

P

- Popoldne ob 4. uri_

oy
se vrsi na vrtu

GOSCILNE ,,PRI ZLATI KRONI«

v Rojanu, poleg cerkve

{ELIKA DELAVSKA VESELIGA

z godbo, Saljivo poSto, umetaljnimi ognji
in plesom
katero priredi slovensko organizirano delavstvo.

Ustopninana na veselico je 40 vin za oseho.

Delaver !

Vdelezite se shoda in veselice v velikem stevilu,
da manifestirate mogo¢no in ponosno svojo voljo
in moc )

}  Zbirali¥ée slovenskih delaveev za na shod je
| Delavski Dom.

| Popoldne ob 3. uri se pa zberejo drzavni Zelez-
nicarji v gostilni ,,Alla Citta di Klagenfurt” in z godbo
na_celu odkorakajo v Rojan na veselico.

{  Zivel prvi majnik!

Zivela mednarodna socialna demokracija!

Politi¢ni odbor.
Wi,nnuunuu?‘,

Domace stvari.

ObCni zbor skupine delaveev
v prosti luki se je vrsil v nedeljo 26.
t. m. Predsednik sodr. Ivan Zolija poroca
o predlogih, ki se jih bo stavilo na pri-
hodnjem obénem zboru zveze prometnih
delaveey. Sklenilo se je da imenuje odbor
sam dva svoja zastopnika na obéni zbor
zveze.

Nato poroéa sodrug Zolija o obrinem
sodistu ter priporoCa navzoéim, da pojdejo
pogledati v imenik, ki je v obéinskem uradu
na razpolago, ¢e so vpisani. Vsi se mo-
Tamo zanimati za volitve v obrtne sodidce
in agitirati, da zmagajo kandidatje 'nasih
strokovnih organizacij.

Sodr. Gorjup govori o praznovanju pr-
vega majnika. «Vam  delaveem v prosti
luki — pravi — ni treba e enkrat raztol-
maciti pomen ki ima za delavstvo prvi
majnik. Priporo¢am Vam samo da agitirate
'l svojimi tovarisi posebno med trinimi
teZaki, da naj tudi oni ta dan podivajo
Lin  praznujejo  delavski praznik  prvega
maja,

Sodrug  Muiesan priporoéa navzoSim
lista ,Lavoratore” in ,Delavski List*. Za-
|pomnimo si — pravi, da kadar nas mes-
| cansko CGasopisje obrekuje in sku$a nam
Ekodovati, sta samo ,Lavoratore” in ,De-
{lavski List® ki nas branita. Oba lista sta
sad nafega poirtvovanja, sta sad nadega
dela in napredka, zato je naSa dolimost da
ju e nadalje podpiramo in razdirjamo, ker
sta mogo¢no sredstvo v boju zoper nage
sovraznike.

Sodr. 4. Kovic pravi da vsi delavei bi
morali narediti kakor on. Vsako jutro bi
morali pustiti delavci svoji Zeni ali materi
tudi denar za ,Lavoratore” odnosno za
k‘i,Delavski Llst“. Predlaga naj se da razven
«letne podpore ,,Lavoratoru” in ,,Delavskemu
! Listu® vsakemu po 100 kron v dar.

Sodr. Zolija podpira ta predlog in se
Spominja boja, ki ga je wodil ,Delavski

st proti glasilu slovenske narodne
stranke in v bran delaveev ‘proste luke.

* Predlog je sprejet enoglosno.

Sodr. Pagning. Veliko je &tevilo éasopisov.

" Imamo  klerikalne liste, ki jih podpira

meScanstvo in delavske katere morajo
podpirati delavei. Vsak dela svojo politiko,
vsakdo brani svoje koristi. DolZnost de-
laveev je tedaj, da podpirajo in ¢itajo liste,
ki branijo njihove koristi in ti so socia-
listiéni listi.

Nekateri navzo¢i priporotajo da  naj
vodstvo zadrug jemlje na delo najprej stare
organizirane delavce.

Sodr. Coviz naznanja, da je ze ukrenilo
v tem smislu.

Naposled se izvoli nov odbor v katerega
so izvoljeni sodrugi: Ivan Zolija, preds.;
Drago Coviz, tajnik; Josip:Tence, blagaj-
nik; Avgust Maffioli, Alojz Petrigner,
Albert Valenti¢, odborniki in Anton Bran-
dolin, Rudolf Kenda, Josip Sinkovi¢ nad-
zorniki.

VYera nasih klerikalcev je pac¢ v
vecni nevarnosti. V zadnji &t. svojega tr-
zaskega ‘glasila se jodejo, ker jim ,,Delavski
List® krade vero. Nas, ki smo poSteni
ljudje, je tako obrekovanje in denuncijan-
stvo razzalilo. Véasih se pa zgodi, da
¢lovek res napravi nehote in nevede kako
napako, pa smo si mislili da je morda
kdo na8ih vkradel vero uredniku Zarje ali
kakemu drugemu voditelju trzagkih ultra-
montancev. Pregledali smo na% arhiv in
vse kotitke naSe sobe in nagih stanovanj.
Toda nikjer nismo nagli sledu kaksne
ukradene vere. Nazadnje smo se spomnili,
da je bil pri nas pred kratkim sodr. Etbin
Kristan, ki pravijo da krade vere kranjskim
scurkom in ki si je nekdaj prizgal cigareto
s Stefetovo vero. Pragali smo ga in od-
govoril nam je da je nasel v uredniskem
kosu Krekovo in Gostinéarjevo in Se ne-
koliko drugih kranjskih ver, toda nobene
trzagke. In vendar mora manjkati kakemu
trzaskemu Séurku, kajti drugade bi ne rekli
da jo krademo.

Ti ljudje se nam pa res smilijo. Kaj
bodo zdaj brez vere in kaj bo, ¢e bomo
nadaljevali naSe delo. Svetujemo jim da
gredo v Pariz po nekoliko ver, tam jih
ljudje pre¢ mecejo in v toliki meri, da
lahko zalagajo vse tiste, ki tu ostanejo brez
nje.

O ti ubogi slovenski narod in dendideva
«Zarja> brez vere.

Gabrséekovo strasilo. Stari agi-
tator umirajoc¢e, odnosno umrle liberalne
stranke na Goriskem stra%i v ,,Slovenskem
Narodu® dr. Tumo in svoje pristage z
N. D. O. v kateri se baje ne gleda delav-
cev Cez rame. ReveZ se je namreé zagledal

v ¢astno diplomo seZanskega dastnega
mescéana dr. Gregorina, s katero misli

strasiti gorisko delavstvo.

Moz se je zelo vstradil nastopa dr. Tume
za socialno demokracijo pa se je spozabil
in zgubil dusevno ravnotezje. V ,,Slov. N.”
je priob¢il ¢lanek v katerem pripoveduje,
kako se bo dr. Tuma gibal le nekaj Casa
med socialisti, kako da bo vladal dr. Tuma
kot absolutn: vladar svoje sodruge in jim
stopal na tilnik ba$ ravno tako, kakor on
(Gabrscek) svojim pristaem. In o veliko
drugih stvareh govori moz ki misli da
kakor sam tudi drugi ne razumejo nié o
socialni demokraciji, katero bo kar &ez noé
pozrla Gregorinova diploma t. j. N. D. O.

wMi socialni demokratje“ se bijejo po
prsih — pravi Gabriéek — pa ne vidijo
da se v N. D. O. ne gleda delavcev dez
ramo.

Ce bi bil ¢lanek, ki ga je napisal Ga-
bricek v ,Slov. Nar.“ resen, bi mu odgo-
vorili tudi -mi resno, toda ¢loveka, ki se
opira na Gregorinovo diplomo t.7j. na tisto
N.D. O. ki jo je 8¢ pred kratkim oznadil
kot budalost, takega c¢loveka ne moremo
smatrati ve¢ za resnega.

Kdaj se bodo ti ljudje spametovali res
ne vemo.

Zilavost in vstrajnost socialno demokra-
tiéne stranke je res zbudila pri nasih gos-
podih strah in zavist. Radi bi bagatelizirali
nas in nase sodruge, pa se spozabijo in
pokaZejo javnosti samo strah pred nasto-
pajoco silo organiziranega socialistinega
delavstva. Nas ta strah &isto nié ne Zenira
in zaradi njega in zaradi lepSega pred
gospodom Gabrs¢ekom ne bomo ostavljali
naSe poti, ampak 8§l bomo preko strahu,
preko otroskih bué nasih rodoljubov do
nasega cilja.

Toliko za danes gospodu Gabriceku, ki
e ravno node povedati, da je njegova
stranka samo bila mu povemo, da so mi-
noli ¢asi za nase Spispilirgerje in da je
ves njih napor, da bi se ohranili na po-
vrsju popolnoma brezuspese tudi s pomoéjo
budalne Gregorinove diplome.

Okrajna bolniska blagajna v
Trsta. — Stevilo bolnikov ostalo od
XVIL tedna (od 12 do 18 aprila) je 985.
Stevilo bolnikov, ki dobivajo subvencije v
XVII. tednu (od 19. do 25. aprila je 596.

Stevilo odpadlih ' bolnikov v poslednjem
tednu 483. Odpadlo je tedaj 9261 dni
subvencije. Bolnikov, ki vzivajo subvencijo
ostane v blagajni 8¢ 1098 od katerih zdra-
vijo specijalisti 302 bolnika in sicer 110
radi spolnih in koznih dolezni 137 bolnikov
je pa v bolnignici.

Od 1. januvarja pa do 25. aprila je bilo
naznanjenih 10.595 novih bolnikov, od-
padlo jih je pa 10.663 t. j. 142.766 dni
bolezni.

Blagajni naznanjenih porodov je bilo v
preteGenem tednu 13 in 11 élanov je umrlo.

Od prvega januvarja pa do 25. aprila
gteje bolnigka blagajna 179 porodov in
137 slucajev smrti.

Porodnih, bolniskih podpor in podpor
v sludaju smrti se je izplacalo v pretece-
nem tednu 13.459°70 K.

Sv. Kriz pri Trstu. Praznovanje
prvega majnika se vrdi v Sv. Krizu pri

Trstu po slede¢em programu.

Zjutraj obhod po vasi z godbo na celu.
Popoldne ob 4. uri shod v gostilni
Maganga. Po shodu dramati¢na predstava
in koncert. Igralo se bo saloigro ,Trije
pticki, ki jo je spisal Jaka Stoka.

Sodruge pozivljamo, da se vdeleze ob
hoda, shoda in veselice v velikem Stevilu

Prvi maj v Gorici.

Slovenska in italijanska soc. dem.
stranka v Gorici ste sklenili za letosnji
prvi majnik slededi

program praznovanja.
Popoldne ob 2. uri in pol

javni ljudski shod

na telovadnem trgu. (Piazza della
Giinastica).
Na shodu bo porodal v slovenskem

jeziku sodr. HINKO TUMA v ita-
lijanskem pa sodrug RAIMUND
SCABAR.

Po shodu obhod po mestu z godbo
na celu,

Ob 4. uri pop. se vrii v restavra-
ciji ,Catarini“ na trgu Catarini

velila ljudska veselica

z godbo, petjem,
zabavami.

Iz shoda gredo sodrugi po obhodu
po mestu naravnost na veselico.

Goriske in okolidanske delavee po-
zivljamo, da se udeleze shoda i ve-
solice v velikem* &tevilu, da tudi oni
manifestirajo svojo ~ voljo svojo mod
solidarnost z delavei vsega sveta.

plesom in drugimi

DOPISL

GORISKO.

Gorica. Pevsko glasbeno drustvo v
Gorici priredi v soboto dne 2. maja svoj
XIIL redni koncert v dvorani ,, Trgovskega
Doma“. Zadetek ob 85 uri zveder.

Podgora. Javni shod, ki se je vril
v nedeljo 25i t. m. ob 3!/, popoldne, je
dobro uspel. Organizacija v Podgori ne
stoji zadnje Case na posebno dobrih nogah,
ker ni ¢ilih delaveev, po drugi strani pa
se prav ostro napada od dveh strani, od
klerikalne in liberalne. Na shodu se je po-
kazalo, da vlada vendar precej$nje zani-
manje, za nove ideje, in je upanje, da se
ravno v Podgori organizacija najkrepkejse
razvije, ker ima tudi ugodna tla kot naj-
vedji industrijski kraj v slovenskem delu
dezele. Shodu je predsedoval sodrug Franc
Milost, ki je pozdravil navzode, posebno
pa tudi iz Gorice dogle goste, italijanske
sodruge.

Podal je nato besedo sodr. Hinko Tumi,
govor katerega priobénjemo v posebnem
¢lanku.

K besedi se je oglasil sodrug Peter

Krebelj iz Gorice, ki je zahteval pojasnila;

zakaj se polaga toliko vaznost na jezikovno
vprasanje, ko je vendar bolj vaZno vpra-
Sanje vsega Clovestva, in da je vseeno, kak
jezik kdo govori, da bi se pa dalo ¢loveku

kot takemu vse pravice. Nato je pojasnil -

sodr. Milost, da gre ravno za tekmovanje
narodov za skupnim ciljem, t. j. za blagor
vsega ¢lovestva, da imamo pred oémi de-
janski polozaj, da so se po zgodovini in
po teritoriju narodi lo¢ili po jeziku, in da
je jezik edino sredstvo, da pride vsak

s

narod do svoje kulture in da se pride po
tekmovanju mnarodov do splognega cilja.
Predavatelj poudarja pravo vaznost jezika
v tem, da je jezik sredstvo po katerem se

‘pride do kulture, da je jezik izraz inteli-

gence. Zaradi tega se konéno da odgovo-
riti na vpraSanje, kaj je narodnost: jezik.
in skupna misel, oziroma jezik in intelekt.

Nato zakljuéi predsednik shod ter sta
navzoca pevska zbora italijanskih sodrugov
iz Gorice in domade organizacije zapela
par krepkih zborov. V razgovoru pa se je
kazalo na okolnost, da primankuje povsod,
tudi v goriski bliZnji okolici uciteljev petja
in predavateljev, da ljudstvo povsod Zeljno
pri¢akuje pouka, ali da se &esto, kakor
ravno v Podgori, mora zatekati k uditelju
druge narodnost. Dejanski je pozrtvovalni
uditelj petja v Podgori sodrug italijanske
narodnosti. Ako se gorigki okolici oéita;
da goji italijansko petje, izvira to paé od
tega, ker narodni krogi v Gorici niso prishi
ge do tega, da bi dobili dovolj moéi za
razSirjanje domacdega petja in slovenske
kulture v okolici sploh.

Bilje. Na dolgo in 8&iroko je pisarila
trzagka ,Edinost® o shodu ki so ga prire-
dili’ matadorji N. D. O. pri nas. Shod ni
bil seveda tista velikanska manifestacija,
kakor bi jo rada pokazala ,Edinost”. Cist
navaden shodéek bi bil, ¢ée bi bili poslali
k nam ljudi, ki bi znali vsaj kaj povedati
in govoriti. Toda povem, da to kar zna
povedati kak Jakli¢ ali Bufonéek, tako so
znali pri nas ljudje Ze pred davnim, ko se
$e ni reklo, da napredujemo. Toda ker ni
bilo govornikov, se je spremenil shod v
navadno §cuvanje.

Toda odgovoriti bi hotel vsekakor nad-
ucitelju gospodu Urbang¢i¢u, ki ima to sla-
bost, da zamore vplivati nanj Ze vsak
Bufoncek, ki ga delavstvo ne mara niti
poslusati. Ta inteligentni in nad vse pra-
vicoljubni gospod Urbanéié, je pripovedoval,
da iz gori¥ke bolniske blagajne se posilja
slovenskim delavecem in gospodarjem okroz-
nice v italijanskem jeziku, ¢eravno jo imajo
v rokah socialni demokratje. Gospod nad-
ucitel] je namre¢ vedel da se laze. Bolnisko
blagajno so dobili socialisti v svoje roke
Sele sedaj in ¢e bi bil gospod naducditelj
pravicen, bi moral tudi povedati, da po-
siljajo slovenskim ¢lanom slovenske okroz-
nice. Toda gospodu Urbanéi¢u se ni &lo
za jezikovno marve¢ za gospodarsko vpra-
Zanje. Zelel bi namred, »da mesto delavei,
bi imeli administracijo tega delavstvu  ko-
ristnega zavoda v rokah delodajalci. To
sem hotel konstatirati in je dobro da iz-
vedo tudi nasi Biljéani komu sluzi uditelj,
ki bi moral vzgajati naSe otroke, ki posta-
nejo kmalu ravno taki pare kakor smo mi
danes in katere bodo delodajalci zanic¢evali,
¢e se ne bodo znali zdruZiti v.svojo korist
in v bran pred napadi kapitalistov.

Tako je gospod naduditel] Urban¢ié!

Demokrat.

Vrtojba. Prvi pomladanski ples
priredi tuk. krajevna organizacija jugoslov.
soc. dem. stranke v nedeljo dne 3. maja v
prostorih gostilne Faganelija v Doljni
Vrtojbi.

Cisti dobi¢ek je namenjen v svrho usta-
novitve javne ljudske knjiznice v Vrtojbi.

Sodruge, delavee in prijatelje izobrazbe
pozivljamo, da se vdeleZe tega pomladans-
kega plesa v velikem &tevilu in tako pri-
morejo k ustanovitvi potrebne knjiZnice. 2

Gospodu Pinu noc¢em niti jaz ved od-
govarjati saj bom, kakor pravi, odgovarjal
pred sodnikom. Toda, ta gospod Pine pise
po Casopisih, da sem bil sam klerikaleo in
da sem se zavzemal za Iicena itd. Seveda
gospod Pino ve, da je lagal. Jaz nisem
imel opraviti prav ni¢ nikdar s Skofijskim
tajnikom Ticenom. Ampak ponosen sem,
¢e mi pravi da sem bil liberalec od katere
ideje sem se pa toliko emancipiral, da sem
postal socijalni demokrat, seveda, ne da bi
postal vodja sodrugov v Vrtojbi, — kakor
pise Pino — ampak da se pridruzim
sodrugom in delaveem v boju za njihove,
za nase in splofne koristi. In ker sem jaz
to naredil, bi moral narediti tako e marsi-
kdo drugi in stanje delaystva bi bilo tudi
pri nas nekoliko boljse nego je dandanes
pod varstvom nasih ljubljenih gospodov li-
beralcev.

Maha - Gorkac.

Iz stranke.

Konferenca krajevnih organizacij
goriske okolice se je vrfila v nedeljo
26. aprila “t. 1."ob "10ili*"dopoldne v pro-
storih  Marzinijevih ter so bili  zastopane
krajevne organizacije iz Solkana, Vrtojbe,
Mirna, Podgore in Sovodenj. Shodu je pred-
sedoval sodrug Henrik Bratina, zapisnikar
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pa je bil sodrug dr. Henrik Tuma. Debate
so se udelezili sodrugi: Miha Gorki¢ za
Vrtojbo, OreSek in Bradadek za Solkan,
Petejan za Miren in kot gost sodrug ita-
lijanske narodnosti Bosetti. Sklenilo se je,
da se praznuje prvi maj, kakor obi¢ajno
vsako leto, z obhodom, javnim shodom in
sledeGo veselico. Na shodu prevzame govor
sodrug dr. Henrik Tuma od slovenske
strani ter pravi, da se ima dolo¢iti program
za majsko slavnost sporazumno. z italijan-
skimi sodrugi. Poudarjal je, da so slo-
venske socijalnodemokrati¢ne organizacije
na Gorigkem e presibke,da bi sploh mogle
samostomo nastopiti. Zaraditega kaZe pod-
vreéi se za letos docela’ programu goriske
krajevne organizacije, katera je tudiv prvi
vrsti poklicana, da priredi majsko s]avnost
na svojem teritoriju. Tudi se je priporo-
dalo agitirati delegatom vsakemu v svoiji
obdini, da bodo tudi slovenski socijalisti
na isti dan primerno zastopani. V to svrho
se je delegiralo za obéino Vrtojbo Miho
Gorkida, za Solknn Antona Crneta, za
Miren Leopolda Petejana, za Podgoro
Rudolfa Cernica, za Sovodnje Antona De-
vetaka, za St. Andrez Andreja Novaka in
za Bilje Weinbergerja. Debata je bila precej
zivahna ter se je h koncu poudarjala po-
trebnost zdatnejSe agitacije in tesnejSe or-
ganizacije. Pozdravljen je bil zato z ve-
seljem sklep trzagkega odbora, da se 10.
maja skli¢e skupna konferenca v Trstu in
redi posebno vpraganje o organizaciji.
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Dramatiéna predstava v Sv.
Krizu, ki jo je priredilo, kakor smo ze
porocali, tamo&nje godbeno drustvo «Lira»,
na velikono¢ni pondeljek, je vspela najsi-
jajnejSe. Udelezba je bila naravnost ogromna.
Domaéi diletantje so predstavljali znano
Ganglovo Zaloigro «Sin». To je drama, ki
nam ne dodaja ni¢ nadnaravnega in izred-
nega, pa¢ nam pa podaja disto vsakdanjo
Zivljensko sliko; v zivih potezah nam ka-
rakterizuje psihologi¢en prizor iz vsakda-
njega realnega zivljenja. In vendar je
njen efekt naravnost pretresljiv.

Drama nas iztrga iz pestre in mnogo-
licne vsakdanjosti zbog katere obstajamo
Cestokrat mirni in ravnodusni celo vprico
najtagi¢nih zivljenskih katastrof ter nas
sili, da se utrjemo in omislimo v en sam
enoten in sicer Zalosten prizor nagega ze-
meljskega Zivotarjenja. In to je kar oklepa
nago dusfo in upliva na nas z neodoljivo
silo.

Sin poduradnika Slemenca. Ciril, se za-
ljubi v priprosto mlado Tilko. Ljubi jo s
vso silo ljubezni, kakor je zmozen le po-
polnoma nepokvarjen, idealen mladenic.
Ljubi jo tiho in tajno, a strastno. Njegov
7ivljenski cilj je zdruZiti se ¢im prej Znjo.
Zato prosi oeta naj mu omogo¢i skromno
a dostojno ekzistenco. Oce njegove prosnje
ne vsligi. To Cirila potare in sklene po-
dati se v tujino, ki naj mu leéi sréno bol.
Vstopi v neko dunajsko tvrdko pod tujim
imenom Artur Neuberg. Tu pa je usluz-
bena tudi njegova svakinja Helena, ki se
nesmrtno zaljubi vanj. Ciril seveda ni
mogel preboleti in pozabiti svoje stare
ljubezni, ki jo je ohranil slej ko prej v
svojem srcu, ne da bi je bil odkril niko-
mur, niti odetu, niti ljubljenki. Tudi sedaj
se ni izdal Heleni. Nesreéa ga je tako po-
trla, da je kmalu spreobrnila idealnega
¢loveka v brezobzirnega ecgoista, ki sodi
vse samo iz stali¥¢a svoje koristi. Tako je
videl v Heleni le dobrodosel objekt vzi-
vanja. Hlinil se je pa, da jo ljubi. Helena
pa ga je ljubila resni¢no in z ono pozrtvo-
valnostjo, ki ne odreka veé niCesar, in ki
je pripravljena na najvedje zrtve. Cirilu ni
bilo torej tezko pregovoriti jo, da se mu
je popolnoma udala.

Tako je v novem uZivanju iskal  utehe
za svojo sréno bolest. Helena je postala

mati in porodlla sina. Arturjevo dugevno
stanje pa je postalo vedno slabfe: V svoji
moraliéni pobitosti se je pozabll tako dalec,
da je poneveril tvrdki veco svoto denarja
in zbezal. Helena je 8la domov in odkrila
bratu in Cirilovi materi, da je mati. Za njo
pride nepricakovano tudi’ Ciril, ki se mu
je zbudila med tem vest stragna in pekoca
vest. Sedaj prizna Heleni odkrito, da jo je
varal, da ji je nesramno lagal, da je bil
navaden lopov in slepar, ker je mislil, da
na ta nadin utolazi - samega sebe. On je
ne more ljubiti in ne more ljubiti niti
lastnega otroka. Ona pa ga Ljubi Se vedno
z ono strastjo, ki ne more pozabiti ljubezni

niti ob najpodlejsi prevari. Izsili mu sedaj -

ves njegov denar pod pretvezo, da ga rabi
za otroka. Ko ima denar v rokah, ga poslje
nazaj poneverjeni tvrdki in doseze, da
tvrdka odstopi od nadaljnega preganjanja
nad Cirilom.

Njegov oce je pa smrtno bolan. Ko izve
za razmerje in zlodin svojega sina, ki sev
razburjenosti ne more ve¢ utolaziti, umre.
«Bodi proklet>> je njegov zadnji pozdrav

nesreénemu sinu, ki zbezi.

Ciril tava sedaj in se potika po gozdih;
rad bi se skril pred posvetno oblastjo. Ko
se vrne zopet domov, pa najde oroznike,
ki ¢akajo nanj, oCeta pa v krsti.

To je zadnji udarec za njegovo nesreéno
in potrto dudo, udarec, ki ga popolnoma
potxe

'Med tem pa pude pismo od dunajske
tvrdke, ki ga oproscéa vsake krivde, a bilo
je Ze prepozno. Zgubljeni sin je zblaznel.

To je v glavnih potezah vodilna snov
cele drame. Predstava pa je splogno izborno
izpala. — Videlo se je, da so se igralci
splosno potrudili refiti kar najbolj$e svoje
uloge, dasiravno bi bilo Zeleti, da bi po-
samezniki nastudirali svoje uloge temelji-
tejse. Posebno pa nam je omeniti tri igralce,
ki so nas s svojim nastopom naravnost
ocarali. Gospoda N. N. ki je predstavljal
Cirila. GOSpOd‘l Sirk, ki je predstavljal
oCeta, in gospico G. Sirk. Vsi trije so igrali
kar izvrstno. Gosp. N. N. je fingiral zlasti
markanto blaznost. Gosp. Sirk pa je poka-
zal, da je igralski talent, na katerega bi
bilo ponosno lahko vsako slovensko gledigce.
Takisto je bila popolna gospica G. Sirkova,
ki je posebno izborno markirala ono du-
Sevno vzvalovenje, ko je priznala da je
mati in ono psihologko vzhidenost, ko je
spoznala kruto prevaro. Tudi drugi so re-
gili svoje vloge jako dobro, vsekakor se je
pa poznalo nekaterim, da so prvi¢ nastopili
na odru. Pri nekaterih se je opazalo pre-
malo Zzivahnosti. Sicer pa se mora uposte-
vati, da je to Sele zadetek.

Le tako naprej po zadrtani poti do stal-
nega ljudskega gledidca, ki bi bilo popol-
nega ilobra/evalnoga pomena

Nekaj pa nam je odkritosréno karati,
disharmonijo dela ljudstva, ki se je smejalo
ob nayalostnth prlzorlh

Tu je treba pa¢ Se mnogo podrobnega
dela, ki so ga zanemarili tisti. ki mislijo,
da delajo za narod a so pitali vedno ljud-
stvo s praznimi frazami ter apelirali na
najnizje njegove instinkte.

Odkrito priznanje gre tudi godbi, ki je
pod vodstvom spretnega domacega kqpel-
nika prav izborno igrala, Le naj bi se pri
takih igrah igralo prihodnji¢ Zalostinke
mesto koracnie.

Vekoslav Mrak.

Izdajatelj in odgovorni urednik VINKO KERMOLJ.
Tiska. TISKARNA MODERNA M. Susmel & Comp.
ulica della Zonta 8.

Ladruga lesnih delavcey

1zdeluJ e

pohistva, izlozbe prodajaln, kakor vsa druga
lesna dela. :

Delavnica: Trst - Ulica Ferriera $t. 8 - Trst.

‘—'

A

I"ANTON CECH‘?.

TRST - Ullca Fonderia st. 12.

Taoga afol dalmatinskih in istrokih vin

Marsale, Vermuth, i. t. d.

A

Gostilna ,, Casa del Dopolo*

(Zadrusna delavska gostilna)

Trst, wl. S. Lazzaro in ul. S. Catterina

Domada kuhinja vedno dobro preskrbljena,
—— Cene zmerne. ——
(- Shajalisée zunanjih sodrugov. "m‘

\< e =

Slovani! —— Podpirajie edino =—— Novani!

= Edina tovarna pohistva v Trstu =
ul. della Tesa St. 46.

ALEXANDER LEVI MINZI

Zaloga. Piazza Rosario St. 1.

Cene zmerne.

W
Novo pogrebno drustvo
Na razpolago ima nove in bogate pogrebne vozove,
=—— VELIKA ZBIRKA SVEC ——

Prodaja na drobno in debelo.

Vsako pogrebno naroéilo izvrsi toéno. Cene zmerne.
VODSTO.

-Urad:

Wlica VINGENL(
BELLINI §t. 13

(blizn cerkve Sv. Antona
novega)

Telofon i, 14021403

mng
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FRATELLI

PAGANI

TRST. Ulica Acquedotto st. 6.

Velika zbirka igra¢, okraskov, parfu-
m-arij, mila, ovratnikov, zapestnikov,
G= G==2 kravai, i t. d. =5 e=5

TRST

Ulica Caserma
= in ulica
Torre Bianca.

==

Napitnina je odpravljena.
Velika zbirka politinih in leposlovnih revij
in Gasnikov v vseh jezikih.



