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imel, jih ni razumel, ni sprejel njihovih Zriev. Grohar je na oltar
slovenske umetnosti polozil vse svoje zivljenje. Priznanja doma
ni dosegel.

V lvanu Groharju se jasno zrcali najsilnejsa teznja tega po-
kolenja, premagati tuje vplive in se resiti njihove odvisnosti.
Med ustanovitelji slovenske umetnosti gre Groharju poleg Jako-
pi¢a prvo mesto. To so ugotovili tudi tuji strokovnjaki na Dunaju
(leta 1904. pri Micthkeju in leta 1906 v «Secesijiz) in drugod
(leta 1904, v Beogradu, leta 1903. v Berlinu, leta 1906. v Sofiji,
leta 1908. v Varsavi, razen tega tudi v Londonu itd.), ki jim je
bila naga umetnost odkritje. Poudarjali so, da nasi slikarji z
moénimi barvami in kontrasti ter z grobimi in preprostimi obli-
kami dosegajo nezne in ¢uvsiveno iskrene efekte. V tem so Gro-
harja postavljali na prvo mesto med vsemi. In res so njegove slike
kakor naSa narodna pesem: neine so in krepke obenem, brez
sladkobe in solzavosti, ¢ist izliv zdravega. nepokvarjenega in
modrega. predvsem pa postenega in verujocega srca.

In kakor ni %e bilo slovenskega upodabljajofega umetnika, Ki
bi mu bila odmerjena toliksna ¢asa pelina, ga ni bilo nikogar. ki
bi ga dosegal v intenzivnosti in razseznosti umetniskega doziv-
ljanja in izzivljanja. Doslej slovenska mati Se ni rodila slikarja
njegove sile in veli¢ine,

Zato bo spomin Ivana Groharja ostal Ziv med nami in zanamci.
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ko nas znamenja ne varajo, se priblizuje nasa literatura

tudi na polju dramatskega ustvarjanja nekemu visku, kjer

so umoivori po obliki in vsebini veren izraz najbol jse
zmoznosti in volje umetnikove. Vsaj napori nasih umetnikov
kaZejo v tem oziru od posiaje do postaje ¢im vecjo odlo¢nost in
resnejio voljo, pronikniti v tajnosti dramatskega prikazovanja
in se polastiti njegovih prikaznih sredstev v suvereno razpola-
ganje. In vsaki literaturi je stavljena kot glavna naloga, da po-
stane zrcalo ljudske duge. da pokaZe navodu, iz katerega je izsla,
v umetniskih obrazih pomen in zmisel njegove zeodovinske
cksistence. Nobena snov ni za izvrievanje te naloge bolj pri-
kladna kot ona, ki je zajeta iz narodne tradicije, v kateri je
umetnik-narod 7e podzavestno izviiil prve naloge oblikovanja.
7. globokim umevanjem nalog. ki ¢akajo tukaj %e nase umeinike,
je pograbil Zupanéi¢ v svoji tragediji snov, ki je z mnogimi dru-
gimi tako reko¢ cakala odresilne ure, ¢arode jne roke ustivarja-
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Jotega. In da priznamo takoj: posrecilo se mu je rediti ob iej
snovi vrsto obéec¢loveskih in nasih nacionalnih problemov: najti
za to snov samo v nekih ozirih njeno idealno obliko: kdor bi po
Zupancicu se skuSal obrazovati zgodovino nesreé¢ne Veronike, bo
moral zaceti svoje delo v dokajinji razdalji od njega.

Zgodovina celjskih grofov je nasa in ni: v njih velikih naértih
smo bili pa¢ bolj objekt ko subjekt zgodovinskega dogajanja;:
ginljiva zgodba Veronikina je pa naSa; Veronikina usoda nam
na tipi¢en nacin ponazoruje neuspesen poskus, zliti in zediniti
v visjo enoto dva sveta, ki si moreta biti vedno le protivna:
namre¢ nas seljaski in tuji velikaski element. Veronika placa
svoj korak s smrtjo — zlokoben omen za vse take poskuse; te
velikagke hige so bile tuje telo v nasem narodnem organizmu, ki
ga je ta z zdravo averzijo izlo¢il. ko je prisel za to trenuiek.
Delujoce sile pri tem porajanju in deloma preludij k na%i na-
rodni obnovitvi je sklesal pesnik iz suhoparnih kronisti¢nih
podatkov. Pa ne da bi bila taka zgodovinska modrovanja po-
glavitno, kar nam je mogel pesnik povedati v svojem delu; ne,
strzen tega dela je v resnici slop mnogovrsinih misli, od katerih
sem pograbil eno izmed najbolj o¢ividnih.

Po svoji snovi in iehniki obnavlja Veronika Desenitka tradi-
cije zgodovinske itragedije; da se je zgledoval pesnik na Shake-
spearju, je zelo naravno in je zapustilo v pesnitvi vidne sledove
kot mnogorazpredeno dejanje, ki zahieva dokajien aparat oseb
in onemogocuje enotnost ¢asa in prostora; mesanje tragi¢nega in
humoristi¢nega stila; Nerad nadaljuje tradicijo Shakespearjevih
saljivih filozofov; v isto smer kaze tudi <estilo cultos, odbrani
nacin izrazanja, ki ga polaga pesnik osebam v usta. Toda ta Sareni
in mnogozgubani plas¢ je skoroda ovira za pesnika, ki se pogreza
od akta-do akta globlje v notranjost svojih oseb in se pocuti
najbolje, kadar more govoriti v tezkih simbolnih podobah, ki
si naj iz njih gledalec razbere poiek vnanjega in notranjega
dejanja.

Naloga literarne zgodovine bo, doloéiti kdaj odnos pesnikov
k njegovim virom — ti so sedaj Se slabo dostopni — potem pa
primerjati Veroniko z drugimi deli, ki obravnavajo v tradiciji
raznih narodov ponavljajoto se snov o preprosii deklici, ki ji
postane visoka ljubezen usodna. V tej nasi studiji, ki naravno ni
izcrpna, prispevamo gradivo k razbistrenju nekaterih nacelno
vaznih vprasanj v tem umoivoru. Kdor zasleduje na%e literarno
zivljenje, ve, da je Veronika Ze razgibala kriti¢na peresa v meri,
ki je za nafe razmere neobi¢ajna: tudi po tch ocenah, ki so sicer
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prinesle dobra opazovanja, je Se dovoljena diskusija, in bas o
vprasanjih, ki so jih te ocene Ze nacele.

Kdor preiskuje kako tragedijo glede njenega tragicnega
jedra, si mora biti o proiejski naravi tega pojma, ki smo ga po-
dedovali od antike, na jasnem. Ako pregledamo razne primere,
ki se podvzemljejo pod pojem tragi¢nega, opazimo v njih take
razli¢nosti, da se nas lahko polasti dvom. ali je tragi¢nost logi¢no
opredeljiv pojem. Jasno pa je, da zavisi pesnikovo pojmovanje
tragi¢nega od njegovega svetovnega naziranja. Drugace se kaZejo
tragi¢ni primeri pri pesniku, ki se priznava k teleoloskemu na-
ziranju, kjer se prikazuje v ozadju ¢loveskih naporov in borb
svet svrh, ki se uveljavljajo zmagoslavno, najsi ga skusajo i naj-
plemenitejsi duhovi spodkopati. Drugace se kaze tragika s stalisca
vsakega drugega fatalisti¢nega ali materialisti¢nega naziranja.
Seveda lahko spreminja pesnik svoje naziranje od primera do
primera: mogoce je to celo v eni in isti pesnitvi: kakor zahieva
tragi¢ni konflikt navadno Stevilne Zrtve, fako je lahko v vsaki
izmed njih prikazan odnos do tragi¢nosti na svoj nacin. Ako
vzamemo najprej primer Veronikin, vidimo, da spozna junakinja
v svojem poginu kazen za svoja'dejanja. Ona zacufi
v najusodnejiem trenuiku Zivljenja. kako poseze visja oblast v
njeno usodo, da vzpostavi od nje prekrseni nravni red. To¢no na
mestu, kjer to pricakujemo, odkrijemo ta pogled na visjo pra-
vico — tam namreé, kjer prepozna Veronika v obiskovaleu zida
Bonalven‘tllr(): V.: Kﬂko i1 j(’. i"l(‘.?

B.: Bonaventura.
V.: O! Bela, bela grofica Jelisava!
Ti me zoves! To je znamenje.
Razloéno znamenje —
In tudi to zvemo iz njenih ust, da se ¢uti krivo za neko dejanje
v preteklosti: To samo te prosim,
‘e sretad Inka mojega fe kdaj,
povej mu, da sem vzela nase vse —
vso tisto noé, vef, svoj in njegov del
na svojo dufo... vse ponesem s sabo.!

* Ta locus classicus, ki dokazuje, da je Veronikin pogin misljen kot tra-
gedija eti¢ne krivde, je prezrla dosedanja kritika: «Veronika trpi po krivems,
Vidmar, Dom in Svet 1924, 217. «Prav za prav pa Zupan¢i¢ ni hotel ali ni
mogel dati trpljenju tfistih podlag, ki bi v njih ob¢utili osebno krivdo doloéno:
greh (kazen?) za greh, vsaj tam, kjer je ociten. Tako je ta drama s svojo
dveinpoldejansko ekspozicijo v bistvu nsodna tragedija nove dobes itd. Kob-
lar, L. e. 254, Toda junakinja se vendar obtoZzuje svojih prestopkov! Resniéne
so te opazke v toliko, da je etski krivdi Veronike primefana i usodna tragika,
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Za citatelja ali gledalea, ki je pazno sledil razvoju dejanja so.
mislim, ti migljaji dovolj in ne bo pricakoval, da izvrii junakinja
pred njegovimi oémi kako «confessio generalis:, ker {ega ni treba:
Veronika se obtoZuje in ¢uti krivo, in éitatelj ima obcutek, da te
samoobtozbe in zavest krivde niso brez podlage — toda ‘o tem
kesneje,

S tem, da priznava pesnik v svojem delu osebno efi¢no krivdo
in visjo silo. ki mascuje ¢loveike presiopke in zmagoslavno vzpo-
stavlja uzaljeni nravni red. dobi njegova tragedija tako reko¢
svoj pecat in mesto v vrsti tragi¢nih pesnitev, ki se priznavajo
k istim nacelom. Opravicenost takega naziranja tragi¢nosti so
razni pisatelji osporavali brezuspeino: ker stoji namrec, da imamo
celo vrsto dragocenih tragedij zgrajenih na istem naziranju o
tragi¢nem, sicer pa opozarjam %e na kesneje sledeca izvajanja.
V primeru, da pesnik «delas z eti¢no krivdo junakovo. mora
paziti, da pravilno prikaZze krivdo in ustvari pravilno razmerje
med krivdo in kaznijo: od tega namreé je odvisen tragi¢ni ué¢inek
dogodka: ta vprasanja je osveilil ze Aristotel in kesnejia teorija
jih je prevzela — ako se namreé sploh sirinja z njegovo razlago
krivde. Krivda sama torej mora biti v primeri s kaznijo majhna:
mora biti prestopek razumljiv iz nedostatne ¢loveske razsodnosti
in predvidevnosti: vedji del krivde mora pripasti zlokobnemu
zapletku okolnosti, za katere junak ni odgovoren. Predvsem pa
junak v temeljnih potezah svoje osebnosti ne sme biti necastit.
neplemenit znacaj: s takim pa¢ gledalec ne more soc¢uvstvovati,
ne trepetati za njegovo usodo. Pogin take osebnosti se dozdeva le
primerna in zasluZena kazen. Seveda mora imeti vsaka dramatska
figura svoj delez cloveskih slabosti, ker drugae pac¢ ne deluje
na gledaléevo domisljijo kot verjeina in odgovarjajoca zivljenju.
Naravno tudi, da tragiéni junak tik pred poginom ne stoji vec
pred nami neomadezevan in ¢ist kot s pocetka. Ako pregledamo
iri tragitne osebe nase drame glede njihovega temeljnega zna-
¢aja, najdemo, da odgovarja Jelisava v tem oziru zahtevam trage-
dije popolnoma; manj Veronika, a Friderik jedva! Veronika.
deklica, ki jo odlikujejo vrline telesa in duha, zlasti pa zmoZnost
neizretene vdanosti in pozrivovalnosti v ljubezni, se zaljubi v
grofa Friderika. o katerem pa ne ve, da je poroCen moz; ko
srecamo Veroniko spet ¢ez nekaj mesecev na deskah, se izkaze.

kar je pa neizbeZno; v vsakem tragi¢nem sluCaju lahko prevali junak del
svoje krivde na zlokobno usodo. Za celotno presojo poloZaja — ali etska ali
usodna tragika — je vedno merodajno to, ali narekuje pesnik junaku samo-
obtozbe ali ne, ali se najde v pesnitvi pokaz na vi§jo pravi¢nost ali ne.
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da %e zmiraj ne ve, kdo je njen castilec, dasi se mu je ze med
tem Casom vdala. Da je to skrivanje, ki ga ima sicer na vesti
Friderik, posebno spreina ali verjetna poteza pesnikova, je tezko
priznati. Res, da je razmerje med Friderikom in Veroniko pri-
kazano z nekakega anti¢nega stalis¢a kot naravna nujnost. kot
instinktivna ljubezen na prvi pogled, ki jo moramo vzeti kot tako,
ki nam pa o nji ne pristoja sodba: pri vsem tem je pa vendar
é¢udno, da Veronika v teh mesecih ne najde priloznosti. da bi vpra-
Sala svojega ¢astilea, kdo prav za prav je! Vse to ne govori bas
za Veronikin ponos, tudi ne za bistroumnost: najvecja odgovor-
nost pa pade seveda na Friderika, ki se nam tako tudi glede
iskrenosti ne pokaze ba$ z najugodnejie strani. Glede Veronike
pa je pesnik s to omenjeno potezo dosegel vendar, da ostane njen
znacaj do kriti¢nega razodetja, kdo je I'riderik, v skladju z za-
htevami tragedije: njena narava ostane Castita — glej n. pr.njeno
priznanje tajne ljubezni — toda prevelika ljubezen in mladosina
neizkugenost sta jo potisnili Ze na poSevno stran: tako vsaj v oceh
neprizadetega motrilca. Vse je odvisno sedaj, kako se bo vedla,
ko se izkaZe resnica glede Friderika. Da se nofe usmrtiti hkratu
z grofico, ji seveda ne moremo teti v zlo: tak sklep zahfeva pac
herojsko naravo. Da pokaze v kriti¢cnem momentu Se na nerojeno
bitje v sebi, je jak argumentum ad hominem, da se ne sme usmr-
titi, vsaj v tem trenutku ne. Toda, je-li samomor zanjo edini
izhod, da se umakne brez krivde iz poloZaja, v katerega je za-
bredla po svojem mladosinem neizkuSenem entuziazmu? Ko je
videla bolesti grofice Jelisave pomnoZene e za eno, bi se moralo
v njej roditi kot blisk spoznanje, da v teh prostorih zanjo ni vec
mesta, da mnoZi vsak trenutek, ki ga prezivi tukaj, le njeno
krivdo. Morala bi se umakniti, dasi s trpkim obéutkom uzaljene
nedolZnosti in ljubezni . .. Toda ona ostane, ne izpregovori besede,
ki bi olajsala Jelisavin obup — da se ho¢e umakniti in prepustiti
njej, da izvojuje svoj boj z nestalnim Friderikom. Njena priprav-
ljenost, umakniti se s svojimi opravi¢enimi, foda mlajsimi pravi-
cami — bi mogote odvrnil grofico od usodnega naklepa, ki ga
pripravlja. V tem, da Veronika ne najavi takoj svojega sklepa.
da se umakne, obstoji njena krivda; kajti na ta na¢in se vrine v
zakonske odnoSaje tretjih ljudi in pospesi naklep nesrecne Jeli-
save. Te krivde, ki ni majhna, se junakinja, kot smo videli, dobro
zaveda in smatra svoj pogin kot kazen bozjo. Vseeno se pa ob
pogledu na motive, ki smo jih doslej spoznali kot merodajne za
njeno delo in nehanje, ne bi obotavljali, priznaii ji olajSevalnih
okolnosti, ki bi ji zagotovili v nasih ofeh tragitno pojmovanje
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njene usode, NeizkuSenost, entuziazem ljubezni, skrb materinstva
so ji narekovali v kritiéni no¢i, naj ostane, V nase neugodno
zaCudenje pa stopi v njenem znacaju v relief poteza? ki nam
bisiveno spremeni oceno njenega znacaja. Po kesnejsih pripove-
dovanjih nje same je bil eden izmed odloc¢ilnih motivov njenega
nastopanja v tisti no¢i Castihlepnosi: nekdo — gotovo ne dober
angel — ji je narekoval ponoci molitev: «zdrava grofica celjskas.
Castihlepnost sama po sebi gotovo ni nikaka neduvena poteza,
tudi pri deklici kot je Veronika ne ... Toda pesnik bi moral tudi
za to potezo najti olajSevalen moment v njenem znacaju ali v
njeni usodi, ker sicer se ji nase simpatije izneverijo. Padec take
oschnosti se nam bo jedva prikazoval v zvifeni lu¢i tragi¢nosti.
Pesnik bi moral tej castihlepnosti, ako Ze ni mogel shajati brez
nje, odbiti zelo — v zmislu prejinjih opazk, da je treba krivdo v
razmerju s kaznijo zmanjsati: vobée pa bi bil, mislim, storil bolje,
da je poenostavil zna¢aj Veronikin s tem, da nam jo je prikazal
kot deklico. ki ljubi sveto in trpi za svojo ljubezen. Tako pa kaZe
Veronika v resnici dve lici, kot je pripomnil ). Vidmar, in v na-
slednjih dogodkih, ki jih pa ne mislim podrobneje razmotrivati,
stopi enkrat skrb materinstva, drugi¢ castihlepnost kot motiv
dejanja v ospredje: vendar pa je njen poglavitni motiv vedno
ljubezen.

Katastrofa, ki zaseZe junakinjo v zasledovanju njenih visokih
ciljev, mislim. da ustreza zahtevam tragike. Veronikino sirem-
ljenje po «celjskih zvezdah» tréi ob neizprosni veto starega grofa:
katastrofa nastopi spontano, brez ozira na Veronikino krivdo: v
naravnem redu stvari grof Herman ni mas¢evalec smrti Jelisave;
pesnik nam ne pove, kako je sprejel Herman vest o smrti snahe:
v poznejsih trenutkih se grof nikoli ne povrne k iej tocki: s sta-
li¢a visje ciljnosti pa je jasno — za motrilca — da je Veronikina
smrt kazen za njen prestopek napram Jelisavi: junakinjo doleti
padec v zasledovanju ciljev, ki so dosegljivi le s prekriitvijo
nravnega reda., — K smrti junakinje bi imeli pripomniti Se
sledefe: pogin tragiéne osebe ob¢utimo kot postulat, kot trdo
nujnost. Pesnik stori dobro, ako nam trpkih obéutkov, ki nas

? Nadelno pravilna je pripomnja Fr.Koblarja k temu sluéaju (L c. 254):
zadeva drame ni, znafaj sestavljati, temve¢ z njim ravnati, ga razpletati.
Vendar zadeva ta opazka bolj slu¢aj Friderikov kot Veronikin: Friderik se
razvije iz plemiskega razbrzdanca pod vplivom posvetujoée ljubezni v dober
znataj; pri Veroniki nas je pa pesnik Ze v poletku pripravil na éastihlepno
potezo v njenem znafaju: spomnite se, kako se sufe v svojem pladtu pred
zrcalom in sanja o celjskih zvezdah...
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navdajajo spri¢o takega dogodka, ne oslajsa s kritansko senti-
mentalnostjo; angelski kori, ki se spuicajo z nebes, da sprejmo
srecno-nesre¢no Yeroniko v svojo sredo, so slab odzven tragi¢nega
dela, pristojajo bolj melodrami; naj zado3¢a pesniku, da je pri-
¢aral gledalcu slutnjo strasne. mascujoce sile, <ki bedi v temoti»
in vpropasti krivi¢nika; delovanje samo te veéne pravice se na
odru ne sme pojavljati; tragiéni umoivor naj prikazuje samo
pesnisko pravi¢nost. Na tehtnici pesniske pravi¢nosti je skodelica
Veronikina prelahka in zato trpi kazen: kako bo obstala pred
vedéno pravi¢nostjo — spada na drug list.

Drugace stoji vprasanje tragi¢nosti pri Jelisavi, katere znacaj
je za¢rtan od pesnika enostavneje, dolo¢neje. Zenska mucenica,
ki so ji naSe simpatije neminovno zasigurane. Njena trpka na-
rava, za katero ne kaZe Friderik nobenega umevanja, postane
zanjo usodna. S svojim nezakrivljenim poginom nam nudi ia
oseba vzgled usodne in — s stalii¢a gledalca — ginljive tragike.®
Za dramatske svrhe bi Zelel Jelisavi ve& borbenosti. Pesnik govori
o njenem trpkem ponosu, a kaj, ko je ta energija obrnjena entro-
pi¢no vase in ni pogubna nikomur kot nji sami. In vendar bi bila
v drami dana priloznost, da stopi tudi ona iz sebe; n. pr.: ko izve,
da je Veronika ljubica njenega moza, se ne bo pri tej pri¢i zravnal
v njej uzaljen ponos, ne bo planila pokonci, da zavrne po dobri
in prisini Zenski Segi svojo protivnico z dejanskimi argumenti v
meje, ki ji pristajajo; vse to bi mogla storiti, ne da bi izgubila le
trohico svoje casti. Jelisava je pa v svoji veledusnosti, ki je
tako neobi¢ajna kot nedramatska, zmoZna samo enega: da povabi
svojo rivalinjo na skupno smrt in se poda sama na smrino pot,
ko ne najde odziva, z odpuséajoc¢imi vzdihi na ustih. Brez dramat-
skih konfliktov, kjer bi se kresali duhovi, se, mislim, to ne bi
smelo odigravati.

Friderikov primer je v dramatski literaturi poznan pod ime-
nom «moZz med dvema Zenama»: poleg znanih snovi opozorim na

3 ¢Kaj so zagredile Kordelije. Desdemone, Ofelije?s vprasa Schopenhauer,
ki je, kot znano, lilozofski glasnik usodne tragike. Pravi zmisel vsake tragike
je po tem filozofu globoko spoznanje, da se junak ne pokori za kake parti-
kularne grehe svoje, temved za izvirni greh, to je za krivdo svoje eksistence
same; e Calderon je izpovedal pravo jedro Schopenhauerjeve etike, rekoc:
najvecja krivda ¢lovekova je, da je bil kdaj rojen. On tudi nazivlje «pes-
nitko praviénosts filisiroznost, izliv protestantsko-racionalisti¢cnega svetovnega
naziranja; samo s tega optimistiénega naziranja se slisi zahteva po pesniski
pravici, doéim odklanja vsakde. kdor izvrsi kaj moralno izvrsinega, plato za
to. Samo v nezenialni tragediji — v Ifflandovi — da je tako: da se vsede
¢ednost za mizo, ko si grehota brusi Zelodec itd.
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to, da jo imamo tudi v na$i narodni tradiciji: kralj Matjaz dovede
1z «turéke lozes v svoj zakonski dom Se Alencico...Ta Friderikov
poloZaj je zahteval od pesnika, da je v enaki meri uposteval obe
veji odnosaja — Veroniko in Jelisavo — v enaki meri: neumestno
je torej, ako je kdo pesnika karal, ker je zadostil tej nalogi.
Znadaj moza v takem polozaju, ki postane usoden za dve Zenski
bitji, naravno, ne more biti popoln; pesniki slikajo take «junake»
kot nestanovitne, za zenske ¢are le preve¢ sprejemljive tipe; a ni
treba, da so v svojem bistvu neplemeniti. Da oznacéuje Zupandic
Friderika na tuja usta kot «silakas in «glavana»,si bomo do nadalj-
njega zapomnili kot izpopolnitev njegovih potez: za svrhe drame,
ki obravnava predvsem njegove ljubavne zadeve, je ta oznaka brez
pravega pomena. Na drugi strani je pa storil pesnik premalo, da
bi osvetlil razmerje Friderikovo napram Jelisavi: iz Hermanovih
ust sli¥imo. da si je Friderik priZenil v Frankopanki «primorski
pelins: vidimo, da obstoja med zakoncema napetost in odtujenost,
da si mo7 is¢e utehe pri drugih Zenskah. Slutimo pa¢, da je v tem
slu¢aju zdruzila zla usoda dva znacaja, ki se morata vetno od-
bijati; Friderikove ljubezenske dogodke skufamo v tem slucaju
razumevati kot odsev njegovih notranjih bojev, kot iskanje prave
ljubezni. Toda pesnik nam ga preveé prikazuje, zlasti v zacetku
dejanja, kot plemiskega razbrzdanca, skrunega in slepega za
vest in ¢ast. Toda tak zna¢aj ne more ra¢unati z nasim socuvstvo-
vanjem, o tem ni dvoma. Le slu¢aj je, da najde taksen tip v
Veroniki ideal Zenske ljubezni in plemenitosti, ki za¢ne vplivati
in preobrazovati tudi njega: iz brezvestnega uzivata se razvije
polagoma pred nasimi oémi: ljube¢ in zvest moZz, malone svetnik.
Nase nacelno stalif¢e k razvijanju (sintezi) znacajev v dra-
matskem umotvoru smo zavzeli Ze zgoraj: za razvoj znacajev
dovoljuje drama le majhne moZnosti: pesnik more tekom dejanja
dvigniti v relief take poieze znacaja, ki so v njem od vsega
pocetka virtuelno zastopane: ne more pa preobrazati necastitega
znafaja v Castitega, ker se nam v tem sluéaju zna¢aj ne dozdeva
dosleden. In ba¥ doslednost znatajev nosi in goni vsak dramatski
konflikt. Sicer pa tudi ta spreobrnitev ni prikazana — vsaj spo-
tetka ne — preve¢ prepricevalno: napram Veroniki prikriva
svoj pravi poloZzaj, da je zakonski mozZ: ako smatramo v prvem
trenutku to kot umevno, nam polagoma vendar vstajajo dvomi o
castivrednosti njegovega znacaja. ako vzdrzuje tudi Se kesneje
pri svoji Veroniki krivo naziranje o svoji osebi; tudi na njegove
priprave na pristavi, tako malo ¢astne za Veroniko, gleda estetsko
zanimani Citatelj kot grof Herman z negodovanjem. Da manjka
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temu ot¢id¢enju e dokaj do popolnosti. nam pride k zavesti, ako
se spomnimo na njegovo nastopanje napram zeni, ki jo naposled
hote celo usmrtiti. Vendar se ¢uti kesneje radi svojega ponasanja
vznemirjenega in o resniénosii njegovega kesa dvomiti nimamo
razloga. In ko privija spokorjen in skruen v zadnjem aktu
mrivo Veroniko k sebi, obseva tudi njega zar tragedije: v tem
trenuiku bi mogla tudi pred njegovimi o¢mi vstati vizija blede
grofinje Jelisave; tudi njega je doletela usoda: zgubi Zeno, ki
si jo je priboril za ceno tezkega, za tragi¢ne svrhe pretezkega
prestopka,

Oseba grofa Hermana koncno stoji izven obmoc¢ja tragicnega
dogajanja. Kako malo morejo njemu ¢loveske meprilike kaj,
razvidimo iz njegovih neverjetno hladnilh besed. s katerimi se
poslovi od sina:

Celjan si — to je vse. Naj bo za danes;
ta tvoj naval uplahne, vem, in Cas
zagladi najin spor...

Ni¢ ve¢: nobenega globljega viisa ni dobil ta hladni rac¢unar
od tragedije, ki se je pravkar odigrala pred njim. Tako po-
menljivost je dodelil pesnik tej najsilnejii figuri, da smemo
Veroniko Desenitko z gotovo upravi¢enostjo imenovati dramo
grofa Hermana Celjskega.

Obrnimo se sedaj k gradnji drame! Po dobri in preizkuseni
praksi, ki jo je pesnik, ne vem zakaj. napustil, obsega prvi aki
vse bistvene dele ckspozicije. h kateri Se lahko prispevajo na-
slednji kaka dopolnila. A tukaj je prvi akt v razmerju do na-
slednjih prav za prav predigra s krepko liri¢nim zaklju¢kom.
Tri osebe, s katerimi se seznanimo v prvem aktu. se kesneje
ne vrnejo ved na pozornico: nesrecni snubac. oCe in teta; prvi
je kljub sreéni karakteristiki prav za prav odvec, a oce bi se
moral kesneje v najkriticnejsem trenutku svoje héerke, ko
gre za njeno zivljenje ali smri, prikazaii na odru: zato bi pa
Pravdaéa in njegova sicer lepa izvajanja brez fkode za celotno
dejanje lahko pogresali. V pravilno zasnovani ekspoziciji starega
stila bi morali Ze tukaj videti pokaz na nesre¢ni zakon Friderikov
in napeto razmerje med ocetom in sinom. V tej lagodni, razrah-
ljani strukturi drame vidimo. da se je pesnik priblizal simboli-
sti¢ni metodi prikazovanja. kjer sluzi namesto vzro¢nosti Siroko
razpreden simbol kot vez disparainih delov. Taksfen simbol so
«celjske zvezdes, pod katere si Zeli priii Veronika, podpirana v

. tem stremljenju od teike Side: ob vaznih zarezah drame se vraca
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ta simbol: sanje Veronikine se uresnic¢ijo v zadnjem akitu. a kako!
Mislim, da ne bi bilo odve¢, da je pesnik pokazal Ze v prvem
dejanju ne samo na Veronikino zeljo, temveé podértal tudi do-
lo¢neje Hermanove visokoletece nacérte in neskrupulozne metode:
gledaleu bi postalo tako jasno, v kako nevarnost hiti Veronika —
in to bi hodilo v prilog dramatskemu ué¢inku, ki izvira iz tesnob-
nega razpolozenja gledaléevega, ko gleda, kako hiti junak v svojo
pogubo. Bilo bi primerno, da nam je pesnik Ze v prvem aktu
postavil mositelja <protiigre> Hermana osebno na oder in nas
pou¢il o konfliktih, ki Ze obstoje in ki se 3e pripravljajo.
Prvi akt nas pou¢i v dragocenih verzih o nasproistvu. ki ga
obcuti Veronika, hrepeneca v daljave napram kmetskoidili¢nemu
ambientu, v katerem je prisiljena Ziveti; na kratko je obdelano
tudi nasprotje med mpaloplemiskim zivljem in celjsko rastoco
mocjo: mali plemiéi se ¢utijo od nje ogroZene in ne brez vzroka
kot kaze Heri¢ev slucaj. Notranji odpor, ki ga zac¢uti Deseni¢an
proti Celjanom, ki so se vsled ugodnih nakljuéij povzpeli
tako visoko iz prejinje brezpomembnosti, bi mogel pesnik
uspesneje prikazati kot svojevrsten konflikt. Deseni¢an gleda z
nezaupanjem na Sidine naérie: tudi so mu Celjani zrasli pre-
visoko, da bi jim mogel popolnoma zaupati; tukaj bi bilo netivo
za konfliki: Deseni¢an je kot usivarjen, da zastopa mosko pre-
udarnosi napram Sidini kratkovidnosti, mesto prepira pa se brat
in sestra lepo pomenita, da naj Veronika vendar gre «pod celjske
zvezdes: ukrepaj, Sida, kakor ve¥ in zna¥,
¢e mislis, da bo prav, bodi tako...
Ce misli§ res...

Popolnoma nedramati¢éno! Deseni¢an bi moral trdovratno

venomer goniti svojo in se vdati le — ako bi n. pr. prisla prva

pobuda za to — od grofice Jelisave. Ni¢ bolj naravnega, kot
da se grofica sama briga za svoje dvorne dame — ne pa kot

v nafem slu¢aju grof Herman! Taka pobuda od grofice Jelisave
bi bila naravnost potrebna: s tem, da pozove Jelisava na svoj
dvor Veroniko. krasotico na glasu, naprti na sebe idealno krivdo
za kesnejSe zapletke, Zadostuje, da je ta krivda samo neprevid-
nost, da spravi Veroniko v bliZzino svojega soproga. ..

Nad wvse sre¢no je ubran v zaletnih scenah elegi¢ni akord
‘nastrojenja: Veronikino hrepenenje za srefo nerazjasnjeno,
Jelisavini resignirani vzdihi so vodilni motivi. Lokalni kolorit
je nanesen z vesco roko: v idiliéno zivljenje nasih gradov in vasi
prinafajo dalekosezni nacrti Celjanov vznemirjenje in slutnje .
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daljnjih mogoc¢nosti. Oris ¢asovnih razmer, v katerih igra drama.
se razsiri pesniku v nazorno sliko polozaja naSega naroda v onih
davnih ¢asih. Ceniralna vladarska mo¢ se krha in veliki teri-
torialni gospodje so na delu, da si reSijo iz oblega razsula, kar
najveé se da. Zemljegolini Herman hoc¢e zaokroziii svojo posest.
<koder sega nas jeziks. Zakaj je bil ta poskus Celjanov obsojen
k neuspehu, si moramo, slede¢ pesnikovim migljajem, raztolmaciti
takole: narod, na ¢igar racun so se vriili ti podvigi. je odklanjal
v svoji notranjosti te tujce kot svoje prvoboritelje; ti mogoéniki
so vriili svojo nalogo, ne da bi jih ljudske mmnozice v to po-
oblastile, ne da bi oni §li v narod na posvet. Grof Herman od-
klanja Veroniko kot snaho: toda ko bi izvolil pogledati on, ki
ima tako bister pogled, v o¢i preprostega ¢loveka kot Nerad, bi
mogel videti, da zre ta ¢rvi¢ preko njega v boljSo, za sedaj Se
nedogledno bodo¢nost. V globoke, dasi dvoumne besede zavije
ta modrijan tezko obsodbo tega, kar podenja njegov gospodar
Friderik: tak moz je po njega mislih od vigje usode izbran, da
zbere na svoji glavi vso zavrzenost sveta. Pod stoletnim tlacan-
stvom je klonila dusa teh nejevoljnikov in se vdaja fatalisti¢nim
naziranjem: ¢mi nismo izbranci bozji». Toliko pa lahko posna-
memo, da Zivi Se v teh teptanih eksisiencah zavest, da tlacansivo
ni naravno stanje naSega kmeta, temve¢ od tujih mogotcev vsi-
ljeni poloZaj. Za eno stopnjo vige imamo Pravdaca, tudi del nage
krvi; v njegovih nazorih o obé¢ih in nespodbitnih ¢loveskih pra-
vicah izbija ostro nasprotstvo napram samolastnostim fevdalizma.
In v Zidu Bonaventuri se nam predstavlja zastopnik stanu, ki bo
v doglednem casu s svojo svet preprezajoco organizacijo izpod-
nesel tla srednjeveski anarhiji in nastopil dedis¢ino po propadlem
vitestvu.

Ako vidimo torej pesnika z uspehom na delu, da nam v lepih
slikah oZivi ter razloZi naSo preteklost. moremo trditi tudi, da
je jezikovno odelo pesnitve zajeto globoko iz narodne duse.
Pesnik ni «posluhnil samo proti Shakespearju». temved predvsem
proti svojemu narodu. da zajame tajnost narodne govorice. K
njenim posebnostim spada tudi pogosto vpletanje sakralnih re-
¢enic. Veronika n. pr. se izpove svoji gospodinji z besedami:
cangel gospodov je Mariji oznanils. Kritika je okarala to kot
drzno intimnost s svetimi stvarmi: za mene je pa to in sli¢na mesta
dokaz povrinih odnosov naSega naroda napram cerkvi vobce,
Srednjeveska cerkev je kot mogocna gospodarskaorganizacija zivo
zadirala v nase narodno Zivljenje: toda globljih stikov z narodovo
duso ni iskala in ni dosegla: njena etika je morala nujno obticati
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na povrsini, ni proniknila v globini: nobeno religiozno pesnisko
delo ne dokazuje, da se je narod polastil kricanskega nauka tudi
¢uvstveno; v Zickem samosianu opeva brat Filip Zivljenje Ma-
rijino v nemikem jeziku... Sicer pa obéutim tudi jaz preobilo
vpletanje svetih izrazov in prispodob kot stilisti¢no neprikladnost,
ki bi bila med drugimi narodi tezko mogoca.

Skugajmo si konéno naértati tloris pesnitve z ozirom na med-
sebojni odnos nastopajocih oseb. Okrog Friderika se suce dvoje
zenskih bitij: on pomeni za nje pogin, usodo. Z ozirom na to bi
mu prav za prav morali prisoditi v nadriu osrednji polozaj.
Tezkoc¢a je vendar ta. da stoji Friderik sicer «glavan in silaks
preve¢ v senci svojega Se silnejSega oceta, ki ga da ob koncu
radi nepokornosti kratkomalo zapreti. Ierman je <solnce je-
kleno:. okrog katerega se suée ono trozvezdje: on pokori sina,
s¢iti Jelisavo, zdrobi drobno eksistenco Veronikino. On je naj-
pomenljivejsa. najbolje gledana in prikazana oseba te drame:
z njegovega stalii¢a in za njegove visoke nacrte ste tragic¢ni smrti
dveh Zen le epizoda. Veronika Deseniska, imenovana po eni
junakinji. je v resnici drama grofa Hermana.

Glede na bogastvo tem, ki jih'je obdelal pesnik. moramo pri-
znati, da je zadosiil pricakovanju. ki se stavi na umotivor visokega
stila. Da je povrh Se raziresena po pesniivi bogata Zetev Ziv-
ljenskih spoznanj. ni treba posebej omenjati.

V slu¢aju Veronike je pesnik ohranil osnovno misel, ki jo
propoveduje narodna povest sama: deklica preprostega stanu, ki
si i8¢e 1jubezni izven svoje sfere. zaide v opasnosti, Veronika si
zeli iz ozkih razmer domace hiSe pod celjske zvezde: vrline duha
in lepote navidez opravi¢ujejo in podpirajo to siremljenje. Ona
zavrata domace Castilce in se zaljubi v namisljeni ideal svojega
srea, v Iriderika. Zivljenje jo postavi v polozaje, ki jim na
podlagi svojih izkuSenj, svoje vzgoje in narave ni kos, in konec
je pogin. V njenem razmerju do Friderika je ubral pesnik fe
témo o posvetujo¢i ljubezni, ki Zrivuje vse, premaga vse ovire iu
traja preko groba. Celo moza kot Friderika, «v katerem je vedno
z razprtimi nozdryvmi zver trzala». more ljubezen preobraziti:
pridrzki seveda, ki smo jih gori izrazili, ostanejo pri tem v
veljavi, — V tragi¢ni usodi Jelisavini se zrcali nasemu intelektv
nedoumna nerednost etskih zakonov, ki dopusca, da zabredejo v
pogin i najcastitejsi znacaji. Jelisava se dozdeva s svojim Cistim
svetim znacajem poklicana, da osre¢i moza, ki ume ¢islati njeno
vrednost. — V boju med odetom in sinom se odraza dobro
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poznana tema: konflikt med naravnim nagnjenjem in politi¢nim
ra¢unom,

Posebno jasno je oblikovana tudi <prva ectapa geneze slo-
venske duges. HvaleZni smo pesniku, da ni ob tej neprikladni
priliki podlegel skusnjavi, da bi nam ubral ¢<nacionalno davorijo».
Ob socialnih, politiénih in verskih ¢initeljih, ki so dajali naSi
srednjeveski druzbi znacaj, nam je raztolmacil stanje nasega
naroda pred prebujenjem. Truplo je pred nami — a manjka Se
duge, narodna zavest, Malo ¢asa nato, v dobi kmeckih uporov,
vidimo %e tudi narodno zavest kot delujoco silo: ta upor je pokret
«nezvestega slovenskega kmetas.

Tako bi % lahko govorili o gradnji sami tega lepega umotvora,
da mi ni Studija Ze ¢ezmejno narastla. Kot smo Ze imeli priliko
pripomniti, se pesnik odrece tehni¢nim prijemkom, ki jih je — ne
v svojo $kodo — uporabljala starejsa drama ter se nesigurno do-
tiplje do simboli¢nega prikazovanja in njegove tehnike., Med-
sebojni spoj posameznih delov je za vnanji pogled znaino raz-
rahljan; dogodki peterih aktov se dozdevajo kot ciklus ravno
tolikih slik; vaZna oseba kot Deseni¢an, nastopi samo enkrat,
dasi bi drama starejie tehnike zahtevala kategorno, da se oce
pojavi Se enkrat na odru: v borbi med Jelisavo in Friderikom je
Herman vse premalo aktiven; vobée ostane dejanje, ki lezi med
vitki, prikazanimi na odru, v temoii: skok med prvim in drugim
nasiopom Veronike je silen. Celo takSen tehnien prijemek
starejie drame zametuje pesnik kot moment zadnje napetosti:
Veronika umre, ne da bi se ji Se enkrat posvetila nada na resitev.
Tako kaze ta simbolisti¢na tehnika nekaj nezaokrozenega in zato
tudi nezadovoljivega za ¢loveka, ki nanjo ne prisega. S tem Se
ni receno, da tem umotvorom nedostaja notranja enotnost: za to
skrbi ne samo istovetnost glavnih oseb v vseh dejanjih, enotno
nastrojenje, marveé predvsem Siroko razpredena simbolna za-
misel, ki postavi vse dogajanje pod enotno pojmovanje in razlago.
A to totko je Ze pojasnila kritika pred mano. Dozdeva se mi
samo, da je simbolizem prenezen za rezki dramatski vzduh, da
izgine brez udinka kot n. pr. vizija kriza v tretjem dejanju.

Pesnik je prisel na svoj dramatski posel iz lirike: Se v drami
vidimo, da se mu razliva tok boZanske zgovornosti, kadar more
kovati iz sreéno ustvarjenih situacij ¢uvstveni kapital: seveda
je ustvaritev teh situacij tudi njegova zasluga: toda pozabi pre-
rad, da ima sluziti dialog, ta element vsega dramaiskega Zivljenja,
ponazorovanju konfliktov, da se ne sme razlivati brez cilja in
namena. 7 veliko vei¢ino ustvarja krasne znacaje, a pokazati
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jih v dramatski borbenosii mu ni dano v enaki meri. Za sim-
boli¢no prikazovanje se je pesnik otovoril s preobilim dejanjem,
ki ga poiem ni mogel pravilno porazdeliti v predale peterih akiov.
Marsikateri motiv, ki sedaj ni mogel priti do veljave, ki dela tako
rekol napotje drugim, bo pesnik lahko uporabil Se v novih umo-
ivorih, ki se jih bo lotil s fem vec¢jo notranjo svobodo, ker si je
s to prvo poskuinjo paé¢ vidno olajial duso. Kot vsak prvi tak
poizkus trpi tudi Veronika — na preobilici prikazanih predmetov.

Janko Lavrin / Dostojevskij in
moderna umetnost

{Iz knjige «Dostoevsky and his Creation* — preloZil Glifa Koritnik)
L

nogo nesporazumljenj v umetnosti in kriticizmu dolgu-

jemo zamenjavanju realnosti z aktualnostjo. Tako zvani

realisti (in Se bolj naturalisti) smairajo navadno aktual-
nost za edino realnost. pozabivii popolnoma. da bodi prva le
povriina, slu¢ajno zunanje ogrinjalo za zadnjo. V resnici je re-
alnost ve¢ kot aktualnost, ker vkljucuje aktualnost in istocasno
globlje, transcendentalne zivljenjske vidike in moznosti. Vsak
prezentativen talent postane lahko aktualen. do¢im mora, ako
hoce biti realen v visjem pomenu besede, videti nekaj veé¢ kakor
golo povrije realnosti in zivljenja.

Potemtakem bi morali umetnost v sploSnem in knjiZevnost
posebej zasledovati po dveh razliénih potih ustvarjanja, po vodo-
ravni in navpi¢ni. Pripadniki prve se bavijo predvsem z aktual-
nostjo — z vsemi raznolikostmi njenih zunanjih oblik. konfliktov
in komplikacij. So bolj opisovalei in «protokolisti» kakor stvarilni
iznajditelji. <Realnost radi realnosti> — je bolj ali manj njihova
formula, ki pomeni v njih jeziku le: aktualnosi radi aktualnosti.
Tako zvani naturalizem ni ni¢ drugega nego logi¢na skrajnost te
smeri.

Navpi¢na pot po drugi strani kaze tendenco, da <pronikne v
pravo bistvo realnega» (da rabim izraz Dostojevskega samega).
Ne privlaéi je toliko povrije kolikor globina realnosti, s svojim
tajinstvenim, iranscendentalnim jedrom. ¢«A realibus ad
realiorals (Od realnega k bolj realnemu.) To je njihovo geslo.
Ampak {a metoda nas spravlja v precejinjo nevarnost — v nevar-

* Iz5la v zalozbi W.Collins Sons & Co. Ltd.. London, 1920,
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