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priliko najve¢ baviti ravno z umetnostjo tega ¢asa. Zdi se mi, da je barofnemu
slikarstvu z romantiko vred odmerjenega vse premalo prostora, komaj devet
snopitev, nasproti dvanajstim, kolikor jih bo obsegal srednji vek. Prav tako se
mi zdi, da bosta tudi kiparstvo in arhitektura (po sedem snopiev), zlasti
zadnja, kar preslabo obravnavana.

Izdaja je res odil¢no opremljena, tako da prav nié ne zaostaja za najvel-
jimi tujimi edicijami. Slike so jasne in nazorne in skrbno cdtisnjene. Seveda
na ¥alost na sicer potrebne reprodukcije v barvah pri nalih skromnih raz-
merah ni mogole misliti. Enostavno, a dostojanstveno zunanjost je izdelal
mojster Plednik.

Ko bo izdaja zakljuéena, bo z njo pridobila slovenska kultura delo vekovne
va¥nosti, ki bo v nali oblikujo&i umetnosti takega pomena, kakor so, recimo,
Strekljeve Narodne pesmi ali Biografski leksikon. In kar je pri tem $e posebno
razveseljivo in tolaZljivo v danainjih &asih, ki so tako nenaklonjeni duhovnemu
%ivljenju, je to, da se je nadel zasebnik, ki je prevzel odgovornost za tako izdajo.
Drugod izhajajo sli¢na dela z bogatimi podporami akademij, javnih ustanov
ali vladarjev. Ne vem, ali je ta zaloZnikova odloitev izraz poguma ali celd
drznosti, poslovnega znadaja gotovo ni. V teh prefudnih dneh je to delo spet
nov dejavni dokaz, da slovenstvo ni zgolj beseda, temved duhovna in Ziv-
ljenjska istinitost. K. Dobida.

GLOSE

OPOMBE K ,ZBRANEMU DELU FRANA ERJAVCA®. Naslednje
opombe Ljudmile in Milene Erjavéeve k Zivljenjepisu njunega ofeta Frana
Erjavea, ki ga je objavil dr.Slodnjak v I. zvezku ,Zbranega dela®, govore
prav za prav le o Erjavievem zasebnem Zivljenju. Vendar je uredniftvo uver-
jeno, da so v njih tehtna oporiséa za celotnejio in natanénejio kritiéno analizo
Slodnjakove uvodne razprave — tako glede orisa Erjavieve osebnosti kakor
glede njegovega literarno-zgodovinskega pomena in vrednosti.

*

V zaletku minilega leta je zadela izdajati Jugoslovanska tiskarna .Zbrano delo
Frana Erjavca®. V %ivljenjepisu, ki ga je spisal profesor dr.Slodnjak za I.zvezck te
zbirke, je ofetovo zasebno Zivljenje pokazal tako netolno, celd izmiSljeno in neres-
ni¢no, da bi morali marsikaj ovredi, vendar se omcjujeva le na najvaZnejie.

Dr. Slodnjak pife na strani 13. tole: ,Iz novele Zamorjeni cvet moram slutiti,
da je morda bil med njima (bratoma) spor zaradi ncke Zenske, katero je izneveril
mlajdi brat starejfemu.”

V ,Zamorjenem cvetu® opisuje na$ ofe svojo prvo ljubezen do deklice iz visjih
zagreb¥kih slojev. Ime ji je bilo Melanic. Tako so bila podpisana njena, v nemikem
jeziku pisana ljubezenska pisma. Na Zcljo starSev se je morala porotiti z bogatim
graf¢akom. Njena pisma je rajni ode hranil v svoji pisalni mizi.

Pokojna gospa Zarnikova je na$i mami marsikaj povedala o tej ljubezni. Njegov
brat Mihael pa je ni niti poznal, saj je.bil preprost &lovek, takrat 3ele v dvaindvaj-
setem letu, in ni bil nikoli v Zagrebu. O kakini rivaliteti med bratoma torej ne mo-
remo govoriti. Jasno je, da je ona ,stena® in ,bolestna in huda pravda med bratoma®
(str. 14.) le plod fantazije gospoda urednika.
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Profesor Slodnjak pife na 14.strani: ,Mati Elizabeta je bila Zivljenja Zeljna Zen-
ska. Elizabeta Erjavéeva je morala ¥¢ vedno misliti na utefitev spola, kateremu se je
tako pokorila, da je zapustila otroke in #la k drugemu moZu.®

Tu se dr. Slodnjak nelepo izraZa o nali babici in rani nafo rodbinsko &ast. Eliza-
beta Erjavéeva je bila poitena Zena. Nikdar ni pripovedoval niti njen sin niti ni
pripovedovala njena sestra in ofetova teta Marija Bezlajeva, ki je Zivela pri nas do
svoje smrti, o njej kaj slabega. Da se je drugi® omotila, pad ni zlodin, ampak pri-
rodzn, %e vsakdanji pojav. V ,Slovanu® leta 1886. beremo med drugim: ,Mati se mu
je zvala Eliza Bezlaj, katera je spajala vse telesne in dulevne lepote dobre matere.”
Tako so pisali o njej ljudje, ki so takrat Ziveli in jo gotovo bolje poznali kakor
profesor Slodnjak.

Na 14. strani itamo: ,Pri Erjavlevih se je udomadilo uboftvo. Na¥ Fran je iz
fole gredé velkrat gladen pobiral po tlch &ednje...”

Iz dejstva, da je mladi Erjavec pobiral &eSnje za branjevkami, bi bilo nezmiselno
sklepati, da je delal to iz siromadtva. Ce je to res kdaj storil, je storil le iz otrotke
lakomnosti po sadju.

Tudi trditev, da sta ga uboltvo in izkoreninjenost pahnila v narodje prirodi, ni
esniéna. Dr. Slodnjak nadaljuje na 15.strani: ,Tako je uboltvo pahnilo Erjavea v
narodje prvemu njegovemu prijatelju in ulitelju — naravi.*

Noben laden in beden &lovek si ne utedi lakote, &e hodi ,po polju® in na ljub-
ljanski grad, ,odkoder se odpira najlepfa panorama itd.“. O&e ni vzljubil prirode
zato, ker je bil ubog in sirota, ampak zaradi tega, ker mu je narava sama poloZila
ljubezen do sebe v zibelko in morda zato, ker je usoda privedla Schmidta na njegovo
#ivljenjsko pot. V poznejiih letih pa je bil prirodopis njegova stroka.

Tudi osamljen ni bil. Imel je sestri, brata, teto, zlasti pa babico, ki ga je ljubila,
vzgajala in skrbela zanj. Dr. Slodnjak pife v drugem zvezku na 8. strani: ,.... nje-
gova babica Marija Bezlajeva, ki ga je odgajala po oletovi smrti in materini moZirvi,
je bila, kakor vse kaZe, plemenita vzgojiteljica.“ Izobilja gotovo ni bilo, a &e je im:la
branjarijo in trafiko, mu ni bilo treba stradati. Dr. Slodnjak pife v prvem zvezku
na 16, strani: ,Dedko je bil modan, zdrav...“ (torej ne sestradan in slaboten, kakor
bi moral biti, &e bi bil zrasel v taki revidini), ,toda ljudi kmalu ni ved ljubil. Zival
mu je bila blizja nego ¢lovek, Nje se ni bal, pred ¢lovekom pa je ¢util tiho grozo, ki
jo je sicer z leti premagal z neko neosnovano idealno prepridanostjo o dobroti v dlo-
veku... V tem je uspel tako, da je v svojih znancih in prijateljih zapustil vtis ,blage*
dufe, v resnici pa je bil pravi &lovek z nenasitnim, vesoljnim tekom, a z veliko voljo,
zadovoljevari ga na socialen in &asten naéin.”

Ni res, da ni ljubil {loveka in da se ga je bal. Ze v Ljubljani in na Dunaju je
imel prijatelje in tovaride. Kot mlad dijak je ob&eval s Schmidtom in Defmanom.
V Zagrebu je imel mnogo prijateljev in pobratimov, ki so mu bili vse ivljenje dragi
in vdani. Tudi v Gorici ni strpel brez drube. Izprva, ko ¥e ni imel slovenske dru¥be,
se je pridruZil druZinam nemikih profesorjev-tovarifev. Pozncje, ko se je ofenil, je
bila njegova gostoljubna hila odprta vsem prijateljem in prosvetnim delavcem. Redno
vsak dan sta prihajala na ¢rno kavo notar lg. Gruntar in pesnik Josip Pagliaruzzi;
tema dvema so se pridruili &esto ¥¢ drugi, najvetkrat Simon Gregoréi¢ in njegovi
slovenski kolegi profesorji. V Gorici je bil &an ,Citalnice® in ¥e kot Stiridesetleten
moZ je nastopal v KlavZarjevi skupini z lepim uspchom na odru, doma in v Tolminu.
Kakor je videti, je bil ofe docela drugaden, kakor ga slika profesor Slodnjak.
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Ode gotovo tudi ni bil ,¢lovek z nenasitnim, vesoljnim tekom®, nasprotno —
drugi, poscbno njegovi vrstniki, so bili sodili, da je bil mnogo preskromen. Vsi nje-
govi znanci in prijatelji, ki so ga dobro poznali, so islali njegovo moZatost, odloé-
nost, odkritosrénost, njegov blag in lep znadaj. Bivii defelni glavar Fr. Suklje pife o
njem v svojem delu ,Sodobniki® tole: ,Med profesorji goritke realke se je predvsem
odlikoval blagi Fran Erjavec, pravi moz v vsakem oziru. Odliéen znanstvenik, pri-
ljubljen uditelj, ugleden kolega, prijeten druZabnik, vse te lastnosti so bile zdruZene
v naSem Erjaveu.”

Na 22. strani pife dr. Slodnjak med drugim tudi tole: ,Erjavee, predmestni otrok,
je dobival skromnejie ocene: v III. razredu na pr.: dobro — jasno razumevanje in
vedinoma pravilno podajanje; tudi v osmi $oli je dobil enako oceno.”

K temu bi pripomnili, da se je ohranilo izpridevalo za V.gimnazijski razred
(1852). Iz mjega je razvidno, da je ofe izdelal ta razred z odliko. Izpri¢evalo je pri
nas na razpolago. ,Lectionsplan des Schuljahres 1855“ navaja, da je ofe v VIIL gim-
nazijskem razredu ob koncu folskega leta dobil ,ein Zeugniss der ersten allgemeinen
Fortgangsclasse®, Cudno, da je dr.Slodnjak omenil le skromnejfo oceno, ko bi bil
prav tako lahko navedel tudi boljse.

,Bil je dober jeidec, ki je rad po¥teno napasel in napojil svoje telo”, pile dr. Slod-
njak na 41.strani. V jedi in pijadi je bil normalen, zmeren v vsakem oziru.

~Poglavitni vzrok njegove odpovedi so bile v resnici njegove druzinske razmere,”
pi¥e dr. Slodnjak na 83.strani, ,kajti njegova Zena je takrat bila res hudo belna, kar
je menda povzrofila strela, ki je 23.avgusta 1873. l. ponoli udarila v Erjavéevo
stanovanje.”

Ni res, da je bila nafa mama, ko je bil ofe imenovan za vseudiliSkega profesorja
v Zagrebu, hudo bolna. Strela je res leta 1873. udarila v stanovanje, toda brez po-
sledic za njeno zdravje. Le njeni Zivei so od prestanega strahu nckaj asa wrpeli.
Tedaj je bila ¥ele devet mesecev porolena, stara 19 let. Imela je potem otroke in je
bila sreéna in zadovoljna do smrti sina Milutina leta 1884.

K strani 49. naj pripomniva: Na$a mama je bila leta 1890. Ze osem let Erjavieva
¥ena in ne nevesta, Tudi ni bila rejenka, ampak varovanka veletrgovea Trippa.

Tu bodi tudi omenjeno, da ole ni nikoli imel raka v %clodeu (ror.stran) in se
zaradi te bolezni nikoli ni zdravil. Na ekskurzijah je velkrat hodil ves premoden
po hribih in se je vselej iznova prehladil, vedkrat tudi pokvaril Zclodec, a o trajni
Yelod¢ni bolezni ni bilo sledu. Ker je ob vsakem vremenu zahajal v prirodo, je dobil
kroni¢ni bronhialni katar. Smrt ga je dohitela docela nepripravljenega. Niti svojih
redi ni uredil, kar bi bil gotovo storil, & bi bil le slutil hudo bolezen. V mrtvaikem
listu je zapisano, da je umrl od moZganske kapi (apoplexia cerebralis).

Mogoée je dr. M. Zarnik po toliko letih (bil je takrat ¥e otrok) zamenjal nalega
olfeta z nalo mamo. Njo so zdravniki leta 1885. zdravili zaradi felodéne bolezni.
Morda je bil kakfen zdravnik menil, da je bil rak, kar pa tudi ni bilo res, saj je $¢
zdaj ¢gila in zdrava.

Ker je medtem iz¥el %e II. zvezek Erjavéevih del, popravljava e na 13.strani:

Da bi bila strela povzrodila vrzel v izhajanju ,Domacih in tujih Zivali®, po najinem
mnenju ne dri. Strela je udarila 23.avgusta 1873., kar ugotavlja dr. Slodnjak sam.
Jasno je, da je moral biti VI.zvezek za leto 1874. ob tistem fasu e napisan, ker je
Mohorjeva druiba zadela e meseca oktobra 1873. razpofiljati svoje knjige za 1874.
Torej dober mesec po nesreéi.

V Ljubljani, decembra 1934. Lindmila in Milena Erjavéevi.
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