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Hmeljar izhaja po potrebi — Urejuje
in odgovarja uredniiki odbor — Od-
govorni urednik Debi¢ Boris — Tiska
Celjska tiskarna — Stevilka 8 din —
Za hmeljarje brezplaino — PoStnina
pladana v gotovini

Izdaja hmeljarski odbor pri 0ZZ Celje-okolica

Pobude za delo v hmeljis¢u v maju

Rez je za nami, tudi hmeljevke smo ze postavili
vsaj 40 cm stran od sadeZa, da doseZemo z grobanjem
trt Stevilne rosne koreninice, ki so sposobne sprejeti
¢im ye¢ hrane. Hmeljevke stoje lepo v vrstah, tako
da bo obdelovanje med vrstami kakor tudi skropljenje
tem lazje.

Prvo delo, ki sledi postavljanju hmeljevk, je gno-
jenje z dodatnimi hitro u¢inkujo¢imi gnojili. Hmelj
potrebuje med vsemi naSimi kulturnimi rastlinami
najve¢ hrane. To je razumljivo, & pomislimo, koliko
poganjkov pozene spomladi, in tisti trije, ki jih na-
peljemo na oporo, Ze v pi¢lih 4 mesecih zrastejo v
mocne, 6 do 8m dolge irte, polne temnozelenega listja
in odZeno Stevilne stranske panoge ter cele grozde
storzkov. V dobro oskrbovanem in gnojenem hme-
1jis¢u lahko naberemo tudi do 16 g suhega hmelja na
hektar. Da hmeljna rastlina lahko v tako kratkem
casu toliko ustvari, mora imeifi na razpolago dovolj
vsakovrstne hrane. :

Pozimi smo gnojili s hlevskim gnojem, ¢e se je le
dalo, na Siroko, po vsem hmeljis¢u. Na ta nacin do-
sezemo dobro strukturo vse povriine in omogo&imo
hmeljnim koreninam, da lahko iz vsega hmeljii¢a
sprejemajo hrano v ve&ji meri, lazje in bolj enako-
merno. Gnojenje s humusnimi gnojili je osnovno gno-
jenje, kajti brez tega si ne moremo predstavljati hme-
ljarjenja. Hlevski gnoj mora priti v hmelji¢e vsaj
vsako drugo leto.” Brez hlevskega gnoja ni mogoce
izdatno gnojiti z umetnimi gnojili. Rastline izrabljajo
mineralna gnojila v zemlji s slabo strukturo brez
humusa v mnogo manjsi meri kot pa v godnih tleh,
zato v pustih zemljah Se s takimi koli¢inami umetnega
gnoja ne moremo doseéi visokega pridelka.

Poleg hlevskega gnoja smo pozimi pognojili kisla
zemljis¢a z apnom. Hmelj ne ljubi kisle zemlje. Tudi
bakterije se v kislih tleh slabo razvijajo in umetna
gnojila kakor tudi hlevski gnoj ne pridejo v takih
zemljah prav do veljave.

Pomanjkanje fosforja v nasih zemljah nas sili, da
potrosimo pozimi hmeljis¢a s precejsnjimi koli¢inami
Tomazeve zlindre (6 do 10q). Ce pa nam to letos ni
bilo mogoée, ne pozabimo pri poletnem gnojenju da-
jati v obrokih ém ve¢ superfosfata.

Tudi dusik smo %e¢ do neke mere dali pozimi v
obliki apnenega dusika, ki se je zaradi visokega od-
stotka apna izkazal za izredno uéinkovito gnojilo.
Zlasti dobro deluje v hmeljii¢ih z godno zemljo, kjer
je mnogo bakterij. Mnogi hmeljarji imajo dobre iz-
kuinje tudi z nitrofoskalom, ki ga tudi trosimo spo-
mladi pred vegetacijo in s katerim dodamo zemlji
poleg dusika e fosfor in kalij.

Takoj po rezi pristopimo h gnojenju s hitro delu-
jo¢imi gnojili. V ¢asu vegetacije gnojimo hmelju dva-
krat. po rezi in pred cvetjem. Hmeljarji, ki imajo
svoja hmeljis¢a na lahkih tleh, kjer je izpiranje bolj
hitro kot na tezjih zemljah, naj poletno gnojenje raz-
delijo na tri obroke. Kljub pisanju v »>Hmeljarju«

in predavanjem po zadrugah se Se vedno najdejo
hmeljarji, ki gnoje.samo z dusikom, ali pa taki, ki
mislijo: »§tupa« je »§tupae¢, in prav ni¢ ne pazijo na
razmerje potrebnih hranil pri gnojenju. Razmerje
med gnojili pri poletnem gnojenju naj bo priblizno
naslednje: na 100 kg kalkamonsalpetra naj pride 130 -
do 150 kg superfosfata in okrog 100kg kalijeve soli.
Najveé smo tako dali kalija, kajii v 100kg kalijeve
soli se nahaja 40kg ¢istega kalija, medtem ko se v
100 kg superfosfata nahaja samo 16 kg fosforja, v
100 kg kalkamonsalpetra pa 20 kg dusika. Pri gnojenju
po rezi zmesamo doma tik pred uporabo vsa tri gno-
jila in jih posipljemo po hmelji¢u okrog 6 q na ha,
kakrino je paé zimsko gnojenje. Dobro je, da mine-
ralna gnojila pokrijemo z zemljo. da se nam ne tvori
na povrsini skorja, ki zelo neugodno vpliva na zraénost
zemlje in pospeduje izhlapevanje.

Na nekaj bi radi opozorili pri letodnjem gnojenju.
Napovedi kakor tudi dosedanje vreme kaZejo na susno

izredno malo vlage in utegne se zgoditi, da bo letodnje
leto pravo nasprotje od lanskega. Kalijeva gnojila
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pomagajo rastlini, da veliko laze prenese suSo kot pa
rastline, ki so s kalijem slabo preskrbljene. Zato si

" nié ne pomisljajte zvisati koli¢ino kalijeve soli pri-
letonjih gnojilnih obrokih celo na dvakratno koli€ino.

Nadaljnja skrb v hmeljis¢ih je pravilno oskrbo-
vanje zemlje. Z delom pri rezi, zlasti pa pri postay-
ljanju hmeljevk, smo zemljo pohodili in steptali.
Steptano zemljo prerahljamo. Ker se letos preko zime
in spomladi v zemlji ni konserviralo dovolj vlage,
moramo s pravilnim in vetkratnim rahljanjem skusati
zadrzati ¢im veé¢ talne vode v zemlji in ne pustiti,
da bi skozi zbito povriino prekomerno izhlapevala.
Pravilno rahljanje zemlje in ¢is¢enje plevela je takoj
po rezi ena izmed glavnih hmeljarjevih skrbi. V susnih
letih naj bo obdelava hmeljis¢a &¢m bolj. plitva. Glavna
skrb nam mora biti preprecevanje skorje na zemlji,
da zmanj$amo izhlapevanje in ustvarjanje drobno-

zrnate strukture na povrsini, da-bo zemlja sposobna

sprejeti vsako najmanjSo koli¢ino padavin.

Ni¢ manjSe vaznosti, kot je dobro in pravocasno
rahljanje zemlje, je pravilno napeljevanje frt, zlasti
kadar nam preti susa. Zelo vazno je namret, da je
hmeljevka dovolj oddaljena od sadeza, s &imer bo-
mo dosegli dovolj rosnih koreninic in taka rastlina
bo nekako laze prenesla suso kot pa hmelj s slabo
razvitim sistemom rosnih koreninic.

- Ko je sadez odgnal Stevilne poganjke, odberemo
pet najboljsih trt, in sicer tri za napeljavo, dve pa
za rezervo. lzberemo mocne trte, ki so v razvoju
najbolj izenafene. ne pa najdaljSe poganjke, ki dajo
zlasii v sudnih letih prezgodnji evet in slab pridelek
tako po koli¢ini kakor po kakovosti. Storzja na fakih
trtah je malo in Se to je navadno preveliko in pre-
ras¢eno. Vse ostale odvisne trte poreZemo s hmeljskim
nozem, ker se take rane najhitreje zacelijo. Pri na-
peljevanju trte na oporo moramo paziti, da jih lepo
polozimo drugo poleg druge na zemljo in ¢imprej za-
grnemo. Na hmeljevko napeljemo trte v smeri urinega
kazalca in rahlo priveZemo. Trto privezujemo tik pod
kolencem, o je pod listi, ker tako najbolj nemoteno
raste naprej. Odrezane zdrave trte zvijemo in jih
polozimo na sadez ter na ta nac¢in hmelju pognbjimo.
Paziti moramo, da iz hmeljis¢a odstranimo vse ku-
Stravce, to je trte, okuzene s peronosporo. KuStravce
je najbolje seZgati, ker na fa naéin uni¢imo vaZno
leglo te nevarne bolezni.

Pravilno napeljevanje trt ni vazno samo za razvoj
rosnih koreninic, temveé¢ tudi za uni¢evanje hmelj-
skega hros¢a. Hmeljski hro%¢ se je lansko leto po
nekaterih nasadih precej razsiril. Tako je marsikateri
hmeljar pri letoinjem obrezovanju na%el njegove li-
tinke v vetini trt ali celo v Storih. Proti temu 3kod-
ljiveu se uspesno borimo s pravilnim napeljevanjem
tri, Samica hmeljskega hro$¢a znese jajceca tik pod
povriino zemlje na hmeljevo trto. Iz jajéeca se izvali
ii¢inka, se prezre v {rto in jo razjeda proti Storu, in
¢e je dolzina trte do Stora dovolj velika, ne doseze
Stora, z rezjo pa jo pravotasno odstranimo, tako da
se nam ne more zabubiti v Storu.
~ Nekateri hmeljarji se zelo pritozujejo zaradi bol-
hacev, ¢es da jim zlasti na mladih poganjkih spomladi
povzro¢e precej Skode. Obracajo se mna institut po
nasvete za uspe$no borbo proti njim. Vsem tem bi radi
dali naslednja pojasnila: Proti spomladanskemu po-
javu bolhacev se borimo z zapraSevanjem hmeljisé.
Borba bo uspesna samo tedaj. ¢e bomo prasenje hme-
1jis¢a izvedli pravocasno. Pred vojno se je za praSenje
uporabljalo v glavnem deris preparate in pa piretrin.
Oboje prasiv pridobivamo iz rastlin. Deris raste v
tropi¢nih krajih, medtem ko piretrin pridobivamo iz
bolhaca, to je rastline, podobne nasi- marjetici. ki je
mocno razSirjena po Dalmaciji. Med vojno in po vojni
so ta sredsiva izpodrinili fosforno, DDT in hexa pre-

parati. Od sredstev, ki jih dobimo pri nas v prodaji,
svetujemo enega od naslednjih: lindan, pepein ali
diliden v prahu. Izkusnja je pokazala, da so prasiva
za spomladansko unic¢evanje bolhatev primernejsa od
Skropiv. ZapraSujemo z ro¢nimi ali motornimi zapra-
Silkami; ¢e jih vaSa zadruga ninra, naj se obrne na
0ZZ v Celju. :

‘Omenili smo ze, da mora biti prafenje izvedeno
pravoctasno, to se pravi, preden je nastopila Skoda,
ki jo povzro€ajo bolhaéi. Ker se bolha¢i v mrzlih
jutranjih urah zadrzujejo v zemlji in ne na rastlini,
bomo dosegli najvecji uspeh, ée bomo prasili v sonénih
dneh od 10. ure zjutraj do 4. ure popoldne. Uspeh bo
seveda lepSi, ¢e bomo izvrili praSenje pri vremenu
brez vetra. Ker so bolha¢i zelo plasljivi, je prav, ¢e
gremo v vrsii tako, da ne me¢emo pred sebe sence.

Za praSenje porabimo na hektar priblizno 20 kg
praSiva. Vsa tri sredstva, ki smo jih priporo¢ali, niso
direktno skodljiva za ljudi in Zivali, kljub temu pa
moramo biti pri delu z njimi pazljivi in jih ne vdiha-
vati. Opozoriti moramo tudi na to, da ne uénkujejo
na zuzelke takoj. ampak Sele po nekaj urah (drugi
dan). o :

Ko Ze govorimo o bolha¢ih, naj omenimo tudi to.
da se pri poletnem napadu bolhaéev borimo proti njim
najuspesneje z 0,05% Skropivom fosferne (pol deci-
litra na 100 litrov vode).

Konec maja nam utegnejo 7e delati preglavice usi
pa tudi peronospora. Prvi nacéin borbe proti pero-
nospori smo ze omenili: takoj$nja odstranitev vseh
kultraveev iz hmeljis¢a. Ce pa bodo vremenske pri-
like ze konec maja ugodne za peronospoio, bomo
morali izvrsiti Ze prvo Skropljenje z bakrenim apnom
ali modro galico. O pripravi in uporabi teh Zkropiv
so pouceni vsi hmeljarji. Opozorili bi samo na to, da
lepljivost in obstojnost bakrenega apna na hmelju
povecamo, ¢e dodamo Skropivu vikos smolo (200g na
1001). ki jo izdeluje tovarna terpentina v ViSegradu.
Za povetanje lepljivosti Skropiva lahko uporabljamo
tudi galartol (pol litra na 100 litrov), ki ga je Se nekaj
najti v Savinjski dolini.

V primeru, da nas v mesecu maju presenetijo usi,
bomo proti njim Skropili z 0,2% lindanom (2 decilitra
na 100 litrov), z 2% nikotinolom (2 litra na 100 litrov),
z 0359 fosferno (pol decilitra na 100 litrov vode) ali
pa z 0,19 pestoxom (1 deciliter na 100 litrov vode).

Ce Skropimo proti peronospori in uSem, Skropiva
meSamo, da si prihranimo delo in sirotke. Paziti pa
moramo na to, da lindan in bakreno apno zmeSamo
Sele tik pred uporabo. Lanskoletne izkuSnje govore
v prid lindana kot enega izmed najboljsih sredstev
proti uSem. Prednost lindana je v tem, da izredno
ugodno vpliva na listje, deluje na u$i dalj ¢asa in
delo z njim ni nevarno, kot na primer s fosferno.

Letos dobimo v prodaji ze lindan v obliki moclji-
vega praska. ki se imenuje lindapin. Ta prasek me-
Samo z vodo in z njim $kropimo napaden hmelj. Delo-
vanje lindapina je enako kot tekodega lindana. Pri-
poro¢ljiv pa je zato, ker ne vsebuje olja in .z njim
ne moremo poskodovati niti najbolj neznih delov
rastline. Uporabljamo ga v koncentraciji 5 dkg na
100 litrov vode.

Ce bi se v kaksni zadrugi ob moénem napadu skod-
ljivecev pokazalo, da gkropilnice ne zmorejo vsega
dela, bo treba hmeljisée tudi praSiti. Prasilce lahko
Se mabavite pri Trgovskem podjetju OZZ Celje ali
pri Kmetijskem magazinu. Za praSenje bomo uporab-
ljali ‘bakreni lindane, to je sredsivo proti uSem in
peronospori, ali pa diliden, ki deluje samo proti usem.
Prasenje hmeljis¢ z zapraSilci, ki jih imamo sedaj na
razpolago, je uspeino samo tedaj, ko je hmelj e nizek.

Inz. Kaé¢ Lojze.
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Zaka] krcenje hmel;sluh povrsin?

Ce si pozorno zas]e-dovai dela na nasih hmel_;-sklh
gospodarstvih, si lahko opazil, da je bilo v jeseni
izoranega mnogo vet hmelja, kot pa je bilo povrsin,
kjer so z rigolanjem pripravljali zemljo za nov nasad.
Z izoravanjem hmeljis¢ se je nadaljevalo tudi spo-
mladi, medtem ko si na privatnem sektorju redkokje
zasledil, da sade nov masad. Nekoliko bolj§a so bila
v tem pogledu drzavna posestva, ki se niso ustrasila
visokih investicij, ampak so obnovila hmeljis¢a po
predvidenem naértu. Poznavalci trde, da se je povr-
Sina skréila za 100 ali ve¢ ha, kar za naSe razmere
nikakor ni majhna §tevilka, saj- predstavlja 7% vseh
nasih zemljis¢ pod hmeljem. Seveda ta stevilka Se ni
uradno ugotovljena in bo toéno jpostavljena sele takrat,
ko bo Hmeljna komisija zbrala podatke povrsin za
letoSnje leto. Vendar, ée nas videz ne vara, ne bomo
ob tej uradno ugotovljeni Stevilki prav ni¢ prijetno
preseneceni. Nad tem precej$nim skréenjem hmeljskih
nasadov je vredno, da se zamisli vsak hmeljar, kme-
tijske zadruzne organizacije in naSa ljudska oblast.

Kje ti¢i vzrok prekomernega zmanjSanja hmelj-
skih povrsin? No, vzrokov za to ni tezko najti, saj so
zelo o¢itni: Cene reprodukcijskim sredstvom za pro-
izvodnjo hmelja polagoma rastejo, cene pridelku pa
pocasi padajo. Hmeljarji se seveda boje, da bo ta

razlika vedno ve&ja in zato hite z 1zormanjem in,

véasih ne posebno premisljeno.

Kako je z nasim hmelja:rstvom? Ali je res potrebno
kréenje hmeljise? Res je, da je bilo letos s prodajo
hmelja na svetovnem trgu mnogo veé tezav in skrbi,
kot prejsnja leta, obenem pa moramo takoj ugotoviti.
da smo kljub hiperprodukeiji na trzi$éu uspeli (Ce-
prav je bila nafa leto$nja kvaliteta pod povpreéjem).
Vsi hmeljarski strokovnjaki, ki se bavijo s prodajo in
zasledujejo gibanje cen na hmeljskem trgu, kakor
tudi ponudbo, so mnenja, da ni upravi¢en strah, kako
bomo vnovéili kvaliteten pridelek, éeprav bo nemara
konjunktura nekaj let nekoliko slab3a. Savinjski hmelj
bo zaradi svoje visoke grenéi¢ne in antisepti¢ne vred-
nosti, daljse obstojnosti in ekonomiénosti v uporabi,
nasel kupce, Ceprav cena nemara nekaj ¢asa ne bo
tako visoka kot je bila veé let po vojni, bo pa Se vedno
primerna. Druge evropske drzave, éeprav so prav tako
producenti kvalitetnega hmelja, so imele pri prodaji
vecje tezave kot mi in potemtakem veé vzroka za
¢rnogledost, pa vendar skuSajo ohraniti povrsino hme-
1ji8¢ neokrnjeno. V letih dobre konjunkture so si pri-
pravili rezervni kapital, s pomoé&jo katerega si hoéejo
pomagati preko slabsih ¢asov. Obdrzali bodo nezmanj-
Sano povrsino hmeljisé, napeli pa vse sile za zniZanje
proizvodnih stroSkov (z racionalno uporabo umetnih
gnojil, z redukeijo uporabe najete delovne sile. razen
tam, kjer se temu ni mogote izogniti. s ¢im boljso upo-
rabo zai¢itnih sredstev itd.) Slabim letom vedno slede
v doloéenem obdobju visoke konjukturna in takrat
bodo te drZave sposobne vreéi na trzisée velike koli-
¢ine blaga in potegniti velike dobigke.

Tudi Savinjéani bi morali pri¢akati konjunkturo
z nezmanjsanimi povrS§inami in zboljSanim gospodar-
stvom. s humusnimi gnojili, da bi lahko s primernimi
_agrotehni¢nimi ukrepi dvignili éim viSe hektarski
pridelek. Najprvo si moramo biti na jasnem, da mo-
ramo hmelji$éa na slabih zemljisc¢ih, to se pravi tam,
kjer je previsoka talna voda ali pa preplitka zemlja,
odstraniti, pa ¢eprav nasad Se ni dosegel take starosti.
da bi ga morali izorati. V takih zemljah namre¢ ne
moremo pridelka znatno zvisati, dokler nismo izvedli
melioracij (drenaza, namakanje) na zemljis¢u samem.
Hmelj s take njive je predrag. da bi se nam ga izpla-
¢alo pridelovati. Na taka zemljis¢a je prifel hmelj

v prvi vrsti ob ¢asi prisilne sa-d:ive.Cc taka hmeljiséa
izorjemo, je stvar povsem v redu, zlasti tedaj, ¢e smo
na mesto njega zasadili novo hmeljisée na primerno
zemljo. Nikakor pa ne izoravajmo hmelja. ki je Se
v dobri proizvodni medi na primerni zemlji. Kaj naj
torej storimo., da se povrSina ne bo kréila? Hmeljar
mora delati z vsemi silami na to, da bo zvisal pridelek
po hektarju in izboljsal kvaliteto. Samo tisti, ki veliko
in dobro pridela, pridela poceni in lahko tudi v teh
kritiénih ¢asih misli na obnovo tistih hmeljisé, ki jih
mora zaradi starosti skréiti. Visokega pridelka pa ne
bomo dosegli, ¢e ne bomo posvetili veé¢ pozornosti Zi-
vinoreji. s tem v zvezi pa seveda tudi krmski bazi.
Vse veC in ve¢ lucerni$é in detelji3¢ na nase kmetije.
Vso skrb posvetimo nadim travnikom in zviSajmo na
njih pridelke. Ve& dobrega sena, detelje, silaze in
krmskih rastlin sploh, bo avtomati¢no zvisalo hmeljski
pridelek. Da pa bomo imeli od Zivinoreje ve¢ dobicka,
delajmo vzirajno na tem, da meselekcionirano nizko
produktivno Zivino polagoma zamenjamo - bolj pro-
duktivno. Posvetimo veé pozornosti Zivini in takoj
bomo opazili, kako tesna je povezava med Zivino in
hmeljis¢i. Sedaj, ko lahko vse kmetijske pridelke ku-
pimo, se nam ni treba ukvarjati z gojenjem vseh mo-
gocih kultur, ampak se posvetimo tistim, ki so tenta-
bilne in tistim ki dvigajo produkcijsko sposobnost
nase zemlje.

Nasi kmetovalei se morajo truditi, da bi dosegli
¢im visjo splosno in strokovno izobrazbo, da bodo po-
stali vedno bolj$i ra¢unarji in delali dosledno vse na -
podlagi raéuna, pri tem pa imeli vedno pred oémi, da
moramo delati z vsemi silami pri izboljsanju nasih
zemljis¢é, kajti nemogocée je dosegati visoke, po{teni
pridelke na izérpani zemlji.

Sedaj pa Se nekaj misli, nad katerimi naj bi se
zamislile zadruzne organizacije in oblasti.

Pri nas se cena hmelju ne formira po zakonu po-
nudbe in povpraSevanja, ampak je dolo¢ena tako. da
naj bi krila produkecijske stroske in hmeljarju popla-
¢ala delo in trud, vloZzen v hmeljigée. Ve¢ina hmeljar-
jev se strinja s taksnim nacdinom pladevanja, ker se
prav dobro zaveda, da se na ta naéin resi hudih skrbi.
ki jih je imel prav pred vojno pri vnovéenju pridelka.
Ne strinja pa se s ceno in to v lanskem letu, kar je
upraviéeno.

Cena hmelju se je iz leta 1952 na lansko leto zni-
zala od 420 na 380 din ali povpreéno od 371 na 324 din
ali za 139%. Res je, da so izredne vremenske prilike
pripomogle. da se je dvignil povpreéni pridelek na
1150 do 1200 kg na hektar, res pa je tudi, da je bila
lansko leto kvaliteta hmelja zaradi slabe za3¢ite in
neharmoniéne prehrane veliko slabsa kot druga leta.
Tako hmeljar z vi§jim pridelkom zaradi slabie kva-
litete ni kril razlike v ceni. Hmeljarji se boje, da —
¢e bo ta cena pri nasih povpreénih pridelkih, ki zlasti
v susnih letih ne dosezejo niti 1000 kg na ha — ne bodo
krili produkcijskih strogkov in plagali delo. Res je,
da boljsi hmeljarji v dolini e vedno pridelajo toliko
in tako kvalitetno, da si krijejo pridelovalne stroske
in poplaéajo svoj frud. Zavedati se pa moramo, da to
ni veéina in da Se ti v najve¢ primerih ne zmorejo
strofkov za kaks$no veéje popravilo gospodarskih po-
slopij oziroma suSilnic. Pri dolo¢anju cen pa se mne
smemo ozirati na najboljSe, ampak na povpreéje. Pri
kréenju nasadov so prvi tisti hmeljarji, katerih pri-
delek ni dovolj visok, medtem ko 11&_]})01]‘31 hmeljarji
lahko dalj ¢asa vztrajajo.

Pri dolocanju cen za hmeljski prldelek moramo
upoStevati mnogo faktorjev. Ne sme nas motiti pre-
cejS$nji znesek za pridelek, ampak moramo istodasno
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vedeti naslednje vazne momente: Investicijski stroski
za hmeljisée so ve&ji kot za vsak drug stalen nasad.
Za sam nasad znaSa amortizacijska vsota letno okrog
80.000 din ali 20 % celotnih letnih izdatkov brez davka.
K temu pa moramo pristeti Se vzdrzevanje susilnice
in vzdrzevanje drugih naprav in poslopij, od katerih
tudi precejsen odstotek odpade na hmelj. Poleg tega
je treba upostevati, da so navadno druge kulture na
posestvu slabse preskrbljene s hlevskim gnojem in
drugimi gnojili in navadno tudi slabSe obdelovane,
kajti hmelj je zelo zahtevna rastlina, ki pobere vse
najbolj$e na posestvu. Zato so navadno pridelki drugih
kultur manjsi kot bi lahko bili, ée bi na posestvu ne
bilo hmelja.

Treba je tudi upostevati, da je delo v hmeljis¢ih
izredno naporno in da zahteva stirokovno znanje.
Spomnimo se samo na postavljanje hmeljevk in na
¢as obiranja in suSenja. Za to delo upraviéeno zahteva
hmeljar tudi posteno plaéilo.

Posebno zaskrbljenost pa je povzroéilo dviganje
cen reprodukcijskemu materialu. Poglejmo si nekaj
primerov: NajviSja postavka pri investicijah so hme-
ljevke. Lansko leto je stala hmeljevka 115 din, lefos
pa se je dvignila na 140 din. To so cene za hmeljevke
franko postaja. ni pa tu $e vrac¢unan prevoz na njivo,

Jeloviek Joze:

Letnik IX.

beljenje in koni¢enje. V enem letu se je cena ze tako
predragim hmeljevkam dvignila za skoraj 22 %. Ra-
zumljivo je, da vsak hmeljar okleva pri nabavi hme-
ljevk in pri napravi novih hmeljis¢, zlasti Se, ker je
v skrbeh, da se dviganje materialnih stroskov ne bo
dovolj upostevalo pri cenah: '

Tudi umetna gnojila so se podrazila, nekatera veé,
druga manj, povpre¢no pa lahko ra¢unamo za okrog
60 do 70% od lanskega leta. Nié¢ bolje ni z zaS¢itnimi
sredstvi; sredstva, ki jih v hmeljarstvu najveé upo-
rabljamo, bakreno apno in lindan, so se podrazila za
ved kot 100 %

Precej je preplasila hmeljarje tudi uredba o visji
davéni lestviei, ée si bo pomagal s tujo delovno silo.
Ker potrebuje hmelj za obdelavo mnogo delovnih dni
(tudi, ¢e ne upostevamo obiranja), je jasno, da so
redki tisti hmeljarji, ki lahko vse obdelajo s svojo

_druzino, ¢ imajo na posestvu precej hmelja.

Vse te momente bi bilo treba upostevati pri dolo-
danju cen in pri dolo¢anju davka. Razmisliti bi bilo
treba o tem, ¢e se ne bi dali zniZati stroski na poti
od producenta do inozemskega trga.

Resitev navedenih problemov bi prav gotovo po-
magala. da se nasadi ne bi veé kréilil

Inz. Ka¢ Lojze.

Vtisi s potovanja na sejo Evropskega biroja za hmeljarstvo
v Strassbourgu in porocilo s seje

Ljubljana. Brzovlak za Jesenice, Beljak ... Kon¢no
sva se s tovariSem Aubrehtom, vsa premraZena, resila
zoprnega severnika in vstopila v topel, udoben kupe.

Jesenice, nasa zadnja postaja v Jugoslaviji. Ko so
cariniki opravili svojo sluzbeno dolZnost (dasiravno
skoraj preve¢ radovedno), je vlak potegnil skozi pre-
dor in Ze smo se znasli na tujem. Na tujem? Ne, samo
kriviéno mejo smo prekoraéili. :

Srce se ti stiska, ko se pelje$ po prelepi Slovenski
Koroski. Spomin ti poleti nazaj v zgodovino. .. Koliko
naporov in rtev je Ze pretrpel slovenski rod za osvo-
boditev tega dela njegovega narodnega telesa, posebno
v zadnji vojni, koliko partizanov je dalo Zivljenje za
ta kos slovenske zemlje. Toda vse Zrtve so bile zaman.
Koroska je tudi po zadnji vojni bila drobiz za porav-
navo ra¢unov med imperialisti¢nimi silami. In to naj
bi bila pravica? :

Mzrzel, toda lep sonéni dan nam je omogocal dober
pogled na zitna polja, travnike, sadovnjake in pasnike,
med katerimi se bohotijo lepi in vzorno urejeni kmeé-
ki domovi.

Preko Koroske nas je elektri¢ni vlak popeljal v
slikovito Solnograsko. Povsod enak red in éistoca.
Na Solnograskem se petajo najveé z zivinorejo. Po-
vsod vidi§ pravilno urejene pasnike, o¢iséene poljske
odvodne jarke, pobranane, pognojene in s tezkimi
valjarji potlacene travnike. Na mnogih postajah vidis
lepa zidana skladii¢a odkupnih in nabavnih zadrug.
V Avstriji je zadruznistvo na zelo visoki stopnji. Za-
druge so razliénih vrst: Zivinorejske, strojne, sadjar-
ske, vinarske, konjerejske, gozdne, poljedelske itd. Te
zadruge skrbijo, da odkupujejo kmetove pridelke po
¢im visjih cenah in da njemu potrebno blago dobavlja-
jo po ugodnih cenah. V predelih, kjer je razirjeno
zadruzniStvo, se mora tudi privatna trgovina ravnati
po cenah, ki jih dolo¢i zadruga. Zadruzna mreza je v
Avstriji zelo razsirjena in Avstrijei so na svojo za-
druzno ureditev precej ponosni. Tmam viis. da so
Avstrijei mnogo bolj3i kmetje in organizatorji, kakor
pa njihovi sosedje Nemci. Izkoristijo vsako ped zem-
lje, pridelujejo pa le kvalitetno blago, ki ima na trgu
vi§jo ceno.

~ Kar hudo mi je bilo, ko sem pomislil, kak¥no po-
manjkanje humusa je v na%ih hmeljnikih. Ko smo se
vozili po Solnogragki proti nemiki meji, smo videli na
mnogih krajih ob Zeleznici, kako kopljejo %oto, jo
vskladiS¢ujejo in nalagajo na vagone. Spomnil sem se
nasega ljubljanskega barja, koliko Sote lezi tam neiz-
koris¢ene. Na§ kmet si jo zaradi transporta in ostalih
previsokih stroSkov ne more kupiti, saj bi stal kg
Sote, postavljen v Zalec, od 1,30 din do 1,50 din. Tak-
Sna cena pa je za naSega hmeljarja nesprejemljiva,
saj so ze tako visoki pridelovalni stroski hmelja.
Merodajni ¢initelji bi morali izposlovati vsaj 50% po-
pusta za prevoz Sote. Ta popust bi bil obilo poplacan
pri visjem hektarskem donosu hmelja, ali z drugimi
besedami, pri ve¢ devizah, ki bi jih drzava dobila za
prodani hmelj.

Nehote se bomo vprasali, zakaj je v Avstriji
kmetijstvo tako urejeno, odkod toliko na novo ureje-
nih kmetijskih $ol. zadruznih skladis¢, silosov itd.?
Sredstva za to je dobila Avstrija iz Maralove pomodi.
In kaj smo dobili mi od nasih zaveznikov? Za nagrado,
da je naSa partizanska vojska zadrZevala v Jugosla-
viji toliko nemskih, italijanskih in kvislinskih divizij,
so nas oropali za del Slovenskega Primorja in Sloven-
ske Koroske! '

Nem¢ija ni v kmetijstvu zdale¢ tako obnovljena,
kakor Avstrija. Vidis lahko Se mnogo neurejenih kme-
tij. Tudi reda in é&isto¢e je manj. Vsepovsod vidi§
posledice vojne. Cim dalje se pelje§ v notranjost
Neméije. tembolj se poznajo sledovi bombardiranja.
Povsod veé ali manj gradijo, toda trajalo bo e dokaj
let. da bodo sledovi vojne odstranjeni.

V Franciji je kmetijstvo na zelo visoki stopnji.
Povsod vladata red in ¢isto¢a (tudi pri nas bi lahko
bilo v tem oziru marsikatero dvoris¢e bolj urejeno).
Kmetijski dvorci so vzorno urejeni. Mehanizacija je
zadovoljiva. Po hlevih najdes lepo govejo Zivino, lepe
konje, prasic¢e, ovee itd. Toda v Franciji je draginja
velika in zato kmet nima lahkega staliséa. ko se bori
za prezivljanje svoje druZine. Francoski kmet mora
izkoristiti vsako panogo kmetijstva, da obdrZi svoje
gospodarstvo v ravnovesju. (Nadaljevanje prihodnji¢)



