
Izdaja hmeljarski

H m eljar izhaja po potrebi — U rejuje 
in odgovarja uredniški odbor — Od­
govorni urednik Debič Boris — Tiska 
C eljska tiskarna — Številka 8 din — 
Za hm eljar je brezplačno — Poštnina 

plačana v gotovini

Pobude za delo v hmeljišču v maju
Rez je  za nam i, tud i hm eljevke smo že postavili 

vsaj 40 cm stran  od sadeža, da dosežemo z grobanjem  
tr t številne rosne koreninice, k i so sposobne sp reje ti 
čim več hrane. H m eljevke stoje lepo v vrstah, tako  
da bo obdelovanje m ed vrstam i k akor tu d i šk rop ljen je  
tem lažje.

Prvo delo, k i sledi postav ljan ju  hm eljevk, je  gno­
jen je  z dodatnim i h itro  učinkujočim i gnojili. Hm elj 
p o trebu je  med vsemi našimi k u ltu rn im i rastlinam i 
največ hrane. To je  razum ljivo, če pomislima, koliko 
poganjkov požene spomladi, in tisti tr ije , k i j ih  na­
peljem o na oporo, že v pičlih 4 mesecih zrastejo  v 
močne, 6 do 8 m dolge trte , polne tem nozelenega lis tja  
in odženo številne stranske panoge te r  cele grozde 
storžkov. V dobro oskrbovanem  in gnojenem  hm e­
ljišču lahko naberem o tud i do 16 q suhega hm elja na 
hektar. D a hm eljna  rastlina lahko v tako  k ratkem  
času toliko ustvari, m ora im eti na razpolago dovolj 
vsakovrstne hrane.

Pozimi smo gno jili s hlevskim  gnojem , če se je  le 
dalo, na široko, po vsem hmeljišču. Na ta način do­
sežemo dobro s tru k tu ro  vse površine in  omogočimo 
hm eljnim  koreninam , da lahko iz vsega hm eljišča 
sprejem ajo  hrano  v večji meri, lažje  in  b o lj enako­
merno. G nojen je s hum usnim i gnojili je  osnovno gno­
jen je , k a jt i  brez tega si ne moremo p red stav lja ti hme- 
I ja r je n ja . H levski gnoj m ora p riti v hm eljišče vsaj 
vsako drugo leto. Brez hlevskega gno ja ni mogoče 
izdatno gno jiti z um etnim i gnojili. R astline iz rab lja jo  
m ineralna g no jila  v zem lji s slabo s tru k tu ro  brez 
hum usa v mnogo m anjši m eri ko t pa v godnih tleh, 
zato v pustih  zem ljah  še s takim i količinam i um etnega 
gnoja ne moremo doseči visokega pridelka .

Poleg h levskega gnoja smo pozimi pognojili k isla 
zemljišča z apnom. H m elj ne lju b i kisle zem lje. Tudi 
b ak te rije  se v k islih  tleh  slabo razv ija jo  in um etna 
gno jila  k ak o r tu d i hlevski gnoj ne p rid e jo  v tak ih  
zem ljah p rav  do veljave.

P o m an jk an je  fosforja v naših zem ljah nas sili, da  
potrosimo pozimi hm eljišča s precejšnjim i količinam i 
Tomaževe žlind re  (6 do 10 q). Če pa nam  to letos ni 
bilo mogoče, ne pozabim o pri poletnem gno jen ju  da­
ja ti v obrokih čim več superfosfata.

Tudi dušik smo že do neke mere dali pozimi v 
obliki apnenega dušika , k i se je  zaradi visokega od­
sto tka apna izkazal za izredno učinkovito gnojilo. 
Zlasti dobro deluje v hm eljiščih z godno zemljo, k je r  
je  mnogo b ak terij. Mnogi h m elja rji im ajo dobre iz­
kušnje tud i z nitrofoskalom , k i ga tudi trosimo spo­
mladi p red  vegetacijo in s katerim  dodamo zem lji 
poleg dušika še fosfor in kalij.

T akoj po rezi pristopim o h g n o jen ju  s hitro delu­
jočim i gnojili. V času vegetacije gnojim o hm elju dva­
k ra t, po rezi in pred cvetjem. H m elja rji, k i imajo 
svoja hm eljišča na lahkih  tleh, k je r  je  izp iran je  bolj 
hitro kot n a  težjih  zem ljah, naj poletno gno jen je  raz­
delijo na tr i  obroke. K ljub p isan ju  v »Hm eljarju«

in p redavan jem  po zadrugah  se še vedno n a jd e jo  
h m elja rji, k i gnoje -samo z dušikom, ali pa taki, ki 
m islijo: »štupa« je  »štupa«, in prav nič ne pazijo  na 
razm erje  po trebnih  h ran il p ri gnojenju . R azm erje 
med gnojili p ri poletnem  gno jen ju  n a j bo približno 
nasledn je: na 100 kg kalkam onsalpetra  naj p ride 130 
do 150 kg superfosfata in okrog 100 kg k a lijev e  soli. 
N ajveč smo tako dali k a lija , k a jti  v 100 kg ka lijeve  
soli se n ah a ja  40 kg čistega ka lija , m edtem  ko se v 
100 kg  superfosfata n ah a ja  samo 16 kg fosforja, v 
100 kg  kalkam onsalpetra  pa 20 kg dušika. P ri gn o jen ju  
po rezi zmešamo doma tik pred uporabo vsa tr i  gno­
jila  in jih  posipljemo po hm eljišču okrog 6 q na ha, 
kakršno  je  pač zimsko gnojen je. D obro je, da m ine­
ra lna  gnojila  pokrijem o z zemljo, da se nam ne tvori 
na površin i skorja, ki zelo neugodno vpliva na zračnost 
zem lje in pospešuje izhlapevanje.

N a nekaj bi rad i opozorili p ri letošnjem  gnojen ju . 
Napovedi kakor tud i dosedanje vreme kažejo  na sušno 
leto. P reko  zime se je  v naših hm eljiščih konserv iralo  
izredno malo vlage in u tegne se zgoditi, da bo letošnje 
leto pravo naspro tje  od lanskega. K alijeva gnojila



pom agajo rastlini', da veliko laže prenese sušo ko t pa 
rastline, ki so s kalijem  slabo p resk rb ljene. Zato si 
nič ne pom išljajte  zvišati količino ka lijeve  soli pri 
letošnjih  gnojiln ih  obrokih celo na dvakratno  količino.

N ad a ljn ja  sk rb  v hm eljiščih je  pravilno oskrbo­
vanje zemlje. Z delom p ri rezi, zlasti pa p ri postav­
lja n ju  hm eljevk, seno zem ljo pohodili in steptali. 
Steptano zemljo prerahljam o. K er se letos preko  zime 
in spomladi v zem lji ni konserv iralo  dovolj vlage, 
moramo s praviln im  in večkratnim  rah ljan jem  skušati 
zadržati čim več talne vode v zem lji in ne pustiti, 
da bi skozi zbito površino prekom erno izhlapevala. 
P ravilno ra h lja n je  zem lje in čiščenje plevela je  tako j 
po rezi ena izmed glavnih h m elja rjev ih  skrbi. V sušnih 
letih naj bo obdelava hm eljišča čim b o lj plitva. G lavna 
skrb nam  m ora b iti p reprečevan je  skorje  na zem lji, 
da zm anjšam o izh lapevanje in u s tv a rjan je  drobno­
zrnate s tru k tu re  na površini, da bo zem lja sposobna 
sp re je ti vsako najm anjšo  količino padavin.

Nič m anjše važnosti, ko t je  dobro in pravočasno 
ra h lja n je  zem lje, je  pravilno n ap e ljev an je  tr t, zlasti 
k ad ar nam p re ti suša. Zelo važno je  nam reč, da je  
hm eljevka dovolj oddaljena od sadeža, s čim er bo­
mo dosegli dovolj rosnih koren in ic  in taka  rastlina  
bo nekako laže prenesla sušo k o t pa hm elj -s slabo 
razvitim  sistemom rosnih koreninic.

Ko je  sadež odgnal številne poganjke, odberemo 
pet najbo ljših  tr t, in sicer tri za napeljavo, dve pa 
za rezervo. Izberem o močne trte , k i so v razvoju 
n a jb o lj izenačene, ne pa n a jd a ljše  poganjke, k i dajo 
zlasti v sušnih le tih  prezgodnji cvet in slab pridelek  
tako po količini k ak o r po kakovosti. S toržja  na takih  
tr tah  je  malo in še to je  navadno preveliko in p re­
raščeno. Vse ostale odvišne trte  porežem o s hm eljskim  
nožem, ker se tak e  rane n a jh itre je  zacelijo. P ri n a ­
p e ljev an ju  tr te  na oporo moramo paziti, da j ih  lepo 
položimo drugo poleg druge na zem ljo in čim prej za­
grnemo. Na hm eljevko  napeljem o tr te  v smeri urinega 
kazalca in rah lo  privežemo. Trto privezujem o tik  pod 
kolencem, to je  pod listi, k er tako  najbo lj nemoteno 
raste naprej. O drezane zdrave tr te  zvijem o in jih  
položimo na sadež te r  na ta  način hm elju  pognbjimo. 
Paziti moramo, da iz hm eljišča odstranim o vse ku- 
štravce, to je  trte , okužene s peronosporo. Kuštravce 
je  n a jbo lje  sežgati, ker na ta način uničimo važno 
leglo te nevarne bolezni.

P ravilno n ap e ljev an je  tr t  ni važno samo za razvoj 
rosnih koreninic, tem več tudi za un ičevanje hm elj- 
skega hrošča. H m eljsk i hrošč se je  lansko letp po 
neka te rih  nasadih  precej razširil. T ako je  m arsikateri 
hm eljar pri letošnjem  obrezovanju  našel njegove li­
činke v večini t r t  ali celo v štorih. P ro ti tem u škod­
ljivcu  se uspešno borim o s praviln im  napeljevanjem  
tri. Samica hm eljskega hrošča znese ja jčeca tik  pod 
površino zem lje na hm eljevo trto . Iz ja jčeca  se izvali 
ličinka, se p režre  v trto  in jo  raz jed a  proti štoru, in 
če je  dolžina tr te  do štora dovolj velika, ne doseže 
štora, z rezjo pa jo  pravočasno odstranim o, tako  da 
se nam ne m ore zabubiti v štoru.

N ekateri h m e lja rji se zelo p rito žu je jo  zarad i bol- 
hačev, češ da jim  zlasti na m ladih pogan jk ih  spomladi 
povzroče p recej škode. O bračajo  se na inštitu t po 
nasvete za uspešno borbo proti njim . Vsem tem bi radi 
dali naslednja po jasnila: P roti spom ladanskem u po­
jav u  bolhačev se borim o z zapraševanjem  hm eljišč. 
Borba bo uspešna samo tedaj, če bom o p rašen je  hm e­
ljišča izvedli pravočasno. P red  vojno  se je  za p rašen je 
uporab lja lo  v glavnem  deris p rep ara te  in pa p iretrin . 
O boje prašiv  pridobivam o iz rastlin . D eris raste v 
tropičnih k ra jih , medtem ko p ire trin  pridobivam o iz 
bolhača, to je  rastline, podobne naši m arjetici, ki je  
močno razširjen a  po D alm aciji. Med vojno in po vojni 
so ta sredstva izpodrinili fosforno, DDT in hexa p re­

parati. Od sredstev, ki j ih  dobimo pri nas v prodaji, 
svetujem o enega od naslednjih : lindan, pepein ali 
d iliden v prahu . Izkušn ja  je  pokazala, da so prašiva 
za spom ladansko uničevanje bolhačev p rim ern e jša  od 
škropiv. Z aprašujem o z ročnimi ali m otornim i zapra- 
šilkam i; če jih  vaša zadruga nima, naj se obrne na 
OZZ v C elju .

Om enili smo že, da mora b iti p rašen je  izvedeno 
pravočasno, to se pravd, p reden je  nastop ila  škoda, 
k i jo  povzročajo bolhači. K er se bolhači v m rzlih 
ju tra n j ih  u rah  zad ržu je jo  v zem lji in ne na rastlin i, 
bomo dosegli n a jv eč ji uspeh, če bomo prašili v sončnih 
dneh od 10. u re z ju tra j  do 4. u re popoldne. Uspeh bo 
seveda lepši, če bomo izvršili p rašen je  p ri vrem enu 
brez vetra. Ker so bolhači zelo p lašljiv i, je  prav, če 
grem o v vrsti tako , da ne mečemo pred  sebe sence.

Za p rašen je  porabim o na h ek ta r prib ližno  20 kg 
prašiva. Vsa tri sredstva, ki smo j ih  priporočali, niso 
d irek tno  škod ljiva za lju d i in živali, k lju b  tem u pa 
m oram o b iti p ri delu  z n jim i paz ljiv i in j ih  ne vd iha­
vati. O pozoriti m oram o tudi na to, da ne učinku jejo  
na žuželke tako j, am pak šele po nekaj u rah  (drugi 
dan).

Ko že govorimo o bolhačih, n a j omenimo tud i to, 
da se p ri poletnem  napadu bolhačev borim o pro ti njim  
najuspešneje  z 0,05% škropivom  fosferne (pol deci­
litra  na 100 litrov  vode).

Konec m aja nam  utegnejo  že delati p reg lav ice uši 
pa tud i peronospora. P rv i način borbe p ro ti pero­
nospori smo že om enili: tak o jšn ja  odstran itev  vseh 
kuštravcev  iz hm eljišča. Če pa bodo vrem enske p r i­
like že konec m aja  ugodne za peronosporo, bomo 
m orali izvršiti že prvo šk rop ljen je  z bak ren im  apnom 
ali modro galico. O p rip rav i in uporabi teh  škropiv 
so poučeni vsi h m elja rji. O pozorili bi samo na to, da 
lep ljivost in obstojnost bak renega apna na hm elju  
povečamo, če dodamo škropivu vikos smolo (200 g na 
1001), ki jo  izdelu je  tovarna terpen tina  v Višegradu. 
Za povečanje lep ljivosti škropiva lahko uporab ljam o  
tud i galarto l (pol li tra  na 100 litrov), k i ga je  še nekaj 
n a jti v Savinjski dolini.

V prim eru, da nas v mesecu m aju  p resenetijo  uši, 
bomo pro ti n jim  škrop ili z 0,2 % lindanom  (2 decilitra  
na 100 litrov), z 2% nikotinolom  (2 litra  na 100 litrov), 
z 0,5 % fosferno (pol decilitra na 100 litro v  vodo) ali 
pa z 0,1% pestoxom  (1 deciliter na 100 litro v  vode).

Če škropimo p ro ti peronospori in ušem, škropiva 
mešamo, da si p rihran im o delo in stroške. Paziti pa 
moramo na to, da lindan  in  bakreno  apno zmešamo 
šele tik  pred uporabo. L anskoletne izkušn je  govore 
v p rid  lindana k o t enega izmed n a jb o ljš ih  sredstev 
pro ti ušem. P rednost lindana je  v tem, da izredno 
ugodno vpliva na lis tje , delu je  na uši d a lj časa in 
delo z njim  ni nevarno, kot na prim er s fosferno.

Letos dobimo v p ro d a ji že lindan v obliki m očlji- 
vega praška, ki se im enuje lindapin. Ta p rašek  m e­
šamo z vodo in z n jim  škropim o napaden hm elj. D elo ­
van je  limdapina je  enako kot tekočega lin d an a . P r i­
poročljiv  pa je  zato, k e r ne vsebuje o lja  in  z njim  
ne moremo poškodovati niti najbo lj nežn ih  delov 
rastline. U porabljam o ga v k o n cen trac iji 5 dkg na 
100 litrov  vode.

Če bi se v kak šn i zadrugi ob močnem napadu  škod­
ljivcev  pokazalo, da škropilnice ne zm orejo  vsega 
dela, bo treb a  hm eljišče tud i prašiti. P rašilce lahko 
še nabav ite  p ri Trgovskem  p o d je tju  OZZ C elje  ali 
p ri K m etijskem  m agazinu. Za p rašen je  bom o uporab­
lja li bak ren i lindane, to je  sredstvo p ro ti ušem in 
peronospori, ali pa diliden, k i d e lu je  samo p ro ti ušem. 
P rašen je  hm eljišč z zaprašilci, k i j ih  imamo sedaj na 
razpolago, je  uspešno samo tedaj, ko je  hm elj še nizek.

Inž. Kač Lojze.



Zakaj krčenje hmetjshih površin?
Če '®i pozorno zasledoval dela na naših hm eljskih 

gospodarstvih, si lahko opazil, da je  bilo v jeseni 
izoranega mnogo več hm elja, ko t pa je  bilo površin, 
k je r  so z rigo lan jem  p rip ra v lja li zemljo za nov nasad. 
Z izoravanjem  hm eljišč  se je  nadaljevalo  tudi spo­
m ladi, medtem ko  si na privatnem  sek to rju  redkokje 
zasledil, d a  sade nov nasad. Nekoliko boljša so b ila 
v tem pogledu državna posestva, k i se niso ustrašila 
visokih investicij, am pak so obnovila hm eljišča po 
predvidenem  načrtu . Poznavalci trde, da se je  povr­
šina sk rč ila  za 100 ali več ha, k a r za naše razm ere 
n ik ak o r ni m ajhna številka, saj p red s tav lja  7 % vseh 
naših zem ljišč pod hm eljem . Seveda ta  številka še ni 
uradno  ugotovljena in bo točno-postavljena šele tak ra t, 
ko bo H m eljna kom isija zbrala podatke površin za 
letošnje leto. V endar, če nas videz ne vara, ne bomo 
ob te j uradno ugotovljeni številki p rav  nič p rije tn o  
presenečeni. N ad tem  precejšnim  skrčenjem  hm eljskih 
nasadov je  vredno, da se zamisli vsak hm elja r, km e­
tijsk e  zadružne organizacije in naša lju d sk a  oblast.

K je tiči vzrok prekom ernega zm anjšan ja hm elj­
skih površin? No, vzrokov za to ni težko najti, saj so 
zelo očitni: Cene reprodukcijsk im  sredstvom  za p ro ­
izvodnjo hm elja  polagom a raste jo , cene p ridelku  pa 
počasi padajo. H m elja r ji se seveda boje, da bo ta 
razlika vedno več ja  in zato hite z izoravanjem  in 
včasih ne posebno prem išljeno.

Kako je  z našim  hm eljarstvom ? Ali je  res potrebno 
k rčen je hm eljišč? Res je , da je  bilo letos ® prodajo  
hm elja na  svetovnem  trgu  mnogo več težav in  skrbi, 
ko t p re jšn ja  leta , obenem pa moramo tak o j ugotoviti, 
d a  smo k lju b  h iperp rodukciji na tržišču uspeli (če­
p rav  je  b ila  naša letošn ja kvalite ta  pod povprečjem ). 
Vsi hm eljarsk i strokovn jak i, k i se bav ijo  s p rodajo  in 
zasledujejo  g iban je  cen na hm eljskem  trgu, kakor 
tud i ponudbo, so m nenja, da ni upravičen strah, kako 
bomo vnovčili k v a lite ten  pridelek, čeprav bo nem ara 
k o n ju n k tu ra  n ek a j le t nekoliko slabša. S av in jsk i hm elj 
bo zaradi svoje visoke grenčične in antiseptične v red­
nosti, daljše  obstojnosti in ekonomičnosti v uporabi, 
našel kupce, čeprav  cena nem ara nekaj časa ne bo 
tako visoka ko t je  b ila  več let po vojni, bo pa še vedno 
prim erna. D ruge evropske države, čeprav so prav  tako 
producenti kvalite tnega hm elja, so im ele p ri p roda ji 
večje težave ko t mi in potem takem  več vzroka za 
črnogledost, pa v endar skušajo ohran iti površino hm e­
ljišč neokrnjeno. V letih  dobre k o n ju n k tu re  so si p r i­
prav ili rezervni kapital, s pomočjo k a te reg a  si hočejo 
pom agati preko slabših časov. O bdržali bodo nezm anj­
šano površino hm eljišč, napeli pa vse sile za znižanje 
proizvodnih stroškov (z racionalno uporabo um etnih 
gnojil, z redukcijo  uporabe najete delovne sile, razen 
tam, k je r  se tem u  ni mogoče izogniti, s čim boljšo upo­
rabo zaščitnih sred stev  itd.) Slabim letom vedno slede 
v določenem o b d ob ju  visoko k o n ju k tu rn a  in tak ra t 
bodo te države sposobne vreči na tržišče velike ko li­
čine blaga in po tegn iti velike dobičke.

Tudi Savinjčani bi m orali p ričakati k o n junk tu ro  
z nezm anjšanim i površinam i in zboljšanim  gospodar­
stvom. s hum usnimi gnojili, da bi lahko s prim ernim i 
agrotehničnim i uk rep i dvignili čim više hektarsk i 
pridelek. N ajprvo si moramo b iti na jasnem , da mo­
ramo hm eljišča na slabih zem ljiščih, to se pravi tam, 
k je r  je  previsoka talna voda ali pa p rep litka  zemlja, 
odstraniti, pa čeprav nasad še ni dosegel take starosti, 
da  bi ga m orali izorati. V tak ih  zem ljah  namreč ne 
moremo p rid e lk a  znatno zvišati, dok ler nismo izvedli 
m elioracij (drenaža, nam akanje) na zem ljišču samem. 
Hm elj s take  n jive  je  predrag, da bi se nam  ga izpla­
čalo pridelovati. Na taka zemljišča je  prišel hm elj

v p rv i vrsti ob časi p risilne saditve. Ce taka hm eljišča 
izorjem o, je  stvar povsem v redu, zlasti tedaj, če smo 
na mesto n jega zasadili novo hm eljišče na prim erno 
zem ljo. N ikakor pa ne izoravajm o hm elja, k i je  še 
v dobri proizvodni 'moči na prim erni zemlji. K aj naj 
to re j storimo, da se površina ne bo k rčila? H m eljar 
m ora delati z vsemi silam i na to, da bo zvišal p ridelek  
po h e k ta r ju  in izboljšal kvaliteto . Samo tisti, k i veliko 
in dobro pridela, p ridela poceni in lahko tud i v teh 
k ritičn ih  časih misli na obnovo tistih  hm eljišč, k i j ih  
m ora zarad i starosti skrčiti. Visokega p ridelka  pa ne 
bomo dosegli, če ne bomo posvetili več pozornosti ži­
v inoreji, s tem v zvezi pa seveda tud i k rm sk i bazi. 
Vse več in več lucernišč in deteljišč na naše km etije. 
Vso skrb  posvetimo našim  travnikom  in zvišajm o na 
n jih  pridelke. Več dobrega sena, detelje, silaže in 
k rm sk ih  rastlin  sploh, bo avtom atično zvišalo hm eljski 
pridelek . D a pa bomo im eli od živ inoreje več dobička, 
delajm o vztrajno  na tem , da neselekcionirano nizko 
produktivno  živino polagom a zam enjam o z bo lj p ro ­
duktivno. Posvetimo več pozornosti živini in takoj 
bomo opazili, kako tesna je  povezava med živino in 
hm eljišči. Sedaj, ko lahko vse km etijske p ridelke  k u ­
pimo, se nam ni treba u k v a r ja ti  z go jenjem  vseh mo­
gočih k u ltu r, am pak se posvetimo tistim , k i so ren ta ­
b ilne in tistim  k i dvigajo produkcijsko sposobnost 
naše zemlje.

Naši km etovalci se m orajo  trud iti, da b i dosegli 
čim višjo splošno in strokovno izobrazbo, da bodo po­
stali vedno boljši raču n arji in delali dosledno vse na 
podlagi računa, p ri tem pa imeli vedno pred  očmi, da 
moramo delati z vsemi silami p ri izbo ljšan ju  naših 
zemljišč, k a jti  nemogoče je  dosegati visoke, poceni 
p rid e lk e  na izčrpani zemlji.

Sedaj pa še nekaj m isli, nad katerim i naj bi se 
zam islile zadružne organizacije in oblasti.

P ri nas se cena hm elju  ne form ira po zakonu po­
nudbe in povpraševanja, am pak je  določena tako, da 
n a j bi k rila  p rodukcijske stroške in h m elja rju  popla­
čala delo in trud , vložen v hmeljišče. Večina h m elja r­
jev  se s trin ja  s takšnim  načinom plačevanja, k e r se 
p rav  dobro zaveda, da se na ta način reši hudih  skrbi, 
ki j ih  je  imel p rav  pred vojno p ri vnovčenju pridelka. 
Ne s trin ja  pa se s ceno in to v lanskem  letu, k a r  je  
upravičeno.

C ena hm elju  se je  iz le ta  1952 na lansko leto zni­
žala od 420 na 380 din ali povprečno od 371 na 324 din 
ali za 13%. Res je , da so izredne vrem enske p rilike 
pripom ogle, da se je  dvignil povprečni p ridelek  na 
1150 do 1200 kg na hek tar, res pa je  tudi, da je  bila 
lansko leto kvalite ta  h m elja  zaradi slabe zaščite in 
neharm onične p rehrane veliko slabša kot d ru g a  leta. 
Tako hm elja r z višjim  pridelkom  zaradi slabše k v a­
lite te ni k ril razlike v ceni. H m elja rji se bo je, da — 
če bo ta  cena p ri naših povprečnih pridelk ih , k i zlasti 
v sušnih letih  ne dosežejo n iti 1000 kg na ha — ne bodo 
k rili p rodukcijsk ih  stroškov in  plačali delo. Res je. 
da b o ljši h m elja rji v dolini še vedno p ridela jo  toliko 
in tako  kvalitetno, da si k r ije jo  pridelovalne stroške 
in poplačajo  svoj trud. Zavedati se pa moramo, da to 
ni večina in da še ti v največ prim erih  ne zm orejo 
stroškov za kakšno večje popravilo gospodarskih po­
slopij oziroma sušilnic. P ri določanju cen pa se ne 
smemo ozirati na najbo ljše , am pak na povprečje. P ri 
k rč en ju  nasadov so p rv i tisti h m elja rji, k a te r ih  p r i­
delek  ni dovolj visok, m edtem  ko n a jbo ljši h m e lja rji 
lahko dalj časa vz tra ja jo .

P ri določanju cen za hm eljski p ridelek  moramo 
upoštevati mnogo fak torjev . Ne sme nas m otiti p re ­
ce jšn ji znesek za pridelek , am pak moramo istočasno



vedeti naslednje važne momente: Investicijsk i stroški 
za hm eljišče so večji kot za vsak drug  stalen nasad. 
Za sam nasad znaša am ortizacijska vsota letno okrog
80.000 din ali 20 % celotnih letn ih  izdatkov  brez davka. 
K tem u pa m oram o prišteti še vzdrževan je sušilnice 
in vzdrževanje d rug ih  naprav in poslopij, od katerih  
tud i p recejšen  odstotek odpade na hm elj. Poleg tega 
je  treba upoštevati, da so navadno druge k u ltu re  na 
posestvu slabše p resk rb ljen e  s h levskim  gnojem  in 
drugim i gnojili in navadno tud i slabše obdelovane, 
k a jti hm elj je  zelo zahtevna rastlina, k i pobere vse 
najboljše  na posestvu. Zato so navadno pridelk i drugih  
k u ltu r m anjši k o t b i lahko bili, če bi na posestvu ne 
bilo hm elja.

T reba je  tu d i upoštevati, da je  delo v hm eljiščih 
izredno naporno in da zahteva strokovno znanje. 
Spomnimo se sam o na p o stav ljan je  hm eljevk  in na 
čas o b iran ja  in  sušenja. Za to delo upravičeno zahteva 
hm eljar tudi pošteno plačilo.

Posebno zaskrb ljenost pa je  povzročilo dviganje 
cen reprodukcijskem u m aterialu . Poglejm o si nekaj 
prim erov: N aj v išja  postavka p ri investicijah  so hme- 
Ijevke. Lansko leto  je  stala hm eljevka 115 din. letos 
pa se je  dvignila na 140 din. To so cene za hm eljevke 
franko postaja, ni pa tu  še vračunan prevoz na njivo,

b e ljen je  in koničenje. V enem letu  se je  cena že tako 
predrag im  hm eljevkam  dvignila za skora j 22 %. R a­
zum ljivo je , da vsak hm eljar okleva p ri nabavi hm e­
ljev k  in p ri nap rav i novih hm eljišč, zlasti še, k e r je  
v skrbeh, da se dv igan je  m aterialn ih  stroškov ne bo 
dovolj upoštevalo p r i  cenah.

T udi um etna gno jila  so se podražila, n ek a te ra  več, 
d ru g a  m anj, povprečno pa lahko računam o za okrog 
60 do 70% od lanskega leta. Nič bolje ni z zaščitnim i 
sredstvi; sredstva, k i j ih  v hm eljarstvu n a jv eč  upo­
rabljam o, bakreno apno in lindan, so se podražila  za 
več ko t 100 %.

Precej je  prep lašila  h m elja rje  tud i u redba o v išji 
davčni lestvici, če si bo pomagal s tu jo  delovno silo. 
K er po trebu je  hm elj za obdelavo mnogo delovnih dni 
(tudi, če ne upoštevam o obiranja), je  jasno, da so 
redk i tisti h m elja rji, k i lahko vse obdelajo  s svojo 
družino, če im ajo na  posestvu precej hm elja.

Vse te  momente bi bilo treba upoštevati p ri dolo­
čan ju  cen in pri določanju  davka. Razm isliti bi bilo 
treb a  o tem, če se ne bi dali znižati stroški na poti 
od producenta do inozem skega trga.

R ešitev navedenih problem ov b i prav gotovo po­
m agala, da se nasadi ne bi več krčili!

Inž. Kač Lojze.

Jelovšek Jože:

Vtisi s potovanja na sejo Evropskega biroja za hmeljarstvo 
v Strassbourgu in poročilo s seje

L jub ljana. B rzovlak za Jesenice, B eljak  . . .  Končno 
sva se s tovarišem  A ubrehtom , vsa prem ražena, rešila 
zoprnega severn ika in vstopila v topel, udoben kupe.

Jesenice, naša zadn ja  posta ja  v  Jugoslaviji. Ko so 
carin iki oprav ili svojo službeno dolžnost (dasiravno 
skora j p reveč radovedno), je  v lak potegnil skozi p re­
dor in že smo se  znašli na tujem . N a tujem ? Ne, samo 
krivično mejo smo prekoračili.

Srce se ti stiska, ko se pelješ po p relep i Slovenski 
Koroški. Spomin ti poleti nazaj v zgodovino . . .  Koliko 
naporov in žrtev  je  že p re trpel slovenski rod za osvo­
boditev tega dela njegovega narodnega telesa, posebno 
v zadnji vojni, ko liko  partizanov j e  dalo ž iv ljen je  za 
ta kos slovenske zem lje. Toda vse žrtve so bile zaman. 
Koroška je  tud i po zadn ji vojni b ila  drobiž za porav­
navo računov m ed im perialističnim i silami. In to naj 
bi b ila pravica?

Mrzel, toda lep  sončni dan nam  je  omogočal dober 
pogled na žitna po lja , travnike, sadovnjake in pašnike, 
med katerim i se bohotijo  lepi in vzorno u re jen i km eč­
ki domovi.

P reko  K oroške nas je  e lek tričn i v lak  popeljal v 
slikovito Solnograško.' Povsod enak  red in čistoča. 
Na Solnograškem  se pečajo največ z živinorejo. Po­
vsod vidiš prav ilno  u re jene pašnike, očiščene poljske 
odvodne ja rk e , pobranane, pognojene in s težkim i 
v a lja r ji  potlačene travnike. Na m nogih postajah  vidiš 
lepa zidana skladišča odkupnih in  nabavnih  zadrug. 
"V A v striji je  zadružništvo na zelo visoki stopnji. Za­
druge so različnih vrst: živ inorejske, stro jne, s a d ja r­
ske, vinarske, k o n je re jsk e , gozdne, po ljedelske itd. Te 
zadruge skrb ijo , da odkupujejo  km etove p ridelke  po 
čim v išjih  cenah in d a  n jem u potrebno  blago dobav lja­
jo  po ugodnih cenah. V predelih , k je r  je  razširjeno  
zadružništvo, se m ora tud i p rivatna  trgovina ravnati 
po cenah, ki j ih  določi zadruga. Z adružna m reža je  v 
A v striji zelo razš irjen a  in A vstrijc i so na svojo za­
družno u red itev  p recej ponosni. Im am  vtis, da so 
A vstrijc i mnogo boljši km etje  in o rgan izato rji, kakor 
pa n jihovi sosedje Nemci. Izkoristijo  vsako ped zem­
lje, p rid e lu je jo  pa le kvalitetno  blago, ki ima na +rgu 
višjo ceno.

K ar hudo mi je  bilo, ko sem pomislil, kak šn o  po­
m an jk an je  hum usa je  v naših hm eljn ik ih . Ko smo se 
vozili po Solnograški p ro ti nem ški m eji, smo videli na 
mnogih k ra jih  ob železnici, kako  k o p lje jo  šoto, jo  
vsk lad išču jejo  in na laga jo  na vagone. Spomnil sem se 
našega lju b ljan sk eg a  b a rja , koliko šote leži tam  neiz­
koriščene. Naš km et si jo  zaradi transporta  in ostalih 
previsokih  stroškov ne m ore kup iti, saj b i s ta l 1 kg 
šote, postavljen  v Žalec, od 1,30 din do 1,50 din. T ak ­
šna cena pa je  za našega h m e lja rja  nesprejem ljiva , 
saj so že tako visoki pridelovaln i stroški hm elja. 
M erodajni č in ite lji b i m orali izposlovati vsaj 50% po­
pusta  za prevoz šote. Ta popust bi b il obilo poplačan 
p ri višjem  hek tarskem  donosu hm elja, ali z drugim i 
besedam i, p ri več devizah, k i bi j ih  država dobila za 
prodan i hm elj.

Nehote se bomo vprašali, zakaj je  v  A vstriji 
km etijs tvo  tako u re jeno , odkod toliko na novo u re je ­
nih  km etijsk ih  šol. zadružnih skladišč, silosov itd.? 
S redstva za to je  dobila A vstrija  iz M aršalove pomoči. 
In k a j smo dobili mi od naših zaveznikov? Za nagrado, 
da je  naša partizanska vojska zadrževala v Jugosla­
v iji toliko nem ških, ita lijan sk ih  in kv islinšk ih  d iv izij, 
so nas oropali za del Slovenskega P rim orja  in Sloven­
ske Koroške!

N em čija ni v k m etijs tv u  zdaleč tako obnovljena, 
k ak o r A vstrija . Vidiš lahko  še mnogo n eu re jen ih  km e­
tij. Tudi reda in čistoče je  m anj. Vsepovsod vidiš 
posledice vojne. C im  d alje  se pelješ v n o tran jo st 
N em čije, tem bolj se poznajo sledovi bo m b ard iran ja . 
Povsod več ali m anj g rad ijo , toda tra ja lo  bo še dokaj 
let, da bodo sledovi vo jne odstranjeni.

V F ran c iji je  km etijstvo  na zelo visoki stopnji. 
Povsod v ladata  red in  čistoča (tudi p ri nas bi lahko  
b ilo  v tem oziru m arsikatero  dvorišče bo lj urejeno). 
K m etijsk i dvorci so vzorno u re jen i. M ehanizacija je  
zadovoljiva. Po hlevih najdeš lepo govejo živino, lepe 
k on je , prašiče, ovce itd. Toda v F ran c iji je  d rag in ja  
velika  in zato km et nim a lahkega stališča, ko se bori 
za p rež iv ljan je  svoje družine. F rancoski km et m ora 
izkoristiti vsako panogo km etijstva , da obdrži svoje 
gospodarstvo v ravnovesju . (Nadaljevanje prihodnjič)


