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e je kdo po prvih predvolilnih nastopih kan-
didatov za aprilske volitve v teh dneh morda
ze sprejel odloéitev o tem, koga tisti dan
zagotovo ne bo volil, in mu je ob vseh politic-
nih prekucijah, nerodnostih in nedomiselno-
stih 'kandidatov, s katerimi so postregli prvi
teden boja za oblast, naravnost za umreti, mu
vseeno svetujemo, da s svojo dokonéno odlo-
¢itvijo o volilni abstinenci nekoliko pocaka.
Ne zato, ker bi se utegnili kandidati v nasled-
njih tednih temeljito pobolj$ati, ampak zara-
di tega, ker so to prve slovenske volitve in
ker moramo placati vstopnico za tisto, kar
naj bi bila v perspektivi razvita parlamentar-
na demokracija. Mnogi bodo sicer pri tem
rekli, da Slovenci nismo za politiko in da ne
znamo niti javno nastopati, vendar pa je to
gola laz, kajti obcutek za politi¢nost in samo-
bitnost sta pri Slovencih vsajena globoko
v ljudeh, le da s strankarskim Zivljenjem do-
slej nismo imeli prave srece: po prvi svetovni
vojni so bile stranke bolj pod vplivom kralje-
ve diktature in nespretnih poskusov sklepa-
nja koalicij z velikosrbsko radikalno stranko
Nikole Pasica kot pod vplivom slovenskih
interesov; po drugi svetovni vojni pa so bile
kratkomalo prepovedane, zamenjala pa jih je
enostrankarska diktatura (komunistiéne par-
tije), ki je bila prav tako odvisna od beograj-
ske politiéne centrale in ki je Zivela skoraj 40
let pod okriljem velike politiéne zablode, da
je njena vzpostavitev prinesla reiitev za vse
slovenske zgodovinske teZnje — od tistih naj-
bolj preprostih, jezikovnih in kulturnih, do

‘onih temeljnih, politiénih in gospodarskih . . .

Zato se sedaj, ko ta sistem propada, nima
smisla znaSati nad tistimi, ki ga posku3ajo
spremeniti. kajti ve¢ina med njimi se ni imela
nikdar priloZznosti seznaniti z vecstrankar-
skim sistemom niti se naucditi pravega politi¢-
nega delovanja. Realni socializem je namreé
z leti in s svojo polvojasko vzgojo temeljito
spraznil politicni prostor v Sloveniji (kakor
seveda v celi Jugoslaviji) in pustil na prizoris-
€u ob poslusnih in negotovih politiénih urad-
nikih, katerih glavno vodilo je bilo zmeraj
razvpito nacelo »mnenje mojega Sefa je tudi
moje mnenje«, Zgolj najbolj trmaste in samo-

zavestne ljudi, ki so vsi stopili v politiko

bodisi kot zapriseZeni disidenti bodisi kot
Cisti samouki. Taksna kadrovska struktura
zaradi tega ni veliko prispevala k »strpni in
tolerantni« politi¢ni kulturi med ljudmi niti k
primernim in hladnokrvnim pripravam na pr-
ve parlamentarne volitve v Sloveniji, ampak
je ob prvi politiéni otoplitvi povzroéila. tudi
hitro partijsko razslojevanje med funkcionar-
ji in oblikovanje siroke kaste t. i. »prebe-
govx, to je tistih, ki so bili v za¢etku domislja-
vi in vneti partijci, potem pa postali zagrizeni
opozicionisti in ki so za nekatere nenadoma
velik problem. Bili naj bi namre¢ prave poli-
tiéne »dvozivke«, nevarni spreobrnjenci, ki
begajo ljudi in ki onemogocajo vzpostavitev
prave politicne pahljace strank in zvez, od
katere naj bi bili pravzaprav najbolj odvisni
volilni rezultati. S tem seveda se ni moc
strinjati, kajti sistem je v svoji totalitaristicni
zasnovi od vsega zacetka zahteval sodelova-
nje vseh ljudi, ne glede na to, ali so oni sami

to ravno hoteli ali ne, njegovo bistvo pa je iz.

vseh, ki niso-stari veé kot 40 let, naredilo
»otroke komunizmas, saj smo bili vsi — e
ni¢ drugega — v srednjih Solah deleZni pouka
STM in osnov (samoupravnega) politiénega
sistema. Prav tako je tudi dokazano, da se
niti tisti, ki so bili vseskozi povsem zunaj
politi¢nega Zivljenja, niso sistemu nikdar jav-
no uprli in s tem pospesili njegov razkroj.
Zato je v tem trenutku vzlic vsem pomisle-
kom in negotovosti najpomembnejse to, da
se v razvoju slovenske druzbe vzpostavi zgo-
dovinska kontinuiteta, ki je bila pretrgana
s socialistiéno revolucijo, in naredi tako ko-
nec stranpoti, ki je ta koséck Evrope potisni-
la v veliko razvojno zaostajanje.

Sedanje slovenske zahteve po parlamentarni
demokraciji in samostojnem gospodarskem
razvoju, ki so postale najpomembnejsi del
predvolilnega boja in ki bodo brzéas odlocu-
joce vplivale na izjasnjevanje volilcev 8. apri-
la, so namreé le del zgodovinskih zahtev, ki
jih je zaslediti v nasem politiénem prostoru
v zadnjih 80 letih oziroma od trenutka, ko je
nastalo to. kar naj bi bila — Jugoslavija. Pri
tem nikakor ne gre za nobeno sprevracanje
elementarnih »zgodovinskih« dejstev, kot bi

utegnil nemara kdo reci, ce$ da smo se Slo-
venci v tem pogledu »Ze zdavnaj opredelili«,
kajti zgodovine se preprosto ne da goljufati,
po politiénih tavanjih levo in desno in najra-
zliénejsih ideoloskih sprenevedanjih pa zme-
raj pride na dan njeno pravo bistvo. Taksen
trenutek je tudi sedaj, ko nenadoma spozna-
vamo, da nase dosedanje (uradne) opredeli-
tve niso bile prave in da moramo stvari radi-
kalno spremeniti. Vse, kar namreé Slovenci
ta trenutek zahtevamo v Jugoslaviji in kar
v veliki meri simbolizira prav priprave na
prve povojne svobodne volitve, smo v prete-
klosti Zze zahtevali, in to najmanj dvakrat:
prvi¢ v zgadnjih 20. letih, ko je v tem delu
Evrope nastajala »stara« Jugoslavija, in dru-
gic v sredini 40. let, ko se je oblikovala
»nova« Jugoslavija. Toda niti v prvem niti
v drugem primeru nam ni uspelo. kajti nasi
politiéni zastopniki, izvoljeni ali samozvani
(kakor je paé& naneslo), so obakrat iz t. i.
jugoslovanskih raznolikosti potegnili napa-
¢en sklep — mislii so, da jih je mogoce
odpraviti z moéno unitarno drzavo in da se
bodo s tem pocasi Ze izravnale . .. Tako pri-
merjanje teh razliénih obdobij pripelje do
presenetljivih podobnosti in utrdi preprica-
nje, da zgodovine ni mogode niti administra-
tivno dolo¢iti niti konéati. Kako naj bi bilo
sicer mogoce, da smo vseskozi zahtevali naci-
onalno avtonomijo, namesto tega pa smo bili
nenehno preglasovani, da smo se Ze trikrat
potegovali za svoj gospodarski sistem in celo
lasten denar, namesto tega pa smo vsakokrat
dobili nove davke. ali pa, zakaj doslej nika-
kor nismo mogli dosledno izpeljati nacela
o nacionalni samoodlacbi, ¢eprav je bila to
nada permanentna zahteva. Naj kot primer
navedemo samo kratek citat iz Slovenije, 15.
4. 1938: »8 svojim denarjem hocemo sami
gospodariti in zahtevamo taksSno ureditev, ki
bo enako sluzila slovenskim, hrvaskim, srb-
skim interesom. . .«

Bilo pa bi kajpak zelo poenostavljeno, ce
v povojnem obdobju socializma kljub vsej
stagnaciji ne bi videli niti nobene ¢asovne
razdalje. kajti kljub vsem tezavam, v katere
nas je spravil socializem, je ta prispevala
k temu, da smo se na koncu zavedli nekaterih

zablod. Sedaj namre¢ nikakor ne gre ved
samo za odkrivanje napak v sistemu, ampak
tudi za priznavanje zgodovinskega neuspeha
nekaterih idej, med katere je treba brezpo-
gojno Steti tudi tisto o unitarni ali podobno
urejeni Jugoslaviji. Ne, ne mislimo, da’ se
mora Slovenija po vseh tezavah z zvezno
drzavo sedaj zato nujno odcepiti, vendar pa
ni nobenega dvoma, da mora svoje izkusnje
s prvo in drugo Jugoslavijo strniti v celoti in iz
tega potegniti ustrezne sklepe. Bilo bi na-
mre¢ naravnost smesno, ¢e bi Se tretjic nare-
dili napako in se po najnovejsih jugoslovan-
skih teZavah znova odlo¢ili za nekak3no fede-
ralno »uravnoteZitev« svojega gospodarskega
in politinega razvoja. Tokrat je tako izhod
le v opredelitvi trdega konfederalnega statu-
sa republike, pri ¢emer se ni treba nikomur
sprenevedati, kaj naj bi ta pomenil: v njego-
vem sredis¢u mora biti gospodarska samo-
stojnost Slovenije, ki vsebuje avtonomno po-
litiko, avtonomne financne vire in avtonomni
razvojni koncept. Samo na ta nacin si namrec
lahko zagotovimo, da se nam ne bo zgodovi-
na nenehno ponavljala in da se bomo zavaro-
vali pred velikimi jugoslovanskimi obljubami
in nenehnimi novimi»skupnimi Starti«. To pa
velja navsezdanje tudi za najnovejsi zvezni
stabilizacijski (oziroma reformni) program,
¢eprav v zadnjih dneh Ante Markovi¢ v neka-
terih stvareh nekoliko popusi¢a, kajti ni mo-
goce pristati na vulgarizacijo trZzne logike, ces
da ekonomske zakonitosti same po sebi ure-
jajo vse stvari in da se jih v federalni drzavi ne
da zlorabljati. . . Tudi v trznih gospodarstvih
so namre¢ lahko razli¢ne ekonomske politi-
ke. ki neenako vplivajo na posamezne dele
gospodarstva in ki prav tako kot Cisti admini-
strativni ukrepi vodijo v velika prelivanja
sredstev med posameznimi panogami, regija-
mi, republikami in — seveda tudi — dria-
vamil.

Zgodovina Jugoslavije in Slovenije v njej je
tako kljub vsemu zelo kratka, in to je dobro
vedeti v trenutku, Ko se vzpostavlja nepo-
sredna povezava med njeno preteklostjo in
prihodnostjo in ko se njeni volilci odloc¢ajo
o smeri njenega prihodnjega razvoja. V ured-
nistvu smo se sicer odloéili. da ne bomo v tem
mesecu dni, kolikor jih je do volitev, z niéi-

mer vplivali na njihovo opredeljevanje. ven-
dar pa jé pomembno vedeti, da ni razvoj nade
republike v tem trenutku zgodovinsko z niéi-
mer omejen in da je pravzaprav vse mogoce,
kajti v zadnjem obdaobju so se »konecu zgodo-
vine« adpovedali tudi na Vzhodu, to je tam,
kjer so jo poskusali po drugi svetovni vojni
povsem zaustaviti, ¢es da je Evropa »dokoné-
no razdeljena« in da v njej ne more priti vec
do nobenih nacionalnih in drZzavnih spre-
memb. Toda ocitno so spremembe kljub vse-
mu $e zmeraj mogoce, tako kot je navsezad-
nje mogoc¢ tudi razvoj narodov in narodnosti,
saj je to povsem naraven proces, tako kot sta
npr. druzbeni in civilizacijski napredek. To
pa je tudi za Slovenijo velika priloznost. ki
lahko celo omogoéi, da nadomesti v prihod-
nosti tiste stvari, ki jih je v preteklosti zamu-
dila. ‘
Vse pa je, kot Ze receno, odvisno od tega. ali
bo uspela aprilska vrnitev v demokracijo in
ali bo novoustanovljeno slovensko strankar-
stvo kos prihajajoéim politi¢nim nalogam.
Naj pri tem nikogar ne moti to, da je v tem
trenutku na politiénem prizoriscu tako mno-
go strank in zvez, Kajti te so povsem normal-
na reakcija na dolgoletno diktaturo enc same
stranke in skrajno zbito socialno strukturo
prebivalstva, ki je v zadnjih Stiridesetih letih
mimogrede tudi gospodarsko obubozala. Ze
na prihodnjih volitvah, ki utegnejo biti tudi
predcasno, tako kot v mnogih drzavah, ki so
naredilé hiter zasuk iz diktature v demokraci-
jo (denimo Spanija), jih bo namre¢ precej
manj. pri ¢emer bodo tudi manjSe razlike
med njihovimi programskimi usmeritvami.
Sedaj bodo morali volilci tako pac voliti oseb-
nosti s posameznih list, ¢e ne bodo videli
vsebinskih razlik med listami, saj so prav
zaradi njih tudi nastale nekatere (samostoj-
ne) stranke in zveze... Tudi v politiki je
namreé veliko osebne neéimrnosti, kar bo
v naslednjih tednih tudi Se mogoce opaziti,
v drzavi, v kateri je boljSevizem skupna de-
dis¢ina tako Sirokega kroga ljudi, kot je to pri
nas. pa je najbrz povsem razumljivo, da so
osebna nasprotja dalec pred politiénimi. Saj
je znano tisto, da politiki praviloma nimajo
prijateljev, ampak le svoje interese . . .

DANILO SLIVNIK
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‘Sporoéilo bralcem

Uredniski kolegij je zaradi éedalje vecjega zani-
manja bralcev za sodelovanje v rubriki PP 29 in
upostevaje priporocilo delegatov Skup$¢ine
CGP Delo z dne 8. maja 1985 sklenil, da
prispevki v Postnem predalu ne smejo biti daljsi
od dveh tipkanih strani (60, vrstic), v rubriki
Prejeli smo pa naj obsegajo do najvec tri tipka-
ne strani (90 vrstic). Namen tega je, da bi éim
veé bralcem omogodili izraati mnenja, stalis-
éa, pripombe, ugovore in predloge; zato smo
hkrati odmerili Se vec prostora rubriki PP 29.
Avtorji predolgih prispevkov, podpisani s pol-
nim naslovom, pa v skladu s tem prepustijo
urednistvu pravico do krajSanja oziroma manj-
§ih predelay (strnitev), ne da bi bila tako bistve-
no okrnjena vsebina njihovega sporodila.
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Prepovedi niin je ni bilo

Pojasnilo Majde Gaspari, predsednice Sve-
ta za varstvo ustavne ureditve pri Predsed-
stvu Republike Slovenije, ki se nanasa na
uvoz tuje literature, je presenetljivo. Kate-
gori¢no pove, da Svet ni in ne bo razprav-
ljal o taksnih vprasanjih. To stalifée odpira
nova vprafanja, dosedanja vpraSanja pa
pusti brez odgovora. Vsekakor bo treba
opraviti poglobljenc politicno in strokovno
presojo o tem, kaj naj ta organ pocne.

Ze zdaj pa je mogoce ugotoviti naslednje.

e se Svet za varstvo ustavne ureditve v tem
primeru odreka svojim pristojrostim pri
politicnem usmerjanju vseh organov s po-
drocja varstva ustavne ureditve, potem [0
ne pomeni nic¢ drugega kot to, da se odloca-
nju izmika in ga zavestno prepus¢a v dis-.
krecijsko oceno upravnemu organu. Gre za
oéiten primer opuscanja dolZnega ravnanja
s strani pristojnega organa, to je Svela za
varstvo ustavne ureditve.

Prikazani primer opozarja, kako nujna in
neodlozijiva je resna in poglobljena razpra-
va o celotnem sklopu odpritih vprasanj.

Lovro Sturm, Ljubljana

Zadnje poglavje o izobceni (slovenski) lite-
raturi bo natisnjeno Sele tedaj, ko bo pri nas
konec hlapcevskega formalizma. Dotlej se
bodo domaci nosilci oblasti izgovarjali na
»misteriozno telo v Beogradu«, ki naj bi
imelo moé pri odlocanju o literaturi, ki jo
Slovenec sme ali ne sme prebirati. Sloven-
ski narod pa je e doigo casa toliko kuliu-
ren, da mu niso potrebni svetovalci, ki bi
mu pojasnjevali, kaj bi mu utegnilo skodo-
vati in kaj koristiti. Zakon o vnaSanju in
razsirjanju tujih sredstev mnoZicnega ko-
municiranja, ki je bil skuhan pri tistih, ki
smo jim postali bratje Sele leta 1917, ne pa
vsaj formalno v Ljubljani, je Zaljiv. Posega
neposredno v temeljne pravice o ¢lovekovih
svoboscinah in krsi tudi helsinski dogovor.

Jugoslovanska izvozna ‘demnokracija ‘tudi '

v, tem. primeru odkriva, kdo se skriva
v ozadju.

Svet za varstvo ustavne ureditve pri R. Slo-
veniji mora ukrepati v okviru pooblastil,
kadar gre za »nasilno rusenje ustavne ure-
ditve, teptanje clovekovih pravic in svobos-
¢in ali druge dejavnosti proti vrednotamn, ki
so tudi predmet mednarodnopravnega var-
stva«. Gospa Majda Gaspari, predsednica
tega sveta, je zapisala te besede prejsnji
teden. Kljub temu pa se ne zaveda, da prav
zaradi tega svet, ki mu predseduje, ne ravna
v tem smislu. Varuhi ustavnosti, ki bi mo-
rali med prvimi skrbeti za nemoteno izvaja-
nje ustavnih pravic naroda, is¢ejo izgovore
za neevropsko ravnanje »visjih forumove,
ki hoéejo vsiljevati svoje resnice formaino
suverenim Slovencem.

Ostankom realsocialistiénega inventarja pri
slovenskem vrhu mirno recem, da luZejo
v svojem pojasnjevanju, ces da razen ene od
Zebotovih knjig, Zaliva in »morda $e kake
druge revije po omenjenem zakonu ni bil
prepovedan vnos nobene slovenske publi-
kacije iz tujine«.

Dne 21. decembra 1988 sem v Delu vpra-
Sal, kateri slovenski forum je ukazal po-

| stopno odstranjevati iz knjiZnic koledarje

Mohorjeve druzbe, »plesnive starines. d-
govora Se nismo mogli prebrati. Na podlagi
katere ustavne dolocbe je smatrati te kole-
darje letnikov 1905 do 1910 kot subverziv-
no literaturo? Imel sem teZave na driavni
meji 21. julija 1988, dan pred vstajo slo-
venskega naroda; policaji imajo zlocin opi-
san v svojem uradnem dnevniku (Nova
Gorica). Zakaj je bil zaviran vnos Nasega
lista iz Trsta? Pa vseh knjig in revij iz
skupnega slovenskega prostora?

* Odgovor bo znan po volitvah. Pa resnicen,

brez floskul.
Polde Verbovsek, Ljubljana

Zelo rad bi verjel trditvi tovariSice Majde
Gaspari, predsednice Sveta za varsivo
ustavne ureditve pri predsedstvu SRS, ki
v odgovoru na javno vprasanje Alenke Pu-
harjeve odgovarja, da v zadnjih petindvaj-
setih letih »ni bil prepovedan vnos nobene
slovenske publikacije iz tujine« in da »ni-
kakrsne generalne prepovedi vnasanja tiska
tako imenovane slovenske politiéne emi-
gracije potemtakem ni in je ni bilo.« Verja-
mem tovarisici Gasparijevi, da javne pre-
povedi morda res ni bilo. Toda stvari zgle-
dajo v praksi drugace. Ta pa je pri nas
najveckrat pred zakonom, za njim ali celo
zunaj njega. TaksSna je namrec tudi moja
izkusnja.

Nekaj let sem zbiral gradivo za antologijo
slovenske zdomske poezije zadnjih Stiride-
setih let. Antologija je pod naslovom To
drevo na tujem raste pred tedni tudi izsla.
Izdala jo je mlada zaloZba Aleph, ki deluje
pri RK ZSMS. Moje izkusnje ob zbiranju
gradiva za to antologijo so namrec v pra-
vemn nasprotju s trditvijo tovarisice Gaspa-
rijeve. Navedel bom samo nekaj dejstev.

Ker pri nas nihle sinteticno ne zbira
zdomskega tiska in je Se tisto, kar je pri nas,
dostopno samo posveéenim, sem prosil ne-
katere nase zdomce in njihove organizacije
za pomoc. Bili so brez izjeme pripravijent
pomagati. Slo je za poezijo in Zelel sem Je
zbrati kar najvec, da bi bila lahko polem

SOBOTNA PRILOGA

izbira tehtnejSa. Pri tem me niso ovirale ne
take ne drugacne politicno ideoloske orien-
tacije avtorjev. Temeljno merilo sta bili
umetniska polnost in &loveska obcutljivost
njihovih verzov.

Toda kmalu semn naletel na tezave. Pisma,
ki so jih nasi zdomci posiljali na moj na-
slov, polna njihovih pesmi, so prifla z na-
lepko carinske poste, da »ne zapadajo cari-
ni«. Nalepka sama in tudi drugi znaki so
razkrivali, da so bila ta pisma ne vem kako
in zaradi &esa pregledana, se pravi odpria,
Ceprav njihova teZa ni presegala teZe, ki je
po mednarodnih predpisih dolocena, da je
postna posiljka $e pismo, in Ceprav je posi-
ljatelj placal postnino za pismo dolocene
teZe. Pisno sem se pritoZil na carinsko posto
Ljubljana in kmalu me je obiskal postni
inspektor tovaris Jovanovi¢. Prepriceval
me je, da lahko posta vsako pismo, ki je
teZje od navadnega pisma, poslje na carin-
sko posto, kjer ugotovijo vsebino pisma.
Zatrjeval mi je, da mojih pisem niso odpi-
rali, da se to sicer dogaja v Beogradu,
v Ljubljani pa ne. Obljubil je, da bodo
zadeve urejene in se to v prihodnje ne bo
dogajalo.

Toda dogajalo se je. Pisma so Se naprej bila
olepljena s tistimi carinskimi nalepkami,
véasih je bilo kako pismo preloZeno v dru-
go ovojnico, s pripombo, da je pismo »do-
slo osteceno«. 18. 8. 19806 sem se ponovno
pritozil na ljubljansko carinsko posto. Spet
me je obiskal tovaris Jovanovic. To pot je
paé moral pojasniti, da obstajajo predpisi,
ki v dolocenih primerih dovoljujejo driavni
varnosti odpirati pisma. Opozoril me je
tudi na Ertlovo izjavo na televiziji, ki je
zadevala ta problem. Tajnost pisem je sicer
z ustavo vsem drzavljanom SFRJ zagotov-
ljena. Tudi mednarodni predpisi jo zago-
tavljajo. Toda nasi predpisi so pac taki in tu
je ¢lovek brez madi.

Drugega februarja 1989 me je predsednik
Slovenske kulturne akcije iz Buenos Airesa
obvestil, da so mi poslali precej gradiva, ki
bo utegnilo koristiti nameravani antologiji.
Poslali so mi nekaj pesniskih zbirk in lite-
rarne revije (Meddobje!), ki jih nasi zdomci
objavijajo v tej deieli. Te posiljke nisem
prejel. Prav tako nisem prejel posiljke, ki so
mi jo poslali 25. oktobra 1989. Posiljke iz
Avstralije so prihajale z devetmeseéno za-
mudo ali pa jih tudi ni bilo, Posiljke iz
evropskih drzav so bile redno opremljene
z nalepko carinske poste.

Razumiljivo je, da je bilo zato delo za anto-
logijo precej otezkodeno, antologija sama
pa je prikrajsana za marsikatero dragoceno
pesnisko enoto ali za koristen podatek.

O¢itno torej moje izkusnje zanikajo trditve
tovarisice Gasparijeve. In prav zaradi tega
bi rad odgovor na takale vprasanja: Ali
obstaja pri nas predpis, po katerem je kljub
ustavnemu dolodilu o 1ajnosti pisem in
kljub mednarodnim dogovorom mogoce
pismo ali drugo postno posiljko zadrZati in
celo uniciti brez vednosti pofiljatelja in na-

slovnika?: Kateri predpisi:obyvezujejo,.BTT,. .
da odpira pisma, in kdo jih_pravzapray. .
“odpira, ali sama PTT, ali kdo drug? Kdo—

doloéa, katera publikacija, izdana v tujini,
ne sme priti v roke slovenskega bralca?
V mojem primeru, katera pesrica, napisa-
na na primer v Argentini, bi lahko ogrozila

varnost SFRJ?

Samo prosim tovarisico Gasparijeve, naj
mi ne odgoveri, da odgovori na ta vprasa-
nja niso v njeni pristojnosti!

Ciril Bergles, Ljubljana

Delo, 7. marca

Poslej bolje varovana meja

Nekaj let sem se poklicno ukvarjal z vpra-
Sanji driavne meje, zato poznam Zelje
J(L)A in tudi staliséa slovenske policije, za

- katera domnevam, da se do danes niso

bistveno spremenila. Sedanji predlog za
raz§iritev mejnega pasu je samo ponovno
zbujeni apetit, ki ga je vojska vseskozi ime-
la. Militaristicéni vojaski aparat s pretezno
srbskim nacinom gledanja ni od vojne sem
nikoli prebolel dejstva, da ima cedalje manj
moZnosti za viadanje nad civilno drzavo. In
te moznosti bodo v naslednjih mesecth Se
bolj kopnele.

Ob. vseh strokovnih nesmislih, ki so argu-
ment za Siritev mejnega pasu, je izstopajoca
predvsem politicna dimenzija predloga in
agresivnost njegovega uveljavljanja. Glede
na narodnosino sestavo JA je militarizacija
ob meji uperjena predvsem proti narodom,
ki niso v najboljsih odnosth s Srbi. Srbi
namreé pravilno domnevajo, da se bo li-
rvansko-slovenski sindrom neozdravijivo
zazrl tudi v nasilni konstrukt, ki se imenuje
Jugoslavija. Toda tako kot bo zanesljivo
prej ali slej razpadel sovjetski, bo razpadel
tudi srbski imperij. Ne vern, kako bo z Ru-
si, toda za Srbe sem prepric¢an, da ne bodo
pravi éas spoznali, da lahko predvsem oni
ohranijo Jugoslavijo (seveda bistveno dru-
gaéno, kot je bila zadnjih sedemdeset let).

Vse dosedanje reakcije na iritev mejnega
pasu pa so spregledale Se eno »slovensko«
politicno dimenzijo: slovenski ZKS-SDP in
njenim preoblecenimn sostrankam Se kako
prav pride obéasna ogroZenost z juga. Ta
ogroZenost je prav prozorno razporejena
na trenutke, ko slovenska dinastija jugorde-
ice potrebuje nekaj transfuzije, ki naj Ji
pomaga preziveti do volitev. Upam, da vo-
lilci sedenju ob meji niso kaj prida nasedli.

Demos je objavil zelo prodoren in iz¢iséen
program glede slovenske vojske, ki ga bo
uveljavil po bliZajoc¢i se zmagi na volitvah.
Tako kot se je pokazalo pri Majniski dekla-
raciji, ki jo danes prakticno uresnicujejo Ze
vse slovenske stranke (ZOEQO ne Stejem
med slovenske stranke), bodo morale vse
stranke prej ali slej uresniciti tudi Demosov
koncept slovenske (in jugoslovanske)

u vojske.

Slovenski komunisti so zacutili, da bodo
tudi pri vojaskih konceptih ostali osamljent,
zato jim je Siritev mejnega pasu $e kako
prav prisla. Pohiteli so demonstrirat svoj
sedect pogled na vojaske zadeve.

V Sioveniji je bila Ze dolga leta nazaj zelo
prisotna ideja o tem, da bi mejo v celoti
varovala policija. Seveda se ob tem prema-
lo zavedamo povecanih stroskov za Slove-
nijo, kajti slovensko policijo mora placevati
slovenska drzava. Zato je treba odstranitev

vojaskih enot z meje povezovali z radikal-
nim zmanjsevanjem redne vojske, tako da
predloZena sprememba na meji ne bi porne-
nila za Slovenijo nobenih dodamih stro-
skov. Prednosti profesionalnega policijske-
ga varovanja driavne meje pa so tako ocit-
ne, da jih nima pomena nastevati.

Janez Toplisek, Trzin

Delo, 24. februarja

Vprasanje ve¢nim

Spostovani gospod Ciril Zlobec, doslej sem
se samo dvakrat javno oglasil v zvezi
z vprasanji, ki zadevajo problematiko uni-
verze ali bolje Filozofske fakultete. Menil
sem namrec, da moram uveljavijati svoja
stalis¢a znotraj »domace hise«. Clanek
Vprasanje veénim je nastal potem, ko sem
poskusal dobiti na Filozofski fakulteti
ustrezen odgovor na vprasanje o nadaljnji
vlogi predsednika sveta. Ker mi kljub vec
poskusom nihce ni odgovoril, sem presodil,
da problem lahko resi le javno postavijeno
vprasanje novi politiéni stranki Socialisticni
zvezi Slovenije oziroma predsedniku uni-
verzitetnega sveta. Vprasanje se je glasilo:
»Kaksna je pravna in moralna podlaga te-
ga, da predsedniki fakultemih svetov in
predsednik univerzitetnega sveta ne odsto-
pijo s teh funkcij, ampak Se naprej zasedajo
mesta, ki jim po mojem mnenju ne pripada-
jo vec?«

Pisete, da vas je moj ¢lanek zelo prizadel
predvsem zato, ker vam oéitam, da ste se
kot predsednik univerzitetnega sveta vedli
kot politkomisar, kontrolor in razlagalec
oblastne politike. To sklepate predvsem na
podlagi citata, ki ga poljubno navajate:
»... Vloga teh ljudi (predsednikov svetov,
op. V. S.) je (bila), da so kot nekaksni
politkomisariji, ki jih je izbral glavni stab,
delovali kot kontrolorji, ki so morali pra-
vodasno razloZiti in uveljavijati »nove« po-
liti‘ne usmeritve zmeraj iste oblasti .. .« To-
da v ¢lanku sem napisal tudi: » Med to ceto
predsednikov svetov so (bili) resnicno tudi
dobronamerni in do univerze prijazni lju-
dje....« Kje se kdo vidi, je paé njegova
stvar. Zato si ne nameravam ogledovati
zapisnikov in posluiati magnetogramov sej
univerzitetnega sveta, kot mi predlagate.

O vsemn, kar sem napisal v clanku, sem
trdno preprican, vendar pa s tem ¢lankom
nisem Zelel napasti gospoda Cirila Zlobca,
ampak predvsem funkcije, ki seveda po
mojem mnenju, nimajo ve¢ nobene podla-
ge. V nasprotju z vami nisem nikoli videl
v predsednikih svetov (niti v delegactjah
uporabnikov), kljub njihovi morebini na-
klonjenosti, funkcije, ki naj bi pripomogla
k utrjevanju univerze in njene avionomije.
Obzalujem, ¢e vas je moj clanek prizadel,
hkrati pa sem zadovoljen, da ste kot pred-
sednik univerzitetnega sveta odstopili.
Upam, da vas bodo posnemali tudi drugi
predsedniki svetov, in to ne zaradi notra-
njih razprtij in razlicnih namigovanj nd po-
sameznih fakultetah ali na univerzi, ampak
predvsem zaradi nove politicne stvarnosti.
Vaske Simoniti, Ljubljana; .- o0
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Delo, 10. marca

Slovenska riba na poti v svoj ribnik

Na Slovenskem je prislo med strankarskimi
veljaki do spoznanja, da mora biti Jugosla-
vija v bodoée konfederativna skupnost ali
pa bo Slovenija izstopila iz jugoslovanske
driave. Do taksnega sklepa in spoznanja
pride bralec, ¢e prebere clanek z gornjim
naslovom ‘v sobotni prilogi. Ceprav so
v tem clanku tudi teze, ki so v popolnem
nasprotju z gornjimi spoznanji, o njih ne bi
izgubljal besed, ker so v manjSini in ker te
teze tudi niso v mojem interesu. Polemiziral
bom s tistimi spoznanji, ki so najbliZje mo-
jemu interesu, tj. v interesu volilca, in ki so
istocasno v omenjenem clanku najbolj radi-
kalne in tudi najbolj precizno izdelane.

Ce bi vzeli pod drobnogled to najbolj radi-
kalno in najbolj izdelano spoznanje v ome-
njenemn ¢lanku, moramo citirati predvsem
naslednja strankarska veljaka. Prvi je dr.
JoZe Pucnik, ki je predsednik Demosa
— ZdruZene opozicije. Zanj pomeni konfe-
deracija »zvezo suverenih driav, ki so se za
krajsi ali daljsi éas povezale, ne da bi pri
tem kakorkoli omejile ali okrnile bistvo
svoje suverenosti«. Drugi pa je Borut Suk-
lie, ki je iz vrst Socialisticne zveze. On
razume »clanstvo v jugoslovanski konfede-
raciji kot popolno samostojnost brez po-
sredniskih in reprezentantivnih instanc«.
Do tod vse lepo in prav, vendar tudi I€
najbolj radikalne in precizne teze o naravi
jugoslovanske konfederacije ne vsebujejo
nicesar operativnega, tj. tistega, kar bi pri-
tegnilo povpreéne volilce, ki se s politiko
neposredno ne ukvarjajo in ne vedo, kaj
snovalci konfederacije s konfederacijo mi-
stijo v prakticnem smislu. Ce sem pravilno
razumel oba predstavnika svoje stranke oz.
zdruzenja, potem bodo, c¢e bodo seveda
zmagali na volitvah, morali v viadi ustano-

viti tudi ministrstvo za zunanjo politiko in

pozneje v skladu s potrebami Slovenije tudi
veleposlanistva Slovenije v tujini. Le tako
bodo povsem izpolnili svoj strankarski pro-
gram in predvolilne izjave o konfederaciji.
Kaj bo to prakticno pomenilo za Slovenijo,
Ze je odgovor na zgornje vprasanje pritrdi-
len? Za Slovenijo bo to prakticno pomeni-
lo, da bo lahko zaprosila za polnopravno
Slanstvo v OZN. Ker se Slovenija zavzema
za spo$tovanje pravic, ki so deklarirane
v OZN in jih tudi sama spostuje, ne vidim
nobenega ‘razloga, da Slovenija ¢&lanstva
v OZN tudi formalnopravno ne bi dobila.
Bodo strankarski veljaki dali jusen in ned-
voumen odgovor tudi na tako jasno vprasa-
nje, kot je gornje, ki-ne dopuséa nobenega
slepomisenja? Taksno clanstvo bi za pov-
precne Slovence, ki se s politiko neposred-
no ne ukvarjajo, $e zmeraj ne pomenilo kaj
ve& kot morda nacionalni ponos, da je tudi
Slovenija enakovredna driava drugim dr-
Zavam in da je v svetu mogoce slisati za
Slovenijo. Zanje so v ospredju bolj praktic-
ni cilji dolocenth politi¢nih usmeritev, kot je
npr. konfederacija. Porajajo se v njih vpra-
$anja kot npr. v ¢em je konfederativni status
Slovenije v Jugoslaviji boljsi od odcepitve
Slovenije od Jugoslavije? Nadalje, ali po-

meni konfederativni status Slovenije tudi’to, -

da bo Slovenija poslej samostojno nastopa-
la na mednarodnih (evropskih in svetov-
nih) §portnih, kulturnih itd. prireditvah?
Odgovor na 1o vprasanje je lahko samo

pritrdilen, tako je vsaj razumljena predvo-
lilna izjava citiranih predstavnikov stranke
oz. zdruZenja. Ali bo konfederativni status
Slovenije zanjo pomenil tudi to, da bo Slo-
venija zastopana na tekmovanju za pesem
evrovizije,' kadarkoli se bo tega tekmovanja
hotela udeleZiti, vendar brez poprejsnjega
izbiranja v okviru konfederativne Jugosla-
vije? Ali za Slovenijo konfederacija pomeni
tudi to, da bo Mateja Sver in vse (vsi)
slovenske(i) sportnice(ki) posebej zastopa-
le(i) slovenske barve na evropskih in sve-
tovnih prvenstvih in da bo ob njihovi zmagi
na teh tekmovanjih slisati slovensko drzav-
no himno, tj. Zdravljico?

Prav je, da vsi strankarski veljaki in tudi
drugi strokovnjaki, ki se ukvarjajo s politic-
nimi vprasanji v zvezi s konfederacijo in ki
konfederacijo tudi zagovarjajo, Se pred vo-
litvami povedo volilcem, kaj zanje pomeni
konfederacija v praksi, in da jasno in ned-
voumno odgovorijo na gornja in podobna
vprasanja. Prepri¢an sem, da nisem edini,
ki so se mi zastavila taksna vprasanja. Poli-
tiki so dol#ni dati jasne odgovore sloven-
skemu narodu, da ne bo prislo po volitvah
do razod¢aranj nad izvoljenimi kandidati in
istocasno pri volileih do obcutka, da so
opeharjeni. Menim, da je bilo izrecenih
dovolj deklarativnih besed na raéun konfe-
deracije in da je napodil skrajni ¢as, da se
zacnemo pogovarjati o prakticnih ciljih
konfederativne Jugoslavije. Zame je ude-
lezba pri pogovoru smiselna le ob dejstvu,
da so odgovori na zgoraj zastavijena vpra-
Sanja pritrdilni, pripadam namrec tisti sku-
pini Slovencev, ki menijo, da se mora Slo-
venija odcepiti od Jugoslavije, ker bo le
tako popolnoma svobodna, samostojna in
suverena in enakopravna z drugimi drzava-
mi sveta.

Daniel Navodnik, Celje

Delo, 27. januarja -

Osvetlili teharsko grozljivko, del
krvave povojne zgodovine

Za nezgodovinarja, ki je preZivel »samo«
nemska koncentracijska taboriséa in vse
druge grozote nacizma, je popolnoma jalo-
vo in nesmiselno izgubljati cas s kakim
»teoretikom« belogardistiéno-domobranske
ideologije, Ce je zanj pravzaprav vse eno in
isto — e Zrtve narodnoosvobodilne vojne
(ne reiima, saj zanj niso mogle trpeti ali
pasti, ker jim je bil neznan) povsem enaci
z belogardistinimi ali domobranskimi Zr-
tvami. Imam obéutek, lahko pa se tudi
motim, da nekaj takega pocne Ivan Zajde-
la. V tem vidim navsezadnje razlog, da je
logicen in utemeljen odgovor oznacil za
»nizek udarec.« A slo je v resnici samo za
to, da so dogodki v knjigi Ziva rana Teharij
zgodovinsko nesporni, da je sporna zgodo-
vina, kot nam jo skusa vsiliti njen zagovor-
nik ali razlagalec (glej tudi Mladino Stev.
9 z 'dne 2. marca, njegov zapisek Konec
domobranske subkulture). Da knjiga nima
avtenticne dokumentarne vrednosti, si ni-
sem izmislil jaz, éeprav se toliko tudi spoz-

_nam na zgodovino, da to vem, ampak tako
. mislijo zgodovinarji. . e 3

Zame, ki torej nisem zgodovinar, a gotovo
tudi za stroko, ima, na primer, nesporno
zgodovinsko in dokumentarno vrednost
Nasa prisega, ki pravi: »Prisegam pri Vse-
mogoénem Bogu, da bom zvest, hraber in
svojim podrejenim pokoren, da bom
v skupnem boju z NemSko oboroZeno silo,
stojeco pod poveljstovm Vodje Velike
Nemcije, SS. ¢etami in policijo proti bandi-
tom in komunizmu, kakor tudi njegovim
zaveznikom, svoje dolZnosti vestno izpol-
njeval za svojo Slovensko domovino kot
del svobodna Evropa.

Za ta boj sem pripraviljen Zrivovati tudi
svoje Zivijenje.

Tako mi Bog pomagaj!«

In pojasnilo: »Zgornja prisega se polaga
ustno in se okrepi s podpisom. Vsi pripad-
niki Slovenskega domobranstva morajo
zgornjo prisego znati na pamet.« (Glasilo
novomeske domobranske skupine Stev.
122, Novo mesto, v sredo, 19. aprila
1944). Iz nadaljnje razlage je viden, da
»nas prisega torej ne veze le iz strahu pred
ljudmi, marvec iz spostovanja pred Bogom.
Bog sam ¢uje nad svetostjo prisege, ker je
vseveden, ve, ali je bila nasa prisega sveta in
iskrena.. .«

Zame, ki v belogardizmu nisem tako pod-
kovan kot I. Zajdela, ima nesporno zgodo-
vinsko vrednost, na primer, tudi prispevek
Tovarisi, izdani smo! V-njem je zapisano:
»Tovarisi, ob misli na to vre kri! Slovenski
ponos se upira, zato poslusaj: SNAPRA
(Slovenska Narodna Antipartijska Reform-
na Akcija v OF) ti daje povelje:

Obracunaj s partijci v prvem boju!

Zakolji politkomisarja, kadar je sarn! Lik-
vidiraj politdelegate! Zadavi komandanta

pri obhodu straZe! Izvabi partijko in ji na

samem zavij vrat! Sekretarja skojevskega
Spijona, funkcionarja v OF in KP likvidi-
raj! Prav tako vsakega nasprotika ROF!
Kjerkoli hodis, si zapomni terence in nam
Jih javil« ( pomobransko glasilo Za blagor

ocletnjave Stev. 207, Novo mesto v cetrtek,
27. julija 1944)

Treba je posebej poudariri, da gre za avien-
ticno dokumentarno, torej domobransko in
ne kaksno ponarejeno glasilo! Treba pa je
seveda predvsem spomniti, da so bile posle-
dice take prisege in takega povelja tako
grozovite, da se jim je cudil celo gestapo!
(O tem navsezadnje znani fotografski do-
kumenti, ki so jih zapustili zlocinci sami).
Za primer: na pragu- svobode so domo-
branci v Zuzemberku zverinsko: (s koli,
nozi, lopatami in krampi) pobili dever de-
klet, skojevk, starih'od 15 do 26 let. V Skri-
ljah pri Igu so dvema porezali prsi in ju
oslepili. V partizanski bolnisnici v Podvo-
lovijeku so 1945. leta gorenjski domobran-
ci skupaj z Nemci (vodil jih je, kot stajerske
domobrance, esesovski castnik  Erich
Dichtl) zajeli nad 60 ranjencev. Pokretne
so v Ljubnem postrelili, nepokretne pa kas-
neje v Stranicah pri Frankolovem obesili!
Preberite, denimo, Zensko desetino z Ljub-
ljanskega barja na poti v smrt ali Kozlarje-
vo gosco v knjigi Po sledovih Crne roke
JoZeta Vidica itd., pa boste videli, kaj so
poceli in v imenu ¢esa. Dokazano je, da je

»nemsko-belogardisticna navezas puscala

za seboj tudi mnoga grobiséa neznanih-bor-
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cev (za narodno osvoboditev, ne proti last-
nim ljudem). Ce ostanemo na Celjskem,
samo v Gorici nad Vranskim 174, v Zapla-
nini pri Lo¢ici 39 itd. Da ne bo nesporazu-
ma: izvzete so vse Zrtve, poloZene na oltar
bitke za oblast, njeno ohranjanje in utrjeva-
nje in na Zalost v marsic¢em totalitarno delo-
vanje. Ampak o vseh teh Zrtvah bo lahko
verodostojno spregovorila samo stroka, ko
bo, kolikor Ze ni, osvobojena partijskega
cenzorstva. Verjetno bo opravila ali na no-
vo napisala tudi Ze marsikaj napisanega.

Zanimanje 1. Zajdele za »uganko« naj po-
tesim s tem, da sem z njo mislil tisto, na kar
so me opozorili nekateri prizadeti poslusal-
ci slovenskih oddaj londonskega BBC (sam
jih ne poslusam). Na eni od njih se je
funkcionar socialdemokratske stranke (ker
ga je slisalo malo ljudi, ime sploh ni bistve-
no) pogovarjal z obsojencem na Nagodeto-

_vem procesu (Slovenski porocevalec, 30.

julija 1947). Ker je gpvedal, da je imel
vseskozi dobre zveze s politicno emigracijo,
med njo pa so nedvomno tudi zlocinci, je
posiusalce pa¢ napelja na misel, da isce
navdih za svoje delovanje v belogardisti¢ni
ideologiji.

Drago Hribar, Celje

Delo, 6. marca

Partija, Ki je ni, se oklepa oblasti
Zanimiv ¢élanek — tako kot vse stevilnejsi
zadnje ase v slovenskem tisku — se zavze-
ma, da bi pravne in politicne nejasnosti
odpravili »takoj z odlokom o prepovedi
politiénega organiziranja v armadi«. Ne bi
razpredal o politicnih dimenzijah in impli-
kacijah podobnih razmisljanj, marveé le
opozoril na izkusnje iz Kraljevine Jugosla-
vije. Najbolje, da citiram, kar je pokojni
prdfesor beograjske univerze dr. Jovan
Marjanovié zapisal v knjigi Draia Mihalo-
vi¢ izmedju Britanaca i Nemaca, objavijeni
v Zagrebu in Beogradu 1979. leta, sir.
26=27:

» Kraljevska jugoslovanska vojska je urad-
no morala biti »izven politike.« Oficirjem
in podoficirjem je bilo prepovedano ukvar-
jati se 5 politiko, vojaki niso smeli niti brati
casopisov. Vojske naj ne bi vpletali v stran- ;
karsko-politiéno borbo. Morala je biti
splosnonacionalna, domovinska. Vse to je
bila na papirju in v »pravilih stuzbe«.

Dejansko pa je kraljevska jugoslovanska
vojska bila Se kako politizirana. Mladenici
so prikajali v vojsko z vsemi svojimi naci-
onalnimi in politicnimi pojmovanji, ki so
jih dobili v svojem okolju. Kot vemo, voj-
ska ni ni¢ drugega kot »delavci in kmetje
v vojaskih uniformahe«. Tako je moralo biti
tudi v stari Jugoslaviji. Prisegali so kralju
(»za kralja i otadzbinu«), skratka morali so
biti monarhisti. Sicer bi jim trda predla.

Oficirska in podoficirska sestava je zvesto
sluZila monarhiji. Poleg tega so oficirji Zi-
veli na slavi zmag srbske vojske v prvi
svetovni vojni. Mlajsi, ki so bili kasneje
Solani, so bili vzgajani v najbolj skrajnem

velikosrbskern duhu. Poleg tega so bili Srbi
v veliki' veéini v oficirski. in_podoficirski

sestavi, zlasti med visjimi oficirji. Vsi mini-
stri vojske med obema vojnama, vsi nacel-
niki generalstaba, vsi poveljniki posamez-
nih rodov vojske razen mornarice, vsi po-
veljniki armijskih podrodij, v aprilski vojni
pa vsi poveljniki armad — so bili 5rbi. Na
prste je bilo mogoce presteti generalStabne
oficirje, ki niso bili Srbi. Ta in taksna sesta-
va, poleg monarhizma in srbskega naciona-
lizmna, je bila globoko prepojena z antiko-
munizmom, ki so ga vzirajno pridigali tudi
v podoficirskih solah in v vojaskih akade-
mijah. Naj omenimo, da je pri general§tabu
obstajal in je bil zelo aktiven odsek za
borbo proti komunizmu. NiZji poveljniki so
morali v svojih porocilih visjim povelj-
stvom poroéati tudi o tem »sektorju dela«
in povedati nekaj tudi o politicnem razpo-
lozenju svojih vojakov, zlasti v zvezi z mo-
rebitnim pojavom »komunisticnih agitator-
jeve. O tem pric¢a tudi ohranjeni, precej
obseini arhiv omenjenega odseka general-
staba kot tudi stevilna porocila nizjih po-
veljstev visjim.«

Tako torej pokojni profesor dr. Marjano-
vi¢, enajst let po svojem govoru na plenarni
seji CK ZK Srbije, ko je skupaj z Dobrico
Cosicem tiho izpadel iz vrst najvisjega or-
gana ZK v Srbyji.

Ne bi na tem mestu navajal raznih okroZnic
in poroéil vojaske obvescevalne sluzbe kra-
lievske jugoslovanske vojske o delovanju
Hrvaiske seljacke stranke, Slovenske ljud-
ske stranke itd., ki so vse bile zakonito
delujoce stranke, celo vladne stranke!

Dusan Biber, Ljubljana

Delo, 6. marca

Narodna umiritev kot pogoj za mirno
sozitje

Pri obravnavanju medvojnih in povojnih
dogodkov smo prisli do tiste tocke, ko je
nujno treba napisati jasen pregled medvoj-
nih dogodkov. Po vrstnem redu in vsa zgo-
dovinska dejstva. Pri dosedanjih pregledih
(zgodovinah) namre¢ nekatera, celo kljuc-
na, dejstva manjkajo ali pa so premalo
poudarjena.

Prav zato wudi v izjavi o narodni in driavni
wmiritvi, ki jo je izdalo Predsedstvo SR
Slovenije, preberemo trditev, ki ji manjka
kljucni del, zato je pomanjkljiva, ¢e Ze ne
neresnicna. V izjavi tako lahko preberemo:
»Narodnoosvobaodilni boj, ki ga je na Slo-
venskem organizirala Osvobodilna fronta,
je naletel, predvsem v tako imenovani
Ljubljanski pokrajini, na nasprotovarije
dela driavljanov.« Takoj nato Predsedstvo
Slovenije pois¢e »razloge« za to. Tiso »ide-
oloski in politicni, deloma pa tudi zaradi
napak gibanja«. Torej, zelo skromna
omemba »napak gibanja«. Prav te »napa-
ke« pa so kljucni vzrok, da so se goloroki
ljudje Ljubljanske pokrajine zaceli braniti
(ne pa boriti, to Sele kasneje, ko sta bili obe
»fronti« razviti) proti vosovskemu in voj-
vodskemu nasilju. Iz Kardeljevega porocila
J. Brozu izvemo, da je samo v Ljubljani do
1. maja 1942 VOS likvidiral 65 ljudi, po
Dolenjskem in Notranjskem pa nadaljnih
200 ljudi. Po 1. maju 1942 so se te likvida-
cije ljudi e intenzivirale. Vsak tak umor
golorokih je izredno odmeval med prebi-
valstvorn.

Nadaljevanje na 29. strani
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Ljubljana,
17. marca 1990

atoliki dezeli Poljska in Litva sta
imeli vseskozi skupne sovraZznike na
vzhodu (Rusija) in zahodu (Prusija,
Avstrija). V letih verskih prevratov
sta se zdruzili: leta 1569 sta v Lublinu
sklenili unijo. S tem je Litva v bistvu postala
sestavina poljskega kraljestva in delila njego-
vo usodo. Ta se je zapeéatila, ko je Rusija
v tretji delitvi Poljske leta 1795 zagrabila vecji
del sedanjega litovskega ozemlja, seveda se
vedno brez Klaipede in zaledja. Na dunaj-
skem kongresu (1815) si je dala dokonéno
potrditi svojo posest nad vso Litvo in s tem je
dokonéno prenehala vsakr$na litovska (in
poljska) drzavnost. Carska Rusija je names-
¢ala svoje, ruske uradnike in gubernatorje.

V carski »jeti narodov«

Medtem ko v Evropi razmeroma dosti vemo
o tem, kako so se Poljaki upirali jarmu car-
skega samodrzavja, pa ostaja vloga Litovcev
¢isto v senci. Litovski naprednjaki so bistve-
no prispevali k skupnemu boju; v Litvi so s¢
rodili, ziveli in umirali $tevilm ugledni poljski
izobrazenci.

Ko je carju Aleksandru grozil Napoleon, je ta
sicer rahlo popustil in dal Litovcem nekaj
kulturnih pravic, toda zmagoviti car je potem
vse spet umaknil. Ruske oblasti so zapirale Sc
preostale litovske 3Sole, izseljevale litovske
izobrazence v notranjost carstva, sploh pa
niso hotele nié slisati o odpravi tlatanstva.

Prastara univerza v Vilniusu je vseeno Se
naprej ostala zibelka revolucionarncga proti-
caristiénega gibanja. Aleksandrov naslednik
car Nikolaj I. je v krvi zadusil vstajo Poljakov
in Litovcev v letih 1830 in 1831. Leto po tem
je dal zapreti vilniuiko univerzo, ker je
v vstajah sodelovalo veliko njenih Studentoy.
MnoZiéni upori so se ponovili v letih
1863—1864. Po tem je caristiéni reZim nas-
ploh prepovedal vsakrien tisk v litovskem
jeziku, in latinici; deZelni jezik je v celoti
izrinil iz §ol. Deloma je Zivel naprej le Se
v katoliski cerkvi.

Tako je Litva bol]j kot kateri koli drugi narod
trpela zaradi rusifikacije v carski »jeéi naro-
dov«. IzobraZenstvo se je $olalo in delovalo
najve¢ na Nemskem. Ker pa so morali tihota-
piti tisk in knjige v carsko Rusijo, jih je ruska
policija preganjala kot »knjigonosce«.

Sele leta 1904 je moral Peterburg malce po-
pustiti in dovoliti litovske Sole ter latinico.

SOBOTNA PRILOGA

TEMA TEDNA: ZGODOVINSKE KORENINE LITOVSKEGA BOJA ZA NEODVISNOST

Kako je Moskva »kupila« Litvo

Spri¢o boljsevistiéne nevarnosti se je zdaj
Berlinu mudilo, da si ustvari vmesno drZavo
pod svojim vplivom, sploh pa da Litvo in ves
Pribaltik pomaga odtrgati od (boljSevisti¢ne).
Rusije.

Resnica o »izdaji narodnih inferesov«

Tako sta na mirovnih pogajanjih v Brest-
Litovsku (od decembra 1917 do marca 1918)
imeli obe strani vsaka svoje zamisli 0 novi
litovski drzavi. Boljdeviki so seveda bili Ziv-
lienjsko zainteresirani, da bi na tem ozemlju
nastala zares neodvisna Litva, ée Ze ne bi bilo
mogo&e v njej takoj vzpostaviti rdege oblasti.

Nemci pa so gojili in ponujali kombinacije -

o veénem paktu prijateljstva oziroma o litov-
skem kralju iz nemike rodbine (govorili so
o vojvodi Wilhelmu von Urachu, grofu wiirt-
temberskem, ki naj bi sprejel ime Mindauga-
sa 1I). vedina &anov tarybe je celo sprejela
njegovo kandidaturo, kombinacijo pa je zavr-
nila vlada v Berlinu, &3 da 3e ni sklenjena
konvencija med obema drzavama. Te pa se-
veda tudi ni moglo biti, dokler je nemska
vojska imela Litvo okupirano.

Smetona in vodilni &lani tarybe so sprva spre-
jeli nemsko zahtevo po sklenitvi vecne trdne
zveze, v upanju pac, da se bo razmerije sil po
vojni tako spremenilo, da bo lahko Litva
odkupila svojo neodvisnost. Enajstega de-
cembra 1917 so s posebno deklaracijo potrdili
»veéne, trdne in zavezniske vezi z Neméijo,
kar naj bi pozneje konkretno uredili 3e
z ustreznimi konvencijami.

Vse te poskuse, da bi se dokopali do drzav-
nosti, je pozneje sovjetsko boljSevistitno zgo-

dovinopisje oznatevalo kot izdajo narodnih

interesov. Kakorkoli pa je Ze Smetona mane-
vriral med obema velesilama, je vseeno res,
da je taryba pod njegovim vodstvom 16. fe-
bruarja 1918 razglasila »obnovitev litovske
neodvisnosti«, ne da bi pri tem sploh omenja-
laizjavo od 11. decembra 1917, se pravi ne da
bi potrdila vezi z Nemcijo.

Algidras Brazauskas,

$ef odcepljene litovske komunisti¢ne partije in nesojeni predsednik

drzave, je te dni izjavil, da bodo pogajanja z Moskvo glede odcepitve Litve trajala od treh do
petih let. Trenutni Sef litovske driave Vytautas Landsbergis o tem Se ni spregovoril, ned-
vomno pa bo bolj odlo¢en kot vodja komunistov. Ze takoj na zacetku je namred izjavil, da je
ultimat Moskve za odcepitev Litve nesmisel: pred zasedanjem litovskega vrhovnega sovjeta se
je namre¢ izvedelo, da bi prestolnica prodala svobodo Litve za 21 milijard rubljev in

Kleipedo, ki je litovski izhod na morje.

Najbrz se bo v Litvi Ze nasel kdo, ki bo znal

Gorbadovu izstaviti tudi »protifakturo«: ne gre le za zlato, ki so ga Rusi izropali iz litovskih
trezorjev, za elektriko, ki jo Litva zastonj izvaza, Moskva pa zaracunava, za 300.000
Litovcevy, ki jih je dal »Hozjajin« pobiti ali internirati v Sibirijo, ampak tudi za ceno, ki jo je
Litva morala plaéati s samim aktom aneksije, saj je prila v roke sistema, ki je uspel v 52 letih

pribaltiSko gospodarstvo,

tudi vso politicno kulturo,

ki je kolikor toliko delovalo, povsem uniciti, obenem pa je unicil
ki je tam — drugaée kot v Moskvi — vendarle obstajala,

v republiko pa priselil itevilne Slovane, ki so danes ne samo nacionalni, ampak tudi socialni

problem.

Mednarodno pravo je glede odcepitev — &eprav ti primeri niso ravno pogosti — dokaj
strogo: treba si bo razdeliti ne samo notranje, ampak tudi mednarodne zadeve, kamor sodijo
denimo zunanji dolgovi. Toda spet bi lahko v Litvi najpej vprasali, kdo je te dolgove najemal

in kam jih je vlagal. Sodeé po objektivnih kriterijih, je imel Pribaltik od njih pri razvoju dalec -

najman; koristi. Skratka, o odcepitvi se bo resda treba pogovoriti — v enem ali petih letih
—toda z odkritimi kartami na mizi, pa cetudi se Moskva zaenkrat obnasa povsem imperialno.

D. K.

Prva ruska revolucija leta 1905 je Litovcem
prinesla moznost, da se politiéno organizira-
jo. Decembra tega leta se je v Vilniusu zbralo
okoli dva tiso¢ predstavnikov razliénih dru-
Stev in organizacij na posvetovanje, ki ga
zgodovinarji imenujejo veliki vilniuski sejm.
Na njem so postavili vpradanje o obnovi litov-
ske drzavnosti, in sicer v obliki narodnostne
avtonomije v etniénih mejah. Sele zdaj so
Litovci pocasi opustili prejinje nacrte o tem,
da bi si izbojevali drzavnost skupaj s Poljaki.

Litovsko ozemlje je bilo neposredno na meji
z Neméijo, saj je le-ta 3e vedno drzala Memel
(Klaipodo) kot sestavni del Vzhodne Prusije.
Seveda je kaiserjeva vojska zlahka Ze na za-
éetku prve svetovne vojne zasedla tudi Litvo.
Zaéeli so nacrtno nemsko kolonizacijo deZe-
le; iz ene je€e narodov je padla v drugo.

Ko pa je oktobra 1917 v Peterburgu pridlo do
boljsevisticnega preobrata, je litovsko ozem-
lje nenadoma dobilo novo mejno viogo:
Nemcem je Litva pomenila morebitni branik
pred boljsevizmom, Rusom je morebitno mo-
sti3¢e za prodor (svetovne) revolucije.

Ze prej pa so septembra 1917 na vselitovski
konferenci v Vilniusu sklenili, da se odcepijo
od Rusije, toda zahteve Berlina po personal-
ni uniji Litve in Nemé&ije niso sprejeli. Na
konferenci so izvolili litovski svet, imenovan
taryba. V 20-clanskem predstavniSkem telesu
je dobil vodilno mesto Antanas Smetona.
Taryba je zadela pripravljati neodvisnost li-
tovske drzave.

PORTRET TEDNA

Vytautas
Lands-
ergis

Dve zgodovinski odloéitvi novoizvoljenega
(in 1o na vecstrankarskih volitvah konec prejs-
njega meseca) vrhovnega sovjeta (parlamen-
ta) Litve sta bili po svoje pricakovani, po
svoje pa tudi presenetljivi. Slednje Se posebej
velja za izvolitev predsednika vrhovnega sov-
jeta Litve, po ustavni ureditvi ZSSR nominal-
nega vodjo republike; ceprav je bila vecina
opazovalcev trdno prepricana, da bo litovski
predsednik v naslednjem obdobju dosedanji
partijski vodja Algidras Brazauskas, izjemno
cenjeni in ugledni politik, ki mu je v zadnjemn
letu dni uspelo KP Live postaviti na povsem
nove temelje in jo odcepiti od moskovske
centrale, se je najvisji republiski zakonodajni
organ odlo¢il drugale. Za predsednika vrhov-
nega sovjeta Litve je namrec izbral Vytautasa
Landsbergisa, dosedanjega predsednika svera
litovske narodne fronte Sajudis, poglavitne
opozicijske in po volitvah vladajoce politicne
sile v tej pribaltski republiki.

»Litovska taryba kot edini predstavnik litov-
skega naroda, sklicujot se na priznano pravi-
co narodov do samoodlocbe in na sklepe
vilniugke konference Litovcev z 18.-23. sep-
tembra 1917, razgla3a obnovitev neodvisne,
na demokrati¢nih naéelih zgrajene drzave
s sedezem v Vilniusu, loZene od vseh drzav-
nih vezi, ki so obstajale z drugimi narodi.«

V Berlinu so hitro reagirali na to litovsko
wsamovoljnost« in so ponovno zahtevali potr-
ditev Ze razgladenih trajnih vezi z Neméijo.
Smetona je Nemce pomirjal, ¢e$ da izjava iz
11. decembra e vedno velja. Po konéanih
mirovnih pogajanjih z boljSeviki je cesar Vi-
ljem II. 23. marca 1918 podpisal odlok, s ka-
terim razglasa Litvo za neodvisno drzavo, in
to sklicujoé se na deklaracijo litovske tarybe
z 11. decembra 1917, torej na vecno poveza-
nost le-te z Neméijo. Tudi to je eden doka-
zov, ki boljseviskim zgodovinarjem sluZijo za
oérnitev meicanske tarybe kot izdajalske.

Na drugi strani je seveda tudi.na Litovskem
delovala boljievistina partija, vsaj v skrom-
nih zametkih (v deZeli pac ni bilo kaj dosti
proletariata). Rdeéi so se tu moéno okrepili
gele potem, ko so iz Rusije prihajali domov
litovski vojaki. S seboj so prinasali revoluci-
onarno razpolozenje. Uradno so socialno
vrenje predstavljali na kratko takole:

»Konec 1918 se je v Litvi zacela socialisti¢na
revolucija. 8. decembra je bila v Vilniusu, ki
ga je Se okupirala nemska armada, ustanov-
ljena zacasna revolucionarna delavsko-kmec-
ka vlada pod vodstvom Vincasa Mickevicusa-

L

Taksno odloditev je bilo resda mogode prica-
kovati: Sajudis, katerega formalni in dejanski
voditelj je prav Landsbergis, je na volitvah
vrhovnega sovjeta Litve dobil 90 od 141 po-
slanskih mest, neodvisna KP Litve Algidrasa
Brazauskasa pa le 34. Zato bi bilo normalno,
da predsednik 1elesa, v katerem ima zmago-

Litovci so se skozi stoletja nenehno soocali z mogocnimi sosedi,

Nemci in Rusi. Sami in skupaj s Poljaki so v srednjem veku

ustvarili precej mogocno drZavo med Baltikom in Crnim morjem.

Carska Rusija jih je drZala pod jarmom celih 123 let, nakar so'20

let sami krmarili med Berlinom in Moskvo, da bi jih Stalin

konéno spet vklenil v svoj imperij. Zadnje podjarmljenje je bilo

tudi najbolj krvavo. Vse to odlocilno oblikuje politicno in

narodno zavest Litovcey.

Kapsukasa. Z manifestom je 16. decembra
razglasila nemsko okupacijsko oblast kot zru-
Seno ter prevzem vse oblasti s strani sovjetov
delavcev, pa tudi predstavnikov Litovcev
z malo zemlje ali brez nje.«

Leninova vlada je takoj (22. decembra) priz-
nala neodvisno sovjetsko Litvo ter poudarila,
da iz dolgoletne pripadnosti deZele ruskemu
carstvu ne izhajajo nikakrine obveznosti.

Kapsukas pa je imel v Litvi zelo malo uspeha,
saj se je zavzemal za prikljucitev k sovjetski
Rusiji; kot so paé tedaj pridno uéili vsi boljie-
viki, je bilo treba ustanavljati svetovno drZa-
vo proletariata. Lenin je bodo¢im propagan-
distom vsekakor ponudil izvrsten argument
v roke, saj so do zadnjega dokazovali in 3e
dokazujejo, da je sovjetska oblast bila in je
edina, ki zares jaméi neodvisnost in suvere-
nost litovske drZave in njenega naroda.

Antanta ob vsem tem seveda ni mirovala, saj

ji je Litva pomenila klju¢no prehodno ozem-
lje za intervencijo proti boljSevisti¢ni vladavi-
ni v Rusiji. Zato je pridno pomagala mescan-
ski tarybi pri zaduSitvi krajevnih vstaj. Sredi
januarja so Ze razbili sovjet v Kaunasu, v fe-
bruarju pa 3e vegino drugih. Takrat so enote
nemske vojske nastopile proti Rde&i armadi
ter spotoma spet okupirale dele litovskega
ozemlja.

Februarja 1919 je zacela svaj osvajalni pohod
tudi poljska vojska pod poveljstvom Jozefa
Pilsudskega.

Ko sta se boljsevisti¢ni partiji Litve in Belo-
rusije skupaj znasli pred isto nevarnostjo, sta
na hitro sklenili zdruzitev obeh v Litovsko-
Belorusko SSR (popularno skrajsano Litbel).
Poljaki so zasedli preteZni del zahodne Belo-
rusije in pokrajino Vilnius. S tem so Litvo
popolnoma odrezali od sovjetske Rusijc in
pomagali zadusiti »socialistiéno revolucijo«.
Kremlju ni preostalo ni¢ drugega, kot da
uradno prizna mescansko vlado Litve s sede-
sem v Vilniusu, kar se je zgodilo 12. julija

1920,

Hitlerjevo mostisée, je bila Klaipeda

* Kot smo Ze omenili, je Berlin priznal litovsko

dravo %e marca 1018, kmalu za njim so
vzpostavile stike z Litvo tudi Svedska, Finska
in Latvija. Toda bistvenega pomena je ven-
darle bilo priznanje iz Moskve, saj se mu je
takoj pridruzila Francija, kmalu pa tudi Polj-
ska in ZDA. Do konca leta 1922 je litovsko
vlado in drzavo priznalo 43 drzav, decembra
tega leta so jo sprejeli e v Drustvo narodov.

DeZcla pa je bila gospodarsko na tleh, saj je
ves &as po njej pustofila vojna. Za carsko
Rusijo je bila ta »okrajina« ena sama velika
kmetija. Na tem so novi voditelji tudi gradili
in litovski kmetijski pridelki so 3li izdatno
v izvoz. Litva je imela dokaj uravnoteZzeno
zunanjo trgovino in njena valuta lit je bila
stabilna. Seveda pa je agrarno dezelo pestila
brezposelnost; ljudje so se morali $e naprej
izseljevati.

Litovci Ze zdale& niso bili v celoti zdruZeni

v eni drzavi, kot so sanjali njihovi bojevniki
za neodvisnost. Pilsudski jim je odvzel pre-
stolnico Vilnius (Vilno po rusko, Wilna po
polisko) in preseliti so jo morali v Kaunas
(Kovno, Kowna). Nasilne aneksije vilniu-
ke pokrajine Litva dolgo ni hotela priznati,
pa je imela vsa leta skrajno napete odnose
s Poljsko marsala Pilsudskega (ki pa je bil
doma iz Vilniusa in so tu leta 1935 simboli¢no
pokopali njegovo srce; danes je to obcutljiva
romarska tocka Poljakov).

Enako bolece je bilo vprasanje Klaipede,
edinega okna v svet. To pomorsko trdnjavo
(Memelburg) tevtonskega reda so vecinoma
skozi vso zgodovino imeli v rokah Nemci,
toda zaledje so prav tako vedno naseljevali
litovski kmetje.

Zmagovita antanta je bila zainteresirana, da

postavi na noge &im bolj Zivljenjsko sposobno”

Litvo. Drustvo narodov je sprva drzalo Me-
mel (Klaipedo) in pokrajino pod svojo upra-

vaina stranka vecino, postane dotedanji vodi-
telj te zmagovalne stranke. Toda v dejanskem
politicnem Zivljenju Sovjetske zveze je Se ved-

" no bolj malo normalnega; pricakovati je bilo

torej kompromis vzhodnoevropskega tipa, po
katerem naj bi driavo vendarle vodil ugledni
komunist, podrejen interesom vecine v vrhov-
nem sovjetu. Glede na ugled Brazauskasa se je
scenarij zdel povsem ustrezen. Toda prvi dan
zasedanja novega litovskega parlamenia so
poslanci za-vodjo driave postavili »svojega«
cloveka Vytautasa Landsbergisa, profesorja
glasbene reorije in dokitorja umetnostne zgo-
dovine. Ta izbor je najbri narekoval tudi na-
daljnji potek zasedanja litovskega vrhovnega
sovjeta, katerega najpomembnejsi sklep je bila
odcepitev Litve iz ZSSR oziroma -razglasitev
njene neodvisnosti in suverenosti.

0

Medtem ko se je Brazuaskas na tajnih pogo-
vorih v Maskvi z Gorbacovom dogovarjal
o odcepitvi, jo je Landsbergis pripravijal »na
terenu«. Medtem ko je Brazauskas poslusal
groznje, da bo Litva v primeru secesije morala
plaéati Moskvi 21 milijard rubljev (30 mili-
jard dolarjev) in odstopiti Kleipedo, edini iz-
hod na morje, je Landsbergis s sodelavci pro-
uceval praznine v sovjetskem pravu, ki bi
omogodale legalno odcepitev. Brazauskas je
bil torej komunist (¢eprav odcepljeni); v tre-
nutku, ko se ni bilo ve¢ o éem pogovarjati, je

tekel v Kremelj. Vodja Sajudisa se ni obreme- .

njeval z vprasanjem, »kaj bo na to rekla
Moskvas; njegova taktika je bila poglobljena
pripraviti odgovore na vse morebitne pravne
zaplete ob odcepitvi in to odcepitev tudi izve-
sti. Razlika med obema moZema je torej vec
kot ofitna. Brazauskasu ob tem ne pornagajo

vo, Ze leta 1923 pa so ozemlje prikljucili
Litvi. Med drzavami, ki so takrat podpisale
ustrezno konvencijo o avtonomiji, so bile
Velika Britanija, Italija, Japonska in Franci-
ja. Nacisti so takoj po prihodu Hitlerja na
oblast na veliko zlorabljali status avtonomije
Klaipede ter ustanavljali tu svoje celice in
pripravljali nenehne provokacije.

Po miinchenskem soglasju Pariza in Londona
za razkosanje Ceskoslovaske (1938) je Berlin
okrepil gonjo proti Litovcem, €3 da ogrozajo
neméko manjéino v pokrajini Memel (Klaipe-
- da). Nemdéija je vodila pravcato hladno vojno
proti majhni vzhodni sosedi. Ker je bilo to
ozemlje tradicionalno navezano na Prusijo,
se je posluZevala e gospodarskih, tranzitnih,
diplomatskih in politiénih pritiskov. Bolj pa
je razpadal ves versajski sistem v Evropi, bolj
je Litva izgubljala diplomatsko oporo. Marca
1939 je takratni zunanji minister Juris Urbgis
obiskal Ribbentropa v Berlinu. Ta mu je
grozil, &§ da v memelski pokrajini lahko
zaéne vsak hip tedi nemska%ri in da Neméija
tega ne more ve¢ trpeti. Takoj je zahteval
predajo ozemlja rajhu. V Berlinu niso pristali
na nikakrina pogajanja in Hitler je marca
1939 na &elu pomorske enote kot zavojevalec
zaplul v Memel ter tam imel grozilni govor
z balkona mestnega gledali3ca.

Boljsevistiéna propaganda trdi, da je mescan-
ska vlada v Kaunasu prostovoljno predala
Klaipedo Nem¢iji, da pa ji je ozemlje povrni-
la Sele zmagovita sovjetska oblast ob koncu
vojne.

Sovjeti »varujejo« Litvo pred
komunisti¢no revolucijo

Ko je po sporazumu Molotov-Ribbentrop
sovjetska vojska zasedla zahodni del Beloru-
sije (v VarZavi so govorili o vzhodni Poljski),
se ji je bolj ali manj avtomatino zastavilo
vprasanje, kaj storiti z ozkim pasom, ki je bil
znan kot vilensko vojvodstvo (z obeh strani
Vilniusa). Stalin je velikodusno ponudil to
ozemlje Litvi, od njene vlade pa zahteval
takojSen podpis sporazuma o vzajemni voja-
§ki pomoci, s katerim bi litovska stran dovoli-

la sovjetski, da razmesti na njenem ozemlju
garnizije Rdeée armade s 50 tiso¢ vojakov.

Urbéis, ki je kot zunanji minister vodil poga-
janja z Molotovom in Stalinom v Kremlju,
‘v svojih spominih med drugim pravi, da je
sovjetski diktator na otitek, fe¥ da bi to
pomenilo okupacijo Litve, cini¢no rekel:
»Nage garnizije vam bodo pomagale zadusiti
komunistiéno vstajo, ¢e. bi v Litvi do nje
prilo. . .«

Potem ko je Lenin podpisal odlok o ratifika-
ciji prvega sporazuma z neodvisno mescan-
sko republiko Litvo (12. julija 1920), so bili
odnosi z vzhodno velesilo dokaj normalni.
Ker pa Sovjeti vse do konca tridesetih let niso
izsiljevali Litve, so tu gojili precej utvar
o tem, da bo sama ZSSR spostovala naéelo
samoodloébe in njene suverenosti. Toliko
vedje pa je bilo zdaj razotaranje nad stalin-
skim nasiljem. Se danes znajo nekateri rusko-
sovjetski zgodovinarji cini¢no zatrjevati, ces
da je odreSitev za Litovce vedno prihajala
z vzhoda.

Litovski narod je v zgodovini hudo krvavel,
saj je skoraj v vsaki vedji evropski vojni
postal irtev spopadov. Nacisti¢na okupacija
je vzela 370 tiso¢ ljudi, stalinsko nasilje pa Se
okoli 200 tisoé. Tako je Litva Sele leta 1969
dosegla predvojno raven prebivalstva. Danes
jih je okoli 2,8 milijona, ve¢ kot pol milijona
pa Se v emigraciji (zlasti v ZDA).

Bolj kot vsi drugi pa so narodnostni problem
Litve Poljaki. V svoje predvojno vilensko
vojvodstvo se zadnja leta preseljujejo z vseh
koncev ZSSR. Vecinoma so sicer rusificirani,
a z rastjo narodne samozavesti in s preobrati
na Poljskem tudi oni postavljajo svoje zahte-
ve. Republisko vodstvo je Zze nekajkrat ener-
gi¢no zavrnilo zamisli o poljski avtonomiji
v rajonu Saléininkaj juino od Vilniusa, kjer
je &tiri petine prebivalstva poljskega. V vsej
Litvi naj bi bilo okeli 250 tiso¢ Poljakov
(dosti ve¢, okoli 400 tiso&, jih Zivi v sosednji
Belorusiji, zlasti v oblasti Grodno, pa
v Ukrajini, Kazahstanu in drugod; sami Po-
ljaki cenijo, da je njihov rojakov po vsej
ZSSR veé milijonov, sovjetska statistika jih
uradno navaja 1,1 milijona). Poljaki v Litvi
objektivno igrajo v igri Moskve, pa se jih
zato 'mnogi bojijo kot trojanskega konja. éez
zdruzenje Jedinstvo se skupaj z Rusi upirajo
uzakonitvi litoviéine za drZavni jezik, Se bolj
pa seveda odcepitvi od ZSSR.

Stalin in Hitler sta prav z Litvo mesetarila
bolj kot s katerim koli drugim ozemljem ozi-
roma narodom. Prvotno je sovjetski diktator
pristal na to, da bi si Nem¢ija zadrzala pravi-
co do vse Litve. Potem je v pogajanjih Slo za
tretjino tega ozemlja in ko je Stalin izsiljeval
od Urbgisa sporazum o vzajemni pomoci, mu
je 3. oktobra 1939 rekel, da mora litovska
vlada odstopiti nemski strani ozemlje onstran
reke Nemunas (po rusko Njemen). Poleti
1940 sta Moskva in Berlin meSetarila naprej.

DELO
stran 19

Molotov je najprej ponudil Ribbentropu 3.86
milijona zlatih dolarjev, ée odstopi to ozemlje
(Litve) sovjetski vplivni sferi, Berlin pa je
zahteval 13 milijonov. Obe strani sta se kon¢-
no (januarja 1941) sporazumeli, da Moskva
pla¢a 7,5 milijona zlatih dolarjev za to, da si
lahko prikljuéi vse ozemlje tedanje litovske
republike.

Stalin in Berija sta poslala v Litvo enega
svojih najbolj zloglasnih opri¢nikov Deka-
nozova. Ta je postal nekaksen general guber-
pator, ki je z vsemi intrigami in pritiski pri-
pravljal prevzem oblasti za boljievike ter
vkljuditev Litve v Sovjetsko zvezo. Vse to je
izvedel julija 1940, 3. avgusta je uradno po-
stala zvezna republika ZSSR. Prav De¢kano-
zovu se ima Moskva zahvaliti, da se je med
Litovci hitro zgodil temeljit preobrat v njiho-
vih simpatijah. Nasilna deportacija desettiso-
éevnedolznih ljudi je obrnila vedji del ljudi
proti Rusiji in Sovjetski zvezi, saj niso nika-
kor mogli verjeti in razumeti, da gre za raz-
redno vojno, marveé so Litovei obéutili to
nasilje kot narodnostno, kot naértno iztreb-
ljanje cveta narodove inteligence. Odslej
med Litovci vlada trajno nezaupanje, ce ze
ne sovraitvo do »velikega brata«, vsaj v poli-
ticnem smislu.

Drizavljanska vojna se je koncala Sele
v 60. letih

Neméki nacisti so ves éas okupacije poganjali
Litavcem strah v kosti, da se jim bodo boljse-
viki strahotno maséevali, e ponovno zasede-
jo to dezelo. Ljudje so na koncu vojne mno-
7iéno bezali v gozdove, v strahu pred vpokli-
cem v sovjetsko vojsko, pa pred obvezno
oddajo pridelka, prisilnimi posojili in Se pose-
bej pred kolektivizacijo, ki je Stalin ni mogel
speljati pred vojno. Na litovski zemlji je div-
jala drzavljanska vojna tja do zacetka Sestde-
setih let. Mnozi¢ne deportacije so se nadalje-
vale tudi po vojni. Cenijo, da so stalinske
represije zahtevale okoli 200 tiso¢ Zrtev. Li-
tvo so zasedli sovjetski vojaki. Ne glede na
naravno bogastvo dolocenega okolja so tod
gradili raketne, tankovske in druge baze.
Edinstven primer brezobzirnega ravnanja
z okoljem je mogoce najti na Kurski kosi,
skoraj stokilometrskem naravnem nasipu. ki
zapira istoimenski zaliv ter povezuje obmocje
Klaipede s Kaliningradom. Tik ob pocitni-
Zkih domovih in letoviscih so tod zaprte cone,
ker je vojska tam postavila raketna oporisca.
Sicer pa je preteZno agrarni Litvi uspelo
ohraniti % najbolj enovito narodnostno se-
stavo, saj ima okoli 80 odstotkov avtohtone-
ga litovskega prebivalstva. Sem so nacrtoval-
ci iz Moskve naseljevali gigantska podjetja
zvezne podrejenosti v manjsem dosegu kot
v Latviji in Estoniji. Zato pa so Sovjeti dosti
bolj grobo kot s pravoslavjem ravnali z litov-
sko katolisko cerkvijo; v katedralo sv. Kazi-
mierasa v Vilniusu so, denimo, naselili muzej
ateizma. ..

Litovci so na skrajni zahodni meji sovjetske-
ga imperija morda e huje kot drugi sovjetski
rojaki obcutili hermeti¢no zaprtost drzave.
Skratka, wvsa desetletjia boljSevisticnega
»osrecevanja« so v njihovih dusah kopicile
protest, ki je zdaj z vso silo izbruhnil na dan:
siveti hodejo spet sami zase, a v dobrem
sosedstvu z vsemi, ie posebej z Rusi in njiho-
vo Sovijetsko zvezo.

Anton Rupnik
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niti Stevilne ankete, ki so. kazale, da bi na

splosnih volitvah predsednika driave prepric-
ljivo zmagal. Na prelomnem in zgodovinskem
zasedanju litovskega vrhovnega sovjeta je
zmagal Landsbergis; v nedeljo, 11. marca, je
prisel trenutek, za katerega se je boril celo
zZivljenje. Kjerkoli je delal ali Zivel — med
studijem glasbe v Vilniusu, na pedagoski aka-
demiji, kjer je kasneje pouceval, kot ucitelj
klavirja ali skladatelj, kot ¢lan stranke Sajudis
in predsednik njenega najvisjega organa
— povsod je Siril ideje o nujnosti litovske
kulturne (najprej), jezikovne (te zahteve so
najbolj razburjale ruske politike), politiCne in
gospodarske samostojnosti. Torej, dobil je,
kar je Zelel.

Najbr? je prav malo predsednikov driav po
sveru, ki so toliko dosegli Ze v prvem tednu
svojega predsednikovanja. Toda za prvega
moZa prve povojne neodvisne litovske drave
se najhuse sele zaéenja. Se najlaie je odcepitev
in samostojnost razglasiti (eprav so bili pritem
sestavljalci odioka dokaj spretne roke, saj je
v zadnjih dneh na hodnikih Kremlja ob zase-
danju zveznega vrhovnega'sovjeta tudi od naj-
bolj poucenih in cenjenih zgodovinarjev ter
poznavalcev ustavnega prava slisati, da
Moskva nima v rokah niti enega argurmenta,
s katerim bi odlok o neodvisnosti Litve raz-
glasila za neveljavnega), teZe pa jo je v resnici
izvesti. Tudi ¢e se Moskva vda v usodo — po
besedah zakletega konservativca Ligacova vo-
jaski poseg sploh ne pride v postev — in sprej-
me kot »dejstvos, bo vseeno treba odnose
s prestolnico preostale Sovjetske zveze posta-
viti na nove temelje. Pri tem se je pameino
sklicevati na Ze stokrat ponovijeno misel, da
posameznih driav ni mogoce prostorsko pre-

mikati (tudi Litva poslej ostaja tam, kjer je
bila doslej, kljub nekaterim neizogibnim spre-
membarmm meja); zdaj bo treba s Kremljern
poiskati modus vivendi dobrih sosedskih od-
nosov, sicer utegne res priti do neljubih do-
godkov. To pa je nova priloZnost za Studijskih
kabinetov vajenega predsednika (vnovié) ne-
odvisne Litve, ki zna v knjigah poiskati upo-
rabne izkusnje drugih; ne pozabimo, da je
Landsbergis predvsem visokoSolski profesor
z dokrorsko disertacijo v Zepu in ne priuceni
politik, kakr$nih je bil socializern vajen doslej.

Tako kot bo treba na pogovore v Moskvo,
tako se bo treba dogovarjati tudi doma. Seda-
nje stanje je kljub Ze opravljenim svobodnim
volitvam najbri nevzdrino. Moskva je na-
mre& v Pribaltik neusmiljeno priseljevala slo-
vansko prebivalstvo, ki mu tam po odcepitvi
in izbruhu protiruskega razpoloienja (ne po-
zabimo, da so ob proslavijanju neodvisnosti
kratico ZSSR pisali tako, da sta bili obe Crki
S podobni tistim iz znanih nacisticnih napi-
sov) briéas ni veé Ziveti. Ta naloga »notranje
sprave« bo za Landsbergisa, uglajenega moza
z oéali, nedvornno trsi oreh kot sprava s ko-
munisti,. katerim ne more oditati kaj posebne-
ga, saj njegova univerzitetna kariera v prete-
klosti — odstejmo tiste veéne pritiske, s kateri-
mi se clovek scéasoma sprijazni — ni ravno
hudo trpela. Se veé, znal je pridobiti komuni-
ste na svojo stran; kot voditelj Sajudisa je
dosegel, da so komunisti zaceli trobiti v isti
(nacionalno obarvani) rog z njimi, s cimer je
bila pot do odcepitve veliko laZja. V »zahva-
lo« je bilo v vrhovni sovjet Litve na omenjenih
volitvah izvoljenih ravno tistih trideset in vec¢
komunistov, ki jih je podprl Sajudis. To naj-

br# Ze samo po sebi dokazuje. kaksno moc je
imela narodna fronta z Landsbergisom na
Celu. Najbri bi voditelja Sajudisa in novega
vodje litovske driave Se najlaie primerjali
7 Lechom Walenso ali Vaclavom Havlom, ki
sta ravno tako znala za seboj potegniti mnozi-
ce in na koncu dosedi tisto, za kar sta se celo
Zivijenje borila. ¢

Vytautas Landsbergis, predsednik neodvisne
Litve, katerega zascitni znak je intelekiualna
dria brez pretiranih custvenih izbruhov, je
torej spremenil — e za wrenutek poosebino:
vso zadevo — zgodovinsko usodo Litve in tudi
Sovjetske zveze nasploh. Ceprav v nekaterih
drugih delih najvecje drave sveta za zdaj se
ne moremo najti liudi, podobnih njemu, ki bi
popeljali svoje »poniZane in razzaljene« pod-
loFnike v neodvisnost oziroma svobodo, pa
tudi ni ve& dale¢ dan, ko jih bomo ‘spoznali.
Takrat, ko bo SZ neizogibno razpadla — ta
proces se je.z izstopom Litve Ze zacel — se
bomo najbrz brez tezav spomnili, kdo je spro-
il zadetek emancipacije malih narodov, nasil-
no prikljucenih sovjetskemu imperiju. Takrat
bo zgodovina Sele dobila priloZnost oceniti vse
razseinosti Landsbergisovega delovanja. Naj-
brz je njegov prispevek k teoriji rusenja stali-
nisticnih domin vsaj tolikSen kot prispevek
Lecha Walense, ki je prvi premaknil mlinske
kamne v Vzhodni Evropi. Kaj ta »zgodovin-
skost« pomeni njemu samemu, je teiko reci;
najbri bi se raje posvecal glasbi in njenim
Zarom kot pa politicnim igram, ki v.sebi skri-
vajo veliko pasti. Toda oCitno je wmetnikom
v Vzhodni Evropi namenjena tudi vioga veli-
kih voditeljev.

Darijan Kosir
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eta 1940 so vas izkljuéili iz KPJ, ker ste

leto prej najostreje obsodili sporazum

Hitler—Stalin, in od tedaj niste &lan

nikakrsne partije. Cepray so vam tudi

pozneje komunisti na oblasti prizadeja-
li §e veéje gorje — nazadnje ste bili 18 let na
&rni listi po letu 1971 — pa vseeno mislite, da
si brez njih ni mogoce deliti tudi bodoce
oblasti?

RazpoloZenje na Hrvaskem je tako, da se
ljudje bojijo vsakrsnih skrajnosti, tako levih
kot desnih. Zelijo si miroljubne politike, ka-
krino sta v bistvu zagovarjala tvorca Hrvaske
kmedke stranke brata Radié. Tudi zato je
v prehodnem obdobju potrebna skupna vlada
z reformiranimi komunisti. V partiji pa sta
bili. kot veste, zmeraj dve liniji: boljdeviska
oziroma dogmati¢éna in druga bolj ali manj
demokratiéna, humanisti¢na. Slednja je zma-
gala na decembrskem kongresu ZK Hrvaske

in pospesila razvoj politicnega pluralizma’

v nasi republiki.

K uvodni pripombi, vprasanju 3e tole. Se-
demnajst let sem bil star, ko sem postal ¢lan
KPI, v njej pa sem ostal osem let. Res je, da
se mi je bolj§evizem najbolj zameril po paktu
Hitler—Stalin, vendar sem leta 1940 »obracu-
nal« z marksizmom kot protiznanstveno dok-
trino. Od tedaj sem se razvijal v humanisticni
smeri.

Na zacetku vojne ste prodali dve zagrebski
hisi in vinograd za partijo...

Ne za partijo, ampak za NOB. Takoj po
okupaciji Jugoslavije je bila ustanovljena fasi-
sticna tvorba NDH in ko so zaceli preganjati
Zide, Srbe in tudi Hrvate, sem se Ze od leta
1942 zelel vkljuéiti v NOB, v boj proti fasiz-
mu. Vendar sem kot »¢rna ovca« komunizma
najprej ilegalno sodeloval s KP v Zagrebu,
zlasti s prijateljem Ogrizevicem, julija 1943
sem od3el v partizane, kamor so pridli tudi
¢lani Hrvatske kmecke stranke (HSS) z Bozi-
darjem Magovcem, doslednim radicevcem,
in Pribiceviéeve Samostojne demokrati¢ne
stranke. NOB na Hrvaskem se je resni¢no
razvijala v smeri pluralizma, to je bilo nada-
lievanje predvojne Ljudske fronte, zaradi ka-
tere so KP Hrvaske Ze tedaj nasadili na kol,
ko so zamenjali celotno vodstvo tako in je bil
nekaj ¢asa sekretar CK KPH celo Aleksan-
dar Rankovi¢. No, pluralizem z ZAVNOH,
ki jé med drugim imel tudi oddelek za meia-
no gospodarstvo, se je spotaknil ob Kardeljev
in Djilasov boljsevizem. Potem je prislo do
primera Andrije Hebranga, ki je v resnici
padel prav zavoljo demokrati¢nih, humani-
stiénih pogledov znotraj komunisti¢nega gi-
banja, zaradi udejanjanja pluralizma v nasta-
jajoci novi oblasti. Toda zmagala je, kot ve-
mo, boljSeviska linija, ki je bila posebno ostra
prvih pet, Sest let po vojni.

Vstaja na Hrvaskem se je razvijala drugace
kot v Srbiji in Crni gori. Pri nas so se v vod-
stvo partije vrnili zagovorniki sodelovanja
z demokratiénimi strankami in tako se je
v tedanjih zgodovinskih okolis¢inah izobliko-
vala Siroka demokraticna fronta zoper oku-
patorja.

Pri vsem tem so odigrale pomembno vlogo
nekdanje zveze z levim krilom HSS. Prav
boljseviski ton je kmete in meianske demo-
kratiéne stranke odvracal od vstaje, to pa je

A=

rbsko vprasanje na Hrvaskem je rob

in obala, ob kateri se lomijo valovi

hrvaskega homogenizma. To je na

sredanju nazorno pokazal nastop ka-

toliskega duhovnika, ki se je zavzel za
eksplicitno postavitev in resitey tega vprasa-
nja. Podpredsednik stranke Vladimir Seks
mu je vzel besedo, to pa je presenetilo jav-
nost. Malokdo je namre¢ opazil, da je ome-
pnjeni duhovnik govoril o kadrovski prevladi
Srbov v hrvaskih upravnih strukturah, vecina
je to razumela kot zavrnitev njegovega pozi-
va k sloznosti s Srbi. UdeleZenci srecanja so
se pravzaprav odzvali na njegovo stalisce, da
je drzava Hrvatov Jugoslavija. Po mnenju
pripadnikov HDZ je to pravo bogoskrun-
stvo, saj je po njihovem mnenju to izkljucno
— Hrvaska. To in pa vprasanje Hrvatov
v Bosni in Hercegovini v primeru razpada
Jugoslavije je srecanju prineslo neoustaski
sloves in povzroéilo upraviceno zaskrbljenost
ne samo Srbov, ampak tudi nenacionalistié-
nih Hrvatov.

Po neuspelem poskusu organiziranja mitinga
resnice 0 Kosovu v Karlovcu je nekaj »ogro-
7enih« Srbov, ki imajo druzbeno stanovanje
v Karlovcu, svojo hiso pa v Vojnicu, poklica-
lo na pomoé plaéane poklicne mitingarje, da
bi z njimi od&li na popravni izpit na Petrovo
goro. Popravni izpit je spremljalo precejsnje
licemerstvo. Obéinski funkcionarji Vojnica in
Vrginmosta kot uradni organizatorji so mi-
ting velikosrbske resnice preimenovali v ljud-
sko zborovanje bratstva in enotnosti. Pred
zborovanjem in po njem so kréevito preprice-
vali, da to ni bil enonacionalen shod. Zanimi-
vo pa je, da ne Hrvati ne Muslimani niso
hoteli razviti zastave SR Hrvaske ali dvigniti
kaksne druge slike razen Miloseviceve!?

Cas bi 7e bil, da tudi Srbi priznajo svoj
nacionalizem

»Zbor« je potekal ob mitingaskem izZivljanju

skupin okoli Jovana Opacica, ki mu Srbi
tokrat niso dovolili govoriti, vendar bo za to
menda zopet kriva hrvagka vlada, in »anima-
torjeve s kokardami iz Vojvodine in s Koso-
va. Dusan Pekié, ki je kot delegat hrvaske
bor¢evske organizacije s stalnim bivaliséem
v Beogradu odigral nekaj bles¢ecih vliog za
Milogevicevo ekipo, je tudi tokrat preslisal
boréevsko mnenje o Skodljivosti taksSnega
sre¢anja za nadaljnji razvoj mednacionalnih
odnosov na Hrvaskem in se z ognjem zagnal
v CK ZKH, ki je napovedal taksen potek in
videz zborovanja. Kar $kodi demokratom in
reformatorjem, pa koristi »antibirokratskim
revolucionarjeme«. Priti na Hrvasko s slikami
Slobodana Miloseviéa, od katerega politike
se je tukajsnje vodstvo veckrat distanciralo,
ni nikakrsno »bratstvo«, ampak prostastvo.
To e bolj potrjuje misel N. Beradjajeva, da
je vsaka zbrana mnoZica sovrazno razpoloZe-
na do svobode. Dobrih mnozic ni. Naj bodo
hrvaske ali srbske, slovenske ali albanske,
vedno spominjajo predvsem na linc.

Zakaj milogevi¢izem potrebuje mnoZice? Za-
radi argumentov. MnoZice so namre€ alibi za
ljudstvo, zato je tudi tako pomembno napi-
hovanje Stevilk. Zato je bilo treba sporociti,
da je bilo na Petrovi gori 70.000 ljudi!? Vsako
izjavo iz mnozice tedaj amnestira vecina. ki je
dobra a priori, dobra po dogmi o nedolznosti

SOBOTNA PRILOGA

AKADEMIK IVAN SUPEK, »DUHOVNI OCE« KOALICIJE NARODNEGA SPORAZUMA

skrajnostim

proti levim in desnim

bil delni vzrok za poraze drugje. Pri ustanav-
ljanju Osvobodilne fronte slovenskega naro-
da je bilo dogovorjeno — in pozneje potrjeno
leta 1943 z Dolomitsko izjavo — da samo KP
kot stranka vstopa v fronto, medtem ko se
drugi, na primer kri¢anski socialisti s Kocbe-
kom, vélanijo kot posamezniki. S tem so
priznali, da so organizirano vstajo zaceli ko-
munisti, hkrati pa so zavrli delovanje drugih
strank. Tako Kardeljevo stalis¢e je bilo stalis-
¢e politbiroja KPJ. Toda hrvadki komunisti
so doumeli, da ljudi ne bodo pridobili brez
zaveznikov v HSS, ki je bila med okupacijo
razpuiena, njen predsednik dr. Macek pa
interniran, vendar je imela Se naprej zelo
moéan vpliv na kmete in mes¢anstvo. Popol-
noma jasno je bilo, da se prvaki HSS ne
morejo pritegniti v NOB brez obnove HSS na
osvobojenem ozemlju. Tako se je osvobodil-
na vojna na Hrvaskem vrnila pod zastavo
Ljudske fronte.

Clan sedanje koalicije Miko Tripalo v knjigi
Hrvaska pomlad piSe, da ga je France Popit
obtozil protipartijskega in frakcionaskega de-
lovanja. »Dobra Popitova lastnost je bila, da
je na najpreprostejsi nacin povedal Kardelje-
vo mnenje. Kot se je pozneje izkazalo, je bila
7e tedaj sestavljena obtoznica proti hrvaske-
mu vodstvu ... Slovenci so ostali v’ ozadju,
drugi so zamisel naprej obdelovali.« Tako
Tripalo o doslej neznanih dogodkih na mane-
vrih Svoboda 1971, kaj pa vi, ki ste bili tedaj
rektor zagrebike univerze?

Prvi seji skupnega odbora Koalicije narodnega sporazuma

Hrvaske je predsedoval akademik dr. Ivan Supek, svetovno znani

fizik, filozof in pisatelj. Na zacetku nasega pogovora je poudaril,

da koalicija ne bo delovala le do volitev, ampak da gre za

trajnejso ustanovo s ciljem, da Hrvaski zagotovi ¢im bolj miren

prehod iz boljSeviskega v pluralisticni sistem — v lem procesu pa

morajo odigrati pomembno vlogo tudi komunisti.

Zelo nas je prizadelo, da so bili v vodstvu
slovenske partije tudi ljudje, ki so bili zoper
nas. Prav tako smo bili mo¢no prizadeti, ker
so bili v Srbiji odstranjeni liberalci Marko
Nikezi¢. Latinka Perovié in drugi. Ce bi sled-
nji ostali, prav gotovo ne bi prislo do sedanjih
dogodkov v Srbiji, ki je med nasimi republi-
kami nemara z najbogatejSo demokratiéno
tradicijo. Zato sem tudi prepri¢an, da bo
v Srbiji spet prislo do liberalizacije in demo-
kratizacije razmer, to pa je zelo pomembno
za spremembo sedanjih okolid¢in v drzavi.

Toda vrnimo se k letu 1971, Mene so kot
rektorja univerze napadli, da sem odpravil
marksizem. V resnici pa marksizma nismo
odpravili, vendar smo $tudentom ponudili,
da izbirajo med razlicnimi moZnostmi in res
je, da se je za Studigmarksizma odlodilo zelo
malo ljudi. Ko sem Bakarica, s katerim sva se
sicer razhajala, ker je bil dokaj blizu boljse-
vizmu, vprasal, v ¢em naj bi bila kontrarevo-
lucija univerze, mi je odgovoril, da smo zago-
varjali drobno gospodarstvo, nckaksno inte-
gracijo z Zahodno Evropo ipd. Z Bakari¢em
sem tudi pozneje ohranil dokaj korektne od-
nose, ker menim, da ljudje razli¢nih prepri-
¢anj lahko dostojno Zivijo skupaj. No, zadeve
so se zaostrile po sestanku v Karadjordjevu,
to je po seji predsedstva CK ZKJ 2. decem-
bra 1971, ker nisem hotel, da bi univerza dala

podporo obradunu s hrvadkim politiénim-

vodstvom. Studenti so ha zagrebSkem Trgu
republike pripravili velike demonstracije, hr-
vaska vlada pa je zahtevala, da jih z nasto-
pom, tako kot sem jih leta 1968, pomirim.
Pristal sem s pogojem, da vse aretirane Stu-
dente in profesorje izpustijo na prostost. Bor-
ci in drugi so zagnali pravi Vvik in krik, ces da
se grem kontrarevolucijo itd.

V takih okolij¢inah sem zaprosil za sprejem
pri Titu, da mu kot rektor univerze pojasnim
razmere na Hrvaskem, vendar sestanka ni
bilo. Pozneje so mi rekli, da Tito ni bil za
takino. rudenje hrvaskega politiénega vod-
stva, obrafun naj bi zahteval predvsem Ed-
vard Kardelj.

Sku$ajva napraviti krajdi izlet na podrodje,
kjer ste doma kot mednarodno priznani te-

oretik fizike. V volilnih programih novih
strank se je kot kamen spotike znasla edina
jugoslovanska jedrska elektrarna v Krikem.
Se tudi vi zavzemate za to, da bi jo zaprli?

Nikoli se dejansko nisem ukvarjal ne z reak-
torji ne z jedrsko energijo. Imel sem stike
z atomskimi fiziki, vendar sem se bolj ukvar-
-jal s filozofskimi, fundamentalnimi problemi,
s teoreti¢no fiziko. Zato sem leta 1950 sprejel
nalogo zvezne vlade, ki mi jo je posredoval
Boris Kidri¢, da v Zagrebu ustanovim inititut
Rudjer Boskovic za fundamentalna razisko-
vanja.

Po Kidri¢evi smrti me je Svetozar Vukmano-
vié-Tempo napadel, ker se v naSem inStitutu
nismo hoteli ukvarjati z uranom. Cutil sem,
da je v ozadju projekt jugoslovanske atomske
bombe, ki pa ga potem niso porinili ne v nad
intitut ne v indtitut JoZef Stefan. Pobudnik
in organizator tega instituta dr. Anton Peter-
lin je edini klonil pred pritiski, da se ukvarja
z jedrskimi reaktorji, vendar zato, da bi za
delo instituta dobil veé denarja. Leta 1955 je
bila ustanovljena zvezna komisija za jedrsko
energijo in so zagrebiki in ljubljanski inStitut
izlo¢ih iz akademij in ju postavili pod nadzor
te komisije, ki jo je vodil Aleksander Ranko-
vié. V tej komisiji se nismo pogovarjali
o atomski bombi, temveé o jedrskih elektrar-
nah, ko je srbski akademik Pavle Savi¢ »po-
sodobil Leninovo reklo: socialistiéna oblast
+ jedrska energija = komunizem.« Vendar se
je tudi on spremenil in na skupnem sestanku
leta 1958 s Peterlinom in z mano smo podpi-
sali dokument, da se v Jugoslaviji zaustavijo
vsi veliki naérti, ki zadevajo jedrsko energijo.
To je bil razlog, da so nas po posredovanju
atomske komisije vse tri vrgli iz indtitutov. Se
prej je bil prek instituta v Vingi komisiji
posredovan naért jedrske elektrarne, ki je
pravzaprav kopija Cernobilskega reaktorja,
v katerem je mogoce pridobivati tako elek-
trino energijo kot z njegovo pomogjo izdelo-
vati atomsko bombo. Temu-nadrtu.sem se

zelo odloéno uprlin sodelavci so pomislili, da-

me bo zato dal Rankovié aretirati. ..

Danes nisem tako odloéno proti jedrskim
elektrarnam, ¢e je seveda zagotovljena po-

DANKO PLEVNIK: BOJ ZA PRIBICEVICEVO DEDISCINO

polna varnost, §e posebej zato, ker so termo-
elektrarne na premog Ze tako iznakazile oko-
lie, da lahko govorimo o svetovni Katastrofi.

Sedanje okoli$¢ine me spominjajo na tisti del
vaSega predavanja v JAZU o ogroZenosti
élovekovega obstoja in preporodu humaniz-
ma, ko ste rekli, da so se prav v Zagrebu,
pravzapray na evropskem obrobju, pred zad-
njo vojno usodno prepletli problemi Ljudske
fronte in svobode ustvarjanja. Videti je, da
zdaj, po ZAVNOH-u in hrvadki pomladi’71,
tretji¢ nastopa moznost za uresnicitev politic-
nega pluralizma, za prehod v parlamentarno
demokracijo, kar vas je brzkone pripeljalo
v koalicijo?

,, Mnogi se ne zavedajo

“nevarne igre z zgodovinskim

pravom. Na nasem prostoru,
vendar ne samo pri nas, so se
dogajanja taksna mesanja
narodov, da se prav noben, na
videz Se tako nedolZen racun ne
more iziti. Na zacetku srednjega
veka je bil, denimo, Beograd
hrvasko mesto. Kam bi nas torej
pripeljalo poudarjanje '
zgodovinskega prava? &&

Res je, vendar bi zaradi nepoznavanja prete-
klosti hotel Se prej poudariti in razloZiti tezo
o usodnem sporu, ki je nastal pred vojno
v Zagrebu. Po Hitlerjevem prihodu na oblast
leta 1933 so mnogi evropski levi intelektualci
bili pripravljeni prikriti nestrinjanje s sovjet-
sko ideologijo, da bi tako ohranili enotno
obrambo proti fadistiéni agresiji. Zacetni re-
vizionizem je pesal v Parizu, v tedanjem sre-
dis¢u evropske levice, kjer so vodilni fiziki
Louis Broglie, Paul Langevin, Frédéric Joli-
ot, Jean Perrin in drugi bolj ali manj bili na
tradicionalnih realisticnih pozicijah, tako kot
sta bila Einstein in Plank. Spor na knjiZzevni
levici in primer zagrebskih revizionistov sta
zunanja znamenja ognja, ki je presenetljivo
vzplamtel prav v Zagrebu.

Sam sem se s politiko ukvarjal samo kot
Student, ko sem se leta 1938 kot glavni ured-
nik tedanjega Studentskega lista prizadeval
razsirjati duh narodnega sporazuma dr. Mac-
ka, in med letoma 1963 in 1967, ko sem bil
zvezni poslanec. :

Razen tega sem si nabral Ze 75 let in nimam
nobenih ambicij, da bi kandidiral za delegata
na listi koalicije na aprilskih skupscéinskih

Kdo ho voditelj hrvaskih Srhov?

ljudstva. Tudi zato je Dusan Peki¢ »moral«
povedati »resnico«, da pri Srbih na Hrva-
Zkem ni in nikoli ni bilo nacionalizma, ker »to
ni v skladu za z njihovo naravoe. To se torej
lahko ujema samo z naravo Hrvatov, tako da
so primerjave med ustadi in &lani CK ZKH
logiéne, pozivi k smrti Tudmana in drugih pa
popolnoma naravnopravni.

Pri srbskem nacionalizmu zaudarja to ne-
okusno zavraéanje odgovornosti za posledice
svojega delovanja, teznja po zanikanju obsto-
ja srbskega nacionalizma. Srbi se morajo
sprijazniti z resnico, da imajo tudi oni pravico
do svojega nacionalizma, kot imajo Hrvati
pravico do svojega, in jim ga ni treba ve¢no
zavijati v celofan bratstva in enotnosti in
jugoslovanstva (s srbsko vsebino). Temeljno
sporo¢ilo z nekega transparenta na Petrovi
gori, »kar je Carnojevi¢ nasclil, je Slobodan
zdruzil«, najbolj iskreno ponazarja vir in
smer velikosrbskega hegemonizma. Po tem
naéelu »enotnosti« je popolnoma razumljivo,
da Vojvodina, ki so jo pred nekaj stoletji
naselili Srbi, spada k Srbiji, nerazumljivo pa
je, da bi ta nacela veljala tudi za Albance, ki
so se tedaj naselili na Kosovu. Dvojnost me-
ril, pravica, da je z velikosrbskim valom mo-
goée nasilno strmoglaviti vojvodinsko vod-
stvo, drugi narodi v Jugoslaviji pa se ob tem
ne smejo cutiti ogrozene, je znacilna tudi za
nacionalizem Srbov na Hrvaikem. Na vpra-
ganje, kaj bi bilo, & bi pripadniki HDZ
organizirali tak3no ljudsko zborovanje v Su-
maricah pri Kragujeveu s Tudmanovimi sli-
kami, zastavami s hrvaskim grbom in pozi-
vom k aretaciji Slobodana Milosevica, se is-
kreno ¢udijo in pravijo, da je to nemogoce.
Tudi mi vemo, da to ni mogoce, odgovarjajo
hrvagki nacionalisti, zato tudi na Zelimo Ziveti
v isti federacijo z vami. Slovenci so bili mogo-
&e (e primerjamo dosezke tega »ljudskega
zborovanja«), krivi, ker niso dovolili izlivov
taksnih »resnic«, vendar so imeli prav s stalis-
¢a varovanja originalnosti, saj so bili ti mitin-
gi po svojem scenariju uni¢evalno banalni in
dolgogasni. Gre za posiljevanje o¢i in zdrave-
ga razuma, saj njihovi interpretatorji od vas
vedno zahtevajo, da ponovite, da ste slifali,
&esar niste slifali (na primer resnico o Koso-
vu, €eprav o tem ni bilo nit besede), in
videli, ¢esar niste videli.

Racan kot Buster Keaton

Interpretacije teh komornih ali ambientnih
dogodkov pa postajajo glavne smernice za
obnasanje bodoéih volilcev. Dan po skupsci-
ni HDZ sta jo pred javnostjo glasno obsodila
predsednik predsedstva SR Hrvaske Ivo La-
tin in predsednik CK ZKH Ivica Rac¢an. To
sta bila prav gotovo takti¢na nastopa, saj sta
komunistom vrnila ugled pri nakaterih naci-
onalistiéno $e vedno neopredeljenih Srbih na
Hrvaskem. Po drugi strani pa naj bi zborova-
nje na Petrovi gori pokazalo, koliko je komu-

Na razvpiti medcelinski neonacionalisticni konferenci Hrvaske

demokratske skupnosti (HDZ) je sproZila plaz protestoy izjava

Franja Tudmana, ki je NDH prikazala tudi kot stoletno Zeljo

Hrvatov po lastni driavi. Res Hrvati od leta 1102 hrepenijo po

~ svoji drzavi,-vendar je bila NDH le »druibeni dogovor« med

Mussolinijem in Hitlerjem. Ce so bili Hrvati subjekti NDH,

morajo sprejeti tudi odgovornost za genocid nad Srbi. In ce je cilj

te izjave sprava med ustaskimi in partizanskimi sinovi — se je

treba spraviti tudi s Cetniskimi.

nisti¢na oblast na Hrvaskem pripravljena kri-
tizirati srbski nacionalizem. Racan se ni ogla-
sil, Latin pa se je §ele tri dni pozneje zavaro-
val z neosebno izjavo. To nenacelnost pojas-
njujejo razliéno. Kot pravijo, je moral Ratan
moléati, ker je v ZKH Se vedno skoraj 40
odstotkov Srbov, Jugoslovanov. in Crnogor-
cev. Zato se je moral Ivica Ratan obnasati
kot Buster Keaton v filmu General, ki je
moral za uspeden prehod fronte obleci pol
juznjatke in pol jenkijevske uniforme.
Vendar, kakorkoli se je Racan obrnil na
fronti, v vsakem primeru izgublja. Josip So-
Starié, bivéi partizan, odhaja iz ZKH nezado-
voljen z Raganovim obnasanjem do »Cetni-
kove, ki so prisli na Petrovo goro. Vinko
Prpi¢, ki je z 22 leti odsel v partizane, ker kot
Hrvat ni mogel gledati ustaskih zlo¢inoy proti
Srbom na Hrvaskem, je prav tako razocaran
nad mitingom na Petrovi gori.

Bivii srbski komunisti in partizani pa po dru-

gi strani otitajo Racanu »milo obsodbo Tu-

dmana«. Ljudje na Hrvaskem se ofitno obra-
¢ajo k novim ali pa starim novim voditeljem,
kot je »hrvaski Dubcek« Mika Tripalo. Zani-
mivo je, da so iz predsedstva CK ZKH na-
mignili predsedniku SZDL—Zvezi socialistov
Zeljku Mazarju, da so zainteresirani za koali-
cijo z voditelji »hrvaske pomladi«. Po tem
predlogu naj bi Mazar stopil v koalicijo s temi
voditelji, nato pa bi se jim pridruzila ZKH.
Mazar je predlog zavrnil in Goldstein je ko-
alicijo premaknil proti sredini.

Kandidati za Pribi¢evi¢evo zapuscino

Prav te dni je v Zagrebu izsel ponatis knji-
ge Svetozarja Pribicevica Diktatura kralja
Aleksandra. Dogodek se simboli¢no ujema
z iskanjem novega Pribicevica. Za zdaj je le
neckaj potencialnih pretendentov na ta polo-
zaj, vendar Ze prihaja do rivalstva. »Kandida-
te« za funkcionalno pribiceviéevsko zapusci-
no bi lahko razdelili na nekaj blokov: srbske-
ga, jugoslovanskega, komunisticnega In mes-

- ¢anskega. V srbskem bloku prevladuje pred-

sednik Srbske demokratske stranke Jovan
Raskovi¢ in predsednik srbskega kulturno-
prosvetnega drustva Zora Jovan Opacic. Ra-
kovi¢ je ¢lan Srbske akademije znanosti in
umetnosti in ima v Beogradu precej ugleda in
vpliva. Njegove prednosti so v tem, da kot
psihiater lahko razume razseZnost nacionali-

,’ Slovenci so bili morda
krivi, ker niso dovolili izlivov
mitingarskih »resnic«, vendar so
imeli prav s stalis¢a varovanja
originalnosti, saj so bili ti mitingi
unicevalno banalni in po svojem
scenariju dolgocasni. Gre za
posiljevanje oci in zdravega
razuma, saj od vas zahtevajo, da
ponovite, da ste slisali, cesar
niste slisali, in videli, Cesar niste

videli. “

stiénih spodbud kot stalnega generatorja po-
litike na tem prostoru, vendar je mogote
prav zaradi svoje ideosinkratiénosti premalo
»elementaren« za praktiéno politiko. Opacic
je proZnejsi in srbskemu narodu bolj razum-
Jjivo razlaga njegovo »Ogrozenost. Oba se
nenehno sklicujeta na genocid ustasev nad
tem narodom in to je njun velik kapital. Zato
je za Srbe na Hrvaskem edina resitev avto-
nomna pokrajina, ki bi se, ko bodo razmere
ugodnejie, prek »pridruzene« zahodne Bos-
ne zdruZila z matiéno Srbijo.

V  jugoslovanskem bloku prevladujeta
predsednik Jugoslovanske samostojne demo-
kratske stranke Mile Daki¢ in eden pobudni-
kov njene ustanovitve Duro Zatezalo. Oba
sta zgodovinarja z akademskim naslovom,
svoji stranki pa skusata pripisati pribicevicev-
sko kontinuiteto. Napisala sta ve¢ knjig o trp-

ljenju ljudi v Kordunu, Liki in Baniji v drugi
svetovni vojni in o organizaciji partizanske
oblasti na tem ozemlju. Leta in desetletja sta
bila najaktivneja komunista Vojnica ozZiro-
ma - Karlovca, vendar tudi intimno mocno
povezana s srbskim vprasanjem. Ker sta tudi
onadva veé let pisala proti nacionalizmu, je
jasno, da se nista mogla odlociti za srbsko
ime stranke, kot je dolocil Pribicevi¢, ampak
sta svoj program navezala na jugoslovanstvo.
S tem kot argumentom, Ki ju razresuje ob-
tozb o srbskem nacionalizmu. poudarjeno
nastopata v javnosti. Medtem ko je mag.
Daki¢ izpostavljen, dr. Zatezalo raje ostaja
v senci, vendar ne brez vpliva. Vesta, da ju
imajo Srbijanci, kadar je treba, za Srba, ob
drugih priloZnostih pa za »prefana« zato ne
verjameta, da bi jima bilo bolje »utopljeni-
ma« v Srbiji. Od €asa do Casa pa spomnita na
srtve Korduna v NOB in na potrebo po avto-
nomni pokrajini, ¢e bi Hrvaska ogluela za
njune Zelje, da bi s tem utrdila polozaj Srbov
na Hrvaskem kot subjekta.

Tretji blok tvorita direktor Gavrilovica Boro
Mikeli¢ in predsednik Gospodarske zbornice
Jugoslavije Milan Pavi¢. Nista tandem kot
Daki¢ in Zatezalo, ampak sta tekmeca, ki
imata enako partijsko preteklost in podobne
delovne metode. V njuni senci je mentor
Branko Mamula. Z napadom na Mikeli¢a naj

bi zacel ruditi komunistiéno dogovorno eko-

nomijo. Jelena Lovri¢ je v Danasu napisala
¢lanek proti temu velikaSu iz Petrinje, vendar
je njegov padec prepreéila birokratska homo-
genizacija. Se danes je gospodar tega mesta.
Kot &lan uprave Partizana iz Beograda je

avezal stike s predstavniki Genexa. Ti so
mu priskrbeli naro&ila za Ameriko in oskrbo
Nato v Evropi. Mikeli¢ je pri teni dobil pre-
cejsen sloves, pa tudi veliko diskrecijsko go-
spodarsko mo¢. Z govori v CK ZKi je postal
prvi kandidat za prazno mesto Svetozarja
Pribiceviéa. Njegove pomanjkljivosti so pre-
majhna izobrazba in pomanjkanje kulture za
prefinjeno politiko, prednosti pa v tem, da
zna poiskati ustrezno in sprejemljivo politic-
no mero za svojo ¢redo.

Milan Pavi¢ je bil osem let ¢lan CK ZKJ,
nato pa se je po poloZaju in poklicu Se Stiri
minula leta slikal po CK ZKJ zaradi svojega
politiénega marketinga. Zveza komunistov
ima zanj pomen samo kot oblast in ko je na
oblasti. Tako kot se je Boro Mikuli¢ znebil
svojega skrbnika Milutina Baltica, se je tudi
Milan Pavi¢ otresel Milana Rakasa, ki mu je
pomagal, da je iz novinarja glasila Jugoturbi-
na ob hrvaskem maspoku napredoval do se-
kretarja ZK, sindikata, izvrSnega sveta
skupiéine obéine Karlovac. Pavi¢ je na tem
poloZaju na silo zdruzil Stevilne kolektive
kovinske in nekovinske stroke (ti se zdaj
loéujejo) in dosegel popolno Kadrovsko
oblast in veliko gospodarsko mo¢ — vse zaradi
svojega napredovanja. Opiral se je na fizicno
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volitvah. Zelel bi konéati nekatere knjige, ki
sem jih pripravljal v 18-letni izolaciji, ko sem
bil na ¢rni listi. V kratkem naj bi na 600
straneh izslo moje kapitalno delo Znanost in
humanizem, ki je Ze v tisku. S tem pa kajpak
ni receno, da ne bom z duso in telesom
pomagal pri delovanju koalicije . . .

Ki se mi cedalje bolj predstavlja kot nekaks-
na vlada »nacionalne resitve«, oziroma kot
ustanova, ki na vseh podroéjih is¢e sodelavee
v korist ¢loveka?

Vsekakor. Vsakemu ¢loveku je treba zagoto-
viti varnost, da ne bo Zivel v strahu pred
popolnim uni¢enjem, da se mu zagotovijo vse
mednarodno priznane pravice in da se na
vseh podrogjih Zivljenja in dela priblizamo
Evropi in razvitemu svetu. Se pravi, da zac-
nemo zelo resno razredevati probleme. Ki so
bistveni za obstoj in razvoj sveta — od sploine
razorozitve, ekoloskih problemov, &loveko-
vih pravic — in da prek znanosti ljudem zago-
tovimo blaginjo. V ni¢emer ni moja vloga
v koaliciji posebna, ne izstopa iz enakoprav-
nosti vseh ¢lanov. Nasa koalicija je odprta za
vse in dosti jih je Ze pristopilo, posebej tisti,
ki noéejo biti v nobeni stranki, pa tudi split-
sko mirovno gibanje in obnovljena HSS. In
zato koalicija ni pomembna samo za Hrva-
5ko, temvec¢ za Jugoslavijo, ker sem prepri-
&an. da bo nas nastop ¢ez ¢as spodbudil de-
mokraticne procese v juZnih republikah. Smo
proti vsem oblikam nasilja, za ¢im mirnejsi
prehod v palamentarno demokracijo, za obli-
kovanje ugledne civilizirane, pravne drZave
in zato tudi nimamo majhnih moZnosti na
bliznjih skup&éinskih volitvah.

Nekatere nacionalne stranke na Hrvaskem,
predvsem HDZ dr. Franja Tudmana, pose-
bej pa v Srbiji, se gredo nevarne igre z zgodo-
vinskim pravom. Kak3no je vaSe mnenje
o teh nevarnih razmerjih in kje je reitev?

Preprican sem, da bi bilo za demokracijo
nemara pogubno, ¢e bi kdo v njenem imenu
skusal prepovedati delovanje Hrvaske demo-
krati¢ne skupnosti. Bral sem njihov program
in v njem ni ni¢ »sumljivega«. Res pa je, da so
bile izjave nekaterih posameznikov nepremi-
iljene, saj se ne more reci, da je bila fadisti¢na
tvorba NDH tudi izraz Zelje hrvaskega naro-
da, ¢e omenim samo to. Mnogi se tudi ne
zavedajo zelo nevarne igre z zgodovinskim
pravom, ki ste jo omenili v vpraanju. Na
nasem prostoru, vendar ne samo pri nas, so se
dogajala taksna mesanja narodov, da se prav
noben, na videz Se tako nedolZen raun ne
izide. Na zacetku srednjega veka je bil deni-
mo Beograd hrvasko mesto. Kam bi nas pri-
peljalo izpostavljanje zgodovinskega prava,
ni treba posebej poudarjati. V pariski dekla-
raciji o drzavljanih sveta leta 1957 smo rekli,
da morajo meje izginiti tako, da se ohranijo
vse racionalne, kulturne in druge tradicije, ki
povedujejo bogastvo sveta. Najprej se je tre-
ba osredotoéiti na ¢lovekove pravice, potem
je treba preiti na dogovor narodov, da ima
vsaka republika svojo izvirno suverenost, na
odpravljanje problemov miru, na odpravlja-
nje partijskih znacilnosti v mnogih organiza-
cijah od vojske do policije itd. Razumljivo je,
da bi moral prihodnji dogovor med republi-
kami prek konsenza vsebovati, katere dejav-
nosti bodo skupne v federaciji, saj brez tega
Jugoslavija ne more Ziveti.

Peter Potoénik

—_—_—_——_——___——

moé JLA., kar ga je leta 1983 v znanem
»karlovikem primeru« prilaséanja in posrb-
ljunja oblasti v Karloveu tudi redilo. Tedanji
obrambni minister Mamula je namreé pogo-
sto potoval v Karlovac in podpiral Pavica.
Zveza traja Se danes, saj je prav JLA, kot
pise Duga. v Beogradu kupila stanovanje
Pavi¢u in mu ga dala v trajno last.

Po drugi strani se Jugoturbina pripravlja, da
mu bo v Karlovcu poleg sedanjega stanova-
nja zgradila e veéje. Obstaja samoupravni
sporazum, po katerem je Pavicu na ratun
Jugoturbine na voljo 3ofer, lahko uporablja
prostore in daktilografske in tajniSke stori-
tve, potuje in dobiva dolarske dnevnice.
V knjigi Ljubljanske banke v Karloveu. ka-
mor vpisujejo dolarske bankovce, je zelo po-
gosto zapisan njegov priimek. Pavi¢ bi bil
zaradi svojih stikov z JLA idealen predsednik
kaksne pudistiéne vlade, a slab Pribi¢evi¢. Ne
zanima ga ne srbsko, ne jugoslovansko, ne
partijsko vpradanje, ampak samo osebno
vprasanje. Oba bolj zanima njuna Karizma
kot nekakina avtonoma pokrajina Srbov na
Hrvaskem.

V mescanskem bloku prevladujejo Kulturni
delavei, ki so z dosedanjim delom najvec
naredili za ohranitev ustvarjalnega dostojan-
stva Srbov na Hrvaskem. To sta ugledni knji-
zevni kritik in tajnik Prosvjete Stanko Kora¢
ter znanstvenik in polihistor Drago Roksan-
di¢. Ceprav Koraca zaradi njegove naklonje-
nosti tradicionalnim srbskih vrednotam na
Hrvaskem, kot je na primer srbska pravo-
slavna cerkev, in veédesetletnega marljivega
dela ob vprasanju zastopanosti srbske kulture
v uébenikih Hrvaske ter opozarjanja na ne-
varnost pred kulturno asimilacijo, neprevid-
no in neupraviceno pri§tevajo k prikritim
srbskim nacionalistom, ga njegovo doseda-
nje delo postavlja tesno ob bok Bora Mikeli-
¢a. Njegova prednost pred Mikeliem sta is-
krena zaskrbljenost za srbsko vprasanje in
dobro poznavanje vseh njegovih vidikov, sla-
bost pa je kroniéna odsotnost ekonomske
podlage njegovega delovanja. Drago Rok-
sandié je bil vse do pred kratkim asistent na
katedri znanega »genocidologa« Vasilija Kre-
stiéa, ki se je proslavil s tezo o 400-letni
nepretrganosti hrvaskega genocida. Kresti¢
ga je vrgel s »tradicionalno demokrati¢ne«
beograjske univerze, ker se je Roksandi¢ na-
oibal k racionalnim in ne iracionalnim argu-
mentom. Roksandi¢ proucuje in uveljavlja
kulturno in zgodovinsko dedis¢ino Srbov na
‘Hrvaskem tako da imponira — intelektual-
cem. Kjerkoli na svetu. Je Srb, ki ga moramo
spostovati zaradi njegove osebne pameti, izo-
brazbe in kulture, ne pa zaradi reciproénosti
in eticne milog¢ine. Popolnoma obrnjen
v Evropo in modernizem noce narediti iz
srbskega vprasanja politi¢no ali politikantsko
vprasanje, temve¢ ga skua sublimirati v intc-
gracijske tokove sodobnih mes¢anskih in civi-
lizacijskih gibanj.

Za Roksandica kot inteligentnega Srba (tako
kot za njegove kolege — inteligentne Hrvate)
srbsko vprasanje ni bistveni problem njegove
kariere. Ko bi prisel na Pribi¢evic¢ev polozaj,
bi bilo to znamenje, da so tako Srbi na Hrva-
skem kot Hrvati zreli za Evropo. Zal je v po-
litiki Zeljn po moci odloéilnejia kot pamet.
Medstrankarski boji bodo morda prinesli Se
nova imena, vendar dvomim, da se bo spre-
menil tudi naéin njihovega generiranja.

i\g
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ed svojo 26-letno sluzbo v JLA
sem si nabral obilo dokazov za
zgornjo trditev., ki sem je leta
1970—71 navedel v »Teoriji in
praksi« - in »Komunistu«, Ivan
Franko in Stane Kotnik sta me v boljsevi-
skem slogu napadla kot najvetjega reakci-
onarja. Polemiko sta indiferentno povzela
»Nin« in »Vjesnik u srijedu«. Nih&e si me ni
upal podpreti, razen pokojnega Jaka Avsica
in Zdenka Roterja. :
Ugotovitev o psiholoski kastraciji, ki so je
delezni slovenski mladeni¢i v JLA, moram
podrobneje utemeljiti z lastnimi izkuSnjami
in spoznanji.

Jezikovna diskriminacija ponizuje
slovenskega mladenica

1. Kot partizan, ki sem po vojni moral prisil-
no ostati v JLA. sem po nenadni in zahrbtni
razpustitvi glavnega Staba Slovenije (to sta
storila Tito in Arso Jovanovi¢) podozivljal in
spremljal posledice mnozi¢nega razseljevanja
in zacetka sistemati¢nega potujéevanja slo-
venskih oficirjev po vsej Jugoslaviji. Pred
zacetkom potujéevanja so to bili ponosni in
samozavestni mozje, ki sem jih pozneje, ko
jih je potuj¢evanje nacelo,-komaj e prepoz-
nal. Postali so druga¢ni, manj samozavestni,
utopljeni v vsiljevanem jugoslovanstvu, kot
da niso veé bili Slovenci.

Zase vem, da je po vojni minilo najmanj pet
iet, dokler nisem bil verbalno kos srbskim
oficirjem in ko sem leta 1970 zapustil JLA, je
spet minilo nekaj ¢asa, da sem postal zadovo-

ljivo verbalno spreten v svojem maternem

jeziku.

2. Nekaj let sem bil poveljnik vojaske bolni-
carske sole v Sarajevu in sem primerjalno
spremljal vkljucevanje mladenicev iz vseh de-
lov Jugoslavije v srbsko govoreco enoto. Za
Slovence in Albance je bil tako hud stres, da
so se mi res smilili. Nekatere sem moral
tolaziti kot otroke. Vseeno so vojsko zapusti-
li zakompleksani.

3. Kot vojadki psimater sem v letih 1964—70
postal pozoren na katastrofalno slabo znanje
slovenic¢ine slovenskih oficirjev. Neki primer
sem celo opisal in Ciril Zlobec ga je povzel
v »Sodobnosti«.

4. Ze takrat sem spoznal, da je polozaj Al-
bancev v JLA res tragi¢en. Bili so tako priza-
deti, da so v svoji globini onemoglo sovrazili
vse. kar je disalo po srbstvu. Tako so pomo-
toma sovrazili tudi mene, srbsko govorecega
psihiatra.

Zaradi tega in pa zaradi hude zaostalosti
tedanje vojaske psihiatrije sem leta 1969 na
Zvezni 1zvrsm svet naslovil elaborat o nujni
reorganizaciji vojaske psihiatrije. ¥ njem sem
med drugim predlagal: naj se za Albance
formirajo posebni psihiatriéni timi, ki bodo
obvladali albanski jezik in kulturo. Vrh JLA
je elaborat zadrzal in ga ni poslal ZIS, jaz pa
sem iz protesta zahteval takoj$njo demobili-
. zacijo. Takoj so mi ustregli.

5. Dokumentacija o slovenskih in hrvadkih
polkih v ranjki Avstriji razodeva, da so Slo-
venci in Hrvati lahko med sluZzenjem vojaske-
ga roka v celoti uporabljali svoj jezik, le
povelja so bila v nemscini.

6. WV belgijskiin Svicarski vojski so Zc zdavnaj
odpravili jezikovno diskriminacijo. Mladeniéi
sluZijo vojsko v svojih nacionalnih enotah,
vigji oficirji pa morajo obvladati vse drzavne
jezike (v Svici francosko, nemsko in itali-
jansko).

7. Pokojni general Jaka AvSi€ je na lastni
kozi ob¢util Zalostne posledice potujéevanja
v bisi jugoslovanski vojski, saj kot partizanski
komandant ni znal svojim borcem spregovo-
- riti v dostojni slovenscini. V svojih elabora-

ako se bo Slovenska izseljenska mati-
ca prilagodila novim druzbenim doga-
janjem?

Za delovanje SIM so najpomembnej-

$a ustavna odloéila, ki izrecno opre-
deljujejo nujno skrb za dele slovenskega na-
roda, ki Zivijo zunaj Slovenije. Republiska
skups¢ina je ugotovila, da SIM opravlja iz-
redno pomembno viogo koordinatorja sode-
lovanja s Slovenci v tujini. Predsedstvo te
skupicine je 22. februarja letos tudi nalozilo
slovenskemu izvrinemu svetu, da pripravi
ustrezne zakonske ureditve tako, da bodo
vzpostavljene, ohranjene in povecane razli¢-
ne oblike povezovanja in sodelovanja Sloven-
cev po svetu s Slovenci v republiki Sloveniji.
Taksno sodelovanje mati¢ne domovine z ro-
jaki Slovenci je posebej pomembno tudi zara-
di nasega hitrega odpiranja v svet in nasih
prizadevanj za vkljucevanje v procese Evrope
1992, Prav zato zdaj posebna delovna skupi-
na pripravlja poseben predlog zakona, ki bo
urejal skrb oziroma izdal pooblastilo za- ures-
nicevanje ustavnega nacela o skrbi in sodelo-
vanju Matice s Slovenci po svetu.

Prizadevali si bomo, da bo SIM ostala avto-
nomna, nevladna, nadstrankarska organiza-
cija. Se naprej bomo sodelovali s priblizno
1.550 klubi Slovencev po vsem svetu. Matica
bo Se bolj vztrajala pri sodelovanju z vsemi
Slovenci po svetu, ne glede na njihovo poli-
ticno ali versko pripadnost oziroma drZav-
ljanstvo. To sodelovanje bo razvijala tudi
s potomel Slovencev po svetu, ne glede na
generacije ali njihov pogovorni jezik.

Kaksno je vase stalis¢e do izjave predsedstva
Slovenije o narodni in drzavljanski spravi?

‘Prepri¢an sem, da je izjava slovenskega pred-
sedstva o umiritvi najvec, kar je predsedstvo
v tem casu lahko storilo za problem takoime-

- novane narodne sprave. Z izjavo je refevanje
tega problema dvignilo s ¢ustvenega na raz-
umsko raven. Glede na dejstvo, da je veliko
akterjev Casa, o katerem govori izjava, Se
Zivih in veéina izmed njih je osecbno spravo Ze
izpeljala, gre sedaj za formalno-pravno nada-
ljevanje tega dela. Tu bomo tudi mi na SIM
imeli kar precej dela. Predsedstvu Republike
Slovenije, izvoljenemu v letoSnjem letu, bo-
mo predlagali, da seznam tako imenovanih
nezaZelenih oseb v SFRJ oziroma republiki
Sloveniji pravno utemelji. Imena ljudi, ki
imajo status vojnih zlo¢incev (teh je verjetno
zelo malo Se zivih), katerih zloc¢ini ne zastara-
jo in so se izognili prestajanju kazni, naj se
objavi. Za vse ostale (katerim se vojni zlocini
ne morejo dokazati), pa bomo predsedstvu
republike predlagali, naj sproZi postopek
abolicije.

Poleg Srecanja v moji dezeli, bo tudi Svetov-
ni slovenski kongres izredno pomemben.
Kaksna je vloga Matice pri pripravi kon-
gresa?

Podpiramo zamisel o organiziranosti svetov-
nega slovenskega kongresa. Prepric¢ani smo,
da je lahko zelo koristen. Vsekakor mora biti.

SOBOTNA PRILOGA

DR. JANEZ RUGELJ: SLOVENCI SO SITI POTUJCEVANJA V JLA

~Zaradi neznanja maternega
jezika je hil ves potan...

tih, ki jih je poégiljal Titu, Kardelju in drugim
se je zelo posteno in korcktno trudil, da bi se
slovenskim fantom omogoéilo, da bi vojaski
rok sluzili v slovensko govorecih enotah. Ig-
norirali so ga. Tudi Tito! Navzlic obljubi, ki
jo je dal slovenski delegaciji na 2.-zasedanju
‘Avnoja, da bo Slovenija obdrZala svojo naci-
onalno vojsko. S tem — in ne samo s tem — je
Tito dokazal. da je bil manipulatorski politik.
litik.

8. Poodhoduiz JLA, torejvzadnjih 20 letih,
sem diskretno pobaral (intervjuval) na stoti-

l_’ri_merjal sem ravnanje Avstrijcev s Slovenci ;

v armadi in sedanje ravnanje v JLA. Avstrij-
ci so kljub temu, da so nas hoteli ponemciti,
vendarle v armadi razumneje ravnali. Tako
so imeli 17. c. kr. peipolk in 27. c. kr.
domobranski pespolk (pozneje 2. polk gor-
skih strelcev) in mnoge druge slovenske eno-
te pehote, topnistva, konjenice itd. povelje-
valni jezik (eksercirni) v nems¢ini. Seveda
s tem Slovenci niso bili zadovoljni in so beZali
v Rusijo in med dobrovoljce; ampak tam so
bili v narodnostnih enotah, vse uéenje je bilo
v slovens¢ini, oficigji so bili delno osovraZeni
nemskutarji in delno Slovenci (a v vojnem
¢éasu so bili ti v vecini). Oficirji in podoficirji
so imeli sluibeno stalnost pri istem polkn,
selitev skoraj ni bilo, v dveh letih so se morali
nauéiti jezika naroda, v katerem so sluili,
izognili so se mnogim nepotrebnim izdat-
kom. Ljudje so te polke in divizione, v kate-
rih so bili Slovenci, imenovali slovenski polki
in vojaki so Ziveli v prepri¢anju, da so vojska
svoje, slovenske domovine.

(Jaka Avsi¢ v polemiki v Komunistu 15. 1.
1971)

ne Slovencev o njihovem pocutju za Casa
sluZenja vojaskega roka in ugotovil, da so bili
zaradi jezika vsi bolj ali manj prizadeti. Del-
na izjema so samo tisti, ki so 3li k vojakom po
fakultetni diplomi, &e so 3tudirali na fakulteti
tudi po hrvasko-srbskih ucbenikih. In vsi
brez izjeme so bili tako neozaveiceni, da
vzrokov za svoje globoko nezadovoljstvo
v vojski niso niti identificirali. Tisti, ki so ze
bili odvisni od alkohola, so svojo odvisnost
poglobili, nekateri pa so zaradi omenjene
zakompleksanosti v vojski postali alkoholiki.
(Navedeno raziskavo z bolj izdelanim instru-
mentarijem lahko ponovi vsak psihiater ali
psiholog pri dostopni populaciji).

Utirjanje alkoholizma pri slovenskih vojakih
zbuja veliko skrb, saj slovenskemu narodu
zaradi alkoholizma grozi nacionalna kata-
strofa, o ¢emer tudi Srbi Ze privoscljivo pi-
sejo.

Kljub kozmeti¢nim popravkom se
nadaljuje jezikovna diskriminacija

-Po omenjeni moji polemiki o jezikovni diskri-

minaciji Slovencev v JLA in nekaterih drugih
pojavih nazadnjastva v vojski je vrh JLA
naredil manjse kozmetiéne popravke glede
pravic uporabe maternega jezika v vojski.
Temeljni vzvodi potujéevanja: vojaSki pouk
in boljieviska indoktrinacija pa sta ostala ne-
spremenjeni.

Znano je, da se lahko clovek spontano in avienticno izraza samo -

v maternem jeziku. Slovenski mladeni¢ se mora na zacetku

sluzenja vojaskega roka tujega jezika Sele nauciti, zato

v primerjavi z drugimi nima enakega izhodiséa za vojasko

socializacijo. Ce upostevamo Se slovensko introvertnost, je

razumljivo, da se mladi slovenski vojak med ekstrovertnimi Srbi

pocuti manjvrednega, pravzaprav psiholosko kastriranega, saj

praviloma prej odsluzi vojaski rok, kot pa postane vgrbalno kos

srbskemu tovarisu.

Ce sem pred 20 leti z razkritjem potujéevanja
Slovencey tako rekoc sam povzrocil vsaj koz-
metiéne popravke glede uporabe maternega
jezika, bi sedaj, ko je boljsevizem tako reko&
Ze pokopan in bo kmalu zapel navcek ruske-
mu centralizmu, po katerem se Srbi zgleduje-
jo Ze 200 let, lahko s skupnim nastopom vseh
slovenskih politiénih subjektov konéno dose-
gli prekinitev srbskega potujcevanja sloven-
skih moskih.

Zavedati se moramo, da lahko le sanjamo
o slovenski samobitnosti, svobodi. suvereno-
sti itd., dokler ne doseZemo radikalne odpra-
ve jezikovne neenakosti.

Jezikovna diskriminacija ima veliko globlji
pomen, kot si lahko bezno predstavljamo.
V njej je tudi leglo iracionalne preobcutljivo-
'sti na obeh straneh, Slovenci so (v glavnem
nezavedno) siti srbske jezikovne dominacije,
Srbe pa je strah, da bi zgubili trajno priloz-
nost za vzvideno drfo nad Slovenci, Make-
donci in Albanci. Zaradi teh iracionalnosti se
spuicamo na obeh straneh v nesmiselne zdra-
he, ¢eprav je res, da Slovenci nikogar ne
ogrozamo, pa¢ pa se pred ogroZenostjo od
‘vedjega naroda nespretno in nasamozavestno
branimo.

Jezikovna in s tem psihi¢na podrejenost je
usodna za razvoj samozavesti pri slovenskih
moskih, vzrok pa je preprost: slovenski mla-
deni¢ je na meji med sekundarno (3olsko) in
terciarno (poklicno) socializacijo izpostavljen
pritiskom, podcenjevanju in vzvisenosti do-
minantne jezikovne veéine, kar mu v ved&ji ali
man;jsi meri spridi optimalen razvoj samoza-
vesti. Bistveno je, da se mladi vojak tem
pritiskom ne zna in ne more uc¢inkovito upre-
ti, kar prispeva k utiranju njegove Ze kar
‘notorne-agresivne zavrtosti, ki jo Srbi ze, 70,
<let zelo spretno stopnjujejo.in nam tako z:lah-
koto vladajo. Pred zadnjo vojno jim je pridno
asistiral Korosec, po njej pa Kardelj in 3e
nekateri, denimo Dolanc in Popit, ki sta pred
dobrimi desetimi leti na srecanju v Bohinju
svoje podloZnistvo Srbom razodela v srb3cini.
(Te stiri moZake omenjam zato, da bomo
lahko hitreje odkrili morebitne njihove pos-
nemovalce in jih zamenjali).

Izpostaviti moramo tudi dejstvo, da se jezi-
kovna neenakopravnost v JLA zelo jasno

kaze v srbski vzviSenosti, pravzaprav v veli-
kosrbstvu, ki se razodeva v itevilnih pojavih
zunaj vojske.

Omenil bom samo dva:

— Suvar je pred leti objavil podatke, da je
leta 1980 samo kakih 12 odstotkov Srbov na
Kosovu obvladalo albanski jezik, kar je do-
kaz, da so bili Albanci z vecino Srbov prisilje-
ni komunicirati na svojem dvoris¢u v tujem
jeziku.

— Razmeroma redki so Srbi, ki Ze dolgo Zive
v Sloveniji in se lahko izkaZejo z dobrim
znanjem sloveni&ine. Po drugi strani pa bi
tezko nasli Slovenca, ki Zivi na jugu in ne
obvlada dobro jezika svojega bivalnega
okolja.

Ta velikosrbska mentaliteta je vzrok in posle-
dica nadega kledeplazenja, ki smo se ga nav-
zeli v avstro-ogrski monarhiji in z njim nada-
ljevali v prvi in drugi jugoslovanski monar-
hiji.

Srbi se niso odrekli jezikovni
diskriminaciji nad drugimi narodi

v Jugoslaviji

Na dlani je, da se Srbi tudi v drugi Jugoslaviji
niso odrekli predvojnemu nacrtu o jezikovni
asimilaciji drugace govorecih »Jugoslova-
nov«, kar sta v zvezi z razvpitimi »jedris

dokumentirano dokazala predvsem Ciril Zlo-

bec in Janez Menart.

V minulih 45 letih je veé&insko srbsko jedro
v vodstvu JLA zapravilo priloznost, da se vsi
vojaki med sluZenjem vojaSkega roka naucijo
srbi¢ine, makedoniéine in sloveniCine. ter
najnujnejsega madzarskega in albanskega iz-

/ razja:Zato jim vitem pogledu ne moremo veé

zaupati:

Slovenci morajo sluziti vojsko

" vslovensko govrecih enotah

Ni drugega izhoda, kot da terjamo radikalno
resitev: slovensko govorece enote. V teh
enotah bi bili v vecini Slovenci, a bi v njih
lahko sluzili vojaski rok tudi mladenici iz
vseh delov Jugoslavije (¢e se bomo odloéili,
da v njej ostanemo), vendar bi se morali uditi

JANEZ ROGELJ, TAJNIK SLOVENSKE IZSELJENSKE MATICE

1n nauéiti slovenscéine, enako kot 50 se morali
slovenski mladeni¢i uéiti srbséine od leta
1919 naprej. Slovence pa bi morali dodatno
vzgajati v nacionalnem ponosu, da v Sloveniji
dosledno z vsakim Jugoslovanom govorimo
slovensko, saj se tudi Srbi celo pri nas ne
potrudijo, da bi z nami govorili slovensko.

Pri oblikovanju konfederativne Jugoslavije,
katere centralne institucije nikakor ne bi
smele vse biti v Beogradu, se moramo glede
uporabe jezikov zgledovati pri Skandinavcih,
ki pri svojih srecanjih praviloma govorijo
vsak svoj jezik. V procesu izobrazevanja se
namreé potrudijo toliko. da razumejo (ne pa
govorijo) jezike sosedov. :

TakSen nacin komuniciranja naj bi veljal za
izobraZence in poslovne ljudi. Vojsko pa mo-
rajo sluZiti vsi, tudi $ibko izobrazeni. In zara-
di njih se za nobeno ceno ne sme odstopiti od
zahteve po popolni enakopravnosti sloven3éi-
ne v JLA. :

Ljudje potrebujemo vsestransko
svobodo zato, da lahko razodenemo
svojo avtenti¢nost, ponos,
dostojanstvo in samozavest

Zahteva po jezikovni enakopravnosti je sama
po sebi umevna. Moénejsi jo odrekajo Sibkej-
gim in Ze nakazanih razlogov. V demokratié-
nih evropskih drZavah je to Ze zdavnaj ureje-
no (Svica, Belgija), na Balkanu pa so nas
jezikovno zatirali in psiholo8ko kastrirali po-
dobno kot v imperialni Rusiji.

Pred pol leta je pridel k piscu (ki je bil takrat
Se vojaski psihiater) v ordinacijo vi§ji oficir,
doma iz slovenske Primorske. Takole je iz-
pevedal svojo stisko: »Pred vojno sem moral
hoditi v italijansko 3olo, po partizanski dobi
sem sluzhoval po vsej Jugoslaviji, tudi voja-
ike $ole so bile v srbohrvatskem jeziku, v soli
se nisem nikoli ucil slovens¢ine. Pred krat-
kim sem bil premescen v Slovenijo. Zadolzili
so me, da bi rezervnim oficirjem predaval
v slovenséini. Zaradi neznanja maternega je-
zika me je te naloge tako strah, da ves poten
komaj spregovorim. Rad bi bil té naloge
oproscen.« (Seveda sem mu dal ustrezno po-
trdilo, toda z grenkim ob¢utkom in zavestjo
.zalostne usode slovenskega partizana, ki je
po vojni moral ostati v armadi.)

(Janez Rugelj v Teoriji in praksi st. 7, 1970)

Sedaj moramo temu narediti konec. Srbi pa
nam morajo izraziti hvaleznost, ker jim bomo
pomagali, da se znebijo nekega atavizma.
s katerim ne bi mogli priti v Evropo. Ce se

. bodo. ob moja stalisca spotikali, bodo s tem

avtomatiéna dokazali, da Se vedno Zelijo do-
minirati. Dominaciji pa se bomo uprli.

Jecljanje v Beogradu se mora nehati. Ko
posiusam nase mozake. kako nas v zveznih
telesih nesamozavestno zastopajo v obic¢ajno
slabi srbscini, se ne morem znebiti spoznanja,
da nosijo posledice omenjene psiholoske ka-
stracije %e s sluzenja vojaskega roka. Takrat
so zakompleksano jecljali in se tega Se niso
odvadili.
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Slovenci si moramo narediti poseben
program za odpravljanje agresivne
zavrtosti

Slovenct smo iz razlicnih razlogov, zlasti pa
zaradi nasilja alkoholicnih ocetov, skozi sto-
letja nade zgodovine agresivno zavrti ljudje.
Neenakopravni poloZaj pod Avstrijci in Srbi
nam je agresivno zavriost se pospeseval. Do
kanéka samozavesti samo prishi na zacetku
osvobodilnega boja, ko so-boljseviki obetali
naglo preobrazbo slovenske narave. Zaradi
posledic drzavljanske vojne in boljSeviskega
terorja Smo po vojni postali Se bolj zavrti.

Slovenskim literatom in sedelavcem Nove
revije gre najvecja zasluga, da se vsaj jedro
nasega naroda spet prebuja iz suZenjskih
spon nacionalnega in drzavnega boljSevizma.

Sedaj bi naredili nepopravljivo in nedopust-
ljivo napako, ¢e ne bi §li do konca. V boju za
vsestransko svobodo nam nihée ne more ni-
cesar o€itati, saj nikogar ne ogrozamo. Ce se
ne bomo mogli pogoditi za konfederacijo. se
bomo paé razili. Takrat bomo morali spet
formirati svojo vojsko.

Nihée nam ne sme vec ukazovati v tujem
jeziku.

Ko sem pred 20 leti moral polemizirat
s Frankom in Kotnikom, sem napisal:
»...moj oce je v stari avstro-ogrski vojski
shajal s sloven&éino, jaz pa sem moral v svo-
badni. .. domovini uporabljati srbsko-hrva-
§ki jezik. Moja Zelja je, da bi lahko vsaj moja
sinova lahko odsluZila vojsko s slovenséino.«

Oba sinova sta se vojasko socializirala v srbs-
¢ini, vnuki pa bi se morali v slovenscini.

=
=

racunainiku«

“Izseljenci niso ve¢ v »udhovskem

to srcéanje v Sloveniji. Ce bi bilo drugje, na
primer v sosednji Italiji, bi zadeva izgubila
svoj osnovni smisel. Slovenci iz tujine se lah-
ko zberejo le v domovini, ne v tujini. Prepri-
¢an'sem, da je povsem odvec strah, da udele-
Zencem ne bi bila zajamcena osebna varnost.

To srecanje ni nikakrina konkurenca Sreca-
nju v moji deZeli, ki ga organizira SIM, pri-
pravljeni smo delovno sodelovati z organiza-
torji kongresa, ¢e pa ne bodo cutili te potre-
be, si bomo razlagali, da je to davek na racun
minulega sodelovanja s SIM. Preteklosti pa
ni mogode izbrisati ali popraviti z izjavami,
temveé s stalnim delom, s strpnim razvija-
njem kulturnega dialoga, odgovornostjo ter

nenehnim dokazovanjem, da s sodelovanjem-

mislimo resno z vsemi Slovenci. Organizator-
ji svetovnega kongresa prav tako govorijo
o potrebi o sodelovanju z vsemi Slovenci.
Zato bomo prej ali slej vsi Slovenci. tudi
SIM, morali sodelovati pri organizaciji Sve-
tovnega slovenskega kongresa.

VY zadnjem ¢asu se izseljenci in zdomci bodisi
na lastno pobudo bodisi na povabila iz domo-
vine vkljucujejo tudi v aktualna (strankarska)
dogajanja pri nas. Kaksno je vase stalis¢e do
tovrsinega sodelovanja?

Ze lani smo se v okviru SIM opredelili, da ni
primerno deliti Slovence na izseljence in
zdomece. Uporabljamo le izraz Slovenci po
svetu. Ti se opredeljujejo za razliéne politi¢-

* ne organizacije in nimajo enotnega politicne-

ga prepri¢anja. Vemo, da je vecina Slovencev
zapustila domovino predvsem zaradi eko-
nomskih razlogov. Mnogi imajo za sabo bole-
¢e izkudnje. Vemo tudi, da je veina izseljen-
cev odhajala na tuje v prepri¢anju, ga gredo
le zacasno. Ta zacasnost se je najveckrat
spremenila v stalnost. Podobno se dogaja
z zdomci in dolgo smo se srecevali z umetno
delitvijo aktivnosti posebej za zdomce in po-
sebej za izseljence. Danes lahko Ze trdimo,
da je to delitev povozil ¢as.

Kaksna so vasa predvidevanja @ sodelovanju
1Slovencev po svetu z novimi slovenskimi sku-
pinami, gibanji, strankami?

Trenutno zanimanje za nove stranke in giba-

‘nja se kaZe predvsem zaradi iskrene Zelje po -

razvoju demokracije v Sloveniji. Konkretno
to pomeni, da si Zelijo, da bi bodota vladajo-
& garnitura v, Sloveniji delovala v okviru

V zadnjem casu je bilo v javnosti precej ocitkov na racun

Slovenske izseljenske matice (SIM), ces da je podaljsana roka

partije ali celo sluzbe drzavne varnosti, povezana

z racunalniskim centrom RSNZ, namiguje se na »sumljivo«

preteklost funkcionarjev SIM .

.. Tajnik SIM Janez Rogelj te

ocitke v veliki meri pripisuje predvolilnemu boju, vendar pravi

tudi, da se Matica ne izogiba odgovorom na morebitne konkretne

ocitke — ki bodo argumentirani.

vrednostnega obrazca Evrope oziroma civili-
2acijske naravnanosti razvitih druzb. Vendar
'pa menim, da bodo Slovenci po svetu pravi-
loma sodelovali s »koalicijsko« vladajoco gar-
nituro v domovini. Razlogi za to so predvsem
v njihovih poslovnih ter prakti¢nih interesih
(¢im manj problemov, ko prihajajo domov
— %e dolgo bodo Zive posamezne slabe izkus-
nje z oblastjo).

Ali to pomeni, da se v republiki Sloveniji ne

more zgoditi kaj takega, kot se je Hrvaiki

. demokratski skupnosti, ko so njeni ¢lani iz

tujine povzrocili kar precej razburjenja v hr-
vaskem politicnem zivijenju?

Nac¢eloma ne. Obstaja temeljna razlika med
slovenskim in hrvaskim izseljenstvom, ki se
kaZe v razliéni moéi politi€énega izraZanja in-
teresov. Hrvaska politika je vedno imela vec-
je »probleme« s svojimi izseljenci kot sloven-
ska. Slovenci po svetu so Ze med drugo sve-
tovno vojno vedeli, kdaj in kako morajo po-
magati svoji nekdanji domovini. To so delali
tudi vsa povojna leta in ni nobenega dvoma,
da s tem ne bodo nadaljevali tudi v prihod-
nje, ko bo oziroma ¢e bo potrebno.

Kako je s finanéno neodvisnostjo Matice?

SIM 'si glede na programske naloge, ki jih
opravlja, zagotavlja denar prek proracuna
Slovenije ter z lastnimi viri. Iz proracuna
dobiva denar za delovanje strokovne sluzbe
in informativno dejavnost ter za programe
kulturne izmenjave Slovencev doma s Slo-
venci v svetu, kar je do letoinjega leta zago-
tavljala KSS. Letos je tudi ta del prenesen na
republiski proragun. Ve kot tretjino denarja
nam zagotavlja prodaja Rodne grude, Slove-

nije, Izseljenskega koledarja. Vse te publika- ,

cije dosledno prodajamo, vztrajamo pri pladi-
lu naroénine, ne tako kot ponekod v drugih
republikah, kjer jih posiljajo tudi brezpla¢no.

Ali 'lahko v tej vsesplosni otoplitvi obisce
Matico katerikoli izseljenec, ki v preteklosti
tega ne bi smel, Zeiel, upal ali ker si ga ne bi
upali sprejeti? '

Matica je odprta za sodelovanje z vsemi, tudi
s tistimi izseljenci, s katerimi doslej nismo
sodelovali. Predvsem gre za tako imenovano
povojno politiéno emigracijo, ki se je naselila
v JuZni Ameriki. Navezali smo stike s Sloven-
sko kulturno akcijo iz- Buenos Airesa. Za
letos, ko nameravamo organizirati gostova-
nje v JuZzni Ameriki, smo se prvi¢ tudi nepo-
sredno povezali s tamkajinjim povojnim izse-
lienstvom, da bi nam pomagali organizirati
gostovanje izbrane skupine. Tako upam, da
ne bo vet oéitkov, ki so bili verjetno upravi-
¢eni, da smo se iz domovine abradali samo na
nekatere Slovence, druge pa zavestno ignori-
rali. Logi¢no pa je, da vse ne tele gladko, saj
bi bilo nemara tudi pri njih nekaj narobe, ¢e
bi se kar &ez no& »spreobrnili«. Prepri¢an
sem, da je treba veliko dobre volje, oboje-
stranskega popuscanja in ¢lovek ne bi smel
biti takoj uzaljen, ¢e ponujena roka ni stisnje-
na tako krepko in neobotavljivo, kot smo si
zamislili. Seveda to na drugi strani pomeni,
da bodo imela ta dogajanja dolocen odmeyv,
tudi med tistimi Slovenci, s katerimi smo
doslej Ze sodelovali. .

~ Znano je, da se mnogi izobrazeni Slove;u-i, ki

zivijo in delajo na tujem, skorajda ne zani-
majo za delo slovenskih kluboy in zdruzenj.

Nemara pridejo enkrat ali dvakrat na lefo na
vedjo druiabno prireditev, sicer pa nimajo
motivov za sodelovanje. Kako vzpostaviti sti-
ke z njim? Kaj lahko tudi Matica stori za
uresni¢evanje projekta o tretji slovenski uni-
verzi?

IzobraZeni Slovenci, ki so se sorazmerno hi-
tro in laZe vkljuéili v novo okolje, preprosto
niso €utili potrebe po zdruZevanju v klubih
kot njihovi predhodniki ob koncu prejinjega
stoletja. R¢s je tudi, da nadi programi (an-
sambli, plosce, kasete, literatura, in druga
gradiva). ki smo jih posiljali klubom in zdru-
#enjem, za ta dcl izseljencev niso bili zanimi-
vi. Sedaj se je Ze marsikaj spremenilo in
v veliki meri prihajajo mednje kakovostni
kulturni programi in druga skrbneje izbrana
ponudba. 4

Matica aktivno sodeluje pri izdelavi posebne-
ga registra nasih znanstvenikov oziroma razi-
skovalcev po svetu z republiSkim komitejem
za znanstveno raziskovalno dejavnost in teh-
nologijo. Izdelava tega registra je nujna. ¢e
Zelimo vsaj poskusiti sodelovati s to strukturo

- slovenstva po svetu. Iluzorno bi bilo pri¢ako-

vati, da se bodo ti vrnili domov, pomembno
pa je, da ohranjajo stike, da jih »izkoristi-
mo«, da imajo v ¢asu svojega bivanja v sta-
rem Kraju moZnost predavanj, da lahko nasi

profesorji in asistenti vzpostaljajo stike in
posljejo v tujino mlade strokovnjake v dobro
opremljene laboratorije, knjiznice, institute
In univerze. '

Ko smo ravno pri registrih, eden izmed o¢it-.
Lov javnosti Matici je povezava z racunskim
centrom RSNZ. Ali lahko kaj vec poveste
o tem »udbovskem racunalniku«?

Pred leti (1984) so na RSNZ ugodno kupili
ratunalnik, katerega proste zmogljivosti so
odprodali oziroma odstopili razli¢nim delov-
nim in druzbenopolitiénim organizacijam,
med drugim tudi SIM. Ne bom se spuial
v oceno smiselnosti take resitve, preprican pa
sem, da je bila to takrat financno relativno
smiselna poteza.

Matica je prek racunskega centra RSNZ or-
ganizirala naroénisko sluzbo za svoje edicije.
Na tem racunalniku so le podatki za prodajno
sluzbo Matice: (ime, priimek, naslov. da kdaj
ima naroénik Rodne grude. Slovenije ali slo-
venskega koledarja placano narocénino). Ni
potrebno imeti veliko racunalniSkega znanja,
da ugotovis, da ti podatki niso take narave,
da bi omogocali resen pristop k posameznim
projektom, kot je na primer tretja univerza.

Da bi zavrnili ocitke o razpolaganju RSNZ
s podatki o izseljencih, ki jih ima SIM, smo se
na Matici odlogili, da za svoje potrebe kupi-
mo lasten osebni racunalnik. To smo Ze stori-
li in prav v teh dneh poteka prenos podatkov
iz racunalnika RSNZ.

Kdo lahko ocenjuje nase delo?

Delo Matice potrdi obéni zbor, 1zvaja pa
izvrsilni odbor Slovenske izseljenske matice.
V teh organih so v veliki meri Slovenci, ki
Zivijo v republiki Sloveniji. V organih SIM je
premalo izseljencev. Za novo mandaino ob-
dobje bomo pozvali Slovence po svetu. da
predlagajo svoje kandidate za organe SIM.
V ta namen bomo morali vzpostaviti mehani-
zem za ve€jo vkljuéenost Slovencey po svetu,
v delo SIM.

Temeljita prevetritev na najbrz ne bi skodila
tudi v vasem izvriilnem odboru, drugim de-
lovoim telesom oziroma operativnem delu
Matice? :

Prav gotovo bo treba z novim polozajem
Matice v vedstrankarski druzbi spremeniti
nag statut in zastopanost ljudi v posameznih
organih. Na ta nadin bomo tudi zagotovili
ustrezno pristojnost oziroma odgovornost
strokovne sluzbe za uresni¢evanje program-
ske zasnove dela matice. sprejete v njenih
organih. Vsekakor pa mislim, da moramo
v ¢lanstvo obénega zbora, Ki je najvisji organ
Matice, vkljuéiti izseljence, kar pomeni. da je
izseljenec lahko tudi podpredsednik ali cclo
predsednik Matice. V sestavi izvrsilnega od-
bora pa bo treba zagotoviti ustrezno zastopa-
nost najbolj zainteresiranih druZzbenih dejav-
nikov. S tem bodo odpravljeni tudi ocitki
o pretirani zastopanosti predstavnikov neka-
terih upravnih organov v nasih telesih.

Dragica Bosnjak
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Vsem 12 kandidatom za ¢lane predsedstva
Republike Slovenije smo zastavili osem istih
vprasanj, ki naj bi osvetlili njihov politicni
profil. Vprasanja se glasijo: 1. ali so pristoj-
nosti predsedsiva primerne, prevelike, pre-
majhne; 2. kje naj bi bilo tezisce dela novega
predsedstva; 3. na katerem podrocju delova-
nja predsedstva vidite priloZnost za svoj
osebni prispevek; 4. vas osebni odnos do
vprasanja federacija — konfederacija — odce-
pitev: 5. ali bi bila po volitvah potrebna
kakina oblika med — oz. nadstrankarskega
sodelovanja (»velika koalicija«, »vlada na-
rodne resitve«...); 6. ali ste za reprivafizaci-
jo gospodarstva; 7. ali boste skusali v pred-
sedstvu uveljaviti interese svoje stranke; 8.
ali naj bi bilo ¢lanstvo v predsedstvu poklicna
funkcija? Odgovore objavljamo po abeced-
nem zaporedju priimka kandidatov.

Miroslava Geé-Korosec

1. Ob upostevanju doloéil o pristojnosti pred-
sedstva Republike Slovenije iz slovenske
ustave iz leta 1974 in iz kasnejsih ustavnih
dopolnil, vkljuéno z ustavnimi dopolnili iz
leta 1989, menim, da so pristojnosti predscd-
stva primerne. 3

2. Menim, da bi teziice novega predsedstva
moralo biti predvsem na naslednjih po-
drogjih: :

— na varstvu s slovensko ustavo dolocene
ureditve;

— na podroéju iskanja najboljsih resitev za
izhod iz gospodarske krize in socialne proble-
matike prebivalstva;

— na podroc¢ju mednarodnih odnosov s po-
sebnim poudarkom na sodelovanju z evrop-
skimi regionalnimi skupnostmi, $e zlasti pa
z delovno skupnostjo Alpe—Jadran;

3. Svoj osebni prispevek pri delovanju pred-
sedstva vidim predvsem na naslednjih po-
drogjih: 3

na podrogju druzinske politike (predvsem
na skrbi za boljSe Zivljenjske razmere dru-
zZine);
— na podrodju socialne politike (predvsem na
druzbeni skrbi za starejSe obcane, vprasanje
zaposlovanja in osebnega standarda zaposle-
nih, problematiki zdravstvenega varstva in
izobrazevanje);

— na podroéju izboljsanja druZbenega in °

ekonomskega. polozaja Zensk in njihovega
aktivnejsega vkljucevanja v javno Zivljenje.

4. Zavzemam se za konfederacijo s popolno
suverenostjo Republike Slovenije kot drZave,
in to v mednarodnopravnem kakor tudi v no-
tranjepravnem prometu.

5. Menim, da bo po volitvah'prislo do zdruzi-
tve nekaterih strank, ker se njihovi programi
vsebinsko prekrivajo. Stranke, ki bodo osta-
le. pa bodo v medsebojni opoziciji.

6. Sem za delno reprivatizacijo gospodarstva,
pri éemer mislim, da to ne bi bilo mogoce na
primer za posto, telegraf in telefon in za
zeleznico. ter mogoée Se za nekatera druga
podrogja.

7. Menim. da bi predsedstvo moralo biti nad-
strankarski organ in bi moralo biti porok za
demokratiéno  povezovanje in sodeclovanje
med strankami. {

8. Menim, da bi glede na pomembnost pred-
sedstva moralo biti élanstvo v njem poklicno.

Matjaz Kmecl

Dovolite mi, da na vasih osem vprasanj odgo-
varjam malo scela, malo po kosih:

Pristojnosti predsedstva so taksne, kakrsne
naroCa ustava in nesmiselno bi bilo zdajle
ugibanje, ali so po meri. Isto velja za tezisce
dela: vseeno predvidevam, da bo po volitvah
sledilo doelgo labilno in neugodno obdobje
predrugacenja vsega in najrazliénejSega. zelo
bodo zanihali sistemi vrednot in se preveznili
(po veckrat) v razliéne smeri, najprej verjet-
no v velik odklon od sedanjih. V takinem
polozaju bo pomembna bolj moralna avtori-
teta predsedstva, manj pravna: ki pa bo po-
membna seveda v procesu ustavnih druga-
¢enj. TezisCe dela bo — brzkone — v takt-
nem. subtilnem in predvidevajofem odloéa-
nju v zvezi z obrambo nadaljnje demokratiza-
cije, ki se bo iz evforije morala umiriti v smi-
selnost. Bo pa %e naprej izjemno ranljiva
— ne le v razmerju do megahord, ki po
Jugoslaviji tovorijo »resnico«. temvec tudi do
domacih manifestacij tradicionalne in nove
nedrzavotvornosti (velikanski primanjkljaj
pred Litvo!) — Vprasanje konfederacije je za
zdaj predvsem projekcijsko platno za prika-
zovanje vsakrsnih Zelja — najboljse in realne
resitve bo prinasala Sele notranja stabilizaci-
ja, umiritev (ne do preteklosti, temveé¢ do
sprotnosti, kot nacin zivljenja), oddaljitev od
moZnosti drzavljanske vojne in pucev, razpe-
njenosti  zacetnega strankarskega tekmo-
vanja. . 3

V tej zvezi bi morda bil koristen po voli-
tvah tudi kakSen nacionalni, nadstrankarski
gremij: navsezadnje programske ponovljivo-
sti ta hip kazejo, da je osnovni repertoar
problemov in vizij skoraj enak, da torej ob-
staja skupna, nacionalna problemska osnova.
Dobro bi bilo, in mogoce bi bilo. da bi bili na
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SOBOTNA PRILOGA

PROGRAMI KANDIDATOV ZA CLANE PREDSEDSTVA REPUBLIKE SLOVENIJE

‘Dvanajsterica, ki meri na vrh

tej ravni kolikor mogode enotni. V denaci-
onalizaciji vidim ta &as predvsem eno od veli-
kih moznosti nadaljnjega debalansiranja, na-
daljnje vznemirjenosti, razplamtevanja stra-
sti, zato bi bil z njo — kljub vsem neumnostim
in krivicam v preteklosti — za zdaj S¢ previ-
den in pocasen, po trikrat bi tehtal; gospo-
darstvo pa bi bilo vsaj na nekaterih podrocjih
treba pospeseno privatizirati, ker ni sicerinje
druge spodbujevalne energije, da bi ga pog-
nali v ustvarjalen in produktiven tek (res pa
je odprt problem ropanja in prisvajanja nede-
finirane druzbene lastnine: v prehodnem ob-
dobju bi jo bilo verjetno treba vso podrzaviti
ali spraviti kako drugaée na isti skupni ime-
novalec, in jo od tod $ele pluralizirati v razli¢-
ne oblike, prodajati ali dodeljevari.

Predsedstvo bi po mojem moralo delovati po
avtonomnem in nadstrankarskem preudarku;
ab izvolitvi bi morali ¢lani simbolno deponi-
rati svoje strankarske clanske dokumente,
kot meni Zlobec. Pritrjujem mu. Funkcija pa
bi morala praviloma biti poklicna — s tem
imam nekaj izku3enj. Zlasti v kriznih trenut-
kih, in teh v tem obdobju ne bo zmanjkalo, ni
mogoce opravljati dvoje del obenem. Za smi-
selno (so)odloéanje je treba poZreti velikan-
ske mnozine informacij; za kaj takega ob
kaksne drugem delu preprosto ni ¢asa. Mor-
da v kasnejéih, mirnejsih (upajmo!) gasih.

Alojz Krizman

1. Sedanije pristojnosti predsedstva izhajajo
iz sedanje druzbene ureditve in so tej primer-
ne. Ob uveljavljanju naeLskupscinskega vla-
danja pa postajajo predvsem pristojnosti na
podrocju varnosti, nacrtovanja in nadzora

nad varovalno in-obrambno politiko nespre- -

jemljive. Vpraganje so tudi pristojnosti v od-
nosih do ostalih federalnih delov ter zvezne-
ga predsedstva. Prav tako niso jasne pristoj-
nosti predsedstva drZave Slovenije v zunanji
politiki. Osebno menim, da v sistemu parla-
mentarne ureditve predsedstvo ni vec¢ smisel-
no in bi zadostoval le predsednik republike.

2. Ce bomo tudi v bodoce zadrzalipredsed-
stvo, so;potrebni popravki pristojnosti, treba
je jasno opredeliti vlogo v odnosih do parla-
menta in vlade. Sedanja vloga predsedstva,

usmerjena predvsem na podrocje varstva’

ustavne ureditve ter politiko varnosti in
obrambe, je posledica ideclogije strahu. Po-
trebujemo pa jasne poglede v prihodnost.
Zato menim, da bi predsedstvo moralo raz-
miSljati predvsem o nadaljnjih razvojnih
vprasanjih in strateSkih konceptih drzave Slo-
venije. Tako bi moralo dajati skups€ini in
vladi pobude glede zunanje politike suverene
Slovenije, razvoja Solstva, znanosti, zdrav-
stva in kulture, manjSinskih vprasanj, vpra-
Sanj élovekovih pravic in svobos¢in, demilita-
rizacije, depolitizacije oborozZenih sil in var-
nosti, selektivnosti in smiselnosti uporabe oz-
nake »tajnost«, konceptualnih vprasanj raz-
voja gospodarstva, decentralizacije nekaterih
zveznih institucij in organov, policentrizma
Slovenije in drugih razvojnih in druzbenih
vprasanj.

3. Cese predsedstvo ne bo ukvarjalo z vpra-
anji, ki so pomembna za nad razvoj in za
zivljenje bodocih generacij, me delo v njem
ne zanima. Nisem ¢lovek, ki bi ga zanimali
tajni dokumenti, drzavno varnost in ideologi-
zacijo razvojnih vprasanj. Ce bomo konéno le
zaéeli odgovorno in posteno razmisljati o pri-
hodnosti slovenskega naroda, potem bi svoj

osebni prispevek lahko dal v pobudah za:

razvojna vprasanja §olstva, znanosti in gospo-
darstva.

4. Menim. da s sedanjo obliko federacije ni
veé mogode resevati jugoslovanskega vprasa-
nja. Priznati moramo, da je ob sedanji razli¢-
nosti vsako nadaljnje vztrajanje v sedanji fe-
deralni obliki nesmiselno. Nerazvitega duha
ni mogoée premagovati s sredstvi za nerazvi-
te. Ne strinjam pa se s sedanjo nesmiselno in
lahko tudi pogubno predvolilno licitacijo
o tako usodnem vpraSanju. Pri item moram
reci, da so me osebno 3e najbolj razocarale
licitacije ZKS-SDP. Boj za oblast in igracka-
nje z narodno usodo nimata ni¢esar skupne-
ga. Ce konfederacijo definiram Kot zvezo
povsem suverenin drZav, potem je pogoj za
konfederacijo najprej razpustitev federacije.
Enostavna razpustitev federacije pa verjetno
pravno ni mogoca. Torej so potrebna zelo
trezna in razumna pogajanja. Sele z razpusti-
tvijo federacije in popolno suverenostjo slo-
venske drzave je mogo¢ dogovor o kanfede-
raciji z ostalimi suverenimi drzavami. Sem za
konfederacijo, vendar le s koraki, ki so pre-

misljeni in odgovorni ter ne predvolilna ne-.

odgovorna licitacija.

5. Verjetno je, da bo po volitvah prislo d

dolocene oblike medstranskarskega sodelo-
vanja. Lahko pa raéunamo tudi, da bodo po
volitvah stranke, ki so zdruzene v Demos,
Zelele delovati samostojno. Torej je mogoce
zdruZevanje in tudi razdruZevanje delovanja
in interesov. Menimo, da je v tem trenutku
razmi3ljanje o »vladi narodne resitve« nesmi-
selno. saj bi o tem morali razmisljati, preden

smo razpisali svobodne volitve. O tak3snih-

resitvah bomo lahko razpravljali Sele, ce se
v parlamentu ne bo mogoce dogovoriti za
sestavo vlade. = :

6. Mislim, da je vprasanje prevec poenostav-
ljeno. lzraz reprivatizacije je usedlina ideolo-

_ &kih nazorov. Sem za trzne odnose. Trg kot

mechanizem gospodarskega sistema lahko
ustvarja le enake moznosti oz. priloZnosti, ne

more pa izenaciti sposobnosti. Edino vredno-:

tenje je racionalnost in uspeSnost. Zaradi
tega se zavzemam za temeljno deregulacijo in
liberalizacijo. Naloga drzave oz. vlade je, da
omogoca in spodbuja ¢im uspesnejie delo ter

da njeni ukrepi ne podpirajo privilegiranih
delov drzave in gospodarskih subjektov. Sem
torej le za uspesno gospodarstvo. Verjamem,
da je vprasanje dobrega gospodarjenja pove-
zano tudi z reprivatizacijo gospodarstva.

- Vendar je pred tem treba resiti vpraSanje

druzbene lastnine. Lastnina ne more biti sa-
ma sebi namen. Trg in njegova neusmiljena
racionalnost naj pokazeta prednosti in slabo-
sti vsake izmed lastnin.

7. Nisem ¢&lan ZSM-Liberalne stranke, niti
katerikoli druge politicne stranke. Kandidat
ZSMS sem zato, ker je njen program premii-
§ljen in pogumen. Prav pogum pa je mladino
krasil tudi doslej. V predsedstvu bom zago-
varjal tiste interese, ki nas vodijo iz sedanje

gospodarske, politicne in moralne Kkrize..

Mladina je za to Zivljenjsko zainteresirana.
Torej bodo moja stalis¢a lahko njim v prid.
Ce bodo. ideje drpgih strank imele vecjo
ustvarjalno moc, jih bom rade volje podprl.
Vendar tudi velika ideja brez etike ni nobena
ideja.

8. Odgovor je odvisen od pristojnosti in delo-
kroga predsedstva. Sedaj ni potrebna profesi-
onalizacija te funkcije. Ce pa bi predsedstvo
dajalo pobude za razvojna vpradanja druzbc,
naroda in Republike Slovenije, potem bi
¢lanstvo moralo postati poklicna funkcija.

Franc Miklavdic

1. Menim, da so sedanje pristojnosti pred-
sedstva premajhne. V resnici jih (razen pro-
tokolarnih) ni. Po sedanji slovenski ustavi in
drugih predpisih naj bi to bile predvsem pri-
stojnosti s podrocja ljudske obrambe, varstva
ustavne ureditve, mednarodnih odnosov in
sodelovanja s predsedstvom SFRI. Vendar se

pristojnosti glede obrambe realizirajo Sele

v ¢asu vojne ali neposredne vojne nevarnosti,
varstvo ustavne ureditve pa je reducirano na
nadzor organov drzavne varnosti. Ta nadzor
je bil leta 1988 odvzet predsedstvu in prene-
sen na komisijo Skups¢ine SR Slovenije. Ta

| komisija, tega nadzorstva ne;more izvajati,
..ker je Drzavna varnost po notranji hierarhiji, -

zvezni organ. Mednarodni odnosi (zunanja
politika) so zgolj protokolarni. Sodelovanje
s predsedstvom SFRI pa je izkljuéno posve-
stovalne narave.

-2. Poveéanje pristojnosti predsedstva naj bi-

bilo v efektuiranju nastetih in Se kakinih
drugih temeljnih politiéno-drzavnih nalog.

- Predsedstvo nase republike naj bi bilo koor-

dinator medsebojno deljenih oblastnih funk-
cij parlamenta (zakonodaja), vlade (izvrsilna
oblast) in neodvisnega sodstva. Nove pristoj-
nosti bi seveda bilo treba pravno utemeljiti
s sprejetjiem novega ustavnega amandmaja.

Sem 1udi za to, da predsedstvo slovenske
drzave ostane kolektivno telo v petélanski
sestavi. Taksno Stevilo ¢lanov je Se vedno
operativno telo. Kolektivno vodstvo naj bo
zato, ker so pred nami tezki in odlogilni ¢asi,

morda tudisusodne opcije glede na sedanjo .
ustavno strukturo Jugoslavije. Tako bodo'te

adlogitve bolj podvrzene usklajevanju, bolj
premisljene in bolj odgovorne. :

3. Svoj osebni prispevek vidim predvsem na
podro&ju pobud za spremembo obstojecega
politiénega sistema in zakonodaje, posebej
tudi pravosodja in uveljavitve pravne driave
na vseh podrodjih.

4. Sta samo dva odgovora: ali konfederacija
ali odcepitev. Stvar ostalih republik oz. nacij
v Jugoslaviji je. da sprejmejo naso ponudbo
konfederacije, ¢e hocejo, da skupnost jugo-
slovanskih narodov ostane. Konfederacijo
pojmujem kot sodrzavje, zvezo drzav, ne pa
zvezno drzavo. Clani konfederacije so resni¢-
ne drzave. Zvezne ustave in zveznih zakonov
ne potrebujemo. Zadostuje medsebojna dr-
zavna pogodba ¢lanov federacije, ki bo dolo-
&ila reSevanje nekaterih skupnih zadev in fi-
nanéno kotizacijo vsake clanice za skupne
zadeve. Ta drzavna pogodba mora vsebovati
tudi moznost njene prostovoljne razveze in
nacin.

5. Te moznosti so podane. Qdvisne so od
rezultatoy volitev, predvsem pa od stopnje

- zaostritve mednacionalnega poloZaja v Jugo-

slaviji.

6. V to smer bo treba iti. Treba je najti'nov
odnos do imetja in gospodarstva. Uvesti je
treba delni¢arstvo. Meje reprivatizacije so
vedji sistemi, npr. Zeleznica, in osnovna indu-
strija, kjer je drZava neposredno tangirana.
Tudi na teh pedrogjih, tj. druzbene lastnine
je treba dolociti odgovorne titularje in omo-
go&iti ekonomski nacin gospodarjenja.

7. Seveda sem in ostanem kri¢anski demo-
krat. Kot tak se'ne borim za oblastni poloZaj
zato, da bi postal minister, ampak zato, da
skuiam v demokratiénem dialogu ponuditi
vsaj glavna na$a mnenja o perecih druzbenih
vprasanjih in prepri¢ati druge o svojem prav.

Vendar mora funkcija clana predsedstva
predstavljati tudi vi§je, skupne interese, na
katere me strankina disciplina ne bi smela
vezati. To boste razumeli, ¢e vam navedem
resni¢en nasproten primer iz Se ne pretekle
zgodovine. Vedno sem se nelagodno pocutil,
ko sem-poslusal po radiu ali televiziji govore

pok. predsednika Tita na javnih zborovanjil’

(ne na strankinih konvencijah), ko je ponav-
ljal in poudarjal »mi komunisti, mi komuni-
sti«. Ceprav bi se moral kot predsednik drZa-
ve zavedati, da veéina drzavljanov niso ko-
munisti in da po svoji najvigji funkciji zastopa
Vse.

8. Da. Treba je ¢lanom predsedstva omogo-

¢iti, da se posvetijo svojim dolZnostim ne le -

»delegatsko«, ampak popolnoma.

Peter Novak

Oblikovanje predsedstva Slovenije in njego-
vih pristojnosti je rezultat sedaj Ze zgodovin-
skih razmigljanj o vlogi politike in politikov
pri vodenju drzave. Dvomilijonsko ljudstvo
ima lahko predsednika, predsedstvo ali pa le
predsednika vlade in predsednika parlamen-
ta — ljudske skupscine. Odvisno je je od naih
materialnih moznosti in Zelje po razdeljeva-
nju oblasti. Preve¢ porazdeljena — kot je bil
primer v minulem obdobju — vodi v anarhijo,
premalo v diktaturo. Sedanje pristojnosti so
prevelike na podroéju drzavne varnosti in
obrambe in premajhne na podro&ju usmerje-
nega razvoja druzbe. Ce ne bo v prihodnje

sedstvo predvsem paziti, da je materialni in
duhovni ali kulturni razvoj v Sloveniji uskla-
jen in da pravna drzava dobro deluje.

Ce bom izvoljen v predsedstvo Slovenije, bo
moj prispevek vezan na krepitev vloge tistih
sil v Sloveniji, ki ustvarjajo novo vrednost.
To so pé mojem mnenju: vzgoja, izobrazeva-
nje in znanost. tehni¢na intelegenca v indu-
striji, obrtniki in kmetje. Vsi, ki delajo na teh
podroéjih, morajo poskrbeti, da bomo mate-
rialno dovolj bogati, da bomo s presezkom
novo ustvarjene vrednosti lahka zagotovili
socialno varnost upokojencev, dobre materi-
alne osnove zdravstvu, Kulturi in ne nazadnje
tudi delavcev v upravi. '

Upravljanje drZave je za Slovence pogosto
¥panska vas. To se vidi v razmisljanju mno-
gih, ko govore o odcepitvi ali konfederaciji.
Ljudje ne vedo, da je to posebna znanost in
ne samo vescina.

Moj odnos do zZivljenja v Jugoslaviji je vsem
dobro poznan. Vsakdo naj Zivi od svojega
dela. Standard se mora prilagoditi material-
nim moznostim druzbe, v kateri ustvarja. Ker
je Jugoslavija ve¢nacionalna in internacional-
na (BiH, Srbija) drZava, je seveda to ustvar-
janje uokvirjeno v republidke meje. Ker ni
razreSeno vprasanje lastnine nad imetjem in
nad kapitalom, je treba takoj zavarovati pre-

livanje denarja med republikami in v drzavo.
e ne bo'mogoée v federaciji doseéi dogovo-
ra ‘o temeljnih ekonomskih vpradanjih'(ki bi

omogoétali zivljenje v federaciji) potem je
naslednja stopnja konfederacija in kot zad-
nja, malo verjetna, toda mogoca resitey, od-
cepitev. Po mojem mnenju je v tem primeru
nujno potrebno takoj$nje zavarovanje inte-
gritete slovenskega naroda na obstojecem
ozemlju, pri obstoje¢ih mejah z mednarodno
pogodbo. :

Ne glede na gornje pa Ze vrsto let menim in
sem tudi prvi pobudnik (pred Stirimi leti sem
poslal pismo vladi, CK in SZDL) za razseli-
tev zveznih arganov po federaciji in/ali kon-

" federaciji. Pri tem je treba tudi takoj ovred-

notiti in prideti s soupravljanjem federalne
lastnine (zvezne ustanove v Beogradu so last
vseh republik in ne le Beograda ali Srbije).

Sodelovanje v Sloveniji med strankami je
nujno, saj smo majhen narod in e ga bomo
sprli in razdelili, kar nekateri novi strankar-
ski veljaki Zele, potem bomo plen vegjih
— takden je pa¢ zakon narave, ki ga mnogi
sedanji politiki nocejo upostevati.

Gospodarstvo mora biti uinkovito. Mislim,
da moramo v njem dovoljevati pluralizem
lastnin in zagotoviti pravno drZavo. Politika
naj se ne vtika v podrobnosti gospodarjenja.
Skrbeti mora za stabilno in ustvarjalno okolje
ter dolgeroéno usmerjanje druzbenih tokov
— to je razvoja. :

Delam na univerzi, za katero menim, da bi
morala biti nestrankarska in izven politike.
Vrsto let sem amatersko deloval v SZDL, kot
pluralni organizaciji in za blaginjo vseh. Meni
je bila tudi ena stranka prevec. Razvoj je Sel
pa¢ v smer mnogostrankarstva, kar je ¢ista
entropija — povecuje se trenje med ljudmi,
efekt bo pa zelo klavrn. Zato mi niti na misel
ne pride. da bi v predsedstvu uveljavljal inte-
rese ene stranke. Ce bi bilo po mojem, naj bi
za predsednika ali v predsedstvo kandidirali
le ljudi, ki niso v nobeni stranki.

Predsednik predsedstva mora biti profesiona-
lec. Ostali élani pa so le voljeni in naj del
svojega delovnega Casa posvetijo v dobro
vseh Slovencev. Cim manj politi¢nih profesi-
onalcev in &m veé strokovnega in ustvarjal-
nega dela — 1o je moj moto.

Bogdan Oblak
Predsedstvo predstavlja Republiko Slovenijo

znotraj drZave in navzven in obravnava

obrambne zadeve ter-»druga temeljna politic-
na vprasanja«. Ostale funkcije predsedstva so
se z amandmaji k Ustavi RS nekoliko zmanj-
Sale, vendar se lahko besede »druga temeljna
politiéna vpradanja« interpretirajo zelo $iro-
ko. Kot kolektivni organ ima predsedstvo

‘drugace, potem menim, da bi moralo pred- -

zdaj primerne pristojnosti. Morda bi kazalo
dati predsedstvu nekoliko veéja pooblastilu
v primerih, ko je treba hitro reagirati in ni
mogoce v kratkem ¢asu sklicatti skupicine ali
pa bi bil sklic nesmotrn. Ukrepi, ki bi jih
predsedstvo na tak nalin sprejelo, bi bili
zacasni in bi morali iti prek skups¢inske pro-
cedure, takoj ko bi bilo to mogoce. Vioga
predsedstva se bo morala spremeniti ob novi
opredelitvi polozaja Slovenije v Jugoslaviji.
Poleg tekocih zadev, ki jih predsedstvo Ze
opravlja, bo teZis&e dela v prehodnem ob-
dobju predvsem priprava in verifikacija alter-
nativnih strategij prehoda v nove odnose
v SFRIJ, vklju¢no priprava elaborata za po-
polno odcepitev Slovenije. Strategije spre-
memb odnosov v SFRJ morajo biti prej vse-
stransko temeljito pripravljene z vsemi dobri-
mi in slabimi reémi ter Ze pred pricetkom
njihovih sprejemanj v -skupiCini, Se¢ bolj pa
pred izvajanji, tudi pazljivo pretehtane. Gre
namreé¢ za Koéljiva vprasanja glede vojske,
valute in denarja ter davénega sistema. Neka-
tera vprasanja se bodo verjetno morala rese-
vati pred nevtralnimi svetovnimi arbitri.

Moje podroéje delovanja bo predvsem kre-
ditno-monetarni sistem in fiskalni sistem.
Razdelitev notranjih in zunanjih dolgov, do
katere bo verjetno prislo, bo najtrii oreh
pogajanj. Stanje monetarnega sistema-v Ju-
goslaviji je tako kriti¢no, da je treba Ze zdaj
zadeti delati na lastni valuti, pozneje pa naj
nevtralna banka zunaj sistema NBJ izda
denar, ki se glasi na lastno valuto. Sanacija

banénega sistema v Jugoslaviji kot celoti ver- _

jetno ni mogoca brez velikanske pomoci od
zunaj, ki pa bi pomenila velikansko breme
v prihodnosti in velikansko redistribucijo ka-
pitala v Jugoslaviji. V glavnem na $kodo Slo-
venije.

Republika Slovenija mora suvereno odlo¢ati

.o vseh bistvenih elementih -drzavnosti,

vkljuéno z zadevami obrambe, monetarnega
in davénega sistema. Tu mislim, da mora
imeti republika v rokah tudi vse mehanizme,
ki so potrebni za izvajanje teh elementov, to
je pravica izdajanja lastnega denarja, povelje-
vanje v republiki, predpisovanje in pobiranje
davkov itd. Na zvezne institucije naj prenese
le tiste zadeve, katerih opravljanje v republi-
ki bi bilo neracionalno, in samo tiste, za
katere bi dobili jasna zagotovila, da se bodo
na zvezni ravni urejale tako, kot je bilo s po-
godbo, zakoni ali s sklepom skup5c¢in dogo-
vorjeno. Najviije instance odloanja morajo
brezpogojno ostati v republiki.

Pri spreminjanju odnosov v Jugoslaviji bo
nujno moralo priti do koalicije in nadstran-
karskega dogovarjanja o skupnih elementih
strategije prenosa funkcij iz federacije v repu-
bliko.

Reprivatizacija gospodarstva je nujnost iz
dveh razlogov. Prvi¢, najvedji delez denarja

_in finanénih sredstev je pri obcanih. Stimuli-

rati bo treba zdruZevanje predvsem teh sred-

‘stev domacih ob¢anov, saj bi pretirana tuja

vlaganja pomenila preveliko podrejenost tuji-
ni, pa tudi dodatno ekolosko obremenitev ze
tako obremenjene Slovenije. Drugic, samo
demokrati¢ni nadzor nad kapitalom prek del-
nic in drugih vrednostnih papirjev bo omogo-
¢al najmanj bolece prestrukturiranje gospo-
darstva,

Menim, da predsedstvo ne bi smelo biti
strankarsko polarizirano. Zagovarjalo naj bi
Sirse interese drzavljanov Slovenije. Morda je
zgol] nakljucje, da temu cilju zdaj najbolje
sledi ZSMS-Liberalna stranka, in sem zato
tudi njen kandidat. Ce se bo »spreobrnila«,
jo bom pa¢ zapustil. Na¢eloma sem nadstran-
karski. ;

Delo v predsedstvu naj bi bilo profesionalno,
saj je to pogoj, da bo delo tudi strokovno
opravljeno.

Ivan Oman

Zdruzil bom odgovor na prvo in zadnje vpra-
Zanje. Prepri¢an sem namre&, da je treba
z novo ustavo Republike odpraviti Predsed-
stvo republike. Menim, da potrebujemo par-
lament in parlamentu odgovorno vlado ter
predsednika republike. Veéino nalog in poo-

‘blastil sedanjega predsedstva naj bi imeli or-

gani parlamenta. Predsednik republike naj
bo formalni vodja drZave, naj ima pooblasti-
lo, da dolo¢i mandatarja za sestavo vlade;
verjetno bi bilo prav, da ima pravico razpusti-
ti parlament, razpisati volitve ipd. Ker pa
sedanja ustavna ureditev doloc¢a predsedstvo
kot kolektivnega vodja drzave, bo to obstaja-
lo pac do nove ustave.

Torej, dokler imamo predsedstvo republike,
bo le-to paé¢ opravljalo svoje naloge. NajbrZ
bo ze formiranje novega izvrinega sveta kar
zahtevna naloga. Predsedstvo namre¢ doloi
mandatarja — predsednika vlade. Ker bo po-
slej skupstina vsekakor pluralistina, se bo
predsedstvo moralo pri izbiri kandidata ozi-
rati na strankarsko sestavo le-te. Menim tudi,
da tezisée dela predsedstva ne bo moglo biti
predvsem na tistih dejavnostih, kot mu jih
nalaga ustava (SLO, ustavna uredi_tev),- pac
pa predvsem prizadevanje za korenito refor-
mo druzbe, tako na politicnem kot gospodar-
skem podro&u. Predsedstvo se bo moralo
angazirati pri pripravi nove ustave. Ta bo
morala Slovenijo spremeniti v sodobno soci-
alno drzavo.

" Ce bom izvolien, se bom &util obvezanega,

da dajem med ostalim tudi pobude za rescva-
nje agrarnega vprasanja. Pri tem ne mislim
samo na ze dano pobudo za resevanje proble-
ma starih krivic, ki so se v preteklosti dogaja-
le kmetom, pa¢ pa predvsem razvoj kmetij-
stva v smeri profesionalizacije stroke, v korist
celotne druZbe.

Ljubljana,
17. marca 1990

Federacija-konfederacija-odcepitev? Ze pred
dvermna letoma sem v intervjuju za Teleks
dejal, da je za nas Jugoslavija sprejemljiva
samo kot demokrati¢na konfederacija. V mi-
slih imam unijo suverenih drzav, ki imajo
tudi lastne oborozene sile, ki so pa lahko med
seboj povezane. Toda oborozZene sile, ki so
na ozemlju republike, morajo biti v njeni
pristojnosti in pod njeno oblastjo. Ce skupna
drzava Jugoslavija ni sposobna zagotoviti trd-
ne valute, potem sem tudi za lastno denarno
enoto. -

Prepric¢an sem, da po volitvah potrebujemo
vlado narodne enotnosti. Samo s solidarnim
sodelovanjem vseh politi¢nih organizacij bo-
mo lahko uéinkovito premagovali druzbeno
in gospodarsko krizo.

V gospodarstvu so seveda potrebne spre-
membe. Tudi reprivatizacija. Sem pa proti
revolucionarnim posegom v gospodarstvo.
Spremembe morajo biti prémisljene, ¢asu je
treba dati ¢as. Sem proti nepremisljeni raz-
prodaji druzbenega premozenja.

Ce bi skusal v predsedstvu uveljaviti interese
svoje organizacije? Ne interese stranke — pac
pa bi se zavzemal za uveljavitev programskih
usmeritev zveze, ki me predlaga za to funkci-
jo. Med te usmeritve pa spadajo tudi stalii¢a,
ki sem jih navedel v tem pisanju.

Dusan Plut

1. Menim, da so pristojnosti predsedstva-Re-
publike Slovenije kljub spremembam Se ved-
no odlo¢no prevelike. To velja tako za pri-
stojnosti sveta za varstvo ustavne ureditve, Se
posebej pa sveta za ljudsko obrambo. Zeleni
Slovenije predlagamo, da se pristojnosti obeh
svetov prenesejo na organe republiske skups-
cine.

2. Predsedstvo republike se naj v &su po
spomladanskih volitvah postopoma opusca,
naloge pa se naj prenasajo na republisko
skupiéino. Ostane naj le predsednik republi-
ke Slovenije, ki naj predstavlja suvereno Re-
publiko Slovenijo.

3. Osebno zelim tvorno sodelovati pri pospe-
senem procesu demilitarizacije Slovenije:
skrajsanje sluzenja vojaskega roka na najveé
Sest mesecev in sluZzenje izkljuéno na ozemlju
Slovenije, zmanjSanje vojaSkega zveznega
proracuna od 2.9 milijarde dolarjev na 1.5
milijarde dolarjev, postopno Sirjenje demili-

_tariziranega obmocja, mirovna vzgoja v olah

itd. Kultura miru in ekologija sta soodvisni
vrednosti. Menim, da zahteva alarmantno
stanje v nasem geografskem okolju razglasi-
tev izrednih razmer, kar pa sodi v pristojnost
predsedstva. Zato naj predsedstvo sprozi ak-
cijo za celovite ukrepe prepreéevanja in od-
pravljanja izrednih razmer v vse bolj zastrup-
ljenjem okolju.

4. Jugoslovanska federacija je z izrednimi
razmerami na Kosovu, srbsko blokado,
z mednacionalnimi in medrepubliskimi prepi-
ri dejansko mrtva ¢rka na orumenelem papir-
ju. Konfederativna preureditev v zvezo drzav
oziroma suvercnih republik je po mojem
mnenju zadnja moznost za Jugosiavijo. Ce za
tako radikalno preureditev ne bo moZnosti
oziroma ustreznih partnerjev, potem Sloveni-
ji preostane le litvanska pot. Seveda z vsemi
neznankami in tveganji, ki jih taka odlogitev
prinasa, a s ciljem suverene drzave Slovenije
v nastajajo¢ih Zdruzenih drzavah Evrope kot
evropske konfederacije. O svoji usadi pa naj
adgovorna na referendumu odlocajo drzav-
ljani Slovenije na spomladanskih volitvah.

5. Po volitvah bo nedvomno potrebna taka
ali drugacna oblika nadstrankarskega sodelo-
vanja tako pri sestavi vlade kot pri napornem
preurejanju odnosov v Jugoslaviji. Povolilne
koalicije so v veliki meri pogojene z izidi
volitev. Zeleni Slovenije si bomo prizadevali
za Siroko obliko sodelovanja, saj bo na druz-
benem podro¢ju po vaolitvah pocilo po vsech
Sivih.

6. Reprivatizacijo ocenjujem z ekonomskega
vidika sicer kot potrebno. vendar imam ne-
katere ekoloike pomisleke. Vsekakor bo re-
privatizacija zahtevala poostreno zakonodajo
o varstvu okolja in izérpanih naravnih virih.

7. Mislim, da bi odgovoril licemersko. ¢e bi
dejal, da ne bom poskusal v predsedstvu
zastopati tudi interese Zelenih. Vendar imam
dolo¢eno »prednost«, saj vprasanja okolja.
prezivelja presegajo strankarske interese.
Upam le, da ekoloska poglavja v programih
strank niso slabo obstojno. modno predvolil-
no perje.

8. V skladu s predlogom o postopni odpravi
predsedstva kot kolektivnega organa seveda
nisem za profesionalnost ¢lanov predsedstva.
Poklicno naj bi funkcijo opravljal le predsed-
nik predsedstva.

Dimitrij Rupel

Slovensko predsedstvo iima ponckod pre-
majhne, ponekod pa prevelike pristojnosti.
Formalno ima pristojnosti na podroéju vojske
in »varovanja ustavne ureditve«, vendar je
v teh pristojnostih pod mo¢nim vplivom, &e
ne celo pod nadzorstvom zveznih ustanov.
Torej, ¢e resno mislimo S suvereno Slovenijo,
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Ljubljana,
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ima predsedstvo glede vojske in policije pre-
majhne pristojnosti. Vendar je tu neki pro-
blem, ker bi po moji — upam, da demokratic-
ni — logiki ve¢ino teh pristojnosti morala
imeti skupiéina, iz Cesar sledi, da ima sloven-
sko predsedstvo prevelike pristojnosti z ozi-
rom na slovenski parlament. To se kaZe reci-
mo v tem, da imajo ¢lani predsedstva poseb-
no imuniteto, ki je vedja od imunitete pred-
sednika ZDA. V posebnih (izrednih?) oko-
lis¢inah bi lahko predsedstvo narogilo nasilna
dejanja in zanje kazensko ne bi odgovarjalo.
To je po mojem treba spremeniti. Treba je
izenaéiti imuniteto ¢lanov predsedstva z imu-
niteto skup&&inskih delegatov.

Tezis¢e dela novega predsedstva naj bi bilo
v naslednjem: v zagotavljanju kolikor toliko
mirnega prehoda iz federacije in v pogajanju
za novo formulo soZitja med narodi, ki Zivijo
v Jugoslaviji; v pobudi za res demokrati¢no
in pluralistiéno vlado siovenske republike;
v pobudi za konstituiranje nove slovenske
vojaske ureditve in v pobudi za konstituira-
nje nove zunanjepolitiéne ureditve, torej za
slovensko zunanje ministrstvo. Mimo. tcga bi
moralo predsedstvo urediti zadeve v sloven-
skem notranjem ministrstvu, narediti te zade-
ve transparentne, Preiskati bi moralo delova-
nje sluzb (mnozina) drzavne varnosti in ukini-
ti politiéno policijo. Takoj bi moralo ukiniti
tajne izdaje uradnega lista SFRJ, razveljaviti
iz njih izvirajoce pravne akte in prepovedati
ravnanje drzavnih organov, ki se pri svojem
delu opirzjo na nikjer objavljene skrivne
podzakonske predpise, interna navodila itn.
Pri tej zahtevi se opiram na stalis¢a DrZav-
ljanskega foruma za odpravo tajne zakono-
daje. ;
Priloznost za svoj osebni prispevek vidim na
podroéju zunanje politike suverene Sloveni-
je, na podrodju Kkulture in eventualno zna-
nosti.

Moj osebni odnos do konfederacije in odce-
pitve je — na kratko povedano — naslednji:
mislim, da je treba sedanjo federacijo najprej
razstaviti (uresniciti slovensko samoodlog-
bo). da bi potem lahko, ¢e bi bilo mogoce in
zaZcleno, sestavili pogodbeno skupnost naro-
dov Jugoslavije, ki bi bila denimo konfedera-
cija.

Kaj je »nadstrankarsko sodelovanje«, ne
vem. Zaenkrat so o nadstrankarstvu govorili
predvsem kemunisti, ki so si in kadar so si
hoteli zagotovili poloZaje mimo volitev in
strankarskega tekmovanja. Vsekakor sem za
sodelovanje med strankami. Ne vem, kakina
bo situacija po volitvah, zato tezko napove-
dujem, kakSno vlado naj bi oblikovali po
njih. Osebno sem bil za veliko koalicijo Ze
davno. Takrat so to idejo in okroglo mizo
komunisti zavra&ali oz. je niso jemali resno.

Sem za kontrolirano in postopno reprivatiza-
cijo. Kolikor vem iz pripovedovanja prijate-
liev ekonomistov, je najprej potrebno podr-
#avljenje »druzbene lastnine«, 3ele nato je
mogode govoriti o reprivatizaciji. Trenutno
se mi zdi najbolj nevarna privatizacija druz-
bene lastnine, ki grozi ob dejanskih in doz-
devnih stecajih podjetij. in s katero se utegne
druzbeno premoZenje preprosto preseliti
v roke »ustrezno« namescenih privatnikov;
predvsem pa se mi zdi obsojanja vredno »hi-
tenje« s »kadrovskimi reditvami«, ki naj bi
zagotovile preZivetje partijskih struktur kljub
volitvam in po njih.

Ce bom izvoljen v predsedstvo, bom skusal
vplivati na njegovo politiko 'v smeri zgoraj

Comunita Italiana

predsednik Comunirtd Italiana: Boris Bertoni
sedez stranke: Piran, Kajuhova 12

datum ustanovitve: 22. januar 1990

stevilo ¢lanov: 100

Comunita Italiana deluje na obmoéju, kjer
7ivijo pripadniki italijanske narodnosti.
Nastopila bo na volitvah v republiski druzbe-
nopolitiéni zbor, vendar le v enoti, kjer volijo
delegata italijanske narodnosti; predlagala
bo dva kandidata: Sandra Kravanjo in Ros-
sanno Vuk. Nastopila bo tudi na volitvah
v skupicino skupnosti -obalnih obé¢in in
v skupséine treh obalnih obéin; tu imajo tudi
samoupravno narodnostno skupnost kot etr-
ti zbor ob¢inske skupsCine.

»Program, ki ni samo za italijansko narod-
nost, ali Lista soZitja.« Tako predstavljajo Co-
munita Italiana svoj program, Ki obsega pro-
blematiko obstoja in razvoja italijanske na-
rodnosti kot avtohtonega sestavnega dela re-
gije in sega v koncept globalnega razvoja
Obale in dirSega obmodja. Zavzemajo se za
revitalizacijo te regije ob upostevanju ekolo--
skih, kulturnih in ekonomskih znaéilnosti.
Predlagajo vedjo integracijo z obmejnimi po-
drogji kot pogoj za vkluéevanje v Evropo
regij; zavzemajo se za neposredno in nedirigi-
rano povezanost na vseh podroéjih ob upo-
Stevanju suverenosti meja, za prehod meje
z osebno izkaznico ter demilitarizacijo mej-
nega obmodja. za ekonomski razvoj in osebni
standard na evropski ravni.

Glede italijanske narodnosti pa zahtevajo
preobrazbo vloge institucij predstavnic na-
rodnosti od dosedanje oblastno-transmisijske
k pluralni, demokrati¢ni organiziranosti, ne-

obremenjeni z vrtickarsko politiko lastne ob- .

¢ine. Hocejo popolno uvedbo dvojezi¢nosti
in Solo brez ideoloskih vsiljevanj, ki bo pri-
spevala h kulturi soZitja in medsebojnega
spoStovanja. Zavzemajo se za popolno svo-
bodo tiska in govora v obeh jezikih okolja.
Predlagajo postopno uvedbo izvirnih imen

krajev in ustrezno ovrednotenje naravne in-

kulturne dedis¢ine nasega okolja. Demokra-
cija se po njihovem mnenju kaZe predvsem
v spostovanju razlicnosti.

Demokrati¢na zveza Kosova (DZK)

predsednik DZK: Martin Berishaj

sede? stranke: Ljubljana, Parmova 43
datum ustanovitve: 10. februar 1990

itevilo élanov: 1200

DZK za zdaj nima podro¢nih odborov.po
Sloveniji. Nastopila bo na volitvah za repu-
bligki druzbenopolitiéni zbor; v 14 enotah bo
predlagala 29 kandidatov, v vsaki enoti po
dva, v eni pa tri. Nosilec liste za republiski
DPZ je Martin Berishaj.

DZK v Ljubljani je sicer sestavni del DZK iz
Pristine, vendar bo v slovenskem politicnem
prostoru delovala samostojno in neodvisno
od pristinske organizacije. DZK se bo zavze-
mala za suverenost vsakega naroda v Jugosla-
viji, tudi Albancev. Zavzemala se bo za to,
da bodo tudi Albanci v Jugoslaviji dobili
status naroda in s tem konéno postali politic-
ni subjekt. V jugoslovanskem prostoru se
bodo zavzemali za odpravo boljsevisticnega
koncepta kontrarevolucije, ki se zdaj pripisu-
je Albancem, v Sloveniji pa med drugim tudi
za dopolnilni pouk v albans¢ini za otroke
Albancev.

razloZenih prioritet. Te prioritete je izdelala
opozicija, v njej pa, kot je znano, igra Sloven-
ska demokraticna zveza klju¢no vlogo. Naj
opozorim, da v dediitino SDZ, ki jo hocem
in moram spostovati, sodi tudi MajniSka de-
klaracija. Mislim, da pri tem ne gre za ozke
strankarske interese, ampak za vitalne naci-
onalne interese. Pri zastopanju in varovanju
teh interesov sem pripravljen sodelovati tudi
s predstavniki drugih strank, od strank De-
mosa do ZKS-SDP.

V prelomnem ¢&asu, ki bo nastopil po voli-
tvah, bodo vsi udeleZenci slovenskega politi¢-

nega prizori§¢a zelo obremenjeni. Ce to po-

meni profesionalizacijo funkcije élana pred-
sedstva, bo treba to paé sprejeti. Kar se mene
tice, seveda upam, da bom lahko, tudi ¢e bi
bil izvoljen. nadaljeval svoje delo na fakulte-
ti. Ce pa ne bi §lo drugace, bi bil za¢asno
pripravljen ve¢ino energije posvetiti delu
v predsedstvu Slovenije. Gre mi namreé za
Slovenijo!

Bostjan M. Zupangic

V sistemu delitve oblasti je predsedniSka
funkcija, pa naj gre za individualno ali kolek-

" tivno predsedstvo, lahko zamisljena samo kot

funkcija, ki ustavnopravno in politiéno repre-
zentira narodno suverenost ne samo nad-
strankarsko, ampak celo nad ravnijo sicers-

nje delitve oblasti (med sodno, zakonodajno

in izvriilno vejo).

Tezis¢e dela za novo predsedstvo republike
Slovenije je potemtakem lahko prav v zdru-
7evalni reprezentanénosti po eni strani, po
drugi pa tudi v aktivnem angaZmaju ¢lanov
predsedstva tam, kjer je predsedstvo sposob-
no prebiti led medstrankarskih — pa objek-
tivno ne nujnih — sporov.

Osebni prispevek v kolektivnem predsedstvu
Republike Slovenije vidim zato v udejstvova-
nju na tistih podrogjih, na katerih sem bil Ze
doslej najbolj aktiven, to pa je na podrogju
udejanjanja pravne drzave, na podro&ju
vzgoje in izobrazevanja, na podrogju kulture,
posebej pa e na podrocju mednarodnih sti-
kov, ki jih imam spric¢o petnajstletnega delo-
vanja na Zahodu.

Do vpraganja glede federacije oziroma kon-
federacije oziroma celo odcepitve je moj od-
nos zelo proZen. Moje stalidZe je, da v vihar-
nem ¢asu, kakrien je sedaj, ko v Srbiji ne
vladata politiéna racionalnost in pragmati-
zem, ni pametno vledi radikalnih potez: od-
cepitev.ni politiéno ali gospodarsko, marvec
je predvsem zgodovinsko vprasanjel Odgo-

DZK se zavzema za gospodarske in druzbene
reforme, ki teZijo k ¢im hitrejSemu izhodu iz
krize, in za &im hitrejdi gospodarski razvoj
driave; zavzema se za trzno gospodarstvo, za
razli¢ne oblike lastnine, za sodobni trg in za
prenehanje vmegavanja politike v gospodar-
ska vprasanja.

DZK se zavzema za demokrati¢no, federativ-
no, socialistiéno Jugoslavijo in za reformo
sistema na teh usmeritvah. z

Stranka sivih panterjev (Sivi)

predsednik Sivih: Dragan Cernetié sedeZ
stranke: Maribor, p. p. 23 datum ustanovi-
tve: 14. marec 1990 Stevilo ¢lanov: 1500 °
Sivi so pridruZeni élan Demosa — zdruZene
opozicije. Imajo pet podro¢nih odborov po
razli¢nih slovenskih regijah. Predlagali bodo
tri kandidate za republiski druZbenopoliti¢ni
zbor. Nosilec liste je Dragan Cerneti¢.
Stranka bo brezpogojno sodelovala v reorga-
nizaciji naega druzbenega in gospodarskega
sistema. S politiéno dejavnostjo na volitvah
mora izkazati svojo podporo preporodu Slo-
venije v bogatej$o, civilizirano, pravno, kul-
turno in svobodno drZavo.

Zavzemajo se za locitev sklada pokojninske-
ga in invalidskega zavarovanja od drZzavnega
nadzora, da se prepredi vsaka nenamenska
uporaba. Zahtevajo vrnitev premoZenja v ne-
premiéninah predvojnega pokojninskega za-
voda, in to v titularno lastniStvo in upravlja-
nje skladu pokojninskega in invalidskega za-
varovanja. Zahtevajo takojsnjo ustanovitev
drzavne neodvisne strokovne komisije, ki bo
natanéno preiskala dejavnost sklada pokoj-
ninskega in invalidskega zavarovanja od dne-
va osvoboditve do dneva sklica prvega slo-
venskega pluralistiénega parlamenta. Razi-
skati mora pritok in odtok denarja, vzroke
nelikvidnosti, poslovanje organov sklada itd.

Slovenska demokrati¢na zveza (SDZ)

predsednik izvrSilnega odbora SZD: dr. Hu- .

bert Pozarnik sedeZ stranke: Ljubljana, Ko-
menskega :

7 datum ustanovitve: 11. januar 1989
itevilo ¢lanov: 3000

SDZ je vklju&ena v Demos — zdruZeno Opozi-
cijo. Ima podroéne odbore v vseh regijah in
51 obcinskih odboroyv.

Predlagala bo kandidate v vse tri zbore repu-
bliske skupi¢ine: v druzbenopolitiéni zbor 77
kandidatov. v 14 volilnih: enotah, v okviru
Demosa pa bo postavila 22 kandidatov v zbor
obéin in 17 kandidatov za zbor zdruZenega
dela.

SOBOTNA PRILOGA

vor nanj je treba nasloniti na perspektivo vse

slovenske preteklosti, hkrati pa tudi na dol-,

gorotno perspektivo slovenske prihodnosti.
V sedanjem stanju prihajajo v postev vse tri
moznosti, pri cemer je kot ultimum remedi-
um mozna tudi odcepitev.

Na vpraanje, ali bi bila po volitvah potrebna
kak3na oblika medstrankarskega oziroma
nadstrankarskega sodelovanja, odgovarjam
pritrdilno zato, ker je sedanja strankarska
razdrobljenost izraz politi¢ne nezrelosti slo-
venskega prostora in tudi zato, ker je skoraj
- groteskno, da se v narodni skupnosti dveh
milijonov ljudi pojavlja tako ozka, tako slabo
izniansirana, pa tako $tevilna paleta politi¢-
nih barv, ki pa so vse navsezadnje bolj lobbyji
kakor pa stranke.

QOdlo&no sem proti reprivatizaciji gospodar-
stva. To iz razlogov, ki sem jih navajal Ze
drugje, ki pa so na kratko v tem, da menim,
da je kapitalizem zlo. Odloéno sem tudi proti
-razprodaii slovenskepa gospodarstva, proti
nekriticnemu identificiranju z Evropo in
z Zahodom sploh in pa tudi proti sprostitvi
moZnosti, da bi tujci pokupli nade institucije,
tovarne in zemljo. i

Na vprasanje, ali bom v predsedstvu skusal
uveljaviti interese svoje stranke, odgovarjam,
da me je Mladina imenovala »moZa brez
stranke«, prvié, in drugi¢, da je po mojem
mnenju predsednifka funkcija po svoji naravi
nadstrankarska.

Na vpraganje, ali naj bi bilo ¢lanstvo v pred-
sedstvu profesionalna funkcija, po mojem ni
mogoce odgovoriti brez vednosti o tem, kdo
bo v takem predsedstvu. Ce so v njem kom-
petentni in profesionalni ljudje, ki so se spo-
sobni angaZirati povsod tam v'slovenski skup-
nosti, kjer bi lahko nastale izrazite teZave,
potem menim, da bi ta funkcija morala biti
profesionalna. Ker pa v novi sestavi verjetno
ne bo kolektivnega predsedstva, bo to vpra-
3anje kaj hitro postalo — brezpredmetno.

L

Ciril Zlobec

1. Odnos med predsedstvom, skupi¢ino in
vlado, zlasti v razmerju porazdelitve politic-
nih pristojnosti, se hitro in bistveno spremi-
nja. Zdaj je predsedstvo Ze nekaj ¢asa doma-
la na prepihu. Kaksno bo prihodnje, poapril-
sko? Njegova vrednost in pomen, tako se mi
zdi, ne bosta toliko odvisna od pristojnosti, ki
jih bo imelo, prevelikih ali premajhnih, am-
pak predvsem od tega, ali bo delovalo v skla-
du ali neskladju med zdaj pricakovanim in
realno mo#nim_po volitvah. Po dejanskem
stanju v. druzbi. : .

2. Slovenija se naglo spreminja v drZavo,
znotraj ali zunaj Jugoslavije, ki pa 3ele isce
svojo pravo podobo. Mislim, da bo predsed-
stvo bolj kot doslej funkcioniralo na simbolni
ravni v najpozitivnejSem smislu te besede.
Prek njega naj bi &utili, varovali in krepili
suverenost svoje nacionalne drZave, bili naj
bi torej avtoritativni simbol in éuvar ustave in
drzavne suverenosti slovenskega naroda in
drugih drZavljanov Slovenije. V tem smislu
najvi§ja polititna in nacionalna ustanova,
u&inkovita le, & bo tudi ugledna, njen ugled
pa bo najbrz odvisen predvsem od ugleda
njenih &lanov. Vendar gre pri tem tudi za
nekaj drugega: zaradi svoje pretekle zgodovi-
ne in sedanjih razmer smo Slovenci, blago
re¢eno, nezaupljivi do kakrinekoli oblike
oblasti, pogosto celo vnaprej sovraZni, zato
vse, kar jo predstavlja, zbuja v nas bolj neza-
upanje kot spoitovanje, bolj cini¢en prezir
kot ugled. To pa seveda ni spodbudna last-
nost, ¢e Zelimo biti suverena drzava. Bo po-
slej drugace? '

3. Upam, da ne zveni preve¢ domisljavo:
najbolj »koristen« bi utegnil biti na nacional-
no integrativnem podroéju, ki je zdaj, po
moji oceni, Ze nevarno zrahljano.

4. O federaciji ne kaZe izgubljati besed. Do-
konéno in do kraja jo je pokopala sedanja
srbska politika. Upajo¢a misel nanjo pa je ze
kar atavistiéno zasidrana (samo verbalno?)
v vedini zveznih politi¢nih teles, pa tudi neka-
terih republiskih, kar ustvarja v nasem jav-
nem Zivljenju éuden paralelizem, ki vnaprej
omrtvié¢i sleherni poskus kakrinekoli u¢inko-
vite drzavne in druZbene prenove: izvrsna
politika, ustava, zakonodaja, vojska itd.
vztrajajo pri konceptu idealizirane federacije
(bratstvo in enotnost, Zeprav se¢ med seboj
grizemo kot &érne in rdege mravlje), torej pri
federaciji kot feti3u, ki da je apriorna vredno-
ta za vse ¢ase in razmere, odnosi med repu-
blikami pa so komaj e konfederativni, mar-
sikje docela pretrgani, vzdrzuje jih le Se dr-
zavna.prisila. Zdaj se skoraj vsi opredeljuje-
mo z zanikanjem drug drugega. To je zacara-
ni krog politiéne paranoje. Slovenija bi se
morala &imprej in brez kompleksa krivde, pa
tudi brez samovsieéne ‘eviorije, kriticno in
odgovorno _ avtodefinirati, kzg pravzaprav
smo in kaj lahko postanemo. Od tod naprej
bi bilo tudi razmiiljanje o konfederaciji ali
odcepitvi veliko bolj plodno in realno, manj
polemi&no spolitizirano za dnevne potrebe
enega ali drugega. Vprasanje je vsaj toliko
strokovno kot politiéno. V vsakem primeru
pa zelo resno in odgovorno.

5. Tezko je biti prerok, osebno pa mislim, da
ne bo za nikogar med nami dobro, &e bodo
volitve ustvarile sfrustrirane poraZence in ev-
foriéne zmagovalce. Oboje poznamo in ve-
mo, da to ni dobro. Pametno bi bilo, &e bi se
skupaj, nadstrankarsko, dokopali do razvid-
ne, soglasno sprejete in zato zavezujoce naci-
onalne politike, nacin njene realizacije pa naj
omogoéa »posebnost« skupscinske ali vladne
koalicije in° moznost smiselnega delovanja
opozicije, katerakoli in kakrsnakoli Ze bo.

6. Cakam, da bo kaj pametnega o tem pove-
dala stroka. Za zdaj pa prav na tem podrodju
»gnetemo meglo v najbolj temni noéi, v naj-
bolj nepredirni temi predora«, kot je zapisal
nek satirik.

7. Nikakor. Tudi zdaj mi je interes skupnosti
nad interesom strarike. Na sre¢o je takSno
tudi temeljno naéelo »moje« stranke, Sociali-
stine zvéze Slovenije. ' - .

PREDSTAVLJAMO VAM

Vse vase stranke

Nosilec liste za republiski druzbenopoliticni
zbor je dr. France Buéar.

SDZ bo nastopila tudi na volitvah v skupi&i-
no mesta Ljubljane, skupifino skupnosti
obalnih obéin in na volitvah v skupiéine 53
obéin.

»Glavni cilj prizadevanj SDZ je ohraniti na-
ravne danosti in ustvarjati druZbene razmere,
ki naj posamezniku omogoéijo preZivetje in
¢im boljsi razvoj njegovih osebnih sposobno-
sti,« so zapisali med svoja programska izho-
dig¢a. SDZ se bo med drugim najodlocneje
zavzela za ucinkovito demografsko politiko
Slovenije, za uravnoteZen gospodarski raz-
voj, za ustanovitev sklada za nerazvite v Slo-
veniji, za neprimerno ugodnej$e moZnosti za
kmetijstvo, za izboljdanje delovnih razmer in
materialnega poloZaja slovenske Kulture, za
samostojno slovensko vojsko, za narodno
spravo_

Na gospodarskem podro&ju se zavzemajo za
popolno enakopravnost zasebnih obrtnikov
in podjetnikov, za pomo¢ in davéne olajiave
za vse, ki se odlocajo za ustanovitev obrtne
delavnice ali podjetja, in za tiste, ki zaposlu-
jejo nove delavee, pa tudi za ustanavljanje
neodvisnih sindikatov in za to, da bo sloven-
ski delavec cimprej za enako delo placan
enako kot delavec v razvitem svetu.

Slovenija bi morala po njihovem mnenju po-

stati suverena in samostojna drZava, potem
pa, &e se bodo njeni drZavljani tako izrekli na
referendumu, lahko sklene konfederalno-po-
godbo.

Slovenska kmecka z;reza (SKZ)

predsednik SKZ: Ivan Oman

sedez stranke: Ljubljana, Dalmatinova 4
datum ustanovitve: 12. maj 1988

tevilo ¢lanov: 30.000 :
SKZ je vklju¢ena v Demos —zdruZeno opozi-
cijo.

Njene podruznice so razli¢no organizirane, in
razli¢no velike, 140 jih je, so pa v vseh obgi-
nah, razen v Kopru, Piranu in Izoli.

Na volitvah v republi$ko skupicino bo SKZ
nastopila s samostojno listo za DPZ z 79
kandidati v 15 enotah. Za zbor obéin bo
nastopila v okvirn Demosa z 19 kandidau, za
zbor zdruZenega dela pa z 11 kandidati.

Nosilec liste za republiski DPZ je Marjan
Podobnik. .

SKZ bo nastopila tudi na volitvah v skup5¢i-
no mesta Ljubljane in v vse obginske skups¢i-
ne; ponekod samostojno, ponekod v okviru
Demosa, ponekod pa skupaj z ZSMS.

Pridelovanje kakovostne in zdrave hrane po
sprejemljivih ocenah je prva naloga uspesne
kmetijske politike, pravijo v SKZ. Druga
naloga pa je ohranjanje sposobnosti kmetij-
stva za polno preskrbo nacije v krizi. SKZ si
je zadala za cilj tako nacionalno kmetijsko
politiko, v kateri bo druZinska kmetija te-
meljna enota v kmetijskem gospodarstvu.
Zavzemajo se za klasi¢no zadruzniStvo, za
davéno politiko, ki bo spodbujala ¢im bolj
smotrno rabo zemlje, za pravno varnost kme-
ta in njegovega premozenja, za adpravo vseh

monopolov, za okolju prijazno predelavo -

hrane, za etiko v odnosu do narave.

Kmet naj bo enakopravni &lan druZzbe. Nje-
gov socialni polozaj je treba izenaditi s polo-
Zajem drugih. Zavzemajo se za razvoj pospe-
Zevalnih sluzb, kmetijskega Solstva in znan-
stveno-raziskovalne dejavnosti.

SKZ 7e od vsega zacetka poudarja potrebno
po nacionalni agrarni politiki in gospodarski
samostojnosti Slovenije. Glede Jugoslavije
pa se pridruzujejo Demosovi zahtevi po kon-
federaciji in suvereni Sloveniji. ~

Slovenska obrtniska stranka (SOS)

predsednik glavnega odbora SOS: Franc Go-

lija

sgdez stranke: Kranj, Likozarjeva 1

datum ustanovitve: 27. december 1989
Stevilo clanov: 1000

SOS je pridruzeni ¢élan Demosa — zdruZene
opozicije.

Ima 9 ob¢inskih odborov po Sloveniji in ene-
ga obmoénega: za Gorenjsko.

Za republigki druzbenopoliti¢ni zbor bo SOS
predlagala 78 kandidatov v 14 volilnih eno-
tah, po enega kandidata pa v zbor ob¢in in
zbor zdruZenega dela.

Nosilec liste za republiski druzbenopoliti¢ni
zbor je Franc Golija.

SOS bo nastopil na volitvah v sedem obcin-
skih skupaéin.

SOS si je za cilj zadala skrbeti za uresnieva-
nje delovnih, stanovskih in drzavljanskih in-
teresov svojih élanov, zlasti obrtnikov, zaseb-
nih podjetnikov in drZzavljanov svobodnih po-
klicev. Seveda pa ne namervajo politicno de-
lovati zgolj za interese tega sloja. Podprli
bado vsa izhodi3¢a, ki bodo zagotavljala de-
mokratiéno druzbeno ureditev in svobodno
trzno gospodarstvo v Sloveniji in Jugoslaviji.

'— oblikovanje

8. To bo najbolj odvisno od splosnega polo-
#aja po volitvah, od statusa in mo¢i skupsci-
ne, vlade, strank in tudi od poloZaja sloven-
ske drzave, kakrina se zdaj Sele oblikuje.
Tako doma kot v Jugoslaviji in v tujini.

Slavoj Zizek

1. Pristojnosti predsedstva so neustrezne.
Predsedstvo kot kolektivni organ je ostanek
samoupravno-kardeljanskega spacka; zato ga
je treba &imprej odpraviti, tj. nadomestiti
s predsednikom republike, vefino njegovih
pristojnosti pa prenesti na parlament in
vlado.

2. Glede na sedanje pristojnosti bi moralo
biti teZis¢e dela na naslednjem:

— preoblikovanje Slovenije v gospodarsko in
politiéno suvereno drzavo skozi razfislenje
odnosov v jugoslovanski skupnosti in skozi
mednarodno afirmacijo Slovenije;

— razgraditev samoupravno-socialisticnega
drzavnega aparata, njegova pretvorba v uéin-
kovito, strokovno usposobljeno in parlamen-
tarnemu nadzoru izpostavljeno drzavno sluz-
bo — s posebnim ozirom na pretvorbo vseh
represivnih organov v neideoloske sluzbe,
namenjene zgolj varstvu javnega reda in
miru; v

republizke  vojske, toda

s hkratnim poudarkom na.¢im hitrejsi demili-
tarizaciji celotnega druZzbenega Zivljenja;

— preaoblikovanje politiénega sistema v eno-
domno parlamentarno demokracijo s propor-
cionalnim volilnim sistemom, kjer pa bi bilo
hkrati treba najti pot, da se ustrezno izrazijo
interesi, ki jih strankarska politika ne more
zajeti (interesi »marginalnih« skupin, drZav-
ljanske pobude, »korporativni« interesi kme-
tov, delavcev, podjetnikov, Studentov itd.).

3. Posvetil bi se preoblikovanju sedanjega
samoupravnega spacka v sodoben drZavni
aparat: v strokovno usposobljeno sluzbo, ki
bo &imbolj »nestrankarska«. Tu gre pred-
vsem za »civiliziranje« oboroZenih sil (njiho-
vo izkljuéitey iz politiénih procesov, takojinje
zmanj$anje in podreditev civilnemu nadzoru)
ter odpravo politi¢ne policije; njeno podredi-
tev parlamentarnemu nadzoru vseh strank,
njeno razpustitev oziroma preobrazbo v sluz-
bo, kakr$no imajo normalne demokraticne:
drzave (protiobvesevalna sluZzba oziroma
kve&jemu sluzba za varstvo ustavne uredi-
tve), javno dostopnost vseh podatkov o dr-
Zavljanih itd.

4. Da je Jugoslavija mrtva, da Se Zivi le zato, .
ker si:node priznati; da je mrtva, to je:danes -

Najveéji del svojega programa namenjajo go-
spodarskim vprasanjem. Zavzemajo se za iz-
hodiséno enakopravnost vseh oblik lastnine;
zakonske resitve morajo Se posebej zagotav-
ljati enakopravnost zasebnega kapitala v raz-
merju do druZbenega, zadruZnega in Se zlasti
tujega kapitala. So za odpravo nikogarsnje
lastnine in revizijo vseh vrst nacionalizacij,
kulaskih in podobnih procesov. Zavzemajo
se za to. da obrtniki, zasebni podjetniki 1n
ostali drzavljani ne bodo v neenakopravnem
polozaju z drugimi subjekti, zlasti glede obre-
menitev z davki in prispevki ter drugimi druz-
benimi dajatvami; vse te dajatve, ki so zdaj
izredno visoke, je treba zmanjsati na evrop-
sko raven obdavéitve.

Zavzemajo se za suvereno Slovenijo v konfe-
derativni Jugoslaviji.

(‘

~
SOCIALDEMOKRATSKA
ZVEZA. .
SLOVENLJE

&
Socialdemokratska zveza Slovenije
(SDZS)

predsednik predsedstva

SDZS: dr. Joie

 Pucnik

sede? stranke: Ljubljana, Sternenova 8
datum ustanovitve: 16. februar 1989

stevilo élanov: 5000

SDZS je vkljucena v Demos — zdruZeno opo-
ZICIJO.

Ima 5 podroZnih in 34 ob¢inskih odbarov.
Po volitvah se bo preimenovala v Socialde-
mokratsko stranko Slovenije.

Za republiski druZbenopoliticni zbor bodo
predlagali 78 kandidatov v 14 volilnih eno-
tah, v okviru Demosa pa bodo imeli svoje
kandidate tudi za zbor ob€in in za zbor zdru-
Zenega dela. "
Nosilec liste za republidki druzbenopoliticni
zbor 3e ni dolocen. :

SDZS bo nastopila tudi na volitvah v skupsci-
no mesta Ljubljane, skup#éino skupnosti
obalnih obéin in na volitvah v skupsgine
obdin.

Socialdemokratska zveza Slovenije pradi na
tradiciji evropske socialne demokracije. Med
drugim se zavzemajo za utinkovit gospodar-
ski sistem, nov model socialne drzave, var-
stvo narodnostnih manjin, skrb za Slovence
na tujem, ustreznejsi pokojninski sklad, slo-
vensko vojsko.

Socialdemokrati priznavajo samo drzavno,

zasebno in zadruZno lastnino. Temelj gospo-
darjenja so poleg dela in znanja proizvodna
sredstva v zasebni lastnini. Ta omogoca ucin-
kavito proizvodnjo, obenem pa ne preprecu-
je enakomernejse delitve druzbenega proiz-
voda. Zavzemajo se za svobodno iniciativo in
podpirajo podjetnistvo. Drzava naj usmerja
razvoj gospodarstva predvsem prek ustrezne
davé¢ne in monetarne politike. Zavzemajo se
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vsakomur jasno. Glavni krivci za njeno smrt
so natanko tisti, ki se najglasneje ponujajo
kot resitelji in povsod odkrivajo »separatiste«
ali »nacionaliste«, na prvem mestu ZKJ in
JLA. Pogoj za njeno morebitno preZivetje
kot konfederacije je torej, da ti dve sili izgi-
neta iz politinega prizorica in da ju nado-
mestijo demokrati¢no izvoljeni predstavniki
vseh narodov. Nato bo morebiti mogoce
skleniti dogovor suverenih drZav o skupnem
opravljanju nekaterih poslov, ki zadevajo go-
spodarsko sodelovanje itd. Prihodnjo Jugo-
slavijo vidim bolj kot nekak3en Benelux, go-
spodarsko unijo, Ki bi vsem njenim clanom
pomagala omiliti katastrofalne uéinke prehi-
tre vkljucitve v mednarodno konkurenco.

Sicer pa mislim, da je danes razvpito geslo
o »politiki kot umetnosti mogoéega« izgubilo
svoj pomen: smo v &asu, ko je treba tvegati
»nemogole« in takoj odlo¢no ukrepati
— enostransko razveljaviti vse zvezne odred-
be, ki za demokratiéno izvoljeno slovensko
oblast ne bodo sprejemljive itd. Kdor modro
&aka »pravi trenutek«, ga ne le nikoli ne
docaka, ampak nenadoma ugotovi, da je igra
Ze odloc¢ena, brez njega.

"
5. Glede na usodne odloéitve, ki so pred
nami, in glede na najverjetnejdi volilni izid
menim, da je neke vrste »velika koalicija«
nujnost, Menim, da se vsi politi¢ni subjekti te
nujnosti zavedajo.

6. Sem za reprivatizacijo, toda v okviru raz-
umno pretehtane politike, ki naj:

— najprej druzbeno lastnino pretvori v drzav-
no. da prepredi sedanje »divje« privatiziranje
s strani politokratskih mafij;

— nato organizira njeno pastopno razprodajo
v razmerah stabilne pravne ureditve, ki bo
ustvarila ozragje zaupanja za zasebni kapital
(tega je kljub krizi 3e dovolj v nogavicah);

— tako dobljena sredstva pa porabi za ekolo-
ko preusmeritev gospodarstva in za socialno
skrb za tiste, ki jih bo prehod v trZne razmere
gospodarjenja najbolj prizadel.

Predvsem se moramo zavedati, da privatiza-
cija ni koren lecen, ki odpravlja vse proble-
me: &e naj zasebno gospodarstvo ima blago-
dejne druZbene uéinke, mora za njim stati
modra drzavna politika, ki skrbi za njegovo
infrastrukturo (ceste, energija itd.), ga s pre-
miéljenimi davénimi itd. uredbami usmerja
na ekologko ustrezno pot in nacrtuje mozno-
sti za njegovo vkljuéitev v mednarodne to-
kove.

7. Vem, da na to vpradanje pricakujete spre-
nevedajo¢ se odgovor v slogu »ne, nadstran-
karski bom, §lo mi bo za-interese vseh Slo-
vencev«. Toda moj odgovor je drugacCen: Se
kako si bom prizadeval uveljaviti tiste poseb-
nosti, ki odlikujejo liberalni pogled: pred-
vsem posluh za obrobne skupine in interese,
za vse tisto, kar ni zadeva »velike« politike;
prizadevanje, da bi »mali ¢lovek« ¢imprej
lahko zaZivel svoje Zivljenje zunaj politicnih
skrbi; boj za to, da bi podoba Slovenije bila
&im bolj »mavricna«, da bi bila Slovenija
skupnost, ki bi jo regionalne, nazorske itd.
razlike bogatile. ne pa da bi se bilo nenehno
treba »zdruZevati« pred nevarnostmi. Sprava
je zame priznanje razlik, drugacnosti, ne po-
enotenje v imenu nove podobe slovenstva.

8. Staliice je jasno iz odgovora na prvo vpra-
3anje: ne.

za gospodarsko osamosvojitev Slovenije.
Zavzemajo se za suvereno drzavo slovenske-
ga naroda, za preklic federalne pogodbe in'za
konfederativno ureditev Jugoslavije, o Eemer
naj se drzavljani Slovenije izre¢ejo na refe-
rendumu.

SLOVENSKA DERTNG
PODJETNISKA STRANKA

Slovenska obrtno podjetniska stranka
(SOPS)

predsednik glavnega odbora SOPS: Rado
Bergant

sedeZ stranke: Ljubljana, Nade Ov¢akove 17
datum ustanovitve: 1. februar 1990

Stevilo ¢lanov: 1000

SOPS ima za zdaj ustanovijenih 5 obmocnih
odborov. ;

Na volitvah v republigki druZbenopolitiéni
zbor bo nastopil s 37 kandidati v sedmih
volilnih enotah. Za ostala dva zbora republi-
gke skupitine SOPS ne bo postavil kandi-
datov.

Nosilec liste za republiski druZbenopoliticni
zbor je Rado Bergant. SOPS bo nastopil tudi
na volitvah v skupiéino mesta Ljubljane in
v ob¢inske skupscine 22 obéin.

SOPS je po svojem &lanstvu in ciljih preteZno
stanovska organizacija. Njen cilj je krepiti
pomen in vlogo zasebnolastniSkega gospo-
darstva, tudi kot eno od sredstev za izhod iz
druzbene in e posebej gospodarske krize.
Svojega programa ne namenja le obrtnikom
in podjetnikom, pa¢ pa tudi delavcem in
uradnikom, ki jim grozi brezposelnost.
Zavzemali se bodo za spodbujanje osebne
odlogitve za zasebno-lastnisko gospodarje-
nje, da bi si nezaposleni lahko tudi sami
ustvarili nova delovna mesta. Zahtevali bodo
korenito davéno reformo. Odpraviti je treba
vsak strah pred nacionalizacijo, »ugotavlja-
njem izvora premoZenja« in podobnim, kar je
v preteklosti bremenilo obrtnike. Profesiona-
lizirati je treba davéno upravo. Vzpostaviti je
treba pozitivno investicijsko klimo. Prepreéi-
ti je treba, da bi nedelavni in neproduktivno
zaposleni ali celo lenuhi Ziveli na racun delav-
nih, ustvarjalnih in sposobnih ljudi. So za
druzbo razli¢no bogatih, vendar bogatih lju-
di, ne pa za druzbo enako revnih.

Slovenski kri¢anski demokrati (SKD)

predsednik SKD: Lojze Peterle
sedeZ stranke: Ljubljana, Vodovodna 3a

Nadaljevanje na 24. strani
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DELO
24. stran

ambrek je dogajanje v zvezi z obliko-

vanjem soglasia  k amandmajem

k zvezni ustavi imenoval »Velika in

usodna ustavna prevara« (Delo, 28.

oktobra 1988) in v svojem ¢lanku ome-
nil predvsem pet dopolnil: 4. t&k. 27. dopol-
nila k Ustavi SFRJ, ki govori 0 nasprotju
med zveznim in republiSkim zakonom, in
s katerim je bila értana dolocba, da se v pri-
meru nasprotja republiSkega in zveznega za-
kona do odloéitve Ustavnega sodis¢a Jugo-
slavije uporablja republiski zakon oz. zvezni,
ée so za izvrievanje zveznega zakona odgo-
vorni zvezni organi; 36. dopolnilo o medna-
rodnem sodelovanju. ki je vnesla v 271.-clen
Ustave dologbo, da republike in avtonomni
pokrajini medsebojno sodelujejo, z zveznimi
organi pa usklajujejo svoje mednarodno so-
delovanije; 5. ték. 27. dopolnila o pravasodju,
ki je razsiril pristojnost zveze, da dolaga na-
¢ela o ustanavljanju in sestavi rednih sodis¢
ter nacela o izvolitvi in prenehanju sodniSke
funkcije; oéital je, da slovenskim predstavni-
kom ni uspelo izloéiti iz zvezne ustave 2. t&k.
1. odst. 281. ¢lena Ustave SFRIJ, po kateri
zveza zagotavlja sistem socialisticnih samou-
pravnih druzbenoekonomskih odnosov in
enotne temelje politiénega sistema in ki je ob
nepravilni interpretaciji sluZila kot podlaga
za sprejem zveznih zakonov, ki sicer niso bili
zajeti v drugih toc¢kah 281. ¢lena (ki natanko
nasteva pristojnosti federacije). kritiziral pa
je tudi 2. k. 38. dopolnila o financiranju
JLA z zveznim zakonom doloditi poseben
davek od prometa izdelkov in storitev ter
druge namenske vire, ¢e je zaradi zagotovitve
potrebnega zneska sredstva nujno, pa tudi

druge davke v okviru temeljev davinega si-

stema, do odstotka, dolo¢enega v srednjeroc-
nem nacrtu. Kristan je v svojem prispevku za
Zbornik znanstvenih razprav Pravne fakulete
v Ljubljani leta 1988 z naslovom »Degradaci-
ja suverenosti SR Slovenije« zapisal, da repu-
blike z dopolnili »izgubljajo del svoje doseda-
nje suverenosti oz. samostojnosti« in da so
dopolnila »unitaristiéno-centrali¢cna«. Poleg
dopolnil, ki jih omenja Jambrek, ocita Kri-
stan $e soglasje k amandmaju, ki med zvezni-
mi pristojnostmi nasteva tudi urejanje »teme-
liev drzavne uprave«.

2. Ze takrat, ob izidu dopolnil, ni bilo spor-
no, da so se nekatere pristojnosti federacije
dejansko razgirile. Vendar pa so bile razlicne
ocene. kak$ne so posledice teh amandmajev
za suverenost republik.

Pri tem kritiki niso upostevali, da so bila
v bistvu vsa dopolnila, ki so bistveno Sirila
pristojnosti federacije in krepila njene funkci-
je, vendarle zavrnjena, in to prav zaradi sta-
lis¢ Skupséine SR Slovenije. Predlogi, ki so
bili zavrnjeni, so se nanasali na zajemanje
dohodka, doseienega v izjemnih naravnih in
trznih razmerah s strani federacije, pristoj-
nost federacije urejati enotni davéni sistem,
na pristojnost federacije urejati drzavno var-
nost z moZnostjo organizirati v republikah
podrocne organe, na odpravo republiskega
predsedstva, na volitve predsedstva SFRJ, ki
naj bi ga volila zvezna skupscina in naj bi bilo
tej skupicini tudi odgovorno, na ustanovitev
zbora dela oz. zbora zdruzenega dela v zvezni
skupscini itd. Ti predlogi, ki bi dejansko po-
menili centralizacijo, v ustavne amandmaje
niso bili zajeti. Pri tem pa je treba tudi upo-

' Nadaljevanje s 23. strani

datum ustanovitve: 10. marca 1989

stevilo ¢lanov: 12.000

SKD je vkljuéena v Demos — zdruZeno opozi-
cijo.

Ima 13 poKrajinskih odborov in 65 obcinskih;
torej v vseh slovenskih obé&inah.

Na volitvah v republisko skupsino bo predla-
gala kandidate v vse tri zbore skupscine: za
druzbenopoliti¢ni zbor 78 kandidatov v 14
volilnih enotah. v okviru Demosa pa bo po-
stavila kanditate tudi za zbor ob¢in in za zbor
zdruzenega dela. Nosilec liste za republigki
druZbenopolitiéni zbor je Lojze Peterle.
SKD bo nastopila tudi na volitvah v skupséi-
noc mesta Ljubljane, skupséino skupnosti
obalnih obéin in na volitvah v skupséine vedi-
ne obéin.

»Clovek je izhodisce in cilj vsakega Kulturne-
ga, gospodarskega in politicnega dela. Prven-
stvo osebe mora biti temeljno merilo druzbe-
ne ureditve, « je zapisano kot temeljno izho-
dis¢ée v programu SKD. Zavzemajo se za
polno dostojanstvo in neodtujljive pravice
cloveka, za eticni odnos do Zivljenja, za novo
ovrednotenje materinstva, za narodno spra-
vo. za odpravo ideoloske politike do Sloven-
cev po svetu.

Na gospodarskem podrodju se zavzemajo
za nov, stabilen gospodarski red, ki bo teme-
ljil na samostojnosti gospodarskih subjektov,
realno ovrednotenam kapitalu, delu, narav-
nih bogastvih in spostovanju dobrih poslov-
nih navad. Zavzemajo se za preobrazbo druz-
bene lastnine v oblike lastnine z znanim titu-
larjem. Pri tej preobrazbi pa je treba prepre-
Citi neposteno prisvajanje druzbene lastnine.
So za suvereno slovensko drzavo v konfede-
ralni Jugoslaviji.

SOCIALISTICNA ZVEZA SLOVENIJE
7

Socialisticna zveza Slovenije — Zveza
socialistov (SZDL)

predsednik republiske konference SZDL:
Joze Smole

sedeZ stranke: Ljubljana. Komenskega 11
datum ustanovitve: 27. april 1941

stevilo ¢élanov: 39.000 -

SZDL ima 65 obéinskih konferenc, torej po
vseh ob¢inah, poleg tega pa S¢ dve mestni in
obalno konferenco. :

Predlagala bo kandidate v vse tri zbore repu-
bliske skup$éine; za druzbenopoliticni zbor
78 kandidatov v 14 enotah, za zbor ob¢in 84
kandidatov in za zbor zdruzenega dela 105
kandidatov. ;

Nosilec liste za republiski druzbenopoliticni
zbor je Joze Smole.

SZDL bo nastopila tudi na volitvah v skups-
¢ino mesta Ljubljane, skupicino skupnosti
obalnih obéin in na volitvah v skupi¢ine vseh
obcin.

»Slovenski socialisti smo dedici dvestoletne-
ga evropskega socialisticnega gibanja, zato

menimo, da je naposled priSel €as. ko lahko .

storimo tisto. kar so nasi somisljeniki v Za-
hodni Evropi Ze storili,« so zapisali v svoj
volilni program. Prizadevali si bodo za skla-
den gospodarski razvoj, pravno in socialno
drzavo, varovanje €lovekovih in drZzavljan-
skih pravic in svobo&¢in, parlamentarno de-
'mokracijo ter v svet odprto Slovenijo in Jugo-
slavijo.

SOBOTNA PRILOGA

DR. LOJZE UDE: ENO LETO PO SPREJETJU ZVEZNIH DOPOLNIL

Sloveniji se ni zgodilo ni¢ hudega

itevati, da vsake Siritve zvezne pristojnosti ni
mogoce Steti za krnitev suverenosti republik,
¢e se npr. nanasa na varstvo okolja, ki ima
tudi naddrZzavne razseZnosti, na podrodje teh-
ni¢nih standardov, na krepitev in varstvo te-
meljnih €élovekovih pravic in svobos¢in (kjer
se tudi uveljavljajo teznje po »naddrzavnem«
obravnavanju teh pravic) ipd.

Nekayj koristi in bore malo skode

3. O¢itno je tudi, da so nekateri ob sprejetju
zveznih dopolnil podcenjevali pomen amand-
majev, ki se nanasajo na ekonomski sistem,
deloma pa tudi na politi¢ni sistem.

Zlasti dopolnila, ki se nanasajo na ekonom-
ski sistem, so v bistvu formalno zacela proces
odpravljanja dogovorne ekonomije in nelast-
ninskega koncepta druZbene lastnine, ki sta
prav gotovo med najpomembnejsimi razlogi
za globoko gospodarsko krizo. Dopolnila
k zvezni ustavi so bila zaCetek pravne uvelja-
vitve trznih zakonitosti, enakopravnosti vseh
oblik lastnine (zlasti tudi zadruZne in zaseb-
ne) ter samostojnosti gospodarskih subjek-
tov. Zakon o podjetjih, zakon o vrednostnih
papirjih, o trgu kapitala, o bankah, o zuna-
njetrgovinskem poslovanju in drugi zakoni so
sicer §li Se dlje od dopolnil k zvezni ustavi,
vendar so ta proces omogo€ila tudi zvezna
dopolnila. Podjetnistvo in zlasti zasebno po-,
djetniitvo pa sta prav gotovo vplivala tudi na
procese politiéne demokratizacije, saj neod-
visni gospodarski subjekti, na primer zasebni
padijetniki, katerih Stevilo je vse vecje, pred-
stavljajo za drzavo in politiko naobvladljivo
silo, ki nujno postaja tudi politi¢en subjekt in
je podlaga ter nosilec idej o politi¢énem plura-
lizmu. Resda so amandmaji k zvezni ustavi,
ki se nanasajo na politi¢ni sistem in ki uve-
ljavljajo neposredne in tajne volitve za skups-
¢ine in druge organe z vec¢ kandidati, dokaj
skromni. saj zvezna ustava <e vedno predvi-
deva vodilno vlogo zveze komunistov, ureja
poseben polozaj druzbenopolitiénih organi-
zacij in omejujoée ureja pravico do zdruzeva-
nja zaradi dosege politi¢nih ciljev. Formalno
pa vendarle pomenijo prvi korak k demokra-
tizaciji politicnega sistema, kateremu je sledil
razvoj (zlasti v SR Sloveniji), ki ga pred
dobrim letom dni ni bilo mogoce pricakovati
ali napovedovati. Zavrnitev dopolnil k zvezni
ustavi oz. odklonitev soglasja s strani sloven-
ske skupscine (treba je upoStevati, da je tedaj
razen v Sloveniji v celoti prevladovalo mne-
nje. da je mogoée amandmaje sprejeti le
v »paketu« in ne posamicno) bi torej lahko
onemogocdila- evolutivni prehod ureditve
z enopartijskim _monopolom v demokratic-
nejéi politiéni sistem.

4. Predvsem pa lahko sedaj tudi ocenimo, kaj

se je pravzaprav zgodilo na podlagi najbolj

spornih dopolnil, nastetih v zacetku tega

¢lanka. Moram reci, da doslej bore malo ali

Na gospodarskem podrocju se zavzemajo za
pospeseno spreminjanje gospodarske struk-
ture v korist trzno prilagodljivega drobnega
in srednjega gospodarstva, za postopno opus-
¢anje surovinsko, energetsko in delovno po-
tratnih industrij in razvoj energetsko varénih,
ekolosko cistih in inventivnih programov, za
uc¢inkovito varovanje obdelovalne zemlje in
skrb za celostni razvoj podeZelja, za nova
delovna mesta, za omejevanje vseh monopo-
lov ter varovanje potros$nikov.

Zavzemajo se za konfederacijo kot pogodbo
med suverenimi jugoslovanskimi republi-

ZELEN I
SELOVENITIE

Zeleni Slovenije (Z.S)

predsednik izvrsnega odbora ZS: dr. Dusan
Plut

sedez stranke: Ljubljana, Komenskega 7
datum ustanovitve: 11. junij 1989

stevilo clanov: 2000

Zeleni so vkljuéeni v Demos — zdruZeno
opozicijo.

Imajo 33 obéinskih odborov in 4 organizacije
po regijah.

Za druzbenopeliti®ni zbor republiske skups-
¢ine bodo predlagali 78 kandidatov v 14 eno-
tah, v okviru Demosa pa bodo postavili 14
kandidatov v zbor obé&n in 11 kandidatov
v zbor zdruZenega dela:

Nosilec liste za republiski druzbenopoliti¢ni
zbor je dr. Leo Seserko.

Zeleni bodo  nastopili tudi na volitvah
v skup3gino mesta Ljubljane, skupscino skup-
nosti obalnih obéin in na volitvah v skupééine

40 obécin. L

Zeleni Slovenije so, kot so zapisali v volilnem
programu, samostojna politi¢na stranka, ki si
prizadeva za uravnotezen, ekolosko preteh-
tan in celosten druzbeni razvoj. V ospredje
postavljajo odgovornega posameznika in va-
rovanje okolja. Zavzemajo se za 0samosvoje-
no nejedrsko Slovenijo, za sodobno, raci-
onalno in smotrno $olstvo, znanost, kulturo
in zdravstvo, popoln nadzor slovenskih obla-
sti nad vojasko-obrambnimi zadevami v Slo-
veniji, skrajanje vojaskega roka in zmanj3a-
nje sredstev za oboroZevanje, enakopravnost
vseh manjsin, enakopravnost Zensk, moskih

in otrok, enakovredno vkljuéevanje invalidov

v druzbo in pomo¢ ljudem v stiskah.

- Poskrbeli bodo za energetsko varen in slo-

venskim pokrajinam prilagojen razvoj malih
in srednjih industrijskih obratov, obrti in tu-
rizma ter zdravega pridelovanja hrane na
druzinskih kmetijah, za drugacno in razumno
kmetijstvo politiko, za takoj$nje zaprtje rud-
nika urana Zirovski vrh in zaprtje JE Kriko
do konca leta 1992.

Zavzemajo se za suvereno Slovenijo, kjer naj
se z referendumom ljudje odlodijo 0 morebit-
ni povezavi v jugoslovansko konfederacijo.

ZSMS-Liberalna stranka (ZSMS) .

predsednik republiske konference ZSMS:
Jozef Skolé sedez stranke: Ljubljana, Dalma-
tinova 4 5

Konec leta 1988 je republiska skupséina dala soglasje

k dopolnilom ustave SFRJ. Ze pred odloc¢anjem. o soglasju so

mnogi (na primer Peter Jambrek, Ivan Kristan, Drustvo

slovenskih pisateljev itd.) bolj ali manj ostro ocitali, da nekatera

od teh dopolnil krnijo suverenost Slovenije in da republiska

skupscina ne bi smela dati soglasja.

ni¢. Res je sicer leto dni kratek ¢as in ni
mogoée z gotovostjo trditi, da pred dobrim
letom dni sprejeti amandmaji k zvezni ustavi
vendarle ne bodo imeli nikakrinih posledic
za polozaj republik v ekonomskem in politi&-
nem sistemu. Zlasti to velja za amandma, ki
se nanasa na financiranje JLA in amandma
o izvrievanju zveznih zakonov (5t. XXXVII).
Na drugi strani pa zadnje leto ni bilo obi¢ajno
leto. V svetu, Evropi in Jugoslaviji se je
zgodilo toliko, kot se ni poprej v desetletjih.
To je bilo leto 3tevilnih presenetljivih in hi-
trih preobratov v Stevilnih drzavah, leto roj-
stva nasih politicnih strank in alternativnih
gibanj v Jugoslaviji, $e posebej v Sloveniji in
na Hrvaskem, leto prevrednotenja nekaterih
doslej najpomembnejsih izhodis€ nadega poli-
ti¢nega sistema (kdo bi pred letom dni lahko
predvideval, da bomo v slovenski ustavi értali
1z imena nase republike ideolosko opredeli-
tev, da gre za »socialistiéno« republiko), leto
uveljavitve novega volilnega sistema z viogo
strank v njem. :

Na drugi strani pa amandmaji, ki naj bi bili
usodni in ki naj bi bistveno okrnili slovensko
suverenost, kot so amandma o nasprotju med
zveznim in republiskim zakonom, .o medna-
rodnem sodelovanju, o pravosodju, o upravi
in o financiranju JLA, niso imeli nobenih
posledic.

Celo tisti, ki se zavzemajo za hierarhijo prav-
nih aktov in popolni primat zveznega zakona
4. t&k. 27. amandmaja k zvezni ustavi, niso
razumeli tako kot npr. Jambrek in Kristan,
kot da bi torej Ze amandma uveljavil primat
zveznega zakona. Nasprotno! Predlagajo, naj

ta primat uvede nova ustava. Prav tako pred

Ustavnim sodis¢em Jugoslavije ni bilo nobe-
nega primera, ki naj bi dokazoval, da je
dopolnilo primat zveznega zakona Ze uvedlo.

Tudi dolo¢be 36. amandmaja, ki je uveljavil
dolznost republik sodelovati pri uresniceva-
nju mednarodnega sodelovanja z drugimi re-
publikami in ki je zavezoval republike, da
usklajujejo mednarodno sodelovanje z zvez-
nimi organi, nihée ni razumel v tem smislu,
da lahko zvezni organi dajejo republikam
obvezna navodila. Dejansko je bilo medna-
rodno sodelovanje Slovenije v tem letu (zlasti
v.okviru skupnosti Alpe—Adrija) intenzivnej-
3e kot kdajkoli prej in to kljub zakonitosti

zveznih organov, ki to povezovanje bolj tole-
rira kot vzpodbuja. Amandma o pristojnosti
zveze, da doloéa nacela o ustanavljanju in
sestavi rednih sodis¢ ter nacela o izvolitvi in
prenehanju sodniske funkcije, Se ni imel za
posledico izdaje zveznega zakona, pa¢ pa
delovni osnutek tega zakona po zatrjevanju
strokovnjakov ne vsebuje dolocb, ki bi lahko
zahtevale reorganizacijo sodstva v nasi repu-
bliki in ki bi bile sicer (npr. glede volitve
sodnikov) nesprejemljive.

Ze ob sprejetju amandmaja, ki med pristoj-
nostmi federacije nasteva tudi urejanje teme-
ljev sistema drzavne uprave, smo nekateri
opozarjali, da je bil tak zakon sprejet Ze
veliko pred sprejemom amandmajev k zvezni
ustavi, na podlagi (tudi po mojem mnenju)
napacne interpretacije 2. t¢k. 1. odstav. 281.
clena Ustave SFRI, ki pravi, da federacija

- zagotavlja sistem socialistiénih samoupravnih

druzbenoekonomskih odnosov in enotne te-
melje politicnega sistema. Dopolnilo ni pri-
neslo torej nié novega, ko je predvidelo tudi
pristojnost federacije urejati temelje sistema
drzavne uprave. Izloéiti pa druge tocke 1.
odst. 281. €lena iz Ustave SFRI ni bilo mogo-
ce, ker se drugi s takim predlogom niso stri-
njali.

, Pa¢ pa je bil izdan na podlagi dopolnila o fi-
. nanciranju JLA kot zacasen ukrep (zakonu je

nasprotovala SR Srbija), zakon o zacasnih
ukrepih o posebnem zveznem davku od pro-
meta izdelkov in storitev za financiranje JLA
vletu 1990 (Ur. 1. SFRIJ stev. 85/89). Vendar
je bil ta sprejet predvsem zato, da ne bi bilo
treba povecati kotizacije republik, ki se izra-
¢unava na podlagi druzbenega proizvoda po-
sameznih republik, kar.je za Slovenijo ne-
ugodnejse merilo, kot pa obremenjevanje
prometa izdelkov s posebnim davkom. Ce
tak zakon ne bi bil sprejet, bi federacija pa¢
zagotovila ustrezna sredstva prek zveznega
proracuna iz obicajnih virov.

Suverenost Slovenije se je Se utrdila

5. Ponovno poudarjam, da zadnje leto seveda
ne more biti dokon¢en dokaz za nenevarnost
7e sprejetih ustavnih dopolnil, in ne zanikam,
da jih nekateri ne bodo skusali izkoristiti za
centralizacijo. Za take poskuse pa so sedaj

prav gotovo neugodnejie razmere, kot so bile

pred nekaj ve¢ kot letom dni.

Tedaj sem v ¢lanku »Veé samozavesti in manj
strahu« (Delo, 5. novembra 1988) zapisal, da
kaze pri razlagi dopolnil k zvezni ustavi izha-
jati iz nalela, da delovni ljudje in narodi
uresnicujejo svoje suverene pravice v sociali-
stinih republikah in socialisti¢énih pokrajinah
in — kadar to v skupnem interesu doloca
zvezna ustava — tudi v federaciji. »Od mene
kot Slovenca je torej odvisno, katere pravice
bom prenesel na federacijo. Kadar gre za
mojo suverenost, Ki je ne izvriujem na zvezni
ravni, ne bom nikogar spraseval, kako naj se
odloéim. Vsebina moje suverenosti je odvis-
na od moje volje, ne pa od tega, v kolikéni
meri mi jo priznavajo drugi. Stvar slovenske-
ga naroda pa je, ali bo izoblikoval svoje
pojmovanje suverenosti in kaksen bo njegov
odnos do omejevanj«.

Moram re¢i, da so dogajanja v zadnjem letu
glede uveljavljanja slovenske suverenosti
spodbudna. Amandmaji k republidki ustavi,
sprejeti septembra 1989. leta (za kar gre za-
sluga ne le skup3¢ini, temveé tudi nadim poli-
ticnim strankam), niso le izlocili iz Ustave
dolo¢be o enopartijskem monopolu oblasti,
vsebinsko razdirili temeljne pravice in svo-
boscine (med njimi zlasti tudi pravico zdruze-
vanja za dosego politiénih ciljev) in omogo¢ili
veéstrankarski sistem ter prve demokrati¢ne
volitve (skupaj z volilno zakonodajo), temveé
so utrdili tudi suverenost slovenske drzave,
sa) 'so posebej poudarili njeno ekonomsko
suverenost (11. dopolnilo). dolznost vseh or-
ganov, da upostevajo interese Slovenije, ka-
dar zvezni organi protiustavno posegajo
v njen ustavni poloZaj in pravice (42. dopolni-
lo), in nacelo, da je treba pri prevzemanju
finan¢nih obveznosti za uresni¢evanje funkcij
federacije upostevati materialne moznosti re-
publike in potrebe njenega razvoja (46. do-
polnilo). Ti amandmaji so torej v nasprotju
s pricakovanji nekaterih okrepili suverenost
Slovenije. Jambrek je tedaj zapisal v ¢lanku
»Vzporednice z letom 1948« (Delo, 30. sep-
tembra 1989), da sta »slovenska partija in
njeno vodstvo opravila popravni izpit« in da
je vodstvo »pomembno izboljsalo svojo oce-
no iz zveznih dopolnil. Kar se mene tice, se je
odkupilo za lansko ustavno prevaroe«.

6. Nekateri sedaj tudi irdijo, da je bil s spre-
jemom amandmajev k zvezni ustavi v bistvu
potrjen tudi »avnojski« koncept Jugoslavije,
ki je nelegitimen in ta Cas ne ustreza intere-
som slovenskega naroda.

Politi¢na dogajanja doma in v Evropi so prav
gotovo presegla kocept Avnoja (iste trditve
ne bi mogli brez rezerv postaviti konec leta
1988). Treba pa je upostevati, da je AVNO]
vendarle zavzel stalis¢e, da »se Jugoslavija
gradi in se bo zgradila na federativnem nade-

datum ustanovitve: 12. oktober 1943 stevilo

. ¢lanov: 8000

ZSMS je organizirana v 65 obéinskih konfe-
renc, torej po vseh obc¢inah. V republiski
druzbenopoliti¢ni zbor bo predlagala kandi-
date za vsa mesta, torej 80 kandidatov v 16
enotah. Za zbor obdin ima 56 kandidatov in
za zbor zdruzenega dela 63 kandidatov.

Nosilec liste za republidki druzbenopoliti¢ni
zbor je Jozef Skol¢. ZSMS bo nastopila tudi
na volitvah v skupic¢ino mesta Ljubljane,
skupsé¢ino skupnosti obalnih obéin in na voli-
tvah v skupscine vseh obéin.

ZSMS-Liberalna stranka se v syojem liberal-
nem credu zavzema za svobodo vsakogar pri
izbiri v vsakdanjem Zivljenju na podroéju go-
spodarstva in v politiki. Veino zgledov za
svoj program so na$li v Zahodni Evropi: po-
udarek na storitvenem sektorju in majhnih
podjetjih 'pri razvojni politiki, liberalizacija
pri energetski politiki, preoblikovanje SPIZ
v pokojninski sklad pri pokojninski politiki,
splo3ne in poklicne 3ole ter avtonomnost uni-
verze pri Solstvu, davek na skupni dohodek
in dodano vrednost pri davéni politiki. Go-
spodarstvo pri njih temelji na zasebnikih tudi
v t. i. druzbenih dejavnostih ob zafasnem
podrzavljanju objektov gospodarske infra-
strukture. V popolni liberalizem vnasajo so-
cialni in ekologki korektiv, varstvo potrosni-
kov in posebno skrb za kmetijstvo, ki temelji
na druzinskih kmetijah. Povsem izvirna je
vizija gospodarske samostojnosti v obliki Ju-
goslovanske gospodarske skupnosti s kotiza-
cijo in carinsko unijo. Velik je poudarek na
zenski politiki in skrbiza subkulturo.

Z K'S

STRANKA
DEMOKRATIEN

E
P RENOVE

.ZB-IS — Stranka demokratic¢ne

prenove (ZKS-SPD)

redsednik  centralnega komiteja ZKS
— SDP: dr. Ciril Ribi¢i¢ sedeZ stranke: Ljub-
ljana, Tomsiceva 5
datum ustanovitve: 4. februar 1990 (ta datum
so navedli ob vpisu v register politicnih orga-
nizacij, sicer pa je bila Komunistiéna partija
Slovenije ustanovljena 17. aprila 1937) .
stevilo ¢lanov: 96.000 -
ZKS—SDP ima 65 ob¢inskih konferenc, torej
v vseh obéinah. Predlagala bo kandidate za
vse tri zbore republidke skups¢ine: za druzbe-
nopolitiéni zbor 78 kandidatov v 14 enotah,
za zbor obéin 80 kandidatov in za zbor zdru-
zenega dela 73 kandidatov. Nosilec liste za
republiski DPZ je dr. Ciril Ribici¢.
ZKS—SDP bo nastopila tudi na volitvah
v skupic¢ino mesta Ljubljana, skupicino skup-

nosti obalnih obéin in na volitvah v vse skups-

¢ine ob¢in. e S s
Stranka demokratiéne prenove je izsla iz

Zveze komunistov Slovenije. Kot ugotavljajo’

v volilnem programu, ni mogoce spregledati,
da je ZKS s svojim delovanjem spodbujala
slovensko pomlad. Spremenili so se v stranko
s programom: Za evropsko kakovost Zivlje-
nja. Volilcem obljubljajo: novo slovensko
ustavo, spostovanje vecstrankarske demo-
kracije, postenost do preteklosti, zeleno, clo-
veku prijazno Slovenijo, prenavljanje delov-
nih organizacij v podjetja, ki so vir blaginje,
podporo in plagilo dobrim  gespodarjem,

podporo razvoju kmetij in podezelja, vsako-
mur ¢loveka vredno Zivljenje, vojsko po.meri
¢loveka in naroda, v druzbi naprednih, de-
mokratiénih drZav spostovano Slovenijo.
Stara industrijska sredid¢a bodo preurejali
v podro¢ja tehnoloske, intelektualne in kul-
turne prenove. Spodbudili bodo gospodarsko
u¢inkovite in izvozno ofenzivne programe.
Soustvarjali bodo le Jugoslavijo kot skupnost
prostovoljno povezanih in enakopravnih na-
rodov na padlagi njihove pravice do samood-
lo¢be in odcepitve ter na tem zasnovani suve-
renosti.

Zveza drustev upokojencev Maribor

(ZDU Maribor)

predsednik izvrinega odbora ZDU Maribor:
Dusan Polovi¢

sedeZ stranke: Maribor, Slomskov trg 5
datum ustanovitve: 8. februar 1990

Stevilo ¢lanov: 8000

ZDU Maribor nima svojih podruznic po Slo-
veniji, s svojim delovanjem pa pokriva le
Maribor in okolico.

ZDU Maribor bo nastopila na volitvah v re-
publiski -druZbenopolitiéni zbor, in to samo
v mariborski volilni enoti, kjer bo predlagala
7 kandidatov.

Nosilec liste je Rafko Zagar.

Nastopila bo Se na volitvah v druzbenopoli-
ticni zbor skupicine obéine Maribor.

ZDU Maribor za svoje ¢lane ne razglasa

" nobene lastne ideoloske opredelitve, vkljuce-

vala pa se bo v vse tiste oblike druZbenega in
polititnega Zivljenja, kjer bo v polni meri
upoitevan poloZaj upokojencev. Sodelovati
zelijo pri oblikovanju pokojninske, invalid-
ske in zdravstvene zakonodaje za zavarova-
nje in ohranitev pokojnin ter za nadaljnje
posodabljanje pokojninskega sistema, ki mo-
ra temeljiti na prispevku vloZenega dela po-
sameznika. Ne sprejemajo gospodarskega
propadanja Maribora, zato zahtevajo sirso
druzbeno pomo¢ za programsko in tehnolo-
3ko preusmeritev njegove industrije, v kar se

- mora s svojimi strokovnjaki vkljuéiti tudi ma-

niborska Univerza. Zavzemajo se za ohrani-
tev delovnih mest, predvsem s spodbujanjem
zasebnih vlaganj. Prepric¢ani so, da se lahko
gradnja stanovanj. poveca le z odprodajo ze
zgrajenih stanovan) stanovalcem oz. zasebni-
kom in ne druzbenim skladom. V vseh osta-
lih ekoloskih, socialnih, kulturnih in drugih
vprasanjih podpirajo programe strank, kjer
upokojenec ni 1zpuscen. - :

. Zveza za ohranitev enakopravnosti

obéanov (ZOEQ) -

predsednik izvrinega odbora ZOEQO: Dragi-
sa Marojevi¢ sedeZ stranke: Ljubljana, Pok-
ljukarjeva 6, datum ustanovitve: 21. novem-
ber 1989, stevilo ¢lanov: 9000

ZOEO ima 10 obmoénih odborov. ;

Predlagala bo 78 kandidatov v 14 .volilnih
enotah za republiski druzbenopoliti¢ni zbor.,
Nosilec liste je Dragisa Marojevic.

Nastopili bodo tudi na volitvah v skupitino
mesta Ljubljane, skups¢ino skupnosti obal-
nih obéin in na volitvah v skupscine 12 ob¢in.

ZOEO se zavzema za spoStovanje in uveljav-
ljanje vseh deklariranih nacel o enakoprav-
nosti, ki so zagotovljena po obstojeci zakono-
daji; obé&ani so enaki v pravicah in dolZnostih
ne glede na narodnost, raso, spol, jezik, ve-
roizpoved, izobrazbo ali druzbeni poloZaj.
Kljub tem ustavnim zagotovilom pa Zivljen;j-
ska praksa kaze drugacno podobo. ZOEO se
zavzema, da bi bili delezni civilizacijskega,
kulturnega in politicnega standarda vsi sub-
jekti in ne zgolj usmerjeni predstavniki veci-
ne. ZOEO se zavzema za vzpostavljanje raz-
mer, ki bodo omogocale ohranitev indentite-
te ¢loveka kot nosilca kulturne dediscine, ne
glede na njegov izvor, kar bo izkljucevalo
nacrtno asimilacijo.

Zavzemajo se za tak gospodarski sistem, ki
bo temeljil na enakopravnosti vseh oblik last-
nine in na trZnih zakonitostih, za organizira-
no skrb pri redevanju problemov tehnoloskih
preseZkov, za razpustitev sklada za nerazvite
in uvedbo pomodéi, ki bi morala sloneti na

ekonomskih temeljih.

Zavzemajo se za parlamentarno, vedstran-
karsko in demokrati¢éno SR Slovenijo v okvi-
ru SFR Jugoslavije.

* W %

Poleg strank bodo na volitvah v druzbenopo-
litiéne zbore nastopile tudi neodvisne oziro-
ma drzavljanske liste. V republisko skupsci-
no bodo skusale priti tri.’

Drzavljanska zelena lista

nosilec-liste: predvidoma Joze Knez

(Zbor Drzavljanske zelene liste, kjer se bodo
dokonéno odloéili, kdo je nosilec te liste, je
prav danes, 17. marca)

Nastopili bodo na volitvah v republidki druz-
benopoliti¢ni zbor; predlagali bodo 50 kandi-
datov v 11 enotah.

Drzav!jansko zeleno listo predstavljajo samo-
stojni kandidati, ki jih veze skupna Zelja pri-
spevati k ekoloski prenovi gospodarskega in
druzbenega tkiva, k ekoloskemu ozaveicanju
prebivalstva; k odpravljanju vzrokov onesna-

‘zenosti in ekoloskih nevarnosti. Ne predlaga-

jo jih stranke in ne Zelijo postati nova stran-
ka. V listi nastopajo kot drzavljani, ki postav-
ljajo varstvo okolja nad politi¢ne razlike in
ideoloske tancice.

Slovenija mora hkrati opraviti svojo gospo--

darsko in ekolosko sanacijo, ki jo razumejo
kot naértno in postopno deindustrializacijo.
Krticno stanje slovenskega okolj pa zahteva
tudi takojénje posege. Ljudem v kotlinah in
dolinah je treba zagotoviti Cistejsi zrak, zava-
rovati in ozdraviti je treba podtalnice, oéistiti
dimne pline termoelektrarn in toplarn, omo-
gociti odpoved jedrski energetiki, ozdraviti
vodotoke in morje, urediti odlaganje in pre-
delavo odpadkov, odpraviti posledice ones-
naZenja tal in ohraniti zdravo obdelovalno
zemljo.

Nijihove liste bodo vsaka v svojem okolju
objavile svoj program, ki pa je-odprt za pobu-
de in predloge in tako sproti raste v akcijo.

Ljubljana,
17. marca 1990

lu, ki zagotavlja polno enakopravnost Srbov,
Hrvatov, Slovencev, Makedoncev in Crno-
gorcev oziroma ki-bo zagotovilo enakoprav-
nost narodov_Srbije, Hrvatske, Slovenije,
Makedonije, Crne gore ter Bosne in Herce-
2Oovine. «

Medtem ko sedaj avnojski sklepi ne ustrezajo
ved, pa so bili zgodovinsko gledano podlaga
za ustanovitev slovenske drzave. Navsezad-
nje je treba upostevati, da Slovenci poprej
stoletja drzave sploh nismo imeli in da je
vidovdanska ustava iz leta 1921 oblikovala
Jugoslavijo kot ustavno, parlamentarno in
dedno monarhijo ter unitarno drzavo (Slove-
nija je bila razdeljena na dve obmogji — ljub-
ljansko in mariborsko). Oktrorirana ustava iz
leta 1931, ki je sledila Aleksandrovi diktatu-
ri, je Jugoslavijo opredelila kot unitaristi¢éno
in centralistiéno drzavo, govorila je o srbsko-
hrvatsko-slovenskem sluzbenem jeziku Jugo-
slavije, o plemenih in ne o narodih ter je
prepovedovala zdruzevanje na »verski ali
plemenski ali pokrajinski osnovi za strankar-
sko-politi¢ne namene«. Uvedla je torej »inte-
gralno jugoslovanstvo«, kar neverjetno spo-
minja na danasnje zavzemanje nekaterih za
jugoslovansko narodnost, za nadnacionalno
politicno zdruzevanje ipd.

Pravi spopad se Sele zacenja

Ocitek, da je bil avnojski koncept federacije
s sprejemom amandmajev k zvezni ustavi iz
leta 1988 v bistvu potrjen, glede na te razloge
pac ne more biti podlaga za kritiko stalii¢a
slovenske skupi¢ine. Prav ustavaizleta 1974,
ki jo je sicer mogoce kritizirati zaradi uvelja-
vitve dogovorne ekonomije, samoupravljanja
kot integralnega modela upravljanja druzbe,
zaradi uveljavitve nelastninskega koncepta
druzbene lastnine, formalne utrditve eno-
stranskega modela drZave z monopolom Zve-
ze komunistov itd., pa je v bistvu republikam
priznala oziroma vrnila suverenost, ki je bila
ugotovljena s sklepi Avnoja in ki je prej
veljavne ustave nove Jugoslavije niso prizna-
vale v tolikini meri.

Po letu dni torej lahko ugotavljamo, da do-
polnila k zvezni ustavi, sprejeta konec leta
1988, vendarle niso okrnila suverenosti Slo-
venije in da je Sel razvoj po sprejemu teh
amandmajev v drugo smer, v smer krepitve
slovenske suverenosti, ne pa v SMEr unitari-
zacije Jugoslavije, kot so nekateri pricakova-
li. Seveda pa je jasno, da ta spopad med
centralisticnimi tendencami in konceptom, ki
temelji na suverenosti sedanjih clanic federa-
cije in se zavzema celo za Sibkejdo pogodbeno
vez — konfederacijo, nikakor ni konéan. Prav
sedaj bodo gotovo skusali nekateri uveljaviti
Ze omenjeni 37. amandma k zvezni ustavi, ki
v Sloveniji niti ni doZivel tako ostre Kritike
kot drugi, ki pa omogoé&a, da Zvezni izvrini
svet v skrajnem primeru sprejme ukrepe, Ki
bodo zagortovili izvrievanje zveznih zakonov,
¢e jih ne izvriujejo pristojni republiski orga-
ni. To dopolnilo naj bi na predlog nekaterih
sedaj uporabili v primeru Slovenije, ki ni
vplagala v sklad za razvoj gospodarsko manj
razvitih republik in avtonomnih pokrajin
sredstev, ki naj bi jih iz tega sklada prejela
avtonomna pokrajina Kosovo in s tem SR
Srbija. Veljalo bo vztrajati pri- dosedanjih
stali¥éih in s tem $e utrditi suverenost SR
Slovenije.

Lista neodvisnih

nosilka liste: dr. Mateja Kozuh-Novak
Nastopile bodo na volitvah v republiski druz-
benopolitiéni zbor: predlagale bodo 18 kan-
didatk v &tirih volilnih enotah. S svojo listo pa
bodo nastopile tudi na volitvah v druzbeno-
politiéni zbor skupiéine obéine Slovenska Bi-
strica.

Politika, Ki hoce biti celovita, ne more zane-
mariti druzbene izkusnje polovice prebival-
stva — Zzensk. pravijo v Listi neodvisnih. Lista
je nastala iz prizadevanj. da bi bile Zzenske
ustrezneje zastopane v organih odlocanja, to-
rej tudi na strankarskih listah. Kmalu so ugo-
tovile, da to ni dovolj, in so ustanovile svojo
listo. Pokazalo se je, da ni res, da Zenske
nocejo v politiko. Poudarjajo svojo resni¢no
neodvisnost. Ceprav na listi kandidirajo tudi
¢lanice razliénih strank, se nikoli niso sprase-
vale po strankarski pripadnosti. Povezal jih je
program, ki je nadstrankarski.

Ne predlagajo le velikih tem, resiti zelijo tudi
majhne, vsakdanje probleme. Zakoni in or-
ganizacija druzbe se morajo po njihovem
mnenju spremeniti tako, da bo posamezniku
omogodena izbira, da bo lahko uveljavil svoje
pobude in prevzel odgovornost zanje. Na-
sprotovale bodo poskusom, da bi zmanjsali
dosezene pravice zensk, zlasti v zvezi s spla-
vom, v druzinski in delovni zakonodaji, ter
da bi omejevali sredstva za socialo.

Neodvisna lista novih druzbenih
gibanj

nosilec liste: Marko Hren y
Nastopili bodo na volitvah za republiski druz-

. benopolitiéni zbor. Predlagali bodo 19 kandi-

datov v 8 volilnih enotah.

Dve njihovi kandidatki pa bosta nastopili
tudi na volitvah v DPZ skupstine mesta
Ljubljane. :
Lista izhaja iz nekdanjih in novih projektov
raznih skupin, pobud in stali3¢, ki so postala
znana pod imenom nova druzbena gibanja:
punk, mirovnih fenimistiénih, gay in lezbij-
skih. ekologkih in duhovnih. Zelijo jih avto-
nomno nadaljevati, ne pa prepustiti na milost
in nemilost katerikoli stranki, zvezi ali koali-
ciji. Njihov projekt je marginalen in odprt in
zato lahko Ze jutri postavi v ospredje danes
neznam problem.

Zahteve: Slovenija brez vojske in nukleark,
brez diskriminacije po spolu in spolni usmer-
jenosti, brez norisnic, z enako zastopanimi
Zenskami.in manjiinami v politiki, s Stevilni-
mi moskimi_— gospodinjci, brez vojaske in-
dustrije...So zagovorniki in zagovornice
kulture miru in zagovorniki politike; torej
moéi besed. Nemo je samo nasilje. Gre jim za
stvari, ki jih »velika politika« razglasi za
»majhne in nepomembne«, in za tiste, o kate-
rih moléi. Politika je prevec resna stvar, da bi
jo prepustili resnobni heteroseksualni moza-
tosti, pravijo. Brez humorja, ironije in dru-
gacnosti ni politike.

* Kk x
Poleg omenjenih strank in list bodo na voli-
tvah v republiski druzbenopolitiéni zbor na-

stopili tudi nckateri posamezniki, obstajajo
pa tudi stranke, ki bodo nastopile samo na

_obéinskih volitvah, in stranke, ki sploh ne

bodo Sle na volitve.

Pripravil: Marko Pelauer
Gregor Preac
Vasja Venturini




Ljubljana,
17. marca 1990

jen nastanek datira v drugo polovico
17. stoletja, razvije pa se v 18. in
posebno v 19. stoletju. Od zacetka
20. stoletja obstaja kot posebna or-
ganizacije le v fasisti¢nih in diktator-
skih drzavah, kjer postanejo najbolj kompro-
mitirane institucije teh rezimov. Politi¢na po-
licija v teh drZavah opravlja tudi sodne in
izvrilne funkcije za dolocena kazniva deja-
nja. Kot primer taksnih organizacij Djordje-
vi¢ navaja Gestapo, fasisticno OVRO in ne-
katere druge. Ugotavlja, da je izraz politicna
policija v demokratiéni javnosti sinonim za
diktaturo, brezvladje in samovoljo.

Po Djordjeviéu politi¢na policija svojo dejav-
nost opravlja z naslednjimi ukrepi: odkrito
opozarjanje, posredno opozarjanje, obvezno
javljanje organom policije z omejevanjem gi-
banja, prepovedjo potovanja v tujino, konfi-
nacijo in z napotitvijo v taborisce.

Ze iz skopega Djordjevicevega opisa dejav-
nosti in namena politicne policije vidimo,
da ni povsem ustrezna primerjava jugoslo-
vanske sluzbe drzavne varnosti (SDV) s taks-
no organizacijo. Kljub temu pa ne kaZe pre-
zreti dejstva, da v javnosti pogosto sliSimo
uporabo sintagme politi¢na policija kot de-
javnost SDV. lzraz uporabljajo predvsem
v predvolilnih nastopih predstavniki Demosa
(Puénik in nasploh slovenski socialni demo-
krati), najvedkrat v zvezi z zahtevo po njeni
ukinitvi. Tudi najuglednjesi kazenskopravni
strokovnjaki uporabljajo taksen izraz, ¢eprav
ni jasno, ali ga uporabljajo zaradi bojazni, da
ne bi imenovali SDV neposredno ali zaradi
dejanskega nepoznavanja organiziranosti in
nalog, ki jih ta sluzba opravlja.

Dolocbe, ki slovenski oblasti niso
v ponos

Priznati je treba, da je vtis, ki ga ima sloven-
ska javnost o SDV, zelo nepopoln. Vloga, ki
jo je ta sluzba opravljala od 2. svetovne vojne
naprej. se je zelo spreminjala. Nekatere nalo-
ge. ki jih je opravljala po vojni, so bile v polni

’, Prekiniti je treba vse vezi, ki
SDV veZejo na federacijo. S tem
bi avtomaticno prenehal delovati
»paralelni pravni sistermn«, ki na
podrocju varnosti onemogocda
izvajanje slovenskega pravnega
sisterma. Taksen korak je lahko
silno nevaren, ¢e ga povzroci
predvolilna nacionalna evforija,
vendar je nujen s strokovnega
vidika. Slovenska skupscina
mora sprejeti zakon o nacionalni
varnosti, ki naj opredeli
institucije varnostno-
obvescevalnega sistema. “

meri dejavnosti politiéne policije. Gre pred-
vsem za pooblastilo opravljanja dejavnosti iz
sedanje pristojnosti preiskovalnega sodnika.
torej neposredne udelezbe v kazenskem po-
stopku. Ostanek tistega ¢asa je Se vedno pri-
soten pri dejavnosti celotne SDV, saj so vsi
njeni delavci uradne pooblascene osebe orga-
nov za notranje zadeve (46. ¢len zakona o no-
tranjih zadevah, v nadaljevanju ZONZ, Ur.
1. SRS &t. 28/80). To pooblastilo pa je name-
njeno neposrednemu pregonu storilcev Kaz-
nivih dejanj. Tako imenovana politiéna kaz-
niva dejanja v XV. poglavju KZ SFRIJ so se
vedno formalno glavni okvir za delo SDV.
V Sloveniji SDV tepa ze dolga leta ne pocne
ved, vendar ostaja dejstvo, da so vsi delavci
SDV uradne pooblaiéene osebe. Ali gre za
anahronizem ali zgolj za navidezno malen-
kost, ki lahko v posebnih okolii¢inah pomeni
veliko? Odgovor na to vprasanje nam pokaze
analiza spreminjanja zakonodaje notranjih
zadev z vidika pooblastil republiSkega sekre-
tarja za notranje zadeve, s podrog¢ja odstopa-
nja od nedotakljivosti élovekovih pravic.

Spremembo 11. ¢lena — ZONZ (Ur. 1. SRS
3t. 28/80) zahtevajo dopolnila k slovenski
ustavi (51. amandma) in jih bo najverjetneje
uposteval tudi novi zakon o notranjih zade-
vah. Gre namrec za pooblastilo republifkega

e, odgovarja Bogdan Stare, vodja

sektorja za tujce v upravi milice pri

RSNZ. Kar zadeva tujce, postaja

meja z Italijo in Avstrijo v zadnjih

letih vse bolj problemati¢na. V letu
1987 so organi za notranje-zadeve zaradi
poskusov ilegalnega prehoda driavne meje
obravnavali 617 tujcev, leto dni kasneje jih je
bilo 1359, lani pa so obravnavali kar 2605
tujih beguncev. Med njimi je bilo najvec dr-
zavljanov Romunije, sledijo drZavljani Turci-
je, Bangladesa, Filipinov, Srilanke, Libano-
na, Irana, Maroka, Egipta in Tunizije.
V dveh mesecih letos se je Stevilo ilegalnih
pobegov Romunov in drzavljanov drugih
vzhodnoevropskih drzav precej zmanjsalo, 3e
vedno pa je veliko beguncev iz Turcije, saj so
jih v dveh letosnjih mesecih na meji z Avystri-
jo in Italijo prijeli 61. Med ilegalci je bilo tudi
38 drzavljanov Banglade$a, 29 iz Egipta, 43 iz
Irana, iz Maroka 26, iz Srilanke 10. Ce se bo
§tevilo ilegalnih pobegov poveéalo skozi vse
leto, bodo te Stevilke letos presegle vse re-
korde, saj so lani obravnavali v celem letu
zaradi ilegalnih pobegov ¢ez drzavno mejo 50
Egipéanov, 31 drzavljanov Bangladesa, 139
Irancev, 39 Maro¢anov, 86 drzavljanov Sri-
lanke itd.

Kako begunce spraviti nazaj tja,
od koder so prishi? :

Vsa problematika ilegalnih pobegov ez dr-
Zzavno mejo je osredotoéena na obmocja meje
z Italijo in Avstrijo. Zato je tudi razumljivo,
da se organi za notranje zadeve, §e posebej
v Kopru, Novi Gorici, v Kranju in Mariboru
pri postopku z doloceno kategorijo tujcev
srec¢ujejo z velikimi tezavami. Najprej s to,
kako tem beguncem omogo¢iti vrnitev v ma-
ticno domovino. Kajti problem ilegalcev se
ne konca s tem, ko jih primejo na meji,
temvec se Sele posteno zaéne zapletati.V ve-
¢ini primerov gre za ljudi, ki so lastni drZavi
obrnili hrbet zaradi ekonomskih razlogov in
i§¢ejo najrazliénejfe moZnosti zaposlitve v za-
hodnih drZzavah, pogosto na &rno. V' skupi-
nah drZavljanov Srilanke in Filipinov so bile
tudi ve¢je skupine miladih deklet, kar nami-
guje, da so se nameravale v Italiji vdati naj-
starejdi obrti na svetu. Po izobrazbi gre za
ljudi z minimalno osnovno izobrazbo, pogo-
sto ne obvladajo niti angledéine, zato 1majo
miliéniki tezave pri sporazumevanju z njimi,
saj pri nas ni prevajalcev, denimo, za tamilski
jezik.

 SOBOTNA PRILOGA

SLOVENSKA POLITICNA POLICIJA

Polovicarske spremembe in
nedotaknjene skrivnosti

sekretarja za notranje zadeve, da lahko odre-
di ukrepe, ki odstopajo od na&ela nedotaklji-
vosti pisemske tajnosti in drugih obéil, ce je
to neogibno potrebno za potek kazenskega
postopka ali za varnost drzave. Dopolnila
zahtevajo za opravicilo takSnega odstopanja
odlo¢bo sodnika in ne odredbe republidkega
sekretarja. Zakon o notrajih zadevah je slo-
venska skup3sc¢ina spreminjala Ze tudi po spre-
jetju amandmajev, vendar 11. élena se vedno
ne. Ali gre pri spreminjanju ustave zgolj za
politiéno leporedje ali za namen dejanskega
spreminjanja?

Dvanajsti ¢len ZONZ je neposredna podlaga
za delovanje politiéne policije v-izrednih raz-
merah. Navaja vse tipiéne ukrepe idealne
»politiéne policije«: obvezno nastanitev v do-
lo¢enem kraju, prepoved zapu$éanja doloée-
nega kraja z obveznostjo javljanja in omejitev
gibanja v dolo¢enem kraju. O¢itno za spre-
membo tega ¢lena ni bilo treba sprejeti
amandmaja k slovenski ustavi. Strah pred
uvedbo izrednih razmer je leta 1989 mo&no
prepojil slovensko javnost (uvedba izrednih
razmer na Kosovu in za Slovenijo nesprejem-
ljiv nacin sprejemanja odlocitev v predsed-
stvu SFRJ). Zakon o spremembah in dopol-
nitvah zakona o notranjih zadevah (Ur. L.
SRS it. 27/89) je bistveno skrcil tovrstna poo-
blastila republikemu sekretarju Ze pred
sprejetjem amandmajev. Spremenjeni 12.
&len pooblaica le za odrejanje splosne prepo-
vedi ali omejitve gibanja na doloéenem kraju
in sestajanje ob¢anov na javnih mestih ali
nastanitve v doloéenem:- kraju. Sekretarjeva
odredba ni ve¢ namenjena posamezni osebi
ali doloceni skupini ljudi, temve¢ je splosna.
Prav v dolo&bah 12. &lena zakona o notranjih
zadevah se skriva uganka smisla, da so delav-
ci SDV uradne pooblaséene osebe. Nasled-
nji, 13. ¢&len istega zakona, doloca, da se
organi za notranje zadeve v mejah svojih
pristojnosti pripravljajo za delovanje v izred-

nih razmerah v skladu s posebnimi predpisi. -

Prav ta zadnji- izraz »posebni predpisi« pa
pomeni, da je 12. ¢fen tega zakona le najnuj-
nejsa zakonska podlaga za dodatne, posebne
predpise, ki jih javnost ne pozna. Ocitno je,
da so predpisi povezani z ukrepi iz 12. &lena,
torej tipiénimi ukrepi politi¢ne policije. Dej-
stvo, da so ukrepi iz 12. ¢lena odpravljeni, Se
ne pomeni, da so odpravljena tudi dolocila
v »posebnih predpisih«. Ali gre za predpise,
objavljene ‘v tajnem Uradnem listu? Ali je
sprememba 12. &lena ZONZ dejansko odpra-
vila moznosti delovanja politi¢ne policije?
O¢itno imajo organi za notranje zadeve in
seveda tudi SDV v izrednih razmerah na
podlagi »posebnih predpisov« pooblastila, ki
so potrebna za pregon kazniyih dejanj. Izva-

janje ukrepov iz 12: ¢lena v .izrednih razme-

rah zahteva tudi od SDV spremenjeno vlogo.
Zakon dolo¢a, da se mora tudi SDV priprav-

ljati na takine razmere, torej na razmere

delovanja politicne policije. Ali bo nova za-
konodaja na podrodju notranjih zadev zgolj
v Sloveniji odpravila tudi »posebne predpi-
se«, ki so prav gotovo sprejeti na zvezni
ravni, na podlagi zakonskih doloéil, kot je
bivii 12. ¢len ZONZ? Prav na podrocju delo-
vanja politi¢ne policije, ¢eprav pretezno v iz-
rednih razmerah, se postavlja vprasanje slo-
venske suverenosti. Pomen spreminjanja za-
konodaje v smislu ukinjanja politiéne policije
v Sloveniji ne pomeni dosti na podro¢ju, kjer
obstajajo moéne ingerence federacije, na ka-
tero slovenska oblast nima bistvenega vpliva.
V primeru suspendiranja slovenskih drzavnih
organov (zakon o temeljih sistema drZavne
varnosti, Ur. 1. SFRJ, 3t. 15/84) bi nedvomno
veljala le zvezna zakonodaja z zveznimi »po-
sebnimi predpisi«, na katere slovenska oblast
nima nikakrinega vpliva. :

Malo je javnosti dostopne strokovne literature o politicni policiji

_in zalo ne preseneca priznanje slovenskih pravnih teoretikov, da

se pri nas Se nihce ni lotil strokovne obdelave tega podrocja. Kaj

je sploh politicna policija? Po definiciji dr. Obrena Dordevica iz

leta 1985 je politiéna policija specializirana organizacija

v driavnem aparatu, ki odkriva namene in onemogodéa dejavnost

nasprotnikov vladajocega razreda ter obvesca in varuje vodilne

politicne strukture.

Kljub bistvenim spremembam ZONZ v smi-
slu adprave politiéne policije v mirnodobnem
tasu pa ne kaZe prezreti dejstva, da v tem
zakonu e vedno ostajajo neposredna poobla-
stila za taksno delovanje SDV. 76. ¢len zako-
na pravi: »V zadevah izdajanja potnih listin
za prehod &ez drravno mejo in v zadevah
prebivanja tujcev ima Republiki sekretariat
za notranje zadeve pravico, da narodi ob¢in-
skemu upravnemu organu za notranje zade-
ve, -naj opravi posamezno nalogo, ki ima
poseben varnostni pomen, in tudi pravico, da
lahko sam neposredno opravi posamezno za-
devo z navedenih. podroéij, ¢e je ne opravi
obéinski upravni organ za notranje zadeve.«
Tak3na dolotba je silno Siroka ter nedorece-
na in posega tudi na podrodje zakona
o upravnem postopku. Clen 76 ZONZ omo-
goca izvajanje kakrinih koli ukrepov v smislu
pridobivanja vizumov in nastanitve tujcev,
odvzema potnih listin nadim drzavljanom,
brez sodne odlocbe. V negotov polozaj po-
stavlja tudi vse nafe izseljence, ki niso nasi
drzavljani in jih postavlja v odvisnost od
SDV. V &asu sprejemanja »narodne umiri-
tve« takine odloébe v policijski zakonodaji,
slovenski oblasti prav gotovo niso v ponos.

Sluzba drzavne varnosti in varnostno-
obvescevalni sistemi drZzay
parlamentarnih demokracij

Primerjava organiziranosti varnostno-obves-
¢evalnih sistemov v svetu jasno kaze, da spa-
da jugoslovanska SDV po obliki in naéinu
funkcioniranja v tip sluZbe realsocialisticnih
drzav, ali irSe, v tip sluzbe drZav z enopartij-
skim sistemom. Specifi¢nost jugoslovanskega
politi¢nega razvoja po vojni sta varnostno-
obvescevalni sistem nase drzave »deformira-
la« z modelom samoupravljanja in podruzb-
ljanja varnostno-obvescevalnega  sistema.
Nastal je neponovljiv hibrid z imenom sistem

SLO in DS, kjer naj bi SDV delovala kot ena
. od strokovnih sluzb. i

Osnovna ' lastnost’ varnostno-obveséevalnih
sistemov drzav. v katerih vlada parlamentar-
na demokracija, je nacionalna nota. Samo
v svetu realsocializma govorijo o drzavni var-
nosti. Nacionalna varnost je precej 8irdi po-
jem in pomeni moZnost 'vegje identifikacije
vseh druzbenih razredov in slojev s takinim
sistemom. Gre za pomembno razliko, ki je ne
gre zanemarjati. Zato je v prvi fazi potrebno
pretrgati vse vezi, ki veZejo SDV na federaci-
jo. S tem avtomati¢no prencha delovati »pa-
ralelni pravni sistems«, ki onemogo¢a izvaja-
nje slovenskega pravnega sistema na podroc-
ju varnosti. Taksen korak je lahko silno neva-
ren, &e ga povzroéi predvolilna nacionalna
evforija, vendar je nujen s strokovnega vidi-
ka. Slovenska skupscina mora sprejeti zakon

0 nacionalni varnosti, ki mora opredeliti in-

stitucije varnostno-obveigevalnega sistema.
Gre za strokovni, ne za politi¢ni pristop pri
ustvarjanju taksne zakonodaje. Kot zadostna
politi¢na podlaga za tak3no dejanje je ustvar-

'janje parlamentarne demokracije, vse ostalo

je stvar stroke in legitimne ter posteno izvo-
lijene oblasti z vsemi potrebnimi nadzornimi
mehanizmi.

Osrednja institucija nacionalnega varnostno-
obveiéevalnega sistema je agencija za naci-

onalno varnost. Podrejena je predsedniku dr- -

Zave, ki nosi neposredno politiéno odgovor-
nost za njeno delo. Sestavljajo jo vodje vseh
varnostnih in obves¢evalnih sluzb, njeno delo
pa vodi predsednik drZave. Nikakor ne more

biti podrejena ve¢ centrom oblasti. Posamez- -

ne varnostne in obves¢evalne sluzbe so razpr-
Sene po drzavnih resorjih in niso nikoli orga-
nizirane samo v enem izmed njih, npr. pri
notranjem ministrstvu. V osnovi se vsa var-
nostno-obvescevalna dejavnost deli v nekaj
‘tipiénih sluzb. Policija je tradicionalno pri
notranjem ministrstvu.

Sluzba za preiskovalno in kontraobvesceval-
no dejavnost je ponavadi organizirana pri
ministrstvu za pravosodje ali pri notranjem
ministrstvu. Znotraj nje se ponavadi skriva
tudi politiéna policija, vendar razvoj demo-
kracije v celi Evropi kaze na resno krizo
takSne dejavnosti (Avstrija, Svica). Z vidika

pravne drZave je prav gotovo primerneje, ¢e

ILEGALNI PREHODI CEZ MEJO V EVROPI IN PRI NAS

je preiskovalni del taksne sluzbe organiziran
pri ministrstvu za pravosodje. Tudi Slovenija
je sprejela ustavni amandma, ki doloca, da se
le na podlagi sodne odlogbe sme odstopiti od
nacela neprekrsljivosti tajnosti pisem in dru-
gih obcil (51. amandma k slovenski ustavi).

. Tej doloébi bi logiéno morala slediti spre-

memba zakona o kazenskem postopku, ki bi
kot dokazno sredstvo pri kazenskem postop-
ku dovoljeval dokaze, pridobljene z uporabo
tehniénih sredstev, s katerimi preiskovalne
sluzbe izvajajo ukrepe iz 51. amandmaja.
Taksen je primer FBI, Scotland Yarda, nem-
$kega urada za varstvo ustave in podobnih
sluzb drugih drzav. Tak$na je tudi dejanska
vloga jugoslovanske SDV, ki pa je organizi-
rana pri notranjem ministrstvu, kar pa ni
najbolj racionalna organiziranost.

Tretja, obveidevalna dejavnost, pa je po na-
vadi organizirana povsem samostojno. Raz-
logi, da ni organizirana pri zunanjem ministr-
stvu, so v dejstvu, da gre za dejavnost, ki po
svoji naravi dela uporablja spoznanja in po-
datke vseh ostalih varnostnih sluzb in zato
njena organiziranost ne prenese OKvirov
upravne sluzbe in mentalitete, ki jo lahko
zbirokratizirajo. V Sloveniji takine dejavno-
sti sploh ne poznamo, ker je vsa obvesceval-
na dejavnost skoncentrirana v sluzbi za razi-
skovanje in dokumentacijo pri zveznem se-
kretariatu za zunanje zadeve. Z razvojem
slovenske drzavnosti-ba, nujno treba organizi-
rati poleg povsem drugaénega zunanjega mi-
pistrstva tudi lastno obvescevalno sluzbo.

Cudni sklepi republiske skupscine

V agenciji za nacionalno varnost so zastopa-
ne tudi varnostnoobvescevalne sluzbe vseh
rodov vojske. Verjetno ni treba poudarjati,
da Slovenijo na tem podroéju ¢aka najteZje
delo, seveda v kontekstu alternativnega rese-
vanja vprasanja slovenske vojske oz. demili-
tarizacije Slovenije.

Daj tri

dinarje — ali streljam

Problem prijetih beguncev na nasi meji je
povezan tudi z visokimi stroki. Vemo na-

mrec, da po navadi tovrstni begunci iz domo- .

vine odidejo le z nekaj denarja, ki pa ga
porabijo za pot do Jugoslavije in tu jim preo-
stali denar poberejo Se vodniki. Tako ilegalci
najveckrat ostanejo brez prebite pare. Zanje
morajo najprej, seveda na lastne stroske, po-
skrbeti miliéniki, ki jim kupujejo hrano in
pijato pa tudi vozovnice do Beograda, kjer
naj bi poiskali pomo¢ na njihovih veleposla-
nistvih. Vendar tudi njihova diplomatska
predstavniitva najve¢krat nimajo denarja,
s katerim bi jim omogocila sicer nezaZeleno
vrnitev v domovino. -

Organi za notranje zadeve nimajo v ta namen
nikakrénega finanénega sklada, je pa v zako-
nu o tujcih dolo¢eno, da naj bi vrnitev begun-
cev brez denarja placevali iz sklada federaci-
je. Ob tem ne gre prezreti vseh tistih stro-
Skov, ki jih po navadi placujejo obmejne
obéine in bolniSnice v primerih, ko je bil kdo
od beguncev na meji ubit ali ranjen.

Kako je to urejeno v praksi. najbrz ni treba
- posebej omenjati. ' ;

Avstrijske oblasti so kot glavni argument za
uvedbo vizumov navajale ravno velike stro-
gke, ki so nastajali pni vra¢anju Turkov.-Tako
so morali vsem, ki 5o ostali brez prebite pare,

pladati vse stroske oskrbe in letalski prevoz

do Turéije. Ob tem ne gre spregledati tuci
podatka, da so nam italifanski varnostni or-

gani lani vrnili okoli 300 tujcev z afro-azijske- .

ga obmocja. Konec lanskega leta so italijan-
ske oblasti izdale dekret o prihajanju tujcev iz
drzav, ki niso ¢lanice ES. Po omenjenem
zakonu smejo drzavljani iz drzav afro-azijske-
ga obmodja prihajati v Italijo le kot turisti,
zaradi Studija, dela in na zdravljenje. Razen
tega italijansko zunanje ministrstvo doloéi,

koliko tujcev iz teh drzav lahko na leto pride .

v Italijo. Seveda je povsem jasno, da ne gre
brez ustreznih dokumentov, kot sta .veljavni

Odbor za ljudsko obrambo zvezne skupscine, ki je razpravljal

o predlogu sprememb zakona o prehodu driavne meje, je kot

argument za Siritev pooblastil JLA navedel preprecevanje

ilegalnih prehodov, obenem pa naj bi bila to tudi pomoc¢

organom za notranje zadeve. Mar torej brez represije res ne gre?

potni list in vizum, kadar je ta predpisan in ga
ponavadi izdajo konzulati glede na motiv po-
tovanja. Ne glede na to so italijanske oblasti
precej zadrzane do tovrstnih drZavljanov, kar
se kaze tudi v tem, da so vizume omejili za
dolo¢en &as. Hkrati ‘si italijanski varnostni
organi na meji pridrZujejo precej diskrecijske
pravice, da lahko tujca ne glede na to, da
1zpolnjuje vse omenjene pogoje, tudi zavrne-
jo. Gre predvsem za primere, v.katerih bi

ugotovili, da bi njihov obisk za drzavo pome--

nil dolo¢eno nevarnost.

Nekateri tujci iz afro-azijskih drzav imajo
omejeno gibanje oziroma dolo¢eno obmodje,
kjer lahko v ltaliji Zivijo. Kot se spodobi,
zakonodajalec ob tem tudi na kazni ni poza-
bil. Tako organizatorja ilegalnega prehoda
¢akata najmanj dve leti zapora, Ce pa gre za

organizirano skupino, je kazen tudi do Sest -

let zapora in 10 milijonov lir globe.

Visoke kazni — toda smrtne ni med
njimi izt

Preprecevanje prihoda drzavljanov, ki nam
povzrocajo najveé tezav na meji, bi se morali
pri nas torej lotiti bolj sistemati¢no, tako da
bi spremenili tudi nekatere doloébe zakona

"o gibanju_in prebivanju tujcev in zakona

o nadzoru prehajanja éez drzavno mejo, kot
to. urejajo nasi sosedje oziroma zahodnoe-
vropske drzave.

Zvezna republika Neméija prav zdaj spremi-
nja zakon o tujcih, ki ima dva cilja. Prvi je

integracija zakonito naseljenih tujih delavcev
in njihovih druZinskih ¢lanov in drugi omeje-
vanje nadaljnjega doseljevanja delavcev iz
dr¥av, ki niso clanice Evropske skupnosti.
‘Zahodnonemski zakon o tujcih jasno predvi-
deva oziroma daje obmejnim varnostnim or-
ganom pravico vracanja tujcev Ze na meji, ¢e
“upraviéeno sumijo, da bi bilo tujéevo bivanje
lahko povezano z nedovoljenimi aktivnostmi.
Poleg tega imajo zahodnoevropske drZavec
v zakonih o tujcih dolocene tudi visoke de-
narne kazni za ilegalni prehod drZavne meje.
Tak3na pustolovicina stane begunca v ZR
Neméiji do 5000 DEM. Francoski zakon do-
loéa. da lahko vsakogar, ki posredno ali ne-
posredno pomaga pri ilegalnem prehodu nji-
hove drzavne meje,.kaznujejo z zaporom
dveh mesecev ali dveh let ter z globo od 2000
do 200.000 frankov. Tudi v Avstriji ¢aka
begunca do 30.000 silingov globe. Vendar je
treba temu v pojasnilo povedati 3e -to, da
nikjer na omenjenih mejah zaradi.tega na
begunce ali njihove vodice ne streljajo. Pri
nas pa kljub temu, da je ilegalni prehod
drzavne meje prekriek, za katerega mora
begunec placati 3 dinarje globe in za mesec

_“dni oditi v zapor, graniarji streljajo. ¢e koga

‘le zalotijo, da beZi iz drzave na Zahod.

Ob spremembi nasega zakona bi veljalo raz-
misljati tudi o sankcijah za tistega, ki pomaga
beguncu ez mejo, ne glede na to, ali gre za
nasega drzavljana ali za tujca. Po zahodno-
nemskem zakonu mora namred prevoznik,
ki, denimo, z letalom ali ladjo oziroma po
kopnem pripelje tujca, ki mu ni dovoljen

vstop v drzavo, na svoje stroske odpeljati, od
koder je prisel. To pemeni, da mora tujca, ki
je prosil za politi¢ni azil, pa ga ni dobil, tudi
po treh letih na lastne stroske odpeljati iz
drzave.

Kaze, da se nam mascuje politika, ki smo jo
v preteklosti vodili do neuvrifenih drzav in
z mnogimi od njih odpravili vizume; nasi
sosedi imata, na primer, $e z mnogimi od njih
obvezne vizume. Zato drzavljani z afro-azij-
skega obmogja naso drzavo kaj radi uporab-
ljajo kot odsko¢no desko za ilegalne pobege
na Zahod. Kazalo bi torej ponovno razmisliti
o uvedbi vizumov s tistimi afro-azijskimi dr-
Zzavami, katerih drZavljani so dolofen pro-
blem. Hkrati je nesprejemljivo, da nada drZa-

V zacetku januarja je zaprosilo za politi¢ni
azil v Avstriji 4000 Romunov. Da bi zajezili
priliv Romunov, je avstrijska vlada zdaj za
Romune uvedla vizume. Uradno naj bi bil ta
ukrep zaéasen, sprico iega, da so v Avstriji ze
januarja uvedli vizume za Turke, pa marsikaj
kaze na to, da gre predvsem za omejevanje
priliva ilegalne delovne sile iz nekaterih de-
iov vzhodne in juzne Evrope. Avstrija, Ki je
bila doslej ena redkih evropskih. drZav, za
katere Romuni niso potrebovali vizumoy, si
pac ne zeli, da bi postala konéno postajalisZe
dejanskih beguncev. Velik del tistih, ki za-
prosijo za politicno zatodisée, se namreé
v mesecih, ko ¢akajo na resitev proinje, ile-
galno zaposli. Samo na Dunaju je po nekate-
rih podatkih ilegalno zaposienih Ze 90.000
delavcev iz Vzhodne Evrope, predvsem Po-
ljakov, za katere so tudi Ze napovedali moz-
nost uvedbe vizumov.

va po eni strani daje moznost drzavljanom iz
tretjega.sveta, da brez tezav prihajajo k nam,
po drugi pa vojaske obmejne enote na zeleni
meji streljajo nanje. Paradoks tepa se kaze
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Sedanja zakonodja varnostno-obvescevalne
dejavnosti in spremembe, ki jih ponuja repu-
bliski izvrini svet, ne obetajo tovrstnih spre- *
memb. Predlog zakona o drzavni upravi (Po-
rocevalec Skupi¢ine SRS, &t. 3/90) v 39. éle-
nu $e vedno dolo¢a, da republidki sekretariat
za notranje zadeve opravlja zadeve drZavne
varnosti. Dejavnosti, ki jih opravlja SDV,
nikakor ne moremo obravnavati v kontekstu
javne uprave, organizirane v drzavnem resor-
ju s strogo predpisanimi organizacijskimi
oblikami in odgovornostjo republiskemu se-
kretarju. Politicna odgovornost za dejavnost
varnostno-obveséevalnih sluzb mora biti
skoncentrirana v predsedstvu, ali, Se bolje,
v predsedniku republike. Slovenska zakono-
daja na tem podrodju pa je zelo pomanjkljiva.

Zakon o svetu predsedstva SR Slovenije za
varstvo ustavne ureditve (Ur. |. SRS, $t. 22/
81) z novelo (Ur. 1. SRS, st. 38/88) ne doloca
eksplicitno njegove politicne odgovornosti za
delo SDV, temve¢ govori o »dolocenih pravi-
cah, dolZnostih in odgovornostih predsedstva
SRS na podrocju varstva ustavne ureditve«
(1. &len). Novela je adpravila doloéilo v tem
zakonu, da mora svet obvescati tudi Skupscino
SRS o svojem delu. Morda lahko povezemo
to spremembo z dejstvom, da je na istem
zasedanju Skupicina SRS sprejela dva po-
membna odloka, ki sta v letu 1988 zelo razgi-
bala delo sveta in delo SDV. Po sedanji
zakonodaji o svetu za varstvo ustavne uredi-
tve njegovi ¢lani za svoje delo niso veé odgo-
vorni skupini delegatov. Gre za odlok o usta-
novitvi komisije Skupiine SRS za nadzor-
stvo nad zakonitostjo dela sluZbe 'drzavne
varnosti in odlok o ustanovitvi, nalogah in
sestavi skupine delegatov Skupscine SRS za
celovito prouditev okolis¢in in posledic sod-
nega procesa proti ¢etverici v Ljubljani (Ur.
I. SRS, 5t. 38/88).

Pri sprejemanju zakonodaje s podroc¢ja dr-
Zavne uprave in notranjih zadev bo morala
slovenska skupéicina skrbno pretehtati vpra-
Sanje organiziranosti in nove vsebine varnost-
no-obveievalnega sistema. ki jo narekuje
nastajanje parlamentarne demokracije. Po-
sebno podrobno mora proufiti povezavo
sluzb s tega podroé&ja z organi federacije in
upostevati strokovne razloge za organiziranje
novega sistema. Zgolj iskanje moznosti
v upravnih resorjih in brez eksplicitno dolo-
¢ene politicne odgovornosti za delo teh sluzb,
po zgledu organiziranja uprav z enopartij-
skim reZimom, ne more prinesti sistema, ki
bo kompatibilen z Evropo.

Bostjan Horvat

ravno na primeru Filipincev. ki so lani mno-
#i¢no prihajali na Brnik z Jatovimi letali iz
Frankfurta, ker so jim zahodnonemske ubla-
sti prepovedale bivanje, ker so bili brez vizu-
mov. Na Brnik so seveda prileteli z name-

° nom, da bi kasneje ilegalno odsli v Italijo ali

Auvstrijo in od tam nazaj v ZR Neméijo.

Podobno je z Maro&ani, ki z Jatovimi letali
prek Tunizije pripotujejo na Brnik in kasneje

. domala vsi poskuSajo ilegalno prebegniti

v Italijo. Tamkajnji varnostni organi pravijo,
da prihajajo k njim zaradi dela na plantazah
v juzni Italiji. Ni dolgo tega. ko so nasi organi
za notranje zadeve obravnavali skupino Ma-
roc¢anov, ki je prisla na Brnik z namenom, da
bi ilegalno pobegnili v Italijo. To so jim sicer
preprecili, hkrati pa so ugotovili, da so imeli
v potnih_listik vpisano prepoved italijanskih
varnostnih organov, ki so jih ze pred ¢asom
vrnili iz Genove. Kot se zdi, je ta ukrep
nekoliko zmanjgal 3tevilo Maro¢anov, ki pri-
hajajo v naSo drzavo.

Namestiti »filtre« na mejo

Dodaten argument za razmisljanje o ponovni
uvedbi vizumov z nekaterimi afro-azijskimi
drzavami so veljavni dogovori o vracanju
oseb. Tako so nam avstrijske oblasti ponudile
v podpis sporazum o vracanju oseb, z Italijo
pa to te¢e ne podlagi dogovora. Zato je treba
radunati, da nam bodo tako italijanski kot
tudi avstrijski varnostni organi vracali tujce,
ki bodo prisli k njim iz nade drzave. To je
zacaran krog in ponovno odpira vpradanje,
kako tujce vragati v njihovo drzavo.

Zgolj z represijo pri izstopu iz drzave proble-
ma ilegalnih prehodov drzavne meje ne mo-
remo premagati. Edini pameten ukrep je,
povecati filtre Ze pri vstopu, tako kot je to
urejeno drugod v Zahodni Evropi. kjer sku-
%ajo zajeziti prihode.dolocenih kategorij tuj-
cev. Konéno vsi vemo, da Francija zahteva za
Jugoslovane vizume in med tem ko o tem
v ZR Nemdiji ze dolgo razmisljajo. Jugoslo-
vani ostajamo nespametno velikodusni do ve-
likega Stevila drzav tretjega sveta. Kaksen je
postopek pridobitve vizuma za ZDA ali Av-
stralijo, pa tudi dobro vemo. Administrativ-
no urejanje problema beguncev, ki hocejo na
* Zahod. ne bi bilo v niéemer navzkriz z naSo
politiko odprtih meja, saj je odprta za vsako-
gar, ki k nam prihaja s postenimi nameni in
-potuje cez glavne mejne prehode.

Zarko Hojnik

~
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atere so poglavitne naloge BLF v se-
dapjem trenutku?

Smo konec novembra, kmalu se bo

zacela predvolilna kampanja za voli-

tve v vrhovni sovjet republike in kra-
jevne sovjete. Ta kampanja mora odlogiti: ali «
bo republika ostala Vendeja, kakrsna je da-
nes. torej republika, v kateri s starimi meto-
dami vlada reakcionarni partijski aparat, ali
pa bodo premiki v smeri sprememb. Vse bo
odvisno od izida volitev, od tega, kaksni lju-
dje bodo pridli-v soviete. To prav dobro
razumejo tako fronta, kot javnost in seveda
komunisti tudi. Oni so celo izvedli tajne soci-
oloike raziskave, ki so pokazale, da jih skoraj
nihée ne podpira. Zato lahko pricakujemo
ponarejanje volilnih rezultatov, provokacije,
nizke udarce — jaz Ze dobivam anonimna
pisma in podobne gnusne stvari — toda to je
pri komunistih Ze v navadi.

V éem se beloruski volilni zakon razlikuje od
tistega v Ruski federaciji? -

Predvsem je to edini zakon, kjer so sprejele
volitve tudi druZbene organizacije. To so:
veterani partije, vojne in dela; dobili so kvoto
29 mandatov; potem drudtva invalidov, sle-
pih, gluhih — tudi po sedem mandatov. To
seveda deluje komiéno in kaZe, da za te ljudi
(partijski aparat, op.S.T.) ni nobenih pravnih
norm. Jasno je, da je to narejeno z name-
nom. da bi na neki naéin. ve se na kaksen,
spravili skozi svoje poslanske kandidate. Po-

vedati moram, da je zveza veteranov partije

in vojne majbolj reakcionarna zveza in sploh

je to najbolj reakcionaren sloj prebivalstva

v Belorusiji. To so vedinoma stalinisti. Seve-

da ne vsi, vedina pa. Razslojitev obstaja na-

mreé tudi med njimi. Obstaja elita, ki dobiva

personalne pokojnine (sovj. oblika izrednih

pokojnin) in uZiva privilegije, so pa tudi lju-

dje. ki Zivijo zelo revno in so prav tako

preganjani. Teh seveda ne bodo kandidirali.

In tile veterani predstavljajo v Belorusiji tret-

jino prebivalstva. To je rezultat premisljene

imperijske migracije, ne pa naravne repro-

dukcije prebivalstva. Ker so nacionalni jezik

skoraj zadusili in tovrstnih pregrad ni, pogo-

sto kakSen upokojeni polkovnik ali kdo, ki je

nekje v Magadanu (tj.na Cukotki, S. T.)

varoval taboris¢e, po dosluZenih letih izbere”
med kraji v evropskem delu drzave;.kjer naj

hi zivel, prav Belorusijo. Tako se stekajo sem

kakor voda, kakor nesnaga in zasedajo polo-

zaje v kadrovskih odsekih, sodelujejo s KGB,

opazujejo. piSejo grdobije itd. Ti ludje so

sovrazniki nacionalni kulturi, sovraini so

mladini: skratka, ta socialni konflikt pri nas

obstaja. éeprav nima nekega zunanjega izra-

za, obstaja le napetost. Komunisti niso po

nakljucju stavili upov prav na to najbolj reak-

cionarno organizacijo.

Rekli ste — tretjina, veliko priseljenih. Toda
ob popisu 1979 je hilo v republiki kar 80
odstotkov prebivalstva Belorusov.

Prvié: v primerjavi z letom 79 je odstotkovno
razmerje Ze drugacno, kaksno — Se ne vemo,
rezultatov popisa (1989) e niso objavili. Ce
prav je znano, da je bil popis opravljen ten-
dencionalno, z namenom, da se zmanja Ste-_
vilo beloruskega prebivalstva. To je bilo ugo-
tovljena in je prodrlo celo v tisk. Kljub temu
je zdaj odstotkovno razmerje Ze drugacno,
mogoce celo 70:30. Ce je to res, bi to ustreza-
lo tudi polozaju glede socialne razslojenosti,
pomenilo pa bi tudi, da je treba sproziti
alarm. kot je to pri Estoncih. Drugic: tile
»vendejei«, mnogi med njimi, ki so kakorkoli
se nckoé odsliod tod, se vraéajo v Belorusi-
jo. Vracajo pa se ze kot mankurti (razoseblje-
ni. S. T.), ki so Belorusi le po rodu in sovrazi-
jo svoj jezik, skratka, to so ljudje z ideologijo
nacionalnega nihilizma. To je $e hujse.

Kakéne korake namerava storiti BLF, da bi
pri Belorusih ebudila nacionalno zavest, po-
trebo po nacionalnem jeziku. O teh vprasa-
njih se zdaj pise cele v uradnem tisku.

Polozaj je tezak. toda mi gledamo na razmere
zelo optimisticno. Potrebno je predvsem pro-
svetljevanje. Politiéne zahteve, ki jih sedaj
postavljamo, razglasitev belorus€ine za dr-
Zavni jezik, sprejema vecina Belorusov, toda
to je premalo. (Februarja letos so kon¢no
ustolicili belorus€ino kot drzavni jezik. S.T.)
Ljudje morajo poznati svojo zgodovino, svo-
jo kulturo, seveda jezik, da bi si pridobili
zavest in tedaj se bo to vprasanje uredilo
samo po sebi. Proces osvescanja te€e dokaj
hitro. Narod so zaustavili v njegovem razvo-
ju, zaustavili so ga nasilno, z ustvarjanjem
posebnih razmer. Obenem s prosvetiteljskim
mora potekati tudi politiéno delo, izdajanje
ustreznih zakonov, npr. o jeziku, odstranitey
reakcionarnega aparata z oblasti in izrocitev
le-te demokrati¢nim poslancem.

Cernobilski genocid najbrz tudi lahko na svoj
naéin prispeva k nacionalnemu prebujenju.

Nedvomno, prav gotovo. Reakcionarni apa-+
rat. Vendeja, se na vse nacine upira Sirfjenju
resnice o tragediji beloruskega naroda zaradi

| ~_ SOBOTNAPRILOGA -
i SILVO TORKAR: ZJANON PAZNJAK, }"R};?DSED_NIK BELORUSKE LJUDSKE FRONTE

~ Goreca tla v radioaktivni
»\lendeji perestrojke«

&ernobilske nesreée. Ste opazili, kako so se
trudili, da ne bi dovolili »Cernobilskega 5lja-
ha« (poti, pohoda) — demonstracije in mitin-
ga, kako so blatili organizitorje in kakséno
gonjo zdaj uprizarjajo, kako so se napenjali,
da bi onemogoéili »ternobilska zasedanje«.
‘Razumejo, da ne gre le za fizitno reditev
naroda, temveé tudi za njegov duhovni pre-
porod. Ce se v teh izjemno tezkih razmerah
ne bo duhovno, emocionalno preporodil, bo
njegova perspektiva zelo mra¢na. Ta nesreca
omogoéa ljudem, da za&utijo skupno boleci-
no, da zacutijo drug drugega, ljudje se zace-
njajo zavedati, da so kot narod izgubili. Po-
trebujejo pa seveda pomoé¢, da ga ti blodni

Zjanon Paznjak je v Belorusiji postal pravi karizmaticni voditelj.

Y nasprotju z voditelji ljudskih front v baltskih republikah, ki jih

doloca energetsko polje nacije,

Paznjak ustvarja to polje sam.

V javnost je njegovo ime prislo leta 1988, ko je z odkritjem

mnozicne grobnice Zrtev stalinizma v Kuropatih ob Minsku nacel

e en tabu. Istega leta je bil med ustanovitelji drustva

»Martirolog«, ki naj bi ohranjalo spomin na Zrtve stalinizma, in

pobudnik ustanovitve Beloruske ljudske }"rome (BLF).

Saj vidite, kaksne so politicne razmere v Be-
lorusiji: partijsko mocvirje. Belorusi so eks-
perimentalni objekt za ruski imperializem.
Ta eksperiment se je zatel ze v 19. stoletju.
Sprejeta je bila politika asimilacije. Predvsem
so unidili religijo, tj. unijo. Osemdeset ad-
stotkov Belorusov je bilo uniatov. Prezidava-
i so beloruske cerkve na ruski naéin, prezi-
dali s0 na tisoce cerkva. S posebnim ukazom
senata so prepovedali ime Belorusija. V me-
jah ruskega imperija se ni smelo izdajati knjig
v belorudtini. Stalinizem oziroma komuni-
zem je to politiko nadaljeval, le da v e bolj
surovih oblikah.

* Toda v 20. letih je vendarle bila politika

belorusizacije!?

Kaksnih pet let po uvedbi NEP so resni¢no
bili doloceni premiki, napredek, toda-v 30.
letih je bilo vse to uni€eno. To je bil zelo hud
udarec, kaijti 3lo je za mlado, pravkar zraslo
inteligenco, ki si e ni ustvarila tradicij, oni
pa so jo porezali. Poglavitni cilj v Belorusiji je
bil uniditi jezik. Ideologija vladajoce stranke
v Belorusiji temelji na nacionalnem nihiliz-
mu. Zakaj je tako reakcionarna? Ker so tako
vzgojeni! V izdajalstvu, sovrastvu do lastnega
naroda. Ni pa mogoce biti demokratilen, &e

pastirji ne bi zapeljali na knivo pot. Cernobil
tako seveda igra vlogo pospeSevalca duhov-
nega preporoda nacije, eprav mi gledamo na
g_wltako: bolje bi bilo, & bi tega Cernobila ne
DO,

Toda — je mar to dovolj: prosvetljevanje,
politicna dejavnost, Cernobil? Zdi se mi, da si
_je zelo neznaten del Belorusov povrnil ob¢u-
tek lastnega dostojanstva in nacionalne za-
vesti. ;

ne spostuje$ svojega jezika. To so vendar
pepolnoma povezane stvari.

Kaj menite o perspektivah perestrojke? Kaj
se je zgodilo novega, kateri novi elementi so
se pojavili v letu 19897

Prislo je do nekaterih sprememb, ki igrajo
bistveno vlogo pri ocenjevanju osebnosti sa-
mega Gorbacova. Prvig, kongres ljudskih po-
slancev in njegov tv prenos. Ljudje so prvié
lahko videli obna%anje ¢&lanov vlade in ga

o je bilo zmagoslavja konec in ko se

vojnd s contro se ni zacela, se je Nika-

ragva predala opevanju drzavljanske

vojne. Zaljivka na-ograji Zenske, ka-

tere moZ je leta 1979 junasko umrl

v bojih_proti Somozi, Zenske, ki je postala

¢lanica prve revolucionarne hunte in ki je

stopila iz nje, ker je menila, da so sandinisti

wizdajalcie, ta Zaljivka je bila nekakden uvod

v razdejanje, ki se je polotilo drZave. Nekaj
samo po sebi razumljivega je bilo v.tem, da je
zaljivka prizadela tudi Violeto, kajti vse tisto,
kar se je dogajalo v Nikaragyi, je vedno takoj

zaznamovalo dono Violeto, ki jo imajo sodr
#avljani v dobrem:in slabem za simbol novej-
se zgadovine. In prav zato, ker je Violeta

simbol, so jo politiki iz koalicije UNO izbrali
za svojo predsednisko kandidatko. Potem ko
‘je bila izvoljena za predsednico, in to s toliks-
nim volilnim uspehom, da so vsi ostali brez
besed, je prisel ¢as, ko bo treba ugotoviti, ali
je bila Violeta samo.simbol za druge ali tudi
kaj za samo sebe. Se pravi, ali bo tudi uve-
ljavljala svoje mnenje ali pa bo samo spravlji-
va glasnica politike, ki jo bodo krojili drugi?

Bili so ¢asi, ko se je bilo mogoce izogniti
retoriki simbolov in spoznati Violeto: to je
bilo na zaetku osemdesetih let, ko se je
predajala staranju in vdovstvu. Na obiskih je
pogovor tekel o spominih. Dona Violeta je
kazala fotografije na stenah, vodila obisko-
valca v Pedrovo sobo, v sobo mozZa, Ki so ga
umorili Somozovi agenti. Tam so bili v kri-
stalnih skrinjicah spravljeni nekoliko ogabni
spomini na atentat, v katerem je bil ubit njen
moz. V skrinji je bil tudi pulover s strieno
krvjo okoli dveh lukenj, ki sta ju naredili
krogli. v drugi son¢na ocala, ki so se med-
padcem razbila. Zunaj na dvorid¢u je pod
platnenim pregrinjalom stal avtomobil, s ka-
terim se je Pedro peljal tistega usodnega dne.

Violeta je govorila, da se je njeno kratko

VIOLETA CHAMORRO

ustrezno ocenili. Te ocene so v znatni meri

vplivale na stanje duhov. Treba je vedeti, da
je mnoZi&na zavest v tem boljSeviskem impe-
riju mitologka. Ljudje sprejemajo vse premo-
¢értno, tako tudi kongres. To je bil seveda
komedijantski oder in raven zelo nizka, toda
drugega paé ni. Toda ljudje ne marajo, da jim
kdo laZe, da kdo vodi dvojno igro. Na zaslo-
nu pa so vse to videli, tudi pri Gorbacovu. In
seveda jim to ni bilo vie¢. Tega ne smemo
podcenjevati, kajti pri nas Se ni civilne druz-
be, nimamo demokrati¢nih institutov in mne-
nje mnozic je nedvomno pomembno. Drugi
vidik je — Thilisi. § kongresa je javnost preje-
la o tamkajénjih dogodkih najvec informacij.
(O krvavi zadugitvi demonstracij 9. aprila
1989, op. S.T.). In tretji, zelo pomemben
vidik: to je izjava CK KPSZ o Pribaltiku in
politicne stavke (ruskega prebivalstva v teh

- republikah), ki jih je zatem organiziral biro-

kratski aparat. Prav ob primeru teh stavk so
se lahko mnogi prepriali, da ima perestrojka
dvoliéno, ckiektiéno naravo, kajti ohranitev
imperija in modernizacija sistema, ta dva cilja
Ze vedno ostajata. Ljudje lahko vidijo, da sta
zvitost in dvolicnost Gorbafova povezani
z njegovo politiko in Zeljo, da bi sedel na
dveh stolih. Nekje avgusta—septembra 1989
je reakcija presla v ofenzivo, kar je radikalizi-
ralo obnasanje in izjave demokrati¢énega kri-
la. Zdaj imamo nestabilno ravnoteZje. To
ravnotezje se za zdaj ne nagiba nikamor, ker
ne ena ne druga stran nimata dovolj mo¢i, da
bi napravili prelom v boju. NajbrZ se bo to
nadaljevalo kar nekaj casa, odvisno od go-
spodarskih razmer. Ce bo pridlo tako daleg,
da sploh ne bomo imeli ve¢ kaj dati v usta, je
zelo verjetno, da bomo imeli poljsko varianto
(1z leta 1981, S. T.). Takrat bo reakciji laze
prevzeti vso oblast. To, da se Gorbacov zdaj
obotavlja, da zacenja nihati enkrat na desno,
drugié na levo, toda bolj na desno, taks$na
politika je kratkomalo zloginska, to se¢ bo
slabo konéalc. Ko ga zdaj poslusam, vidim,
da nima veé kaj povedati, ponavlja se, zael

je v slepo ulico. Izgubil je tisto avtoriteto, ki
- je potrebna za izvedbo odlo&nih akcij. Ven-

dar ne mislim, da je to Ze izgubljena varianta,
kajti republike dobivajo politiéno tezo. Po-
membno bo, kako se bodo koncale volitve
v republikah, katere sile se bodo povzpele.
Menim, da se bo politiéni polozaj razjasnil
poleti 1990. Sedanje politicne ravnoteZje se
bo nadaljevalo z bolj ali manj ob&utnimi zao-
stritvami. Ko bodo mimo volitve, kongresi,

poleti 1990, takrat se mora nekaj spremeniti.

Ruski filozof Zinovjev trdi, da je perestrojka
(samo) prevara in da se bo iztekla v nekaj,
kar bo se strasnejse od stalinizma.

To, da je perestrojka prevara, zame nikoli ni
bila skrivnost. Kakine druge variante pa je
imel ta imperij? Bili so prisiljeni iti v moder-
nizacijo sistema; to pa daje ljudem moZnost
boja in v tem je to politiko treba podpirati.
Seveda pa ¢lovek, ki politiéno razmiSlja, mo-
ra razumeti, kaj se pri tem ohranja.

Zanimajo me odnosi med BLF in Litvo. Za-
radi zgodovinskih razlogov je za belorusko-
litovske odnose menda znacilna tudi tekmo-
valnost.

Zdaj imamo s Sajudisom zelo dobre odnose.
Podpiramo jih. Kar zadeva zgodovino, smo
bili 500 let v skupni drzavi, imamo skupne
zgodovinske  tradicije, ‘veliko skupnega
v umetnosti, v krvi itd. To govorim zato, ker
se lahko nada politiéna perspektiva optimal-
no razvije, kadar bomo tudi v prihodnje sku-
paj, &e ne v eni drzavi, pa'v konfederativni
zvezi. Glede razliénih gibanj, ki delujejo v Li-
tvi in postavljajo zahteve-po neodvisni Litvi,
Vilniusu — vse to poznamo. Vendarle pa BLF

nikoli ni nacenjala pogovora o Vilniusu,
o tem, da je Vilnius prestolnica Belorusije.. . .

Belorusije?

Da. To je zgodovinska skupna prestolnica
Velike litovske kneZevine, toda mesto je be-
lorusko. Belorusi so ga ustanovili, to vemo,
1940 je bilo tam Litovcev komaj 1,5 odstotka,
40% Zidov itd. To je zibelka nase kulture.
Mesto lezi na beloruskem etni¢nem obmocju,
po vasch je tam belorusko prebivalstvo. Toda
v &em je tezava? Poljaki so izvajali politiko
nasilne asimilacije, pokristjanjevanja in polo-
nizacije. Kako so to delali? Ustvarili so for-
mule: katolik je enako Poljak. Zlasti je to
pomagalo v boju proti ruski ekspanziji, koge
je v mejah ruskega imperija carski imperiali-
zem trudil rusificirati Belorusijo in je poljsko
pacionalno gibanje lansiralo to misel. Tudi
mes¢anska poljska republika je izvajala do
Belorusov kolonialno politiko, ki se v nieka-
terih pogledih niti najmanj ni razlikovala od
stalinske. In ni mogoce trditi, da pri tem niso
imeli uspeha. In ko je bila leta 1939 prikljuce-
na zahodna Belorusija, je vse kazalo, da bo
Vilnius vrnjen Belorusiji in celo postal njena
prestolnica. Toda Stalin je bil igralec. Vilni-
us je dal Litvi. Z radostjo so ga sprejeli, z ev-
forijo. To je v znatni meri vplivalo na to, da
je bila stalinska politika aneksije Litve krona-
na z uspehom, z mnoZiénimi zborovanji itd.,
tega ni mogode zanikati. In kaj se je zgodilo?
Obstaja velikansko ozemlje z beloruskim
prebivalstvom, ki je katolisko, govori beloru-
sko, ima se za Poljake, zdaj pa tam Zivijo Ze
gtevilni, ki niti polj3¢ine ne znajo, imajo se za

Poljake, etni¢no pa so Belorusi. Do Cesa je-

pripeljalo prepletanje dveh imperijskih poli-
tik! Pred Litovci je bilo vprasanje, kaj storiti.
Pustili so poljske Sole, ni¢ beloruskega ni bilo
tam, tem bolj, ker samo _prebivalstvo ni po-
stavljalo tega vpradanja. Ceprav na podezelju
govorijo belorusko, menijo, da so Poljaki in
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da govorijo poljsko, le da po kmecko. In
danes prav ti Belorusi katolilke vere celo
postavljajo zahteve po ustanavljanju nekaks-
nih poljskih nacionalnih okrozij. Presenetljiv
polozaj torej. V Sajudisu razumejo zaplete-
nost vsega tega, nekateri so dojeli napako
komunisti¢énih oblasti, ki so spodbujale to
poljsko lazno politiko na teh ozemljih. Da bi
skrili dejstvo, da so to beloruska ozemija, so
menili: naj bodo raje poljska! Zdaj pa to
prihaja na dan v obliki popolnoma nepredvi-
denih absurdnih "zahtev. To so resni¢no ab-
surdne zahteve, kajti to ni poljsko prebival-
stvo. Dobro poznam tiste kraje, tam sem se
rodil. v Vilniusu so Ziveli moji starsi. V po--
vojni zgodovini sta me presenetili dve stvari:
obnovitev izraelske drzave, ki je vsekakor
pretresljiva stvar, kajti zaobrnjeno je bilo
kolo zgodovine. To je fenomenalen pojav. In
litovska asimilacija Vilniusa. Tudi fenomena-
len pojav. In vendar vprasanje Vilniusa Se
vedno obstaja. Dobro razumemo, kako po-
membno je za naso kulturo in nihée se temu
ne bo odrekel. Moram pa reci, da ste vi prvi,
ki mu o tem pripovedujem; ne Zelimo na-
mreé, da bi boljSeviki, Rusi izkoristili to za
sejanje razdora med Belorusi in Litovei. Go-
voril sem o tem z nekaterimi funkcionarji
Sajudisa in jim povedal. da je to vprafanje
vedno odprto, le da smo mi dovolj vzdrzni in
o tem zdaj ne govorimo. Tisto. kar govorijo
nekateri tam, npr. v Litovski ligi, je nepo-
trebna in zveni politiéno infantilno. Poglejte,
zakaj. Zdaj se postavlja vprasanje neprizna-
nja pakta Molotov-Ribbentrop, izstopa iz
7ZSSR — Stalin ni zaman nastavil te vabe — in
lahko izpade zelo neprijetno: utegnejo jim
dovoliti, dovoliti je misljeno ironi¢no, izsto-
piti iz ZSSR v mejah iz leta 1939, On jim je
vrgel to vabo, oni pa so jo vzeli in zataknilo
se jim je. Saj menda ne bodo izstopili brez
Vilniusa. Kak3en je torej sklep? Ce bo Belo-
_rusija Ziva, Ce se bo razvijala, bo imela pre-
cejsnjo teZo. BIi?’:anpo se temu, da moramo
obstajati skupaj: Ce postavimo vprasanje

eni: dajte Vilnius nam, drugi — ne, dajte ga
nam, ne bomo nicesar rcsili. Na reditev tega
vpraSanja nas napeljuje sama zgodovina:
ohraniti moramo svojo enotnost, federativ-
no, konfederativno, kjer bo Vilnius imelo
nekakéen status obcosti nase zgodovine, na-
gih kultur. Psiholosko ta status Ze obstaja:
npr. sedem na vlak in ¢ez tri ure sem v Vilni-
usu, kjer stoji hifa mojega deda, Kjer je Zivel
moj oce itd. Ce torej povzamem: nasi odnosi
so zelo dobri, menim pa, ne da bi se hvalil. da
gledamo, kar zadeva Vilnius, dlje in se obna-
famo bolj zadrzano, ne postavijamo gesel. ki
bi jih izkoristili sovraZniki.

Po ocenah opazovalcey je sredi lanskega leta
BLF itela kaksnih 40.000 ¢lanov. Med njimi
je komunistov menda od 10 do 15 odstotkov.
lani se povezujejo v podporne skupine po
ozemeljskem naéelu. Med kongresoma vodi
fronto sojm (55 ljudi) in uprava (21 liudi).
Osrednje glasilo so »Naviny BNF« (izidejo
priblizno enkrat na mesec na Stirih straneh
manjsega formata, tiskajo jih pollegalno
v Vilnu).
BNF je zacela obujati staro nacionalno sim-
boliko: belo-rdece-belo zastavo, grb, imeno-
van »pagonja<, kakrinega je uporabljala Ve-
lika litovska kneZevina (litovsko-beloruska
srednjeveska drZava, zato skoraj enak grb
uporabljajo tudi Litovci) in pa himno Pago-
nja, ki jo je 1913. leta napisal beloruski
klasik Maksim Bogdanovi¢. V svojih publi-
kacijah se BLF drzi pravopisa, kakrien je bil
v rabi pred reformo v 30. letih, s katero so
skugali beloru€ino &m bolj pribliZati ruséini.
Namesto Minska porovno uveljavljajo obli-
ko Mensk, ki so jo poznali do 17. st. in v letih
1918-1939. Da bi spadbudili aktivnejsi odnos
do zgodovine lastnega naroda, do tistih zna-
menitih prednikov, ki naj danes pomenijo
oporo pri ponovnem sestavijanju nacionalne
stavbe, so letos na predveéer dneva mrtvih
predvideli zanimiv spominski vecer z elemen-
ti obhajila. Praznovanje dzjadov'so oblasti
letos dovolile in tako se je vectisocglava mno-
Zica, 29. oktobra skozi obrobne mestie cetrti
(in ne po krozni cesti, kot je bilo dovolieno)
po skoraj enournem pohodu zgrnila h Kuro-
patom, grozljivem kraju, Kjer je bilo v letih
1937-41 postreljenih po uradnih ocenah naj-
manj 30.000, po trditvah javnosti pa celo
250.000 ljudi. Martirolog Belorusije je ob tej
priloznosti postavil tu vecmetrski lesen »kryz
pakuty« (trpljenja) — spomenik vsem muce-
nikom Belorusije. Nato so protestantski, ka-
toligki in pravoslavni duhovniki drug za dru-
gim peli maso. O¢ividci tragifnih dogodkov
izpred 50 let so izpovedali vse tisto, o emer
ves ¢as niso upali niti pisniti.

o je vrhovni sovjet Belorusije 25.-27. okto-
bra 1989 obravnaval in sprejel nov volilni
zakon, katerega osnutek je bil najkonserva-
tivnejsi v vsej SZ (predvideval je, da bi parti-
ja, komsomol in druge DPO volile v republi-
ki parlament same priblizno tretjino vseh
poslanceyv, ki bi bili seveda izvoljeni v dokaj
ozkem krogu, medtem ko bi pri vseh ostalih
uporabili institut okroznih zborovanj oz.
kandidacijskih konferenc, kar bi pomenilo

0d »izdajalke« do predsednice

Zivljenje v javnosti konéalo leta 1979. Stirje
otroci so ze odrasli in vsi so ‘se uveljavili
v politiki: Carlos Fernando in Claudia sta bila
vneta sandinista, prvi je bil direktor sandini-
stiénega Casopisa Barricada, drugo je ¢akala
veleposlaniSka kariera, druga dva otroka pa
sta se odloéila za opozicijo in Pedro Joaquim
je v nekaj letih postal eden izmed voditeljev
contre.

V primerjavi z razkosnimi in prostaskimi sa-
loni, v katere radi zahajajo bogati Nikaragov-

ci, je salon dofie Violete majhna in svetla

soba, spremenjena v boudor, kaijti njene ko-
sti, ki jih je Ze tedaj nacela osteoporoza, so
krhke, tako da skoraj ni vstala iz naslanjaca.
S sten so na goste gledale Stevilne slike:
Pedro, ves odloéen in krepak, si neZno posaja
na glavo kavbojski klobuk, Pedro se sklanja
nad prvi odtis svojega asopisa, Pedro in
Violeta na po¢itnicah v Londonu, Pedro in
Violeta na tropski plaZi. . . Slo je za popolno-
ma normalne fotografije srec¢ne.in elegantne
druzine. Po eni strani. Kajti po drugi strani
objektiv ni zajel tistega, kar je bilo tedaj
bistveno: revne in obupane Nikaragve tistega
¢asa. Tako so bile to tudi fotografije nena-
vadnega privilegija. Violeta Barrios se je ro-
dila leta 1929 v mestecu Rivas. Bila je héi
veleposestnika ob kostariski meji. Kdor se je
tiste ¢ase rodil na veleposestvu v katerikoli
drzavi ju#no od ZDA, se je rodil v popolno-

Leta 1981 se je na ograji hise Violete Chamorro pojavil naceckan

" napis v rdeci barvi: »Vende patria«, izdajalka domovine. BrZ ko

je napis zbledel, ga je nekdo obnovil, da bi bil vedno enako rdec,

Zaljiv, nekaksno kuzno znamenje. Violeta.je ticala med Stirimi

stenami, bila je zaznamovana s sramoto, videti je bilo, kot da se

je vdala v usodo zavrienke.

ma privilegiranem svetu, Zenska, ki se je
rodila v tak$nem svetu, jt&:ila sicer privilegi-
rana, vendar ji je bilo usojeno, da bo podreje-
na moski volji. In Violeta 3e dandanes nosi
pecat privilegiranega in odvisnega Zivljenja,
ki ga vodijo moski. Oce je odloéil, kaka se bo,
folala, in »prisilil« jo je, kot se spominja, da’
je 8la v ZDA, da bi se naucila angle§¢ine
(naucila se je je bolj slabo, kajti na tistem
kolidzu je bilo prevec bogatih latinskoameri-
ikih deklet, ki so se pogovarjale po Span-

~sko). Cedna Violeta Barrios, ki je bolj slabo

govorila anglesko, je kmalu sre¢ala moskega,
ki je je bil vreden in ki je bil v3e¢ ocetu: Pedra
Chamorra, potomca morda najpomembnejie
druzine v Nikaragvi; Chamorrov Cardena-
lov, ki so drZavi dali politike in predsednike
in ki so imeli v rokah edini ¢asopis v Nikara-
gvi. Anekdota veliko pove o duhu v druZini,
v katero je pri§la Violeta. Jaime Chamorro,

eden Pedrovih bratov, je na sprejemu srecal
predsednika Somozo. »Kdo pa si ti?« je vpra-
gal diktator. »Jaz sem Chamorro,« je odgovo-
ril Jaime. »Kdo ste pa vi?« "
S poroko se je Violetino Zivljenje spremenilo:
o njeni usodi je odlocal drug moski. Pedro,
direktor druzinskega casopisa, je napadal So-
mozove in njegovo Zivijenje je bilo'v nevar-
nosti. Toda Violeta je tudi ‘v nevarnosti bila
predvsem Zena in mati: nOvico 0 moZevi smi-
ti je zvedela v Miamiju, kamor je 3la kupit
poroéno obleko za hécr. Ta odvisnost od
moskega sveta, ta vdanost v Zensko tradicijo
je dolgo trajala. Za svojo kandidaturo je zve-
dela po radiu, Kajti zaveznikom ‘se ni zdelo
vredno, da bi jo obvastili. Pravijo, da med
volilno kampanjo ni sestavila nobenega poli-
tiénega programa. Njeno geslo pove marsi-
kaj: »Za Nikaragvo si Zelim tisto, kar si Zelim
za svojo druZino.« -

Zakaj tako vztrajamo pri aristokratskem ro-
du donie Violete in njeni odvisnosti od mo-
£kih? Zato, ker Violeta Chamorro tega ni
skrivala, marveé je na tem celo gradila svojo
volilno kampanjo. Bila je vsa bleda, nezna in
krhka. Tako kot fotografije v njeni hisi je
treba gledati tudi fotografije iz volilne kam-
panje, iskati je treba tisto ozadje, pred kate-
rim nastopa kot kaksna prikazen. Ozadje pa
je dezela kmetov, brezposelnih, nizko rasce-
nih in temnopoltih ljudi. Violeta je bila v be-

_lem in te barve ni izbrala po nakljucju. Tudi

njeni lasje so beli. Ze nekaj let jo je magoce
prepoznati po belih laseh. Nobena Zenska, ki
ima kaj pod palcem, v machovski kulturi
Latinske Amerike nima sivih las; izjema je
Violeta. Osivela je po Pedrovi smrti in tedaj
je sklenila, da jih ne bo barvala. In bele
obleke! V nikaragovskem podnebju lahko
nosi bele obleke le tisti, ki ne dela in se ne
poti; ni nakljuéje, da je bela barva barva
bogatasev in svetnikov. Kar zadeva svojo
vlogo Zenske, ni nikoli dopuscala dvomov.
Nikoli ni pozabila povedati, da je samo Pe-
drova vdova. In prav zaradi te podobe, ari-
stokratske in tradicionalne podobe, je Nika-
ragva glasovala za Violeto Chamorro, in prav
zaradi te podobe jo je koalicija izbrala za
kandidatko.

Res je seveda, da je podpora s strani ZDA

zbudila upanje, da bo njena izvolitev poma-
gala konéati gospodarsko krizo. Toda v njeni

krienje nacela neposrednosti  volitev), je
BLF tri dni zapored v vedernih urah skusala
prirediti miting pred poslopjem parlamenta,
da bi s tem pokazala razpoloZenje mnozic do
novega zakona pa tudi do obstojeéih politié-
nih struktur, e zlasti do nesposobnega in
trmastega sialinista, partijskega sekretarja
Sokolova. Posebne enote milice so blokirale
osrednji trg, da bi preprecile zborovanje,
vendar je drugega dne demonstrantom le
uspelo za pol ure zasesti glavno mestno ave-
nijo in poslusati informacijo dveh poslancey
levega krila o poteku zasedzanja. Zakon jebil
nazadnje sprejet v kompromisni obliki: privi-
legij pri zastopanosti v parlamentu sta obdr-
jala le zveza veteranov vojne in dela ter
druStvo invalidov. Zaradi skrajne konserva-
tivnosti vladajocega aparata se je Belorusije -
oprijelo - ime francoske  province Vendeje,
znane po rojalisticnem protirevolucionarnem
uporu iz ¢asa francoske revolucije. Pravijo ji
kar Vendeja perestrojke in tudi Vendeja
vseh Vendej.

Bolj kot vse drugo pa sodobno Belorusijo
pretresajo posledice cernobilske katastrofe,
ki so nadvse prepriéljivo razkrile, kako odtr-
gan od ljudstva in kako sovrazen njegovim
dejanskim interesom je partijskobirokratski
aparat oziroma kar cel sistem oblasti v Belo-
rusiji. -

La7 okrog ernobilske katastrofe se je zacela
e v prvih trenutkih, toda najhujse je, da se
je nadaljevala vse do jeseni 1989, ko so
oblasti konéno priznale, da je tretjina Belo-
rusije kontaminirana, petina orne zemlje pa
subita«. Resnico so pred ljudmi pomagali
skrivati tudi znanstveniki, tako fiziki kot
zdravniki. Namesto da bi evakuirali ljudi iz
vrste okrozij mogiljovske in gomeljske po-
krajine, so vse do lanskega leta celo gradili
na teh obmodjih nove objekte in za to porabi-
li na milijone rubljev. Zaradi neinformirano-
sti in zavestnih odloéitev so iz kontaminiranih
predelov prodajali radioaktivno meso, krmo,
kmetijsko tehniko, drva, zaradi Cesar se ob-
mod&je okuzenosti nenehno 3iri in je v vecjiali
manjsi meri zdaj prekrita z radioaktivnimi
delci vsaj polovica Belorusije, vkljutno
z Minskom. Protesti ljudi iz najbolj izpostav-
lienih neevakuiranih okroZij (Vetka, Hojni-
ki, Bragin) dolgo niso pomagali, dokler ni
BLF 1. oktobra 1989 priredila protestnega
pohoda skozi Minsk (t.im. ¢ernobilski sljah)

- in tako opozorila na to izredno perece vpra-

Sanje tudi dirSo, neozaveifeno javnost.

zmagi je nekaj veé od preproste reakcije na
nezadovoljstvo, ki ga je povzrodilo vladanje
sandinistov. Kdor hoée razumeti, kako pre-
pricljiva je figura dofie Violete, se mora samo
vpragati: ali bi koalicija UMO zmagala, ¢e bi
bil njen kandidat comandante Bermudez, po-
veljnik contre in nekdanji Somozov telesni
strazar? Ali bi morda zmagal Calero, imeno-
van Coca Cola, bogati in debeli konservativni
industrialec? Ali pa Alfredo Cesar, sofistini
in ostri socialdemokratski politik, ki ga Se
nikoli v Zivljenju niso videli brez kravate? Ali
pa Cruz, profesor Arturo Cruz, ki je Ameri-
canom tako zelo pri srcu, vendar je v Nikara-
gvi prezivel le tretjino svojega Zivljenja?

Odgovor je: ne. Ne, kaijti vsi ti ljudje pred-
stavljajo slabosti deZele, tiste slabosti, ki jih

" je revolucija hotela zatreti. Predstavljajo po-

rogljivo oblast, ki jo nikaragovski kmetje do-
bro poznajo. Violeta pa je drugaéna. V revni
drzavi, ki jo je razdejala vojna, kjer ljudje Ze
dolga leta ne morejo zadovoljiti bistvenih
potreb in kjer so vedno bili Zrtve ciniénih
politikov, je gospa Chamorro stopila na oder
kot poosebljena obljuba. Njena bela matriar-
halna podoba je podoba cistosti, Kajti vsi
drugi so si od nekdaj prizadevali, da bi Nika-
ragvi naredili samo $kodo. Njena bela figura
ozivlja mit, ki je trdno vras¢en v kmecko
kulturo Latinske Amerike: mit dobre, spo-
dobne. poitene oligarhije. Iz istih razlogov
Violeta tudi pomirja Ameriko, saj v njej ob-
cuduje podobne vrline kot v Barbari Bush, ki
tudi sme nositi sive lase. Neki Violetin privr-
Zenec je cinicno (in cini€éni so skoraj vsi njeni
zavezniki) opisal ta appeal: »Violeta je sim-
bol. Ne simbol preteklosti ne simbol prihod-
nosti, marvec simbol tistega, kar bi lahko
bilo.« Ce gre samo za to, potem ne bo mogla
vladati. b,

Lucia Annunziata{ﬁpoca, Milano)
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eveda je Jefferson to rekel v éasu, ko

je bila na vsej ameri3ki celini le peci-

ca ¢asopisov. Vprasanje pa je, kaj bi

rekel danes, ko je v ZDA kakih 9200

dnevnikov z naklado okoli 70 milijo-
nov izvodov in okoli enajst tiso¢ razli¢nih
revij, vrh vsega pa imajo ameriska gospodinj-
stva veé televizijskih sprejemnikov (98 od-
stotkov vseh gospodinjstev), kot pa stranis¢
(97 odstotkov). Modri Jefferson brzkone ni
mogel predvideti, do kak8nih razseznosti se
utegne razviti medijska industrija, ki je v so-
dobni Ameriki pravzaprav tista ustanova
— sedma sila — ki postavlja poslance in pred-
sednike. !

Prevladujoéo vlogo imajo pri ameriskih voli-
‘tvah mnoziéna obéila (Casopisi in elektronski
mediji) Ze nekaj desetletij. Naras¢ajoco ozi-
roma odlogilno moé medijev pa gre pripisati
v veliki meri naglo usihajoéemu vplivu ameri-
gkih strank pri volitvah. Ko so v 40. letih
sociologi prvikrat zaCeli proucevati vpliv
mnoZi¢nih obéil na rezultate predsedniskih
volitev, je bila strankarska pripadnost 3e ved-
no odlocilna determinanta volitev, sledile pa
so ji pripadnost skupini, ocena kandidatove
osebnosti in njegovih staliS¢ — v tem vrstnem
redu. Od razcveta elektronskih medijev na-
prej pa gre za povsem nasproten vrstni red:
kandidat kot osebnost je na prvem mestu, na
drugem mestu so stali3¢a, ki jih zastopa kan-
didat, sledita pa mu strankarska pripadnost
in skupinska opredelitev. S tem ko volilci
volijo kandidata na podlagi njegove osebno-
sti, pa seveda najpomembnejso vlogo prevza-
mejo mediji kot glavni vir informacij o tem ali
onem predsedni$kem kandidatu. Televizija
pripelje kandidata v volivéevo dnevno sobo
in volilec se ne glede na strankarsko »pripad-
nost« odloga o tem, ali mu je kandidat vied
ali ne. Hkrati pa se kandidati sami izognejo
strankarskemu biéu, ker jim televizija (ali pa
radio) omogoéa neposreden stik v volilcem.
Vlogi elektronskih medijev gre pripisati tudi
rast stevila neodvisnih kandidatov, ki se brez
strankarske pomo¢i z malega zaslona ponuja-
jo elektoratu. (Drugo vprasanje je seveda,
koliko zagonskega kapitala uspe zbrati neod-
visnim kandidatom, da sploh za&no nastopati
na tv zaslonih.) Strankarska pripadnost odi-
gra kveéjemu nekolikanj ve¢jo vlogo pri kra-
jevnih volitvah, ki jih mediji pokrivajo bolj
povrino, volilci pa kolikor toliko ze tudi sami
poznajo kandidate.

Seveda pa ta »volilna idila« velja samo toliko
¢asa, dokler jo gledamo izkljuéno iz tehnolo-
Skega zornega kota. Kakor hitro pa se zave-
mo (po vzorcu »ne strelja puska, ampak tisti,
ki pritisne na petelina«), da za Casopisi, tele-
vizijskimi in radijskimi postajami stojijo lju-
dje, novinarji, uredniki, glavni uredniki, za-
loZniki, zdruzenja, lobbyji . . . pridemo do bi-
stva, do kuhinje, v kateri se kuha politina
moé in v kateri se postavljajo ali pa rusijo
kralji.

Ce si ogledamo glavne »sestavne dele« oziro-
ma akterje pri ameriskih (predsedniskih) vo-
litvah — volilce, kandidate in medije — lahko
ugotovimo, da pravzaprav noben izmed njih
ne izpolnjuje in izkori§€a v celoti tistega, kar
nalagajo ali nudijo demokrati¢ne volitve. Vo-
lilci so zasuti z obilico kandidatov, o katerih
vedo malo ali pa ni€. Ker se povprecni volilec
zelo malo ukvarja s politiko, tako reko¢ nima
mozZnosti, da bi resni¢éno dojel. kaj mu kateri
izmed Kandidatov ponuja oziroma, za kaj se
zavzema kateri izmed njih. Volilec se zato
odloca na podlagi povrénih in nezanesljivih
informacij in pa (vizualnega) vtisa, ki ga nanj
naredi kandidat. Raziskave zadnjih volitev
kaZejo, da veé kot polovica volilcev po kon-
¢anih primarnih_volitvah ni vedela, kakina
stali$ca imajo kandidati do bistvenih druzbe-
nih vprasanj:

Zavoljo pomanjkanja (strankarskih) pravil
tudi kandidati sami »plavajos, kakor vedo in
znajo v predvolilni kampanji ter z raznimi
populisti¢nimi triki poskusajo pridobivati vo-
lilce.

Vse drugo pa je odvisno od medijev. Ti dolo-
¢ajo, katerega izmed kandidatov naj volilci
volijo. V bistvu sta torej tisk in RTV tista, ki
»organizirata javno mnenje«, ceprav to ni
njuna naloga. (V resnici bi moralo biti ravno
narobe. kot je rekel znani ameriski publicist
Walter Lippmann: »Samo tak§no javno mne-
nje. ki je ze pripravljeno za tisk, kaj velja.«)

Kandidati kot novic¢arsko blago

Kot dokazujejo ameriski politologi, pa mediji’

navzlic odloéilni vlogi pri volitvah ne morejo

m anes pa lahko opazujemo, kako se
%4 zunanji ministri e do pred kratkim
»socialistiénih« in »]j'l_ld.‘;kih« rcpublik
vrstijo v cakalnicah zahodnih ustanov
mes» — Sveta Evrope, Evropskega parla-
menta, OECD. Evropske skupnosti, EFTA
in dr. ter prosijo za sprejem in za finanéno
podporo. Integracija nade celine bo torej po-
tekala tako, da bo Zahod »vzhodne« drzave,
po ¢akanju, resnem preverjanju utemeljeno-
sti prodenj ter na podlagi liberalnih (»mes-
canskih«) meril sprejemal ali ne v edine insti-
tucije prave gospodarske in tehnoloske inte-
gracije, ki sploh obstojijo. In'te so vse po vrsti
zahodne institucije. To aka tudi Sovjetsko
zvezo. Navzlic velikanski koli¢ini nakopice-
nega oroZja ali morda ravno zato je bil gospo-

darski, socialni, ekolodki in nato politiéni

polom »Vzhoda« tako hud, da njegovo poli-
tiér&o izrabljanje presega potrebe in Zelje Za-
hoda.

Zgodovinski premiki na nasi celini so postali
mogo¢i in tako so na »smetii€e zgodovine«
hitro odvrgle na videz dobro zavarovane in
policijsko izredno moc¢ne reZime Sele potem,
ko se je v Moskvi utrdil na oblasti M. Gorba-
Zov. Z njim je v srediséu sovjetskega bloka
zmagalo realno spoznanje, da imata sovjet-
sko ljudstvo in dolgorotno tudi Sovjetska
zveza kot drzava malo koristi od ostankov
imperija, ki ga je zgradil ¢ Stalin. Da je
stirideset let vojaskopolicijskega podpiranja
nepopularnih rezimov v Vzhodni Evropi ved
kot dovolj. Da za zagotovitev svojc varnosti
Sovjetska zveza teh rezimov ne potrebuje.
. Da se dejansko plodni, stanovitni in prijatelj-
ski odnosi z vzhodnoevropskimi ljudstvi lah-
ko zgradijo le na povsem drugaé¢ni podlagi,
kot so ideoloski temelji realsocializma. Da
svojih nakopicenih problemov Sovjetska zve-
za ne bo mogla uéinkovito premagovati in
svojih odnosov z Zahodom bistveno popravi-

ti, ¢e ne bo temeljito spremenila svoje politi-

ke v Vzhodni Evropi.

Tako je prislo do zgodovinske odlogitve sov-
- jetskega vodstva, da svojih Se vedno velikih
vojaskih in policijskih adutov ne bo vec upo-
rabljalo za nasilno vzdrZevanje komunisticnih

rezimov v drugih drzavah. Po tem sklepu se

je dinamika sprememb v Vzhodni Evropi
pretezno »odlepila« od dinamike razvoja

. SOBOTNA PRILOGA :

MEDIJI IN VOLITVE V ZDA.

~ Pomembno je biti lep

nadomestiti politi¢nih strank. Mediji in stran-
ke so sicer lahko sti¢ne tocke med politiki in
volilci, toda po svoji naravnanosti sc¢ bistveno
razlikujejo. Stranka se poskuda dokopati do
oblasti ali pa se ohraniti na njcj. Mediji, ki
sicer igrajo politi€éno vlogo, pa so po svojem
bistvu predvsem biznis, ki mora prodajati
¢asopise in nabirati gledalce in poslusalce. In
¢e jih hoce prodajati, mora seveda pisati raje
o obrobnih, vendar za povpreénega bralca
privlaénih podrobnostih o kandidatovih na-
stopih, obleki, spodrsljajih (odvisno seveda
od tega, ali je kandidat po okusu medija ali
ne) itd., ne pise pa podrobno o kandidatovih
politi¢nih programih in predvolilnih oblju-
bah. Po nekaterih raziskavah c¢asopisi na
sploino posvetijo najmanj 60 odstotkov pisa-

nja politikovi osebnosti (pomanjkljivostim in
vrlinam), manj kot 40 odstotkoyv pa program- ,

skim zadevam, problemom, polemicnim dia-
logom kandidatov in predvolilni strategiji.
Bralec oziroma gledalec tako zvé vse o kandi-
datovi obleki in o tem, kako zna z raznimi
triki (in s klevetami ali polresnicami) prelisi-
¢iti svojega nasprotnika, bore malo pa zve
o njegovem politiénem programu in voditelj-
skih sposobnostih.

Letosnjo jesen bodo v ZDA volitve novih
kongresnih poslancev, 34 senatorjev in 36
guvernerjev. Ceprav bodo Sele jeseni in Ce-
prav manjka do prvih neformalnih kandida-
cijskih zborov (caucuso) za predsedniske
volitve 1992 §e 24 mesecev, kolumnisti Ze
sedaj opozarjajo medije (zlasti pa televizijo,
ki dvema tretjinama ameriskih volilcev pred-
stavlja glavni, kar polovici pa vir informacij),
naj ne ponavljajo napak iz predvolilne kam-
panje 1988. Volilci, ugotavljajo komentator-
ji. so e sedaj jezni, ker jim je televizija leta
1988 bolj kazala samo mahanje z zastavica-
mi, v veliko manjsi meri pa jim je predstavi-
la, kaj kandidati ‘mislijo o primanjkljaju,
obrambi, mamilih in Solstvu. Zato. naj bi
mediji v prihodnje — tako priporocajo ko-
mentatorji — pazili, kaj imajo vsebinsko bi-
stvenega povedati kandidati. »lzogibajte se
tudi propagandnim (video) posnetkom, ki jih
ponujajo volilni $tabi kandidatov,« je nasled-
nji nasvet. »Z njimi vas hocejo volilni propa-

gandisti manipulirati in spreminjati vase poli-

ticne programe v zabavne oddaje. Ce pa ie
objavite takino gradivo, povejte Se:to: »Ta
video posnetek smo dobili iz Bushovega (Du-
kakisovega ali koga drugega) volilnega Staba.
Prikazuje Busha, kot da se bori za boljse
okolje. Njegova resniéna stalis¢a do ekolo-
§kih vprasanj pa so naslednja.. .«
Televizijski mediji bi morali sami zahtevati
veé politiénih razprav med nasprotnimi kan-
didati. Vse itiri osrednje TV mreze v ZDA
(ABC, CBS, NBC in CNN) bi morale imeti
po vsaj Stiri razprave v najbolj gledanem
¢asu. Prve tri razprave naj bi se nanasale na
gospodarsko, socialno in zunanjo politiko,
zadnja pa na posami¢na konkretna vprasa-
nja, ki nastanejo :med  volilno. kampanjo.
Taksne razprave najveckrat gleda kakih 70
milijonov gledalcev.

»Propagandne oddaje, ki jih plaéajo volilni
Stabi, je treba takoj analizirati in preveriti

njihovo verodostojnost. Ce kandidata postay-

ljajo na laz, je to treba tudi obelodaniti.«
In'Se en nasyvet novinarjem, ki spremljajo
kandidate: »Ze prav, da letate s kandidati
naokoli po terenu in spremljate njihove reak-
cije v stiku z volilci, toda to naj pocno manj
izkudeni novinarji. Najboljsi novinarji pa naj
se drze volilnih stabov: tam se odlo¢a o stra-
tegiji, denarju, programih in volilcih.

Ker Americ¢ani ne poznajo zakona, ki bi tisku
odrejal, da mora enakovredno odmerjati svoj
prostor za vse kandidate (takina pravila ve-
ljajo samo za elektronske medije, ki morajo
v volilnih programih oziroma oddajah enako-
vredno odmerjati €as in sliko vsem kandida-
tom), tisk seveda po svojem preudarku od-
merja dolZino in pogostnost pisanja o vsakem
kandidatu posebej. Od tega, kako pogosto je
kandidat omenjen v tisku, pa je v veliki meri
odvisen njegov uspeh. Ce odmislimo politic-
ne motive posamicnih &asopisov ali njihovih
lastnikov, potem sé tisk pri odmerjanju pro-

Ameriski predsednik in avtor deklaracije o neodvisnosti Thomas

Jefferson je pred dobrimi dvesto leti zapisal, naj »nasa oblast

temelji na mnenju ljudstva; to je prvi cilj; ki ga moramo

spostovati. In ¢e bi se morali odlocati, ali naj imamo viado brez

casopisov ali éasopise brez vlade, bi se brez obotavljanja odlocili

za drugo«.

'stora ravna po trenutnih rezultatih javnom-
nenjskih raziskav. Na volitvah leta 1988 je na
primer George Bush v preliminarnem krogu
dobil neprimerno vec publicitete kot pa drugi
republikanski kandidati (o Bushu je bilo na
primer dvakrat ve¢ napisanega kot pa o sena-
torju- Robertu Dolu in desetkrat -vec kot
o kongresniku Jacku Kempu — podobno kot

- Bush sta se tudi tadva potegovala za republi-
.kansko nominacijo). Dobil pa jo je predvsem

zato, ker so mu ankete javnega mnenja dajale
najveé prednosti pred drugimi tekmeci v nje-
govi stranki. Tak$no in tolik$no pisanje pa
poslediéno spet povzro¢i Se boljSe rezultate
v anketah javnega mnenja.

Podobno je bilo tudi z demokratskimi kandi-
dati. Pred neformalnimi kandidacijskimi zbo-
rii (caucus) v Jowi je Gallupova raziskava
pokazala, da senatorja Garyja Harta podpira
demokratski Jug. Ko pa je v lowi zmagal
senator Gephardt, je raziskava kabelske tele-
vizije CNN pokazala, da vodi na Jugu on. Ko
je na primarnih volitvah v New Hampshiru
zmagal- Dukakis, je Gallup pokazal, da vodi

na Jugu Dukakis... So se volilci na Jugu
ravnali po kakih verodostojnih informacijah?
Prav gotovo ne. O Dukakisu so vedeli ravno
toliko kot nekaj dni prej, ko so glasovali Se za
Gephardta. Ker pa se je Dukakis nenadoma
zacel prikazovati na prvih straneh Casopisov
in v najbolj gledanih tv oddajah, so paé glaso-
vali zanj. Je tisk namerno potiskal Dukakisa
naprej? Iz politi¢nih nagibov verjetno ne, pac
pa iz povsem poslovnih razlogov. Dukakis je
bil tisti hip pa¢ dobro novicarsko . gradivo,
blago, ki se dobro prodaja.

Kdo izbira?

Mediji seveda tudi na daljsi ¢as »negujejo«
svoje kandidate. »Pred-predkampanje« za

nove vplive se zafno malone. vzporedno _

¢ koncem starih volitev. Senatorji na prime-
re, ki ve& let zapovrstjo dobivajo ugodno
publiciteto, so nedvomno »odloeni«, da po-
stanejo predsedniki ali pa vsaj predsedniski
kandidati. Eden izmed tak3nih »potencialnih
kandidatov« je na primer Ze vrsto let senator

Edward Kennedy, zadnje case pa tisk na
primer moéno podpira tudi senatorja Sama
Nunna.

Kdo dolo¢a, koga izbrati za posebno »podpo-
ro?« lz preteklosti so znani primeri, ki so
lastniki éasopisov in revij imeli svoje politiéne
izbrance. Pokojni zaloznik Henry Luce (usta-
novitelj revije Time) je na primer »izvolil«
predsednika Eisenhowerja. Druzina Chand-
ler je s svojim Los Angeles Timesom Richar-
du Nixonu pridobila najprej kongresni, kas-
neje pa $e senatorski sedez. Pa¢ pa je tisk
povsem uniéil podpredsedniskga kandidata
senatorja Eagletona pred volitvami leta 1972.
V imenu objektivnega porocanja so namrec
casopisi zapisali, da je bil Eagleton veckrat

aretiran zaradi prometnih prekrikov in da se .

je moral veckrat zdraviti zaradi zivénih zlo-
mov. Senatorjeve kariere je bilo v hipu konec

in tedanji predsedniski kandidat George

McGovern si je moral poiskati drugega pod-
predsedniskega kandidata.

Lincoln bi danes pogorel

Kdo stoji za sedanjimi in prihodnjimi kandi-
dati na ameriskem politicnem (volilnem) pri-
- zoriséu, je seveda tezko reci. Nevidne vzvode
pa ponavadi odkriva Sele zgodovina. Interesi
se vijejo po skritih labirintih iz nevidnih
- vplivnih centrov odloganja poslovno-politi¢-
nega ameriskega establishmenta.

Seveda pa v dobi elektronskih medijev odlo-
&ajo o izvolitvi posamiénih kandidatov tudi
dosti bolj banalne stvari, kot pa so nevidni
zakulisni vplivi. Ko sta na volitvah 1988 meri-
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~ Vzhodni bratje so spet za vzor

v Sovjetski zvezi. Ce lahko danes govorimo
o medsebojnih vplivih med tema dvema kom-
pleksoma, potem so to obratni delni vzhod-
noevropski vplivi na zahodno obrobje sovjet-
skega sistema. Morebitni Termidor v Sovjet-
ski zvezi ne bi ve¢ mogel restavrirati predre-
volucionarih rezimov v Vzhodni Evropi in
kolesa zgodovine zavrteti nazaj.

V primerjavi s sovjetskimi so nasi

konfederalisti prav nedolzni

Paé pa utegne resevanje notranjih mednaci-
onalnih vozlov v Sovjetski zvezi biti intelektu-
alno zanimivo za dve drugi vecnacionalni in
po ustavah federalni vzhodnoevropski drzavi
Ceskoslovasko in &e posebej za Jugoslavijo).

"¢ bo sovjetsko vodstvo ostalo pri odloéitvi,
da ne bo uporabljalo nasilja zoper mnoZi¢na
in nenasilna politi¢na gibanja za nacionalno
samostojnost in néodvisnost; marved bo za to
uporabila zgolj demokrati¢na sredstva poli-
ticnega boja, potem se bo Sovjetska zveza
obdrzala v sedanjem obsegu le ob zelo globo-
kih notranjih spremembah. Njena prihodnost
je v tem primeru in ne glede na uradni naslov
drzave v novi obliki demokrati¢ne konfede-
racije ali »Commonwealtha« (skupnosti na-
rodov), ki bo asimetri¢na in’ variabilna.
Vkljuéevala bo razliéne modele v odnosih

med enotami in osrednjo oblastjo, ki jih bodo

spreminjali v skladu s potrebami Casa. V pri-
meru pribaltskih narodov bodo ti modeli lah-
ko vkljucevali bistveno vec¢ od tistega, kar
danes v nasi republiki terjajo najbolj zagrize-
ni konfederalisti in kar v drugih delih nade

~ drzave razglasajo za »razbijanje Jugoslavije«

in celo za »veleizdajo«: posebno drZavljan-
stvo, posebne potne liste, posebne dovolilni-
ce za delo drzavljanov iz drugih »republik,
»republiéko« valuto in poitne znamke. nepo-

- Razsulo »Svete alianse« realsocialisticnih reZimov na siroko

odpira vrata integracije Evrope. Premagana bo delitev nase celine

in razvitejsega dela sveta na » Zahod« in »Vzhod«, na

skapitalizem« in »socializem«. Zgodovinska razpoka, ki jo je

povzrocila ruska revolucija, bo v marsicem premoscena, vendar

drugace kot so napovedali komunisti pred vec desetleyi. Moj oce

je, recimo, leta 1939 v Zenevi sanjaril o tem, da bo palaca

drustva narodov nekoé¢ pripadala Svetovni zvezi sovjetskih

socialisticnih republik.

sredno sklepanje mednarodnih pogodb, po-
sebna diplomatska-konzularna predstavni-
itva in élanstvo v mednarodnih organizaci-
jah, posebni rezimi v mednarodnem prometu
oseb in blaga, popolno avtonomijo pri ureja-
nju notranjega zivljenja in posebni politicni
sistemi z lastno policijo in varnostno sluzbo,
»demilitarizacijo« posameznih »republik«
z odpravo splosne vojaske obveznosti ali so-
obstoj manjsih »republiskih« armad in enot
‘konfederalne vojske v names¢enih postojan-
kah (na pravni podlagi podobni sedanjim
sporazumom med ZSSR s Stirimi vzhaodnoe-
vropskimi drzavami). To, kar tukaj navajam,
je Ze danes predmet legitmne javne razprave
v ZSSR, vsebovan v objavljenih programih
nacionalnih gibanj, delno je ali je bilo- mogo-
¢e po sovjetski zvezni ustavi, delno Ze obstoji
ali se intenzivno pripravlja. Posamezne prvi-
ne teh modelov so Ze nekaj casa ali vec
desetletij pristone v ureditvah nekaterih za-
hodnih federalnih in celo uradno unitarnih
drzav kot so Kanada, Belgija in Finska.

In nazadnje, kaj vse to prinasa nasi drzavi?
Jugoslavija ni posebni planet, temvel pripada

. tej regiji. Osrednji del jugoslovanske krize je

enak ali zelo podoben globoki krizi v preosta-
lem_delu Vzhodne Evrope, kar ne izpodbija
obstoja v nasem primeru posebne kombinaci-
je okoliséin. Strukturno pa gre tudi pri nas za
odpravo slabih posledic realsocialistiéne stra-
tegije avtarki¢ne industrializacije (Ki je vklju-
Zevala pretirano visoko stopnjo ‘podrZavlja-
nja, zapiranje pred svetovnimi tokovi, zatira-
nje zasebne in skupinske pobude, izCrpavanje
kmetijstva in tercialnega sektorja). Tudi pri
nas gre za odpravo partijske drzave, eno-
strankarskega monopola oblasti in njunih ne-
gativnih posledic (zlorab oblasti, prvin poli-
cijske drzave, negativne kadrovske selekcije,
korupcije, v kombinaciji s prvim komplek-
som tudi zunanje in notranje zadolZenosti,
itn.). Tudi pri nas gre za prehod iz avtoritar-
nega k demokratiénemu pluralistiénemu oli-
titnemu sistemu s ponovno uvedbo svobod-

nih tekmovalnih volitev. Evolutivne spre-

membe v tej smeri v Jugoslaviji (na zvezni
ravni in v vecini republik) Ze nckaj Casa zao-
stajajo za evolutivnimi in revolucionarnimi
spremembami v drugih vzhodnoevropskih
drzavah, Se posebej v politi¢ni sferi. Te spre-
membe potekajo v posameznih delih nade.
drzave z neenako hitrostjo, tako da pri nas
najdemo vzporednice s stanjem v nekaj dru-
gih drzavah, vkljuéno z njihovim predrevolu-

-cionarnim stanjem.

Ni¢ od realsocialisticnega
nam ni manjkalo

Trditve nadih konservativcev, ced da je Jugo-
slavija Ze leta 1948 povsem prekinila z boljse-
viskim realsocializmom in da je Ze zdavnaj
demokratiéna pravna drZava, izrazajo ali
sprenevedanje ali visoki stadij arteriosklero-
ze. Dejansko pa v Jugoslaviji dolgo tudi po
letu 1948, #al, ni manjkala niti ena negativna
prvina, znaéilna za vzhodnoevropski realsoci-
alizem, vkljuéno z najbolj odbijajo¢imi. Ne-
katere pa so celo $e danes prisotne v delih
naSe drzave. Ravno zaradi tega se je prvic po

- drugi svetovni vojni zgodilo, da so napredni

druzbeni premiki v drugih vzhodnoevropskih
drzavah pozitivno vplivali na politi€no evolu-
cijo v Jugoslaviji in pospesili procese njene
demokratizacije. Uspeha mirnih  revoltov
v NDR in na Ceskoslovaskem sta nedvomno
pospesila preboj v smeri vedstrankarskega
politi¢nega pluralizma na Hrvakem in tako
pripomogla k razpadu konservativnega real-
socialistiénega politiénega bloka na zvezni
ravni. Negativni primer Romunije (in pred
tem Kitajske) je naredil 3¢ manj verjetno
politiéno ~ izkonscanje armade in grozenj
2 obrozenim nasiljem (recimo v obliki izred-
nih ukrepov v Sloveniji) za vzdrZevanje tega
bloka na oblasti in za ustavitev ali bistveno
upocasnitev. druzbenih - reform. Revoluci-
onarne spremembe v Vzhodni Evropi imajo
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la svoje moéi Bush in Dukakis, o zmagi oziro-
ma porazu niso odloéali njuni poliriéni pro-
grami oziroma ljudje, ki »stojijo za njimi«. Ce
bi odlo¢ali ti programi, potem bi verjetno
moral zmagati Dukakis, saj je imel neprimer-
no tehtnejio ekonomsko platformo kot pa
Bush, ki je bil le politiéni dedic¢ Reaganove
politike. Toda Dukakisova vnanja pojava —in
to je ena izmed banalnih stvari, ki odlogajo
pri_ameriskih volitvah — in njegov smesni
nastop, ko je svojo postavico v vojaskem
kombinezonu tlac¢il v tank, sta storila svoje.
Zmagal je atletsko mozatejsi Bush. Sedanji
predsedniski kandidati, ki niso lepi oziroma
»telegeniénix, imajo zelo malo mozZnosu za
zmago. Zato politi¢éni odbiralci veliko dajo na
»image« in impresiven nastop svojih kandida-
tov. Lincoln s svojim nelepim obrazom bi
imel danes kaj malo moZnosti, da bi prek
malih zaslonov osvojil volilce. Tudi Roose-
velt v invalidskem vozi¢ku ne bi bil »prime-
ren« za televizijski nastop. Prav zato ni nak-
ljuéje. da na politicno prizoris¢e prihajajo
ljudje iz nepoliti¢nih sfer ameriskega Zivlje-
nja, ki pa imajo sicer veliko izkusenj z nastopi
v javnosti. Izrazit primer je denimo Ronald
Reagan, biv3i filmski igralec. Med telegenic-
ne politike lahko uvrstimo tudi nekdanjega
astronavta in sedanjega senatorja Johna
Glenna, pa tudi Jesseja Jacksona, karizmati¢-
nega ¢rnskega pridigarja. Tisti kandidati, ki
e nimajo zadosti izkusenj za nastope na tele-
viziji, pa imajo kar posebne instruktorje, ki
jih vadijo, kako nastopati-pred kamero. Tele-
vizijski-svetovalci so zadnja leta redni €lani
predsedniskih in guvernerskih kabinetov.

Kako pomembni so televizijski nastopi kan-
didatov, kaze tudi naslednji podatek: okoli
50 odstotkov kandidatovih predvolilnih iz-
datkov gre za medijsko propagando oziroma
za nakup Casa na televiziji.

Po vsem tem je krilatica, da se ameriski
kandidati ni&¢ ve¢ ne »potegujejo«. ampak
»pozirajo« za funkcijo, Cisto na mestu.

Mitja Merol

in bodo e imele daljnoseZne posledice tudi
za naso drzavo. V povezavi z bistvenim iz-
boljséanjem v mednarodnem ozradju in teme-
ljitim skréenjem vojastva na nasi celini. umi-
kom sovjetskih Get iz Madzarske in Ceskoslo-
vaske itn. bodo te spremembe Se bolj okrepi-
le na$ varnostni polozaj. Zé nekaj €asa nas
nihée neposredno vojasko ne ogroza. Nadalj-
nje izbolj$anje bo omogotilo, da e bolj skréi-
mo vojaéke strodke in stalno vojsko, se odpo-
vemo novim dragim oboroZitvenim nacrtom
(recimo, tkim. »novemu letalu«) in preusme-
rimo veé&ji del naSe vojaske industrije. To
nam bo mo¢no pomagalo v boju s pravimi
tezavami pri uresniéevanju gospodarske re-
forme in izhodu iz krize.

Z izjemo Albanije smo danes vzhodnoevrop-
ska drzava z najvedjim Stevilom politicnih
zapornikov. Upajmo, da bodo druzbeni to-
kovi tudi zunaj nasih meja prisilili nase
oblastnike, da pospesijo pozitivne notranje
spremembe na podroéju élovekovih pravic in
svoboscin. Razpad enostrankarskih partij-
skih drzav v drugih vzhodnoevropskih drZa-
vah e z vedjo nujo narekuje nadaljnje spre-
membe v nacinu delovanja naSega zunanje-
politiénega aparata, nasih diplomatskih in
konzularnih predstavnikov, predvsem njiho- .
vo departizacijo.

Popolna zgresenost »ekvidistance«

Spremembe v Vzhodni Evropi utegnejo imeti
tudi nekatere negativne posledice za nas, vsaj

_kratkoroéno. Zaradi prehoda na konvertibil-

no plaéevanje lahko pri¢akujemo zmanjsanje
obsega trgovine s to regijo. Podjetja iz tega

- dela sveta se bodo pojavila v vecji meri kot

konkurenti nadim podjetjem na Zahodu.
Vzhodnoevropske drzave bodo verjetno del-
no odregnile zahodna sredstva v obliki poso-
jil, pomoéi in vlaganj, s katerimi bi mi morda
raunali. A

In nazadnje, preobrati v Vzhodni Evropi so
kasneje potrdili, kako zgreSena in $kodljiva
za nase narode je bila veédesetletna politika
»ekvidistance« Jugoslavije med zahodnimi in
(neobstoje¢imi) vzhodnimi integracijskimi
tokovi. Posledica te politike je bila delno
gospodarska, tehnoloska, prometna itd. izo-
liranost Jugoslavije od mednaradnih integra-
cijskih tokov. Usedlin te politike pa pri nas §e
vedno niso odpravili. - :

ot
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a vami je prva no¢ po premieri. Ste
popivali?

Alkohola ne rabim. Sem pa za droge.
Najbolj$a od njih je premiera. Od vée-
raj §e nisem ni¢ spal.

Kdaj vam je odleglo? Ko se je predstava
zacela, ko se je Konéala ali kdaj?

Meni odleze na generalki. Ampak saj nimam
vzroka za napetost. Od ljudi v dvorani sem
poznal samo svoje starSe. Kot tujec se v Ljub-
ljani kar v redu pocutim. Nobenih stikov
nisem navezal in to mi je vie€. Ne vem pa,
koliko €asa lahko to traja.

Ko ste asistirali pri Zahodnem privezu, vade
ime nikomur, razen reZiserju Milerju, ni po-
menilo ni¢. Ko ste novembra 1987 prisli
v Glej rezirat Miillerjevo Opustoseno obalo,
pa ste v dokumentaciji Dela Ze imeli z_rmpicn.
Kaj ste naredili, da se je praznovanje svete
fleme v Beljaku spremenilo v politiéni
skandal?

Rekli so, da sem provokator, komunist, tero-
rist in ne vem kaj $e vse... Obratunal sem
s preteklostjo Koroske. Mi je Slo vse na Zivee.
Sem vedel, da bo provokacija. In da politi¢na
Botschaft . . . politi¢no sporocilo v umetnosti
uéinkuje le, ée ni objektivno. Umetnost niko-
li ne sme biti objektivna — to nima smisla. In
neobjektivnost je bilo natanko tisto. kar so
mi oé¢itali. Noter so mi padli. Jaz sem se
namred stvari zelo siibjektivno lotil. Vzel sem
tisto, kar se je meni zdelo vaZno.

To je bila predstava? Ki vam jo je nekdo
narocil? :

To je bila predstava z geslom Koliko bodo¢-
nosti ima nasa prihodnost. V njej sem esteti-
ziral problem preteklosti. se pravi, spraeval
sem se, kje je sploh pretekiost. Izbral sem
petdeset datumov za vso zgodovino. Prvi da-
tum je bil iz ¢asov pred Kristusom. zadnji pa
17. oktober 1987, to je dan predstave. K so-
delovanju so me povabili, kako se rece, kr$-
cani. Skof, ki je moj prijatelj. Ampak zdaj se
ne vidiva vec.

Kako so bili ti datumi videti na odru?

(Vzame pisalo in nariie na servieto.)

Obéinstvo, ki je bilo za platnom ali zaveso, je
dogajanje pred njo gledalo na monitorjih.
Tekst. ki sem ga govoril, je bil moj. Poleg
tega sem ob glasbi Philipa Glassa kazal dia-
pozitive oziroma film, ki sem ga posnel. ko
sem potoval po dezeli in spraseval ljudi, kaj
mislijo o jeziku, kaj vejo o preteklosti.

In so bili neobjektivni.

Izkazalo se je. da ima o maternem jeziku,
domaéi pokrajini in podobnem vsak svojo
vizijo. Imeli so vsak svoje osebno Custvo. Jaz

BELEZKA
O KOZMOPOLITIZMU

Zmagovalci
n
poraZenci

Dez rahlo prsi na umazane ulice na

Lower East Side, razpadajoci Celrti
New York Cityja. Z Andrejem

Savskim, ¢lanom likovne skupine

" [rwin, sediva v topli sobi Krakowa,

majhne poljske restavracije, in skozi

zamegljene Sipe gledava v mrzlo

decembrsko jutro. Crni, rumeni, beli,

rjiavi obrazi beZijo mimo okna.

Veliko teh ljudi gre na delo: 'kuharji,

tipkarice, vratarji, pomozni

skladiscniki.

BOLGARSKA POMLAD.
Vracanje
A4 =

nezazelenih

Pred meseci je bilo v Bolgariji silng

tezko dobiti tuje casopise, zdaj pa je

prava umetnost dobiti domace, vsaj

po osmi uri zjutraj. Bralci namreé

z veliko nestrpnostjo cakajo vsako

novo Stevilko opozicijskih listov, kot

so Demokracija, Narodno zemedelsko

zname, Gias itd.

List Svoboden narod, glasila bolgarske
socialnodemokratske stranke, ki je izdel
v 100.000 izvodih, so v Sofiji razgrabili v slabi
uri. Vendar je neka anketa pokazala, da Bol-
gari raje poslusajo radio in gledajo televizijo,
kot pa berejo ¢asopise. Eden najbolj priljub-
ljenih bolgarskih listov, satiricni Striel, je
denimo pred kratkim pisal. o izobrazbi To-
dorja Zivkova. Tako je neki bralec zvedel, da
je bil povsem povprecen dijak in da se je
vpisal na univerzo, vendar mu Studij ni 3el
ravno od rok. List ugotavlja: »In ta ¢lovek
nas je ucil, kako naj si pridobivamo znanje,
kako naj Zivimo. . .«

Dnevnik Oteéestveni front je pred kratkim.
pripravil posebno presenecenje svojim bral-
cem — objavil je namre¢ daljsi intervju z zad-
njim bolgarskim cesarjem Simconom, ki zdaj
zivi v Spaniji. Njegovi 3tirje sinovi in héi
imajo bolgarska imena, ¢eprav je njihova ma-
ti Spanka, vsi pa imajo prav imenitno izo-

SOBOTNA PRILOGA

MARTIN KUSEJ

Domovinica, ti si kakor

igrica

sem svoj monolog — Jezik, ¢as, srecanje — go-
voril v $tirih jezikih, angles¢ini, italijanscini,
sloveni&ini in nem3é&ini, ker verjamem, da, &e
hoces, cloveka razume$, tudi &e ne zna$ nje-
govega jezika.

Je obéinstvo na koncu ploskalo?

Dva tiso¢ ljudi je zaploskalo, ko sc je vlak na
filmu ustavil in je skozi na sredini prerezano
—z noZem sem ga prerezal jaz — platno planilo
stirideset mladih ljudi, ki so povedali vsak po
eno besedo.

Se pravi, ko je platno padlo, se je polovica
obéinstva sooéila z drugo polovico, in pred-
stave je bilo konec?

Tako. Platno smo razcefrali in obéinstvo se je
,spogledalo’.

Zaradi ¢esa so vas potem obsojali?

Zaradi treh stvari. Stiridesetkrat ponovljene-
ga stavka Mein Heimerle ist mein Schatzerle
ali moja domovinica je moj zakladek — kar je
proti koncu zvenelo obsolutno paranoidno
— to. da sem Abwehrkampf ali brambovstvo
razglasil za blaznost — Kar je v resnici rekel
neki avstrijski minister na Dunaju, namre,
Korodci so norci, brambovstvo je blaznost,
ker bojo &ez dva, tri mesece prisli Srbi —in da
je bojcv med Korosci in Slovenci konec, kar
pa ne pomeni, da se ne hodo ponavljali. No,
menili so, da jih hoéem spet zaceti jaz, in me
zato imenovali terorist. "

Imeli ste petindvajset let. Vas je prizadelo?

Sem bil res prizadet. Casopisi so me bili
polni. Ampak o meni so pisali v politi¢nih, ne
kulturnih rubrikah. Ampak to je bila super
izkusnja. Zdaj vem, da je umetnost lahko
blazno vazna osebnost. In to mi je vsec.
Poleg tega pred tem nastopom nihée ni vedel
zame. Geprav sem prej delal bolje predstave.
Jaz maram 3kandale. Ampak resne, ustvar-
jalne skandale. Samo za reklamo jih ne bi
delal.

Sveta Hema vam ni ni¢ Skodovala?
Moja mama je imela teZave v sluZbi.

Na Stajerski jeseni, tako ste povedali sami,
so vam prepovedali predstavo. Kaj je bilo pa
to?

Hodijo na delo. to Ze. Ampak ne zato, ker bi
jim sluzba dajala obcutek eksistencialne iz-
polnjenosti. Prej bo drzalo, da delajo le zato,
da bodo lahko plaéali najemnino in elektriko
za prihodnji mesec. S polno osebno energijo
bodo zares zaZiveli $ele zvecer, ko se bodo po
kon&anem delu posvetili komaj zacetemu ro-
manu, sliki ali studiju kakine gledaliske vio-

ge-Lower:East Side je namreé &etrt, v katero:.

so se v zgodnjih osemdesetih letih zaceh na-
seljevati mladi umerniki, igralci in pisatelji:
Ameri¢ani, pa twdi tujci, od Nemcev do Ni-
gerijcev. Zakon vsemogoénega dolarja in po-
visanih najemnin jih je pregnal iz East Villa-
gea, kjer je po vzoru Greenwich Villagea, te
tradicionalne predvojne Meke ameriske radi-
kalne scene, nastalo pravo umetnisko zbira-
li¢e z avantgardnimi galerijami, knjigarna-
mi, majhnimi gledali3¢i in cenenimi bifeji.
Seveda se nima smisla sprenevedati: vsaka

glorifikacija bi bila povsem odveé. Vem, da -

bo usoda ustvarjalno pomembnega obrobja,
ki se polagoma spremeni v komercializirani
center, skoraj brez dvoma doletela tudi Lo-
wer East Side. Natanéno isto se je zgodilo
tudi predelu juzno od ulice Houston, imeno-
vanem SoHo, v katerem so neko€ Ziveli ne-
kateri najbolj nadarjeni mladi ustvarjalci
amerike celine, danes pa so se razen pescice
vrtoglavo uspeSnih —~ morali izseliti, saj
astronomskih najemnin ne morejo vec place-
vati. Cetrt je postala pa¢ trendy. Kolonizirali
so jo lumpenelitisti, tj. tisti snobi, ki se jim
zdi ocarljivo, da imajo »domaci naslov v So-
Hu«. Kot je slifati, se eksodus umetnikov
nadaljuje: menda se najmlajsi prisleki Ze seli-
jo ¢éez reko Hudson v cenejie predele sosed-
nje drzave New Jersey.

Kakorkoli Ze, finanéna dostopnost skoraj po
pravilu pomenu tudi revne soseske. takore-
ko€ vedno s ¢rnskimi, latinskoameriskimi in

Martin Kusej, reZiser, je zacel svojo kariero pred tremi leti

v graskem Schauspielhaus. Znan je postal po multimedijskem

showu, ki ga je v ¢ast svete Heme priredil v Beljaku; toda o njem

na kulturnih straneh casopisov ni bilo ocen. V' Ljubljani je

gostoval v Gleju in v Drami SNG, kjer je pravkar zreZiral von

Horvathove Vero ljubezen upanje.

Tekst, za katerega je avtor. Zelel, da ga reZi-
ram jaz, ni bil primeren za oder. Dva meseca
sem se fizicno in psihiéno pripravljal na to
predstavo, zasovrazil sem Ze svoj poklic. ko
sem konéno dobil pravo idejo. Noro dobro bi
bilo. &e bi ga lahko uprizoril. Ampak avtor je
bil proti, in on ima svoje pravice.

Kaj bi bilo noro dobro?

Sokantno bi bilo dolgogasje! Langsamheit.
V tem kontekstu me je zanimal igralec. Ta bi
namreé moral brezhibno posnemati vsakda-
njega, banalnega &loveka, pasanta, skratka,
se vZiveti v neigranje.

Vas je kaj razjezilo, ko so vam predstavo
prepovedali, Se preden ste jo lahko pokazali?

Bil sem frustriran. Stajerska jesen je zelo
vazen festival. Zelo sem bil frustriran.

In kaj ste storili?

Avtorji so mi zaceli iti na Zivce. zato sem sam
napisal tekst, ki ga bom zdaj tudi uprizoril.

O ¢em gre zgodba?

Smrti se imenuje, in v njem, vsak v svojem
kontejnerju — v kontejnerju, ki je vmes, pa
sedi obéinstvo — umirata Moski in Zenska.
Zenska naredi samomor, Mogki ima nekaks-
nega raka, ki mu raznese glavo. Zenska ves
¢as ne rece ni¢, mofki pa ves as govori.
Smrti bomo igrdli na parkplacu v Grazu dvaj-
setkrat, potem bomo §li pa z njimi skozi
Evropo.

Kdo vam je dal denar zanje?

Dobil sem subvencijo. Kar precej denarja.
Sem Ze kar znan v Avstriji in mi zaupajo.

Ste angaZirani v kakSnem gledaliséu?

azijskimi stanovalci. A vse kaZe. da umetni-
kov, niti kriminal niti splosni obcutek zapus-

éenosti v teh &etrtih ne zanimata kaj prida.

Dokler jih neusmiljena logika kapitala, ki jo
sprico dobicka za vsako ceno uveljavija gene-
racija urbanih managerjev. ne bo spet preg-
nala kam drugam, imajo na voljo to, kar je za
umetnika . najpomembnejse in brez dvoma

veé kot potrebno. Imajo namreé. priloznost., .7

da ocenjujejo in primerjajo izpovedno moc.in
izvirnost svojih stvaritev s tistimi, ki prihajajo
izpod peres ali copicev njihovih sosedov.
Imajo torej moznost, da se preskusijo v talil-
nem loncu idej, zamisli, mitologij in perspek-
tiv, ki dajejo newyorski sceni tisto privlacno
avro kozmopolitizma, kakrsno je med obema
vojnama imel Pariz.

Vendar bi rad poudaril, da ta kozmopolitska
izkudnja velja ne glede na to. kdo od njih ho
uspel Ze jutri, koga pa c¢aka do prvih strani
umetnostnih magazinov Ze dolga, nemara ni-
koli uresniéena pot. Vsi umetniki imamo na-
mreé ob&utek, da Sele v stiku z zares drugac-

nimi Zivljenjskimi in ustvarjalnimi zgodbami -

lahko pravzaprav ugotovimo, kdo smo in kaj
hoéemo. Gre torej za to, da New York City
kot prestolnica dvajsetega stoletja predstavija
poleg uspeha Se drugo merilo, ki se mi zdi
neznansko pomembno, ceprav je nemara
manj opazno. V mislih imam merilo samoza-
vesti in posameznikove identitete. Hocem
reéi, da se Sele v sooéenju z mnoZico drugih
in drugacnih svetov, cloveskih usod in umet-
niskih vizij ustvarjalec lahko iztrga pogubne-
mu vplivu provincializma. Sele v neposred-
nem razmerju z ljudmi,” ki nosijo s seboj
povsem drugacne zivljenjske izkusnje, se
v bistvu lahko izkaZe. koliko velja tvoja last-
na eksistencialna in umetniska drza., Zato
sem trdno prepri¢an. da so Sele meseci oz.
leta prebita v trdi Soli tujine, debro zdravilo
proti razdiralni filozofiji jare gospode. Lokal-

g : i

no petelinjenje ljudi, ki s kratkih turisti¢nih
izletov ¢ez mejo prinadajo prgisée novih in-
formacij, iz katerih si potem delajo svoje
poglavarske perjanice, je sicer veCkrat odeto
v plas¢ namisljene vsevednosti in cini¢nega
»vse smo ze videli«. Vendar tudi cinizem
tezko skrije, da jih potreba po nereflektira-

_ nem imitiranju povsem zaslepi za dejstvo. da
se prav’s posnemanjem spreminjajo v tesnic-"

ne provincialce! Kakor da ni najvedji provin-
cializern ravno v tem, da rece§ »na zdravje«.

kadar pa¢ kakSen umetnostni tycoon ali guru.

kihne v New York Cityju (ali Parizu oz.
Berlinu)! Problem je seveda v tem, da se
proti bacilom provincializma ni mogoce zares
ucinkovito cepiti kar doma. Vse bolj se mi
namreé dozdeva, da je treba priti pogledat
sam, e se hole ¢lovek prepricati. kako zelo
to drzi.

Iz perspektive. ki zajema New York City in
Ljubljano nekako v istem spektru. je 3ele
mogoée videti, kako je prav poblaznelo
»trendijevstvo« znak globoke provincialne
pameti. Pred njo seveda nihc¢e ni zaSCiten.

- Yuppieji, ti mladi velemestni poslovnezi. ki

so — nekdanja flower power generacija — pri-
§li iz rojstnih predmestij in danes s svojim
kicastim okusom in debelimi denarnicami
v marsiéem na Zalost Ze precej spreminjajo
podobo umetnostne scene, so navzlic dolar-
jem Se vedno provincialci duha. Kar se njiho-
ve psiholoske negotovosti in psevdointelek-
tualnega napuha ti¢e, pa kajpak po mojem
niso prav ni¢ slabsi od svojih ljubljanskih
kolegov, ki v skladu s svojo politiko brezre-
zervnega oboZevanja zahodne in ameriske
scene. kamor pa se sami seveda niso nikoli
zares odpravili, »natanéno vedo«, kaj je in in

kaj je out. Z drugimi besedami: kompleks "

manjvrednosti sprico — recimo — pripadnosti

' majhnemu narodu prav tako omogoca bohot-

no rast provincializma. kamor kompleks vec-
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brazbo. Starejsa sinova sta cenjena strokov-
njaka. mlajSa sinova in héi pa $e studirajo..
Simeon je med drugim izjavil, da je njegova
domovina Bolgarija, da pozorno spremlja do-
godke v tej drzavi, da odli¢no pozna njene
probleme in da bi rad obiskal rojstni kraj.
Bralci so torej imeli priloZnost primerjati
omikanost nekdanjega cesarja Simeona in

* donedavnega  diktatorja Zivkova oziroma

njegovih druZinskih &lanov. vpletenih v ite-
vilne afere, korupcijo in celo zlogine.

Kritika — vzrok za umor

V Delu smo 19. januarja pisali o tem, da je
Annabele Markov, Zena bolgarskega pisate-
lja Georgija Markova, prvi¢ obiskala Bolgari-
jo. Po sploinem prepricanju so njenega moza

ubili agenti-bolgarske sluZbe drZavne varno- -

sti, Ki so jo zdaj razpustili. Njenemu obisku
niso posvetili veliko pozornosti le ¢asopisi,
radio in televizija, marve¢ tudi novo drzavno
vodstvo in vsa demokrati¢éna javnost. Kot se
je zvedelo, je bolgarska policija, ki je pred
kratkim postala ¢lanica Interpola, zaéela pre-
iskavo, v kateri naj bi ugotovili resnico o smr-
t1 Markova.

Ta je sodil med najbolj znane bolgarske pisa-
telje, domovino pa je zapustil pred kaksnimi
dvajsetimi leti. Spominjam se najinega zad-
njega srecanja na stopnidtu zaloZbe Narodna
mladeZ; dejal mi je, da bo kmalu od3el na
zdravljenje v Italijo. Iz Italije je odSel v Veli-
ko Britanijo, se zaposlil na BBC (pripravljal
je oddaje v bolgarii¢ini) in se oZenil s kolegi-
co Annabel. Tam je nastala tudi odli¢na knji-
ga Odsotne reportaZe, v kateri je analiziral
rezim Todorja Zivkova, pa tudi samega »veli-
kega voditelja«, s katerim se je v Sofiji veé-
krat pogovarjal. Markov je umrl 7. septem-
bra 1978 (na rojstni dan Todorja Zivkova)

-— pravijo, da ga je neki ¢lovek ranil z dezni-

kom in ga menda zastrupil. A britanska poli-
cija tega ni uradno potrdila, ¢eprav je mogo-
¢e domnevati, da je drobna ampula; ki so jo
nashi v njegovem telesu, brzkone vsebovala
enega izmed pocasi u¢inkujocih strupov.

Annabele Markov je v intervjuju povedala,
da je neki Bolgar najprej po telefonu, potem
pa Se osebno veckrat opozoril njenega moza,
da ga bolgarska tajna policija namerava ubiti,
ker sta tako ukazala oZje vodstvo KP in Ziv-
kov, menda zato, ker jih je »Zalil«. Georgi
Markov ‘je bil eden najboljsih in najbolj ce-
njenih bolgarskih pisateljev. Za roman Moski
je dobil celo najvisje drzavno priznanje. Zelo
znana je tudi njegova zbirka povesti Zenske
iz Varsave. V zvezi s pradko pomladjo pa je
napisal dramo Jaz sem bil on, zaradi katere
so ga ostro kritizirali in prepovedali uprizar-
ianje tega dela. V Veliki Britaniji j¢ napisal
%e nekaj dram, ki so jih v Londonu tudi uprizo-
rili. V Sofiji zdaj pripravljajo za objavo njego-
va zbrana dela, v c¢asopisih in revijah pa
izhajajo njegovi odli¢ni eseji in politicne re-
portaZze, v katerih siba rezim Todorja Ziv-
kova.

Bolgarsko ¢asopisje je pred dnevi prvi¢ obja-
vilo obsezen €&lanek o Juliji Kristevi in enega

_njenih esejev. Z njo sem svoj Cas delal pri

osrednjem mladinskem glasilu, pozneje pa se
je preselila v Francijo, se omoZila s Franco-
zom in dobila francosko drZavljanstvo. Ker
so v skladu s stalinistiénimi naéeli vsi ljudje,
ki so zapustili svojo »socialistiéno« domovi-
no, izdajalci, o Kristevi e do pred Kratkim ni
bilo ni¢ slifati, ¢eprav je slovela po vsem
svetu. Uvricena je bila v sovjetsko Knjizevno
enciklopedijo — tu med drugim pise, da je
ena izmed najpomembnejsih znanstvenic, ki
se ukvarja z analitiéno semiologijo. V Bolga-
riji ni smel nih&e niti omeniti njenega imena
tudi zato, ker je kritizirala politiko vodstva.
Lani pa je Julija Kristeva prisla v Bolgarijo

* v Mitterrandovem spremstvu. Avtor c¢lanka

v mladinskem glasilu pa je med drugim zapi-
sal, da je »Zalostno in sramotno, da je bila
tako slovita znanstvenica, kot je Julija Kriste-
va, dolgo izgubljena za Bolgarijo.« V krat-
kem bodo izdali izbor iz njenih del, kajpada

- v bolgar€ini. -

Podobno se je Se do pred dvema letoma
godilo tudi Cvetanu. Todorovu. prav tako
znanemu bolgarskemu pisatelju’in literarne-

mu zgodovinarju, strukturalistu, ki je v se-
demdesetih letih zapustil domovino in se pre-
selil v Pariz.

V vrhu vladajoce stranke

Januar je bil za Bolgarijo dokaj pomemben
mesec. saj se je zacela tako imenovana okro-
gla miza, ki se je udelezujejo predstavniki
vladajoce stranke in opozicijskih strank, svoj
izredni kongres pa so imeli tudi novinarji.
Potekal je v tako napetem ozracju, da je Ze
kazalo, da bodo zvezo razpustili, vendar se je
vse skupaj koncalo s sklepom. da je zveza
bolgarskih novinarjev poslej neodvisna.
V njenem okviru po novem ne bo organizacij
nobene stranke, dosedanja organizacija bol-
garske komunistiéne partije pa je bila razpus-
¢ena. Za novega predsednika so izvolili Ste-
fana Prodeva. uglednega publicista in eseji-
sta. ki so ga med vladanjem Todorja Zivkova
izkljuéili iz partije in iz zveze novinarjev.

Dan po kongresu novinarjev se je zacel Se
izredni kongres KPB. na katerem so Stefana

‘Prodeva izvolili tudi za novega glavnega’

urednika partijskega glasila Rabotni¢esko
delo.

Zanimivo je, da so v partijski vrhovni svet

(prejénji centralni komite) izvolili ve¢ umet-
nikov in pisateljev, ki so doslej veljali za
»disidente«. Eden izmed njih je tudi predsed-
nik KPB Aleksandar Lilov, znani likovni in
knjizevni zgodovinar in avtor Stevilnth po-
membnih del. Clan predsedstva je tudi eden
najpomembnejsih  bolgarskih = knjizevnikov
Jordan Radi¢ko, znan po bridkih satiri¢nih
odrskih delih. V vi§jem partijskem svetu so Se
karikaturist Boris Dimovski, ki je bil zaradi
kritike oblasti veé¢ let brez dela, dramatik
Koljo Georgijev, ki je bil izvoljen tudi za
novega predsednika zveze bolgarskih pisate-
ljev (nasledil je Pavla Mateva), slikar Svetin
Rusev in novinarka Koprinka Cervenkova.

Vse nastéte je Todor Zivkov leta 1988 in prej

vrgel iz partije.

Ganco Savoy

Jaz nisem nikjer doma. Gruden, kjer sem se
rodil, je pokrajina, ki mi je zelo vieé. Zelo
viet mi je tudi New York. PoskusSal sem tam
zivet. Tri mesece. Zdaj, v spominu, mi je
vieé, drugade pa tam vlada komunizem.

V Ameriki da viada komunizem?

Razlika med kapitalizmom v Juesej in komu-
nizmom v Savjetskem Sajuzu je samo ta, da
Rusi vejo, da zivijo v komunizmu, Americani
pa ne. Perfekina simulacija. Se nikoli se ni-

vrednosti spri¢o zavidljivih financ na drugi
strani podpira razcvet iste vrste emejenosti.
Prav za omejenost namre¢ gre, za 1o miselno
in éustveno blokado, ki posamezniku brani.
da bi razvil etiko spostovanija, s katero zmore
ceniti druge, a tudi samega sebe in svojo
vizijo. Ne glede na to. da nemara o intelektu-
alnem okviru. znotraj katerega se ta vizija
kaZe, zadnja Stevilka revije Art in America
oziroma New York Review of Books ni obja-
vila nobenega ¢lanka. Nepopravljivo trmast
sem: verjamem namre¢, da verz »Do your
thing and you'll be king« Se vedno nosi s se-
boj sporocilo. ki ga je vredno upoStevati in
o njem razmisljati.

Moja potepanja po svetu me prepricujejo. da
v bistvu dele obdobje »prostovoljnega eksilac
daje tisto neposnemljivo samozaupanje, Ki
umetniku pomaga oceniti, kaj je zrno in kaj
pleve: tako na domaéem kakor tudi na tujem
vrtu. To ni nobeno odkritje smodnika. To so
vedele Ze mnoge generacije umetnikov pred
mojo. Mar niso G. G. Marquez in Czeslaw
Milosz, Peter Handke in Cesar Vallejo odslu-
zili_svojih vajeniskih let v Parizu, da legen-
darne izgubljene generacije sploh ne ome-
nim? Mar mladi ameriski pisci od Brata Leit-
houserja do Java Mclnerneya na sledi za
novimi izzivi in prostori, ki ne bi preved
spominjali na zivijenjski stil domacega sho-
ping malla, ne hodijo Ze nekaj ¢asa v Kyoto
in Osako, kar mi potrjuje rastoce Stevilo ro-
manov in pesniskih knjig, ki se ukvarjajo
s temami iz dezele vzhajajocega jena? Se celo
mlajse slovenske umetnike »na zatasncm de-
lu v tjini« je v resnici laZze poiskati, kakor bi
kdo mislil. Imena tistih ljudi, ki vejo, da je
treba zasledovati svoja hrepenenja in Zelje 5¢
kam drugam. ne le na popoldanski klepet ob
kavi. se nemara v ljubljanskem trikotniku
med Mikijem., Markom Polom in K4 res ne
ponavljajo pogosto, a zato niso nié manj ve-
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sem pocutil tako nesvobodnega kot takrat,
ko sem bil v New Yorku. Evropa je blazno
odprta. Samo da jaz do vrnitve iz Amerike
tega nisem vedel,

Nekje pa vendar morate stanovati.

Dunaj je edino mesto. kjer se po mojem da
Zivet. Sestdeset, sedemdeset teatrov imajo,
visji nivo kot drugje, in tam je boj. Na Duna-
ju bi rad Zivel.

Torej boste sli na Dunaj.-

Filokteta bom tam reziral. Potem bi pa rad
Sel v Nemdijo. Ker je v Avstriji vse tako
nenatan¢no. easy going. mene pa zanima
nemska disciplina in njihovi ostri kritiki. Zdaj
imam pa samo S¢ sedem minut éasa — rede in
odpotuje.

Vesna Marincic

ljavna. Kipar Matjaz Pocivaviek v Parizu,
pisatel] Andrej Morovi¢ v Berlinu, pesnica
Ifigenija Zagori¢nik v Londonu, kipar Bozo
Kemperle v New Yorku itd. so pomembni in
znacilni ustvarjalci slovenske kulture. Kol
kor poznam njihova dela, si drznem Teci, da
niithove stvaritve rastejo iz individualnega od-
ziva, na sodobna umetnostna gibanja v novih
okoljih, se zdale¢ pa ne iz slabokrvnega »ko-
piranjue. Umetnikova identiteta se namrec
sele takrat. ko se izpostavi mnogovrsinim
svetovnim merilom, razlicnim okoljem. na-
sprotujo¢im si vplivom in dramati¢nim tujim
zgodbam, lahko zares prizene do smisla. Sele
umetnik z lastno identiteto zmore dojeti. da
nekriti¢no slediti teznjam pomeni Ze tudi zao-
stajati za duhom ¢asa. V svetu, v katerem ni
ni¢ ved samoumevno. ga'ni strokovnjaka, ki
bi mogel jaméiti, da danasnja »slepa ulica« ne
bo jutri prinesla odkritja. Iskati lastno pot
v nepredvidljivem labirintu: to je pravi izziv!

Andrej Savski mi mirno pripoveduje. da je
fele v New York Cityju. kjer ima njegova
skupina svojega galerista, pravzaprav ugoto-
vil, kaj Irwinovci sploh so. Nobenega baha-
nja, nobene lazne skromnosti. Le trezno raz-
misljanje o protislovni naravi umetniskega
trea in kritike. Nato pa tudi porajajoce se
zavedanje. da je biti pravi ¢lovek ob pravem
¢asu na pravem mestu véasih tudi stvar nak-
lju¢ja, teh pa v Zivljenju kar mrgoli: vsak jih
mora izzivati in iskati na svoj nacin. zas¢iten
samo s prodornostjo lastne imaginacije in
drznosti. Nekaterim uspe, nekaterim spodle-
ti. Vendar se mi zdi. da prav izkusnja iskanja
in eksistencialnega tveganja konec koncev
zdruzuje tako zmagovalce kakor tudi pora-
zence. In ¢e je tako. potem delitev na prve in
druge v nekem — kako naj re¢em — metafizic-
nem smislu nima ve¢ nikakrine veljave.

Ales Debeljak
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Nadaljevanje z 18. strani

Pomemben je torej vrstni red dogodkoy in
seveda to, da jih ve¢ ne zamoléujemo, se
posebej, ker.gre za kljuéne »dogodke« za
razumevanje razvoja driavljanske vojne na
Slovenskem. Predsedstvo si celo upa zapi-
sati taksen nesmisel, kot je trditev, da je
»narodnoosvobodilni boj naletel na na-
sprotovanje dela driavljanov«!

Naj se ‘.}per povrnem k vrstnemu redu doga-
janj. »Sele« kdaj kasneje so se organizirale
vaske straze kot obramba pred tem teror-
jem? Komunisticna partija, ki je revoluctjo
sproZila Ze leta 1941 in jo nato vedno inten-
zivneje izvajala v pomlad in poletje 1942, je
glavni krivec za driavljansko vojno. Spo-
mladi in poleti 1942 pa so se v tej revoluclji
zgodili strasni zloéini. Partizanski vojvode
so pobijali cele druZine — tudi Zenske in
otroke. Naj nastejem samo nekaj primerov.

6. aprila 1942 na Brezovici Franca Kolen-
ca, Zeno in 4-letno héerko, 15. aprila na
Mirni Alojza Uhernika, Zeno in héerko, 22.
aprila JoZeta Jakopina, Zeno in Stirt otroke
v starosti od 9 do 18 let, 13. junija Mravlje-
tovo druzino iz Brezovice, 12. julija v Bru-
ni vasi pri Mokronogu Antona Kofirja
z drufino, 13. julija Lonéarjevo druzino iz
Borovnice, 24. julija Grudnovo druino iz
Ulake pri Velikih La$¢ah, 26. avgusta Ko-
zinceve druZino iz Zapotoka pri Sodrazici.

26. decermbra, na BoZi¢, so partizani na
Dobu zajeli Mavsarjevo druZino iz Praproé
pri Sentrupertu. Zvezali so jo v hlevu, jo ves
dan mucili, nato pa pomerali v ogenj, da je
Ziva zgorela. Zgoreli so: oce JoZe, mati
Terezija, sin Darko Mavsar, znani Sportnik
in balkanski prvak v metanju kopja, 17-
letni Ciril, 16-letna Marija, 14-letni Peter
in 9-letni Stanko. Za sedmimi krstami je Sel
12-letni sin Vilko Mavsar — sam. 23. mar-
ca 1943 je neki (3e Ziveci) partizan prisel
ustrelit Se njega, maja je bil ubit se Dolfi
Mavsar, tako da so partizani pobili devet
clanov te slovenske druzine (leta 1945 na
Rogu se desetega).

Tragicno je seveda dejstvo, da je partija’

sproZila to revolucijo v ¢asu, ko je bil slo-
venski narod izpostavljen na Zivijenje in
smri — torej med okupacijo! Ljudi v teh
eksistencnih situacijah niso kaj dosti zani-
male visoka politika in civilizacijske vred-
note. Bili so, kot goloroki, naravnost pah-
njeni v narocje okupatorju. Treba se je bilo
braniti in iralijanska »zas¢ita« je bila edina
pri roki. V konkretnih primerih enostavno
ni bilo druge moznosti. Crne bukve, ki
izidejo v kratkem (tudi Mladina je zacela
objavljati odlomke 9. marea), bodo to tra-
giko jasno izpricale.

Morda bo ob tem takoj kdo pohitel, ces
domobranci pa z Nemci. .. Seveda, kasneje
je bil Ze tako vsak do grla »noter«, vpleten
v razvoj dogodkov, da je pac bil tam, Kjer je
bil.

Preveé je danes sprenevedanja pri tistih, ki
poudarjajo, da so domobranci kolaborirali
(v izjavi je govor o nekaksnem evropskem
ovrednotenju sodelovanja z okupatorjerm).
Ob tem je treba hkrati poudariti, da so
dolga leta kolaborirali tudi komunisti, in (o
najtesneje in z eno najvedjih posasti svetov-
ne zgodovine, s Stalinom in s stalinisti¢no
ideologijo.

V izjavi je dosti »mogocnih« besed. Tako je
npr. govor o »evrapskem zgodovinopisju«
in o »zgodovinskem in driavnopravnem
razlikovanju« (»narodnoosvobodilni boj«
in »kolaboracija«). S temi bombasticnimi
sintagmami bo Predsedstvo Slovenije vero-
dostojno sele tedaj, ko bo upostevalo tudi
tisto, kar zamoléuje in kar sem jaz prej
poudaril. V vsej izjavi je poudarjano pravo
kot glavna vrednota. Vse lepo in prav, ven-
dar ob tem poudarjanju prava dobi clovek
obcutek, kot da holejo zamegliti vso skre-
ganost s - kakrsnimkoli pravom po letu
1941.

Izjava omenja nekaksno novo porajanje
»napetosti kot posledice starih ran«. Seve-
da, kdo pa je pri¢akoval drugace? Kako pa
bi sploh lahko bilo drugace? Nehajmo se
sprenevedati. Napetosti, ki so bile 45 let in
veé strogo taéene v prizadetih ljudeh, se
sedaj spros¢ajo. In hvala Bogu, da se spros-
ajo t:ko pocasi in zanesljivo. Huje bi lah-
ko bilo, ¢e bi prislo do nenadnih sprostitev
oziroma do (katarziénih) izbruhov zaradi
nadaljnjih zaviranj po edkrivanju zamolce-
vanih in prepovedovanih resnic. Resnic
v mnoZini!

Predsedstvo Slovenije govori o »prvem in
odloéilnem korakue« k spravi, ki da ga je Ze
naredilo. Prav to Predsedstvo zato sprasu-
jem, kaj pa je z drugim in z vsemi nadaljnji-
mi koraki? Kdaj bodo meje Slovenije po-
polnoma odprte za vse Slovence v svelu, ne
glede na njihovo idejno prepricanje oziro-
ma na njihovo preteklost? Ali ni 45-letna
»kazen« prepovedi domovine za nekatere
Slovence dovolj kruta »kazen«?

Kdo si upa Se vedno lastiti monopol nad
domaovino? To je sicer retoricno vprasanje,
ker debro vemo, kdo! Sedaj, po 45 letih,
moramo tej sramoti, da imamo Slovenci
kot tako majhen nared tako Stevilo politi¢-
nih emigrantov, narediti konec.

Da se ne bomo Se naprej sprenevedali z ne-
kaksnimi vzvisenimi formulacijami, kaj je
narodna sprava, naj Se enkrat ponovim.
Narodna sprava je predvsem, v tej fazi
toleriranje drugace mislecih. V' roke si
z nekdanjim »nasprotnikom« marsikdo ne
bo mogel seci, morala pa bosta drug druge-
ga tolerirati. Slovenske meje se morajo zato
nemudoma odpreti za vse Slovence po sve-
tu. Brez izjeme! Kar pomeni, da se s psova-
njem z nekaksnimi »vojnimi zlocinci« mo-
ra nehati. Na tej in na oni strani.

Ivo Zajdela, Ljubljana

Delo, 10. marca

Tudi slovenski Skorenj je samo
skorenj

V clanku v sobotni prilogi Janez Sodrinik
bistroumno ugotavlja, da je vsak Skorenj
skorenj, tudi slovenski. Seveda pripomba

leti na Demosov predlog za oblikovanje
slovenske vojske, namesto katere nam So-
drinik v imenu ZSMS-LS ponuja nestvar-
no in zavajajoco zamisel o demilitarizirani
Sloveniji, katere namen je ceneno nabiranje
predvolilnih simpatij. Slovenija bo svojo
vojsko ukinila Sele takrat, ko jo bodo od-
pravili po vsem svetu. Demosov predlog
o slovenski vojski, ki naj bo strokovna in
nepolitiéna ter podrejena slovenskim civil-

nim oblastem, je v tem trenutku edino pra-

vilen in stvaren, ker je v teh ¢asih se vedno
potrebna obramba. Namen slovenske voj-
ske je, da bodo Slovenci branili lastno do-
movino — Slovenijo — ne pa, da imajo
tiso¢ kilometrov pro¢-na tujih tleh moZnost
poginiti za obrambo totalitarnega komuni-
stiénega rezima in srbskega imperializma.

Prav tako se je Demos edini resneje zavzel
za slovenske nabornike, s tem ko je pozval
(ker na Zalost nima svojih poslancev v se-
danjem parlamentu, lahko samo poziva)
pristojne slovenske organe, naj preprecijo
njihov odhod na Kosovo. To pobudo je
uradna komunisti¢na oblast v podobi Bo-
Fene Ostrovrsnik v tv Zariséu porogljivo in
oholo zavrnila, za nameéek pa Se grozila
Demosu, ces da je njihova zahteva skorajda
Ze kaznivo dejanje.

Kako pa so se obnasale stare stranke (SZ,
SKS-SDP in ZSMS-LS), ki imajo pred-
stavnike v parlamentu? Prvi dve nista nare-
dili ni¢. ZSMS-Liberalna stranka je sicer
pripravila protestni shod in obljubila prav-
no pomogé tistim nabornikom, ki bi zavrnili
poziv, a je pravno pomoc kmalu zamenjala
z moralno, na koncu pa vse skupaj zanikala
in vzela obljube nazaj. Na zasedanju skups-
éine pa vse tiho je bilo. Kot kaZe, niti
novopeceni liberalci niti kuc¢anovci (sociali-
sti & komunisticni prenovitelji) niso pri-
pravljeni nié storiti za varstvo slovenskih
driavijarnov.

Ce se Janez Sodrinik ali kdo drug z mano
ne strinja, naj nikar ne pise polemike v De-
lo, ker pa¢ ne bom mogel prebrati iz upra-
videnega razloga — od 17. marca namrec
ohranjam na Kosovu celovitost Srbije in
Jugoslavije. Rajsi naj sanja o demilitarizira-
ni Sloveniji.

Alei Zuzek, Trbovlje

Delo, 27. januarja

Jeseni spet gimnazija in triletna
poklicna Sola

Z velikim zadovoljstvom sem prebral sklep
strokovnega sveta za vzgojo in izboraZeva-
nje o ukinitvi e ene izmed neumnosti in
zablod samoupravnega  socialisticnega
vzgojnoizobrazevalnega  sistema.  Jeseni
bomo ponovno dobili poklicne, srednje
tehniske, ekonomske, administrativne,
zdravstvene in druge strokovne Sole ter
gimnazijo.

Z locitvijo poklicnih ol od Stiriletnih sred-
njih strokovnih Sol popolnoma soglasam.
Zelo dobro namreé poznam razliko v vse-
binski usmeritvi obeh poklicev, ker sem ju
spoznal, ko sem sam obiskoval poklicno in

tehnisko srednjo solo. 'V _poklicni $oli je.

vzgoinoizobraievalni poudarek na pridobi-
i prakticnih znanj, roénih spretnosti in
obvladovanju raznih delovnih pomagal
(orodja, naprave, stroji ipd.). Cilj tega izo-
brazevanja in usposabljanja za dolocen po-
klic je, zelo grobo receno, znali izdelati,
sestaviti, ponudiri, negovati, vzdrZevati ipd.
razne izdelke splosne in industrijske upora-
be ter nuditi ljudem razne osebne storitve.

Tehniske in druge Stiriletne strokovne Sole

pa so usmerjene predvsem na vzgojo in .

izobraievanje za poklic tehnika. Poudarek
je predvsem na tehniénem znanju, primer-
nem za prakticno uporabo v vseh fazah
dolocenega proizvodnega ali poslovnega
procesa in manj na posebnem razvijanju
rocnih spretnosti. Tako na primer tehniske
sole strojne, elektro in lesarske stroke izo-
brazujejo tehnike, ki se lahko zaposlijo kot
konstruktorji, tehnologi, analitiki dela,
kontrolorji, preizkusSevalci, vzdrZevalci,
prodajalci, nakupovalci ipd. Za ta in Se
druga opravila imajo zadostna temeljna
znanja, tista specificna, ki so vezana za
doloceno delovno mesto in podjetje, pa si
morajo pridobiti po koncani $oli v podjetju.

Ce pravilno razumem temeljni namen teh
tako imenovanih Stiriletnih strokovnih $ol,
potem naj bi se veéina dijakov zaposlila po
koncanem Solanju. Samo manjsi del tistih
najbolj motiviranih in sposobnih naj bi na-
daljeval Studij na visji ali visoki Solski
stopnji. 2

Prav nasprotna pa je cilina usmeritev gim-
nazije, tudi e nove. Velika vecina maturan-
tov naj bi nadaljevala $tudij na visji ali
visoki solski stopnji. Samo manjsi del ma-
turantov pa bi se zaposlil ob dodatni uspo-
sobitvi za opravljanje doloéenega dela. Za-
to po mojem prepri¢anju nova gimnazija ne
more bili Sola, ki bo izobraZevala in uspo-
sabljala dijake za racunalniske poklice. To
moje prepric¢anje temelji na dokaj dobrem
splo§nem poznavanju racunalnistva in in-
formatike ter na izkusnjah, ki jih imam
z dijaki iz racunalniskih gimnazij v Ljublja-
ni, Kranju in Mariboru. Gre za osebne vtise
in mnenja mojih Studentov, nekdanjih »ra-
cunalniskih gimnazijcev« na katedri za in-
formatiko na Fakulteti za elektrotehniko in
ra¢unalnistvo v Ljubljani in na Tehniski
fakulteti v Mariboru.

Pomota ali nesporazum je zZe pri izrazu
srac¢unalniska« (gimnazija, usmeritev, sku-
pina izbirnih predmetov). V Pojmovniku
poslovne informatike (dr. Ivan Turk s so-
delavci, Lj. 1987) je raéunalnistvo oprede-
ljeno kot (1): »Dejavnost konstruiranja,
izdelovanja in vzdrievanja racunalnikov in
na njih vezanih sredstev, kot tudi opredelje-
vanje njihove teoretsko moine uporabe in
vzpostavljanja pravil njihovega delovanja;
smiselno obsega obravnavanje racunalni-
$ke opreme (hardware) in temeljnih racu-
nalniskih resitev (sistemski software).«
Lahko pa tudi kot (2): »Teoreti¢na disci-
plina o ustroju, delovanju, snovanju iz-
gradnji in vzdrZevanju racunalnikoy in le-
meljnih racéunalniskih resitev.«

Izven vsakega dvoma je, da gre za opravila
tehniskih strok, zlasti elektrotehnike in del-
no strojnistva. IzobraZevanje- tehnikov. za
sestavljanje, usmerjanje, kontrolo, preizku-
fanje, montaio raéunalniske opreme pri
kupcu in njeno vzdrZevanje zagotovo ni

SOBOTNA PRILOGA

naloga gimnazije. Gre torej za nesmisel, ki
naj bi ostal kot relikvija »stare« racunalni-
ske gimnazije tudi v novi gimnaziji.

‘Ker je moje mnenje lahko tudi zmotno in za

bodoco sinformacijsko druibo« skodljivo,’

predlagam, da se razis¢e ucinke dosedanje-

a izobraZevanja v racunalniski gimnaziji.

e sam podatek, koliko dijakov se je po
konéani gimnaziji zaposlilo, na katerih de-
lovnih mestih in koliko jih je nadaljevalo
studij, bo dovelj zgovoren. Ce pa bi uspeli
pridobiti Se mnenje in ocene njihove uspes-
nosti pri delu ali Studiju, bo Ze skoraj dovolj
argumentov za zavrnitev ali potrditev mojih
trditev.

In kaksen je moj predlog?

Racunalnisko usmeritev bi po mojem pre-
pri¢anju morali ustanoviti na Stiriletni elek-
trotehniski foli. Njena usmeritev je, kot je
bilo receno, prvenstvena na strojni — racu-
nalniski in komunikacijski opremi, ne pa
na programski opremi in informacijskih
sistemih. Za izobraZevanje teh strokovnih
profilov ima ta sola dolgoletne strokovne
izkusnje, veliko znanja in laboratorijske
opreme.

Na novi gimnaziji bi brez vseh strokovnih
zadrzkov lahko ostala usmeritev oz. skupi-
‘na izbirnih predmetov, kot na primer: za
logicne in fiziéne strukture podatkov, za
spoznavanje funkcij in delovanja operacij-
skih sisternov, sistemov za upravijanje
z zbirkami podatkov in programskih jezi-
kov. Za to ni potrebna posebna racunalni-
§ka usmeritev, temveé bi to sodilo v tako
imenovano naravoslovno-matemnaticno
usmerttev.

Vse ostale stiriletne strokovne $ole naj bi
imele posebno skupino izbirnih predmetov
za Studij informatike. Izraz informatika je
v »Pojmovniku poslovne informatike«
opredeljen kot: »Teoreticna disciplina
o ustroju, delovanju, snovanju, gradnji in
vzdrievanju informacijskih sistemov.« Te-
Zisée informatike je po tej definiciji v pro-
jektiranju, izdelavi in uporabi resitev (ob-
delav, aplikacij) na podrocju informacij-
skih sistemov, ki temeljijo na racunalniski
ali drugih tehnologijah. Zato bi morali na
primer na Stiriletni administrativni Soli pri-
dobiti dijaki temeljno znanje o delovanju in
uporabi vseh informatiénih tehnologij, ki se
jih uporablja pri avtematizaciji pisarniske-
ga poslovanja, kot npr. o osebnih racunal-
nikih, telefaksu, teleteksu, videoteksu, elek-
tronskem postnem predalu, telekonferencah,
mikrofilmu, videodisku ipd. Na Sstirilet-
nih Solah tehniénih strok bi se seznanili
z delovanjem in uporabo racunalniske teh-
nologije pri projektiranju, avtomatizaciji
proizvodnih postopkov, upravijanju po-
slovnih procesov in pri avtomatizaciji: pi-
sarniskega poslovanja itd.

V vsaki Stiriletni strokovni $oli naj bi torej
dijaki spoznali konkretno uporabo infor-
maticnih tehnologij v posamezni stroki ter
se seznanili s temeljnimi znanji o ustroju in
delovanju te tehnologije. Zelo koristno bi
bilo, ¢e bi dobili nekatera temeljna znanja

iz informatike tudi dijaki gimnazije..

* Vsa ta znanja so pomembnejia od pozna-

vanja programskih jezikov in znanja pro-
gramiranja. Tej trditvi v prid govore tudi
napovedi o vse vedji uporabi splosnih pro-
gramskih izdelkov, raznih programskih ge-
neratorjev in jezikov tako imenovane Ceirte
generacije, ki bodo v bodoce bistveno
zmanjsaliu potrebo po programiranju.

Nacin »raéunalniskega opismenjevanjas,
kot ga predlagam, je po mojem prepricanju
primeren tako za tiste, ki se bodo po konca-
nem Stiriletnem strokovnem izobraZevanju
zaposlili, kot za maturante gimnazij, ki bo-
do nadaljevali s studijem na visji ali visoki
stopnji. Prepricanje o potrebi po delni
ohranitvi nekaterih znanj iz racunalnilke
gimnazije tudi v »novi« gimnaziji ohranja
zgodovinsko zmoto usmerjenega izobraZe-
vanja. Najbrz so svoj delez k tej ohranitvi
prispevali tudi racunalniski entuziasti iz vrst
»folnikov«, ki domnevajo, da bo tehnolo-
gija resila vse kljuéne probleme clovestva.
Predno bo sprejeta konéna odlocitev o ra-
Sunalniski skupini izbirnih predmetov na
novi gimnaziji, bi kazalo Se enkrat premisli-
ti, kaj sodi v racunalnistvo in kaj v informa-
tiko. Mislim, da po tem premisleku ne bo
odlocitev bistveno drugaéna od moje ideje.

Dr. Franc Krizaj, Ljubljana

Delo, 9. februarja

Stavkovnemu odboru Srednje
pedagoske $ole v Ljubljani

V polemiki ob napovedani stavki pedago-
§kih delavcev je javnost pogresala bolj ar-
gumentirano informacijo in poglede na ce-
lotno dogajanje iz razlicnih zornih kotov.
Rubrika Pisma bralcev je po svojem obsegu
preveé telegrafska, da bi lahko z objavijeni-
mi Custvenimi izbruhi prispevala k objek-
tivni osvetlitvi nesporno fgocega vprasanja.

Ta prispevek ne more resevati v preteklosti -

nakopicenih tezav, ampak: Zeli dodati le
nekaj kamenckov v mozaik celotne infor-
macije.

Danasnjega stanja ni mogoce oceniti brez
poznavanja dogodkov iz preteklih let . Zato
je treba seci nazaj do leta 1 985, ko so bili
osebni dohodki uciteljev na vseh stopnjah
sramotno nizki in v vsakem pogledu desti-
mulativni. Takrat se je izoblikovalo splosno
mnenje o podcenjenosti uciteljevega dela.

' Porazno stanje je zahtevalo od Izobrazeval-

ne skupnosti Slovenije, da prioritetno sani-
ra osebne dohodke uciteljev in jih uskladi
z gospodarstvom. To je potekalo prek
skupscin posebnih izobrazevalnih skupno-
sti usmerjenega izobrazevanja (pisov), ki so
sprejemale in dolocale prispevne stopnje
gospodarstva za izobraZevanje. Posteno je
treba povedati, da je imelo gospodarstvo
vedno veliko razumevanje za izboljsanje
gmotnih razmer uciteljev in so se njihovi
osebni dohodki tudi resni¢no takrat priceli
popravljati. Ti popravki bi lahko bili 5e bolj
izraziti, e se ne bi isto¢asno posia vijale tudi
zahteve po Siritvi programov, ki so tako
postajali prevec megalomanski za soraz-
merno majhen narod. Ze takrat bi morali
pomisliti na poenostavitev programoy in
istoéasno resiti dijake razlicne navlake v uc-
nih programih. Tako bi lahko namenili e
vec sredstev za-usklajevanje osebnih do-
hodkov uéiteljev. Zal smo bili price apeti-
tom po ekspanziji Sol, oddelkov in progra-

mov. Delegati gospodarstva so na te pojave
Ze takrat gledali s skepso in teh teZenj niso
podpirali, saj so Ze slutili znake bliZajoce se
gospodarske krize. Zaradi tega so bili Sol-
niki mnogokrat neupraviceno nezadovolj-
ni. Ilustrativen je primer centra usmerjene-
ga izobraievanja v Ptuju, ki je poslal pisu
zahtevek po siritvi kapacitet zaradi dom-
nevnega poveéevanja zaposlenosti v regiji.
Zahtevku je prilofil dokumentacijo delovne
organizacije, ki je dokazovala povelan
trend zaposlenosti za svoje potrebe na po-
drodju ra¢unalnistva. To je bilo pred dvema
letoma, danes pa je delovna organizacija
z nacrtovano ekspanzijo zaposlovanja
— Iskra Delta — v steCajnem postopku! To
je treba odlo¢ne povedati tudi kritiku iz
Idrije, ki v mitingarskem slogu ocita pisom,
da so krojili usodo slovenskemu Solstvu.
Tudi sicer navaja nekaj netocnih informa-
cij, saj ni pisec tega prispevka nikdar ubezal
iz sfere izobraZevanja in sta mu kot aktivne-
mu visokoSolskemu uditelju malo bolje
znani obe strani medalje. Ne rmisli se niti
umnakniti, saj mu zakon omogoca opravijati
to delo do 70. leta.

Okrog pisov je bilo sicer vedno mnogo
upraviéenih in neupravicenih pripomb, saj
so bili preobsiren in predrag aparat. Priz-
nati pa jim je treba vsaj eno dobro stran:
omogocdili so dialog med Solstvom in go-
spodarstvom, ki ga danes ni. Ce bi se bil,
najbri ne bi vodil k stavki uciteljev. Zato
moramo poudariti, da je bilo sodelovanje
med Solstvom in gospodarstvom zgledno,
taksno pa bi moralo biti vedno!

Vsemu navkljub so osebni dohodki ucite-
ljev narasé¢ali, kar je javnosti premalo zna-
no. Veé let sem zasledoval vrednost preda-
vateljske ure in svoj osebni dohodek. Vpli-
vu inflacije sem se izognil tako, da sem
opazoval razmerje obch in ga zaradi eno-
stavnosti v zacetnem trenutku indeksiral
z vrednostjo 1. Primerjava se nanaa na
kolicinsko in kakovostno isto opravijeno
delo.
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Vidimo, da se je to razmerje povecevalo,
kar je predstavijalo tudi trend usklajevanja
osebnih dohodkov v Solstvu. Ker pa je zelo
malo verjetno, da bi §lo povecevanje tega

razmerja zgolj na ra¢un predavateljskih do--

hodkov, moramo istoéasno privzeti tudi ra-
pidno padanje osebnih dohodkov v gospo-
darstvu. Krivulja se je ustavila decembra ob

sprejetju -Markovicevih-intervencijskih za--

kornov, ki so med drugim zamrznili osebne
dohodke na novembrsko osnovo. Ne samo
v Solstvi, ampak tudi v drugih dejavnostih

je prislo do velikih neskladij v osebnih do-

hodkih, pa¢ glede na to, kje so bili Ze
izplacani in kje ne. Za vse so pomenili ti
ukrepi zategniti pas.

V' teh razmerah preseneti javnost stavka
uciteljev srednje pedagoske sole v Ljublja-
ni. Tudi druge Sole napovedujejo stavke in
javnost se sprasuje, ali je v teh razmerah
stavka smiselna in legitimna. Prve informa-
cije pojasnjujejo, da je stavka usmerjena
proti izvrinemnu svetu SRS in terja ureditev
razmer znotraj samega solstva.

Gre za zmedo v financiranju sol, ker ni
ustrezne sistematizacije. ‘Del javnosti se
s tem strinja, drugi del pa primerja osebne
dohodke. Sredstva obvescanja poroéajo,
kje so si npr. ucitelji Ze dvignili dohodke.
Menda zahtevajo stavkajoci tudi kadrovske
spremembe. Glasne so zahteve po izenace-
vanju velikih razlik v samem Solstvu. Temu
ni kaj oporekati, &eprav je treba pritrditi
tudi ustim, ki trdijo, da v dolgih letih zavo-
Zenega sistema ni mogoce sanirali ez noc.
Pri¢e smo neenotni akciji in zahtevam stav-
kajocih. Treba je razlikovati upravicene od
neupravicenih zahtev. Te zadnje samo $ko-
dijo stavkovnemu gibanju. V televizijskem
dnevniku stavkajoci na srednji pedagoski
Soli sploh ne omenjajo vprasanja notranjih
razmer, ampak hladnokrvro zahtevajo za
zacetnika brez strokovnega izpita osebni
dohodek 5.000 din in zniZanje ucne obvez-
nosti z 22 na 20 ur na teden. Cilj te zahteve
ni fizi¢na razbremenitev, ampak povecanje
§tevila pla¢anih nadur, kar bi prejemke Se
dvignilo. Oglasijo se nekateri ucitelji, ki se
5 terni zahtevki ne strinjajo in jih imajo za
pretirane. Isto stori tudi pisec tega prispev-
ka v Delu, ¢eprav stavki ne nasprotuje. To
bi si Foléni kritiki vsekakor lahko bolj po-
zorno prebrali. Sodu pa izbije dno pojasni-
lo v radijski oddaji, ki ugotavlja, da vsem
zahtevam stavkajocih ni mogoce ustreci
brez dodatnega obremenjevanja gospodar-
stva. Vsekakor zelo nespretna poteza, ki
razdrazi hudo ranjenega (smrtno?) leva
— gospodarstvo. Ost stavke se po nepo-
trebnem preusmeri od izvr§nega sveta h go-
spodarstvu, a nihce tega kategoricno ne
démantira. Mogoée to celo komu ustreza?
RazpoloZenje v gospodarstvu se obrne proti
stavkajocim, saj je v tem trenutku gospo-
darstvo z vrstecimi se stecaji e bolj potreb-
no pomodi. Reakcije so razlicne. Pisec tega
prispevka primerja svojo izobrazbo, leta
sluzbe in osebni dohodek z zahtevami stav-
kajocega zacetnika. Ugotavlja, da nista
enakopravna. Prvi si ne more privoscili
stavke, ker je tehnoloski presezek in so mu
vrata na cesto odprta. Drugi ne tvega nice-
sar, saj ucitelji se niso bili tehnoloski prese-
Fek, a wudi Solam ne grozijo stecaji. Obcutiti
je pomanjkanje stavkovne strategije, saj
prihajajo v javnost razlicne dezinformacije.
To $kodi prav vsem.

Danes je pozornost upraviceno usmerjena
k uciteljem, ki morajo sami najti zacasne
resitve. Nesmiselno pa je pricakovati, da
bodo tezave nasih Solnikov resene brez so-
delovanja gospodarsiva, ceprav mora (o
najprej resevati svoje tezave. Zato je treba
pomagati gospodarstvu z novimi programi

- ob sodelovanju Solstva, nato pa korenito

urediti financiranje solstva. V razvitem sve-
tu je Solski sistem mocan le tam, kjer ima za
sebaj moéno gospodarstvo. Druge resitve
ni in je ne more biti! Nad tem naj se zamisli-
Jjo vsi tisti, ki trenutno Se mislijo drugace.

Na nizke udarce pisec ne namerava odgo-
varjati, ker se to za pedagoge menda ne
spodobi. Njihovi avtorji jih lahko Se naprej
uporabljajo z neokrnjenimi avtorskimi pra-
vicami za svaje lastne (vzgojne?) potrebe.

Dr. Bruno Ravnikar, Ljubljana

Delo, 12. marca

Kako povezati vse stevilnejSe
neodvisne sindikate v Sloveniji

V soboto, 10. marca, je bil v hotelu Slon
sestanek za ustanovitev Neodvisnih sindi-
katov Slovenije, o éemer so sredsiva javne-
ga obvescanja Ze porocala. Bil sem med
udeleZenci sestanka, vendar le kot opazova-
lec, saj od Sindikata strojnega osebja Slove-
nije in Istre nisem imel nobenih pooblastil.
To sem v kratkemn orisu dela nasega sindi-
kata tudi izrecno poudaril.

V podrobnosti tega sestanka se ne bom
spuséal, menim pa, da je bil slabo priprav-
ljen in temu primerno je tudi potekal. Clane
koordinacijskega odbora bodocih neodvis-
nih sindikatov Slovenije je v glavnem pred-
lagal France Toms$i&. Ze na sestanku sem
protestiral proti »izvolitvi« Slavka Kmeti-
&a, predsednika SSOSI, in Silva Berdajsa,
tajnika SSOSI, v koordinacijski odbor, saj
nase predsedstvo o tem ni razpravljalo. Bil
sem ingoriran.

Sindikat strojnega osebja Slovenije in Istre
(SSOSI) je med svojim ¢lanstvom in Sirfe
dosegel ugled, ki ga ne namerava na lahek
nacin razprodajati. Imamo svoj program,
katerega osnovni cilji so demokratiéna
pravna ureditev, zas¢ita nasih ¢lanov in boj
za visji standard nasih élanov. Druge igre
nas ne zanimajo!

Franc Kokosar, preds. nadzornega odbora

za Sindikat strojnega osebja Slovenije in
Istre.

Delo, 15. marca

Kako France Tomsic ustanavlja
neodvisne sindikate

Rastko Plohl verjetno dobro ve, da je bilo
ime Neodvisni sindikati prvi¢ uporabljeno
v javnosti na Strajku Litostroja 9. decembra
1987 v Cankarjevem domu. To pa je vec¢
kot leto dni pred ustanovitvijo Iniciativnega
odbora NSS v Pruju. Torej ne uporabljamo
mi njihovega imena, temvec je res ravno
obratno; seveda se mi to v zvezi z imenom
ne zdi zelo pomembno. Pomembnejie je,
da smo v Litostroju e v pravih boljsevisti¢-
nih ¢asih prvi v Sloveniji prakiicno izvedli
razresitev rezimskih sindikatov in v veéini
tozdov izvolili neodvisne sindikalne organi-
zacije. S tem je bil led prebi, seveda tudi za
Ptujcane.

Skepticen do predsednik'a IO NSS sem po-
stal sele po izérpnem pogovoru z njim 10.
januarja 1990 v Ptuju. Ko sem ga vprasal,

kako-kaZe organiziranje ustanovnega kon-. ...

gresa NSS, je dejal, da bo verjetno »iex
jeseni tega lera. Glede povezovanja z drugi-
mi neodvisnimi sindikalnimi organizacija-
mi po Sloveniji pa je menil, da lahko vsi, ki
#elijo sodelovati s Ptujéani, to mudi storijo.
Po mnenju Rastka Plohla bi moral biti
sedez NSS v Ptuju, ker je on paé Ptujéan.
Da razmislja tako lokalpatriotsko, me je
seveda nemalo presenetilo, Sokiran pa sem
bil, ko sem ugotovil, da se jim prav ni¢ ne
mudi in da prepuscajo teren obstojecernu
monopolnemu sindikatu.

Ker Rastku Plohlu v letu dni, odkar obstaja
10 NSS, ni uspelo povezati-neodvisnih in
samostojnih sindikalnih organizacij po vsej
Sloveniji, pravzaprav o fem niti ni mnogo
razmisljal, in ker je medtem v Sloveniji Ze
zazivel politicni pluralizem, sem na predlog
Stevilnih Ze obstojecih neodvisnih sindikal-
nih organizacij prevzel iniciativo za ustano-
vitev koordinacijskega odbora NSS.

Mislim, da bomo sindikalno apatijo, ki se
je zaéela Siriti po tovarnah in ustanovah,
uspesno premagali samo, ¢e ne bomo iz-
gubljali éasa in bomo delavcem v teh hudih
¢asih ponudili izhod. Tisti pa, ki nenehno
ponavljajo, da je treba najprej izdelati po-
poln program, bi morali vedeti, da nas
neodvisni sindikalni program ne bo dosti
drugaden od programov avstrijskih ali itali-
janskih sindikatov. Pomembnejsi so ljudje,
ki bodo ta program realizirali in ki bodo
uzivali zaupanje delavcev.

Ne strinjam se s polemiko, ki jo je pricel R.
Plohl v javnosti, saj vnasa v sindikalne vrste
nerazumevanje in razdor. Po drugi strani
pa s tem moc¢no Skodujemo nastanku plu-
ralistiéne sindikalne misli in napeljujemo
vodo na mlin obstojecih enobarvnih sindi-
katov.

Delavce po vsej Sloveniji verjetno bolj malo
zanima, kdo izmed naju ima vec zaslug.
Predvsem pric¢akujejo od nas, da cimprej
s skupnimi mocmi organiziramo in izpelje-
mo ustanovni kongres Neodvisnih sindika-
tov Slovenije.

Ce 10 NSS Ptuj ne bi hotel sodelovati
v koordinacijskem odboru NSS, bo 30.
marca t. l. v Cankarjevem domu prislo do
ustanovnega kongresa NSS tudi brez njih,
saj predstavljajo samo okoli 5 odstotkov
organiziranega clanstva.

France Tomsié, za Koordinacijski odbor
Neodvisnih sindikatov Slovenije

Delo, 1. februarja

Marksisti ustanavljajo svoj radio

Delo je na prvi strani objavilo clanek
o »verjetno zadnjem nastopu MK SZDL
y njegovi paradrzavni vlogi<, na katerem
»je podprlo ustanovitev« novega radijskega
programa, ki ga »ustanavija svet Marksi-
sticnega centra CK ZKS, imenoval pa naj
bi se Sport direkt« . .. Clanek nam hoce
dopovedati, da nova zamisel noce in nima
kaj imeti z resnico, da so v javnih ustano-
vah, javnih medijih idr. delovali in Se delu-
jejo »povezanic« poverjeniki sistema, raznt
pomocniki pomaocnikov, namesrmkf urf:d-_
nikov ipd. Preprosto je treba, ob objavijent
potezi prenove, pozabili, da znotraj tiskov-
nih, obvestilnih medijev Se zdaj, malce pri-
kiriti, delujejo isti ljudje, ki so leta in leta
uzakonjali visjim dopadljivo aviocenzuro,
blokirali ideje in zamisli, ki niso ustrezale
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togim programskim shemam. In da z vsem
tem lahko zaZivimo »na novo«. Vrh slo-
venske samoprenovitvene stranke bi se (in
se bo zagotovo) rad naenkrat odrekel po-
slusnim povprecneiem, zvestim pomocni-
kom in informatorjem, upokojenim prislu-
skovalcem in klju¢arjem. Pustil bo svoje
nekdanje »zveste« v ustanovah javnega po-
mena, ki bodo, namesto da bi delovale
v smislu nove parlamentarne demokracije
in ¢asu primernih izvirnih pobud, bile boj
z nesposobnimi, premalo inovativnimi,
premalo strokovnimi kadri, ki jih je partij-
ski paverjeniski sistem ustolicil znotraj njih.
Medtem pa bo sam vrh zaigral »prenovi-
tveni ples« z radiom Direkt, za katerega
objavijajo, »da bo oddajal predvsem spori,
glasbo in reklame«.

Verjamem, da bo prikrita trinost te poteze
Se dolgo odmevala v prihodnjem spominu
javnosti. Objava tega znamenitega zasuka
in njegov cinizem pa bosta konéno pribliza-
la bistvo pogovora o prenovi druZbe in
njenih institucij. Kajti tisti, ki leta in leta
zastruplja 'vsakdan s politiziranjem radijskih
in drugih obvestilnih vsebin, se zdaj spremi-
nja v prodajalca neobveznih radijskil
anons, v prenasalca nestrankarskih sport-
nih prenosov in v ljubitelja vsakrsnih glas-
benih smeri. ..

Prvi¢: Naj po mirni poti, brez vsesplosnega
revansizma, postopno in po seznamih priz-
na in umakne svoje po »rodbinsko —idej-
nih zvezah«, prisluskovalnih in (avio)cen-
zorskih kriterijih nastavijene ljudi. Po poti
mirne, demokraticne prenove naj preusme-
ri svoje zveste tovarise. Oddolzi naj se jim
vsaj s tem, da jih ne prepusti na milost in
nemilost »prepihu novega«. Prav to mora
od njih na nove naslajajo¢a zveza strank
neizbezno zahtevati.

Drugic: Sistem RTV je leta Zivel v popolno-
ma absurdni odvisnosti od politiénega siste-
ma in njegovih zastopnikoy ustanoviteljev.
Prek nastavijenih in dovoljenih kadrov in
mrzlokrvnih pooblastilnih teles je bil agit-
propovsko povezan .z ustanovitelji, a ven-
dar brez kakrsnekoli realne ekonomske os-
nove za svoje storitve. Ko sem, pribliZno
Sest let nazaj, anahronizem te druibene za-
veze oznacil za osnovni vir neresenega sta-
tusnega in materialnega poloZaja RTV, so
nekateri »poverjeniki poverjenikov« ozna-
éili izrecéeno misel za bogokletno. Poslusni
in usluzni potaknjenci vrhuske so tako dol-
go meckali z zadevo in blokirali misel o av-
tonomnosti, da sta danes tako Radio kot
TV v absurdnem poloZaju. Javnopoliticni
prostor se je prestrukturiral, prenovitvena
stranka se je skupaj s SZDL socialistov
odrekla kopici svojih ljudi, ki so ji bili
javno usluzni in se pobrala na svoje, ne da
bi poravnala pretekle obveznosti do priha-
jajocihk in ostajajocih.

Tako danes oba medija pesata pod kopico
problemov, ki so jih povzroéili nesposobno
ali preve¢ usluino vodstvo, togost medij-
skih zamisli, kadrovsko trgovanje z »zveza-
mi z idejnim ozadjem«, iz tega izhajajoci
preseZek priporoéeno zaposlenih in koncno
popolna financna blokiranost. »Prenovi-
tvena« stranka je dodobra zasluZna za to
avtoblokiranost medija. In prav zato je na-
mera in ustanovitvena pobuda MK SZDL
za Radio Sport dirckt, »ki naj bi si prizade-
val za ¢im vedjo spektakularnost programa
in za medijsko inovativnost«, naravnost ne-
dopusten cinizem. Zakaj? Skrbno izbrana
in dopolnjena loZa prenzviteljev bo z novi-
mi metuljcki zaigrala svoje nove druZbeno
posiunstvo, iz katerega bo kovala kapital za
svoje strankarske prijeme in podjetja, na-
mesto da bo najprej dostojno pospravila za
sebaoj, podistila Avgijeve hleve, ki jih je,
nastlane z ljudmi (oprostite izrazu), druzb-
neno skodo in blokado idej in izvirnih resi-
tev zapustila za seboj in ki se jim zdaj
odreka. V njih puséa t.i. preseiek delovne
sile z dolgovi, ki so jih naredili njeni zvesti
ljudje.

Cinizem zamisli o Radiu Sport direkt iz
partijskih intelektualnih centrov je nekaj,
cemur je treba v javnosti takoj odgovoriti in
naposled sproZiti vse posiopke za dejansko
»demonopolitizacijo« javnih medijev in jih
zasnovati kot sisteme proinih produkcij-
skih verig (teamov) in kot svobodne, neod-
visne javne medije, zavezane parlamentarni
nadzorni komisiji in uporabnikom.

O kontradikiornosti vsebine omenjenega
Delovega ¢lanka s samim naslovom naj
presodijo bralci sami. Po mojem la kontra-
dikcija naravnost kaie na stopnjo nase
druzbene mimikrije (dicitur: prenove, pre-
obladenja, prebarvanja) in sprenevedanja,
ki ju trenutno igramo z veliko prikritih in
neobvezujocih Zriev.

Igor Likar, dramaturg in reZiser, Ljubljana

Delo, 10. januarja :
Kdaj roznati €asi za osivele panterje?
Delo je 20. januarja objavilo ¢lanek z na-
slovom Za dostojno starost. Clanek omenja
astronomske cene v upokojenskih domo-
vih, ki so izgubili svoj prvotni namnen. Po-
stali so socialni domovi. Veliki vecini upo-
kojencev zaradi previsokih cen v domovih
‘bivanje ni dostopno. V sobotni prilogi,
v prispevku z gornjim naslovom, pa je tov.
Prijatelj navedel podatek, da je povprecna
cena najvisje kategorije v upokojenskih do-
movih leta 1989 znasala 514,00 dinarjev,
povprecna pokojnina leta 1989 pa 670,00
dinarjev. Po tem podatku si je vsak pov-
preéni upokojenec lahko privoscil in placal
ceno oskrbnega dne v najvisji kategoriji
doma. Bilo bi prelepo, ée bi bilo res tako.
Dejansko stanje pa je popolnoma drugac-
no, ée si ogledamo le cenik za marec v Do-
mu Franceta Bergelja na Jesenicah.

Ce boste morali iti v dom ali vas bodo lja
odpeljali in &e boste tam vsaj kolikor toliko
udobno prebivali, vas bo to stalo okroglih
6.000 din na mesec.. Ce pa boste prebivali
v starem delu doma — lahko ga primerjate
s hotelom slabse C kategorije s skupnimi
sanitarijami, skupno umivalnico — vas bo
to stale 500,00 dinarjev manj. Sedaj pa
poglejte, koliksna je vasa pokojnina, koliko
bodo morali prispevati svojci, e jih nimate,
pa socialno skrbstvo vase obcine. V drugih
domovih v okolici Ljubljane in na Gorenj-
skem je cena oskrbe v glavnem enaka ali
visja. Ugodnejsa pa je v Podbrdu: za febru-

2

-

1

-~



DELO
30. stran

ar 1990 osnovna oskrba 77,00 dinarjev,
oskrba z najvedjo nego za nepokretne
105,00 dinarjev, oskrba z delno nego 91,00
dinarjev. Ne obracunavajo oskrbe posebej
in nege posebej; stroske za oskrbo racunajo
za nazaj, kar je rudi edino pravilno. Pora-
éun za dodatke za nego v lanskem letu ni bil
tak kot v veéini drugih domov, ne pa
v vseh.

Pregled stroskov v Domu Francela Bregarja od
februarja 1989 do marca 1990

mesec redna posebna poracun  skupni

oskrba nega nege  stroski’
februar 8400 3800 17.39 136.68
marec 78.35 46.00 7.77 132.00
april 90.10 62.36 — 15335
maj 122.20 6445 7224 258.90
Jjunij 153.77 81.00 9547 33030
julij 22245 9635 - 318.80
avgust 311.44 12040 141.80 573.65
september ~ 482.23 14845 334.98 964.45
oktober 847.23 1935.10 291.34 1.333.66
november 1.229,70 235.80 478.90 1.944,40
december  1.906,00 304.70 657.98 2.868.70

proracun nege januarja 1990 1.289,40

kojenski domovi postali monopolne usta-
nove v najslabsem pomenu, skrbno se do-
govarjajo, vendar v glavnerm o cenah, da ne
bi bilo prehude konkurence. Tako jim
zmogljivost polnijo socialne sluzbe, ki tudi
skrbijo, da so racuni pravocasno placani.

Nad remi problemi bi se norala zamisliti
najprej drusrva upokojencev, obcinska in
republiska. Predlagam posebno tocko
dnevnega reda na to temo. Bivanje v domo-
vih je za vecino upokojencev predrago. Za-
misliti se morajo tudi republiski in obcin-
ski, saj glede denarja, ki ga vsak dan vec
dajejo za socialno ogroZene oskrbovance, ti

pa so veéina oskrbovancev v domovih, ne

morejo in ne smejo ostati brezbriZni. Nujen
je nenehen nadzor poslovanja, a ne samo
fiktiven, pregledati je treba kalkulacije, ra-
cionalnost poslovanja, odpraviti vse nepo-
trebne dajatve, na katere se izgovarjajo
uprave domov. Ce sedanja zakonodaja tega
ne dovoljuje, jo je treba spremeniti. Mogo-
&e bi bilo prav, ¢e bi se katera izmed strank
v predvolilni kampanji spomnila tudi tega
perecega problema. Upokojenski domovi
vendar ne rorejo in ne smejo na racun
starostnikov, ki so povsem nemochni,
ustvarjati dohodka in ga brez pravega nad-
zora zelo verjetno tudi neracionalno porab-
liati. Domovi upokojencev bi morali biti
ustanove posebnega druzbenega pomena

skupja stroski februar — december 1939 1143590 z najbolj racionalnim poslovanjem brez
= vseh nepotrebnih stroskov.

nuar : ; A
J.f 990 2.883,30 435.70 3.338,70 Franc Zavasnik, Boh. Bistrica
februar  2.604,00 1.374.80 3.978.80
T : Delo, 24. februarja -
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Iz tabele stroskov za oskrbo od februarja
1989 da vkljuéno marca 1990 je razvidno,
da so cene v domu lani zlasti v drugi polo-
vici leta nenormalno narascale, Se bolj pa
letos, dosegle so cene v hotelih ob Jadranu,
precej pa presegle cene v domu oddiha za
borce v Banjolah.

Pri pregledu rac¢unov za lani sem opazil, da
iz meseca v mesec jemljejo poraéun dodat-
ka za nego, éeprav je bil vsak mesec sklad-
no z redno oskrbo zvisan tudi dodatek za
nego.

Telefoniral sem na SPIZ, povedali so mi
tole’ pokojnina in dodatek za nego pripa-
data upokojencu, ne domu. Poracuna dom
ni upravicen jemat. Qbracunava lahko sa-
mo swvarne stroske; ki pa jih iz meseca
v mesec tudi povisuje. Vemo, da nekateri
domovi, ne vsi, poracun jemljejo v celoti,
kar pa ni prav; tudi mi dobivamo ritozbe,
vendar ne moremo nic ukreniri. Ce dom la
poracun jemlje, mora imeti za (0 samou-
pravni akt, ki pa je nezakonit. PritoZiti se je
treba na ustavno sodisce.

Obrnil sem se na komite za socialno skrb-

stvo republike. Povedali so mi priblizno
isto: vemo, da nekateri domovi 1o delajo,
drugi ne, tudi mi dobivamo Stevilne pritoz-
be, ne strinjamo,se tudi 2 vse visjimi cenami

oskrbe v dontovih, vendar smo.brez moci.

Svetovali so mi, naj jih toZim.

Obrnil sem se na inSpekcijsko slugbo na
Gorenjsko in jih seznanil s tem. Obljubili
so, da bodo ukrepali. Ustni odgovor in-
Spektorice je bil, da niso nasli oziroma ugo-
tovili nepravilnosti v domu. Potem semn
obiskal upravo doma. Direktorica je bila
na dopustu, prosil sem jih, naj mi pokaZejo
pravilnik, na podlagi katerega jemljejo po-
racun. Zelel sem tudi pojasnilo, zakaj tako
veliko zvisanje cen oziroma storitev v zad-
njih mesecih. Socialna delavka mi je zelo
neprijazno odgovorila, da mi ne bodo po-
kazali nicesar, da nisem uradna oseba, zato
mi niso dolzni dajati izjav. Ce pa mi ni kaj
prav, lahko sorodnika odpeljem. Cudno
obnasanje, mar ne? Obiskal sem Se social-
no skrbstvo na Jesenicah in v Radovljici.
Oboji so mi rekli priblizno isto: smo brez
modéi, domovi so samostojne ustanove,
stroski nasih varovancev, ki jih je vedno
veé, so iz meseca v mesec visji, od kod
bomo denar dobili, ne vemo. Glede nadzo-
ra cen storitev so mi rekli, da je prej cene
potrjevala obcina, sedaj pa imajo domovi
proste roke, cene dolo¢ajo sami.

Hotel sem priti stvari do dna, sel sem k od-
vetniku in prek njega zahteval samoupravni
akt, na podlagi katerega neupraviceno jem-
ljejo poraéun. Odgovorili so: poracun jem-
ljejo po dogovoru s skupnostjo socialnega
skrbstva Slovenije in po dolocilih SPIZ tudi
za nazaj. Poslali so tudi samoupravni akt,
ki se imenuje Pravilnik o sprejemanju in
odpustu oskrbovancev, sprejer 25. 7. 1989.
Poleg splosnega urejanja odnosov v domu
v enem odstavku tudi pise: Dodatek za
nego zaracunavamo v visini dodatka za
pomad in postrezbo tudi za nazaj, izplacuje
ga SPIZ. Potem sem obiskal direktorico
doma, ki mi je povedala, da so samostojna
ustanova, da morajo poslovali pozitivno,
da morajo placevati vse dajatve kot druga
podjetja, da imajo velike reZijske stroske in
podobno. Na vprasanje, zakaj tako velik
skok cen januarja, ko pa so bile cene Ze
v zadnjih mesecih lanskega leta nenormal-
no visoke, cene elekiricne energije, kurilne-
ga olja, place pa so vendarle ostale enake,
hrano bodo domovi dobili iz rezerv po zelo
ugodnih cenah, je odgovorila, da vse sku-
paj sploh ni res. Glede poracuna je vztraja-
la, da jim pripada. Na koncu se je Se cudila,
zakaj se sploh pritoZujem, da sem edini, vsi
drugi s socialnimi ustanovami vred brez
ugovora placajo vse racune; dodala je Se,
da sorodnika lahko odpeljemo. Z drugo
besedo: ne mesajie se v nase poslovanje.
No, potem je prisel racun za februar pa se
za marec, oskrbnina je iz meseca v mesec
visja.

Spoznal sem, da je z domovi za upokojence
nekaj zelo zelo narobe. Dejansko so postale
socialne ustanove za naso drugbo mnogo
predrage. Vse kaZe, da je druzba pri upo-
kojenskih domovih,ki so bili grajeni z druz-
benimi, in to zelo velikimi sredstvi, popol-
noma odpovedala in jih nekontrolirano
prepustila upravam domoy. Oskrbovanci,
najveckrat onemogli, so na milost in nemi-
lost prepusceni dobri ali slabi volji usluz-
bencev v domovih.

Postavlja se vec vprasanj na to temo. Ali so
upokojenski domovi lahko samostojni
obrati ali ustanove z ustvarjanjem dobicka?
Kako je lahko druzba dopustila, da so upo-

podjetij

Res je, zadnje ¢ase se na podrocju izobraZe-
vanja poslovodnih delavcev pojavijajo no-
vi, razliéni ponudniki, bodisi institucije, So-
le, centri ali pa tudi posamezniki. Ponudba
je pestra, potreb je, potencialno vzeto, veli-
ko, vendar aktualiziranih bolj malo, tako
da nekateri postajajo kar agresivni v ponu-
janju raznih oblik, udeleZenci pa nemalo-
krat zbegani, ker ne vedo, kaj bi bilo zanje
najbolj primerno. Tako nekateri ponujajo
kar kopijo ameriske poslovne Sole, ne glede
na to, kaksna so predznanja nasih udele-
Zencev, za kaksen profil gre (top ali functi-
onal management), kateri problemi so ak-
tualni za obdelavo v obliki seminarskega,
zakljuénega, projektnega dela ipd.

Vsekakor se strinjam s tem, kar je napisal
Kline, da so za prenosljivost razlicnih oblik
in $ol vodenja potrebne »meddriavne,
medkulturne studije«, jaz bi dodal se: stro-
kovne izmenjave, izpopolnjevanje, konfe-
rence, posvetovanja predavateljev id. Nic
novega, saj je to poznano Ze desetletja na-
zaj, drugaée tudi ne more biti; slepo kopira-
nje, posnemanje in nekriticno prenasanje
niso na mestu. Vendar v nadaljevanju Kline
ni zvest svoji uvodni ugotovitvi in navija za
enostaven prenos ameriske sole v neki cen-
ter. Razlog: take so storili tudi MadZari!
Zelo lepo in prav, ¢e se MadZari Sele prvic
srecujejo s tovrstnim izobrazevanjem. V Ju-

goslaviji:smo zaceli s wjimi strokovnjaki za:! )
' da preberejo kaksno domaco in tujo knjigoy

menezment pred veé kot 30 leti z ustanovi-
wvijo Centra za izobrazbu rukovodnih ka-
drova v Zagrebu. Zatem so te programe
prevzeli republiski centri in pristojne fakul-
tete. Ekonomska fakulteta Borisa Kidrica
je Ze pred 20 leti imela daljse programe za
vodilne kadre, nosilec programov dr. I
Turk je dobil za to celo Kraigherjevo na-
grado. Ekonomska fakulteta Borisa Kidri-
¢a se je lotila tudi podiplomskega Studija na
tem podrocju. Na podlagi analize potreb in
komparacije podatkov je bil napravlijen pr-
vi MBA program v Jugoslaviji, ki je bil
objavljen v znani ediciji: Management De-
velopment Programs: The World’s best, In-
ternational Academy of Mamagement, ed.
Nancy G. McNulty, New York, Oxford,
1980, str. 116—118.

Ekonomska fakulteta Borisa Kidrica je
v sodelovanju s Pravno fakulteto in Fakul-
teto za sociologijo, politicne vede in novi-
narstvo pripravila tudi skupni program za
magistrski Studij, vendar do realizacije ni
prislo, ker se je to ujemalo z zacetkorm
»svincenih dasov« in preganjanjem »cetve-
rice« profesorjev, ki so delovali na podroc-
ju organizacije in poslovodenja. Vendar je
Ekonomska fakulteta Borisa Kidrica vse-
skozi ohranila magistrski Studij pod naslo-
vom »organizacija in poslovanje«. Seveda
je fakulteta kljub represivnim ukrepom si-
stematicno raziskovala to podrocje dejay-
nosti, izmenjevala strokovno gradivo in iz-
popolnjevala strokovne kadre. Tov. Kline
v clanku »nadebudno« svetuje, naj si tako
kot ta ali oni center tudi fakulteta pridobi
kaksno amerisko poslovno Solo. Ekonom-
ska fakulteta Borisa Kidrica danes sodeluje
2 ved ameriskimi in evropskimi univerzami,
tudi iz »socialisticnih« drzav in driav v raz-
voju. Samo leta 1989 je bilo vec¢ kot 30
strokovnih Studijskih obiskov, od nekaj-
dnevnih do nekajmesecnih, v katerih je bilo
obilo raziskovalnih in svetovalnih aktivno-
sti. Naj nastejem nekatere: prof. F. J. Bur-
ke, prof. R."Hartley, prof. C. Bonutti in
drugi s Cleveland State University; prof. M.
Jenkins, J. Waldman z Indiana University
— School of Business; Ch. Stubbert
— University of Massachusetts; J. Grell FU-
HU School .of Marketing Export, Kpben-
havn; I. Szubba, Madzarska akademija,
Budimpesta, pa univerze v Regensburgu,
na Dunaju, tudi v Celovcu in Trstu itd.Naj
omenim, da letos Ze drugo leto Studira pri
nas skupina ameriskih Studentoy z Indiana
Univerze, dogovarjamo se o tem Se z drugi-
mi univerzami, seveda tudi reciprocno, da
nasi studentje, dodiplomci in podiplomci
srudirajo na ameriskih univerzah, nasi pro-
fesorji pa da predavajo ameriskim Studen-
tom. Nadalje se dogovarjamo z New York
University o skupnem programu za izvozno
trienje in programu za kvaliteto proizvo-
dov in storitev. Teh aktivnosti je obilo in,
kar je zelo pomembno, dajejo moZnost za
enakovredne izmenjave. To se pravi, ¢e tuj
profesor predava pri nas, naj nas profesor
predava na tuji univerzi. S tem pride do
neposredne izmenjave in izkusenj. Seveda
mora vsakdo, ki se spusti v tako izmenjavo,
tudi nekaj vrednega ponuditi. To, 'da sem
sposoben poslusati, da mi drugi »solijo«
pamet, Se ni nié¢ ustvarjalnega. Moram biti
tudi sposoben razumeti, raziskati in ponu-
diti. Poti in oblik ter priloZnosti je za to
veliko. NajlaZje je reci. »ni¢ ni o tem napi-
sanega«, »zelo tefko najdem kako Studijo«

SOBOTNA PRILOGA

in padobne domislice, ki so, »milo receno«,
strokovno sprenevedanje. Ce pa nekdo trdi,
da do sedaj pri nas ni bilo Se ni¢ o rem
napisanega in da se Sele z njegovo pojav-
nostjo zacenja znanje o poslovodenju ali
podjetnistvu — pa bi lahko rekli, da je to
»strokovno« puhloglavstvo. V Sloveniji je
bilo o tem objavijeno prek tiso¢ bibliotec-
nih enot. Lahko bi kar zadeli s ¢érko
A (Adam F. in Rus V. — Mo¢ in nemoc
samoupravljanja) in nadaljevali z B. Bucar
F. Upravljanje... ter koncali z Z (I. Zupa-
nov — Marginalije o druZbeni krizi). Veli-
ko je studij »medkulturnega«, mednaci-
onalnega znacaja (kot Self-management
and organization, Obradovi¢ J. in Dunn
W., Pinsburgh, 1978; Testing A Manage-
ment Style by Tannenbaum A., MozZina S.,
Jerovsek J., R. Likert, European Business,
1970 in kasneje v knjigi R. Likert: New
Ways of Managing Conflict, 1976) itd..

Moazino je Se, da bi kdo rekel, da vse te
knjige, Studije in clanki niso za sedanjo
rabo, ker so bili v »svincenih« casih vecji
del kriticno obravnavani, ¢es da vnasajo
kapitalistiéne elemente, da niso v skladu
z marksisticno znanostjo. Gotovo, vendar
v komparativni obliki, tako da je vsak
bralec, udeleienec lahko sam premislil in se
odlocil. Danes pa nekateri pobirajo v tujini
cenene stvari in jih za drag denar prodajajo
doma. Tudi za to, kaj kupiti, koga angaZi-
rati. .. je treba imeti znanje.

Kar se tice mene, sem to leto dni §tudiral na
poslovni Soli v Arichighantu in MBA na
Graduate School of Business — Stanford
University.

Podobno ravnanje lahko zasledimo tudi na
Mednarodnem centru za podjetja v drube-
ni lasti (ICPE), ki je za svojo MBA Solo.
angaziral strokovnjake z raznih univerz
(tudi z EFBK) in ni kopiral obstojecih pro-

gramov.

Iz vsega navedenega je razumljivo, zakaj se
EFBK ne ravna po receptu, ki ga predlaga
Kline, enostavno zaradi tega, ker je presia
na visjo samostojnejso stopnjo ustvarjanja
in dajanja znanja brez posrednikov.

Moram reci, da nisem pristas tistih, ki dog-
matsko trdijo: »edino ena pot vodi k...«
oz. kot zarrjuje Kline, da edino njegov
predlog da rezultate v kratkem éasu. Prav,
sem za eksperimentiranje, toda brez druz-
benega denarja. Vsakdo naj prevzame tve-
ganje nase. Ce bo karkoli kvalitetno, bo
ostalo, ¢e ne, bo po zakonu trga moralo
prepustiti mesto drugemu. Sem za konku-
renco in tekmovanje, in ne za prisiljevanje
in nasilno prepriéevanje. Skratka, sem za
&im manj ovinkastih poti po raznih brdik in
maostovih s trhlimi klini, ki ne vzdrie teZe
sodobnih zahtev poslovodnih znanj. Uva-
Zajmo znanje neposredno, tako bo manj
stroskov, Se bolje pa je, ce znamo vsaj del
znanja rudi sami ustvarjati, ga posredovati
nasim in drugim udeleZencemn, izmenjavati
izkusnje, Studijske ugotovitve in tako
ustvarjati novo znanje.

Zaletnikom na tem podrodju’bi:svetoval,
opravijo kaksno raziskavo, lahko tudi vec,
in se manj sklicujejo na svoje Zivljenjske
izkusnje.

Stane Mozina, Ljubljana

Delo, 18. januarja

Zive pobude bi zbistrile nase
pedagosko moévirje

V navedenem prispevku je predstavljeno
pripovedovanje in opisovanje dr. Ludvika
Horvata, predsednika Republiskega komi-
teja za vzgojo in izobrafevanje ter telesno
kulturo, v nadaljevanju uporabljam izraz
minister, o zavzemanju za samostojne svete
starsev pri Solah, za novo gimnazijo, preno-
vo poklicne sole, poskusa z mednarodno

maturo, skratka, staliséa sedanjih Solskih

oblasti na Slovenskem do organiziranja in
“delovanja vzgoje in izobraZevanja v bliZnji
prihodnosti. Predstavil bom poglede iz
prakse in tudi ponudil nekaj predlogov za
javno razpravo o erganiziranosti in delu
srednje Sole, Ceprav javno razpravijanje
o Solstvu ni po meri in tudi ni odlika ter
Zelja Solskih oblasti.

Za ogrevanje, kot pravijo v telesni kulturi,
bi najprej zastavil naslednja javna vprasa-
nja izvrinemu svetu SR Slovenije kot pri-
stojnemu za globalne, strateske in financéne
odloditve za podrodje Solstva:

1. Katere institucije sistema so pripeljale
slovensko Solstvo v »pedagosko moévirje«
kakor kategoricno trdi njegov minister?

Ali je to morda Republiski komite za vzgo-
jo in izobrazevanje ali Zavod SRS za sol-
stvo ali Pedagoski institut ali Ze bivsa Izo-
brazevalna skupnost?

Na del odgovora ni treba cakati. Uitelji in
profesorji, ki izvajamo pedago$ko delo, te-
ga »modvirjax nismo ustvarjali.

- 2. Kdaj se bodo pri strateskih odlocitvah

upostevale pripombe, predlogi, sugestije
zaposlenih uciteljev oz. se njihove pripom-
be vsaj z modjo nasprotnega argumenla
zavrnile?

3. Kako se razdeli deleZ realnega ali oce-
njenega narodnega dohodka (AND), na-
menjenega za Solstvo v Sloveniji posebej:

a) odstotek ND in dejanski znesek za place
Vv osnovnih Solah, srednjih solah, visjem
Solstvu in Univerzi po fakultetah?

'b) odstotek ND in dejanski znesek za ma-
terialne stroske v navedenih solah in Uni-
verzi?

¢) odstotek za nabavo sodobne ucne leh-
nologije in novogradnje, po seznamu Sol?

d) stopnjo opremljenosti ucne tehnologije
slovenskega solstva v primerjavi s sian-
dardi?

Odgovorov na ta vprasanja verjetno ne mo-
remo pri¢akovati, razen ce se je kaj po-
rmembnega spremenilo v razumevanju dia-
loga z javnostjo in pojmom demokracija pri
drzavnih organih Slovenije.

Nas minister trdi: »Zaradi strokovnosti in
tudi kontinuitete dobrega v prejSnjem stste-
mu je koniire prevzel vse ablike strokovne
javnosti, ki so Ze delovale v izobraZevalni
skupnosti.« Ni mi jasno, kako je ob tak-
snem zagotavijanju dobre prej$nje orga-

niziranosti lahko prislo do pedagoske »za-
modvirjene« kloake? Tudi sestava novo
imenovanih clanov strokovnih odborov za
solstvo pri Izvrinem svetu (DELO: sreda,
24. januarja 1990, str. 6) ne zagotavija
zbistritve nasega »modvirja«. Trditev naj
ponazorim z naslednjim primerom, to pa
ne pomeni, da drugih ni; eden izmed ime-
novanih c¢lanov se Ze nekaj let odlocno
zavzema, da se izlo¢i oz. kar ukine druibo-
slovni del v programih srednjega izobraze-
vanja. Tako naj se ne ¢udimo, po zaslugi
tega moZa, ¢e bodo zaradi nepoznavanja
slednjega med drugim osemnajstletni mla-
denici in mladenke po zrelostnem izpitu
iskali uradno overjene prepise svojih di-
plom v klavnici namesto na obcini. No, ta
nevednost se ni tako tragicna. TeZje in ne-
popravljive posledice taksnega nestrokov-
nega pristopa in osebnega napuha pa se
kazZejo v znizanju ravni miselnega horizon-
ta mlade generacije. Ena izmed taksnih po-
sledic je povezana s sintagmo »intelektual-
na revolucija«. Samo nekaj najnujnejsih
dejstev za razumevanje:

Razvijanje ustvarjalnega misljenja, posebej
pri miladih, je po zadnjih raziskavah in
ugotovitvah strokovnjakov v svelu poveza-
no s pojmom poetizacija znanosii.

»Znanost (beseda tece seveda o matematiki
in naravoslovju — E. F.) se zadenja zave-
dati, da ne more veé (dodal v stavek A. K.)
brez humanistiénega znanja, da je sama
cloveski dejavnik (Evgenij L. Fejnberg: In-
telektualna revolucija, Teorija in praksa,
Ljubljana, letnik 1987, §. 7-—8, str.
1102)«.

Bistvo sodobnih koncepcij je potemtakem
v zblifevanju humnanisticnega in naravo-
slovnega znanja. Pri tem so posebej po-
membna razmerja med druzboslovjem in
naravoslovjem ter zrranostjo in umetnostjo.
Uspesnaost premagovanja fiksacij sistemati-
ziranega znanja je pri mladih Se posebej
povezana s temi spoznanji. Vec o reh razi-
skavah v svetu in stalis¢ih lahko preberete
v delih nasih akademikov kot:

dr. A. Trstenjak, dr. V. Pecjak, dr. A. Kirn.

Ze tako osiromasena kolic¢ina druzboslovja
v programih srednje sole in Se odklonilna
staliséa »strokovnjakove do njega duhovno
razdvaja mlade pri razumevanju sodobnih
tokov znanj, ki se izraZajo v humanizaciji
ali se bolje poetizaciji znanosti.

Ta usmeritev sodobnih koncepcij je po mo-
jem globokem prepric¢anju usodnega pome-
na za nadaljnji razvoj in koncepiualizacijo
slovenskega solstva. Zanimivo je, da pri-
spevkov Strokovnega sveta SRS za vzgojo
in izobraZevanje o teh sodobnih tokovih
v svetu ni najii v njihovih predlaganih stro-
kavnih resitvah. Gorje druzbi, ki dovoli, da
se strokovno dvomljive, pomanjkljive in
nedorecene resitve v tem pogledu razglasijo
za nedotakljive, kot zahteva nas minister.
Sveta nebesa! V katerem stoletju pa Zi-
virno?

Solske oblasti, kot je vidno iz njihovih pri-

ustanavljanju inspekcij (éeprav jih je slo-
venski parlament Ze dvakrar zavrnil) in in-
stitucionalnih oblik »$picljanja« so glavna
njihova preokupacija. Taksno apriorno ne-
zaupanje do dela v soli meji Ze na patologi-
jo njenih predlagateljev. Teiko je namreé
verjeti, da priblizno 30.000 akademsko iz-
obraZenih uciteljev ustvarja v Solah rako
slabe razmere, da je potrebna taksna oblika
represije. Sodim, da mora biti ugled sole
zasluzen z delom, kar dobro poznamo. Me-
dicinski fakulteti in se drugim ni treba kli-
cati na pomo¢ stare ase, da bi zbistrile nase
»pedagosko mocvirje«.

Predlog ministra za Solstvo o samostojnih
svetih starSev pri Solah zahteva temeljito
predhodno osmislitev tega organa oz. fe
institucionalne forme. Problematilne so te-
ze o strokovni javnosti starsev, o ocenjeva-
nju dela ucitelja, o eticnosti tega poceija.

. Naravnost komicno delujejo disciplinske
vloge starsev in infantilno ponujanje oz. .

izvajanje »kurjaskih« nalog. Dejavnost

. starsev pri delu Sole se ne more izvajati na

ravni odioznosti inspekcijskih vlog, ampak
le kot interesne skupine, ki naj prispeva tudi
k izboljsanju delovnih razmer v Soli.

Od. drzave tudi v bliZnji prihodnosti ni pri-
‘éakovati, da bo sposobna zagotoviti financ-
na sredstva za opremo Sol s sodobno ucno
tehnologijo. Se manj je pri¢akovali-njeno
pripravijenost za zmanjsevanje prenatrpa-
nosti ucilnic, zmanj$evanje u¢ne obveznosti
in hkrati zvisevanje znanja uditeljev. Pri
izobrazevanju uéiteljev se pridruiujem po-
gledom bivsega Solskega ministra Francija
Pivca, da je treba priceti organizirati polet-
ne ucne delavnice in vkljucevati ucitelje
v raziskovalne projekte. Na Zalost me prete-
kle izkusnje uéijo, da so to le bolj utopicne
Felje, saj dosedanja praksa Solskih oblasti
zaradi neznanja raje uporablja metode ad-
ministriranja dela, ki pa jih lahko Ze ozna-
&imo s pojmom neoboljSevizem.

Moja razmisljanja v prvem delu sestavka :

veljajo tudi za uvajanje programov v novo

‘gimnazijo, maturo in prenovo poklicnih

Sol. Vloga in mesto druzboslovja je v teh
programih prezria oz. se obravnava, kot da
je nepotrebna naviaka. Ta neokonservativ-
ni val je pljusnil tudi v nase srednje Solstvo
pod izgovorom osvoboditve ideoloskega
nasilja, ki se dejansko spreminja v akcijo,
da izlocijo in diskvalificirajo druzboslovje
v teh programih.

Invalidnost tega poletja je primerneje
obravnavati v sanatoriju kot pa na naci-
onalni ravni iskati in bistriti namisljeno
»pedagosko mocvirje.«

prof. Aleksander Klinar, Jesenice

Delo, 6. januarja

$e en argument proti jedrskemu
odlagaliscu na slovenskih tieh

Na proénjo Marije Savor z dne 24. februar-
ja sem ponovno preverila podatke o raka-
stih obolenjih pri solskih otrocih in mladini
v obéini Velenje v letu 1987. Po svoje sem
vesela, da je moja prva obrazloZitev ocitne
pomote pri navajanju stevila obolenj ni po-
mirila. Z dodatnim preverjanjem podatkov
sem namire¢ ugotovila, da je pomota Se
vedja.

Navedba 34 rakastih obolenj pri solskih

otrocih in"miladini v letu 1987 v obcini
Velenje je resnicno v letnem poroéilu Insti-
tuta za socialno medicino in socialno var-
stvo Univerzitetnega zavoda za zdravstveno
in socialno varstvo. Podatek je uradno pri-
gel iz oddelka za statistiko Zdravstvenega
centra Velenje. Da bi Mariji Savor na kon-
kretnem primeru ponovno pojasnila razli-
ko med stevilom ambulantnih prvih pregle-
dov zaradi raka in dejanskim Stevilom na
novo obolelih v istem letu, sem oddelek za
statistiko Zdravstvenega centra Velenje za-
prosila za seznam obolelih. Ko so preverili
podatke, so mi sporocili, da po njihovi
evidenci v letu 1987 v obéini Velenje ni bilo
nobenega novega primera rakave bolezni
med solskimi otroki in mladino. Pri pripra-
vi poroéila za Institut za socialno medicino
in socialno varstvo so Stevilko 34 pomoto-
ma vnesli v napacno rubriko. Tako se je
izkazalo, da je resniéno alarmantna novica
slonela na hudi napaki pri sporocanju in-
formacij.

Glede naslova mojega prvega vdgovora pa
tole. Za svoje februarsko pismo sem pred-
lagala naslov: S podatki ravnajmo premi-
sljeno in odgovorno. Verjetno je medtem
Marija Savor Ze ugotovila, da urednistvo
ponavlja isti naslov toliko ¢asa, dokler tece
razprava o isti temi.

Glede vkljucevanja zdravstvenih in drugih
strokovnjakov v ekoloska gibanja pa mi-
slim, da je eticno neodgovorno, ¢e vznemir-
jamo ali pa uspavamo javnost napacnimi
alt nepopolnimi podatki. Vznemirjanje ali
pomiritev mora sloneti izkljucno na spoz-
nani resnici. Strokovnjak je lahko druzbe-
no odgovorno dejaven Ze s svojimi spozna-
nji, ki so postala javna zadeva in pritegujejo
ljudi zaradi njihovih poireb in interesov, ne
da bi bili formalno clani kaksne stranke ali
druibenega gibanja.

Vera Pompe-Kirn, Onkologki institut,
Ljubljana

Delo, 10. marca

Slovenske zacimbe v vojaskem
pasulju

Boris Jez je v sobotni prilogi Dela v uvod-
niku med drugim zapisal: » Demos ima kaj-
pak pravico imeti svoj pogled na vojasko
vprasanje, vendar pa bi bilo treba Janeza
Janso in soavtorje omenjene pobude opo-
zoriti, da mora vsaka stvar imeti neki vrsini
red. « Naro §e navaja, da ima Demos v pro-
gramu konfederacijo in da zato ne vidi
potrebe po ustanavljanju slovenske vojske.

Popoinoma se strinjam z Zeljami Borisa
Jeza. Zelo lepo bi bilo, ée bi lahko Slovenci
najprej uveljavili ekonomsko suverenost,
nato politicno in nazadnje, posiopoma, Se
vojasko. Ali pa da bi se potem kar demilita-
rizirali, kar bi bilo $e najbolj idealno. To bi
pomenilo, da bi $li »po nekem vrsinem
rediu«. Toda Zelje so eno, realna ocena moz-
nosti pa drugo. Vojasko vprasanje se je
v zgodovini na Zalost zelo poredko resevalo
nazadnje. Premnogokrat pa, Zal najprej.

Nase kljuéno izhodisée pri urejanju voja-

' zadevanj, se ne morejo znebifi stalinisticre- Skega vprasanje-je naslednje: ‘Narediti mo-
ga odnosa do solstva. Permanenini trud pri.

ramo vse, da bomo tudi o'vojskiv Sloveniji
suvereno odlocali. Potem pa se bomo Ze
sarni dogovorili, ali in kak$no vojsko potre-
bujemo. Po nasem mnenju jo potrebujemo
predvsem za kriticno prehodno obdobje,
ko bo treba suverenost in samostojnost do-
konéno potrditi in zavarovati. Tudi mimo
nase povsem zavestne volje bomo namrec
v kratkem postavijeni v poloZaj, ko bo tre-
ba sprejemari usodne odlocitve.

V zadnjih mesecih je moderno govoriti
o suverenosti in samostojnosti. Ne enega ne
drugega nam ne bo.nihce podaril. Sami si
jo bomo morali zagotoviti. Tisti, ki ne odlo-
¢a o tem, kam gredo njegove devize ali
kaksno uniformo bo oblekel, seveda ni su-
veren. Morda bi si vsi skupaj Zeleli, da ne bi
bilo tako. Vendar je to na Zalost dejstvo in
tisti, ki je rekel a, mora reci tudi b in c.
Nesmiselno in neodgovorno je, ¢e se zaradi
volitev delamo, kot da nekaterih problemov
ni ali da so obrnjeni na glavo. Konfederal-
no pogodbo lahko npr. sklenejo samo su-

 verene drzave. To pomeni, da moras biti

vsaj sekundo povsem samostojen, da lahko
porem del te samostojnosti s pogodbo pre-
neses na konfederacijo.

Glede vojaskega vprasanja je Demos izostril
svoje poglede in povedal, kaj v praksi po-
menijo zahteve po sluZenju vojaskega roka
v Sloveniji in kako je Slovenijo- mozino
postopoma demilitarizirati. Povedali smo,
kaj je po nasem mnenju moino narediti Ze
danes in kaj jutri. Prileteli so ocCitki, ces da
nismo za demilitarizacijo, in celo tisti, ki so
Se pred letom dni imeli polna usta napadov
na JLA, se danes na papirju zavzemajo za
popolno odpravo vojske. To ni le ulopija,
ker tudi sami vedo, da tega v teh razmerah
in v tej Jugoslaviji ni mogoce napraviti,
temveé zavajanje javnosti pred volitvami.
Demilitarizacijo lahko v tem trenutku samo
razglasimo, izpeljati pa je ne moremao. Vsa-
ka misel na zmanjsevanje stroskov ali celo
popolno demilitarizacijo je iluzija, dokler
o tem prakticno odloca Beograd. Sedanja
slovenska oblast je pred meseci pristala na
obcutno povecanje vojaskega proracuna za
leto 1990 in na projekt nadzvoénega letala,
danes pa zaradi volitev prek svojih strank
SZ in ZKS zahteva popolno demilitarizaci-
jo. Dokler Slovenija ne bo samostojna ali
vsaj dokler bo v taki Jugoslaviji, kot je
danes, toliko ¢asa se lahko na eni strani
ustimo z najbolj radikalnimi zahtevami, na
drugi pa bodo sli procesi v praksi v povsem
nasprotni smeri.

Lep primer je Siritev obmejnega pasu, ki
naj bi ga v bodoée v globino enega kilome-
tra nadzorovala JLA. Vzroki za tak pred-
log niso vojaski, temve¢ politicni. Dokazati
se hoce, kdo je v Jugoslaviji resnicni gospo-
dar. Tudi ée po preglasovanju in sprejetju
taksne odlocitve v zvezni skupscini sloven-
ska skupscina razglasi (kot to zahteva
SZDL), da ta zakon pri nas ne velja, to na
prakso izvajanja zakona ne bo kaj prida
vplivalo. Vojska se bo enostavno ravnala
po zveznem zakonu. Nimamo namrec no-
benih instrumentov, da bi taksno odlocitev
slovenske skupséine uveljavili ali zavaro-
vali. .

Ce oziroma ko bo prislo do tega, bo najbrz
nasa zahteva po samaostojnem refevanju vo-
jaskega vprasanja v Sloveniji Se bolj jasna.

Janez Jansa, Ljubljana

&

Ljubljana,
17. marca 1990

Delo, 24. februarja )
Liberalizem na Slovenskem dviguje
glavo — tudi na tujih vratovih

Ne moti me, da ima Janez Jansa zadriano
ali celo odklonilno stalisée do razglasitve
ZSMS za liberalno stranko. Motijo pa me
argumenti, ki jih navaja v polemiki s Slavo-
jem Zizkom. Ce sem Janso prav razumel,
se ZSMS-LS kiti s tujim perjem in za svoje
prodaja tudi tiste »zasluge«, ki so jih prav-
zaprav storili drugi. In ¢e je tako, je liberal-
na opredelitev ZSMS »ponaredek« in iz-
hod v sili, je nacin, kako naj si politicna
oranizacija v zadnjem irenutku resi glavo
pred zanesljivo politiéno smrtjo. Skratka,
liberalnost ZSMS ni avtenticna, torej tef
stranki ne gre zaupail.

Jansa je argument o kitenju s tujim perjem
izrecno ponovil tudi v zadnjem odgovoru
Zizku, pri emer se je vendarle moral neko-
liko omejiti, saj ni mogel zanikati pomemb-
nih »prebojeve, ki so bili storjeni v okviru
ZSMS. Sedaj ocitek naslavija predvsem na
Zizka samega, ki pa¢ nima pravice govoriti
v smislu »Mi v ZSMS smo takrat in ta-
krat . . .« storili‘to in to. Toda citatov v tem
smislu pri Zizkovem pisanju ni najti. Kadar
pise o preteklem delovanju ZSMS, nikakor
ne implicira, da je bil tudi sam dejavno
udeleien pri »preteklih podvigih.« Ocitek,
da se Zizek kiti s tujim perjem, je torej
odvec,

V tem kontekstu se mi tudi njegova doka-
zovanje dvomljive liberalnosti ZSMS z ar-
gumenti, da nihce od sedanje »vodilne«
garniture ni zgubil sluibe, bil politicno ali
sodno preganjan ali celo odstranjen iz me-
dijev, ne zdi fer, éetudi to pocne clovek, na
cigar hrbiu so se lomile pomembne bitke
»za demokracijox. Ne moremo se »preste-
vati« na tej ravni. Vsakdo, ki je bil politicno
ali sodno preganjan, odstranjen iz sluibe,
zaprt ali kako drugace Sikaniran, je bil
»Zrtev« preveé. Bolje bi bilo, ce bi jih bilo
manj, Se bolje, ce ne bi bilo nobene, ceprav
to ocitno ni bilo mogode. Hvala bogu, da so
bile tovrstne izkusnje v njihovih najbolj
ekstremnih oblikah vecini akiivistov pri-
hranjene in da ljudje, ki so pozneje stopili
na politiéno prizorisée, niso bili vec sooceni
s tako samovoljnim ravnanjem oblasti.
Sicer pa tudi Jansa sam nekam dvoumno
poudarja, da se je »ZSMS po teh (represiv-
nih) posegih zgolj (?) radikalizirala v svojih
zahtevah, vendar so bili nosilci tega radika-
lizma tisti, ki so v organizaciji ostali, ki niso
bili odstranjeni«. (27. 2. 1990) Zakaj samo
»zgolj«? Ali se prav v tem, da represivni
posegi zoper posamezne funkcionarje
ZSMS niso uspeli disciplinirati niti prizade-
tih posameznikov niti organizacije, ne kaZe
specifiéna »logika« procesoy demokratiza-
cije, ki je najbolj prisla do izraza ob »pro-
cesu zoper cetverico«? Cim bolj se je dria-
va zatekala v represijo, vedje odpore in
mobilizacijo »demokraticne javnosti« je
povzrocala in konéno je morala popustiti do
te. mere, da smo pred vrati kolikor toliko
demokraticnih in svobodnih volitev.
Jansevi pomisleki zoper liberalno usmeritev
ZSMS hote ali nehote sproZajo vprasanje,
ki po mojem mnenju lahko vodi samo v ne-
polrebne spore: namrec, kdo je tisti, ki je
najbolj zaslufen za »demokratizacijske
procese«, sproZa vprasanje o herojih in so-
potnikih in locuje med tistimi, ki se imajo
pri sedanjem politicnem delovanju »pravi-
co« sklicevati na pretekle zasluge, in tistimi,
ki samo uZivajo sadove tjih prizadevanj.
Ta nacin razmisljanja se mi zdi deplasiran.
»Demokratiéne pridobitve« so javna dobri-
na, torej so nedeljive, saj lahko vsakdo uiiva
v njih, tudi ée ni nicesar prispeval. Ni treba,
poudarjati, da je vsaka od pobud »kapitali-
zirala« dosezke predhodnih bojev in »pre-
bojev.« Na _primer: ustanoviley raznih
zvez je kapitalizirala in naprej razvila do-
sezke novih druzbenih gibanj, ki so dosegla
pravico do obstoja zunaj struktur SZ DL.

Ce nas je kar nekaj takih, ki mislimo, da se
splaca investirati nekaj prostega casa in na-
porov za transformacijo ZSMS v liberalno
stranko, ne samo. zato, ker je v preteklosti
»nekaj storila«, temveé tudi zato, ker ima Se
vedno potenciale, ki jih je treba prebuditi,
nas ni treba razglasati za ljudi, ki imajo
svoje liberalne glave na tijih vratovih. Seve-
da »nismo padli z lune«, dobro vemo, da
bo potrebno Se veliko dela, preden bo
ZSMS postala liberalna stranka, kakr§no si
zelimo. Vendar to velja tudi za druge stran-
ke, se dale¢ so od tega, za kar se predstav-
ljajo.

Pavel Gantar, Ljubljana

REJELI
SMO

Odprio pismo
skupséini SRS

Za boljse razumevanje je potreben kratek
uvod. Februarja 1945 sem bil pozvan pa viji
partijski tecaj KPS v Stransko vas pri Crmos-
njicah na Dolenjskem. Roko na srce, kot
komisar Slovenske vojne partizanske bolnice
— Sneznik, kjer so mi z enostavnimi sredstvi
odstranili hudo poskodovano oko, sem se ob
tem pozivu znael v tezavah. Nisem rad zapu-
stil tega okolja, Geprav se kljub mladosti in
invalidnosti nikdar nisem dobro pocutil v vlo-
gi »bolnicarja«. Bolj so mi bile vied akcije,
napadi in tovariitvo v Gubg&evi brigadi.

Nimam namena pisati o samem tecaju KPS
v Crmosnjicah. Znagilno zanj je bilo samo to,
da so bili med sludatelji tudi tovarisice in
tovaridi, ki so nas ocenjevali po posebnem
kljuéu. Vazno je bilo, kdo bolje obvlada zgo-
dovino VKP boljsevikov. Vem za dva prime-
ra, ki sta to snov znala na pamet in sta na
koncu, kljub nadim posmehom dobila prvi
nagradi.

Ko je bilo te¢aja konec, se je pojavila komisi-

ja OZNE za Slovenijo (Niko S5ilih in Ivo

Svetina). Obnasala sta se zelo pokrovitelj-
sko. Kljub mojim Zeljam, da nadaljujem Stu-
dij na gradbeni fakulteti, da ostanem profesi-
onalec v JNA ali pa da mi omogoéijo delo
v diplomaciji, sta mi enostavno razlozila, da
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kot ¢lan KPS ne morem izbirati in da sem

vpoklican v OZNO za Slovenijo.
O obdobju mojega sluzbovanja v OZNI in

kasneje v UDV za Slovenijo ne mislim pisati
in ne bom pisal.

In zdaj k bistvu:

1. Leta 1952 so vse »oznovce« z oficirji vred,
ki so imeli knojevske oznake, prek noci de-
mobilizirali. Glede tega nismo bili posebej
prizadeti, saj smo Ze prej ob vsaki priloZnosti
raje nosili civilne obleke.

Takrat so vsi demoblizirani pripadniki JNA,
ki so bilj prizadeti zaradi tega odloka, dobili
»odpravnino«. Kaksno in koliko, naj povedo
arhivi. Odlocalo se je po oficirskem ¢inu.

2. Leta 1967 sem zaradi dopolnjenih let sam
zaprosil za upokojitev. Se isti dan je bila moja
prodnja ugodno refena. Véndar takratni se-
kretar RSNZ Riko Kolenc niti kak njegov
bivii sodelavec ni nadel ¢asa, da bi za slovo
skupaj spili vsaj kavo. Z menoj vred je 3l
takrat v pokoj mnogo usluzbencev UDV, ki
so tako ali drugace sodelovali v vseh povojnih
akcijah proti kontrarevolucionarjem, krizar-
jem, ¢etnikom in ustaiem na podroéju Slove-
nije. .
Nimam to¢nih podatkov in jih tudi ne bom
iskal, vem pa, da je v teh akcijah padlo po
vojni okrog 200 oficirjev OZNE in kasneje
UDV.

3. Sprasujem vas, ali preziveli res nismo bili
vredni druge odpravnine, ki jo danes dobi
vsak usluZzbenec RSNZ?

Maks Zavrinik, Ljubljana

Federacija,
konfederacija ali
druge resitve

Bliza se &as volitev in s tem se je povecala
predvolilna dejavnost obstojecih  strank.
Stranka ali veé strank nastopajo v javnosti in
predstavljajo svoje programe. V njih je vedno
ve& zahtev po konfederativni ureditvi Jugo-
slavije. Se veé, v ospredje se postavlja prvi
pogoj, da Slovenija obstane v Jugoslaviji.
Konéno se je o tem izjasnila tudi ZKS (Sonja
Lokar na TV 22. februarja 1990).

Sirsi javnosti gotovo ni znano, da pobuda
o konfederativni ureditvi Jugoslavije ni po-
vsem nova, ni se porodila z nastankom novih
strank. Eden prvih slovenskih komunistov,

France Klop¢ic, je Ze leta 1984 predlagal -

konfederacijo kot eno od moZnih poti izhoda
iz krize. V ta namen je napisal Slovenski
nacionalni program in ga predlozil CK ZKS
v obravnavo. Takratne vodilne strukture
v ZKS programa niso sprejele, zato tedaj ni
bil objavljen, ampak 3ele leta 1987 v 12.
stevilki revije Sodobnost.

Odlomki iz programa dokazujejo, da zamisel
o konfederaciji in e nekatera danes neresena
vpradanja niso aktualnost le danasnjega dne.

»¥ mnovo jugoslovansko drzavno skupnost
smo Slovenci stopili kot svoboden narod in
po svobodni odloéitvi« — je zapisal Edvard
Kardelj februarja 1944. — To pomeni, da se

zavedamp,_ tako, svojih pravic v tej drZavni

skupnosti kakor tudi svojih obveznosti do

nje . . . »treba (je) istoasno poudariti pred
vsem svétom, da je nova Jugoslavija tudi za
slovenski narod njegova lastna drZava, v ka-
teri bo sodeloval z vsemi svojimi silami in
sredstvi, pomagal krepiti njeno mo¢, razvijati
blaginjo v njej, utrjevati demokrati¢ne prido-
bitve . . .«

Z vkljuéitvijo slovenske drzave v jugoslovan-
sko federacijo ni bila odpravljena pravica
slovenskega naroda do lastne drZavnosti. Na3d
cilj je ostal nespremenjen: samostojna Slove-
nija v sklopu federacije.

Drzavnost oziroma suverenost slovenskega
naroda je bila prikraj$ana:

a) s prenehanjem slovenske vojske, ki je na-
stala revolucionarno v letih 1941—-1945 in je
imela svoje poveljstvo, svoj kader in sloven-
ski vojaski jezik; ;

b) z odrekanjem pravic do samostojne zuna-
nje politike in do vodenja samostojne vojne
obrambe;

¢) s pristankom na enotno valuto, enotno
carinsko sluzbo, enotno posto, enotne drzav-
ne oznake (grb, zastava, himna) in drugo.

Te omejitve drzavnosti oziroma suverenosti
smejo veljati vse dotlej, dokler federacija
v reciproénem razmerju s pridom uresnifuje
vsoto njej odstopljenih pravic iz suverenosti
narodov. Krsitev teh pogojev imanentno vodi
v ustrezno preureditev odnosov.

Postalo je mozno, da se dolofene suverene
pravice iz doseZene drzavnosti, odstopljene
federacije ali dologeni njeni republiki, vimejo
v narocje narodov.

Pri tem ne gre voaprej izkljuditi konfederaci-
je s povecano avtonomijo republik. Ne gre
izkljuciti drugih refitev v duhu svobodne sa-
moodlocbe narodov.

V politiénem sistemu mora $e naprej veljati
nacelo konsenza, to je soglasja vseh in vsako-
gar od é&lanov federacije glede bistvenih za-
dev federalne skupnosti. Nacelo konsenza je
treba utrditi in ustavno in zakonsko obvaro-
vati pred izigravanjem s pomod&jo administra-
tivnih ukrepov, na primer tistih po skrajsa-
nem postopku, ki hkrati oZijo ali zanikajo
samoupravljalsko ureditev. Konsenz ne sme
pomeniti le solidarnosti (ali »zajedniStva«)

pri delitvi dobrin; obvezati mora ustvarjanje:

dobrin.

Iz poslov notranje uprave velja pustiti v fede-
raciji oddelke za obrambo drZave pred zuna-
njimi nasprotniki, oddelke za povezavo za
mednarodnimi varnostnimi organi ter oddel-
ke za boj zoper mednarodni terorizem in
gangsterizem. Preostale zadeve naj opravlja-
jo republike.

Obramba nase federacije je ena poglavitnih
zahtev skupnosti narodov Jugoslavije.

Da bi bila armada kos nalogam, ne more in
ne sme biti vkljuéena v sile, ki skrbijo za
notranjo ureditev federacije in za suverenost
posameznih delov federacije.

Zato ne gre dovoliti uporabe ljudske armade
znotraj federacije pri kakrinemkoli notranje-
politicnem navzkriZju med suverenimi fede-
ralnimi enotami znotraj enot ali zoper ljud-
sko voljo, izrazeno mnozicno. Razpustiti bi

bilo treba vse.sluzbe v sestavu JLA, ki bi se-

ukvarjale z notranjo.varnostjo drzave.

V skrbi za uévrstitev ljudske armade in upo-
Stevaje zgodovinsko upravi¢enost slovenskih
vojadkih enot, kakor se je v praksi pokazala
ob zlomu Avstro-Ogrske 1918 in med narod-
noosvobodilno vojno 1941—1945, ko je na-
stajala in se bojevala narodna vojska, je treba
ponovno oblikovati polke in bataljone v se-
stavu JLA, predvsem na ozemlju SR Slove-
nije.

Slovenske vojaske enote bodo pripomogle:

a) k vedji samozavesti naroda, da je zadliten
pred zunanjimi pritiski in sovraznostmi, ¢esar
ni bilo 1941 ob napadu fasisti¢nih agresorjev
na Jugoslavijo;

b) k veéji uéinkovitosti vojaske moci zaradi
poznavanja lastnega ozemlja in Zivljenja na
njem v sedanjih razmerah visoke vojnoteh-
niéne razvitosti in nevarnosti jedrskega uni-
cenja.

Posamezne republike in pokrajine Jugoslavi-
je so v minulem obdobju uspeino gospodar-
sko napredovale in dosegle raven razvitih,
tako da danes med nerazvite moremo Steti le
e Kosovo. S tem je prenehala potreba po
prispevkih republik v fond nerazvitih. Preta-
kanje presezne vrednosti od razvitih k »ne-
razvitim« v dosedanji obliki je postalo odveé.

Izvajati je treba politiko (republiskih, pokra-
jinskih) ekonomskih investicij ne glede na
meje med republikami na podlagi kriterijev,
ki zagotavljajo: a) popolno rentabilnost, b)
tehnoloski napredek in c) spostovanje trznih
zakonitosti in na¢rtovanega razvoja.

Neizpolnjena ostaja zdruZitev Slovencev
v eni drzavi, davni nacionalni cilj Slovencev.

Slovenskemu narodu v sedanjih evropskih in
svetovnih razmerah ne preostaja drugega, da
za zdaj in v obstojecih razmerah pristaja na
nespremenljivost evropskih meja. Zaveda se
te svoje Zrtve v .imenu miru in vamosti
v Evropi. PridruZuje si pa pravico, da v more-
bitnih spremenjenih razmerah za obstoj in
razvoj spremeni svoje stalisce.

Z zamejskimi rojaki, ne glede na njihovo
nazorsko ali drugaéno opredelitev, gre gojiti
vzajemno prenikanje v znanesti, prosveti, li-
teraturi, $olstvu, ¥portu itd., s skupnimi na-
stopi, medsebojni gostovanji in obiskovanji,
s posredovanjem razliénih kulturnih dobrin.
Gospodarska pomo¢ naj bo omejena na eko-
nomsko ogrozena podroéja, usmerjena naj
bo zoper brezposelnost in narodno nazado-
vanje.

Enoten kulturni prostor slovenske nacije je
postal Zivo dejstvo ne glede na meje.

Zaradi tega je dozorel predlog o ustanovitvi
vseslovenskega kulturnega parlamenta ali
sveta (ideja Bojana Stiha), v katerega bi po-
slali tako kulturno-prosvetne organizacije iz
SR Slovenije kakor ustrezne organizacije Slo-
vencev v Italiji, Avstriji in na MadZzarskem.

DruZba naj pri demografskem stagniranju ali
nazadovanju malih narodov stimulira rast
druZin in povefevanje Stevila rojstev otrok
z ukrepi, kakrine Ze uporabljajo sosednji in
vedji narodi (Cehi, Madzari).

konéuje z

Program avtor

naslednjim
stavkom: .

Ziveti hotemo dobro, v svobodi, z lepo kul-
. turo in § Kriti¢no samipzavestjo. Lk

Komentar k temu ni potreben, bralci sami se
bodo ob tem zamislili. Pripomnim naj le, da
je program avtor napisal konec leta 1983 in
v prvi polovici 1984, leta. Ze v predgovoru je
zapisal, da ne nasprotuje nadaljnjim dopolni-
lom. Cas in dogodki pa bi to nujno terjali od
njega, ¢e bi $e Zivel. Kljub temu (ali pa Zal)
kljuéna vprasanja Se danes stopajo v ospredje
in kli¢ejo k refitvi.

Maja Klop¢ic, Ljubljana,

Energetika danes
in v prihodnosti

V tem predvolilnem ¢asu je energija ter z njo
povezana ckologija in razvoj vedno bolj v srediiéu
pozornosti nade javnosti. To in prispevek Franca
Jerasa iz Elektrogospodarstva o slovenskem pre-
mogovnidtvu (Delo, 24. februarja 1990) sta me
spodbudila, da sem napisal ta ¢lanck.

Najprej dva podatka:

— v letni strukturi porabljene primarne energije
v Sloveniji predstavlja nafta 31 odstotkov, premog
31 odstotkov, plin 13 odstotkov, vodna energija 12
odstotkov, uran 9 odstotkov in les 4 odstotke,

— januarja 1990 je bila porabljena elektriéna ener-
gija v Sloveniji proizvedena v visini 62 odstotkov iz
premoga od (tega 11 odstotkov uvoz iz BiH), 23
odstotkov iz nuklearne elektrarne Kréko in 15 od-
stotkov iz vodnih elektrarn.

Te stevilke dobro prikazujcjo tcZzo posamezne vrste
cnergijje. Enostransko zagovarjanje le enc vrsie
energije je strokovni nesmisel. Vsaka energija ima
svoje mesto, perspektivo (glede moZnosti in rizi-
kov), ekolodko problematiko in ceno. Le cclovita
analiza in primerjava po vsch merilih lahko dasta
odgovore. kakien naj bo nadaljnji energetski raz-
voj, kaktero vrsto energije bomo zmanjievali oz.
povedevali. Dejstvo je, da je Slovenija energetsko
izredno siromasna in moramo v razmerah, ko bo-
mo vedno ved energije uvazali, pravilno ovrednotiti
tudi domaée energetske vire.

Energetika je v vsch drzavah Evrope in v svetu
zadeva driavne gospodarske politike, ker ne more
biti prepusdena trenutnim politiénim interesom,
kot tudi ne v celoti podjetnidkim interesom in 3e
manj osebnim. V Sloveniji se nekateri obna3ajo do
cnergetike kot otrok do igracke — vsaka igracka je
imenitna, dokler ne dobi nove. Pred mnogimi leti
smo stavili vse na nafto, nate smo jo zamenjali
z nuklearno energijo, da bi se po njej ponovno
vrnili k premogu, ki mu je sledila propaganda za
usmeritev v alternativhe wvire s poudarkom na
sonéni energiji, v zadnjem ¢asu pas sli§imo slavo-
speve le uvoZenemu plinu.

Kljub ukrepom za racionalno rabo in veéjo energet-
sko uginkovitost s¢ poraba in proizvodnja elektric-
ne energije v razvitih drzavah povecujeta (npr. leta
1988 od 1,6 odstotka v Zvezni republiki Neméiji do
8.2 odstotka v Gr¢iji). Taksne rasti so razumljive,
saj prestrukturiranje gospodarstva, njegova moder-
nizacija, ekologija in vi§ji standard prebivalstva
zahtevajo vedno veé najkvalitetnejse energije, in to
je elektrina.

Sedanje in prihodnje potrebe po elektriéni energiji
se bodo e desetletja pokrivale pretezno s fosilnimi
gorivi in nuklearno energijo. Optimalno najugod-
ncjja je kombinacija ve¢ vrst primarnih energij,
vsaka od njih pa pokriva svoj del dnevnega diagra-
ma porabe elektriéne energije. Nuklearne elektrar-
ne in termoelektrarne na premog pokrivajo osnov-
ni in srednji del diagrama, akumulacijske elektrar-
ne in elektrarne na tekoéa in plinasta goriva pa
konice, regulacijo in rezervo. Takéno kombiniranje

je potrebno zaradi razli¢nih obratovalnih karakteris
" stik posameznih elektrarn in doseganja ekonomié- .\

nosti obratovanja sistema, da. dobimo &im niZjo
povpreéno ceno kWh. Pri nas posamezni pisci ali
govorniki vedkrat vse pomesajo in dostikrat vidijo
le posamezno energijo kot sedaj le plin, s katerim
naj bi redili proizvodnjo elektriéne energije v Slove-
niji. Razmere v svetu kaZcjo, da je bila do leta
1987 v ZDA prepovedana gradnja elektrarn na
plin. S spremembo zakona je sedaj to dovoljeno,
vendar s pogojem, da je mogoca kasnejia uporaba
premoga. V Zvezni republiki Neméiji uporabljajo
clektrarne na plin le za kritje konic in za rezervo.
V Toplarni Mellach (190 MW eclektri¢ne in 200
MW toplotne moci), ki oskrbuje s toplotno energi-
jo mesto Gradec, imajo mo#nost kurjenja na plin in
premog. Vendar so v vsch letih obratovanja upo-
rabljal le premog. Dejstvo je, da je svetovnih zalog
plina le 4 odstotke od skupno znanih kolic¢in pri-
marnih goriv in da se bo njegova cena bistveno
poveéevala v odnosu do drugih virov energije.

Znaéilno je tudi, da se nobena evropska drZava,
kjer imajo lastne zaloge premoga, ni odpovedala
proizvodnji te domade energije. &eprav je trenutno
mogoce dobiti cenejdi premog na svetovnem trgu.
Razlogov je ve&, od narodnogospodarskih intere-
sov, zanesljivosti oskrbe, dolgorocne stabilne cene
in drugih. Res pa je, da so obseg proizvodnje
premoga ekonomsko optimizirali.

Vedno vedje ekoloike zahteve so tudi pri uporabi
fosilnih goriv poudarile vrsto problemov. S sodob-
nimi tchnologijami so v termoelektrarnah uspesno
odistili Zveplov dioksid in duSikovc okside iz dimnih
plinov. Sedaj se intenzivno ukvarjajo s problemi
zmanjSevanja ogljikovega dioksida. :

V Sloveniji smo imeli do lani encrgetsko strategijo
»maksimalne naslonitve na domacde vires.

Zaradi tega smo precej investirali v sanacijo in
modernizacijo domacih premogovnikov s ciljem, da
bi proizvodnjo rjavega premoga povecali na 2,8
mio ton do lcta 2000. Po konferenci SZDL o ener-
giji, ckologiji in varéevanju smo spremenili ener-
getske nadrte. PraktiCno smo éez no¢ sprejeli novo
odlogitev, da se v prihodnje uporablja rjavi premog
le 3e na lokacijah obstojedih termoclektrarn v Tr-
bovljah in Ljubljani, v industriji in gospodarstvu pa
s¢ nadomesti z ckolodko &istejdo energijo. Zaradi
tako zmanjsanega plasmaja ostaja naértovana pro-
izvodnja premoga na ravni 1,8 mio ton. Dejansko-
}llajc moznost plasmaja za leto 1990 le 1,5 mio ton.

o dejstvo pa bistveno povecuje proizvodne stro-
ske na enoto proizvoda.

V premogovnikih smo morali spreminjati razvojne
nacrte in sc prilagoditi nastali situaciji, predvsem
z racionalizacijo proizvodnih stroskov, zmanjseva-
njem Stevila zaposlenih, uvajanjem novih dejavno-
sti, sanacijo obstojeée elcktrarne in pripravami na
gradnjo nadomestitve elektrarne, ki nosi znano
kratico TE-TO Trbovlje. Se preden so vidni ustrez-
ni rezultati, se Z¢ pojavljajo avtorji novih scenari-
jev, ki med drugim predlagajo preusmeritev ljub-
ljanske Toplarne na plin in opustitev gradnje TE-
TO Trbovlje. To pomeni, da bi zaceli zapirati
rudnike rjavega premoga v Sloveniji oziroma, dru-
gaéc povedano, da bi zaprli ve¢ kot 6000 delovnih
mest. Menim, da bo prevladala strokovna in poli-
ticna odgovornost pri uvajanju novih sprememb
v dolgoroéno ecnergetsko strategijo v Sloveniji.
V njej imata zanesljivo mesto domaca energija in
tudi domadéi premog.

Ocitki letijo na visoko ceno domace elektriéne
energije, kar naj bi dodatno obremenjevalo materi-
alni poloZaj gospodarsiva in drugih porabnikov.
Prava resnica je &isto drugaéna. Sistem elektrogo
spodarstva in premogovnistva je nazadnje kot celo-
ta pozitivno posloval leta 1984. Vs¢'analize dokazu-
jejo, da je osnovni vzrok prenizka cena, za katero
Jje pristojen zvezni izvrini svet. Ta je hotel v prete-
klosti in tudi z zadnjimi ukrepi z zamrznjeno ceno
clektriéne cnergije redevati gospodarsko stabilizaci-
jo, inflacijo in socialne probleme prebivalstva.
O tem je pogosto razpravljala tudi republiska
skupiéina, vendar brez rezultatov.

. Tako smrz:laﬁ,'.v, Sloveniji s povpreéno. .ccno.?.;g. N

pfeniga/kWh pokrili le-59 odstotkov vseh po ovred-

noteni bilanci priznanih stroskov. V tem letu je
zateéena in zamrznjena cena 8.5 pf/kWh oz. s pri-
spevkom za razfirieno reprodukciio 10.3 pf/kWh.
Cena po sprejetih zveznih merilih, ki jih je zvezni
1zvréni svet moral upostevati, je 18,2 pf/kWh. Pov-
preéna dosczena cena v Zahodni Evropi je 18,55 pf/
kWh. Ne poznam niti industrijskega proizvoda niti
kmetijskega, ki bi imel pri nas doma za veé kot 4
odstotkov niZjo ceno, kot je cena za isti proizvod
v zahodnih drZavah. Zato so otitki, da je pri nas
predraga energija, upravifeni le v smislu, da bo na
koncu moralo gospodarstvo oz. vsi porabniki clek-.
tricne energije pokriti nastalo izgubo v sistemu
elektrogospodarstva in premogovnistva, kar bo lez-
je, kot ¢e bi bila od zadetka priznana ckonomska
cena.

Ob povpreéno 60-odstotni pokritosti stroskov s cc-
no in neurejenih ckonomskih odnosih v sistemu
elektrogospodarstva in premogovnistva, ki $e ved-
no temeljijo na samoupravni dogovorni ckonomiji,
se je izguba in praktiéno vsa zadolZenost nakopicila
v termoelektrarnah in premogovnikih. V Rudarsko
elektro-energetskem kombinatu Trbovlje smo ime-
li leta 1989 250 mio din izgube in kratkoroéna
zadolZenost znasa veé kot 300 mio dinarjev. Tako
smo v stalni blokadi in na robu steéajnega postop-
ka. Nekateri pa nas podiljajo na javno blagajno.
Mislim, da je za minulo obdobje to tudi edina
reitev, za napre] pa se je treba dogovoriti za
minimalne moZnosti gospodarjenja z dosledno od-
govornostjo, da z ukrep racionalnejsega gospodar-
jenja odpravimo slabosti, ki so v sistemu.

Glede navedbe, da je nas slovenski premog drazji
kot povpreden jugoslovanski, je treba analitiéno
videti vse vzroke. Ti so zlasti odvisni od absega
proizvodnje, od pogojev pridobivanja (drugod po
Jugoslaviji so pretezno povrsinski kopi), od razlic-
ne strukture strofkov in nadina poknvanja izgube.
Ob dejstvu, da se nam bistveno zmanjiuje obseg
proizvodnjc, je plansko kalkulativna cena rjavega
premoga za leto 1990 v visini 10,8 DEM/GZ]. To je
planirana cena, kot je pri elektriéni energiji planira-
na 18,2 p/kWh. Dejanska placana cena rjavega
premoga pa je znasala v letu 1989 povpreéno 6,02
DEM/GIJ in letos 6,5 DEM/GJ.

Me vem, kje in kdo si je v Elektrogospodarstvu
izraéunal ceno 5,5 DEM/GI, ki so jo pripravljeni
placati za domaci premog. Stevilke, ki jih imam na
voljo, kazejo, da je v Zvezni republiki Nemdiji
povpreéna ccna premoga iz jamskega kopa 263
DEM/tono oz. 8,5 DEM/GI, in jo v celoti placajo
porabniki elektricne energije. Ce kurilno vrednost
nasega rjavega premoga preraéunamo na koliéino
proizvodnje, dobimo 87 DEM/tono. Nekateri opo-
zarjajo na nizko ceno premoga na svelovnem (rgu,
npr. iz Avstralije po 86 DEM/tono. To dclno drzi,
je pa treba opozoriti, da se 1a cena spreminja glede
na energetski poloZaj v svetu, predvsem ima vpliv
cena nafte, in da so bile v minulem desetletju
svetovne cene premoga tudi Ze dvakrat visje. Poleg
lega pa strokovnjaki vedo, da tega premoga ni
mogoée uporabljati v obstojecih termoelektrarnah
v Sloveniji. ki so grajenc za domaéi premog.

Veé kot 230 let kopljemo premog in vec kot 80 let
pridobivamo clektriéno energijo. Do leta 1946, do
nacionalizacije je Trboveljska premogokopna druz-
ba imela velikanski kapital v rudnikih, elektrarni,
vesti tovarn, zgradbah, zemljiséih in gozdovih,
v minulih petinstiridesetih letih se je odlivala aku-
mulacija in sedaj smo po zaslugi drzave pristali na
beradki palici oz. v taksnih izgubah, da smo na robu
stecajnega postopka.

Prepri¢an sem, da bodo odgovorne republiske in-
stitucije, e zlasti vlada in skupé¢ina, takoj potegni-
le potrebne poteze za sanacijo finanéne katastrofe
in odlogile, kako naprej. MoZnosti sta dve: prva. da
dolgoroéno optimiziramo obseg in ckonomiko pro-
izvodnje premoga. in druga, da v primeru nepo-.
trebnosti tega premoga sprejmemo programe pre-
strukturiranja in zapiranja premogovnikov. Ena ali
druga odlocitev nosi velike finanéne posledice., Ze
dalj éasa v Sloveniji nihée ni pripravljen prevzeti
odgovornosti za posledice tch odloéity. :
Karel Vukovic, Trbovlje

Z DELOM NA
ZAKLJUCNI IZLET

Srednjesolci! Osnovnosolci!

Vsak novi naroénik, ki ga boste pridobili za ¢asopis Delo, bo vasemu r

azredu prinesel 10 kilometrov voznje

v udobnem turistiénem avtobusu po Jugoslaviji, z doplacilom pa lahko tudi v tujino.

Razred, ki bo zbral najve¢ naro¢

Pri poverjenikih na vasi oli boste dobili n O\
izpolnjene naroéilnice tudi vrnili. Na podlagi teh bomo vasemu razredu pripis

DELO ali ne — to zdaj ni ve¢ vprasanje — DELO je potovanje!

akcije bomo obé&asno objavljali v Delu. : _
Morebitna dodatna pojasnila dobite v najblizji podruznici Dela ali neposredno v propagandi Dela, tel. (061) 315-366,
int. 26-54. ;
Nabirajte kilometre — zapecek je za omahljivce.

nikov, bomo $e posebej nagradili z enotedenskim zakljuénim izletom po
antiéni Italiji v organizaciji Mercator Turista.
Akcija traja do konca aprila. _

arodilnice za pridobivanje NOVIH NAROCNIKOV DELA. Njim boste
ovali pridobljene kilometre. Rezultate
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DELO

novih

rvatske novine«, eno

glasil ene novih strank, ki vzni-
)) kajo pri nas kot gobe po dezju,

poducuje svoje ¢lane in bralce

(tudi bralce Vjesnika, ki je ta
sestavek pred nekaj dnevi objavil), da je bi-
blija »pravi vir karoliske ekonomije«. Potem
nasteje kakih sedem papezZevih enciklik o teh
zadevah in, Ceprav v bibliji, kot pravi, ni
mogode najti »ravno vseh odgovorov«, vse-
eno zagotavlja, da je mogoce iz teh svetih
knjig izpeljati mnoga stali$¢a, ki ne oprede-
ljujejo samo ekonomske filozofije. temved
tudi »norme za ekonomsko delovanje v prak-
si«. Potem omenja »vpliv biblije in njene
prepovedi pobiranja obresti na razvoj denar-
nistva, ki je bil tolikSen, da so postali Zidje
najprej evropska in kasneje tudi svetovna
denarniska sila«.

Seveda je to zelo obseZna tema, ki je v okviru
¢asopisnega komentarja ni mogoce temeljito
razéleniti, ceprav je nekaj aktualnih in prak-
ti¢nih razlogov, zaradi katerih lahko to vse-
eno storimo. So pa tudi drugi, tehtnejsi razio-
gi. da se zamislimo nad Se pomembnej$im
vprasanjem: ali lahko Jugoslavija, kar zadeva
gaspodarstvo. izbira samo med Marxom in
Kristusom, ali je nemara $e kaj tretjega, cetr-
tega oziroma uspesnejsega?

Prakticen in aktualen povod za tako razmi-
sljanje so dali najprej Poljaki,.ko so se razpi-
sali o tem, da jim bo vzpostavitev odnosov
z Izraelom prinesla z vsega sveta obilico de-
narja. ki je, kot pravijo, »pod Zidovskim nad-
zorstvome«. O¢itno ti Poljaki, tako kot avtor
prispevka v Hrvatskih novinah, menijo, da so
Zidje zaradi-cerkvene prepovedi posojanja
denarja za obresti »postali najprej evropska
in kasneje tudi svetovna denarniska silac.
Ker najdemo tudi pri nas take, ki obnovitev
stikov z Zidovsko drZavo zagovarjajo zaradi
podobnih razlogov in pric¢akovanj, moramo
povedati, da to ni samo skrajno primitivno,
temve¢ tudi povsem zmotno. Po zaslugi cele
vrste briljantnih novejsih ekonomskih zgodo-
vinarjev. predvsem francoskih, lahko danes
z gsotovostjo trdimo. da Zidje nikoli niso igra-
li tako pomembne vioge, kot jim jo nekateri
pripisujejo. Financiranje evropskih dvorov in
velikeca srednjeveskega evropskega busines-
sa je bilo vselej pridrZzano za velike severno-
italijanske. genoveske, augsburske ali am-
sterdamske bankirje. medtem ko so imeli
drobni Zidovski posojevalci denarja opraviti
z malimi obrtniki in trgovci. Danes so »veliki
denarji« od razvpitih Zidovskih prstov prav
tako dale¢, kot so bili takrat. Vodilnih 50
ameriskih bank s skupno sposobnostjo kredi-
‘tiranja okrog 110 milijard dolarjev je $e ved-
no v rokah bele protestantske anglosaske

" SOBOTNA PRILOGA

DRAGISA BOSKOVIC

Ne Marx ne Jezus

elite (do zacetka druge svetovne vojne si Zid
ni mogel kupiti na Wall Streetu niti broker-
skega mesta). O¢itno je, da ne more biti niti
enega Zida tam. kjer je danes zares najvecja
zaloga denarja na svetu: v japonskih bankah,
med katerimi jih je prvih 15 sposobnih odo-
briti celo ve¢ kot 600 milijard dolarjev posoji-
la. Zloglasna Zidovska oblast nad svetovnimi
financami. ki jo je weimarska Nemcdija stra-
hovito napihnila, ni bila ni¢ drugega kot »raz-
redna« obrazloZitev za kasnej$i nacistiéni ge-
nocid. Upajmo, da ta razlicica predvojnih
gnusob o prostozidarsko-Zidovskih zarotah
pri vzpostavijanju stikov z izraelsko drZzavo
ne bo igrala taksne vioge, kakrino je v minu-
lih dneh v nekaterih poljskih ¢asopisih.

Resno pa bi se kazalo poglobiti v vprasanje,
kako je s tem opredeljevanjem jugoslovan-
skega gospodarstva za Marxa ali za Kristusa,
kajti jugoslovanski problem, mimogrede po-
vedano, sploh ni v tem, ali naj se odlo¢imo za
prvega ali za drugega, temvec kako pobegniti
pred obema in se pridruZiti uspesnejsim.

Pravzaprav je Jugoslavija Ze vec let na Zalost-
nem seznamu drZav, ki imajo »katolisko«
gospodarstvo. Seveda to ni uradni naslov sez-
nama — gre namrec za 15 prezadolZenih, go-
spodarsko uniéenih drzav — ki ga je Ze v Seulu
na zasedanju Mednarodnega denarnega skia-
da in Svetovne banke sestavil takratni ameri-
$ki finanéni minister James Baker z name-
nom. da bi jih opazovali kot najbolj shirane
bolnike, katerih konec lahko ogrozi svetovni
finanéni sistem. Ce izvzamemo Nigerijo, ki se
je na ta seznam uvrstila zaradi padca naftnih
cen v letu 1986, so vse te drZave povsem ali
vsaj napol »katoliske«: poleg cele vrste latin-
skoameriskih so tu se Filipini, osamljena go-
spodarska katastrofa sredi’ venca daljno-
vzhodnih »konfucijansko-kapitalisticnih« go-
spodarskih ¢udes povojnega sveta. Seveda je
vmes tudi vsaj napol »katoliska« Jugoslavija
z napredno zahodnoevropsko sosescino, ki
nas je po izteku Sestdesetih let dalec prehitela
(gospodarski prepad med danasnjo Jugosla-
vijo in njenimi zahodnoevropskimi sosedami
se je v tem casu. kot kaZejo analize Svetovne
banke iz leta 1984, v primerjavi s predvojnim
polozajem strahovito poglobil).

Razni »teoretiki zarot«, tisti, ki Se vedno

vidijo Zida za vsako blagajno, bi lahko na
primer po tem Zalostnem svetovinem sezna-
mu sklepali. da katoliska »gospodarstva« ni-
so raviio kak poseben blagoslov, temvec
kvecdjemu recept za nesreco.

Nekaj je na tem: ameriski katoliski pisatel]
Michael Novak na primer meni, da je, gleda-
no posamic, »katoliski etos« eden od krivcev
73 ciklicne latinskoameriske gospodarske te-
Zave, ker v obdobjih kontrakcij iz socustvo-
vaja z reveZi teZi k drugacni razporeditvi Ze
obstojecega in ne k ustvarjanju novega boga-
stva. Plemenito sicer, vendar gospodarska
skodljivo. Tudi tako posploSevanje pa se zdi
pretirano, ¢¢ upostevamo, da sc je precej
»katolifkih« drzav uspesno pridruZilo tistcmu
delu sveta, ki se je v minulih trch stoletjih in
pol razsiril iz svoje nizozemske protestantske
zibelke in se s¢asoma naudili Ziveti z obrest-
mi, financami, trgom, kapitalizmom itd. Za
takéno razpravijanje tu nimamo dovolj pro-'
stora, &eprav je ocitno zelo pomembno vse,
kar so o povezavi med religijo (ideologijo) in
ekonomijo zapisali Max Weber in razni nje-
govi privrzenci, tudi najnovejsi, Jjaponski.

Toliko prostora pa $e vedno imamo, da sc
lahko vsaj zamislimo nad nekaj poglavitnimi
znadilnostmi nadega sistema in gospodarstva,
o katerih lahko mirno re¢emo, da niso v na-
sprotju ne z biblijo ne s kasnejsimi cerkveni-
mi nauki in prepovedmi. Tu na primer nikoli
ni bilo izrecno prepovedano posojati denar za
obresti, zelo dosledno pa je bilo to izpeljano
v »marksistiéno-keynesijansko-inflacijski«
razlicici, pri éemer je bila obrestna mera vse-
lej pod rastjo cen in dolZnik je vracal many,
kot si je bil izposodil. »Navaden« kmet je
vasemu novinarju to obliko prepovedanih
obresti razloZil takole: neko€ si moral prodati
vola, ¢e si hotel odplaéati s posojilom kuplje-
no kokos, zdaj pa s prodajo koko$i odplacas
s posojilom kupljenega vola. Pri nas torej
dolZnik desetletja dolgo ni bil Zrtev izkoris¢a-
nja ne po naukih Franciska Asiskega ne po
naukih Karla Marxa (&e iz Marxovih obraz-
cev o ekstrahiranju preseZne vrednosti cria-
mo.obresti, izkori$éanja ni). Toda zaradi od-
placevanja velov s prodajanjem Jgokos’i'smo
postali Zrtve vsi, ko so nam tujct v zacetku
osemdesetih let nehali dajati (do Sestdese-
tih) ali posojati (v sedemdesetih letih ) toliko,

kot bi potrebovali, da bi bila taksna adprava
izkori$éanja sploh mogoéa. Cene pravzaprav
e ne poznamo, ker je $e vedno veliko vpra-
3anje, ali lahko gospodarstvo s takimi finan-
cami, ki jih je pokopala ta inflacijska prepo-
ved obresti, sploh preZivi reforme, za katere
se je odlocila vlada. Zdi se, kot bi nas nasa
skrita sla e vedno gnala za marksisticno-
cerkveno prepovedjo sluZenja denarja s po-
modjo denarja: poglejte samo, koliko so ban-
ke ponudile varéevalcem v prvih tednih po
uvedbi »konvertibilnega« dinarja. Toda z de-
zinflacijo ne more biti ni&, e se »vola« bolj
izplaca kupiti kot obveznice, delnice, prizna-
nice o hranilni vlogi itd. Ta odlo¢ilna »katoli-
$ka« lastnost nasega brezobrestnega gospo-
darstva se lahko kasneje izkaZe kot tisti glav-
ni posamiéni razlog, zaradi katerega ta drZa-
va ne more delovati, ¢e ni poskrbljeno, da

- bodo dolZniki ropali upnike.
.Ce pa Ze mora v tem nasem pluralizmu go-

spodarstvo imeti kak verski predznak, potem

_ bi bilo nemara $e najbolj zgledovati se po

ZdruZenih drZavah Amerike. Tam imajo
cerkve tako zelo radi, da se vedo ne, koliko
jih imajo (pred ¢asom jih je bilo po nckem
popisu uradno natanko 79, kajti za tak status
si je namreé treba zagotoviti najmanj 50. 000
vernikov), predsednik pa prisega na biblijo.
To knjigo najdemo na noénih omaricah sko-
raj po vseh hotelskih sobah in celo najvedji
napis na zelenem bankovcu se glasi: »Zaupa-
mo v boga«. Ce ne Stejemo uradnih cerkva,
potem niti ugibati ne moremo, koliko verstev
imajo v Ameriki. Ko gres v Los Angelesu Cez
cesto, pravi francoski avtor, ¢igar besede smo
si izposodili za naslov tega clanka, se vam
lahko zgodi, da prestopite iz vere v vero. Pa
vendar je pri vsem tem kot pribito, da v tej
velikanski drZavi nikoli nobena vera, tudi
kricanska z vsemi lo€inami vred, ni prevlada-
la. Ce se 7e oziramo za gospodarstvom, pove-
zanim z nekimi doktrinami, ali ne bi bilo
nemara £e najbolje zgledovati se po tistem, ki
se je izkazalo za najuspesnejse?

Komur je to preveé in kdor v tej drzavi
mnogih verstev vseeno vztraja pri uvedbi
»katoliskega« gospodarstva, ta bi bil lahko
vsaj malo bolj izbircen in natancen. Katcro
obliko »katoliske« ckonomije ima raje: pe-
rujsko, severnoitalijansko, filipinsko, Span-

es je, Istra je eksaticna deZela. Ekso-
ticna in predvsemn nepoznana. Ko si
v Istri, v tisti pravi, dalec od turistov in
vikendasev, kjer imas, pod skriljavimi
| strehami opustosenih his obcutek, da
bo srecal le Vraga, se sprafujes, ali ima smisel
verjeti v istrstvo. Ali biti Istran ne pomeni
morda, da pripadas tistim robidam med zido-
vi? Vendar ii je takoj jasno, da sta mo€ in éar
istrstva prav v tesnobi tistih razvalin. Feniks,
ki se neskonéno rojeva iz pepela? Ne! Odgo-
vor je preprostejsi; zdi se i, da se je.tam, kjer
ni nikogar, Istri posrecilo preZiveti. Nekje
v intimi kaksnega ognjiséa, ob arhaiénih zvo-
kil »vijulina« in »bajsa«, in s kozarcem kisli-
ce, ki ji pravijo vino, lahko obéutis nadreali-
zem, subverzivnost in diskretnost istrskega
multikuliuralizma. Istra je eksoticna, ker nje-
nemu ljudstvu Se zineraj uspeva prefiveti brez
Nacije in Domovine. »Istrijanstvo« je torej
kleveta, pljuvanje na mite in fetise, ki vodijo
strasti in upe vecin, demagogov, liderjev »po-
mladi narodov«. Te istrstvo je vajeno molcati
ali se izrazati z ironijo in poezijo; kot v nesmi-
selnih kiticah Francija Blaskovica ali v gren-
kih rovinjskih verzih Ligia Zaninija. Istrska
multikulturalna subverzija je veéno nezrela,
latentna, skrivnostna, invidualisticna. Boji se
sistemov, palitike, revolucij in velikih obljub.
Ujeta je v (podzavesinem?) prepricanju, da le
tuko lahko prefivi. Pravega Istrana teiko
spravis v dejanje. Ko so po vojni revoluci-
onarne oblasti zbirale Istrane na »ljudskih
mitingih«, da bi, med obiskom zavezniske
komisije, spontano izkazale podporo »prik-
ljucitvi maricni Domovini« (Jugoslaviji), so
zbrane mnoZice res pozdravijale Tita in soci-
alizem, naslednji dan pa so mnoZicno odpoto-
vale bog ve kam, in se vracale Sele po dvajstih
letih, med vikende, kot turisti.
Bivsi general Franjo Tudman je nedavno na
Reki, z roko na srcu in pod sahovsko zastavo,
obzaloval »veliki eksodus Hrvatov iz Istre in
Kvarnerja« in se z isto patetiko poklonil pred
»sveto hrvasko zemljo« teh logov. Narodnjaki
a la Tudman postanejo histericni, ko jirm sku-
§a§ dopovedati, da vecina tistih, za katerimi
Zaluje, ni bila hrvaska. Da, Istra je res, kar je,
nikoli pa ni bila enonacionalna. Moderne na-
cije so v Istri predvsem vladale. Zacela je ltalija
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sko ali kako peto? To, v dobrini meri latino-
‘amerikanizirano vzhodnoevropsko gospodar-
stvo namre¢ Ze ima nekaj odiocilnih »katoli-
$kih« predznakov, ki bi jih kazalo zamenjati
z drugacnimi.

Novinar, ki ne veruje v nobenega boga, bi
s tega seznama izbral Spanijo. Nekaé »naj-
bolj katoliska med vsemi drZavami« je bila Se
pred desetletjern na evropskih tleh brez dvo-

Istra, moja (nepoznana)

tezela

18. leta, ko je s polotoka izrinila sieletno
viadavino Avstro-Ogrske. Rim se ni izkazal;
kraljevina in fasizem sta zanikala obsioj Slo-
vanov, razofarala pa sta tudi vecino istrskih
Italijanov. Po vojni je dobila priloZnost Titova
Jugoslavija. Spet polomija! Tokrat so bili ra-
zocarani Slovani, Iialijanov pa je ostala je
pescica. Kaj pa zdaj? Ali bo res z demokracijo
bolje? Pravi Istran ne zaupa niti demokraciji.
Kaj, ko pa mu spet soli pamet z recepli z zacet-
ka stoletja! Ali niso podobno kot Tudman in
Rupel na koprskih, triaskih in reskih tribunah
nekoé govorili tudi Oberdan, Sauro in poet
D’Annunzio? In kaj se je izcimilo iz toliko
prelepih besed o Narodu in Domovini? To, da
so »camicie nere« teple neubogljive Hrvate,
Slovence in ltalijane, potem pa so udbovci
v usnjenih plas¢ih isto poceli z nepostenimi
Italijani in dvojno nepostenimi Hrvati in Slo-
venci, medtem ko so jim nacionalizirali kmeti-
je in obrti.

Zgodovina je tudi v Istri ciklicna v obliki
spirale. Ze od ¢asov Epulona, antiénega in
legendarnega viadarja bojevitih Histrov. Naj-
prej pridejo Rimljani in v krvavi bitki pri
Devinu premagajo staroselce. Nekaj stoletij
mine tako v senci puljske Arene. Nato Rim
propade, Istra postane bizantinska, frankov-
ska in v njeno zaledje se naselijo prvi Slovani.
Od konca 12. stoletja viadajo nad Istro bene-
ski lev in avstrijski fevdalci. Tu in tam vdirajo
Uskoki in kaksen Turek. Zaradi vojn in kuge
se polotok prazni. Benecani in Avstrijci jo
sistematiéno naselijo z begunci z Balkana,
Cipra, iz ltalije, Furlanije in Kranjske; Vlahi,
BRosanci, Dalmatinci, Crnogorci, Arbanasi,

. Grki, Furlani, Slovenci... Poglejte stare istr-

ske priimke; Poropat, Licul, Flego, Radulo-
vié, Stambuli¢, Tesser, Zonta, Kleva, Rihter,
Leganis, Moscarda. .. Iz njih je moc razbrati

zapleteno genealogijo Istre. To zapletenost in
njeno dinamiko pa je v svojem »Etnos i etos
zavicaja« verjetno najbolj kompetentno razlo-
zil istrski »nouvel historien« Miroslav Bertosa.
Bertosi je, tako kot drugim resnim poznaval-
cern istrske zgodovine, jasno, da so nacionalni
konflikti tudi v Istri plod sodobnejsih ideolo-
gij. V Casih beneskega in avstrijskega vladanja
so se spori odvijali na locnici in sticiscu med
staroselci in doseljenci, ne glede na njihov
etnos. Kmetje so se spopaduli z ovéarji, trgav-
ci z vojs¢aki in placanci, duhovniki s heretiki
in protestanti. Moderni nacionalizem je tudi
v Istri prvi¢ nastopil sele v drugi polovici 19.
stoletja. V Ze usihajoci avstro-ogrski Istri se je
takrat prebudila slovenska beseda; s tabori
v Kubedu, s citalnicami in kulturnimi drustvi
v Dekanih. Prebudili so se Hrvaije, ki so sicer
svoj glagoljaski peéat 7e dolgo uveljavijali po
istrskih krajih. Prebudila sta se italijanski so-
cializem in iredentizem, ki je Istro hotel na
vsak nacin prikljuéiti Mazzinijevi domovini.
Kaksno nakljucje; preporodi so se porajali ob
agoniji cesarstva. S koncem Avstro-Ogrske pa
je bilo tudi konec sicer omejene, a vendar
formalizirane avtonomije Istranov (Istrskega
zhora). )

Ob robu Zgodovine se je molée ohranjalo
tisto istrsko ljudstvo, ki ob vprasanju naci-
onalne pripadnosti odvrne, da ne ve natancno,
kaj je, a dobro ve, kaj ni. To so Istrani, ki so
Jih nekoc, na nedeljskih sejmih obalnih mest,
mescani polivali s scalnico in jim kricali:
»S’ciavoni 'ndé a casa che spussél« (Slovani,
pojdite domov, ker smrdite!). To so isti Istra-
ni, ki pred sestankom momjanske krajevne
skupnosti sproscéeno klepetajo v istrsko-bene-
Skern (italijanskemn) narecdju, a ko se prikaZe
partijski voditelj, se v hipu streznijo in uradni
pogovor se nadaljuje v strikino popaceni hr-

vaséini. To so Istrani, ki so pod faSizmom
morali potiho peti svoje cakavske pesmi in ki
50 'po* »Osvoboditvi«' na priporocilo udbe,
sinove vpisovali v hrvaske in slovenske sole,
Ces da so njihovi priimki slovanski in da je
bilo naredje, ki so ga govorili doma, jezik
osvajalcev. Veliko teh Istranov je odslo za
vedno, tako kot nam pripoveduje Fulvio To-
mizza v Materadi in BoljSem Zivijenju.

Istranov staroselcev (Italijanov, Hrvatov, Slo-
vencev, Istroromunov, perojskih Crnogorcev
in Istranov mesancev) je v Istri osialo bore
malo; morda 40 odstotkov celoinega sedanje-
ga polotoskega prebivalstva. Novi Istrani so se
po vojni naselili v.opuicenih beneskih hisah.
Drzava jirn je potem zgradila nova, anonimna
stanovanjska naselja in jih zaposlila v tovar-
nah, ki so danes v stecaju. Slovenija je dobila
velikansko pristani¥ée (»okno v svel«); stari
beneski in renesanéni Koper je potonil v sivini
pomorsko-industrijske megalomanije novih
gospodarjev. Da bi novemu prebivalstvu olaj-
Sali grenak obcutek proletarskega vdora
v »tuji vri«, je vrhunski arhitekt dr. Miheve na
novo izrisal mestno silhueto. Ce se ne bi neka-
teri takraini disidenti pravocasno in odlocno
postavili po robu takim posegom, bi vitezi
realsocialisticnega modernizma porusili se ti-
soélemni stolp, Taverno, nekdanja skladisca
soli in se kaksno »moteco« fasado v gotsko-
beneskem stilu. Tudi toponomastiko so takrat
spreminjali po hitrem postopku. V Kopru je
Muda postala »PreSernov trg«, Brolo »Trg
revolucije«, Sartorijeva ulica (po evropsko
znanem izumitelju 16. stoletja, Kopréanu Sar-
toriu Sartoriu) »Kidriceva ulicae. Svetnike so
prepovedali; hrib Sv. Marka (S. Marco) je
postal »Markovec«. Celo savrinske Korte so,

kljub nasprotovanju tamkajsnjih slovenskih
krajunov, sprevedli« z imenom »Dvori«.
»Naredite mi to deZelo spet slovensko!« je uka-
zal nekdo tam gori. In vse se je odvijalo
bliskovito, po zaZelenem scenariju, se hitreje
kot danes na Kosovu. Takrat je Istra prvi¢
postala eksoticna. Izselila se je. Istra je bila
poslej »magicna deiela« onkraj juinih hribov.
Spominjam se §e zacudenosti mnogih posiu-
salcev, ko smo v Kopru ali Piranu muzikanti
»Istranove« igrali z istrskimi glasbili: sopela-
mi, mihom, Surlami, bajsom, cindro... »Oh,
kako eksoticno! All so to orientaiski instru-
menti?«, je radovedno in nedolino sprasevala
kaksna domaca uéiteljica glasbenega pouka.

Vendar je prepricanje, da se je [stra le uma-
knila za nekaj kilometrov, iluzija. Juino od
Savrinskih hribov se razprostira samo terra
incognita duhov in vragov, zapuscenih Zavr-
sij, Oprtalja, Vizinade, Drugaca . . . tja do fan-
toma nekdaj cudovite in bogate bumbarske
komune, srednjeveskega Vodnjana. Danes je
eksotika 1ega mesteca Cisto drugaéna; nosi
dimije in te posmehljivo zasleduje s prekrasni-
mi ciganskimi oémi z oken in zidov razpada-
jocih ulic.

Vedéina Isiranov je torej odsla. Eksodus vseka-
kor ni pretirana beseda za oznadevanje njiho-
vega odhoda. Sto petdeset, dvesto ali vec'tiso¢
»eZulov«? Uradnih stevilk o mnoZicnem od-
seljevanju Se ni. Nasi driavni arhivi so za
radovedne zgodovinarje se zaprti. Tito je baje
sam enkrat omenil stevilko 350 tiso¢ beguncev
iz Istre, Kvarnerja in Dalmacije. Italijanska
viada pa jih je v registrskih knjigah posebnih
uradov zabeleZila 240 tisoé Bolj so znane
Stevilke spraznjenja nekaterih mest in posa-
meznihh obmocdij. Slovenski geograf Julij Tirl
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ma tudi &lanica »tretjega svetas: avtarkicna,
drzavnointervencionisticna in korporativi-
sticna. Zdaj je za svetovni kapital, ki je, kot
se je nekdo duhovito domislil, »najvecji stra-
hopetec na svetu«, saj se zlahka ustrasi prav
vsega in vsakogar, Ze skoraj 10 let med naj-
priviacnejsimi. Tuji tovarnarji — domnevam,
da vseh veroizpovedi — Ze leta dolgo tekmuje-
jo, kdo bo na ta teren prodrl prej in z veé
denarja. Bo Ze drZalo, da je Spanija vnesla.
nekaj pomembnih popravkov v prej$njo razli-
gico svojega »katoliskega« gospodarstva.
Kljub oznakam ne bi bilo prav ni¢ narobe, &e
bi posnemali ta vzorec ali na primer severno-
italijanskega, kjer se tare drobnih pddjetif
kot v »konfucijanskem« Hongkongu ali na
Tajvanu. Ce je ta razlaga biblijskega pojmo-
vanja gospodarstva dovolj dobra, potem tudi
razni ideologi in teologi teh nasih novih
strank ne bodo imeli razloga za prerekanje.

leta 1963 navaja za koprsko obmodje odhod
25 tisoé prebivalcev. Vsaj 40 tisoc Italijanov je
po vojni zapustilo Reko, pridruzilo pa se jim
je_tudi veliko Hrvatov. Iz Pulja se je po letu
1947 izselilo 30 tisoé ljudi (od 33 tisoc).
Mesto Koper, ki je se pod Avstro-Ogrsko
§telo 10 tiso¢ prebivalcev (87 odstotkov itali-
janskih), je takoj po vojni imelo 6000 prebi-
valcev, skoraj vsi so bili Italijani. Po prikljuci-
tvi pa so odsli tako rekoc vsi. Starih Kopréa-
nov je v mestu ostalo le za slabo stotino.
Podobno spraznjenje so doZiveli tudi Izola,
Piran, Umag, Porec, Vrsar, GroZnjan, Opr-
talj, Vodnjan, Bale, v manjsi meri Rovinj in
Buje. V Istri so bila navodila Vase Cubrilovica
o »&iséenju obmejnih con« izpeljana do kon-
ca. Ne brez sodelovanja italijanske vlade, ki je
s svojimi pozivi in obljubami prepricevala
Istrane, naj z eksodusom izrazijo svojo »ple-
biscitarno voljo« in tako zaveznikom odprejo
odi. Istra je z odhodom ene njenih tisocletnih
kulturnih komponent postala nesojena ob-
ljubljena dezela prej omalovaZevanih narod-
nosti. Dvajsetletje fasistiénega reZima pa je
ideolosko  »legitimiralo«  drugorazrednost
preostalih Iralijanov. Ni¢ ni pomagalo dejstvo,
da so bili »rdedi«, projugoslovanski, »poste-
ni«. Pri prvem njihovem omahovanju med
Titovo in Stalinovo zvezdo so na Golem olo-
ku dobili prvi kontingent zapornikov; pa $e
odliéni mizarji in zidarji so bili, tako da so
uredili taborisée in pripravili »jadransko leto-
vis€e« za kasnejSe generacije srbskih, hrva-
skih, slovenskih in drugih informbirojevcev.
V glavnih mestih istrskih in kvarnerskih Itali-
janov, Pulju in Reki so leta 1953 cez noc
odpravili dvojezi¢nost. To velja Se danes! Od-
pravili so jo — do zaletka 60. let — tudi
v Sloveniji.

Bistri Istrani pa so, mimo zgodovine, $e na-
prej molée opazovali. Moj pokojni stari ofe
Mate Sankovié¢ (letnik 1898, po rodu Ci¢) se
je med eno kleveto in vecglasnim bugarenjem
(petjem) s prijatelji rad spominjal cesarja
Franca JoZefa, najmanj zlobnega vladarja.
Toliko viadarjev je Istro pohodilo... vsi so
govorili o Narodu, Bogu, Domovini in Revo-
luciji. Nihée pa se ni menil za nas. Morda je
bolje tako. PreZiveli smo.

ugoslovanski ekonomisti so druzbeno
lastnino samo razlicno interpretirali,
gre pa za to, da jo spremenimo.

Seveda ste opazili, da je uvodni stavek

le parafraza znane Marxove 11. teze'

o Feuerbachu. Ob tej priloZnosti sem »filozo-
fe« spremenil v »jugoslovanske ekonomiste«,
»Zivljenje« pa v »druzbeno lastnino«. Ce bise
zlobno igrali z besedami, bi mi bila ta shake-
spearovska komedija napak viec in bi v njej
videl celo simboliko. Poanta pa je vedarle
drugje.

Povedano naravnost: namesto da se ukvarja-
mo s tem, kako pojasniti in nato preobraziti
druZbeno lastnino v razliéne oblike drzavnih
in paradrZavnih mesanih lastnin, bi se zavzel
za to, da jo preprosto — reprivatiziramo.

Kako? Se enkrat vam bom vrgel vabo pre-
proste resitve. Ves poslovni sklad druZbene
lastnine bi preprosto razdelil med vse drzav-

ljane vsake od nasih drzav oziroma republik. .

Vsakemu bi dal ustrezen del te druzbene
lastnine, to je njegovo delnico, potem pa naj
z njo pocne, kar hoce.

Ko sem neko¢ nekemu Japoncu skusal pojas-
niti samoupravijanje (tudi on je bil navdusen
zanj). me je naudil, da je »resnica preprosta«.
Drugi problem pa je, da jo je tezko sprejeti,
$e posebej kadar gre za ideoloske zavore.
Zavedam se, da je tudi tak$na preprosta resi-
tev o hitri revolucionarni reprivatizaciji druz-
bene lastnine neprijetna resnica. Naj pojas-
nim nekaj njenih idejnih in tehniénih pasti.

Na precej abstraktni ravni se mi zdi popolno-
ma normalno razdeliti naso druZbeno lastni-
no med vse prebivalce neke drZave. Druzbe-
na lastnina je namrec »nikogarsnja« oziroma
»vsakogarsnja«. Ze po definiciji pripada vsa-
komur, ki je drzavljan te republike na dan
popisa prebivaistva ali odloka o reprivatizaci-

DRAGO BUVAC

Enajsta teza o lastnini

Ji. Vsakdo dobi svojo delnico.

Takéna resitev se mi zdi boljsa, kot ¢e bi
druzbeno lastnino nekega podjetja razdelili
samo med zaposlene. To bi bila Sele nepra-
viéna razdelitev druzbene lastnine! Ne gre
samo za tehniéne probleme — kdo je kdaj in
do kdaj delal v neki naéi delovni organizaciji
— ampak za Cisto teoreticne zadeve.

Kdorkoli je bil zaposlen v kak$nem nasem
podjetju, je za svoje delo ali nedelo dobival
osebni dohodek. Zdaj ne bi govorili o tem,
ali je bil vedji ali manyjsi, pravicen ali nepravi-

c¢en. Rekli boste, da je on tudi akumuliral in .

tako ustvarjal druzbeni kapital. S tem se ne bi
strinjal. Znebiti se moramo vulgarizirane
marksisticne teorije delovne vrednosti. Vsak
izmed nas je za svoje delo dobival osebni
dohodek. Akumulacijo je s prisilo ali poceni
posojili ustvarila drZava ali pa sposobni po-
djetniki, torej bi pripadala drZavi ali podjet-
niku, ne pa delavcu. V drZavnem socializmu
Jje bila tako ustvarjena akumulacija neuéinko-
vita in je prakti¢no propadia, v trznih Kapita-
listicnih gospodarstvih pa je postala last kapi-
talistov in zasebnih delniéarjev. Jugoslovan-
ski samoupravijavec na tej ali oni podlagi ali
sploh nima ali pa ne bi imel pravice do pove-
&ane druZbene lastnine. Dobil je svojo placo
— in to je vse. ¢

Ker podjetnikov, ki so ustvarjali to akumula-
cijo ne moremo ved identificirati, kot premo-

- Zenjski upravicenec lahko nastopi drZava.

Zato, pa tudi z drugih razlogov, vecina nasih
prediogov o preobrazbi druZbene lastnine
potcka prav v tej smeri, tako da bi jo najprej
spremenili v drZavno lastnino, nato pa jo
razprodali, privatizirali. Taksna »prehodna
stopnja« pa je vendarle videti kot nepotrebno
izgubljanje ¢asa.

Zakaj druZbene lastnine sploh ne bi bilo tre-
ba spreminjati v drzavno? Najprej zato, ker
se je druZbena lastnina povsod, tako na
Vzhodu kot na Zahodu, izkazala za neucin-
kovito. V- gospodarstvih realnega socializma
je dozivela popoln polom in zdaj se mucijo
s vprasanjem, kako se je najbolje in najhitreje
znebiti. To velja tudi za zahodna kapitalistic-
na gospodarstva (od Velike Britanije do Ja-
ponske), kjer je privatizacija vse hitrejsa. Po-
doben proces reprivatizacije poteka tudi v dr-
Favah v razvojn, saj so po svoje kopirale ta ali
drugi model razvoja.

Jugoslovanski poskus, da bi »nikogarsnjo«
druZbeno lastnino prek agencij in skladov po
republikah najprej spremenili v drZavno (v
skladu =z Markovicevim programom reform),
Je zato samo izguba casa.

Ce se enkrat zapletete v drzavno lastnino,
boste tezko prisli iz njene mreZe. S prodajo
»druzbenega« nastaja »driavno« premoZe-
nje. Tudi drZava ima svojo logiko obnasanja.
Svoj denar vlaga v razvofne programe, ki pa
niso trino verificirani, v svoje razvojne spri-
oritete«. Ko jih trg ne prizna, ta denar name-

nja za sanacijo svojih razvojnih napak. Vsi
jugoslovanski drZavni skladi — od velikih
energetskih in surovinskih projektov do raz-
voja manj razvitih republik in Kosova — so se
na koncu izkazali za tezko breme »socialistic-
ne industrializacije« in velika ovira na poti
k prestrukturiranju jugoslovanskega gospo-
darstva. To velja povsod po svetu, celo na
 slovitem Japonskem, zato drZavnih skladov
. ne bi bilo treba ve¢ prenavijati.

Popolnoma upravideno boste pripomnili, da
bi drava s prodajo nasih »druzbenih podje-
tij« dobila denar, &ée pa bi jih v obliki delnic
razdelili med prebivalce, tega denarja ne bo.
Ljudje bi prodali svoje delnice, pospravili
denar v Zep in ga porabili, namesto da bi ga
vioZili.

Prav s tem se zopet ne strinjam. Ce bi drzava
z razprodajo »druzbenih podjetij« dobila de-
nar, bi ga nedvomno investirala. Takoj pa se
pojavita dva problema. Prvié, ne veste, ali je
drzava prodala »druZbeno lastninos po njeni
.trZni ceni; drugié, ali bo svoj denar sploh
vlagala po trznih merilih. Neznank je prevec,
da bi bilo to gospodarsko sploh rentabilno.

Vsak drZaviljan bi se kot delni¢ar obnasal
drugace: Svojo delnico bi prodal po zakonih
ponudbe in povpraSevanja na trgu kapitala.
Ze samo s tem bi bil v igri trg kapitala.
Recimo, da je na$ delni¢ar pohlepen in zale-

tav. Tudi taksni bodo. Tudi to je zakon trga,
vendar vsi ne morejo biti taksni. Ce bi bili, bi
te delnice postale brez vrednosti. Marsikdo
jih ne bi prodal, temveé bi jih zadrzal. Ce bi
kdo rad prodal svojo delnico in jo porabil, se
bo vedno nasel kdo, ki bi jo kupil. Ce imate
po eni strani porabo, imate na drugi varéeva-
nje. Tako nastajajo »naravens odnos med
varéevanjem in porabo in s tem trZna merila
Za usmerjanje naloZb in razvoja.

Rekli boste, da bo s tem med delitvijo druz-
bene lastnine prisio do socialne diferenciaci-
Je. Na eni strani se bodo delnice in bogastvo
zbirali pri bogatejSem sloju, drugi pa bodo
revnejsi. Tega ne zanikam, to je tveganje
vsake delitve. Nihce pa revnih ne sili, naj
prodajo svoje delnice. Lahko se obnasajo,
kot da jih nimajo, saj so njihov nepri¢akovan,
dodaten vir prihodkov. Lahko ga hranijo in
pri¢akujejo rast cen delnic.

S tem bi se razvil trg kapitala. Nekateri bi
svoje delnice prodali, da bi denar porabili ali
ga viozili v kaj donosnejsega. odprli svojo
obrtno delavnico, vioZili denar kot viogo za
novo delovno mesto v kakinem podjetju ali
pa kot upokojenci v pokojninski sklad. Vse
vec bi bilo novih pobud, novih oblik delnic in
viaganja. Koncno bi imeli trg kapitala.

Na koncu vedno ostane delikatno vprasanje,

kako to ali katerokoli teoreticno shemo teh-
ni¢no izvesti. To je $e najmanjsi problem.
Tehniéna izvedljivost nikoli ne bi smela biti
ovira, Se najmanyj v ¢asu racunalnikov. Mimo-
grede, vsaka nasa vedja banka ima milijon
hranilnih in deviznih knjiZzic. Operacija raz-
deljevanja znanega ameriskega ATT z vecjim
kapitalom, kot ga ima katerakoli nasa repu-
blika, in veé kot $tirimi milijoni delniéarjev je
potekala zelo hitro in njegove delnice so bile
razdeljene na novo. Zato ni neizvedljivo vso
naso druzbeno lastnino v neki republiki
v obliki delnic razdeliti med njeno prebival-
stvo. Vsak bi dobil svoj del, na primer kot

_»splo$no delnicox za dolocen znesek. Seveda
v nominalni vrednosti, trg pa bi kasneje po-
kazal, kaksna je njena trZna cena.

Teoreti¢no bi bilo seveda preprosteje, ¢e bi
vsakdo dobil delnico vsakega podjetja v svoji
drzavi. To pa bi bilo preve¢ razdrobljeno in
zapleteno, zato bi se morali odloCiti za delni-
ce vodilnih velikih podjetij (PTT, Zeleznice,
elektrogospodarstva in nekaterih najpo-
membnejsih podjetif), druge pa bi razdelili
kot »skupne delnicex.

Tehnicno bi zadevo lahko izvedli tudi tako,
da bi manjsa podjetja svaje »splosne delnice«
spremenila v delnice na svoje ime — najprej
svojim delavcem, nato pa tudi drugim lastni-
kom »sploénih delnic,« seveda glede na trzno
ceno in pripravljenost enih in drugih na tve-
ganje.

S ro hitro in revolucionarno operacijo bi
ustvarili trg kapitala. DrZavna in druZbena
lastnina bi izginili pred resnicénim interesom
Iljudi. Taksna reprivatizacija bi bila revoluci-
onaren obrat proti pravemu [rznemu gospo-
darstvu in novim oblikam ustvarjanja skupne
lastnine.

To je 11. teza o druZbeni lastnini.
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