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Pod velikim priti-
skom poglabljajoce
se krize druzbe me-
njavinih ljudi, tj. tudi
‘narascajocega Stevila
brezposelnih se je
sprejemal zadnji del

koncepiranja In
zakon o usmerjenem
izobrazevanju  re-

forme srednjega in
visokega solstva.

Dobro se je vedelo,
da tako ne gre vec
naprej, ker so nes-
kladja med potre-
bami zdruzenega
dela in z izobrazbeno
oplemenitenostjo
delovne sile preveli-
ka. Ni pa se prav
dobro vedelo, kako
naprej. Uveljavila se
je linija, ki je z moéjo
zakona in napotil
pristojrih - organov
uvajala reformne
premike, ki so bili po
vecini mehanske na-
rave (Stevilo ur, Ste-
vilo predmetov, Ste-
vilo u¢encev, Stevilo
uciteljev, Stevilo Sol
dolo¢enega  tipa).

Kar je bilo od starega
Solstva elitnega je v
imenu  nacionalne
prenove moralo s fi-
lozofijo in knjizev-
nostjo na ¢elu v ce-
loti ali delno iz zave-
sti usmerjenih. Tako
s¢ je brez veljega
truda in z manjSim
rompom obsekal re-
produkcijski meha-
nizem poZlahtnjenja
delovne mo¢i naro-
da. To je bil moralni
poduk predvsem ti-
stim uciteljem, ki so
do reforme dobro
delali. Njihove iz-
kusnje in bogato
delo je bilo naenkrat
izravnjljivo z nak-
ljuénimi Somostri in
najnizjimi in najbolj
zanikrnimi uradniki
drzave: zreducirani
so bili na poslusne
pse, katerih ponizno
cviljenje si gospodar
poljubno razlaga
tudi kot hinavstvo.

;l"otalna moralna in
strokovna diskredi-
tacija. Brezov gaj je
ovenel in sem v izsu-
seno in izito pokraji-
no, smo natepli na-
debudne osnovno-
Solce pod pretvezo,
da jih poslijemo v
kulturni hram.

Mladenici in mla-
denke pa so namesto
znanja, prenasanja
cveta druzbenih iz-
kusenj slovenskega
naroda in ¢lovestva v
celoti, zauzili le neko
nedolo¢eno brozgo,
ki je ravno toliko
sladka, da primam-
lja, vendar pa nima
neke trdne identite-
te.

Pri istem mizarju
je ze bila naroéena
omara s predalcki,
tokrat za viSje in vi-
soko Solstvo. Na po-
kuSini so poskuSali v
predalcke strpati fa-
kultete, smeri,
oddelke. Pa ni $lo.
Omara je sedaj
nekje v celjskem
okroZju v muzeju kot
poosebljenje tiste li-
nije, ki spredalckano
razmi$lja.  Omara
jasno da ni kriva na-
menjeni ji funkcije in
uporabe. Ze iz sred-
nje Solske reforme je
bilo znano, kam
pelje vlak in na uni-
verzi je kmalu pre-
vladalo prepricanje,
da voznja na njem ne
bo udobna. Zacel se
je pohod na mesto
strojevodje usmer-
jenega vlaka. To bo
dolg pohod ¢ez ob-
zorje ~ sedanjosti- v
druga¢no univerzo in
med drugacne Stu-
dente in ucitelje. Pa
vendar mi

drugo samega sebe.

Ce so v zacetku
prevladala vprasa-
nja, ki so bolj od-
maknjena  Studen-
tom p zato bljizje
uciteljevi eksistenci
(moralni, politi¢ni,
strokovni in fizi¢ni)
npr. Stevilo ur posa-
meznega predmeta,
Stevilo smeri in pro-
gramov, je sedaj Cas,
da se tudi Studentje
zavzamemo za svoje
vizije Studija in jih
razvijamo bolj orga-

nizirano in bolj od-

loéno.

Kaj je od reforme
dobil student? Po ve-
¢ini samo vecje Ste-
vilo ur predavanj
uciteljev, ki v tako
zacrtanih razmerjih
ne bodo imeli ¢asa za
znanstveno delo in

gremo, .
gremo in postajamo |

bodo zato prodajali
le dolgcas. Kje pa je
oblikovanje celovite
osebnosti? Izgubilo
se je kot nacelo in se
bo tudi dejansko z
vsakim posameznim
Studentom vsakokrat
vtakSnih razmerjih,
ki favorizirajo prak-
ticisti¢en boj za eksi-
stenco po kvantita-
tivnih kriterijih. Re-
forma je pokopala
svoje temeljno na-
c¢elo s katerim je ma-
hala na ° zacetku.
Tam, kjer naj bi do-
bili intelektualce no-
vega tipa — organi-
zatorje, graditelje,
permanentne prepri-
¢evalce, politike in
strokovnjake v eni
osebi, spojitev znan-
stveno-tehni¢ne,
humanisti¢no in zgo-
dovinsko podkovane
osebnosti — se nam
obetajo intelektualci
nasega tipa, ki naj bi
bili informirani o
vseh  zanimivostih,
njihova osebna
struktura pa naj
ostane nedotaknje-
na, le bolj ali manj
natrpana,
skozinskoz ista.

Socializem, ko-
munizem, marksi-
stitna  naravnanost
— vse to zgodovin-
sko bogastvo izku-
stva drugacnosti in
boljSosti medc¢love-
Skih odnosov je re-
forma obsla, kot da
ni tudi z njo in skoz-
njo postavljeno te-
meljno  vpraSanje
zgodovinske  eksi-
stene ljudi ali komu-
nizem ali barbarstvo.
Vendar so se iz dol-
gega sna prebudile
univerzitetne arma-
de, ki so bile narav-
nost nagnane pre-
miSljati o lastni stro-
kovniin druzbeni ek-
sistenci skupaj z dru-
gimi, nagnane na
sumiranje ftiste 1z-
kusnje, ki jim je do
sedaj  zadostovala
kot individualna in
nevprasljiva. Obli-
kuje se organski uni-
verzitetni ali vsaj fa-
kultetni prostor. In
ta druzbena klima na
univerzi obeta zlom
zadolzevalne druz-
bene prakse.

95 S

vendar

KAJ BODO

O REFORMI

POVEDALI

STUDENTIJE ?

Vrhovni organ §tudentske organizacije se je
do nedavnega drZal ob strani reforme unive-
rze, v jahuarju pa je sklenil zbrati izkuinje in
potetja §tudentov po fakultetah, povzeti tiste
napore Studentov, ki so jih prispevali v razpra-
vah o novih vzgojno-izobrazevalnih progra-
mih. Delovna skupina je Ze povabila k sodelo-
vanju delegate $tudentov v svetih VDO in
VTO, pa so se na izmenjavo izkuSenj odzvali
le z medicinske fakultete in likovne akademije.

Na likovni akademiji so bili $tudentje infor-
mirani o poteku priprav in o spremembah v
novih VIP, zlasti pa s preskrbljenostjo z
novejio strokovno literaturo (najnovejda knji-
ga nosi letnico 1977). Studentje so razjarjeni
nad poétejem Gospodarske zbornice, ki je
poirla finanéne obljube glede pa novo na-
vedene smeri oblikovanje.

Na medicini ugotavljajo, da kar 95%
Studentov ne ve za reformo (najbrZ je ocena
malo preostra). Kljub temu pa jih je peicica
podpirala- prizadevanja za izboljsanje kva-
litete Studija in podaljdanje Studija na 3est let.
Finanéne tefave so njihova prizadevanja
pokopale.

V razpravi je izstopalo staliiCe, da je nujno
zagotovili prevetritev univerZitetnega prosto-
ra z mlajsimi, svezimi ljudmi, saj so na nekate-
rih fakultetah predavatelji Ze tudi fiziéno op-
efali, tako da niti predavati ne zmorejo vet
redno. V takih primerih ni predvideno, da bi

Debela sneina odeja
Usoda revolucionarja, teoretika,
politika — z vsakim pompoznim po-
navijanjem izgubljajo njegove mislhi

bo 10, 2. minilo od njegove smrfi.

Veliko je bilo potem hesed o njem.
Njegove misli je nadela ria zlorablje-
nih citatov, ki podpirajo meglene
misli, za zaveso glorifikacije interesi
opravitevanja, izpahnjene besede
oprte na avioritelo.

ostrino kritike, ki zajeda tu in zdaj, z
vsakim zadiranjem je on sam bolj
oddaljen od dvigajocega se pedie-

odkar se je rodil E. Kardelj. Sest let

3
L
.‘n-.
-
-
-
3
E
-
o
~
=
=
=
-
t
=

BOZ0 DOLENC

stala svoje podobe. Hiadna polpro-
zorna bela plast omrivi. Stvari posta-

predavatelj vseeno obdrial naziv in kdaj pa
kdaj sodeloval v pedagoSkem procesu, nosilec
predmeta pa bi bil njegov mlaji kolega.
vedini primerov teh mlajiih kolegov ni videts
niti do leta 1990. Na likovni akademiji so zelo!
veseli habilitacijskih nastopov, ko si mlady
predavatelji izberejo teme, ki so zanimive in
aktualne, nimajo pa mesta v okviru rednegs
programa.

Studentje so opozorili §¢ na pretirang
obremenjenost univerzitetnih uditeljev s p
dagoikimi obvezami (na FSPN obstaja preda
vatelj, ki predava 29 ur na teden, za kar si ni
sam kriv!), tako da ti ne morejo slediti niti
razvoju lastne stroke, kaj Sele da bi se ukvarjas
li z raziskovalnim delom. Njihova predavanija
nujno zvodenijo in praznijo predavalnice.

Kljub posploieni oceni, da Studentje nisd
sodelovali pri oblikovanju VIP to velja za ve:
liko veéino, ne pa za aktivna Studentska jedray
ki jih je treba krepiti in med njimi organizirati
izmenjavo izkusenj. Zato bodo priprave nal
problemsko konfereneo povezale ne le fo
malno plat $tudentske organizacije, pac pa vse
delujoe Studentske centre'v univerzitetnem
prostoru, tako da bo moZno oblikovati

- studentsko kolektivno zavest o kontinuitel
reforme izobraZevalnih obiajev in navad ¥
nadi druZbi.

" Razprava naj bi bila v drugi polovici ma
L L

MISLI

SKOVATI NOVA OROZIA,
UREDNISTVO

aja érna od saj poli-

tiénih spopadoy. Dekardelizacija po-
litiénega sistema, Odstraniti Karde-
Odstraniti revolucijo zaradi ritual-
Revolucija zahteva nekaj drugega
— PREBITE USEDLINE IN 1Z

nega zaklinjanja nanjo. V imenu re-

stranjevanju misli revolucionarjey.
REVOLUCIONARNE

volucije komodni dub klice po od-

ker se na njej nabira usedling vsak-

danjega pragmatizma.

jajo nespoznavne, Se tista bela pol
lja, ker e je na njem nabralo preved
emrzline iz meteia vsakdanje politi-
ke. Odstraniti revohscionarno misél,
Fotografija: D. GERLICA

prozornost post
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[AKO SPREMENITI

INIVERZO ZA
SPREMENJENO OKOLJE?

Pogovor s prof. dr. Ivom Fabincem,
torjem Univerze Edvarda Kardelja v
bljani.

Sedaj smo v tisti fazi reforme, ko so v ospre-
u pozornosti vzgojno-izobraZevalni progra-
Delo na teh programih je bilo zelo
imembno in obseZno, vendar pa je le del
dega svojéas zasnovanega koncepta reforme.
Korenine reforme bi morali delno iskati v
banjih na svetovnem prizoriiéu, kjer so bile
forme univerz pred leti zelo pogoste. To je
o obdobje, ko so v svetu iskali novo mesto
iiverze v druzbi, ko so razvijali nove po-
pzave med univerzo in spremenjenim okoljem,
iso oblikovali prakso permanentnega Studi-
Tudi pri nas je v reformi zajeta ta vsebina,
kndar je bila reforma Se posebej obeleZena z
pori, da se univerza tako kot vsa druzba
euredi na osnovah nove ustave in vsega, kar
iz nje izhajalo. Pa tudi na sami univerzi je Ze
lj tasa obstajalo prepritanje, da bi kazalo
isljati o drugaénih pristopih k unive-
fietnemu Zivljenju.

\Ne glede na te Sirfe pristope lahko refemo,
b se je stasoma pokazalo pri nas in v svetu,
ne gre razumeti reforme kot nekak3ne ak-
¢, mogode celo zaletave akcije, ampak da je
| razumno, &e tako komplicirane institu-
, kot so univerze, razumemo v procesu
ihovega dolgoroénega razvoja v skladu s
premembami v proizvodnji, v druZbenih
pirebah itd.

Ravno to, da je potrebno drugade razumeti
formo, razumeti jo kot reformiranje, kot
Vo], se je v nadi univerzi §e posebej jasno po-
lo na znanem posvetu »Univerza v zd-
Wenem delu«, ob udeleZbi velikega Stevila
julificiranih pedagoskih delaveev in strokov-
ikov iz drugih druzbenih struktur, Cim smo
Jugotovili, smo postavili na pravo mesto tu-
i akcijo izdelave vzgojno-izobraZevalnih
pgramov, ki sedaj poteka in naj bi se konec
thruarja kontala z razpisom vpisa za Solsko
b 1985/86.

Ce s tega zornega kota pogledamo na pri-
favo  vzgojno-izobraZevalnih  programov,
Ihko reéem, da je bilo v to delo vioZenega ve-
o truda na samih visokoSolskih delovnih or-
nizacijah, pa tudi izven njih. Moramo seve-
b upostevati, da je bil sam na&in vodenja pri-
gv kompleksen in da je bila tudi naloga
hievna, v mnogih podrobnostih prej nezna-
Potreben je bil tudi &as, da so se druzbene
kture med seboj ujele, da je bilo doseZzeno
Hovne razumevanje, kaj je smisel priprave
bbrazevalnih programov v tej fazi reforme
jda so se nasla pota premagovanja ovir, kiso
ipojavljale ob zaetnih togostih koncepta.

Kvantitativno gledano bi lahko rekli, da je
tlo prislo do tocke, ko je veéina dodiplom-
jih programov pripravljena in so sproZeni vsi
pstopki njihovega sprejemanja. Seveda pa se
pirajo vpraSanja pri oceni kvalitativnih
atilnosti teh programov. Kvalitativno je
jograme veliko teZje oceniti kot njihovo teh-
tno in formalno stran. To tem bolj, ker
0 iz prakse, nade in tuje, da visokogolski in
obraZevalni programi nmiso nikdar nekaj
pkonénega, fiksnega, ampak da se spremi-
ajo pbd\rplwcm nas samih, univerze in ok-
lja, daﬁ: uspesen le tisti $olski sistem, ki uspe
roti prilagajati svoje uéne programe nench-
spreminjajotim se in novim druZbenim
ptrebam,

Delo na programih mora postati stalno
o, ki se bo moralo nadaljevati Se posebej v
lednjih dveh letih, ko priéakujemo venfi-
ijo univerzitetne mreZe in bo v tem casu Se
iko priloznosti, da se ustvarjalno pogovo-
mo ne le o vsebinski plati programov,
ved tudi o razvoju posameznih disciplin.

Res je, da univerza ni pripravila velikega
ila podiplomskih t. j. programov za spe-
lizacije in za magistrski Studij. O¢itek bi
I, €e bi gledali na oblikovanje programov
s kvantitativne strani. Res pa je univerza
paj z zainteresiranimi strukiurami v
spodarstvu pripravila vse tiste programe, ki
v tem trenutku potrebni gospodarstvu in za
re obstajajo pogoji, kadrovski, materialni
finanéni, da se lahko tudi uresnicijo. S tega
glis¢a bi lahko rekli, da je program izpeljan v
glno moZni meri. Ostaja pa tudi za v bodoce
tkaj odprtih vpradanj organizacije in financi-
ja ne le podiplomskega Studija, temved
anentnega Studija nasploh.

UNIVERZA JE PREDVSEM RAZISKOVAL-
NA USTANOVA

Ce pa se vrnemo na §ir§i problem reforme
visokega Solstva in dolgorotnega razvoja
univerze, potem bi morali reéi, da smo Se naj-
manj zadovoljni z uresniéevanjem temeljne
opredelitve univerze kot izobraZevalne in
raziskovalne ustanove. Ta dvojnost njene
funkcije naj bi prezemala vse njene institucije
in kadre. Res pa je, da je ta navidezna resnica
Sele postopoma dobila prave mesto v
druzbenem konceptu univerze, ker je v prvem
pristopu k reformi univerze bila v ospredju
njena izobraZevalna, ni pa prisla do izraza nje-
na raziskovalna funkcija. S Casom se je
druzbeni koncept univerze zaokroZil, kar se je
na zunaj izrazilo tudi v nekaterih institucijah,
kot npr. v koordinacijskem svetu za razvoj
univerze, ki ga poleg predstavnikov univerze
in gospodarske zbornice sestavljajo Se preds-
tavniki kulturne, izobraZevalne in razisko-
valne skupnosti in kjer se reSujejo zapletena
vprasanja, ki izhajajo iz integralnega koncep-
ta univerze.

Z zadovoljstvom moram ugotoviti, da raste
razumevanje pomena raziskovalnega dela na
univerzi v pomembnih gospodarskih krogih,
kar se izraZza tudi v zelo konktretnih akcijah
(npr. medinstitucijski projekt o robotizaciji,
vstopanje pomembnih raziskovalnih mstitucij
v umiverzo), Tudi sicer je na univerzi prislo do
novega razumevanja povezave raziskovalne
dejavnosti z druzbeno skupnostjo, ceprav se,
kot je znano, srefujemo z dolodéeno ne-
varnostjo, da nam raziskovalno delo predvsem
razvojnega tipa postane ovira v izobraZe-
valnem procesu in v fundamentalnih raziska-
vah.

DELO NA UNIVERZIJE PODVREDNOTE-
no

Mislim, da smo tudi na najbolj§i poti, da
pridemo do trajnejdih opredelitev tretiranja
kategorije dohodka na univerzi, ki izhaja iz
razliénih vrst dejavnosti univerzitetnih delav-
ceVY.

Ni treba posebno poudarjati, da se univerza
v celoti sreCuje z izredno resnimi materialnimi
vpradanji in da prevladuje na nasi univerzi pa
tudi zunaj nje prepri¢anje, da je delo na unive-
rzi na sploino podvrednoteno. Ne da bi se
spuiéal v podrobno oceno tega prepri¢anja,
laliko retem, da bi takina situacija lahko
nezeleno vplivala na kadrovsko prenovo
univerze. Ne gre za to, da bi delavei na unive-
rzi dobivali dohodke, ki bi presegali druzbeno
normalno raven, temvet za lo, da se zagotovi
neka stopnja stabilnosti, atraktivnosti, ki je
potrebna za delo na univerzi, &e Zelimo, da bi
to dosegalo pritakovano kvaliteto. Moram pa
redi, da so storjeni napori, da se v letu 1985 ne-
katera najbolj zaostrena vpraSanja, vezana za

odvijanje raziskovalnega pa tudi izobraZe-.

valnega procesa (zagotavljanje najpotrebnejse
opreme in najnujnejSe tuje literature), ven-
darle zatenjajo reSevati na trajnejSih osnovah.
Tudi nada univerza se mora pri obravnavi
teh vpraSanj zavedati, da tako kot vse unive-
rze v svetu, tudi ona deluje v posebni vrsti tr-
Znih razmerij. Znano je. dase univerze vsvetu
sre€ujejo z moéno konkurenco visokosolskih
ustanov, ki so vezane na druge centre
druZbenega delovanja (npr. na industrijo ali
na svobodno organizirane izobraZevalne
centre). Ta zelo specifiéna vrsta konkurence
deluje v to smer, da se danes v svetu razli-
kujejo »dobre« in »slabe« univerze in da sam
naslov univerze e ne zagotavlja najvisje kva-
litete. To velja tudi za mdl'l_!be izobrazevalne in
raziskovalne enote znotraj univerze.

ODPRTOST IN AYTONOMIJA UNIVERZE

To omenjam v zvezi z vprasanjem odpriosti
univerze v svet, kar pomeni tudi odpriost do
novega, do druzbeno potrebnega. To je za
univerzo e ne v celoti dovolj dognana kvalite-
ta. Ce pa se zavedamo, da univerze v Jugosla-
viji §ele zdaj 18¢ejo pota iz faze nerazumne eks-
panzije, potem je jasno, da bo to vprasanje
eno najpomembnejdih v letih, ki prihajajo, in
eno od izredno pomembnih faktorjev unive-
rzitetnega razvoja. Odprtost bo v tem obdo-
bju pomenila odprtost v jugoslovanski
prostor, v svel ez meje nase driave, obenem
pa odprtost do vseh druZbenih’struktur, ki
imajo in bi lahko imele vsebinski vpliv na pol-
ofaj in razvoj univerze. Ko govorim o teh
vprasanjih, se globoko zavedam, da se doti-
kam vprasnj avtonomije univerze.

Mirne duse lahko refemo, da je stari
koncept avtonomije univerze iz 19. stoletja
danes za nami. Ceprav bi morali tudi koncept
avtonomije iz 19. stoletja realno tolmaciti v
okviru tedanjih druzbenih razmer in ga prav
tako relativizirati. VpraSanje sodobne avto-
nomije s¢ nanaa na razumevanje pravega
odnosa med univerzo in druzbo. Povsod se
avtonomija javlja Kot statusni poloZaj, Ki ne
izolira univerze od druzbe, ampak jo definira

kot organizem, ki je sposoben, da znotraj.

druzbe samostojno Zivi, odgovorno deluje in
razvija uspesne poti povezav z druZbo,

Gre za kompleksne procese, ki se ne dajo na
kratko opisati in ki zahtevajo poglobljeno
razumevanje poloZaja sodobne univerze.

Vse to nas priblizuje ne abstraktnemu,
temved konkretnemu razumevanju vsega
tistega, kar smo poimenovali s svobodno me-
njavo dela na podrogju visokega Solstva. Ogit-
no je, da je vedno bolj prisotno prepricanje v
univerzitetnih krogih, pa tudi v druZbi na-
sploh, da so potrebne spremembe v kvalitetni
naravnanosti univerze in njenih delov in da to,
kar jestorjeno do sedaj, predstavlja samo naj-
avo tistega, kar naj bi nastopilo v letih, ki
prihajajo.

SAMOSPREMINJANIJE UNIVERZE

Mislim, da v tem kontekstu ne bi smeli
podcenjevati spremembe v vzdusju, ki spremlja
razmisljanja o razvoju univerze, ne glede na
to, da se javljajo in se bodo Se javljali poenos-
tavljeni pogledi na Zivljenje univerze. Nekater
pogledi jo vleéejo nazaj v za vedno izgubljeno
preteklost, nekateri ne razumejo posebnih
znadilnosti univerze v enotnem sistemu izob-
raZevanja in raziskovalne dejavnosti. Cim bolj
bomo premagovali te enostranske poglede,
laZje bomo nasli tudi v praksi pota do prakti-
¢nih reditev, do praktiénih povezav idej in ini-
ciativ, ki bodo izpolnjevale to, zdaj Ze v
meselnost vgrajeno preprianje o potrebah
sprememb na sami univerzi in v njenem
okolju.

Mislim, da je bila v preteklosti prevet priso-
tna misel o univerzi kot enostavnem nadalje-
vanju srednjega Solstva. Mislim, da je bila, ko-
ristna pridobitev misel o enotnosti procesa
izobraZevanja, vendar ne v tisti obliki, ki se je
kazala v zelo poenostavljenem razumevanju
prehodnosti, iz srednje Sole na univerzo. Pri
prehodu iz srednjega v visoko Solstvo nastaja
kvaliteten premik. Ta premik mora nastati, ¢e
Zelimo, da srednje Solstvo opravlja svojo funk-
cijo in da tudi univerza dela vse kar delati mo-
ra. Nedvomno je bistvo kvalitativne razlike
vezano na raziskovalno dejavnost univerze.

Vsi ti procesi ki nastopajo, zavezujejo
univerzo, da se futi odgovorna za svoj lasten
razvoj, da izraza Zeljo in dokazuje sposobnost
opredeljevanja svoje vloge v druzbi in da se
obraca z najvedjo, resnostjo k svojim proble-
mom in k iskanju reditev za nemajhno Stevilo
vpradanj, ki se nanasajo na vlogo univerze, §
tem ne Zelim zmanjiati vloge drugih faktorjev,
ki bodo z drugih zornih kotov razpravljali o
univerzi, Zzelim le izraziti misel, da bo pravi
razvoj. univerze doseZen, ko bodo sile na
univerzi dosegle pripravljenost, da bodo ak-
tivni nosilci razvojnih tendenc na univerzi v
skladu z druZbenim okoljem.

V pripravah na sedanjo fazo v reformi
univerze ogitno ni bilo opravljeno veckotpo-
trebno raziskovalno delo o univerzi in o
moZnostih njenih razvojnih poti, ker je bila

vsa pozornost usmerjena na probleme osnov-
nega in srednjega Solstva. V obdobju, ko se
priblizujemo novemu tisoéletju, pa bodo
potrebni povsem drugaéni posegi v svet unive-
rze: dobro pripravljeni, raziskani, idejno
opredeljeni.

Prav v tem je smisel zastavljenega projekta
o dolgoroénem razvoju univerze, ki je nastal 1z
poglabljenik razmisljanj Sirokega kroga stro-
kovnjakov na posvetovanju univerza v zd-
ruzenem delu. Projekt se priblizuje fazi javne
razprave. Projekt bo odprl pola za sistema-
tiéno raziskavo kompleksa vprasanj visokega
Solstva in bi lahko postal to¢ka zbiranja naj-
bolj kvalitetnih idej in zasnov za poglabljanje
ideje o odprti univerzi. Radunamo na
udelezbo velikega Stevila i uciteljev in strokov-
njakov, predvsem pa na zelo organizirano in
sistematiéno delo o vpralanjih razvoja posa-
meznih disciplin na fakultetah in visokih
Solah, pa tudi na podporo, ki jo je v delu
javnosti projekt Ze dobil. S tem bodo tudi
bodoée spremembe na univerzi zasnovane na
bolj poglobljenih osnovah in 3irsih spoznanjih
o zakonitostih razvoja univerze.

Projekt bo moral odgovoriti tudi na eno od
temeljnih vprasanj: za koga pravzaprav dela
univerza, komu sta namenjena izobraZevalni
proces in raziskovalna dejavnost. Univerza bo
morala dojeti, da se pojem Studenta pri nas in
v svetu spreminja. Ona ni veé tu samo zaradi
tradicionalnega Studenta, ki.se rekrutira iz
vrst srednjeSolske mladine, &eprav bo ta
Student. tudi v bodoée ostal eden izmed glav-
nih uporabnikov univerzitetnih storitev. Ven-
dar pa bodo postale vedno bolj odlotilne
zahteve sodobne druZbe, sodobnega ¢loveka,
ki se mora nenehno spreminjati, e hoée, osta-
ti in napredovati. lz istih razlogov moramo
pricakovati nove pritoke Studentov iz dela.

Univerza bo morala upoStevati te in druge
potrebe, ki bodo nujno vplivale na drugatno
oblikovanje in financiranje dvzgojno-izobra-
#evalnih programov. To bo vsekakor univerza
s fleksibilnejSo organizacijsko strukturo, z
vedjo sposobnostjo prilagajanja novim potre-
bam novih ljudi, ki bodo prihajali na univerzo
ne.le da dobijo prva znanja, ampak da jih tudi
obnavljajo in oplajajo.

Po drugi strani pa bo prav tako veliko
zahtevnejSa gospodarska struktura sicer tudi
sama razvijala lastno raziskovalno osnovo.
vendar bo zaradi novih nalog vse bolj ¢utila
potrebo po pomodéi univerze pri fundamental-
nih raziskavah, ki jih lahko zagotovi le unive-
rza, ¢e je tem novim potrebam prilagojena.

V tem kontekstu se pojavljajo tudi stara
vprasanja o univerzi kol univerzumu znanja,
pa tudi o univerzi kot nosileu shumanizmas.
Sprememba odnosov med univerzo in druzbo
bi morala-vplivati na sedanji odnos med
utiteljem in Studentom, ki sam po sebi nosi
objektivno $¢ vedno elemente medéloveskih
odnosov, ki moéno spominjajo na preteklost.
Spremenjen polozaj profesorja v pedagokem
in raziskovalnem procesu in drugaéen pristop

bodoénemu Studentu pa naj bi delovala vsme-

ri ugotavljanja trajnih skupnib interesov, od-
klanjanja odnosov hierarhije zasnovanih na
formalnih nalelih in vzpostavljanja nove vrste
skupnosti Studentov in uéiteljev, ki bodo od-
raz novih znatilnosti druZzbe, ki iS¢e nove
odgovore na stara vpradanja.

ZABELEZIL:
IGOR LUKSIC
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MARXOV CUVAJ V

KRIZNEM OBDOBJU

Marx je prevet pomemben, da bi ga
v celoti prepustili marksistom.
8. S, Prawer

Obstoj etatiziranih druZbenih razmerij v
socializmu pogojuje, da se druzbeni problemi
»socializma v eni deZeli« prikazujejo v izk-
rivljeni obliki, in tako utinkujejo varljivo,
zlasti na inteligenco. S krepitvijo birokratske-
ga parazitiranja na protislovjih socialisti¢nega
samoupravljanja se ne poraja le vulgarna
marksistiéna apologetika, ampak tudi slepota
navidez krititne marksistitne in nemarksis-
titne analize, ki ni ve sposobna zapopasti
bistvenih doloéil situacije, ¢ manj pa totke in
sile preseganja. Etatistiéni voluntarizem, ki v
druZbi priznava le dva razreda — tistega, ki ga
je mogoée disciplinirati in tistega, ki se temu
upira — spreminja objektivna protislovja v
problem »subjektivne volje« posameznika ali
skupin. Tako se danes pri nas govori
predvsem o naslednjih vpradanjih: kako prisi-
liti ljudi, da bodo izvajali dogovorjeno, kako
se vrniti k izvirnemu liku komunista. kako
prevzgojiti delavce iz lenuhov v stahanovee, in
na drugi strani tudi o tem, kako nesposobne
voditelje zamenjati s sposobnimi. Te »me-
glice«, ki zastirajo fenomenologijo druzbenih
spopadov, omogotajo pojav, da za probleme
enega od socalizmov v eni od deZel iS¢emo
vzrok — v Marxovi ali kaki drugi doktrini, in
»pomanjkljivosti doktrine« vidimo kot iz-
virno totko vseh danadnjih druZbenih pro-
tislovij. S tem se v podzavest izrine dejstvo, da
gre tudi dandanes pri nas za boj za oblast v
pogojih relativne ekonomske in politiéne
krize, obenem tudi v pogojih, ki vsaj za sedaj
ne vsebujejo klic revolucienarne ali kont-
rarevolucionarne spremembe, ampak kvetje-
mu reforme.

Z izhodis¢em v povrini interpretaciji
druzbenih problemov in na osnovi t. im.
ckonomske krize se pojavljata »revolucio-
namo« in »kontrarevolucionarno« pridiganje
namesto delovanja, intelektualni spopadi na-
mesto neposredne, odkrite in programsko de-
klarirane borbe za oblast med druZbenimi
skupinami.

Intelektualci z vseh vetrov nastopajo proti
prevladujotemu statusu quo med druzbenimi
silami, in to v situaciji, v kateri je oblikovanje
mocne fronte proti odtujenim silam upravlja-
1ja Se vedno blokirano kljub pomembnim po-

kusom, da bi jih zbrali. Podobo o druzbenem
solozaju $e vedno v najvedji meri diktirajo iste
sile, ki so krizo tudi ustvarjale. Zainteresirane
so predvsem za premirje in spravo, za status
quo, ki so ga v polpreteklem obdobju omog-
otale z zbiranjem in razpolaganjem z odtuje-
nimi kapitali. Zdaj gre Sele obdrZati s pozivi k
vsesplo$ni solidarnosti z odtujenimi vodilnimi
silami, ki so bojda edine sposobne odplaéati
dolgove in u€inkovito organizirati socializem.

Intelektualni poligon spopada zato deluje
:ot pomoini poligon merjenja sil, ki se e niso
nogle odloéiti za podoben neposredni politi-
‘ni spopad, seveda pa prinasa tudi lastne ka-
-akteristike — karakteristike intelektualnega
zrafanja ne dovolj artikuliranih interesov
razliénih druzbenih sil. Po eni strani se kli¢e k
radikalizaciji revolucije, ne da bi bili sposobni
pokazati na konkretne sile take radikalizacije,
medtem ko se na drugi strani zahteva sestop k
mirnim in preverjenim potom trdnega tehno-
kratskega ali etatistiénega upravijanja —
sogosto celo v istem besedilu istega avtorja
1astopa eno in drugo. Obenem se rojeva vsa
ntelektualisticna romantika. Zagenja ses pre-
sricanjem, da gre dejansko le za intelektualni
ialog, da so vprasanja idej kljuéna druZbena
vpradanja, da je treba razlike, ki obstoje, le iz-
raziti v idejah in se nato pogovarjati, da Cista
znanost zmore rezrediti vsa vprasanja. ldeolo-
fkemu intelektualnemu slepilu o karakterju
lastne dejavnosti se spodobi, da se sklicuje na
svobodo, demokracijo in ¢loveske pravice, in
ori tem spreminja vse te institucije druZbene
oblasti v institucije intelektualnih pravic in
svoboséin, v privilegije. Svoboda priobCanja
idej je dojeta kot edina svoboda, ki nam 3e
manjka, demokracija izrazanja vseh mogoéih
interesov kot edina demokracija, ki lahko
zagotovi zadovoljstvo in srefo posamez-
iikom, pravica do peticije, kavarniskih nakla-
danj in klepetov pa kot tista pravica, ki danes
predstavlja osnovni predmet spopada s stali-
nizmom, etatizmom in birokratizmom. Prav
zaradi take intelektualistiéne kritike »totalita-
rizmas« se je treba obenem posluZevati roman-
titnega pricakovanja mnoZitnega prihoda

deusa ex machina, mitoloske mase, ki bo zatr-
pala ulice in postavila vse stvari na tisto
mesto, ki ga je Ze vnaprej predvidela ta ali ona
genialna intelektualna intuicija. Dejstvo, da je
delavski razred zainteresiran za resnico, je
dojeto kot pravica intelektualcev, da druZbo
modelirajo po svojih cehovskih potrebah, ali z
drugimi besedami: smo za etatizem, e bi le bil
inteligenten.

Toda kritika tega intelektualizma in njego-
vih razli¢nih proizvodov je vendarle postran-
ska zadeva, in e v obstojetem stanju vidimo
samo dober razlog, da se spet zapletemo v

spopad s slabostmi leve ali desne intelektualne

kritike stanja, moramo tudi sami pasti v iste
iluzije — da gre le za spopad idej, in da je treba
le razistiti z glavami, ki te ideje porajajo, pa
bomo brez vseh teZav korakali naprej.

Kompromis med socailistiénim samoupra-
vljanjem in vsemi oblikami odtujevnja oblasti,
ki na njem parazitirajo, se ne bo mogel ve¢no
obdrzati. Poskusi falsificiranja javne razprave
po 13. seji CK ZKJ pa kaZejo tudi, da obstaja
velika bojazen, da bi prekinitev tega kompro-
misa mogla biti katastrofalna. To pogojuje tu-
di do danes pri nas najbolj mnoZiéno poja-
vljanje intelektualne opozicije, ki brezobzirno
kritizira vse razen lastnih samoprevar, pa tudi
pojav brezobzirnih obragunoy s to opezicijo.

V tem prostoru nastaja tudi kritika Marxa.
Povsem zmotno je, e te kritike ocenjujemo na
osnovi njihovega -odnosa do Marxa in
njegovega dela, sajnasto privede v izrazito sh-
olastiéno situacijo. Ta pot obrambe Marxa
sicer lahko prispeva k marskoloskim tol-
madenjem, pa tudi k identifikaciji preteklih in
sedanjih navdihov za kritiko Marxa. Toda
kritiko Marxa danes je treba pri nas presojati
zlasti v odnosu med njo in sodobno druZbeno
situacijo, pri femer moramo spoStovati tudi
dejstvo, da je celotna zgodovina marskizma
filter, skozi katerega Marx k nam doteka.
Marxovo delo nam torej ni dano neposredno,
z njim- nismo v neposrednem, ampak v
posredovanem razmerju, in zato je z zgodo-
vinskim posredovanjem dana tudi njegova
kritika. Napadi na Marxa predstavljajo
doloteno obliko ideoloskega, pa tudi vul-
garnega izrekanja o sedanjem stanju in o
perspektivah, kar velja v isti meri tudi za
neposredno obrambo Marxa, ki je naj-
pogosteje §e vulgarnejSa od kritike.

Ta se vedno dovolj idili¢na intelektualna si-
tuacija, ki zgodovinsko periodizacijo naslanja
na datume pojavljanja belih in ¢rnih knjig, pa
ne more biti veéna. Privedla bo do politiénih
zaostritev. Ali je nastopil ¢as odloéilnega spo-
pada in obratuna med socialistiénim eta-
tizmom in socialistiénim samoupravljanjem,
ali med socializmom in antisocializmom — to
Je gotovo dvomljivo. Toda oéitno je, da se bo
del spopada Se naprej dogajal tudi na terenu
kritike in oboZevanja Marxa. Taka intelek-
tualna situacija, pa &e to hotemo ali ne, naj-
bolj ustreza razvoju in utrditvi dogmatskega
marksizma.

Kritika kritike Marxa je do neke mere
brezplodno delo, ki ga je kljub vsemu treba
opraviti, toda ob tem gre za mnogo resnejie
naloge marksisticne inteligence: kako v dana-
Snjih razmerjih afirmirati marksizem kot rey-
olucionarno teorijo, in kako je danes sploh ge
mogoce brati Marxa?

Zdi se, da mora program marksistiéne teo-
rije, ki se noCe izgubiti v branjenju Marxovega
dela, in ki ne mara postati korporacija birok-
racije, vsebovati predvsem dve komponenti:

1. Afirmacija revolucionarne teorije je mo-
#na le z njenim lastnim radikalnim prizade-
vanjem za svobodo kritike. To ne pomeni le
vzpostavljanje pogojev in ustvarjanje iz-
razitejie tehnologije javnosti kot dela pluraliz-
ma samoupravnih interesov, ampak in
predvsem omogocanje pravice. do kritike
»neintelektualnemu« delu druzbe.

2. Prakti¢ni pomen revolucionarne teorije
nasproti pragmatisticnemu in voluntaristiéne-
mu omalovaZevanju in zlorabljanju, se lahko
.okrepi le z razvijanjem kritike, ki razkriva
odtujene mehanizme oblasti, kakor nastajajo
zoper delavski razred — ne pa le v razmerju
med inteligenco in politiko,

Ce bi torej skusal izraziti, kaj je v Marxu 3e
danes aktualno (Eeprav se mi zdi tako
vpradanje vredno kritike), bi zalel 2 ugotovi-
tvijo, da mora filozofija nastopati v Zasopi-
snih ¢lankih in se lotiti kritike politike.

Lev Krefl

KAKO RS PRITISKA NA

SODISCE

Odlotili smo se, da ne bomo veé citirali iz-
Jjav odgovornih ljudi in da jih tudi ne bomo vet
poimensko imenovali, kajti zaradi tega smo
imeli Ze nekaj preglavic. Ker so nade osebnosti
$¢ nedorefene in kot Student — je hitro
podleemo stresom in psihiénim travmam,
smo v skrbi za svoje zdravije raje Se enkrat up-
ognili hrbtenico. Saj naj bo ta e tako trdd’ da
je ne morejo zlomiti, vedi, da bo za hrbtenico
prisla na vrsto rit (Mogoce bo to voda na mlin
tistim, ki kikirikajo, da je Tribuna »rezimski«
list, oziroma, da je urednistvo postavljeno od
»zgoraj«. A tudi e bi to bila, se potem sedaj
verjetno ne bi do vratu kopala v finanénih in
tehniénih tezavah). Poskusali se bomo drzati
pravila NON QUIS, SED QUID (ne kdo,
temvet kaj, oziroma, ni vaZno, kdo je rekel,
temvet kaj je rekel). A prisubjektih kotso Tr-
buna, Mladina, Radio Student nam tega ni tre-
ba uporabljati, saj njih ne prizadene, e na-
vedemo, da so rekli A je enako B in ne B je
enako A. Tudi po tem se spozna, kdo in nad
kom ima mo¢ in oblast. Oblast moti vsaka iz-
pudcena vejica v njenih citatih, Se posebno, &e
jih kdo »zlorablja«, kot to poénejo zgoraj
omenjeni subjekti, seveda z namenom zavajati
javnost.

Preidimo k stvari. Neki funkcionar je pred
kratkim opozoril, da pripisuje Radio Student
(RS) preveliko razseZnost beograjskemu soje-
nju Sesterici, ki je obdol?ena za kaznivo de-
janje zdruZevanja s ciljem spremeniti druZbe-
nopolitiéni sistem. Menil je, da predstavljajo
nekatere oddaje RS napade na sodstvo in na

, organe za notranje zadeve in da RS ne more

vnaprej podpirati tistih, ki so obtoZeni, ne da
bi poakal na razsodbo sodiiéa.

Tako torej. Oddaje RS predstavljajo na-
pade na sodiSde ali &e ekspliciramo predsta-
vljajo pritisk na sodiSte. Ubogo beograjsko
sodide. Poleg mendarodne javnosti (ne ve, »le
konservativne zagovornike formalnih mes&an-
skih svobo&tin in pravic, ki pa so, to vsi dobro
vemo, samo plaic za eksploatacijo delavskega
razreda«) je dobilo na vrat Se domadega ner-
gata. Ceprav nisem bil prevet slab v fiziki, mi
vseeno ne gre v glavo, kako lahko radijska
postaja, ki se jo na UKV frekvencah komajda
slidi v celi Ljubljani, na sredjevalovnih pa Se v
bliznji okolici, a nikakor ne &ez republiske
meje, pritiska na sodiste, ki je oddaljeno vsaj
500 km. Vzemimo za dejstvo, da je RS res pri-
tiskal na sodiiée. Toda kaj je potem storil na
visoki funkcionar na vzezni ravni, ki je Ze pred
sojenje obdolZene spoznal za krive. Ali ni to
prejudiciranje, ali to ni pritisk na sodis¢e? Kot
so vedeli Ze stari Rimljani, je Justicija slepa. A
e je slepa, pa zato ni gluha in marsikaj dobro
slifi in ve, kako ravnati, da ne bi izgubila Se
tisto, kar ima. Odnos oblast—sodstvo je iz-
razito izkoridtevalski. Justicija je bila nick-

olikokrat v zgodovini oskrunjena in zlorablje-

na, ne da bi oblast za to odgovarjala. Konec

D. GERLICA

koncev jo je proizvedla oblast, da bi zanjo de-
lala in da bi jo izkoristila v svoje namene. Za
to »Castno« delo ji oblast seveda nameni tudi
nekaj denarja, da bi Justicija lahko Zivela. Tu}
se vidi novi element v odnosu oblast—sodstveo,
Prostituiranje. Justicija prodaja svoje usluge
oblasti. Kateremu glasu bo torej prisluhnila,
¢e ne oblastidkemu? Kot vemo, pa pri prosti=
tutkah (to lahko vidimo le v tujih filmih, kajti
»pri nas tega neednega posla ni«) velja pra
vilo NO MONEY, NO FUNNY. In zakaj bi
potem Justicija morala prisluhniti »uSivemu«
RS, ki nima niti za nove tevlje oziroma za
novo opremo niti nima politiéne mo¢i? A naj
bo dovolj o tem, pa éeprav bi se dalo o »neo-
dvisnosti« sodii¢ §e veliko reci. Mislim pa, da
je ta formulacija popolnoma nesmiselna. V.
nobeni razredni druzbi (&e kdo misli, da je p
nas brezrazredna druZba, naj ta del zamenja s
kakinim drugim izrazom, a misljene so vs
danes obstojee druZbe, kjer imajo sodiS&a)
sodiife ne more biti neodvisno, saj je le pro-
dukt vladajofe ideologije. Puhlice o neo
dvisnosti sodi$¢ so samo izkrivljena in na
glavo obrnjena zavest (iz te posplositve izvze-
mam izjeme, ki pa, kot vemo, samo potrjujejo
pravilo, npr. razsodba Vrhovnega sodisca
SRS v zadevi Matevz Krivic—DELO).

Po vsem tem si lahko postavimo vprasanje,
zakaj RS sploh daje preveé razseZnosti beog
rajskemu procesu. Ze Pulitzer (ote amerifke-
ga masovnega bulvarskega novinarstva) je de-
jal, da ljudje potrebujejo senzacije. Kaj naj bi
bil proces drugega kot to, saj se ne dogaja vsak:
dan, da bi kdo hotel spremeniti druzbenopoli-
ti¢ni sistem, 3¢ manj pa, da bi mu za to sodili
(vsem zagotovo ne. Jovan Miri¢ npr. v svoji
knjigi povsem naravnost pove, da ho
spremembo ustave, ki je temelj vsakeg
druibenopoliti¢nega sistema, a mu za 1o ne
bodo sodili, ker ima paé drugaéno zaledje kot
»tolpa 3estih« v Beogradu)? Tudi podatki o
nasi zadol#enosti, pa naj bojo ti totni ali iz+
misljeni, niso veé zanimivi za na$o javnost, sa
ob tem tloveku postane kar slabo. Stokanje ¢
ekonomskih teZavah pa lahko beremo vsak
dan v nasih tasopisih. In kako smo potedili to
Zeljo po »informiranosti« (da ne uporabim
izraza »senzacija«, ki sodi samo v kapitalistié-
no-potro3nisko druzbo, ki gleda nadaljevanke
tipa Dinastija. Mar take stvari vrtijo tudi pri
nas?). O sojenju lahko beremo le skopa Ta-
njugova porodila, ki pa povedo malo ali pa
celo ni¢, predvsem pa govorijo samo z ene
pozicije, s pozicije toZilcev. Druga stran,
obtoZeni, imajo v teh porotilih samo viogo fie="
gativea. Ob pomanjkanju informiranosti pa se
takoj zaénejo Siriti govorice o stilu »rekla-
—kazala in tako e je zgodilo tudi v te
primeru. RS in Mladina (na nado Zalost bi ji
ma teZko ob bok postavili Tribuno, a se boma
potrudili, da napako odpravimo) sta ravn
hotela zapolniti vrzel, ki je nastala zaradi po-
manjkanja in neobjektivnosti informacijterb
na ta natin tudi prepreéila razne govorice.
tem sta samo zadovoljevala eno temeljni
potreb in pravic delovnega tloveka in ob&ana:
biti objektivno informiran. Ce bo sodba Ze
izrecena v imenu ljudstva, maj to ljudstvo vsaj
ve, zakaj pri vsej stvari splioh gre.

Zakaj nekdo sploh zapir:a informacije ali
kar je 3e vecji problem, zakaj jih prikazuj
neobjektivno. Ne bomo povedali ni¢ novega,
&e bomo rekli, da imeti monopol nad informa
cijami pomeni imeti mo€ in posredno s tem tu
di oblast. Torej, e obvladujemo informacije;
obvladujemo s tem celo druZbo. Borba za zd
ruzitev monopola nad informacijami je hkrati
borba proti oblasti, kot oblasti nekoga na
nekom, je borba za podruZbljanje informacij,
je borba za podruZbljanje oblasti ali &e holete
za »resniéno« samoupravljanje. In tu je bil ve
lik prispevek RS in upam, da 3¢ bo.

ROBERT BOTTER

C)

g
»Brez splodnih wvolitev, brez neovirane
svobode tiska in zborovanja, svobodne
boja mnenj zamre Zivljenje v vsaki javni instis
tuciji, postane navidezno Zivljenje, v kate
postane birokracija sama dejavnosti element
Javno Zivljenje polagoma zaspi, par ducato
partijskih voditeljev z neizérpno energijo i
brezmejnim idealizmom esmerja in vlada... i
od tada do Zasa sklitejo na zbbrovanja elit@
delavstva, da bi ploskala govorom voditelje¥
in se enoglasno strinjala s predioZenimi r
olucijami... — diktatura  vsekakor, toda ng
diktatura proletariata, temved diktatu
pestice politikov, tj. diktatura v dist
meicanskem smislu.«. (Roza Luxemburg)

trib




PEACE MOVMENT V JUGOSLAVJI

delu in mestu mirovnih skupin v JugdSlaviji

keija... :
|18. in 19. decembra so poleg duhovitega
irodajalca Mladine in Tribune pozornost na-
povalcev pred Maximarketom vzbudili
irovniki (to je krajdi naziv za ¢lane delovne
kupine za mirovne skupine pri RK ZSMS).
tavili so informativno stojnico od koder
ljudi opozarjah da imajo za otroke bcune
Ze in vojne igre trajne posledice, ko ti enk-
@t odrastejo. Svojo stojnico 5o postawh na-
finko pred tisti del izloZbe, kjer je Maxi-
parket prcdstavﬂ ponudbo igral. Pistol . pusk
ldl‘llgll'l pokalic res ni bilo v izloZbi, so pa jih
to toliko bolj navdu$eno prodajali na oddel-
z igraéami vsakomur, ki jih je hotel kupiti.
orda pa je bilo tak3nih kupcev vseeno manj,
@jse Jc vedina Ijudl pred nakupovanjem usta-
ila pri mirovni stojnici in od tam s kantkom
misleka krenila po nakupih. Na stojnici so
irovniki delili letake in pozivali ljudi, naj se
pridruzijo. Poleg tega so sestavili
otestno pismo, kjer so zapisali, da so proti
idelavi in prodajiigraé, ki v otrocih razvijajo
resivnost. Na to pismo se je v dveh dneh
pisalo ve¢ kot 3000 ljudi.

fuin odzivi

Vet kot 3000 podpisnikov in §e vel obisko-
lcev dokazuje, da je bil odmev na akcijo ve-
Se posebej stareji obtani so bili navduse-
i. Mirovnikom so izrekli pohvale in vzpod-
de za nadaljnje delo. Srednja’'generacija ni
ila tako enotna. Sliati jerbilo tudi take
mentarje in pripombe kot: mularija se spet

nekaj gre, haska pa ne bo nobenega, kood Ze
%e videli, ko..., ah pusti, mladi so vsi idealisti-
¢ni, potem ko pridejo v sluZbo, pa vidieo,
kako je. na srefo so bili taki nasvetov polni
obéani redki. Najveé jih je podpisalo pismo, se
zanimalo za delo mirovnikov in jih vpradalo,
kdaj bodo spet organizirali kaj podobnega.

PoloZaj mirovnega gibanja v Jugoslaviji

Ob pojmu »mirovno gibanje« se éloveku v
mislih najprej pokiZejo podobe mnozitnih
demonstracij v zahodni Evropi (posebej v letu
1983), na katerih so sodelovale tudi ugledne
osebe in Nobelovi nagrajenci in so se ljudje,
maskirani v Reagana in Andropova (Cernen-
ka) Zogali z Zemljo. Naslednja podoba:
zapovedane in dirigirane demonstracije na
Vzhodu, kjer so v prvih vrstah korakali
perspektivni partijski, drZavni in policijski
funkcionarji, ki so energi¢no zahtevali mir,
napadali (z besedami) grozei Zahod in ist-
otasno razvijali ¢ mo&nejia oroZja.

Cesa takega v Jugoslaviji ni. Mirovne
demonstracije potekajo v manjSem obsegu,
lahko bi jih preiteli na prste in e tiste, Ki so,
niso deleZne Siroke publicitete. Zakaj?

1) Zmotno bi bilo misliti, da bi bile
demonstracije v zahodni Evropi uspeine brez
predhodnega organiziranega delovanja mirov-
nih skupin. Namesto politiénih strank, ki
potrebujejo volilce, so ljudje izbrali zdruZenja,
kje¢ lahko aktivno delajo. Tak3ne so tudi
mirovne organizacije.

2) Na Zahodu in Vzhodu so zgrajena rake-
tna oporiifa, ki jih nameravajo zapolniti z

vedno mocénej§imi raketami (razen &e ne bo
drugade zaukazano). V Jugoslaviji tega ni.
Vendar Jugoslavija zaradi svoje politike
neuvriienosti in zavzemanja za aktivno mir-
oljubno soZitje in za nejedrsko cbmodje na
Balkanu ni sama po sebi mirovna skupina. V
apelu mirovnikov pise: »Ni éudno, da nekateri
menijo, da smo vsi prebivalci Jugoslavije
potemtakem veliko mirovno gobanje in zato
kakega posebnega mirovnega gibanja in pn-
dusanja za mir ne potrebujemo. Ce pris-
tanemo na to, potem smo le tiha veéina, v ime-
nu katere se za mir potegujejo politiki. Tako
nam je mir pravzaprav podarjen in analogno
nam bo v skrajnem primeru lahko podarjene
tudi vojna.

Z akcijami hoéejo mirovniki opozoriti ljudi
na svojo prisotnost, vplivati na njihovo
misljenje in zavest. Nesmiselno bi bilo Ziveti v
iluziji, da se ne more nié zgoditi, da atomskega
oroZja ne bodo uporabljali. Uporabljeno bo,
e se ljudje temu ne bodo uprli. Uspejo pa se
lahko samo 'z ‘izoblikovano zavestjo in
prepritanjem.

Lahko bi rekli, da se v Slovenl_;l la zavest
krepi, hkrati z njo pa ljudje sprejemajo mirov-
nike. fe so ob lanskofetni mirovni stojnici, ko
so mirovniki demonstrirali proti raketam, de-
pozitu in za skraJSanJr vmatkega roka, ljudje
nejeverno zmajcvah 2'glavami in se obralali
vstran, tega zdaj skoraj ni bilo. Le redki se
»raje« niso hoteli podpisati na protesno pismo
(iz 'strahu? ...BIG BROTHER IS WATC-
HING YOLU...)

Mirovno gibanje v Jugoslaviji je e v pov-
ajih. Skupine delujejo samo v Sloveniji (v Lju-

bljani, Radovljici, na Ptuju, Jesenicah). Lju-
bljanska delovna skupina za mirovna gibanja
pri RK ZSMS se povezuje s podobnimi skupi-
nami iz Avstrije, Italije, Neméije, Svice in Ma-
d#arske (v okviru prostora Alpe-Jadran).
Novembra so skupaj pripravili Mednarodni
mirovni tabor na Srednjem vrhu. Sodelujejo
pa tudi z drugimi mirovnimi zdruZenji v Evro-
pi. 1z delovne skupine se postopoma razvija
drustvo (postopek za ustanovitev ustavljajo
administrativne ovire). Vprasanje financira-
nja (kot povsod pri nas) ni reSeno. Denarja
primanjkuje na vseh koncih. Tisk letakov na
zadnji stojnici sta finanéno omogotila Drustvo
vojnih invalidov in ZdruZenje 3panskih
borcev. Tudi stalnega prostora nimajo, tre-
nutno so na Kersnikovi 4 v sobi 408 (kjer
imajo sestanke vsak torek), a ne bodo veé
dolgo. Kljub vsemu so zaleli izdajati svoj
bilten, v katerem porocajo, kaj so opravili in
kaj $e nameravajo. Nacrtov in volje je dosti,
pa tudi upanja na bolji~ dni (zlasti glede dena-
rja). Ce je kdo pripravljen sodelovati ali ak-
tivno delati v mirovnem gibanju, naj se oglasi
na naslov: Delovna skupina za mirovno gi-
banje pri RK ZSMS, Dalmatinova 4, Ljublja-
na. Morebitne finanéne prispevke sprejemajo
na #iro ratun: Mirovni sklad: 50101-678-
47163. Se posebej pa mirovniki pozivajo ljudi,
da ustanovijo mirovne skupine v manjiih
krajih. Jasmin DrZanié
P. 5. )

Mirovniki poudarjajo, da njihovo delo-
vanje ni politicno in da tudi sodelovanje s sku-
pinami iz drugih drzav nima politiCnega
nacaja.

ZA KAJ SE BORLJO ANGLESKI RUDARJP?

Ze nekaj let je, kar je André Gorz rekel
ogom proletariatu in v svoji knjigi »Adieu
aux proletariat« izrazil in opredelil izkudnjo
ove levice, ki jo je imela s t. i. klasiénim in-
gustrijskim delavskim razredom. Med revolu-
tionarnim vrenjem po univerzah, ki ga je rodil
dpor do vse bolj bornirane druZbe, so delavci
idgovarjali  Studentom, da jim je pa¢ kar
lobro, da se jim standard izboljfuje, da so
mihova delovna mesta trdna in da lahko celo
articipirajo pri upravljanju podjetij. Navi-
zno veéna prosperiteta je v svojem zenitu Se
ila prepritana, da lahko drZavna regulativa
indi kapital med Scilo recesije in krize ter Ka-
nbdo uporov in revolucij. Nesporazum,
ipodletelo sreCanje med »staro« in »novo« le-
ico je torej zrasel na tleh zgodovine, ne pa
amo v glavah teoretikov te in one strani, ki so
srerokovali, da se je delavski razred, ki so ga
macili s specifitno organizirano obliko in-
Wustrijskega proletariata, prodal za vse vetne
gase, oziroma, da so zahteve nove levice le
na muha enodnevnica burZujskih sinov,
i imajo vsega preve in ne vedo kaj hocejo.
oda kmalu za tem je kapital sam razmeglil
teoretske konstrukeije o globalno nepro-
ovno upravljivi druzbi, o koncu ideologij,
tisofletnem reichu rastoée produkcije in
ostanja in bolj kot vsi ekonomsko-
tisti¢ni indikatorji, ki so beleZili krizo med-
larodne menjave, upadanje gospodarske rasti
itd. o tem priéajo milijoni brezposelnih, ki ni-
majo te stece, da bi bili pravinji po merilih
spostindustrijske druzbe«. Ze v sredini 70-ih
et je Paul M. Sweezy spremenil svojo tezo o
terevolucionarnosti delavskega razreda raz-
fitega sveta in zapisal, da je pridlo obdobje, ko
jostaja spet borben. -

Vendar gredo teorije Eesto svojo pot in se ne
menijo za to, da se je spremenila tista druZben-
iegodovinska realnost, ki jih je ustoli¢ila. Hu-
if je seveda v tem, da teorija ne more odraZati

edno svoje »materialne podlage«, ker Ze

iselej je njen del in vanj v temelju vpeta, ne stoji
je zunaj in motri doseganje, ¢etudi se ji zara-
bolezni objektivistiénega nevtralizma to celo
pora dozdevati. Zraven pa viakne prste Je
ktiéni konformizem, ki v nafem primeru
retiku omogoca, da se vnapre) na hitro
lovi od razreda delavcev, ne da bi trpel
jegov sloves radikalnega leviéarja in brezo-
irnega kritika vsega obstojefega, nasprotno,
ktiéni konformizem delavskega razreda, ki
prosperiteta omogoda, bolj poudarja blesk
muma, ki se node spraviti s statusom quo,
v si je njegov lastnik praktiéno Se kako
.jasnem o dobrobiti svojega vnaprejinjega
vesa od delavcev, ki so »Ze itak dokazali, da
nje ne gre ratunati.« To seveda ne velja za
Gorza, s katerim smo zaeli ta uvod in ki je
@mo nereflektirano pristal na neko enoz-
ano enacenje proletariata kot transempi-

ritnega 2godovinskega subjekta pri Marxu z
empiriénim poznomdustrusklm delavskim
razredom Zahoda in njegovimi organizacija-
mi in ki se obnasa tako, kot da Ze ve, kaj prole-
tariat je. Velja pa to, kar smo zapisali toliko
bolj za situacijo tu in zdaj.

Oliver Mc Donald, profesor politi¢nih ved
iz Londona, je v soboto, 11. 1, 1985, ob 11" v
Mali dvorani CD predaval o boju angleskih
rudarjev proti ekonomski politiki viade Zel-
ezne Maggie, ki v nekaterih to¢kah Ze prerasta
v boj proti »thatcherizmu« nasploh. V asu,
ko se oficialni predstavniki »naSega« de-
lavskega razreda (ali so to resniéni predstavni-
ki ali pa tisti, ki si to morajo umisljati, pustimo
zdaj ob strani) predvsem pogajajo z IMF inso
cez glavo zaposleni na eni strani z lovljenjem
nacionalnih ravnoteZij med razliénimi politi-
énimi frakcijami, na drugi pa z uresnie-
vanjem mudnarodnih obveznosti, kot se
dolgovom lepSe rede, je dolZnost proletarske-
ga internacionalizma opravil Casopis za kri-
tiko znanosti, ki je ob pomoé&i CD predavanje
organiziral.

Da je Mc Donald prej vse kaj drugega kot
pa neprizadet opazovalec in analitik socialnih
premikov, nevtralno orodje ¥ nevidnih rokah

»scientific managementa« smo lahko opaZali

skozi vse predavanje, ki je na najbolj$i moZen
nacin dalo slutiti, kaj se skriva pod t. i. »prole-
tarian science«, o kateri pravkar poteka deba-
ta v krogih levih intelektualcev na Otoku. Up-
amo, da nam bo duh njegovega predavanja,
tisto nekaj veé od gole besede in njenega Ciste-
ga pomena, uspelo zajeti v naslednjih vrsticah.

ENGLAND IS A BITCH

Sploino preprianje javnega mnenja, ki
preko komunikacijskega imperializma obli-
kuje tudi prepritanje tistih, ki boj britanskih
rudarjev spremljajo s simpatijo, je, da je do
stavke, najdaljse in najbolt mnoZicne v povoj-
ni angleski zgodovini, priilo zaradi zradika-
lizirane politike rudarskega sindikalnega
vodstva. Kakor hitro pa pristanemo na to na
videz tako otitno in preprosto »dejstvo«, smo
Ze ujeti v vladajoto ideologijo, znotraj katere
tudi irmasto in upornifko vztrajanje na »pra-
vi« strani, strani zatiranih in marginalnih, ne
pomaga. Da je do radikalizacije politike sindi-
kalnega vodstva prislo, je rezultat veéletne st-
rategije konservativne vlade, ki je s pravimi
operacijskimi §tabi izoblikovala celoten naért
likvidacije sindikatov, ki so po porazu labu-
ristov na volitvah 1978, po katerem je prislo
do razcepa in krize v stranki, ostali poglavitni
politiéni trn v peti v vladavini torijcev. Celo-
tna operacija, ki se je zalela izvajati takoj po
zmagi na volitvah se imenuje »THE RUDD-
LEY PLAN«, katere avtor je ameriski
premogovni mogotec, ki je uspeino likvidiral

sindikalno gibanje na zahodu ZDA in tako
postal »naéelnik« Staba, ki ga je oblikovala
Margaret Thatcher v boju proti moéni sindi-
kalni organizaciji z ve¢ kot stoletno tradicijo.
Simbol vsega sindikalnega gibanja pa so prav
rudarji. Zlom rudarskega sindikata bi bila po
falklandski epopeji, ki je evfori¢no prerodila Ze
docela odmrlo »libidalno ekonomijo« britanske-
ga svetovnega imperija, $e ena simbolna zmaga
»Zelezne Ladye, ki bi si verjetno po zmagi nad
simbolom »notranjega sovraZnika« britanskega
velikega kapitala zagotovila praktiéno neome-
jeno vladavino. Toda gre Se za vse kaj drugega
kot zgolj »simbolno bitko«. Premogovnistvo je
tudi ena centralnih tok ekonomskega prog-
rama »thatcherizma«, ki je v popolnem na-
sprotju s sporazumom, ki ga je leta 1974 z ru-
darji podpisala tedanja laburisticna vlada.
Plan energetske politike konservativne viade
je predvidel popolno reorganizacijo premo-
govnistva, ki bi se skoncentriralo v nekaj veli-
kih jamah, opustili pa bi veliko Stevilo ma-
njdih in manj donosnih jam, tako da bi brez
zaposlitve ostalo nad 70 000 rudarjev. Osnova
tega naérta, v katerega realizacijo je vlada vi-
oZila ogromna sredstva, je nova tehnologija,
ki bi preko TV kamer in kompjuterjev omog-
ofala kontrolo vsakega delavca v jami. Ist-
otasno pa naj bi rudarji presli na nov placilni
sistem, katerega osnova je nafelo plaéila po
produktivnosti, kar pa glede na sila neenake
pogoje dela pomeni, da bi ponekod rudarji za-
slufili v enem dnevu toliko, kot drugje v celem
tednu.

Rudarji seveda niso proti novi tehnologiji,
so pa proti temu, da se ta uporabi proti njim
samim, da na eni strani takorek ot &ez no¢ pos-
tavi na cesto tretjino rudarjev, namesto da se
izkoristi za izboljSanje delovnih pogojev, sk-
rajSanje delovnega &asa in delovne dobe
sploh. Niti niso mogli pristati na to, da pos-
tane produktivnost, torej ekonomiénost pr-
oizvodnega procesa, ki je odvisna od naravnih
pogojev in tehnologije, odlogilni faktor
njihovega zasluZka. Nacionalni odbor sindi-
kata je nacelo placila po produktivnosti ostro
zavrnil. Konflikt z viado je bil neizbeien.

GET UP, STAND UP,
YOU RIGHTS

Kot smo Ze rekli, je vlada konflikt z rudarji
ne samo pritakovala ampak celo naértovala.
T. i. »Ruddleyev plan« je Ze leto dni pred
zmago konservativcev operacionaliziral osno-
ve tocke:

1. Moralo bo priti do konfrontacij z ne-
katerimi sindikati v nacionalizirani industriji.

2. Vse napore je treba vioZiti v energetiko.
Prekiniti je treba preveliko britansko odvis-
nost od domacega premoga. V ta namen je tre-
ba povetati izkorid€anje nafte v Severnem mo-

STAND UP FOR

rji in povedati proizvodnjo elektritne energije
iz jedrskih elektrarn.

3. lzdelati je treba naérte za uvoz premoga.

4. Organizirati je treba prevoz uvoZenega
premoga s prevozniki, ki niso ¢lani sindikata.

5. Odsekati je treba podporo stavkajodim.
(V ta namen je vlada tudi oblikovala posebne,
centralistiéno organizirane in vodene poli-
cijske sile, ki Stejejo priblizno 11 000,
predvsem za boj proti demonstrantom us-
posobljenih policajev, primerno oboroZenih z
gumijastimi naboji, vodnimi topovi itd.)

V zafetku pomladi lanskega leta je vlada

- zatela obSirno uresnifevati naért zapiranja

manjdih jam, ki so skoncentrirane predvsem v
Yorkshiru, zgodovinskem centru angledkega
rudarstva in zibelki sindikalnega gibanja. V
neki manjsi jami je uprava delavcem e prvi
teden marca obljubila, da jame ne bodo zaprli,
samo teden kasneje pa so delavci izvedeli, da
nameravajo jamo zapreti konec tedna. Tako
je prislo do prvega Strajka, ki je v napetem oz-
ra¢ju za sabo spontano potegnil mnoZiéno
stavko, ki je ni organiziralo vodstvo sindikata,
Po Mc Donaldovem mnenju je §lo za namerno
provokacijo vlade, ki je hotela sproZiti stavko
spomladi, ko deluje £as njej v prid in tako pre-
prediti zanjo veliko bolj neprijetno stavko
jeseni. Stavka jeiz tedna v teden dobivala ve&ji
obseg, v juniju je Strajkalo Ze ve¢ kot 200 000
rudarjev. Vendar pa niso stavkali vsi rudarji,
najve¢ jih je nadaljevalo z delom v sosednji
pokrajini Nottingham, ki bi po naértih viade
postala center britanskega premogovnistva,
kajti za razliko od majhnih jam v Yorkshiru
previadujejo v Nottinghamu velike jame.
Kako to, da tako mo&nemu sindikatu, kot je

sindikat rudarjev ni uspel generalni §trajk?
Leta 1982 je vodstvo sindikata prvi¢ po letu
1966 prislo v roke levi struji, ki jo vodi Artur
Scargill (dobil je 70% glasov). Od takrat se je
sindikat pripravljal na stavko, vendar zaradi
spontanega zaletka stavke Nacionalni odbor
ni sprejel sklepa o splofni stavki. To je bil eden
izmed razlogov, zaradi katerih nekateri ruda-
rji niso prekinili dela, vendar niso bili proti
stavki, zahtevali so samo, da se sestane Nacio-
nalni odbor in se odloéi, ali bo Sel v generalno
stavko ali ne. Po vnaprej pripravljenem nacrtu
je policiji uspela popolna blokada cest med
Yorkshirom in Nottinghamom, tako da do
uglafevanja mnenj o generalnem §traku sploh
ni moglo priti*Ko je strajkalo 11 od pribliZno
30 jam v Nottinghamu so centralne policijske
sile (tistih Ze omenjenih 11 000 policajev) vdrle
v Nottingham, uspele presekati vez med tem
podrodjem in Yorkshirom in s tem zlomile
stavko v Nottinghamu. Poleg policije sta k
zlomu prispevala e dva faktorja: 1) vprasanje
pla¢ila po produktivnosti, ki favorizira Not-
tingham, 2) v Notinghamu je precejinje 3tevilo
(Nadaljevanje na 6. strani

Eﬂmna




(Nadaljevanje s 5. strani)
priseljencev iz Poljske in Ukrajine, med kate-
rimi previaduje desna politiéna tradicija.

Glavna stavkovna ofenziva je trajala preko
poletja, ko so se stavkajocim rudarjem prid-
ruili 8e prevozniki, Zeleznicarji in pristaniski
delavci. Velika brezposelnost (3,5 milijona
suradno= brezposelnih, 1 000 000 prikrito
brezposelnih in 750 000 Zensk, ki jih statistika
ne Steje med brezposelne, ker so »prisilno«
gospodinje) je prepredila podporo stavkaj-
otim iz zasebnega sektorja, kjer stavkajoci

-tvegajo, da jih takoj odpustijo.

V jeseni pa je stavkovni val zatel popusati
in petina rudarjev se je vrnila na delo. Poleg
ofenzive v mnoZiénih so svoje prispevali 3e
boziéni prazniki. Toda vodstvu sindikata je
jasno, da se bo zlomilo celotno sindikalno gi-
banje, ¢e se stavka kona s porazom. Prav tako
pa je jasno tudi M. Thatcher, da jo bo poraz v tej
poldrzavljanski vojni verjetno stal glavo. Gre
torej za biti ali ne biti, -

SREDSTVA PRITISKA: POLICIJA IN
»SVOBODNI TISK«

Med samo stavko je prislo do velikega Stevi-
la incidentov, v katerih je Zivljenje izgubilo tu-
di pet rudarjev, vendar to lahko samo zamegli
dejstvo, da je bila celotna policijska aktivnost
nezakomita. Prvié je bila nezakonita blokada
cest, s katero so prepreéili mobilnost drZa-
vljanov. Policija je sistematiéno obravnavala
zborovanja rudarjev kot kriminalna dejanja,
torej gre za kriminaliziranje pravice drZa-
vljanov do zbiranja, prav tako je policija zlo-
rabljala pravico, po kateri lahko aretira kogar
koli #¢ na osnovi prievanja policista.
Pogojno so obsodili za manjse prekrike nad 9
000 rudarjev. Lokalni policijski komiteji, v
katerih imajo 2/3 vegino predstavniki prebi-
valstva, 50 poizkusali onemogo€iti nezako-
nito delovanje policije. Toda policija jih je
preprosto ignorirala!

Vlada je uporabila tudi t. i. «taktiko rofnih
lutk«. Na sodiste so zvlekli rudarje, ki so
obtoZevali druge rudarje oz. sindikat v celoti.
Mali moZ napada veliko organizacijo in s
prstom kaZe na vlado kot svojega zaséitnika...

Ker nam zmanjkuje prostora omenimo le
glavne grehe britanskega tiska, katerega 75%
celotne dnevniSke naklade je v rokah treh lju-
di: moenju rudarjev, njihovim obcéutkom in
zahtevam ni tisk posvetil nobene pozornosti,
zato pa je toliko vetjo pozornost posvetil
njihovim Zenam, ki jih je prikazal kot Zrive
trme njihovih patriarhalnih mo#. Solzice seve-
da niso manjkale. Tisk je nasprotoval, da se o
stavki govori kot o javni stavki, ¢ed da ni bilo
nacionalnega soglasja. Sindikalnemu vodite-

lju Arturju Scargillu je skreiral image fana-

ti¢nega fiihrerja. Predvsem pa je v prvi vrsti
vsak dan poudarjal, koliko rudarjev se je vr-
nilo na delo. Skoraj popolnoma isto je pocela
televizija, ki je le enkrat in to na fetrtem prog-
ramu v vecernih urah predvajala objektivno

dokumentarno oddajo o rudarjih. Da ne
govorimo o tem, da %e tako ali tako pristaja na
»common sense« vliadujoée ideologije: trg kot
univerzalno in edino merilo, nujnost »eko-
nomske racionalizacije« itd.

Na strani rudarjev je bilo samo glasilo KP
Morning Star, ki pa je s svojimi 40 000 izvodi
pliunek v morje milijonskih naklad Murdocko-
vega in ostalih dveh koncernov.

STAVKA KOT REVOLUCIONARNA' IZ-
KUSNJA ZA SINDIKATE IN NOVO
LEVICO

Glede na same cilje stavkajocih, ki se borijo
v prvi vrsti za ohranitev svojih delovnih mest,
torej pravzaprav za ohranitev statusa quo,
stavka sama ni nevemkako revolucionarna.
Cini¢no vprasanje »belih ovratnikove« je: Kaj
bi ti rudarji pravzaprav sploh radi dosegli, saj
v najboljiem primeru ohdrzijo svoja umaza-
na, nevarna in slabo platana delovna mesta,
ko branijo neko neproduktivno industrijo? In
tako ne gledajo na stavko samo razsvetljeni
tehnokrati »svobodnega sveta«. Janez Stanov-
nik je lansko jesen v »Nadih razgledih« ocenil
bitko britanskih rudarjev kot zgreseno, ¢e§ da
rudarji ne uvidijo nujnosti »strukturnih
sprememb v gospodarstvu« in so zato v na-
sprotju z interesi delavskega razreda kot
celote,

Na delu je neka stara fantazma, ki konstruira
»0bé&i interes delavskega razreda« kar vnaprej
kot goli teoretsko-spoznavni problem, mimo
praktinih izkuSenj delavcev v politi€nih bojih in
zagresi stari greh, ki sc vle¢e od druge interna-
cionale naprej — kar ima za posledico vso, na
videz Ze zdavnaj prezivelo stalinisti¢no navlako.
Namreé, zgodovinsko-empiricni, delujoéi delav-
ski razred se vselej izkaZe kot ne-cel, 2avezan
partikularnemu, ki mu ob¢ost njegovega intere-
sa pat stalno uhaja, nikoli ne predstavlja sebe
kot tistega »pravega« delavskega razreda, zato
je potreben nekdo, ki v nasprotju s tem »empiri-
¢nim« delavskim razredom zastopa njegov
interes kot tak. Kdo drug, seveda, kot »njegova«
Partija kot uteleSenje tega »oblega interesa,
kar je seveda v Cistem nasprotju z Marxom, ki
pokaize, da je delavski razred vselej ne-cel, da je
ujemanje ob&ega interesa tega razreda in zgodo-
vinskih bojev tega razreda tocka, ki je Ze zunaj
obstojeCega horizonta, ker delavski razred
ujame svoj obéi interes Sele takrat, ko odpravi
samega sebe Kot razred in s tem razredno
druZbo sploh, da je tisti »pravi« razred Sele ta-
krat, ko Ze ni ve¢ razred.

Komplementaren idejnemu je tudi matenal-
ni moment taiste fantazme. V svoji us-
merjenosti na obée materialne cilje spregleda
celotni »idejni«, duhovni uéinek, ki ga sproZi
aktivizacija nekega.takega gibanja, kot je ru-
darsko stavkovno gibanje v V. Britaniji, znot-
raj katerega se je sprozil proces spreminjanja
zavesti kot komplementarni moment boja. Za
tiste, ki »Ze vedo, kaj delavski razred je in kaj
je njegov obdi interes« pa je to tako ali tako

.

irelevantno. Je pa zato toliko bolj zanimivo za
nas. Za kaj pravzaprav gre?

Predvsem se je spremenila tradicionalna
patriarhalna kultura, trdno zakoreninjena v
rudarskih predelih s svojo zacementirano
starostno in spolno stratifikacijo. Rudarji so
izkusili, da lahko njihove Zene prav tako poli-
titno delujejo kot oni sami, za kar imajo
zgodovinske zasluge feministke, ki so »vdrle«
na stavkovna podroéja in prvi¢ v zgodovini
mnoziéno podprle delavske boje s tem, da so
vzpostavile organizacijo »ZENSKE PROTI
ZAPIRANIU JAM«, Tako se je rodila tudi
najvetja Zzenska demonstracija v angleski
zgodovini. Stavko so podprli e drugi »anar-
histi¢ni, delomrzni in uporniSki elementi«,
vkljuéno z antinuklearci (tako tistimi, ki so
proti nuklearnemu oroZju kot tistimi, ki na-
sprotujejo »uporabi jedrske energije v mir-
oljubne namene«), Tako je prilo prvi¢ v ta-
kem obsegu do sodelovanja »stare« in »snoves
levice, kar §e ne opravicuje kakinith mehami-
¢nih kvazi Heglovskih konstrukeij o »novi, vi-
§ji sintezi«, kot predvsem postavlja v ospredje
Lukacsevo tezo o proletariatu kot obéi usodi
druZbe. Istotasno se je spremenila tudi celo-
tna »politiéna kultura iz izrazito pasivne, ma-
nifestativne, »fuzbalske«, v aktivno. Porodila
se je samostojna informacijska mreZa s sicer
skromnimi nakladami rudarskih biltenov in
casopisov, izdali so celo nekaj pesniskih zbirk
in spominov starih rudarjev na minule Strajke.
Skratka, $lo je za nekaj, kar je od vseh marksis-
ticnih teoretikov najbolje doumela R. Luksem-
burg in kar se je pri nas sprevrglo v politiéno
frazo, 3lo je za »samoaktivnost mnoZic«. Gre
torej za nekaj vet kot samo Strajk, podprt s
politiénimi mitingi, kjer so na eni strani vo-
ditelji, na drugi pa pasivno ljudstvo, Eeprav si
javna obéila Se kako prizadevajo prikazati
spopad kot bitko med vlado kot zastopnikom
»reda, demokracije in varnosti« in nedemok-
ratiénimi, fasistiéno, »fiithrerjevsko« organizi-
ranimi sindikati, ki ogroZajo pridobitve
demokracije, mir in blagor angleSkega ljudstva.

Resnica je seveda drugaéna. Rudarskisindi-
kat je ena najbolj demokratiéno organiziranih
organizacij v V. Britaniji. Vse odloditve se
sprejmejo po delegalskem nacelu, najvisji or-
gan pa je delegatska konferenca. Je pa sindi-
kat zagresSil strateiko napako, ker mu ni us-
pelo sklicati Nacionalnega odbora in tam dos-
eli enotne odlo€itve o generalnem Strajku.

God save the fascist regime

Last but not least—3trajk je prva velika or-
ganizirana delavska akcija proti narastajodi
brezposelnosti kot gu.-;ledici politike vlade
Margaret Thatcher. Cigave interese ta politi-
ka zastopa in katero Zelezno logiko pooseblja
psihoti¢na »Zelezna Lady« je verjetno znano.
Strajk je pokazal, da ta Zelezna logika ne more
¢ez not vredi na cesto tistih »stro§kovnih pos-
tavk«, ki so postale neekonomicne, ne da bi se
posestniki delovne sile temu uprli. S tem je

zatel bledeti mitoloZki sij najbolj priljubljeng
ga angleSkega politika sploh, ki mu je uspelt
strniti vrste desnice v taki meri, da so zbledelg
potrebe po neofadistiénih organizacijah, kot je
»National Front«. V tej toéki gre rudarski bel
Cez samega sebe in postaja ne le boj za obramb
sindikatov, ki so trn v peti angleski verziji reas
ganomike, ampak postaja tisti duhovni imipulz
ki brani demokracijo pluralizma nasploh prol
ofenzivi neokorporativizma, ki je pal star
konservativno reklo, da se je v hudih éasih trebs
stisniti okoli druZinskega ognjiSéa, preoblekel
modernim éasom primerno varianto o »tova
kot veliki drudini«, Ta ideolodki smra
»lisoéletnega evropskega duha« pa zaudarjg
tudi iz vseh tistih Slovencev, pri katerih i
veliki drugi poSevne ol in samorajske mede
Anderw Clevarts
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fOTOGRAFIJA: MIKI STOJKOVIC
V svoji nalogi se ne Zelim lomiti s vprasanji
ografije kot svetlopisa ali kot umetnosti.
fotografijo razumem kot medij —

idstvo, nadin sporofanja in sprejemanja.
phena od vizualnih komunikacij mi ni ne
eriornejsa in superiornejsa kaki drugi, kot
i samega vizualnega komuniciranja ne
dcenjujem ali precenjujem v odnosu kakega
ugega. Tudi ne delim mnenja tistih ki me-
o, da je fotografija Evropcu neprimerno iz-
imo sredstvo, ker naj bi modrost zahoda, v
sprotju z vzhodnjadko, razvila logicen, ver-
len nadin. :

FoloZzurnalizem vstane in pade z re-
iitnostjo v fotografiranem ali drugaée pove-,
ino, s priljubljenim geslom: Fotografija ne
je. 1z tega sledi, da je fotografski aparat
bektiven zapisovalec stvarnosti. Dandanes
morterji pristajajo Se na to, da se fotografija
ko zlazZe, Ce je opremljena 7 laznim komen-
jem, a tudi v tem primeru laZ ni inherentna
pgrafiji. Clovekovo vidno polje pokriva
iblizno 50 stopinj po Sirini in temu so
rejene obicajne (»normalne«) optike fotog-
fskih aparatov. Resniénost je v fotografiji v
iko, kolikor je ¢lovek privajen zmanjeva-

predmetov glede na oddaljenost od

peeptorja, Cemur so prirejene tudi fotog-
ike optike. Tako so fotografski objektivi
snetki Elovekovega otesa, film pa je primer-

s spominom. In prav tako, kot (lahko) dva
pveka isto stvar vidita razlitno, jo lahko
beleZita, oba z (istim) oroZjem objektivnosti
okah. Torej: FOTOGRAFIJA NE LAZE,
A TUDI MONOPOLA NAD RESNICO
NIMA. i

Partizanska fotografija je tako le eden od
pkumentov tega obdobja, s katero pa je bilo
slej macehovsko ravnano. Uporabljena za
thijanje monotonije teksta in reducirana na-
dslikavo stvarnosti, Sele v zadnjem asu do-
a pravico do svojega avtorja, veljavnega
pocevalca o Casu.

TerSek pa je ostal slaba vest moje naloge,
prav dvomim, da bi veliko opravil, ¢e bi
pvoril z njim. To pravimv pogovorih z JoZico
fraj—Konig, Zalko Kirn, Zdravkom Krii-
nikom, Francetom Brenkom izKazalo, sle-
ji pa me je sam. opozoril na to, da je
trikovo pritevanje idealizirano, vendar je ta-
, kot je on zapisal oéitno $e najbolje. Tako
me informatorji opravljali ¢es »je Ze vse za-
ano«, pogosto pa smo se v pogovoru gibali
ptra) intervjua 1z leta 1971, ki pa sem ga, po
vilu, dobro poznal

Jeseni 1941 so italijanske oblasti prepove-
¢ noS$njo in uporabo fotografskih apa
v, nemike oblasti pa so fotografske apa-
popisovale, tako kot radijske sprejemnike.
NV tem &asu tudi med partizani ni bilo
oljeno fotografirati. Slike partizanov, kibi
kakrienkoli nacin padle v roke sovra-
jkov bi omajale konspirativnost, v kateri je
nujno delovati. Tedaj so po fotografskem
atu segali le vodilni v posameznih enotah
§¢ to bolj v lastne, spominske namene kot
za dokumentiranje zgodovinskega trenutka.

Visek fotografskega delpvanja je gotovo
tava fotografij v salonu &rnomaljskega
la Lackner, na BozZi¢ 1944. Na 'njej je
gelovalo 30 brigadnih, okroZnih in podro-
fotografov iz vse Slovenije, Razstavljeno
ilo 167 fotografij, med katerimi so obisko-
I, z anketo, izbrali najboljfo. Zmagal je
Bitenc s sliko Na stra?i. Z ozirom na to,

da je bila razstava odprta le teden dni, predsta-
vlja 8000 obiskovalcev, ki je razstavo videlo,
toliko kot bi danes bila naklada lokalnega
tasopisa.

Na prvem sestanku fotoreporterjev frno-
maljskega okrozja, ki je bil 13. 6. 1944, je bilo
v referatu z naslovom »O nalogah fotoreporte-
rja«, ki ga je podpisal »frb«, tudi govora o
tem, kak3en naj bi bil partizanski fotoreporter:

»Dober fotoreporter ne bo snemal ni
povprecnega in vsakdanjega. Iskal bo tpi-
&nih, nadpovpreénih motivov, Nazel jih bo, &e
doZivlja €as in kraj v katerem dela, ¢e dobro
razume in z ljudstvom soCustvuje. Dobremu
fotoreporterju je torej poleg znanja potrebna
S¢ znatna mera domisljije in bogato Custvo-
vanje. Le tak fotoreporter je iznajdljiv, zna, &e
je treba inscenirati, da je slika Ziva, dinami-
¢na, nesithoparna in mriva; zna biti, &e je tre-
ba biti vsiljiv, da izve, kaj se dogaja tu in kaj
tam in ne pri¢akuje drezanj in informacij »od
zgoraj«. Fotoreporter bodi Ziv Clovek, ki s
svojo pobudo dosega zastavljene cilje.

Med posnetki fotosekcije, ki smo jih imeli
doslej prifoZnost ‘gledati, so s tega stalista
ogromne razlike. S tem je povedano, da je
fotoreporterju Ze pri izbiri motiva postavljena
tezka naloga. Uspeino jo more vriiti, &e Zivi
zakoreninjen v svojem &asu, &e dozivlja poli-
tiéno, druzbeno in vojaiko dogajanje, te poz-
na — kot pravimo — linijo nase preobrazbe.
Zato mora fotoreporter predvsem Ziveti, bra-
ti, Studirati in biti tako pri jedru vsakdanjega
#ivljenja. Le tako bo vedel izbrati pravi motiv
za svojo propagandno sliko,...«

Frp:

»Slika je moéno in udinkovito propa-
gandno sredstvo, dobra slika vpliva moéneje
od kakrinega koli letaka, ker vpliva na gledal-
ca neposredno, in &im boljsa je, tem vedji je
njen vpliv. Da prebere§ natisnjen stavek,
potrebujes dalj Casa, tisto kar preberes si mo-
rad v domisljiji vsaj prostorsko predstavljati.
Razmeroma zamotan, celo naporen nadin
dofZivljanja. Sliko pa pogledas, v trenutku za-
james njen pomen in obseg, ker pri gledanju
slike odpade zahteva po prostorski predstavi.«

Poseben problem pri laboratorijskem delu
je bila udi elektrika. Za manjSa kopiranja so
uporabljali baterijske svetilke, Janez Mare-
nié je v Gorenjskem odredu imel avtomobil-

ski akumulator, drugaée pa so si pomagali tu- "

di z avtomobilskimi dinami (&e je bil v blizini
mlin), v Vojni vasi pri E:'illr.lr1t|jt:. kjer je najved
delovala fotosekcija Glavnega Staba pa je za
elektrarno sluzila lokomotiva na Zeleznifki
postaji. Ivan Marinlek, ki je v taboris¢ih Mo-
nigo in Gonars tudi fotografiral, je kamikalije
dobival od brata v Novem mestu; v solnici in
sladkornici razvijalec in fiksir, v posodi za
mast fotopapir.

Pred koncem vojne se je Sandi Jesenoved
nastanil v neki domadiji brez elektrike, in v
tem Zasu je kopiral fotografije tako, da je v kle-
i negativ in fotopapir vloZil v okvir in
prenesel k zastrtemu kletnemu oknu. Na znak
mu je pomocnik iz zunanje strani okno odprl
in na drugi znak spet zaprl. Nadaljnji
postopek: razvijalec, voda, fiksir in izpiranje,
je bil normalen. Jesenovec je Ze zafel razmi-
Sljati o povefevalniku na songno svetlobo,

DEJAN HABICHT, odlomek iz seminarske naloge
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Kdor je pameten, ve, da lahko oéi dvakrat
in iz dveh razlogov adpovedo: prvig, te sto-
pimo iz svetlobe v temao, in drugi¢, e iz teme
stopimo v svetlobo. Ko se po tem preprita,da
je podobno tudi z duo, se nikoli ne zaéne nes-
pametno smejati, ¢e vidi, da je duda
zmedena...

Platon, DrZava VII.

TEZKO JE RECI, KJE SE VI USTA-
VLJATE IN KJE KAMERA ZACENJA
Minolta 35 mm SLR omogota brez
kakrinegakoli napora zabeleZiti svet okrog
sebe. Alida izrazite svet, ki je v vassamih. Ona
vam udobno leZi v rokah. Vasi prsti udobno
leZzejo na njo. Vse gre tako tekode da kamera
kratko malo postane del vas. Nikoli vam ni
potrebno odmakniti “poglede od . iskala
kamere, da bi nekaj popravili. Poglobite se
lahko samo na ustvarjanje fotografije... A z
Minolto dobite svobodo, da prekoradite meje
svoje domisljije. .
. MINOLTA
Ko ste vi kamera in kamera vi
(reklamni oglas, 1976)

.

1. Lebber: Vi prezirate tehniko?

M. Ray: Tehniko je treba poznati, da jo
lahko podredite svojo volji — pomalem pa jo
je treba tudi prezirati. Ali pa prikriti tehri¢no
plat dela. Ko vidim nekaj predobro narejeno
preveé dovrieno... pomislite, fe pc ~ sat tisot
letih se delajo take stvari! Na svetu je vse
polno dobrih obrtnikov. Toda tisti, ki ticlajoz
idejami in domisljijo, gredo dalje, — ali L lje,
ker to ni stvar razdalje — prina3ajo nekaj dru-
gatnega. Umetniskega dela ne bi smeli soditi
po njegovih likovnih kvalitetah, temved po
tem, da je sposobno presenetiti, zmesti, misti-
ficirati stvari, zabavati in prisiliti k razmi$lja-
nju.

P. Bourgade: Ali se spomnite, kdo je posnel
to fotografijo?

M. Ray: Ne razumem vaSega vprafanja:
»Kdo je napravil fotografijo?« Aparat? Ose-
ba, ki pritisne na sproZilec?... Obletem se na
dologen natin, se postavim na razdaljo dveh
metrov pred aparatom in, ali zdaj oseba, ki
dri aparat, snema fotografijo?

P. B.: Ne.

M. Ray: To sem govoril svojim uéencem, ko
sem v Jolah predaval fotografijo. Ko so mi
ponosno kazali fotografije 30 x 40 cm z vsemi
sodobnimi doseZki, sem jim bil prisiljen pove-
dati: To je va3a fotografija, ampak niste je vi
naredili. Naredil jo je profesor Karl Zeis, ki
vam je omogo€il, da lahko ujamete sleherni
detajl na obrazu. Sedaj mi zamerijo, da sem
zapustil fotografijo. Nisem zapustil fotogra-
fije. Zapustil sem samo besedo fotografija, to
pa ni i5tq. Ne govorim o fotografiji, tako kot
pisatelj ne govori o svojem pisalnem stroju.
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FotomontaZa je ena od najlistejsih in naj-
bolj dovrienih oblik umetnosti do katerih je
prifla proletarska umetnost. To je autenti¢na
umétnost revolucije: borbena, propagandna,
tehni€no razvita umetnost, na nivoju socialis-
tiéne industrije, orodje idejne propagande in
molno oroZje in glasnik petletke. (petoljetka)

_FotomontaZa uniuje umetnidki profesio-
nalizem.

Ze sama beseda fotomontaZa izraZa konst-
ruktiven in montaZni karakter, za razliko od
rofnega in rokopisnega karaktreja slikarstva
v olju in grafiki.

FotomontaZa je simultano — opti¢na sint-
eza na ploskvi. To je, &e se temu lahko tako
rece, statiéni film.

... fotomontaZa za komunistiéno interna-
cionalo predstavlja tisto kar so freske in slike
na oltarju pomenile za katolitko cerkev.
Pojem fotomontaZe je treba razumeti v
Sirokem smislu besede. FotomontaZe niso
samo slike sestavljene iz razli¢nih fotografij
temvel vsi natini uporabg fotografije v (poli-
ti¢nem, reklamnem, literarnem) tisku.

Karel Teige, 1932, iz knjige
Sejem umetnosti

FOTOGRAFUA: ALENKA VIDEGAR

Zelja, da se ovekovedi fotografija, ni samo
teZnja po nemogotem, kot so to prikazali zelo
resni poskusi v Nem¢iji, temveé to pocetje me-
ji tudi Ze na bogoskrunstvo.

Bog je ustvaril éloveka po svojo podobi in
noben Eloveski strpj ne sme- ovekoveciti te
boZje podobe. Bogbi izdal lastne veéne prin-
cipe, &e bidopustil, da tam neki Francos, v Pa-
rizu, lansira v svet tak HUDICEV 1ZUM.

Cf. Leipziger Anzeiger, 1839

Vedno imam raje fotografiranje v studiju.

On izolira ljudi od okolice. Oni v posebnem

smislu postanejo... simboli sebe samih.
Pogosto ¢utim da ljudje prihajajo k meni na
fotografiranje kot da bi §li k zdravniku ali
vededevalki — da bi odklrili kakéni so. Tako
so odvisni od mene. Moram jih angaZirati.
Drugate ne vem kaj bi se fotografiralo.
Skoncentrirati se moram jaz in nato to prenes-
ti na njih. V&asih koncentracija“postane tako
moéna, da se zvoki v studiju ne slisijo vet. Ca
obstane. Med nami se ustvarja intenzivna
pristnost. Vendar pa le ta ni zasluZena. Nima
preteklosti... nima prihodnosti. A ko jeseansa
kontana — ko je slika konéana — ne ostane
ni¢ razen forografije... fotografije in neke
vrste ‘vzburjenja. Oni odhajajo... a jaz jih ne
poznam. Komaj sem sliSal kaj so mi rekli. Ce
jih sre¢am Cez kak teden, pri¢akujem da ne
poznajo vet. Zato, ker se ne pocutim, da bi
sploh bil tam. Mislim ta del... del, ki je sedaj v
fotografii. A fotografije same imajo re-
sni¢nost, ki je ljudje nimajo. Poznam jih preko
fotografije. Mogoce je to odvisno od narave
fotografa. Jaz v bistvu nikoli nisem vmesan.
Ni mi treba vedeti ni¢esar. Vse gre v smisla
prepoznavanja.

Rihard Avedon

Billy je zamiZal. Ko je odprl o, je bil spetv
drugi svetovno vojni. Glava mu je leZala na ra-
mi ranjenega rabina. Neki Nemec ga je brenil
v stopalo, mu govoril, naj vstane, ¢as je, da
grejo naprej. Americani so se z Billyjem zunaj
na cesti postavili v noréevski sprevad.

Zraven je bil fotograf, nemski vojni dopi-
snik z leico, posnel je Billyijeva in Wearyjeva
stopala. Dva dni zatem so posnetek vse
povsod objavili kot razveseljiv dokaz, kako
bedno je opremljena amerifka vojska, ceprav
slovi kot bogata,

Fotograf pa bi bil vendar rad kaj bolj
Zivahnega, upodobitev trenutka, ko zajamejo
ujetnika. StraZarji so odigrali ta prizor zan).
Pahnili so Billyja v grmovje. Ko je prisel iz
grmovja, z obrazom, oventanim z bebasto
dobrovoljnostjo, so mu grozili z avtomatski-
mi piStolami, kakor da so ga pravkar ujeli.

Billyjev nasmesek, ko je pridel iz grmovja, je
bil vsaj tako nenavaden kot nasmeh Mona
Lize, zakaj hkrati je pesacil po Nemdiji leta

1944 in.se leta 1967 vozil v svorem cadillacu. .

Nemtija je odpadla in leto 1967 je postalo
jasno in é&isto, ne da bi vanj vdiral kak drug

cas.

Kurt Vonnegut ml.
iz knjige Klavnica pet

.. Nenadoma se je pred mano zrudil detek
na tla. Tedaj sem dojel, da policaji ne streljajo
v.zrak, kot znak ustrahovanja, Streljali so v
mnoZico. Padlo je 8¢ nekaj otrok... Zacel sem
slikati decka, ki je umiral pred menoj. Kri mu
je tekla iz ust, pretekli so Se drugi otroci in mu
poskulali zaustaviti krvavitev. Kmalu zatem
so mi otroci zaéeli krigati, da me bodo ubili...
Prosil sem, da me pustijo na miru, razlagal, da
sem reporter in da sem tukaj, da posnamem
kaj se dogaja. Deklica me je zadela s kamnom
v glavo. Bil sem ranjen, vendar sem se vseeno
obdrZal na nogah. Nato so dojeli o ¢em sem
govoril in me odpeljali stran. Ves &as so he-
likopterfi kroZili nad nasimi glavami in sligali
50 se streli. Vse je bilo kot sanje. Sanje, ki jih
nikoli ne bom pozabil.

reporter Alf Khumal
(o reportazi v JuZni Ameriki, 1976)

.. nastala je nova industrija, ki nemalo
prinasa, da se neumnost utrdi v svoji veri i
se uniéi tisto, kar je mogode & ostalo)
boZanskega v francoskem geniju. MnoZi
masa, naklonjena idolom, postavija i
vreden samega sebe, ideal, ki odgovarja
naravi — to je dovrieno razumljivo. K3
tine slikarstva in kulture, je trenutni moto
turne srenje, predvsem v Franciji... je ta:
rjamem v Naravo in samo v Naravo (obsta
dobri razlogi za to.) Verjamem, da
Umetnost toéna reprodukcija Narave i
more biti kaj drugega... Tako industrija, K
nam dala rezultat istoveten z Naravo, to bl
la absolut umetnosti.«

Bog maSevanija je te Zelje usli3al. Dague
je bil njegov prerok. In sedaj si reée publi
»Ker nam fotografija daje vsako jams
tocnosti, ki bisi jo lahko zaZeleli (oni to
snici verjamejo, budale!), potem so fotogra
in Umetnost ista stvar! Od tega trenutka
bedna druZba je pohitela, kot Narcis pf
Cloveku, da buli v svojo trivijalno sliko na
8¢ku kovine... Neki demokratiéni pisec b
tem moral spoznati poceni metodo za Sirje
gnusa proti zgodovini in slikarstvu. nf
ljudmi...

Baudela

Fotografija, na kateri sku3a snema.
prinesel starki vodo in zaradi tega
dober posnetek beZeéih demonstranto
poznati uniformo drugega od obeh dese;
cidisov. Ta fotografija je narejena na drul
koncu sveta, kak3nih devet tiso& kilomef
od Majskega frga. Narejena je z nerol
vojasko kamero, kakrino so uporabljali §
nemski vojaki. Narejena je maja 1945
Koroskem v Avstriji. Grobo zrnasta pov
razlotno kale, da je slika povedana, del
raza na njenem robu pa dokazuje tudi, di
izrezana iz skupinskega posnetka. Kamers
jo drzi v rokah Zastnik, s svojim njes
ofesom zaznamuje v tem hipu obraze voja
z nenavadno restnostjo. Skupina sedi ob s
nici tovornjaka, tako da se mladi mozje na
ozirajo v oko kamere ez ramena, nekaj ji
oji v ozadju, z rokami v Zepih. Tudi ti so §
ojimi suhimi mladimi obrazi videti zresnj
njihovi pogledi so vsi uprti v njeno oki
kakor da so odsotni ali nemara.obrnjeni
vznoter. V hipu, ko &astnik pritisne na
otilec, tovornjak zahrumi in se strese. Mnd
ca Zensk in otrok, tudi vojakov, ki ostajajd
nemirno premakne. Slifijo se posamezni K
nekateri pomahajo. Potem kamion poteg
ljudje se razmaknejo. T'isti, ki stojijo na nj
rokami v Zepih, se oprijemljejo sedetih
ramena. Snemalec z Majskega trga zared
mogel razpoznati znakov na uniformi en
od obeh deseparecidosov na fotografiji, §
nosi naokrog tista nenavadna starka.
vojske namre¢ ni. To je izginula vojska.

Drago Jancar, Dve s

Vaga fotografija je zapis vaSega Zivljenj
vsakogar, ki vidi resniéno. Vi lahko vidite
drugih ljudi, in one lahko delujejo na vas,
na koncu se jih boste morali osvoboditi.
je mislil Nietzsche, ko je rekel: »Pravkar
prebral Schopenhauera, sedaj se ga m
rediti.« On je vedel, koliko so poti drugih
lahko varljive, 3¢ posebno tiste, ki imajo
globokega izkustva, &e jim dovolite,
prilepijo med vas in vadega osebnega vid

Paul St
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DGRAFIIA: PRIMOZ LAMPIC
Aucajno, da fotograf postane fotograf,
‘ot tudi da krotitelj levov postane kro-
ievov.

Dorothea Lange

) |

ritizirajo Gericaulta, ker je naslikal v svoji
ki v Esponu, ki je v Louvru, dirjajoce
je tako, da imajo trebuh ob tleh in noge
pZene naprej in nazaj. Pravijo, da fotog-
ka ploita ne daje nikoli take slike. To je
, ko pridejo na fotografiji prednje noge ko-
inaprej, so se zadnje, ki so z odrivom vsemu
[esu dale zagon, Ze utegnile Z vrniti pod tre-
th za nov odriv. Tako vse 3tiri noge skoraj
ruZene v zraku, kar daje Zivali videz, da
afe na mestu in da se ne premika naprej. Mi-
[ pa da ima pray Gericault, ne fotografija,

fti pri" njegovih konjih imamo vtis, da.

jo. Ta vtis imamo zaradi tega, ker gle-
mo konja od zadnje strani proti sprednji.
ijprej njihove zadnje noge, kako se napno,
tesar sledi sploéni zagon, nato telo, ki se
kgne, koncno pa sprednje noge, ki idejo tla
seboj. Vse to skupaj je v svoj hkratnosti
tno, je pa resnitno, ¢¢ opazujete dele
redoma. In samo ta resnica je za nas va-
; kajti samo njo vidimo in samo la nas
eneca.

Imetnikovo delo je resniéno, fotografija pa
iva, Kajti v resnici se &as ne ustavlja.

£'se na fotografijah zdi, da so osebe kakor
venele v zraku, dasi so fotografirane v
nem gibanju, ob&utimo to zaradi tega, ker
razlicm del telesa reprodycirani v isti
jsetinki ali Sestdesetinki sekunde in tukaj
akor v umetnosti razvijajofega se giba.
Avguste Rodin
(Iz knjige O umetnosti)

Mladi umetnik je, kamen za kamnom,
posnel katedrale v Strasbourgu in Rheimsu na
vet sto razliénih plo§&. Zahvalimo se mu
lahko, da smo se z njegovo pomodjo tudi mi
povzpeli na turne, na vse turne, ki jih mi sami
nikoli ne bi videli z lastnimi oémi. On je videl
namesto nas... lovek pomisli, da so umetniki
srednjega veka predvideli dagerotipijo, ko so
svoje skulpture in reliefe postavili visoko, tam
kjer so samo ptice, ki kroZijo okrog njih in se
jim €udijo... Cela katedrala je, sloj za slojem,
rekonstruirana v ¢udovitih posledicah sonéne
svetlobe, senc in deZja. Gospod Le Secq je tudi
zgradil svoj spomenik.

H. de Lacretelle, 1852

FOTOGRAFIJA: JANEZ BOGATAJ

i . ;i

Deziveti neko stvar kot lepo pomeni: nujno
jo doZiveti kot zgrefeno.

Nietzche

Fotografiram tisto, kar nofem slikat, a sli-
kam tisto, kar ne morem fotografirat.
Man Ray

Usoda ima rada ponavljanja, variacije,
simetrije... Ubijejo ga, toda on ne ve, da umira

zato, da bi se ponovil neki prizor...
J. L. Borges

: Predn_mt ki govori o izgubi,
glmcvany.ll predmetov. Ne govor;
n o drugih. Ali Jih bo vkljugil?

unidenju, iz-
osebi. Govo-

Jasper Johns

Spomladi 1921 leta v Pragi, sta name&&ena
dva avtomatska fotografska aparata, ne-
davno izumljena v tujini, ki sta reproducirala
Sest ali Se ve poz iste osebe na eni kopiji. Ko
sem eno takih fotografij odnesel Kafki, sem v
sali rekel: »Za nekaj kron &loveka lahko kupi
svoje fotografije iz vseh kotov. Aparat je me-
hani€ni »spoznaj sebe«. »Hoged reti Zgrefeno
spoznaj sebe,« je rekel Kafka z blagim
posmehom. Nasprotoval sem mu: »Kaj hote$
retis tem? Kamera ne zna lagati!« »Kdo je pa
to rekel? Fotografija ¢lovekov pogled koncen-
trira na povriino. Zato ona zamegljuje skrito
fivlienje, ki je skozi obrise stvari koti igra
svetlobe in sence. Ta se ne more ujeti niti s
pomo&jo najostrejsih le¢. Clovek mora to oti-
patis pomodjo ¢ustev... Ta avtomatska kame-
ra ne mnoZi ¢loveskih o¢i, ampak samo daje
fantastiéno poenostavljen mazaiten vid.«

Iz knjige Gustava Janauscha
Razgovori s Kafko

Posnetek mestnega Jupana New Yorka
Williama Gaynosa v trenutku, ko vanj strelja
morilec, 1910 leta. Mestni Zupan se je ravno
pripravljal, da se vkrca na ladjo, s katero naj
bi potoval na dopust v Evropo, ko je prispel
fotograf. Ta ga je zaprosil, da mu pozira za
fotografije jn ko je dvignil fotoaparat sta bila
ustreljena dva strela. Fotograf je sredi zmede
ostal zbran in njegova slika s krvjo oblitega
mestnega Zupana, padlega v narodje enega od
tistih, ki so mu pretekli na pomog, je del
zgodovine fotografije.

Legenda v knjigi »Clik« 1974
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JOHN SZARKOWSKTI:

Fotografija se je rodila v 19. stoletju in
porodila na tisode privrZencev, ki so snemali
in 3¢ danes snemajo vse, kar zagledajo — toda
mojstrska fotografija je brez dvoma umetnost.
Umetnisko fotografijo lahko na ve& nainov
primerjamo s slikarstvom. Picasso pojasnjuje
razliko tako, da primerja slikarja s farov-
nikom. ki je na naravni razdalji do realnosti
svojega predmeta, fotografa pa s kirurgom, ki
operira na samem tkivu realnosti. Slikarjeva
vizija je torej celovita, fotografu pa se svet
kaZe kot »mnoStvo fragmentov, ki so med
seboj povezani z nekim novim zakonom in so

. rezultat globokega prodora v bistvo. V
pricujofem Zapisu znani fotograf in kritik
+ John Szarkowski raziskuje poti tega prodora.

1Z SNEMALCEVEGA KOTA

Odkritje fotografije je omogotilo popolno-
‘ma nov postopek shkanja. postopek, ki teme-
lji na izboru, ne pa na sintezi. Slo je za radi-
kalen preobrat. Medtem ko je bilo treba sliko
ustvariti, zgraditi po vzorcu starih konceptov,
znanja in pozicij, se je zdelo da je fotografijo
dovolj samo posneti.

Ta preobrat je pogojeval novo'ust\rarjalno
dilemo: kako je z mehaniénim postopkom in
brez razmisljanja mogote dobiti jasno in
celostno sliko z doloéeno perspektivo, smisel-
no sliko? Kmalu je bilo jasno, da na to
vprasanje ne bodo odgovorili zagovorniki sta-
rih form, ker fotograf ve¢inoma snema mimo
umetnitke tradicije svojega medija. Baude-
laire je o fotografiji dejal: »... nedvomno je in-

“dustrija (fotografija) s tem ko je prodrla v
umetnost, postala njena smrtna sovraZnica
...« Znotraj okvirov svojega razmidljanja je
imel Baudelaire delno prav: nov medij ni-
kakor ni mogel zadovoljiti starih zahtev.
Fotografija je morala najti svoje lastne nacine
¥ izraZanja.

To so dosegli tisti, ki jim je uspelo prekiniti s
tradicionalnimi slikarskimi normami, pa tudi
ljudje brez slikarske izobrazbe, ki jim ni bilo
treba z niemer prekiniti — in teh je bilo
mnogo. S fotografijo se je e od samega zalet-
ka wukvarjalo na stotine ljudi razliénih
sposobnosti in razliénih tradicij, delujotih
mimo akademskih in drugih zdruZenj, ki bi jih
povezovala, pogosto neseznanjenih z deli dru-
gih fotografov, ljudi z razliénimi dojemanji
medija — ta so variirala od razumevanja
fotografije kot znanosti, umetnosti, preko
obrti do zabave. Fotografijo so odkrili
znanstveniki in slikarji, toda profesionalno se
je z njo ukvarijal &isto drugaden sloj. Modelu
zgodnjega fotografa je morda blizu Holgrave
protagonist Hawthorneovega romana »Hisa §
sedmimi zapahi«:

Ceprav je imel takrat nekaj mesecey manj
kot dvaindvajset let, mesecev, ki pomenijo v
takem Zivljenju leta; bil je Ze vaski utitelj, pro-
dajalec v va$ki trgovini, hkrati politiéni ured-
nik nekega vaSkega dnevnega Easopisa(...) hk-
rati je Studiral stomatologijo in se ukvarjal z
njo z zavidljivim uspehom... nedolgo tega je
javno predaval o mesmerizmu, za katerega na-
uk je imel izredne sposobnosti...

. Svojemu sedanjemu poklicu fotografa ne
pripisuje kakega posebnega pomena, in
verjetno ne bo nic trajnejsi od vseh dosedanijih.

Zahvaljujo¢ ogromni popularnosti novega
medija se je pojavilo na stotine profesionalcey
— prekvalificiranih zlatarjev, kleparjev, lekar-
narjev, kovacev in tiskarjev. Ker je fotografija
prinasala s sabo novo umetniko dilemo, so
imel ti ljudje to prednost, da se jim ni bilo ye-
ba niesar nauditi. Naredili so morje shik.

Leta 1853 je newyorski Daily Tribune pre-
dvideval, da bo istega leta posnetih pribliZno
tri milijone dagerotipij, Med temi slikami so
bile nekatere rezultat znanja in spodobnosti,
senzibilnosti in ustvarjalnosti, druge pa plod
nakljuéja;, improvizacije, pomote in ekspe-
rimenta. Toda naj so bile te fotografije rezul-
tat umetni$kega koncepta ali pa sre¢nih ok-
olif€in, vsaka je prispevala k spreminjanju na-
fega zakoreninjenega nacina gledanja.

Konec 19. stol. se je strokovnjakom in re-
snim amaterjem pridruZila cela armada
priloZnostnih fotografov trenutnih fotografij.
Suha ploséa, ki jo je bilo v zacetku 80ztih let
mo¢ kupiti Ze pripravljeno, je zamenjala manj
obtutljivo mokro plodto, ki jaje bilo treba pri-
praviti neposredno pred fotoggiil§ranjem. Su-+
ha ploita je botrovala udk{? priroénejie
kamere. Nacnkrat je fotografTanje postalo
enostavno. . .

Nek angleski pisatelj je leta 1983 toZil, da se
je v novonastali situaciji »pojavila mnoZica
fotografov, ki brezglavo dirjajo po zemeljski
krogli, in snemajo raznorazne predmete vseh

barv in oblik v vseh mogotih pogojih, ne da bi’

se pri tem vprasal, ali gre res za umetnisko
vredno vsebino... Nekaj se jim zdi lepo, usme-
rijo aparat in — klik! Ni premora — zakaj bi le
bil? Pesnik pravi: umetnost se lahko zmoti, to-
da narava nikoli. (For art may err but nature
cannot miss — John Dryden). Fotografom so
te besede vodilo. Zanje so kompozicija, svetlo-
ba, senca, oblika in tekstura samo prazne
besede.«

Ti izletni3ki posnetki amaterjev so drugaéni -

od vseh dotedanjih. Preseneéa razpon izraz-
nih sredstev. Tudi z najmanjSo zamenjavo
perspektive, razsvetljave, ekspozicije ali barve
kopije so dobili novo sliko. Solan slikar j jeznal
narisati roko ali glavo iz dvajsetih zornih
kotov. Fotograf je odkril, da je Stevilo kretenj
nespremenjeno, da je od sonca osvetljeni zid
hiSe vsaki¢ drugaéen.

Velik dél te poplave fotografij je deloval
prazno in.nepomembno. A med njimi so bile
tudi take, ki so Ceprav neobitajne, delovale
moéno. Nekatere nove slike so se vtisnile v

spomin in obdrZale pomen tudi zunaj svojega

podrodja. Te slike so obogatile be]eienjc
realnosti. S tem ko so Zivele v spominu, so se
obdrzale kot %iva bitja, da bi se lahko kasneje
reproducirale in razvijale.

[« ni bil samo naéin na katerega je fotog-
ral opisoval predmete ampak tudi sami
predmc i, ki jih je izbiral. Slikanje je bilo na-
porno, drago in dragoceno, belefilo je
poemembne predmete in dogodke. Fotografi-
ranje pa je bilo enostavno, poceni in vsem
dostopno. Tudi belezilo je vse: izloZbe, kolibe,
hidne ljubljence, parne stroje, male ljudi. Ko je
fotografija udejanjila, zaustavila — povelicala
take trivialnosti, so le-te dobile vedji pomen.
Konec stoletja je prvié v zgodovini tudi revez
vedel, kak3ni so bili videti njegovi predniki.

Fotograf se je util na dva natina: prvié —
kot delavec, ki do potankosti pozna svo)
pribor in materijal, ki ga obdeluje (&e ploca ni
mogla zabeleZiji oblakov, je usmeril svoj apa-
rat navzdol in tako odrezal nebo) in drugié —
od ostalih fotografov, ki so nenehno prihajali.
Ne glede na umetniski ali poslovni nagib, ki ga
je vodil, so njegovo delo oblikovale vse fotog-
rafije, ki so se mu vtisnile v zavest.

Brez dvoma je moé zgodovino medija pri-
kazati kot proces fotografovega postopnega
odkrivanja medijskih lastnosti in problemov.
Tu je obdelanih pet takih kategorij, ki pa ne
oznacujejo posameznih elementov dela — na-
sprotno, treba jih je obravnavati kot medseboj
odvisne aspekte enega in istega problema: kot
segmente enotne fotografske tradicije. Upam,:
da bo tak prikaz prispeval k formulaciji slova-
rja in toleratnejSega kriticnega odnosa do spe-
ciliénih lastnosti fotografije

STVAR NA SEBI
Najprej se je fotografl nauéil, da se fotografi-

ja ukvarja z realnostjo. Ne sdmo, da je to

dejstvo moral sprejeti, moral ga je tudi sposto-
vati — sicer bi ga fotografija premagala. Na-
udil sé¢ je, da je svet sam po sebi umetnik z
ogromno ustvarjalno moéjo. Prepoznavanje,
osvetljevanje in ovekovelenje njegovih remek
del in najsvetlejSih trenutkov zahteva izostreno

_in prilagodljivo zavest.

Nautil se je tudi, da s¢ dejstva z njégovih
fotografij, Ceravno prepriéljiva in nedotaklji-
va, razlikujejo od realnosti. Statiéna, majhna,
érno bela fotografija zajema le majhen del as-
tvarnosti, vendar je ta nenaravno I!mln.n in
potenciran. Predmet in njegova slika nista
identiCna, éeprav bosta kanseje delovala tako,
Fotograf mora videti ve€ kot mu ponuja gola
realnost — 3e nerealizirano fotografijo — na
podlagi katere doloti kader.

Seveda ni §lo za znanstveni, ampak za ume-

tniski problem, toda, ker so bili gledalci pre-
pri¢ani, da slika ne more lagati, je bilo tudi
fotografu laZje, Ce je tudi sam verjel v to, ali se
je vsaj pretvarjal, da verjame. Zato je bil na-
gnjen h-trditvi, da je tisto, kar vidimo iluzija,
medtem ko fotoaparat vidi resnico. Ko Je
govoril o nekem kop]'u:wancm portretu, je
Hawthorneov Holgrave dejal:

Cepravsji (sontni svetlobi) edini prizna-
vanio moé, da nam osvetli samo zunanjost, v
resnici poudarja najbolj skrite poteze znacaja
tako odkrito, kakor si ne bi upal noben slikar,
tudi ée bi mu jih uspelo odkriti (...)

Ta stvar je pomembna zato, ker je original
po menju ljudi (...) élovek prijetnega obraza,
ki izra?a dobrosrénost, vedro, dobro naturo
in druge take dragocene lastnosti. Sonce nam,
kot vidite pripoveduje ¢isto drugaéno zgodbo,
in na noben naéin ga ne morem od nje odvrni-
ti, deprav sem to veékrat potrpeXljivo po-
skulal. Tukaj vidimo, zvitega, pretkanega,
zlobnega, oholega in kakor led hladnega
tloveka.

Holgrave je imel po svoje prav, ko je verjel
fotoaparatu bolj kakor svojim ofem, kaiti sli-
ka bo prezivela svoj predmet in postala tista
resni¢nost, ki se pomni. William M. Irvins je
dejal: »Splodno sprejemljivo poroéilo o
dogodku je vedno pomembnejie od dogodka
samega, oprimemo se namred simboli¢nega
porogila, ne pa dogodka samega.« Dejal je tu-
di: »V zatetku devetnajstega stoletja je veljalo
za resni¢no tisto, kar je racionalno, na koncu
stoletja pa bo veljalo za resniéno tisto, kar pri-
kazuje fotografija.«

DETAJL

Fotograf je postal suZenj dejstev, njegova
naloga pa iz dejstev izZeti resnico. Zunaj
svojega ateljeja ni mogel zreZirati resnice —

lahko jo je samo zabeleZil v njeni pojavni obli-.

ki, v naravi pa jo je najdeval v obliki nepo-
vezanih fragmentov: ne kot zgodbo, temveé
kot nekljutne vzpodbude. Iz teh navedb ni
mogel sestaviti zgodbe — izloéil in zabeleZil je
lahko le majhen deléek, s tem pa je poudarjal
njegov posebni pomen, pomen ki presega
okvirje golega opisa. Fotografija je vsakdan
belezila brutalno jasno, in tako navajala na
misel, da predmeta, ki ga prikazuje, dotlej ni
pravzaprav 3e nihée videl, da sploh ni ob-
rabljen, ampak poln skritega pomena. Ce
fotografije ni bilo mot brati kot zgodbo, jo je
bilo moé razbrati kot simbol.

Izginjanje pripovednega slikarstva v prete-
klem stoletju veCinoma pripisujejo pojavitvi
fotografije, ki naj bi slikarja »osvobodila«
pripovedovalske dolZnosti. To je zafudujota
ugotovitev, kajti v pripovedovanju ni imela
fotografija nikoli uspeha, tega posla pa se je
redko sploh lotila. Komplicirane Robinsonove
in Rejlanderove montaZe iz prejinjega stolet-
Jja, ki sta jih avtorja z veliko truda sestavila s
kombiniranjem velih negativov, so' teZile h
pripovedni obliki, vendar so bile v ¢asu svoje-
ga nastanka okarakterizirane kot pretenci-
orne zablode. Ko so se pojavili ilustrirani
asopisi, so posku3ali pripovedovati z nizan-
jem fotografij, toda povrino povezana zgodba
Je vedinoma samo $kodila sami fotografiji.
Pretresljiva dokumentacija amerifke drZa-
vljanske vojne, ki jo je zbral Brady s svojimi
sodelavci in neprimerno ve&je Stevilo fotograf-
skih zapisov druge stvetovne vojne, ki zahte-
vajo kot pojasnilo obdiren spremni tekst,
imajo neko skupno karakteristiko — te slike
ne sluzijo pripovedovanju, temveé predofanju
zgodbe. Veliki vojni fotograf Robert Capa jZ
takole izrazil slabosti pripovednega in mot
simboli¢nega izraza fotografije: -(%c slika m
dobra, pomeni, da se niste dovolj priblizali.«

OKVIR -
Fotografije si ne izmiSljamo, ampak jo izbi-

ramo, zato njen predmet .ni nikoli dosegel.

prave samostojnosti, popolne zaokroZenosti.
Robovi na filmskem traku so omejili tisto, kar
se je zdelo fotografu pomembno, toda posneti
predmet je doZivel spremembo: Siril se je na
Stiri strani. Ko fotografija uokviri dva lika in
ju izolira od ostalih, ustvari med njima odnos,
ki ga prej ni bilo.

Osnovni fotografski postopki — izbor in
eliminiranje — poudarjajo robove fotografije
{(linije, ki notranje loéijo od zunanjega) in
oblike, ki jih s tem dosegajo.

Robovi slike so bili redko pravilni. Deli
Clovekove podogc. stavb ali pejsazev so bili
odrezani, tako da konture niso pripadale
predmetu temvel (v primeru ko je foto. uspe-
la), ravnoteZju in stilu slike. Fotograf je videl
svet kot zvito slikarsko platno, ki pri vsakok-

.ratnem odvijanju odkriva Ugmmno izsekov

— kompozicij.

Zavest o robu fotografije kot rezu je eno
izmed formalnih obelefij, ki so najbolj zani-
mala inventivne slikarje konec 19. stol.
Odprto vprasanije, je, koliko je ta zavest prodr-
la do njih s podroéja fotografije oziroma vzho-

dnjatke umetnosti. Vendar je moZno, da je’

Siroko raz8irjena zavest fotografske predstave
prispevala k ustvarjanju uvgodne klime za
percepeijo japosnke grafike, kakor tudi ni iz-
kljueno, da je kompozicija teh grafik mnogo
dolgovala nekaterim oblikam opaZanja, ki
imajo svoje poreklo v tradiciji svitkov,

CAS

Trenutnega posnetka ni. Vsaka fotografija
je daljsa ali kraj3a &asovna ekspozicija, ki zaje-
ma doloéeno fasovno obdobje. To obdobje jé
zmeraj sedanjost. V zgodovini slike je fotog
fija specifiéna prav zato, ker zajema samo tisti
éas, v katerem je posneta. Preteklosti ir
prihodnosti se dotika samo, vkolikor sta ti dw
prisotni v sedanjosti: preteklosti v starinah,
se upirajo zobu &asa, prihodnosti v napoves
dih, ki se odraZajo v sedanjosti.

V obdobju poéasnega filma in le¢ je fotog
fija zajela Cas nekaj sekund in tudi ve¢. Ko sejg
predmet gibal, jl: prihajalo do nenavad ih
slik: dvoglavi psi s celo pahljato repov, obraz
brez kontur, prozorni ljudje, ki se takg
razvodeneli razprostirajo preko cele plosfe
Da je vedina imela te slike (v najboljlen
primeru) za delno zgredene, je manj zanimive
od dejstva, da jih je bilo zelo veliko — poznal
so jih vsi fotografi in stranke, ki so z nemi
mi otroci pozirale za druZinski portret.

Ko postane fotografski material obéutlj
j8i, zaklop pa hitrejsi, se lahko za¢no fotograf
ukvarjati z beleZenjem hitrega gibanja
Nesposobno da lofeno beleZi 24 slik, ki se 3
eni sekundi projicirajo na filmsko platno, oke
ne more niti v vsakodnevnem Zivljenju sledit
spremembam poloZaja pri gibanju. Klaside
Jje primer konja v galopu. Grki, Egipani, Pes
rzici, Kitajci in kristjani so ga neStetokrat zlj
beznijo narisali — in zmeraj so vse 3tiri nog
iztegnjene v diru, kot pri kakem beguncu z vit:
eskega turnirja. Sele ko j je Muybridge 1878 le:
ta uspesno posnel vse faze konja v galopu, S
opustili to konvencijo. Enako se je zgodilod
jato ptic, midi¢jem atletskega hrbta, videzom
obleke in izrazi mimoidoéih. -

Zaustavljanje teh trenutkov je zmeraj fasck
niralo fotografe. Na sledi tega eksperimant
so odkrili Se nekaj: odkrili so uZitek in lepol
trenutka, ki se tako zelo razlikuje od resniéng
ga dogajanja. Tu gre pravzaprav za trenuti
vzorec linij in oblik, ki so se med gibanjem #
gubile. Slavni francoski fotograf Henri
Cartier — Bresson je svojo predanost tej not
odkriti lepoti opisal z izrazom »odlo€ilni to
nutek«, ki pa je napaéno interpretiran: v od
otilnem trenutku ne nastopi dramatski, :..'
pak vizualni vrhunec. Rezultat je slika, ne p
zgodba. :

PERSPEKTIVA -

O tistem, kar je na fotografiji jasno, je bilg
mnogo povedanega. O njenih skritih potéza
pa je bilo povedanega bolj malo. Pa vendal
nas je prav fotografija naucila, da opazujeme
stvari tudi iz neobiajne perspektive in na
dala slike, ki predstavljajo prostor, ne da bi pr
tem pripovedovale o dejanskosti. Fotogra
mora izbirati med moZnostmi, ki jih ima ni
razpolago, rezultat pa so festo slike posnete
zadnje strani odra, ki prikazujejo hrbte ig
ralcev, slike iz ptigje ali Zabje perspektive
slike s popateno vsebino, ki je posledica i
razito majhne oz. velike ZairiSéne razdalje
navadne svetlobe, zaradi mavidez dvosmisel
nega dejanja ali kretnje. '

O delovanju takih fotogrrafij na opazovalg
iz pref¥njega stoletja je s posebnim ob&utkaol
pisal Ivins:

Na zaletku so gledalci na veliko govorili
takoimenovanem fotografskem popagenju;
Toda kmalu so sami zaeli Fotografsko razm
iljati, in opaZati tisto, kar je fotografija neko
odkrivala njthovemu zaprepadenemu poglé
du. Tako kot je nekoé posnemala umetnos
tako je zdaj zadela narava oponasati fotografy
Joux '

Fotografija ima velik vpliv na moderno sl
karstvo (in knjiZzevnost), Pozabljamo tudi. i
fotografija vpliva na same fotografe. Ne sam
velike fotografije velikih fotografov — fotof
ravija, ta velika specifitna; homogena celot
je bila uditeljica, zakladnica in laboratog
vsem gnemalcem — umetnikom. Umetnik e
k novim strukturam, ki mu bodo pomagal
da uredi in poenostavi doZivetje Zivljenjske @
janskosti. Sama fotografija obilno in i
rivnostro obdaruje fotografa z doZivljanje
stvarnosti (kjer se slika zacenja) in do
manjem vesfine in strukture (kjer se_shi
koncuje).

Zgodovina fotografije je bolj podob
vzponu kot potovanju. Njen razvoj |
premoérten in vzroéno — poslediéni, amp
centrifugalen. Fotografija in nade dojemaf
fotogrd®ije se Sirita iz dolodenega srediiéa, €
koder delujeta na naSo zavest. Kakor ¥
bitje, se je fotografija rodila cela. Njena zgodt
vina pa je nase postopno odkrivanje njeni
lastnosti.
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oces proti poikodovani konzervi

li bomo barabe podpirali ali ne? (direktor

nimus)
a tem procesu, ki je resnifen in Ze kon&an,
il predmet obravnave delavec—varnostnik
A.. Bil je obtoZen za to, da je prejel in
fedel eno poskodovano konzervo v podjet-
tkjer je delal. Pravico so hoteli izterjati sam-
ppravni in vodilni organi v njegovem podjet-
Yarnost Moste—Polje. Pri tem sta jim po-
pala milica in sodstvo. Skratka, bil je
joZen in odpuséen iz sluZbe, ker je prejel in
fiedel eno poskodovano konzervo. Prejel je
vojega sodelavca, ki jo je ukradel iz skla-
a podjetja. Pri tem je padel na nastavljeno
it milice, ki se je na ta strokovni nacin
jucila v igro. Takoj potem je nastopila na
o specialistiéna ekipa milice, ki je bila ses-
jena iz 4 ljudi, in ki je ugotavljala pot te ko-
grve (bilo jih je 3e nekaj, skupaj 6) iz skla-
fa do Zelodca delavca. V podjetju nimajo
panizirane prehrane. Proces je na zaletku
o govoril, kaj se bo zgodilo. Kot &reda
so se usmerili na S. A. nadrejeni iz
fpovega podjetja. Prva violina vsega tega je
novi direktor, ki je prisel vzpostavit »red in
giplino« v podjetju. »Red in duyclphnd« sta
fla stvar in da ni heca s tem primerom, je
| pokazati vsem delaveem. Gresni kozel je
verjetno Ze prej izbran. §. A.spada v najni-
sloj delavskega razreda, ker je imigrant v
nsko druzbo in njegov druZbeni status je
pproletarski. Konstruktor ali konstruktorji
esa so mislili, da bo delavec »pojedel« vse,
bodo oni »skuhali«.

Red in disciplina morata biti, pa tudi dober
mmer za tiste, ki ne bodo pridni in poslusni.
sebej Ce upoitevamo, da je danes ekonom-
g krizd in se pod firmo vrafanja zunajih
lzov poveCuje izkoriiCanja delavece, tako da
delavci najvedje Zrtve te situacije.

mvilna odlocitev

Pod naslovom »Pravilna odlociteve« je taso-
podjetja Varnost napisal tudi nekaj o tem
igodku. Avtor Elanka (nepodpisani) je napi-
l,da so danes taki ¢asi, da morata biti velja
ciplina in red. Tako je delavec poleg tega,
i je bil samo enkrat v disciplinskem posto-
in je pojedel samo. eno konzervo
pikodovano) in poleg tega, da ima otrokes,
avilno kaznovan s tem, da je vrZen na cesto.
gvilna odloéitev, kajne?

Ko sem avtorja-¢lanka vpra$al, ¢e stoji za
e, ki jih je napisal, je rekel, da to »niso
ppova stalidéa«(?), temvel staliféa sodiséa,
) sem nckatere vodilne osebe v podjetju
asal, kako je moZno, da se je taken primer
zgodil, so vsi nekako €udno rekli, da
0 bili v tem &asu v podjetju ali da so komay

‘Dnsuplmsk'i komisija je ugomwh »mate-

o resnico«. Delavski svet je potrdil vse,
je ugotovila — da je delavec kriv in da mo-
na cesto. Sindikat je potrdil, da so »starejsi
lje« Ze ugotovili in bil »brez emocij« za to,
delavca »vriejo na cestos,

Direktor je bil »zelo presenefen«, ko je
| da je delavec moral na cesto. Delavei so
li za ta primer od vodilnih oseb na zboru

lavcev in »nihde« ni bil proti. Po svoje pajih

tveliko mislilo, da to nima smisla in s0 mo-
ilno pedpirali delavca S. A. na njegovi poti
lkanja pravice »sodobnega hlapca Jerneja«,
iako je bila konéana komedija v podjetju, os-
flo je Se sodstvo. Pokazalo se je, da tudi
idstvo ne sklepa logi¢no, in da je prav slepo,

i naj bilo po imenu socialistitno. Sodiite
¢ stopnje je povedalo tisto, kar je bilo Ze

wedano. Tako je zbor neumnih in slepih

erjievalcev pravice (med katerimi so nekate-

ri dobro vedeli, zakaj to delajo) bil povisan na
to sodno indtanco. Delavec je bil Se napre;j tr-
mast in je el na sodid¢e druge stopnje. Sodisce
je med drugim povedalo naslednje: ...»Pre-
malo je upodtevano, da delavec doslej ni bil
obravnavan v disciplinskem postopku.« ...»Res
se morda sli§i malenkostno, da delovno
razmerje prencha zaradi ene same konzerve,
vendar je treba po oceni sodii¢a upo3tevati, da
gre za specificno delo (varnosinik).

Po teh dogodkih, porabljenem &asu in ener-
giji, ziveih in zdravju, je bilo proces po desetih
mesecih koncan. Konénnje bilo ugmovljmo
da je kazen »drakonska« in delavec se je spet
lahko vrnil na delo s tem, da je dobil placo za
ves ¢as, dokler je bil »odpus€en«. V enem od
minulih mesecev je dobil tudi nagrado (stimu-
lacijo) za dobro opravljeno delo.

Po procesu

Po kontanem procesu, ki je veliko stal,
lahko potegnemo nekatere ugotovitve: Slo je
za klasi¢en primer »jemanja talceve«. Procesali
obracun je del razrednega boja med delavci in
vladajocimi sloji ali razredi v nasi druzbi. Ta
primer pokaZe, da so vladajodi sloji imeli v sv-
ojih rokah samoupravne in druge organe v
podjetju. Tudi milica in temeljno sodisée jih je
branilo ali prispevalo k ,njihovi zmag”. De-
lavci so samo formalno, pasivino sodelovali
kot pasivna mnozica v tem procesu. Bali so se
povedati tisto, kar mislijo, ker jih je bilo strah
mozZnih posledic. Ne ve$, kaj se ti jutri lahko
zgodi. Casopis podijetja je bil na strani viadaj-
ofih slojev in manipuliral z resnico in hotel
zaslepiti bralce s kompenzacijo za pravilno in
kriticno informacijo. Sodi$ce na prvi smpné'ije
verificiralo tisto, kar so »Sefi« Ze odloéili. Sele
sodiste druge stopnje je lahko ugotovilo, da je
kazen prehuda in za tako stvar ne gre postaviti
delavca na cesto. Poleg tega je tudi delaveu
podelil par oéitkov, da vendar mora biti
primeren in z visokimi moralnimi vrednotami
in da take stvari niso v skladu z njegovim
delom. Delavec naj bi bil skoraj polbog. Kaj
pa delavec? Delavec je bil prepu$cen sam sebi.
Vsi tisti organi v podjetju, ki naj bi ga §citili so
bili na nasprotnih pozicijah. OO ZK ga ni ob-
ravnavala, »ker ni ¢lan ZK«, Tako je bil na
cesti 10 mesecev in moralno diskvalificiran, V
teh trenutkih, »najtezji v mojem Zivljenju« &
A.) je vendar imel moralno podporo delavcey,
ki so mu svetovali, naj nadaljuje pot v iskanju
pravice. Pot do pravice je dolga in je trajala 10
mesecev., Yes ta Cas brez sluZbe, z dvema
otrokoma in samo z Zenino placo.

Zdajje . A. spet v sluZbi. Proces S—889/83
je kontan. Vedilni ljudje v podjetju so mi re-
kli, da ne smem iz tega delavca narediti svetni-
ka. Odloéil sem se, da tudi njih ne bom.

Postavija se vpraSanje, s kakSno lahkoto se
-:Ja delavecu zagrenit Zivljenje, Ce je bil delavec

. A. na sodiS¢u in odgovarjal za poSkodo-
vano konzervo, ki jo je pojedel, kaj je s tistimi,
ki so »pojedli« veliko veé? Kaj je s tistimi, ki v
obstojeem legalnem sistemu prisvajanja vi-
§ka dela kradejo na veliko?

Kaj je s tistimi, ki so krivi ali odgovorni za
Feni, Obrovac, Korting, da ne naStevamo dru-
gih? Kaj je s tistimi,*ki so »prifurali« Jugosla-
vijo v takino situacijo, v kakrini je danesin v
kateri smo tudi mi?

NajlaZje je izterjati - pravico« nad tistimi, ki
so najSibkejdi. Do kdaj tako? Tudi trpljenje
teh ima svoje meje. Ali bomo kdaj slifali za ko-
ga, ki je vzel naSe »jutriSnje kosilo«. TeZko jev
to verjeti. Majhne grehe kaznuje policija, ve-
like pa zgodovina. Bomo pustili vsaj eno iskro
upanja, da je vendar moZno? SveZega zraka
manjka v tej drzavi?

G. A.

SAJ VENDAR

NI(SMO)

SAMOMORILCI

ALI

Gozdovi crkujejo, zapojmo elegijo!

»Prej je bilo okolje tako lepo in ljudje so
umirali pri 30 letih, danes imamo umazano
okolje in ljudje umirajo pri 80!« je menil neki
avstrijski politik pri svojem predavanju o umi-
ranju gozdov, in odlotil naj bi se za odloéilne
ukrepe in lahko bi... toda politicni miini
meljejo poéasi; zakoni se porivajo sem in tja,
medtem pa razni managerji, banéni izvedenci
uspevajo na nas ratun. To je oblika LEGA-
LIZIRANE KORUPCLIE! Mi vsi smo v plin-
ski celici, v katero prav poéasi priteka plin in
nihée ne zapre pipe! je zapisal nad korodki
rojak Esther Giitner.

Na leto pade z dezjem na nas 440 tiso¢ ton
Zveplovega dioksida in 234 ton dudikovega ok-
sida — tla so prepojena s kislino, drevesa umi-
rajo. Poglejmo za ilustracijo, kako se to doga-
ja v Sloveniji, ki jo $¢ vedno prekriva vet
gozdov, kamor so §tete tudi gmajne iz katerih
delajo vinograde, medtem ko je na evropskem
trZifcu velik problem, kam s preseZki pride-
lanega vina, pri nas pa so presezki potro-
Snikov tujne kapljice, ¢eprav so za lansko
novo leto Skofljico preselili na Poljanski na-
sip, tja za staro dobro cukrarno: na
Dolenjskem bo pa tez par desetletij kostanj
iskano drevo in bomo toliko boli ugodno
tr#isée za kakine lovranske marone, e bodo
se! Danes je v Avstriji pribliZno 400 tiso¢ ha
GOZDA poskodovanega in povzrogitelj ni bil
tisti mali brezov hroi¢ ali kakor nekateri po-
skulajo dopovedati neka narodna suhota tal.

CE UMRE GOZD, BO UMRL TUDI
CLOVEK

Neki pojav, nenadno umiranje otmk_lc Zdjl.,l
sredlucevrupbke deZele, vazrok tega umiranja
Se ni natanko raziskan ne pojasnjen, toda pri
vseh dojentkih (2—4 mesece) so se pokazali is-
ti simptomi: vnetje nosu, vnetje Zrela, gobaste
tvorbe na sluznici v pljucih in povecana koligi-
na svinca v tkivih. S tem je bilo ovirano di-
hanje, izmenjava zraka pa onémogoéena, kisi-
ka je bilo vedno manj, sledila je popolna ohro-
mitev in konéno bole¢a endogena zadugitev. V
zadnjih letih so tudi mo¢no narasla rakasta
obolenja, posebno pljuéni rak in tudi tukaj so
posebno prizadeti otroci od 1—5 let. Na
vpralanje ministrstvu za zdravstvo o takoj-
Snjih ukrepih proti temu umiranju otrok so
morale nemske ljudske iniciative poZreti tale
odgovor: »Navedite nam vsaj enega mrivega
otroka, pri katerem je dokazano, da so vzroki
za nenadno otrokovo smrt v zvezi z one-
snazenjem okoljal«

Ogledalo — bistrina nasih rek

Khici k varstvu okolja vznemirljivo prebu-
Jajo svet in vedno vef .driav z zakonom

prepoveduje pretirano onesnaZevanje narave,
vseeno pa smo Se vedno priéa ogromnim od-
padnim snovem v rekah, morju in ozradju,
med njimi je malo takih, kise hitro razkrajajo:
razli¢na olja, plini, pesticidi, detergenti, kemi-
tni, radioaktivni in drugi odpadki se iz one-
snaZevanega zraka in vode nazadnje znajdejo
v _morju in zastrupljajo Zivljenje v njem,
posredno pa tudi Zivljenje milijonov ljudi, ki
jih morje prehranjuje.

V zadnjih letih so zahteve po Cistih rekah in
zdravem okolju tudi pri nas vedno glasnejse.
V Posavju ljudje vsaki¢ ogoréeno protestirajo,
kadar razcver umazanije na Krki izmaligi
podgorjansko pokrajino, ravno tako se prebi-
valci ne morejo sprijazniti z odplakami, ki ka-
lijo in uni¢ujejo Savo. Sicer zdaj nimajo ved st-
rahu, da bi se kdo utopil v Krki, kaj Sele v Savi,
ker se redko kdo opogumi, da bi se Sel kopat.
Kolpa, najtoplejia slovenska reka, Zalostno
vzdihuje, laZje se danes okopa$ v &istem vinu
kot v bistri reki! Reke, nekdaj zelene, valijo na
svoji poérneli gladini, v rjavotemni strugi.s
seboj na tone mehanskih, kemiénih in biolo-
§kih odpadnih snovi. Zivljenje v rekah vzdi-
hujote umira. Koliko bi tu zaleglo izvrievanje
iniciativ kot so zmanj$anje Skodljivih snovi pri
motornih  vozilih in elektrarnah, zniZanje
koli¢ine Zvepla, uvedba brezsvinénega benci-
na in odpiranje ter pospeSevanje uporabe ok-
olju neskodljivih virov energije!

Clovek ima pravico do &istega okolja, to
predpisuje tudi 104, &len jugoslovanske us-
tave. OnesnaZena Sava pa vznemirja; ved 100
tiso¢ ljudi je brez pitne vode, zaradi 30 metrov
Sirokega naftnega madeZa, ki lepo mirno pla-
va naprej proti Beogradu v Donavo in potem
Se naprej v Crno morje. Kaksne bodo sankcije
zoper delovno organizacijo kovinarski kombi-
nat Zivan Mari¢i¢, ki je sredi novembra spusti-
la v Zahodno Moravo pribliZzno tisog litrov na-
ftnih derivatov. kot piSejo Vefernje novosti?
Ali spet ne bo dovolj razvidnih argumentov za
kaznovanje in sedanji primer na Savi je le eden
izmed mnogih. ! Koliko je primerov, ko ribe
plavajo hrbtno po rekah in potokih! Treba bo
vzeti na znanje, da reke in potoki niso od-
plakovalci strupenih odpadkov?

Predvsem bi se moralo ljudstvo zavedati, da
vsak osebni prispevek, (bodisi da se odpove-
mo aviomobilu-ali da racionalno kurimo) po-
maga zmanjSevati onesnaZenje.

Odgovorne v politiki in industriji pa je treba
pozvati, naj se ne izogibajo problemov in naj
uvedejo ukrepe za zmanjianje Skodljivih snovi
v zraku,

Vse je storjeno za ¢lovekovo dobro, pr,jviju
nadi umivalei mrli¢ev, mi pa dihamo, p:jcmo
injemo za smrt!!

France Adon
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TOM STOPPARD IN
NJEGOVA PRAVA STVAR

Lani so v Londonu in New Yorku z velikim
uspehom uprizarjali Stoppardov novi tekst z
naslovom »Prava stvar« (The Real Thing). V
Londonu je igro reZiral Peter Wood, v New
Yorku pa Mike Nichols. Angledki dramatik
Tom Stoppard, ki je pri nas znan predvsem po
svoji prvi veliki uspesnici, drami »Rozenkranc
in Gildenstern sta mrtva« (prevedena v slove-
ndtino, v sezoni 1968/69 uprizorjena v lju-
bljanski Drami), je avtor grotesknih in ab-
surdnih dramskih del, v katerih je viden
Beckettov vpliv. Njegova dela vsebujejo
mnogo teatralnih moZnosti in odliéne ko-
mike. Stoppard nikoli ne skopari s Salami ter
besednimi asociacijami in ena najznadilnejih
lastnosti njegovih dram je virtuozna raba jezi-
ka. Njegove igre so polne hitrih menjav
perspektive, obratov in nenavadnih razmerij.
Stoppard ustvarja razliéne kombinacije besed
in dejanj, s katerimi dosega hitre menjave raz-
liénih ritmov. Napisal je Stevilne gledalidke,
televizijske in radijske igre. Njegova najbolj
znana dela so: Hoja po vodi (A Walk on the
Water, 1963), Hazarderji (The Gamblers,
1965), Rozenkranc in Gildenstern sta mrtva
(Rosencrantz and Guildenstern Are Dead, na-
pisana 1964—64, uprizorjena 1966—67),
Pride svobodnjak (Enter a Free Man, 1968),
Zemljiski indpektor Hound (The Real Inspec-
tor Hound, 1968), Po Magrittu (After Mag-
ritte, 1970), Dogg je na$ ljubljentek (Dogg s
Our Pet, 1971), Akrobati (Jumpers, 1972)
Travestije (Travesties, 1974), Umazano perilo
(Dirty Linen, 1976), Vsak dober deéko zasluzi
naklonjenost (Every Good Boy Deserves Fay-
our, 1977), Poklicna nepostenost (Professio-
nal Foul — izvedba na BBC, 1977)...

Sledi prevod intervjuja, ki ga je Jack Kroll
naredil s Stoppardom ob njegovem obisku v
New Yorku:

Mnogi kritiki in Stoppardovi obéudoyalci
so mnenja, da je s to dramo Stoppard konéno
nadel »Pravo stvar«. Najpomembnejiega ver-
balnega Carovnika sodobnega teatra so pred
nastankom drame »Prava stvar« isti kritiki
obtoZevali, da je lingvistiéni Houdini, ki lahko
povzrodi, da pomen izgine, ker ga v resnici
nikoli mi bilo, zdaj pa pravijo: »Kontno je
Stoppard zaobjel realnost. Dokazal je, da
lahko piSe o resni¢nih ljudeh, o resniénih
odnosih in da zna ustvariti 3e kap drugega kot
le bleicece besedne igre. Ljubezen, to je prava
stvar, in Stoppard jo je nasel.«

Tak pristop k njegovemu delu Stopparda
po eni strani podpira, po drugi pa ga ne
razume. Predmet njegovih iger je bila vedno
najbolj realna stvar na svetu: iskanje pomena
v svetu, prepredenem s prevarami, laZmi in
dvoumnostjo. Stoppardu se zdi najvedja
¢lovekova nujnost potreba po spoznanju in
zlom tega procesa v epski osuplosti je najvisja
komedija, ki si jo lahko zamislimo. Res je, da
je tema igre »Prava stvar« ljubezen, toda lju-
bezen je za Stopparda resni¢na in kriti¢na for-
ma spoznavanja. Po zlomu tega procesa pa
pride do zmede, ki je najbolj sme3ina in najbolj
Zalostna hkrati.

Tomu Stoppardu se zdi moderna zavest kot
zlepljen kalejdoskop, ki je potreben temeljite-
ga pretresa.

Tom Stoppard, ki bo verjetno doZivel svoj
najvedji ameriki uspeh z broadwaysko pro-
dukcijo igre »Prava stvar«, je skromen moZ.
Prejgnji teden sta s kolegom, dramatikom
Haroldom Pinterjem, stanovala v  istem
newyorikem hotelu. Stoppard je o svojem pri-
jatelju izjavil: »Na Haroldu je nekaj, kar me
prisili, da pogledam pod svoj popek, da bi
videl, ée tam morda pise: MADE IN TA-
IWAN. Iskreno priznam, da pripadam tisti
skupini piscev, ki dobro zasiuzijo in ki ljudi
zabavajo. Poleg te velike skupine pisateljev. ki
ji pripadam, pa obstaja $e neka majhna dru-
7ba, ki revolucionarno spreminja nadin pisa-
nja za teater (Beckett, Pinter, lonesco)«.

Toda tudi Stoppard sam je s svojo prvp ve-
liko dramo »Rozenkranc in Gildenstern sta
mritva« (Rosencrantz and Guildenstern are
dead, 1966) pri devetindvajsetih letih prinesel
v gledaliS&e nekaj novega. Hrabro se je odpra-
vil tja, kamor ni odsel do takrat Se noben dra-
matik: skozi zadnja vrata Hamleta, in 1o ne
zato, da bi videl tragiénega junaka, temvec
njegova nesreéna prijatelja, dve teshi, ki ju
zdrobi grandiozen mehanizem tragedije. S sv-
ojim izjemnim smislom za dvoumnosti in
nianse jezika, z mislijo, da je moderna zavest
2lepljen kalejdoskop, je dosegel karakteris-
ticen stoppardovski ucinek.

Njegovo razumevanje Rozenkranca in
Gildensterna, Zrtev sveta, ki ga mista onadva

naredila takega, morda izhaja iz izkuSeh)
njegove nemirne preteklosti. Rodil se je kot
Thomas Straussler, sin Zidovskega zdravnika,
leta 1937 na Cedkoslovaikem. Ko so nacisti
zavzeli Cedkoslovasko, je dru¥ina emigrirala v
Singapur. Po japonski okupaciji Singapura so
Tom, njegov starejii brat in mati od3li v In-
dijo. V Singapuru so pustili o¢eta, ki ni
preZivel.

Te spremembe so povzrolile, da se ima
Stoppard za zamaskiranega Ceha: »Moj prvi
jezik je bila &eSCina«, pravi, »toda to je bila
otrodka ¢eféina. Prva $ola, ki sem jo opisko-
val, je bila angle$ka $ola v Indiji. Ko sem bil
star Sest let, je angleitina postala moj prvi re-
sni¢ni jezik.« Potem se je Tomova mati por-
otila z angleskim majorjem Stoppardom in
preselili so se v Anglijo, Tom je obiskoval §olo
v Nottinghamshiru in v Yorkshiru »kjer mi je

dajal poseben pecat specifitén nadin iZgovo- -

rjiave angled¢ine s Gelko — amerisko — ki-
tajskem akcentoms.

Peter Wood, ki je-reiiral uprizoritve Stop-
pardovih najpomembnejéih tekstov, je dejal:
»Potrebno je biti tujec, da lahko pises tako
hipnotizirajoée briljantno angle$éino.« Stop-
pard ni radodaren le z gegi, temved tudi z
besednimi igrami, Stoppard je eden redkih
piscev, ki se z lahkoto giblje med obravnavo
jezika kot objekta v samem sebi in med:tem;
da pa ustvari popolnoma transparentnega
pomenu. Njegova virtuoznost in obéutek za
igro sta povzrodila, da je postal predmet
snobovskega sumnifenja nekaterih »literar-
nih« intelektualcev, ki trdijo, da ni resen,
teprav v resnici poskusa zresniti neresno.

To je storil v Akrobatih (Jumpers, 1972),
kjer se ubada z vprasanji, kot sta na primer ek-
sistenca boga in obsto) moralnih vrednot —in
to ne le s pomodjo galakuénih poletov jezika;
temvet tudi z domislicami, kot so skupina fil-
ozofov — akrobatov, striptizeta, ki se guga na
lestencu in prva dva britanska astronavta, ki
se znajdeta na Luni in se prepirata o tem, kdo
od njiju se bo vrnil na Zemljo, ker je vrnitev
mogoca le enemu od njiju.

Stoppard je napisal »Travestije (Traves-
ties), ko je odkril, da sta tako Lenin kot tudi
James Joyce, pomemben politiéni in literarni
revolucionar tega stoletja, Zivela v Casu prve
svetovne vojne v Ziirichu, Eden od prizorov je
pisan v petvrsti¢nem Kitinem verzu, nekemu
drugemu prizoru pa je sluZil kot osnova napev
»Mr. Gallagher and Mr, Shean«.

V dramo »Every Good Boy Deserves Fav-
our« (Vsak dober deéko zasluZi naklonjenost)
Stoppard vkljuéi celoten simfoniéni orkester.
Gre za satiriéni napad na ravnanje z disidenti,
ki jih v Sovjetski zvezi vtikajo v psihiatriéne
bolnidnice,

»Po mojem mnenju mora gledali§te zadov-
oljiti tako custva kot tudi intelekt«, pravi
Stoppard, »teater je dogodek, ne tekst. Stri-
njam se s spektaklom. Cilj teatra je poln
avditorij.«

»Stoppardova slabos«: obstajata dva Stop-
parda: Stoppard snob in Stoppard neotesanec
(the highbrow and the lowbrow), nekatere vz-
vifene kritike moti, da oba prav udobno Zivita
skupaj.

Stoppard je nekoé izjavil: »Moja slabost je
obéudovanje povrinih ljudi, ki nehajo pisat

drame, napisejo precej dobro novelo, naredijo’'

intervju s Castrom, napisejo dobro pesem in
slabo pesem, dajo bedast intervju in kljub te-
mu vsakih pet let napidejo resniéno dobro
stvar. »Njegov smisel za zmeSnjavo najega
tasa se kaZe tudi v obéudovanju novinarstva,
njegovega poklica pred nenadnim uspehom
drame »Rozenkranc in Gildenstern sta mr-
tva«, »Jaz sem .groupi’ novinarstva«, pravi
Tom Stoppard, ki ga je neko¢ obsedla Zelja, da
bi postal slaven potujoéi reporter. Odloéil se je
za pisanje kritik predstav in filmov, ki jih je
objavljal v provincialnih &asopisih. To, da mu
poklic knitika ni ustrezal, je razlozil z nasle-
dnjimi besedami: »Nikoli nisem imel moralne-
ga karakterja, da bi izdal prijatelja, oziroma
imel sem moralen karakter, da msem nikoliiz-
dal prijatelja.«

A kljub temu Stoppard pravi: »Vedno sem
bil konservativen v vseh ozirih, vkljuéno s
politiko. Stoppard je za Margaret Thatcher in
je podpiral falklandsko vojno. »Naj bo to
dobro ali slabo, Zelim maksimalizirati neo-
dvisnost ljudi od drZave in potem poskrbeti za
ljudi, ki ne morejo postati neodvisni. To je
bolje kot maksimalizirati odvisnost od dr#ave
zaradi ljudi, ki ne morejo postati neodvisni.«
Ta previdnost v zvezi z monolitetno mocjo
drzave povezana z njegovim CeSkim poreklom.

Stoppard je potoval v Sovjetsko zvezo z
Amnesty International, da bi govoril z ruski-
mi disidenti. Po osemintridesetletni odstotno-
sti se je vrnil na Ceskoslovasko, da bi se tam
srecal z disidentom in dramatikom Vaclavom
Havelom, ki ga ima za svojo »zrcalno sliko«.

V dramah »Profesiional Foul« in »Cahoot s
Macheth« je prikazal smrtnonosno absurdnost
vzhodnoevropske represije. Vendar se Stop-
pard ne strinja s tistimi, ki trdijo, da se je
odpovedal igrivosti in se odloéil za spopad z
resnimi politi¢nimi in osebnimi temami. »Nik-

oli nisem mislil, da mora nekdo z darom za
sanje uporabljati ta dar z nekim doloéenim
menom in s prav nobenim drugime«, pra
»Ne izkljutujem iger, ki so brez kakrine k
rabe za kogarkoli. Lahko, da bom napisal m
sical o matematiki. Pide$ lahko le o tem, kar
boli, prizadene. Mislim, da lahko drame v en
ki meri zmotijo in potrjujejo gotovost.«

(Newsweek, 19
prevedia: Katarina Zum

GLEDALISCE ANE
MONRO: RDECI ZAREK

»Prav zares je prifel cas, da se pokoplje na-
turalizem in psihologizem« je zapisal okoli le-
ta 1930 Culjukov, eden od urednikov Petrog-
rajskega Casopisa BECChL.

V okviru te zahteve hote delovati tudi gle-
dalif¢e Ane Monro, delno opirajoé se na_iz-
kusnje gledalii¢a 30-ih let v Rusiji, kot to tudi
sami poudarjajo. Do resni¢ne prezentacije gle-
daliéa, ki bi hotelo slediti dosezkem avant-
garde 30-ih let (predvsem tehniki dela
Vsevoloda Mejerholda) pa pri Ani Monro ne
pride. Kljub nakazani konstruktivistiéni sceni
in vpeljavi neteatrskih elementov (predvsem
film Psycho A. Hitchocka, diapozitivov,
sinhronizacije, »gledali5¢a senc«) pa se v
predstavi ne zgodi nié, kar bi potrjevalo
Mejerholdov gledalidki princip pogojnega
Gledalid¢a. To je temeljilo na reorganizaciji ig-
raléevega dela — na biomehaniki, te pa v
predstavi Rde&i Zarek ni, ker igralec mi v
teZiséu predstave, kaj Sele njegovo telo.

Predstavo sestavlja v glaVnem »kolaZn
material«, ki sicer res zanika gledalifki natura-
lizem in psihologizem, ne ponuja pa nove
alternative, saj funkcionira le kot ilustrator.
Njegov glavni namen je vizualizirati tekst in
ga nazorno, ter v&asih tudi z oditno teZnjo po
komicnosti posredovati gledalcu. V tem pa se
skriva tudi ljudskost gledalis¢éa Ane Monro, ki
navsezadnje pristane na s hitro roko izpeljani
karikaturi.

Iz novele Usodna jajca Mihaila Bulgakova
je Ani Monro uspelo potegniti le grob fabula-
tivni okvir, osnovni avtorjev princip grotesk-
nosti in satiriénosti pa je speljalo na ironiéno
— komitno druzbeno kritiko, ki vzpostavlja
razmerje do preteklosti in s tem hkrati do se-

danjosti. [z teksta pa je razvidno, da ponuja
bogatejsi spekter teatraliénosti, kot ga je
polurni predstavi pred nami razgrnilo gle
lifée Ane Monro.

Sporotilo o drzavnem mehanizmu,
sprevrie profesorjevo humanistitno odkri
rdedega Zarka v unicujoco silo, 1izzvem sulf
GledaliSée Ane Monro je tekst tudi ob¢ut
skrajSalo, se oprlo le na okvirno zgod
spremembami in odmiki, bkrati pa vse Se lo
liziralo z odlomki iz Filmskega obzornika}
tmik 1948, z besedili iz ZadruZnega koled
1924 in glasila Nova zadruga 1945.

Uprizoritveni koncert problema ni izost
kot tudi »razko$ni kolaZ« neteatrskih pri
moékov ni mogel enakovredno zamenjati §
cifiéno gledaliskih elementov, kjer jete Zet
malo (z izjemo morda odlomka iz Eise
einovega filma, ki pa je bl predlog!).

Nekako daje Ana Monro tudi sluti, da
svojern nacinu dela vsaj rahlo naslanja
princip commedie dell arte, vendar z obCufi
manjio zmoZnostjo improvizacije.

[gra vseh treh igralcev je temeljila na kari
ranju i ekspresivino — komiénem igralcewi
izrazu. To je Se najbolj uspelo And
Rozmanu.

O¢itno gledahi¢e Ane Monro prisega
eksperiment brez trdnejSega estetskega kon
ta, popestren z bolj ali manj duhovitimi
misleki. Kot posebnost bi jim“ahko pripi
izrazito naravnanost h komiénosti, ki hi
vzpostaviti dialog s publiko skozi humor.
pa se tudi odpirajo ali zapirajo vse zmoZn
Ane Monro,

Marinka Pos

tribe




BRUTALNI EROS

No¢. Krvavi zvoki lutnje vabijo me,

da skotim v tvoje vlaino sedlo,

. a hladen sem mrli¢ iz sanj,

zato te utim prazno, plastiéno in medlo.
»Moj bog, poljubi me vsaj enkrat vroce!s
mi pravid ¢udovito blazna in kricis,

; da zelene ustnice ti trepetajo.

In hoted me 3e zadnjic, preden oblezig!
Crn, oster bi¢ vihti§ v neZni roki,

jaz z nohti usnje trgam 1i § telesa,
grizljad mi penis, da Zile ostre

se napno — moéno udari$ v navalu besa,
da zakri€éim in vidim tvoj nasmeh,

tvoj grob nasmeh na robu olesa,
pograbim stekel noZ, potem zareZem,

da kri pomesa z vonjem se telesa.

e o i s i

——

Trd bodi, neizprosen mo# jeklen,
ko prodiras v globine njene,
da na robu ti privrejo pene.

Zdaj si kot volk, velik in steklen.

Zelezno verigo okoli &lenka si ovij,
da oblizne jezik, oster kot rezilo
in loti ti meso ovito z belo svilo.

Vulkan neumoren si, ki ona te mori.

Zdaj poln sem strasti. Okrog divjam

kot norec, ki brenka na usodo,

saj tas pred vojno mi ne da miru.

In smejem se, ko moral bi skoéiti v vodo.
Ujet v lastno moé telesa

se treseS zdaj. In no&ef biti njen,

ki te ujela je na iluzijo srece.

Zatorej bodi trd in neizprosen, moz jeklen.

Nocoj Siroko ima$ odprte oli,

in koifek telesa stiska$ v roki.
Gleda$ me Zeljno in dihas globoko,
ko jezik ujet je med tvojimi boki.
Zari ti mednoZje kot bistri studenec,
izliva§ me v érnega suZnja Zelja.
Pohodi§ mi duo. Smrt sem in zaZivim,
dele ko zgodovino prekrije tema.
Dovoli mi, prosim, da premagam
jarem tvojega zrelega diha —

Je zjutraj morda krvnik bom, tiran,
a ti Zrtev bos — plaha in tiha!
Ostala le ena bo Zelja: trpljenje,
razrezano lice bos skrila v dlan,

se odedila v krvi svoje &asti,

a po njej bom jaz brodil, kot vedno — pijan!

Kako éudna so pota Zele€ih teles:

ob mraku ljubimec sem poln strasti,

ko hlastno odpenjam ti gumbe nad prsmi
in nezno otiram ti znoj iz ofi.

Ko luna se dviga, jaz vzpenjam se nate,
da utripa$ v ritmu vonja telesa.

Odpiram te mehko in blazno — da vlaina
odplavava v ¢utna nebesa.

A ko not¢ mine, postanem po3ast,

ki z dolgimi nohti te pahnem v smrt,
s poljubi krvavimi vklenem tvoj vrat,
da rjuha pregreina mrliski je prt!

Ko zora zasije, ti nisi ve& Zenska.

Ko luna izgine, jaz nisem ve¢ moZ.
Raz$irim ti noge in v seme prekletstva
enkrat za vselej zabodem ti noZ

Se ena prebujena noé

za mano gnije. Opojna slast
praznine me drami zdaj, ko
budna sva le jaz in moja strast.

Njeno telo je mirno, Brezskrbno

spi ta Zenska — in njena pitka

izliva se pocasi po beli rjuhi,

le vzdihne, ko poljubim jo na licka.
Nesteto Ze ljudi umrlo je ob zori,
kot bi bilo to vse. A ko pijan

sem od lepote, me drugo ne zanima:
po njeni krvi Zeja me, vse drugo je zaman!
Ze se dani, ko si nalijem zadnji¢

in zanjo mi prekleto je vseeno.

Kje ste zdaj Custva toliko slavljena?
In zakaj vas vedno sanjam le zeleno?

D.GERLICA JANEZ BOGATAJ




— DEZURNI MARKSIST
V SREDNJIH SOLAH

(Kdo 5¢iti stalinizem v na$ih Solah?)

cilju reprodukcije vsakega sistema in
njegove evolucije druzba aktivno posega v
procese socializacije (reprodukeije druzbe in
individuov). Tudi na8a druZba (kljub prisega-
nju na permanetno revolucijo) ni nikakrina
izjema. Aktiven poseg in delno kreacija pri-
marnih socializacijskih faktorjev se kaZe naj-
bolj pri predmetu STM v srednjih Solah. Am-
biciozen in hvalevreden poskus, toda kaj hitro
je postala o&itna velika razlika med poboini-
mi Zeljami in konénim efektom. Torej, kje naj-
ti vzrok?

O podajanju snovi predmeta je bilo Ze ve-
liko napisanega, torej 1o ne more biti edini
vzrok. I1zjave in zakljucke o nezainteresiranos-
ti mladine ne gre jemati resno v smislu, v
katerem so bili izreCeni. KaZejo pa na nekaj
drugega, »Zakaj ni zanimanja?« bi se lahko lo-
giéno vprasali.

»Seit radikal'« zahteva Hess. Torej po-
skusajmo biti radikalni-in poglejmo bistvo.
Torej samo uéno snov!

Ce pogledamo samo zadnji del snovi, ki se
nanada na marksizem, bo morda marsikaj
jasno. Ze beZen pregled vsebine pove dovolj.
Zakaj lo¢evanje med politiéno ekonomijo (ki
je obdelana pod naslovom Nastanek in bistvo
marksistiéne teorije), marksistiénim pojmo-
vanjem narave (ki je izenaceno z dialektiénim

marksizmom), marksistitnim pojmovanjerh
druzbe in kot krono vsega (zopet lofeno)
marksistiénim pojmovanjem ¢cloveka. Vse

lepo in prav, ¢e bi bilo to le kot pomoc za
kontno sintezo, ki bi podala bistvo marksis-
titnega nauka. Kdo ve, zakaj ni zakljutka!
Morda je vzrok omejenost Casa ali prostora,
morda pa ima vsa stvar le svoj razlog kje
druge.

Ce bi se potem  poglobili v wvsako
»oddvojeno celoto«, bi se nam razgrnilo 3¢
marsikaj zanimivega. Ne da je Ze sama deliiev
predpisana od »velikega brata« J. V. DZuga-
Svilija, imenovanega Stalin, ali pa samo skrei-
rana pod ideoloikim vplivom Zgodovine
VEP(b), v sami vsebini je to $e bolj olitno. Ko
avtor (ali pa Ze kdo pred njim) opravi s
Heglom in njegovim idealizmom, se loti
smarksizma«. Clovekov edini namen, cilj in
smisel obstoja je produkcija, vse, kar se ne tice
direktno proudkcije, je idealizem, objektivno
je le to, kar je posledica avtomatizma raznih
dialektiénih zakonov in historiénega materia-
lizma (Stalin v svojih kratkih kurzih razlaga
isto), subjektivnega ni, ko dialektika stoji na
nogah. Reprodukcija je le materialna ali e
najvet druzbena, druZbene reprodukcije indi-
viduov ni, saj res, le kako bi jo vkljugili v
koncept, kjer je -:imck le Elen druzbe, nikakor
pa ni indiyidualno druZbeno bitje.

Nima smisla $e naprej razpravljati o vsebini
utne snovi. Otitno je, da gre za poenostavitev
(ki najverjetneje ni avtorjev plod, je le posledi-
ca druzbene reprodukcije individuov, ker je

pri nas v pomanjkanju neke bogatejse razlage

dominirala prav Stalinova), ki pa ni le
sredstvo za laZjo razlago marksistiénega
pogleda, ampak je tudi in predvsem osiro-
masitev in izkrivljanje filozofije, odvzem
Zivljenjskosti in aktualnosti. Neka komplek-
sna filozofija 0z: celosten pogled na svet pos-
tane enostavna stvar z nekaj zakoni, predvid-
liiva in logiéno-poslediéna do podrobnosti,
svet po  Marxu™ postane stroj, neka objek-
tivna stvarnost, ki tefe avtomatiéno kot
perpetuum mobile. Ponavadi razumemo pod
niZanjem nivoja ustrezno prilagoditev nekega
»izvajanja« nivoju poslualcev in to seveda
brez popatitve. Toda marksizem za srednje
Sole ne le zniza nivo, ampak vso stvar tudi
popadi,

Zakaj? Ali res nekateri ne dojamejo, da je
tlovek pri 16, 17 letih Ze dovolj dovzeten in
predvsem sposoben razumeti e kaj veé kot
marksizem »a la Stalin«, da ne sme in ne more
vsak osiromaSiti marksizma po svoje; ker gre
za kompleksen pogled na kompleksen problem,
kot je svet z vsemi oblikami Zivljenja, s
clovesko druzbo, s preteklostjo in prihodnost-
jo. da po natelu druzbene reprodukcije indivi-
duov na ta naéin vzgajamo individue in s tem
druzbo prihodnosti, ki pa bo ob taki vzgoji fe
vedno verjela, da vse te¢e mimo nas po nekih
zakonih, da je kapitalizem na smrini postelji
tik pred koncem, ves smisel clovekovega obst-
oja le produkcija in konzumacija.

Zakaj tore) tak nivoin taka popacitev? O¢it-
no je, da so avtorji projekta obremenjeni s
preteklostjo (in veliko prvo ljubeznijo). To je
pat le dokaz druibene reprodukcije indivi-
duov, sami pa niso uspeli prerasti okvira, kiga
jim je dala druZba v procesih socializacije
(Sole...) v povojnih letih. Toda, zakaj ni niko-
gar, ki bi opozoril na 10? Morda komu us-
treza, saj bi se kmalu podrle vecne resnice, &e
bi ta vulgarni in stalinistitni »marksizems«
zamenjal »pravi« marksizem s svojo Sirino in
znanstvenostjo.

Vzrok (ali vsaj eden od vzrokov), zakaj ni-
ma uspeha poudevanje marksizma v srednjih
Solah, smo morda odkrili. Sedaj si lahko pos-
tavimo retorino vpraSanje: »Kajstoriti?« Up-
am, da ni potrebno odgovarjati!

Razlistili smo s Stalinom in stalinizmom,
toda dokler bomo v procesu socializacije (v
Solah) poucevali vulgarni, ¢e Ze ne stalinistiéni
marksizem, pa Stalina, DzZingiskana, ki je
prebral Kapital, ne bomo prepodili iz svojih
glav in nazorov, toliko ¢asa pa je res bolje, da
srednjefolska mladina ne sprejema takega
marksizma.

MARKO GASPERLIN

AKADEMSKA

FOLKLORNA SKUPINA

F. MAROLT

Do sedaj se je kulturna politika Tribune
ukvarjala v glavnem s tako imenovano »alter-
nativno« mladinsko in Studentsko kulturo,
»Uradna« kultura je ni toliko zanimala, saj
ima ta Ze v drugih sredstvih javnega obveséa-
nja dovolj prostora. »Alnernativna« kultura
pa je dobila svoj prostor zgolj v medijih, kot so
Miadina, RS in Tribuna. Ker pa v mladinsko
in $tudentsko kulturo ne spada samo »alterna-
tiva«, temveé tudi Se nekaj drugega, kar pa ni
nujno »uradno« ali celo »rezimsko«, smo se
odlotili malo spremeniti na$ koncept. Aka-
demska folklorna skupina »France Marolt«
ali npr. Akademski pevski zbor »Tone To-
miic« nikakor ne spadata ne v »alternativno«
ne v »reZzimsko« kulturo, sta pa sestavni del
Studentske oziroma mladinske kulture. To pa
nikakor ne pomeni, da o »alternativni« kultu-
ri ne bomo veé pisali. Ravno nasprotno. Po-

skusali bomo zajeti celotno miadinsko in -

Studentsko kulturo,

Ocitek, da je folklorna skupina »reZimskas«
ustanova in da je folklorno izroéilo v nasprot-
ju z »alternativno« kulturo ne drZi, saj ima
nasa druzba do folklore maéehovski odnos.
Ceprav je v ljudstvu priljubljena, pa uradnim
predstavnikom oziroma zastopnikom kulture
otitno ni¢ ne pomeni, saj zanje predstavljajo
kulturo zgolj literatura in kve¢jemu 3e gleda-
lis¢e ter film, pa §e to samo institucionalni. Na
folkloro se gleda pribliZzno tako kot na na-
rodnozabavno glasbo.’

Gojenje tradicionalnega ljudskega izrotila
pa se lahko pribliZa celo »alternativni« kultu-
ri, na kar kaZejo primeri Istranove, Grupo
folk internacionale, Havadia itd. Se bolj
pomembno za dolofen narod pa je to, dases
folklornimi skupinami chranjajo stari ljudski
obiéaji in navade, saj kdor ne pozna in ne
razume preteklosti, ne more razumeti in Ziveti
v vsakdanjosti, Se manj pa lahko naértuje za
prihodnost.

Omenjeni prispevek je nekoliko skrajiani
intervju s predsednikom AFS »France
Marolt«, Cirilom Cerarjem.

Skupino je leta 1948 ustanovil danes Ze
pokojni slovenski etnomuzikolog France
Marolt. Pri svojem raziskovalnem delu je
kmalu spoznal da ljudska plesna umetnost
potasi izginja, Okrog sebe je zato zbral ljudi,
ki so si postavili cilj, da ohranijo naso ljudsko
plesno umetnost in ji tako omogotijo, da pos-
tane trajna sestavina slovenske kulture. Sam
Jje skupino vodil le idejno. Glasbeno vodstvo
Jje poveril svoji Zeni Ton&ki, plesno pa njeni
sestri, Mariji SuStarjevi, ki se je s to de-
javnostjo prav tako ukvarjala Ze pred vojno.
Zageli so s tremi pari in prvi plesi, ki so se jih
naudili, so bili plesi s Korogke. Tem so sledili
prekmurski, pa gorenjski in tako Jje potasi
skupina obogatila svoj program in obenem s
tem tudi kolekcijo lastnih nos. Takrat je to bi-
la ena prvih folklornih skupin v Sloveniji in
tudi v Jugoslaviji. Vrstili so se nastopi po
domovini, Ze zelo zgodaj pa so se skupini
odprla-tudi vrata v svet. Do danes je skupina
prepotovala Ze skoraj vso Evropo, dvakrat pa

Jje gostovala tudi v Severni Ameriki. Powudy.
bila dobro sprejeta in do danes se je v nasi vit-
rini nabralo Ze veliko priznanj. Naj omenim
samo »RED bratstva in enotnosti s srebrnim
vencem« s katerim je skupino odlikoval tova-
ri$ Tito, potem mednarodno priznanje »Euro-
pa—~Preiss fur Volkskunst«, Zupanéitevo na-
grado, ki smo jo prejeli kot edina amaterska
skupina do tedaj in ge bi lahko nastevali. Clani
skupine so bili doslej v glavnem studentje,
Ceprav to ni pogoj. Med nami so tudi delavci,
dijaki in Studentje, ki so e konéali $tudij ter se
zaposlili. Trenutno je v skupini okrog 110
tlanov ter 50 brucov, ki so Sele zaleli vaditi.

Dejavnost skupine je izkljuéno amaterska,
saj nima nobenega profesionalno zaposlenega
delavca. Pri nadi dejavnosti se sreCujemo z
mnogimi problemi, ki pa jih lahko v grobem
razdelimo na prostorske in finanéne. Kljub
dolgoletnemu delovanju skupina nima svojih
prostorov. Prostore za vadbo, ki si jih delimo
skupaj s SPK Kazina in APZ Tone Tomsig,
ima Ze vrsto let najete UK ZSMS pri Institutu
za zgodovino delavskega gibanja, ki je pravni
lastnik stavbe na Trgu osvoboditve 1, Prosto-
ra ni toliko, kot ga potrebujemo, zato miaj3i
skupini vadita na OS Majde Vrhovnik. Da pa
bi bila mera polna, je lansko leto Institut pre-
kinil pogodbo z UK ZSMS in dal rok za izse-
litev do 31. 3. 1985. Do danes nam e nihée ni
sporocil, kam naj se preselimo. Ko se je selila
UK ZSMS na Kersnikove smo mislili, da bo ta
problem konéno relen, vendar pa se je iz-
kazalo, da tam ni ustreznih prostorov za
vadbo. Drug, prav tako pere¢ prostorski
problem je naSa garderoba, kjer hranimo' 20
kompletov razli¢nih no$, kar pomeni prek 300
narodnih no$. Denarno je njihovo vrednost
nemogode ovrednotiti, saj je med njimi mnogo
originalov. Vanje je stkano veliko stevilo ur
prostovoljnega dela. Do sedaj so bili prostori
na Krekovem trgu Se kar dobri, lani pa so nam
ob izgradnji lutkovnega gledaliita zazidali vsa

BOZ0 DOLENC

v

okna, Zraéenje je kljub zratniku nezadosing
tako da smo Ze nasli nekatere kose nasih nol
plesnivem stanju. V garderobi tudi ni prostos
za pranje in sudenje no$, zato jih mora
vseskozi nositi na dom. Glede prostorov o
faka Se veliko problemov. Samo z na
delovno vnemo in nekaj sredstvi, ki |
imamo, tega problema ne bomo mogli resi
zato pricakujemo, da nam bo kdo prisko&il o
pomoc.

Druga velika skupina problemov, ki so
leta v leto hujsi, pa so seveda finanéna sreds
tva. PoslabSanje gospodarske situacije se
nas $e kako pozna. Dotacije za lansko leto S
bile tako majhne, da z njimi nismo mogli pol
riti niti najosnovnejsih strofkov, kaj$ele, dal
si naredili kak3ne nove nose, ali da bi z njin
pokrili stroske prevozov na nastope. Tak
smo se prisiljeni samofinancirati. Vzemimo@®
primer leto 1981. Takrat je bilo razmerje mé
dotacijami in lastnimi prihodki 1:1, danes B
je to razmerje 1:6, kar pa ne pomeni, da W
zasluzimo, temvel kaZe na drastitno 2
njianje dotacij. V treh letih so se dotacije pg
vedale vsega za 30%, medtem ko je znasalail
flacija v tem &asu skoraj desetkrat toliko in
toliko so se povedali tudi stroski. Dotacija
ZSMS nam je pred tremi leti zadostovala
najemnino prusmruv in za pisarniSke stro5k
lani pa smo dobih 25 starih milijonov, sam
najemnina prostorov pa znasa 32 starih m
lijonov. Tako smo si morali pomagati tudg
samoprispevkom, poleg tega pa so se &
skupine odrekli tudi dnevnicam, ki jih daje@
ganizator turneje in na ta nacin pmkusajap
magati finanéne teZave.

Seveda smo ustvarili najvedji prihodek zai
stopi. Lani smo imeli 23 celovelernih in pre
50 delnih nastopov. To je ob dveh dveinpolu
nih vajah na teden ogromna obremenitev
amaterje, ki je ne moremo dolgo zdrZati, Se
da nenchno i€emo pomoé tudi pri zdruzens
delu, kjer pa tudi ne moremo dobiti veliko.§
se nahaja tudi zdruZeno delo v teZkem |
nanénem poloZaju. Kljub vsemu pa smo &
vseeno wzvozili«. Poleg tritedenskega go
vanja v Kanadi, smo bili §e trikrat v Italiji§
enkrat v Avstriji ter na Studentskem festiva
v Skopju. Vsega skupaj smo bili tako zdon
vel kot 60 dni, kar je za Studente velika oyl
pri §tudiju, mnogi pa, ki so Ze zaposleni,!
vseh turnej niti ne morejo udeleziti, Cepravp
rabijo ves dopust na raéun folklore. Tudi lei
smo dobili precej vabil. Trenutno se pripd
vljamo za gostovanje v ZDA. Ce nam bo @
pelo zbrati dovolj sredstev za letalske karte,
bomo tako v mesecu maju udeleZili festivalg
Tenneseeju in na Floridi. Povabljeni smo i
v ZRN, Poljsko, Iwalijo in Avstrijo. Vse|
seveda odvisno od finanénih sredstev in @
prostega tasa plesalcev, predvsem pa godh

nikov, ki nam jih na Zalost manjka. Cepraw,
delo v skupini zelg naporno, pa je druZabm
#ivljenje znotraj skupine zelo razgibano, tak§
da smo plesalci in godbeniki zelo navezanif
skupino.

povzel ROBERT BOTTE!
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pava na 12. kongres ZSMS)

{ vodstvu mladinske organizacije se od
mladi lanskega leta Ze intenzivno pripra-
jo na pripravo naslednjega mladinskega
leresa v letu 1986, ki bo moral odgovoriti
nekatera nereSena vpraSanja koncep-
fnega znadaja. Da bi se stvari lotili anali-
lo, se je Marksistiéni center pri RK ZSMS
fiel ideje o raziskavi slovenske mladine in
il strokovno skupino, ki je Ze naredila
po skico in metodoloSka izhodidta za
skovanje slovenske mladine. Dejansko je
kkovanje slovenske mladine le del jugoslo-
skega projetka, ki ga izvaja ZSMJ ob
kovni pomodi Instituta za drustvena izt-
vanja v Zagrebu. :

ilovenski projekt pa bo kljub temu, da je
in na teoretska izhodiséa celotnega
mlovanskega projekta, imel nekaj speci-
psti, ki izhajajo iz dolgoletne tradicije
skovanja mladine, v kateri se je izobliko-
inova kvalitativna metodologija in v kate-
o se vzgojili Stevilni raziskovalci mladine.

bbe predpostavki sta omogogéili, da se je pri
ERK ZSMS oblikovala skupina strokov-
fov, ki bo ob tej raziskavi istotasno tudi
I ledino novega raziskovalnega instituta,
i bo integralno ukvarjal z raziskavami
iine.

lugosiovanski projekt. je bil tearetsko
novan §e preden so se slovenski raziskoval-
tkljucili v slovenski projekt, tako da v
reiski zastavitvi celotne raziskave niso
klovali. Vkljugili pa so se v izdelavo unive-
Inega vprasalnika s katerim se bo sku3alo
hiti nekatere sploSne skupne znaéilnosti vse
idine Jugoslavije. Slovenski projekt pa so
Bkovalci razvili iz teeretskih izhodiié
mlovanskega projekta, tako da so sledili
tifitnem kvalitativnem karakieristikam
enske mladine, ki so pogojene z razlikami
ainu Zivljenja, nainu mladinske kulture,
;mu percepcije in vrednotenja realnosti,
tbno lastnega poloZaja mladih in njihovih
fosti v bodoénosti, naéinu druZenja in
munikacije mladih — in na tej osnovi izde-
metodoloSki pristop, ki je primeren
wdnevnemu Zivljenju in dojemanju mia-
judi.

jekt se izogiba zastavitvam dosedanjih
o uveljavljenih pristopov in poskuia
ati tisto pot, kjer mladi ne bodo
ljeni kot le poseben socialni sloj,
oten zaradi generacijskih in socializacij-
pogojev, femved vstraja ravno na

FSloveniji bo tako potckala raziskava na
b nivojih:

¢ na Kvantitativnem nivoju bo potekala v

m smislu jugoslovanska raziskava in ne-

i deli iz slovenske.

|

na kvalitativnem nivoju pa vedji del
nske raziskave.

veda bosta oba pristopa omogodéila kva-
jej50 interpretacijo in s tem bo dobila na
psti tudi sama raziskava. '

same metodolodke zastavitve pa raziska-
hteva ogromno sodelaveev, ki ne bodo
anketarji. ampak bodo predvsem v kva-
ynem delu raziskave vkljuéeni v vseh
raziskave: od vgotavljanja problemoy
p razvijanja v glavi de njihovega
injanija.

§na raziskava o slovenski mladini pa bo

v marsitem pomagala razreSevali
vne dileme slovenske mladine in njene or-
jacije. predvsem pana KAKSEN NACIN
Z5MS POSTANE ORGANIZACLIA
ADIH, & jo mladi sploh potrebujejo in
Ejo? 3

TODA...
KAJ JE DELQO?

Se zmeraj i§éem brezpla¢no kuhinjo,
katere okenctek bi ne bil kot okenek
v vratih jetniske celice, okencek, ki opazujejo
skozenj jetnika,
okenéek, ki se mu pravi $pijondek...
KDOR NE DELA, NAJ NE JE! Da,
toda KAJ je delo? BITI ZVEST SVOII
NESRECNI USODI— :
ali biti prodajavec odpustkov
ali marljiv kurjaé v krematoriju,
vtikati toplomer v danko vojne
ali morati med trgatvijo peti
v dokaz, da ne zobljes grozdja,
pregledovati konjem zobe ali kot rabelj
trgati bitjem nosnice pred usmrtitvijo,
bili luzen s kisom in Zol&éem in se masCevatina
drugih ;
ali izzigati Zenskam desno dojko,
da bi postale dobre lokostrelke,
biti seme ¢asa v narodji zgodovine
ali custvo, obsojeno na tezastvo
pod sivo Sibirijo starih glav—
ali celo pod izgubo grla prepiliti spone
in si raje izbosti oi,
da bi ne videle zdajSnje groze
in vendar zaslifale davno mrtve,
toda svobodne peveel...
tetki drzavljan V. Holan
(zaprepaden nad popolno gotovostjo,
s katero Andrej Rus opredeljuje DELO)
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REVOLUCIJA

Tisti veter sem se- odlodil. Ze ob Sestih

zveler sem ugasnil televizijo in izkljuéil

gramofon. Po skromni vecerji sem zloZil noZe

v kuhinji in skrbno zaklenil shrambo. Potem
"sem ugasnil vse luéi in od3el spat.

drzavljanka:

S. Tratnik

-
Kdor jih spozna,
ima brezplaéno Tribuno
do konca 1986

TDIRICIS U IN/A

Casopis §tudentov Univerze Edvarda Kardelja v Ljubljani |. izdaja UK ZSMS3, Ljubljana. ypepnISTVO: Ssfo Danev, v. d. gl urednika, -
Andrej Klemene, v. d. odg. urednika, Igor Luk%# ,Robert Botteri STALNI SODELAVCI: Gligor Atanasovski, Dregica Horade, Katwrina
Zumer, Marinka Poitrak, Samo Skrbec, Jasmin Drzanié (GASTNI GLAN:; Pavie Brafko Oblikovanje

in tehniéna ureditev: Skof Deane Distribucija: Zoran Thaler. Lektoriranje: Samo Koler. Tajnik: Nela Maledkar. Nasiov urednittva:
Kersnikova 4, Ljubllana, tglefon: 319-496. lzdajateljski svet: Ludvik Horvat (predsednik) Andrej Lukgi&, Zoran Kari, Ale3 Kardelj,

Bojan Klenoviek, Robert Skrlj, PrimoZ Hainz, Matjaz Jevnidek, Igor Lukdié, Andrej Klamenc, Mojmir Ocvirk.

Tisk: Tiskarna Ljudska pravica. Priprava: |1BM Dnevnik. Neklada 5000 izvodov, cena posamezne Stevilke je 26 din.
OproZeno temeljnega davka za promet po sklepu . 421-170, z dne 22. januarja 1973

Javni sestanki uredniftva so ob ponedeljkih ob 18, uri, Uradne ure: vsak delavnik od 10. do 12, ure.
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Fotografija: D. GERLICA in J. SUHADOLNIK

: . . & 2 . 1
ZIVLJENJE JE BOLECINA IN BOLECINA JE VSE

Z reduciranjem dogajanja na glasbo se
zaprejo vse poti k seznanitvi, odloditvi za ali
proti, takrat kritika nima nobenega pomena,
je nemogoca.

Dvorana ni bila najbolj primerna, verjetno
ni bilo izbire. O dvorani Se kasneje.
¢ Informiranje lahko ozna¢imo kol prek-
rasen primer zdruZitve sile, nuje in nastopa
(nastop pred »nastopom).

Ob¢instvo: izkazana mu je bila velika mera
zaupanja, prepriéanost v njega vednost. Pred
pol leta v beograjskem SKC-ju je bila po uver-

turi potrebna postavitev vpradanja/odgov-

ora, kaj je umetnost (Was ist Kunst?), &esar tu
ni bilo.

Opozarjem na naslednje pomanjkljivosti
dogodka:

— Reflektorji. Premajhno Stevilo, prefibka
svetilnost. Posledica: predibka boleé¢ina. Ola-

j3ava: dvorana.

— Osebje (tehnitne sluge). Dogajalo se je
celo to, da so se ob trenutkih popolne teme ob
mrivih reflekiorjih pojavljale rdeée lugke ci-

garet. Neodgovorno, nedopustno. Svetloba ni
igraca. i

— Oder. Na njem fotografi nimajo kaj
iskati. Ce lahko slikajo izza ob&instva, naj sli-
kajo tam, ¢e ne, naj najdejo kak3no drugo
reSitev. Na njihov ratun dogajanje ne sme
trpeti.

— Publika. Ceprav je oder-kot loénica ko-
risten, nujen, to nikakor ne pomeni, da se pu-
bliko smatra za (vedje/manjse) Stevilo naklju-
tnih posameznih obiskovalcev, ki lahko

poénejo, kar holejo. Potrebne so vrste, loitev
vsa] po spolu, prepoved kajenja, pisanja
opazk itd. Potrebni so redarji.

Vkljutitev Pevke (in njenih?) v projekt je do-
pusina le, e se njeno udeleibo placa z de-
narjem, ali pa je prisoten pritisk (prisila), pod
katerim Pevka popusti.

Ne ljudje ne stvari — samo Bog.

Lj..,-M. B., 21. 12, 1984 ob 20.00.

Andrej F. Novak
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