RAZGLABLJANIJA

Glasnik S.E.D. 40/3.4 2000, stran 30

Jerneja Hederih Ferlez

Izvirni znanstveni élanek/1.01

VHOD 7 DVORISCA: OBRINIKI
NA MARIBORSKIH DVORISCIH
V19. IN 20. STOLET]

Mestna dvorisca so bila zlasti v
preteklosti izrazito vecnamenski
prostori. Poslopja in naprave za
gospodarske in gospodinjske
namene stanovalcey je marsikje
dopolnjevala ponudba obrtnikov.
Cevljarji, mizarji, fotografi, kovaci,
kleparji, kolarji in drugi obrtniki
so bili lahko tudi !ri.s"n-i posestniki,
velikokrat pa so bile obrtne
delavnice oddane v najem.
Nekatere mariborske ulice so na
dvoriscih gos;'tﬂe vec¢ obrtnikov kot
druge - vec jih je bilo v starejsih,
tradicionalno obrtniskih ulicah,
manj v mlajsih predelih mesta.
Stanovalce in hisne posestnike so
obcasno motili hrup, dim in vonj,
ki ga je obrtno delo povzrocalo,
najveckrat pa so z obrtniki Ziveli in

delali v sozitju.

Uvod ali dvorisca kot
vecnamenski prostori

Vecina stanovanjskih ali stanovanjsko
poslovnih his, ki so bile v Mariboru
zgrajene pred drugo svelovno vojno, za
seboj skriva vecjo ali manjso funkcionalno
parcelo, ki spada k hisi. Hise znotraj
nekdanjega mestnega obzidja imajo ali so v
preteklosti pogosto imele prostrane
povrsine. Take so na primer hise na
severnem delu Koroske ulice, v Oroznovi ali
Slovenski ulici. Njihove velike dvoriséne
povrsine se po srednjeveski Segi delijo na
sprednje gospodarsko dvorisée takoj za
hiso, ki ga ponavadi obdaja Se kak dvoriS¢ni
trakt, in na zadnji del, imenovan vrt. V
nekaterih ulicah, kjer je prostora manj,
recimo v Gosposki, se za obrtno- ali
treovsko-stanovanjskimi  poslopji  na
majhnem prostoru stiskajo nujni dvoriséni
trakti, vrtov ali velikih odprtih povrsin pa v
takih delih mesta ni. Hise v srednjevesko
zasnovanem delu mesta so vecinoma
enonadstropne. Uli¢ni del poslopja je v
pritlicju na ulico najpogosteje obrnjen s
trgovskim lokalom ali obrtno delavnico. V
nadstropju so bili vsaj prvotno bivalni
prostori trgovea ali obrtnika, ki je v isti hisi
delal in tudi Zivel. Prvotno so v taki hisi
stanovali vsi ¢lani produkcijske skupnosti,
ki jo je mogoce enaciti s hiSno skupnostjo.
Gre za c¢lane sorodstveno povezane
druzine, pa Se za posle, trgovéeve ali
obrtnikove pomo¢nike, vajence in druge, ki
so pripomogli k hisni produkeiji.

Najemniske hiSe, grajene v drugi polovici
19. ali v zacetku 20. stoletja, so Ze ob
gradnji dobile podobne dvoriséne povrsine
kot starejSe mariborske hise - ¢e je bilo
dovolj prostora, so se raziezale v vecji ali

manjsi vrt, ¢e ga je primanjkovalo, so
stanovalci razpolagali vsaj z gospodarskim
dvoriscem za hiso. Primere takih his je
mogoce najti v ulicah, ki so nastale potem,
ko se je mesto sredi 19. stoletja zacelo Siriti
na sever in severovzhod - proti Zelezni-
Skemu kolodvoru., na primer v danasnjih
ulicah Krekovi, Gregorcicevi in Maistrovi.
na Partizanski cesti in drugje. Tudi take hiSe
s0 lahko imele v pritli¢ju trgovski ali kak
drug lokal, v nadstropjih. teh je bilo
ponavadi vec, pa se je znaslo razmeroma
veliko stevilo najemniskih stanovanj, ki so
jth vsaj sprva veéinoma naseljevale
uradniske druzine.

Dvorisca his, tako srednjevesko zasnovanih
kot novejsih, najemniskih, so bila v 19, in
20. stoletju izrazito ve¢namenske povrsine.
Njihovo funkcionalnost je mogoce razdeliti
na vec skupin.

Posebej v prvi polovici 19. stoletja so bila
dvoriséa deloma Se agrarno-gospodarske
povrsine. Ni¢ izjemnega ni bilo, Ce se je za
mescansko hiSo ob koncu prvega,
gospodarskega dvoriséa znasel hlev. Hlevov
za konje je bilo za hisami precej se v prvi
polovici 20. stoletja, a konje so bolj
potrebovali za prevoz. Hlevi za prasice in
krave v nekaterih nacértih mariborskih his
pa zagotovo pricajo o delni agrarni
dejavnosti mescanov. sicer trgovecev in
obrtnikov. Tudi vecje vrtne povrSine v
zadnjem delu parcel za hisami je mogoce
oznaciti kot povrsine za agrarno dejavnost.
Najve¢ dvoris¢nih poslopiyy je bilo
povezanih z gospodinjstvom. Do zacetka
20). stoletja so Stevilni zasebni vodnjaki za
hiSami pripomogli k veéji ponudbi vode
(poleg javnih vodnjakov na mestnih
povrsinah). Z gospodinjstvom so neposre-
dno povezane tudi drvarnice, jame za smeti
in pepel, pralnice in raznovrstne priprave za
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franz Tech aligt

Dolge srednjeveske parcele - ulicna poslopja, dvoriséa in vrt - na Koroski 4, 6, 8 leta 1894 (vir: PAM,

Uprava za gradnje in regulacijo, Koroska 6).

SuSenje perila.

Podobno funkeijo imajo zgodnejse remize
Za shranjevanje vozov, ki so bile vedno v
Neposredni blizini konjskega hleva in mlajse
garaze za avtomobile. Omenjajo tudi lope
?al shranjevanje vrtnega ali drugega orodja
I shranjevanje drugih stvari, ki jih ni
Mogoce shraniti v stanovanju.

Mnosgi vegji ali manjsi dvoriseni trakti, ki jih
? ulice sploh ni mogoce videti, so bili ali so
5¢ namenjeni bivanju, ponavadi na nizji
Slopnji bivalnega standarda. Pospeseno so
Jih zageli graditi v drugi polovici 19.
Soletja, ko je mesto zaradi procesa
Industrializacije in urbanizacije zajel val

stanovanjske stiske. Hisni posestniki, zlasti
tisti znotraj nekdanjega mestnega obzidja,
s0 se pogosto odlocili zgraditi, dograditi ali

nadgraditi dvoriséne trakte in v njih
najveckrat urediti manjse, eno- ali
dvocelicne bivalne enote, namenjene
oddajanju.

Ceprav je v virih za zgodnejsa obdobja za to
teze najti dokaze, so Mariborcani dvorisca
vsaj od 20. stoletja uporabljali tudi kot
prostore za sestajanje, oddih, igre in pocitek
na prostem, v neposredni blizini doma.

Skozi obe stoletji je mogoée na podlagi
gradbenih nacrtov in adresarjev spremljati
tudi dejavnosti, ki sta stalno potekali na

dvoriscih - to sta obrt in vcasih celo mala
industrija. Ceprav se zdi, da so mestna
dvorisca predvsem povrsine, namenjene
ljudem, ki v hisi prebivajo, se izkaze, da so
jih obcasno (in jih ponekod s¢) uporabljali
tudi za dejavnosti, ki so na sicer razmeroma
zasebne povrsine za ulicnimi poslopji
privabljale tudi ljudi, ki tam niso prebivali.'

Dvoriscni obrtniki -
lastniki ali najemniki

Vecina obrtnih in trgovskih lokalov je bila
najveckrat umeséena v pritliéni del ulicnega
poslopja, tako da je bil dostop mogoc
neposredno z ulice. Zelo pogosto pa so
lokali z zadnjim delom, s skladis¢i ali
delavnicami, segali tudi v zadnji del hise in
se odpirali tudi na dvorisce. V okviru tega
besedila so me zanimali zlasti tisti obrtniki,
ki so imeli prostore na dvoris¢ih. Veckrat
gre za prostore v enem od dvorisénih
traktov, vcasih pa so bile njihove delavnice
¢isto loceno nekje na dvoriséu, zraven
stevilnih drugih dvoris¢nih poslopij in
priprav.

V nekaterih adresarjih, razen v seznamih
posamic¢nih obrtnikov glede na njihovo
dejavnost, so tudi podatki o imenih
obrtnikov, kraju njihovega bivanja in hisnih
posestnikih. Tako je bilo mogoce vsaj za
nekatere dvoriS¢ne obrtnike od konca 19.
stoletja sestaviti podatke in sklepati, ali so
delali tam, kjer so stanovali, ali so bili sami
lastniki poslopij ali pa so jih imeli le v
najemu. Dlje ko sezemo v preteklost,
pogosteje se izkaZe, da je obrtnik tudi higni
posestnik ali da je z njim vsaj v oZjem
sorodu in da v hisi, kjer stanuje, tudi
prebiva. To velja zlasti za tiste obrtnike, ki
so delovali znotraj nekdanjega mestnega
obzidja. V 20. stoletju pa je mogoce najti
tudi take, ki so stanovali drugje, v mestnem
sredis¢u pa so imeli na enem od dvoris¢
najeto obrtno delavnico.

Kot so bile raznovrstne obrtne storitve, ki
so jih ponujali v mestnem srediscu, so bile
raznovrstne tudi obrtne dejavnosti, ki so
potekale na mariborskih dvoriscih. Sprico
izrednega transportnega pomena konj, pa
tudi zaradi drugih storitev kovacev, je bila
pogosta kovaska dejavnost. Eden od
kovacev, Franz Werhonig.” je proti koncu

1 Povzeto po Ferlez 1999,
2 Imena so navedena po viru, ¢eprav gre pogosto za
nemsko razlicico slovenskega imena.



19. stoletja* deloval na dvoriscu Slovenske
ulice 26.* Adresar (Adressbuch und ... 1899,
ustrezne rubrike) ga navaja tudi kot hisnega
posestnika na tem naslovu, kar lahko
pomeni samo to, da gre za prebivanje in
produkcijo na enem mestu. Werhonig je
ocitno primer obrtnika, ki je Se ob koncu
19. stoletja zdruzeval oboje na istem mestu.
Njegova hisa je bila bivalna in produkcijska
enota. Werhonigova kovaska delavnica je
stala ob koncu parcele kot samostojno
poslopje. V enem od dvorisénih traktov je
bila Se lopa za podkovanje, kamor so
Maribor¢ani o¢itno vodili svoje konje. Na
istem dvoriscu so bili tik ob obrtnih
prostorih Se konjski in svinjski hlev,
kocijazeva soba, gnojna jama, remiza,
drvarnice in lope.® Kovaska delavnica se je
na dvoriséu Slovenske ulice 26 ohranila vsaj
do dvajsetih let 20. stoletja, ko so jo
nadgradili in v nadstropju uredili Se
cevljarstvo. Na isto dvoris¢e ocitno se niso
prihajali »obuvat« le konji, ampak tudi
ljudje. Adresarji (Adresar Dravske ... 1935;
Mariborski adresar ... 1925; Adresar za ...
1931) iz ¢asa med obema vojnama navajajo
novega kovaca - Emerika Laningerja (tudi
Leningerja), ki je prav tako stanoval v isti
hisi, verjetno v enonadstropnem uliénem
poslopju Slovenske 26. Na delo torej ni
odhajal dale¢ od doma, ampak le cez
domace dvorisce, ¢eprav je bilo v tem ¢asu
Ze povsem obicajno prebivati na enem
koncu mesta, na delo pa odhajati na
drugega. Toda obrtno in trgovsko sredisce
Maribora je tradicijo zdruzevanja bivanja in
poklicne dejavnosti obrtnikov na istem
mestu ohranilo se dolgo v 20. stoletje.
Kovaska in c¢evljarska obrt je bila v
mestnem sredis¢u, kar je bilo za mescane,
ki so potrebovali storitve obeh obrtnikov,
verjetno zelo priroéno. Poleg tega se jima je
v tridesetih letih na istem dvoriscu
pridruzila sSe kotlarska delavnica s
skladis¢em, ki so ju wuredili v nekdanji
dvoriséni lopi.

Drugace je bilo v primeru kovaéa Antona
Mlakerja. Ta je imel ob koncu 19. stoletja
delavnico na dvoriséu Koroske ceste 6,
lastnik hise pa je bil Adalbert Fiebiger
(Adressbuch und ... 1899).

Na istem dvoriicu je bilo priblizno v istem
casu tudi mizarstvo, ki je sploh zelo pogosta
dvoris¢na obrtna dejavnost. Lastnik hiSe je
bil Ludwig Agresch (Adress-Buch ... 1884),
ne pa mizar.

Obe delavnici sta bili tako najverjetneje v
najemu. Poleg njiju so bila na dvori§éu Se
stevilna neobrtna poslopja.

Ko smo ze pri mizarstvu - tudi na Korogki
cesti 24 je bilo v zacetku 20. stoletja
mogoce vstopiti na dvoriiée in poiskati
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mizarja, mizarstvo je delovalo poleg
velikega pekarskega obrata, ki ima na tem
naslovu dolgo tradicijo.

V dvajsetih letih 20. stoletja je bila hisa na
Koroski cesti 6 v rokah novega lastnika -
Huga Starka, znanega trgovca z usnjem.
Trgovanju z usnjem seveda ne moremo reci
obrt, vendar je imel lastnik na dvoriscu
prostor za skladisce koz. Ker jih je bilo
treba tudi susiti, so to poceli na dvoriscu.
Vsa povrsina za hiso je bila zaznamovana s
to dejavnostjo, saj so dvorisée zaradi
specificnega vonja baje v rojih obletavale
muhe, zadrZzevanje v prostorih, ki so bili
obrnjeni proti dvoriséu, pa je bilo za
stanovalce pogosto zelo neprijetno (ustni
Vir).

Kljucavnicarska delavnica na Slovenski 28
sicer ni lipicno dvoriscno poslopje, saj so jo
leta 1893 dogradili nekoliko zahodno od
sredisca parcele, a kljub temu gre za
dejavnost v ozadju, ki se je je spet lotil hisni
posestnik - Karl Pirsch (Adressbuch ..
1899). Fotografski atelje v blizini pa je bil,
nasprotno, oddan v najem.

Lastnica hiSe na Slovenski 8 je bila ob
koncu 19. stoletja Maria Zeni (nav. delo). V
dvorisénih traktih za hiso je bilo veé
prostorov. V enem od traktov je bila tudi
kleparska delavnica, po adresarju jo je vodil
Jos. Zeni. Zelo verjetno gre hkrati za
lastnistvo hise in vodenje obrine dejavnosti.
saj sta bila lastnica in obrinik ocitno v
sorodu. Zanimivo je, da sta bila na dvoriscu
tudi konjski in svinjski hlev, prostore nad
delavnico pa so leta 1889 nadgradili z
bivalnimi prostori. Tisti, ki je tam stanoval,
je poslusal tudi zvoke kleparske dejavnosti.
V prvem desetletju 20. stoletja so na
dvoriscih zgradili nekaj posebnih obrtnih
prostorov - fotografskih ateljejev. Najvec-
krat gre za prosto stojeca poslopja s
steklenimi strehami in stenami, ki so
fotografom dajale dovolj naravne svetlobe.
Poleg osrednjega prostora - ateljeja za
fotografiranje je tako poslopje ponavadi
obsegalo §e sprejemnico za stranke.
temnico in pisarno v ozadju. Hisni
posesinik je fotografski lokal na dvoriséu
najveckrat oddal v najem. Slovenska ulica je
v prvem desetletju 20. stoletja pridobila ve¢
fotografskih ateljejev. Fotograf Josef
Wagner je uporabljal atelje na dvoriscu hise
na Slovenski 4, v kateri je vsaj v dvajsetih
letih tudi stanoval (Mariborski adresar ...
1925). Atelje je bil v nadstropju dvori§¢nega
trakta in je vkljuCeval vse Ze omenjene dele
tipicnega fotografskega ateljeja, vstevsi
steklene dele. V pritlicju trakta, skoraj
neposredno pod ateljejem, pa je bil Se leta
1905 konjski hlev z remizo za vozove in
sobo za kocijaza. Leta 1908 so te prostore
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preuredili v kuhinjo in skladisce.

V istem ¢éasu je bil fotografski atelje tudi za
hifo na Slovenski 16. Uporabljal ga je
fotograt Hans Prader (Marburger ... 1910).
V dvajsetih letih 20. stoletja pa je bil
najemnik fotograf Franc Kurnik. Takratni
lastnik hise, Robert Stéhr, je leta 1921
mestnim gradbenim oblastem napisal
prosnjo, ki zelo nazorno kaze razmerje med
hisnim posestnikom in fotografom -
najemnikom dvorisénega ateljeja: »Z
odlokom z dne 8. oktobra 1920 narocilo se mi

Jje popravilo fotografijskega ateljeja v moji hisi

Slovenska ulica st. 16. Ta forografijski atelje
ima od strani stanovanjskega urada
odkazanega neki Franc Kurnik in spadata k
ateljeju tudi Se dve sobi. V svrho popravila

Jotografijskega ateljeja stopil sem v zvezo z

Francom Kurnikom in mu predlagal, da me
za stroske tega popravila na 1a ali oni nacin
naj primerno odskoduje. Popravilo stane po
mi pa placa mesecno za atelje in za dve sobi
le 50 K najemnine. Pri kalkulaciji, da stanejo
od zneska po 20.000 K letni obresti gotovih
1200 K, medtem ko mi placa Kurnik na
najemnini le 600 K, je samo na sebi umevno,
da na popravilu atelfefa nimam nikakrsnega
interesa. Smatram, da dolZnosti hisnega
posestnika ne gredo tako daled, da bi se moral
od svojih najemnikov pustiti izrabliati, vsled
cesar prosim, da se fotograficni atelje
oblastveno zatvori.« Lastnik nepremicnine je
obljubil, da bo uredil dve bivalni enoti v
zameno za dotrajani fotografski atelje, ki
mu namesto dobicka prinasa izgubo (PAM,
Uprava ... MA/1405).

Fotografski ateljeji so kot samostojna
dvoriséna poslopja nastajali tudi zunaj
starega mesta. Leta 1902 je dal dolgoletni
mariborski fotograf Ludwig Kieser zgraditi
tako poslopje na dvoriséu danasnje
GregorCiceve ulice 20. V hisi je tudi
prebival. Fotograf Franc Dolenc pa je med
obema vojnama fotografiral v ateljeju na
dvoriS¢u Partizanske 35 v blizini Zelezni-
Skega kolodvora.

Nekatere obrtne dejavnosti na dvoriséih so
povzrocale ve¢ hrupa. Fotografiranje je
bilo, recimo, razmeroma mirna dejavnost.
Nekoliko glasnejse je bilo kotlarstvo, ki je
dejavnost. Zanimiv je primer druzine
Glumac. Nekateri adresarji omenjajo kot
kotlarja Demetra Glumca, drugi pa Elize
Glumac. Glumcevi so bili sicer lastniki
najemniSke hiSe na Partizanski cesti 33, a
sami tam ocitno niso stanovali, saj adresarji
kot njihov naslov navajajo hisSo na
Vojasniski 9 (Mariborski adresar ... 1925:
Adresar za ... 1931).

Kotlarji so imeli med obema vojnama nekaj
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delavnic tudi v obrtniski Slovenski ulici.
Nekdanjo lopo je lastnik hise na Slovenski
26 preuredil v delavnico, enako pa tudi
Maks Weiss na dvoriséu Slovenske 28.
Lastnica te hise je bila Terezija Weiss,
OCitno Kotlarjeva sorodnica, ki pa ni bila v
Najboljsih odnosih z drugima obrtnikoma
Na istem dvoriséu. To sta bila najemnika
Karel Ussar, izdelovalec tehtnic, in kolar
Vinko Borstner. Oba sta imela na dvoriiéu
Slovenske 28 neugledni lopi, kier sta delala
1N shranjevala material. Najela sta ju Ze od
PrejSnjega  hisnega posestnika, novi
Posestnici Weissovi pa se je zdel ta najem
Sporen. Podobno kot Stohr je skusala
dose¢i preklic najema, saj sta ju motili
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obrtni lopi. ki naj bi bili v izredno slabem
stanju. Uradniki so po komisijskem ogledu
zapisali, da sta obe lopi leseni, ena krita s
ploc¢evinastimi plo§¢ami, druga pa z
lepenko. Prva je bila velika priblizno 7 x 2
metra, druga pa 10 x 3,5 metra. Obrtnikoma
sta se kljub temu zdeli izredno dragoceni,
saj sta trdila, da je bilo v tem casu v mestu
skoraj nemogoce najti delavnico za najem.

Kolarska delavnica in delavnica za
izdelovanje tehtnic sta kot po nakljucju
hkrati zasedali tudi dvorisce na Partizanski
19 v tridesetih letih 20. stoletja. Prva je bila
preurejena nekdanja lopa, drugo pa so v te
namene dogradili v dvorisénem traktu.

Na mariborskih dvoriéih je bilo seveda Se

vec obrtnih delavnic, nekaj se jih je
ohranilo do nedavna, Ceprav jih je na
zacetku 21. stoletja manj kot v preteklih
dveh stoletjih. Kdor potrebuje storitve
cevljarjev. nozarjev, kleparjev, fotografov,
kljucavnicarjev in nekaterih drugih
obrtnikov, mora se vedno stopiti skozi hisno
vezo na katero od dvorisc. Gre seveda za
najete lokale, pred drugo svetovno vojno pa
so bili to lahko tudi obrtni lokali lastnika
hiSe. V tem primeru je bilo razmerje
bistveno manj sporno, saj sta bila lastnik in
obrtnik ista oseba ali pa sta bila v sorodu.
Do sporov. ki so se ob¢asno pojavljali,
kadar je Slo za najemno razmerje, tako ni
prihajalo.

Obrtniske ulice

Vse ulice znotraj nekdanjega mestnega
obzidja so v uliénih poslopjih in na
dvoriscih pogosto gostile obrtne delavnice.
Do druge polovice 19. stoletja je veéina
obrtnikov delovala prav na tem obmocju.
Obrina tradicija tega dela mesta pa se je
ohranila Se dolgo potem, ko se je zacel
Maribor siriti proti severu, severovzhodu in
pozneje proti jugu. Tako tudi pred 20.
stoletjem gosiota obrtnih lokalov ni bila
povsod enaka. Izrazito obrtniska ulica, ki je
tudi v ozadju, na dvoriscih, skrivala najveé
obrtnih lokalov, je bila Slovenska ulica. Ne
samo fotografi, ki so se tu naselili na
zacetku 20. stoletja, tudi kovaéi, kolarji,
kleparji, kljucavnicarji in Stevilni drugi
obrtniki so svoje stranke privabljali na
dvorisca Slovenske ulice. Gosposka ulica,
prav tako izredno pomembna poslovna
ulica starega dela Maribora, je bila bolj
trgovska. To pa ne pomeni, da tudi tu ni bilo

3 Podatki temeljijo na izrisih v gradbenih naCrtih.
Ti so nastali, ko so se lotili dozidav ali prezidav na
dvoriscih. Gre seveda za doloceno leto, a obrtne
delavnice so bile na mnogih dvori$éih Ze pred tem
in s0 tam seveda ostale. Dopolnjujejo jih podatki iz
adresarjev, ki se spet nanasajo na doloceno leto.
Ker ne morem natanéno dolo€iti let, ko je obrtnik
deloval na doloéenem dvoridéu, navajam okvirno
obdobje, ki ga je mogoce na podlagi obeh virov z
gotovostjo potrditi.

4 Zaradi preglednosti sem uporabljala le danasnja
imena ulic. V preteklih dveh stoletjih se je veéina
ulic seveda enkrat ali veckrat preimenovala,

5 Omenjena dvoriséna poslopja so povzeta po
gradbenih naértih, ki jih hrani Pokrajinski arhiv
Maribor v fondu Uprava za gradnje in regulacijo.
Naérti so oznaceni s Stevilko (pri Slovenski 26
PAM, Uprava za gradnje in regulacijo, MA/1411), a
Jih najlaze najdemo po danasnjem naslovu - ulici in
hisni Stevilki, zato v nadaljevanju ne bom znova
navajala vira.



obrtnikov za uliénimi poslopji. Na tesnih
dvoriscih so svojo dejavnost opravljali
barvarji, medicarji in drugi. Tudi Koroska
cesta kot nekdanja promenadna ulica in
starejSe poslovno sredisée mesta je
razmeroma pogosto gostila obrtnike. Med
njimi so bili na primer mizarji, peki in
kovacdi.

Vsekakor je mogoce ob spremljanju gradnje
v razlicnih delih mesta trditi, da so ulice
starega mestnega jedra moéno obrino
tradicijo ohranjale. Tu so tudi v 20. stoletju
najpogosteje  urejali, dograjevali ali
preurejali obrtne lokale, tudi na dvoriscih.
Slovenska ulica je bila pri tem vsekakor v
ospredju.

V drugi polovici 19. stoletja so zaceli na
podlagi regulacijskih nacrtov graditi dele
mesta z vecjimi najemniSkimi stanovanjsko-
poslovnimi poslopji, vendar na teh obmo-
¢jih obrt ve¢inoma ni bila razvita, Dvorisca
novih najemniskih his v danasnjih Krekovi,
Gregorcicevi, Razlagovi, Partizanski,
Maistrovi in drugih ulicah so bila ve¢inoma
namenjena stanovalcem in njihovim
gospodarskim potrebam. Tu so bile urejene
pralnice, drvarnice, hiSniSka stanovanja,
vodnjaki, jame za pepel in smeti, obrtnikov
pa v dvorisénih traktih vec¢inoma Se ni bilo.
Postopoma pa se je tudi to zacelo
spreminjati. Zlasti na Partizanski cesti so
obrtniki vedno pogosteje najemali poslopja
za hiSami, saj se je ta del mesta, proti
7elezniskemu kolodvoru, vse bolj spreminjal
v poslovno sredisc¢e. V Gregorcicevi so na
zacetku 20. stoletja na dvoris¢u zgradili
fotografski atelje. Tudi na nekaterih drugih
dvoriséih v mlajsih predelih mesta so se
pojavile posamiéne obrtne delavnice, a
gostote iz mestnega sredis¢a niso nikoli
dosegle. Za nekaterimi najemniSkimi
hisami so nastale nenavadno velike
delavnice ali kar sklopi delavnic, v katerih
so se ukvarjali z dejavnostmi, ki jih je ze
mogoce imenovati industrija in ne vec obrt.
Besedo industrija je imelo veckrat Zze
njihovo ime. Taki sta bili veliki Siviljski
delavnici na dvoriséu Gregorciceve 24 in
Krekove 14 ali obrat Podravske liskarne za
hiso na Gregorcicevi 16.

V nekdanjem bivalnem dvorisénem traktu
Krekove 14 je bila v dvajsetih letih 20.
stoletja konfekcijska tovarna Franca
Skuska, ki je imel objekt v najemu. V
pritlicju so bile garderobe, umivalnica,
manipulacijski prostori in stranisca. V
nadstropju dvorisénega trakta je bila
sivalnica s kar petdesetimi Sivalnimi stroji.
O hrupu, ki so ga povzrocali stroji in ki je
moral biti dokaj neprijeten, prica opozorilo,
da je treba hrup zaradi blizine gimnazije
cimbolj zmanjsati (PAM, MOM
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298/2203/1929).

Podoben je bil obrat Maksa Durjave za
izdelovanje perila na dvoriséu za
najemnisko hiSo na Gregorcicevi 24.
Durjava, ki je bil takrat tudi hisni posestnik,
je v dvajsetih letih dogradil velik dvoriscni
trakt s Sivalnico, pralnico, umivalnico in
drugimi prostori za svoj Siviljski obrat. V
dvajsetih letih naj bi bilo v obratu
zaposlenih okrog sto delavcev. (Leskovec
1991, 365).

Ker so taki obrati verjetno resniéno motili
bivanje v stanovanjih in gibanje po
dvoriséih, so se stanovalci zaceli pritozevati
nad pretirano industrijsko ali preglasno
obrtno izrabo prostorov oziroma povrsin
za hiso, saj so jih razumeli kot prostore
oziroma povrsine, ki so namenjeni tudi
njim.

Motena zasebnost

Zasebnost je na lestvici vrednot, ki jih
stanovalci ob dvoriséih za hisami, Kjer
prebivajo, zelo cenijo. Nekatera dvorisca so
celo zaprta in za nestanovalce nedostopna.
Toda prostori za hisami, ki gostijo obrtnike,
seveda ne spadajo mednje. Vsaj v casu, ko
obrtniki delajo, mora biti tako dvorisce
dostopno tudi strankam, torej ljudem, ki s
hiso sicer niso povezani. To pa e ne
pomeni, da tam ni drugih obicajnih
dvori§¢énih poslopij in naprav. Obrtno delo
in gospodarski ter gospodinjski opravki
stanovalcev potekajo sofasno in na istem
mestu. Stanovalci se prislekov od zunaj
ponavadi navadijo in jih bolj ali manj
tolerirajo. Ponekod vhod na dvorisce
zapirajo, ko potece obrtnikov delovni ¢as. V
sozitju najveckrat Zzivijo tudi stanovalci in
obrtniki, pomoéniki in vajenci.

Obcutenje zasebnosti se je spreminjalo.
Dokler je bila hisa stanovanjska in
produkcijska enota, v kateri so obrtniki z
druzino v sirSem smislu tudi prebivali, na
dvoriscu ali kje drugje v hisi pa tudi delali,
seveda ni mogoce govoriti 0o moteni
zasebnosti. Obrtniki in stanovalci so bili v
tem primeru vecinoma isti ljudje. Njihovo
zasebnost bi utegnile motiti kvecjemu
stranke, a teh so bili veseli. Razvoj pojma
zasebnosti v danasnjem pomenu je povezan
z vse vecjo vlogo druzine kot locene
skupnosti in s procesoma industrializacije
in urbanizacije, ki lo¢ujeta prostor
prebivanja od prostora dela.

Zacetek 19. stoletja, ve¢inoma pa tudi cas
ob koncu 19. in na zacetku 20. stoletja, je v
Mariboru Se cas izrazite gospodarske in
gospodinjske izrabe dvorisé, ki je pozneje
postopoma izginjala. Funkcija dvorisc se je
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namre¢ prenesla v stanovanja ali v
notranjost hise - dostop do vode in kuriva,
pranje, suSenje perila, odlaganje smeti.
Mestno sredisce je Se dolgo (vsaj ponekod)
gostilo hiSne posestnike, ki so imeli hkrati
na lastnem dvoridéu tudi obrt. Zaradi
mocéne obrtne tradicije je bil vstop
nestanovalcev na obrtniska dvorisca seveda
povsem obi¢ajen in nemotec.

Spore z lastnikom hise so imeli obrtniki
najemniki, bili pa so moteci tudi za druge
stanovalce. Manj moznosti za to je bilo v
manjsih hisah s srednjevesko zasnovo, kjer
je manj stanovalcev. Najemniske hise iz
druge polovice 19. stoletja in mlajse, v
katerih je bilo vecje Stevilo stanovalcev, so
7e pogostejSe prizorisée nestrinjanja
stanovalcev z neznanci ali hrupom iz
obrtnih delavnic za hiSo. Ker so imeli
novejSi predeli mesta tudi bistveno manj
obrtne tradicije, so bili stanovalci do nje
tudi manj tolerantni.

Stanovalce so pred pretirano izrabo dvoris¢
za obrtno dejavnost deloma Scitili Ze
zakoni. Stavbni red iz leta 1857, ki je veljal
vse do tridesetih let 20. stoletja, je v
paragrafu 25 dolo¢al: »Poslopia za hrupece
in hude ali skodljive sopare Sirece ali sicer
nadlezne opravila, potem take, pri kterih se
vecji ogenj kuri, kakor pri mjilarjih, pekarjih
in enakih obertnikih, naj so od drugih nekaj
oddaljene, in poslednje ako je mogoée locene
od kakih gospodarskih poslopif postavijajo, v
nasprotnem pa se med njimi naj opaze
zidajo.« (Stavbni ... 1857, 50)

Dolo¢ila tega zakona so pogosto navajali
tisti, ki so se pritoZevali ¢ez obrinike na
dvoriscih.

Obrtniki, ki so delali na dvoris¢ih v mlajsih
predelih mesta, so imeli pogosteje teZzave
kot obrtniki v starem obrtno-trgovskem
srediS¢u. V skrbi za zdravie in udobje
stanovalcev najemniske hiSe na Partizanski
cesti 33 so mestne gradbene oblasti
Demetru Glumcu skoraj preprecile
kotlarsko obrt, vendar je v mnenju
ministrstva za trgovino in industrijo v
Ljubljani obrt oznaCena za ne pretirano
moteco: »lz zdravstvenega stalisca pride v
postev: prah (pepel), slabi vzduh (od ognjisc)
in pa ropot. Prah se prepreci s pravilno in
snazno manipulacijo, cesar zdravstveni
izvedenec ni omenil v svojem mnenju. Slabi
vzduh v taki delavnici ne pride v postev, ako so
dimniki naravnost iz delavnice izpeljani nad
streho; tudi tega vprasanja se ni noben clan
komisije dotaknil. Kar se tice ropota, kateri je
zvezan z izvrsevanjem Kotlarske obrti, se pa
mora priznati, da je neznosen v slucaju, ako
se obrt izvrsuje v velikem. V tem konkretnem
primeru, ko se bo pa obrt izvisevala le v
malem obsegu, pa ta ropot gotovo ne bo tak,
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da bi oskodoval sosede osobito, ako se bo obrt
visila pri zaprtih oknih in vratih. Zoper o
odlocho ni nadalinje pritozbe.« (PAM,

Uprava ... MA/956)

Zdi se, da so stanovalce in mejase skrbeli
zlasti dim iz obrtnih delavnic, ki bi utegnil
prihajati v notranjost stanovanj, pa hrup in
celo smrad, ki ga je omenila stanovalka s
Koroske 6, kjer je bilo na dvorii¢u skladiice
koz z roji muh. Zgodilo se je celo, da so se
Stanovalci hiSe na Gregor¢ic¢evi 24 bali, da
bo na dvorii¢u eksplodiralo, saj je bilo tam
skladisée podjetia firme Bliesdorf & Co.
Izkazalo se je, da gre le za kozmeticne
izdelke in da je skrb pretirana. PritoZevali so
¢ tudi stanovalci in lastniki hi§ v mestnem
srediscu, vendar redkeje. To se je zgodilo na
primer Ussarju in Borstnerju, ki sta bila v
nemilosti hiSne posestnice, nad njima pa
niso bili navduseni niti stanovalci.

Tudi po letu 1931, ko je zacel veljati nov
gradbeni zakon, so se tisti, ki jih je
dvoriséna obrt motila, lahko sklicevali na
Njegov 35. paragraf: »Lasmiki pekarn,
podobnih peci in drugih obratovalnic, ki
Proizvajajo mocan dim in ki so v mestnem
okolisu, morajo zavarovati s predpisano visino
dimnikov ali z uporabo primernih tehnicnih
haprav okolico zoper dim, saje in neprijeten
dith.« (Gradbeni ... 1931, 18)
Kljub pritozbam se zdi, da je vladala med
obrtniki, stanovalci in lastniki hi8 strpnost.
eprav je bila hrupna ali »kadeca se« obrt
V€asih jabolko spora, je videti, da
Obiskovalci obrtnikov stanovalcev in
f'fl_smikov niso preve¢ motili. Informatorji
Jih  danes opisujejo kot  nekaj
Samoumevnega, ¢e je obrt Ze dlje ¢asa na
njihovem dvorigéu.
Fotografski ateljeji, ki so bili na dvoriscih
zelo pogosti, so tipiéna obrt, ki na dvoriséni
del privablja vegje $tevilo ljudi. Sosedje se
Spominjajo velikih skupin svatoy, ki so ob
Sobotah hrupno prihajale na »fotografskac
dvoriséa. Fotografirali so se tudi vojaki,
Zaljubljenci, skupine ob jubilejih ali
Posamezniki, ki so potrebovali fotografije
Za  osebne dokumente. Nekaterim
Informatorjem so bili pogosti in raznovrstni
°‘bi8ki dvorii¢a celo vse¢, saj so popestrili
SIcer mirno Zivljenje za hiso. Pri tem ne
Stanovalcev ne obiskovalcev baje ni motilo,
da so medtem v dvoriséni pralnici prali,
Zunaj obesali perilo ali pospravljali smeti,
delali na yrtu ali posedali v kakem mirnem
kotu dvorisca.
.Po pricakovanjih je bila najboli sporna
ln(?us!rijska dejavnost na dvoriiéih
Najemniskih hi§ v blizini mestnega jedra.
Mejasi so v eni od pritozb zapisali: »... ker %
Yrabei na strehah po celem Mariboru éivkajo,
da taka tovarniska industrijska podjetia pod
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nobenim pogojem ne spadajo v najlepsi in
najmirnejsi del mesta, v neposredno blizino
mestnega parka, temve¢ na periferijo ali pa v
okolico mesta ... industrijska in tovarniska
podietia sploh, ki molestrirajo sosescino z
dimom, smradom, ropotom ali slicnimi pojavi,
ne smejo graditi v sredini mesta.« (PAM,
MOM 399/16486/1934)

Ceprav so dvoriséa za hisami gotovo
povrsine, namenjene predvsem
stanovalcem hise, sta zlasti dvorisca v
strogem srediséu mesta kljub obcasnim
pritoZbam Ze v preteklosti dopolnjevali
ponudba obrtnikov, njihovih pomo¢nikov in
vajencev ter navzoénost strank.
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