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1S37: J a n u a r j a — 3. i zda ja »J£vgenij& Onjegina« {v t reh dneh razprodanih 
dva tisoč izvodov). 27, j anua r j a Puškinov dvoboj z D' AnthČsom, 29. j anua r j a , 
n e k a j pred t r e t j o uro popoldne umre Pušk in za rad i rane, ki jo je dobil v 
dvoboju, 1. f e b r u a r j a m a š a za Pušk ina v Pe te rburgu ( toda ne j avna) . 
5, f e b r u a r j a odpeljejo pesnikovo t ruplo v Svete gore {sedaj Fuškinskoje) . 
Kevije in časopisi n e sme jo pisa t i o Puäkinu, Za pesem »Puškinova smrtt : 
preženejo Lermontova na Kavkaz . X. Baht in . — Prevedla V, S. 

V oktobru 13^6 je umetn iška skupina s l ikar jev G, A. Kosa, M. Malega 
in k ipar ja F r . Goiše ta priredila v Jakopičevem paviljonu svojo drugo raz-
stavo. Avtor j i ne kažejo ni t i oblikovne, še m a n j idejne sorodnosti, k a r so 
občutili tudi sami, ko so razstavil i s t rogo ločeno po sobah. 

Na jveč dognanih del je razs tavi l G o j m i r A n t o n K o s , ki je to pot 
zbra l zgolj pokra j ine iu t ihoži t ja . Videti je, da gre spopolnitvi nasproti , Nje-
gova ol ja pos t a j a jo toplejša, i skrene jša. Kolorist ična dovršenost t ega pri n a s 
redkega resničnega s l ika r ja se je še s topnjevala, dozorel je tudi njegov okus 
in čisto svojsko, ma le s t rpko lepotno občutje. Najznači lnejše njegovo bistvo 
je n e k a m zadržana, skoro üa t a jena odličnost in globok smisel aa moč čiste 
sočne barve. D a je t a real is t zmožen tako nežnih nas t rojenj, kakor so j ih 
izžarevale neka te re pokra j ino (na pr. š m a r n a gora) , jo biio p ravo presene-
čenje. 

M i h a M a l e ä je razs tavi l več slik v temper!, vrsto mouotipij in risbe, 
V slikah, ki so v bistvu le variaci je že znanih gra f ičn ih tem, prevladuje moč-
no prepros ta , s e n t i m e n t a l e pripovedma simbolika, ki uč inkuje p r e j naivno, 
ko t pa skrivnostno ali prepričevalno. P l aka tno sl ikane kompozicije ле ka -
žejo globokega barvnega občut ja , ki je bolj izrazito v monotipijah. Zdi se mi, da 
so t i s l ikarski eksper iment i le nekakšna pre izkušnja moči in da Males niti 
s a m van je no ver jame. m a n j mu more gledalec, ka t e remu ostane simbo-
lika nerszvoz l jana uganka, ki se ponekod sprevrže skoro v ka r ika tu ro . 

O k ipa r ju F r a n c e t u G o r š e t u sem več pisal ob njegovi zadnji ko-
lektivni razstavi , Gorše je zelo priden in poSten oblikovalec, k i mu nI za nc-
k iparsko slikovitost, Se m a n j za čustveno nadomeščanje p ravega plast ičnega 
uč inkovanja . Najbol jš i je t am, k j e r se p r e d a j a gro teskno razgibani, nekoliko 
anekdotsko pobarvani pre šem osti. 

Lani novembra je sedem s l ikar jev v družbi t reh kipai'jev pokaaalo svoja, 
dela, neka te r i med n j imi prvenca. Treba je precej ugotoviti , d a vsi člani te, 
na jb rž čisto po nak l juč ju nas ta le umetniške skupine niso res mladi in da med 
nj imi ni domala nobene skupne p rog ramske črte, niti. enotnega hotenja , V 
splošnem je t a prvi njihov nas top zapustil občutek 'zelo neenakomernih zmož-
nost i in vzbudil vt isk povprečnosti , ki ji do resne in zrele dognanosti m a n j k a 
Se mnogo, mrjogo-

K r a n č e P a v l o v e c je odličen kolorist, k i zna n velikim okusom 
ub ra t i v rs to žlahtnih, hladnih {modrih, zelenih, sivih) tonov v skladno so-
zvočje. Časih žal os tane samo n a površini, da nimaS vt iska telesnosti, š koda 
tudi, d a jc v izvršitvi mnogokra t nemir in d a za to uč inkuje jo dela pogostoma 
ko t nedov i š rae skice. Zdi se mi, d a je to dediščina impresionizma, odkoder je 
s l ikar izšel. Pavloveo je med mlajäimi menda edini, ki je res sam<5 slikar, V 
njegovih sl ikah ni nič l i te ra ture , niti gole dekoracije, pač p a mnogo čustvene 
topline. 

TRI RAZSTAVE 
G. A. Kos — Maleš — Gor Ste. 

Razs t ava mladih. 
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M a k s i m S e d e j je p o k a d i ve« f iguralnih kompozicij. Videti je, ka-
ko se slikar, ki je isSel iz graf ike, bori s problemom oblike in kompozicije, 
kako skuša rešiti vprašanje barve na svojski način. Sedaj je tenkočuten za 
barvo, nežno lirična narava, ki se ji stroga, k a r arhi tektonsko smot rna kom-
pozicija modernih italijanskih- klasici&tov ne prilega. Občut je je dosti pre-
rahlo, da učinkujejo njegove slike ponekod nekam zasanjano in ncživljenjsko, 
kakor prizori iz umetnega ozračja cvetličnjaka, Sedejeva moč je zaenkra t Se 
v liričnem, iskrenem, Cisto osebnostnem izpovedovanju. 

F r a n c c M i h e l i č je izrazit gra i ik . Sicer je razstavil več živahnih 
prizorov iz kmetskega življenja, slikanih s t empera barvami, so pa te slike 
navzlic barvi čisto grafično zasnovane. Mihelič, ki je precej ob prvem nasto-
pu s fantas t ično sanjskimi podobami pokazal darovitost in oseimo noto, je 
očitno že prebolel to prvo dobo bolestnega svetožalja. V novejših delih iti 
več te težke möre, ki je da ja la prvim svoj nezdravi pečat, ostala je pa živa 
iskrenost, ki kaže razvi t opazovalni dar. 

NajmlaiSi člani te skupine, Z o r a n D i d e k , D o r e K l e m e n S i J 
in Z o r a n M u S i Č , so pokazali premalo, da bi bilo mogoče izreči zakl ju-
čeno sodbo, čudno га te mlade slikarje je, da ob začetku poti nimajo poka-
zati več in bolj izbranih plodov svojih rok, 

Med k ipar j i g re prvo mesto Z d e n k u K a l i n u , k i j e pokazal solidno 
znanje in dobro obvladanje gradiva. Zlasti je krepak v dobro pogojenih por-
tret ih. — Prvič je razstavil Л 1 o j a i j K o g o v S e k . Ki brez ta lenta in 
kaže očitno dekorativno nagnjenost , ki ga grozi mestoma sa vesti skoro v 
mehkuänost . Med skicami so posamezne prav zanimive. Javnost i je že anan 
K a r e l P u t r i h . Njegovo plastično delo ni brez zanosa, je krepko in po-
gumno, čeprav morebiti v podrobnostih šc malce negotovo in vplivano. 

Pojav zase je bil S t a n e K r e g a ) 1 , Z nj im smo dobili — sicer precćj 
kasno — surreal is ta čistega kova. Ta izrazni način, ki se je na Francoskem, 
odkoder SEI je pred desetletji širil po Evropi, že do dobra preživel, je naäel 
v njem zapoznelega, pa zato nič man j s t r as tnega privrženca. Kregar jeve 
oljne slike, pa n a j predstavl ja jo Školjke ali meditaci jo na terasi, Salomo ali 
romar ja , prebujajoči se f an tom ali predsmrtno pesem — to so znat i In L na-
slovi nekater ih slik — so »nadresničnostnk prividi, čutno oblikovane podobe 
iz bolestno izkrivljenega sveta, Simbolika je nenaravna, primitivna in ven-
dar bolno nesmiselna. Njegova fan taz i j a je zgolj r azumska konstrukci ja , 
pogostoma neresna in ponekod skoro smerna, Umetniškega zagona je v teh 
spačenih podobah iz podzavesti zelo meto, čeprav kaže slikar velik kolori-
stičen smisel. Navzlic temu je vendarle Krega rjevo delo očitno iskren izraz 
svojstvenega in globokega doživljanja. Spomnimo se le ne Salomon ta za-
tohla, nezdrava poltenost, ki s tolikšno silo in s t r a s t j o izvira iz prizora, k j e r 
na videz ni p r av nič nenavadnega, je s svojo čutnost jo tako prepričevalna, 
kakor more biti samo resnično življenje. Nasprot i simboličnim Maleševim 
poskusom je tod čutiti nujnost in moč. ki je tam ni. 

Božidar Jakac . 
Začetek decembra je B o ž i d a r J a k a c razstavil pastele in risbe z 

Norveškega, zbirko dolenjskih pokraj inskih motivov in neka j l jubl janskih 
vedut. 

J a k a c je danes gotovo najplodovitejäi, pa tudi najbol jš i slovenski pas te-
ilst, V t i tehniki si je pridobil izredno virtuoznost, Njegovemu čustvenemu 
znača ju je mehkoba pastela še prav posebno primerna, čas ih ga izvabi prav 
do sk ra jne meje umetnostno še dopustnega. Lirizem, ta Jakčeva naj in t im-
nejša usmerjenost , g re tako daleč, da prekvas i tudi najbol j različno motive, 
da učinkujejo enotno. Posamezne paste!e r ki predstavl ja jo skandinavske mo-
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live, k o m a j razločiš od dolenjskih. Vselej vidiS le J akca , g ledal določeno 
pokra j ino Cisto s n jegovimi očmi, Najbol jš i so pasteli , k i p r ikazuje jo ne~ 
jasno svetlobo umirajočega, dneva, t repe tan je bledega pomladnega sonca, 
oblačno, deževno morsko pokraj ino. Dih svežine, preprostost i in p rogramsko 
neobtežene, vase verujoče na turnos t i dela Jakčeve pas te le privlačne. 

Med olji je poskus Prešernovega portreta- pač le bolj rezul ta t t rezne 
znanstvene rekonstrukci je , ko t pa plod resnične umetniške intuicije, Mnogo 
boljša s t a malce s ta r insko nadahnjen i por t re t mons. Steske in. velika, ostro 
označena m a t e r i n a podoba. Risani por t re t i kaže jo sicer veliko spretnost , 
dober okus in mnogokra t presenetl j ivo doje t je modelovega značaja , niso p a 
vsi enako j Krasiti, Tehnično dovršeni n a škodo n o t r a n j e g a iz raza kaže jo 
mnogi znamen ja zgol j oblikovne virtuoznosti . S temi pr ikupnimi por t re tn imi 
r i sbami si je ustvari l J a k a c svoj tip sodobnega meščanskega por t re ta , ki 
n i brez osebnostnega znača ja . 

* * * 

Z Jakčevo razs tavo se je končala lanska r az s t avna sezona. Pokaza l a 
ni mnogo novega, še m a n j pomembnega, izjemi s t a bili r azs tav i bolgarskih 
graf ikov in F r a n c e t a Kra l j a . Videti j6, d a so se vse nekdan je idejne skupine 
razbile, da umetn ik i dela jo in životar i jo г^ак s a m zase in da skupnost i ni 
mogoče us tvar i t i niti v na jbo l j skupnih, p rav vsem nujno življenjskih rečeh. 
Zato tudi n i prišlo lani do velike skupne umetnostne prireditve, kak r šne bi 
n a m bile vsa j po e n k r a t na leto zelo potrebne. Tako ni p ravega pregleda 
domačega umetn i škega u s tva r j an j a , p r imer j an j e in s tem pravilne jSe oce-
n j a n j e je pa sploh skoro nemogoče. Čudno, da s t iska teh dni ne izuči sloven-
skih upodabljajočih umetnikov, k i j im je živl jenje nepre t rgana ver iga revšči-
ne in poman jkan ja . N a večje načrte , n a Širše zasnove ni v takih ozkih raz-
m e r a h ni t i misliti , t a k o os tane umetn iku končno le dvoje ' ali se vda j okusu 
povprečnega naročnika , ali p a sc pr ipravi n a donkihotsko borbo s predsodki, 
okorelost jo in neumevanjem. K. Dobida. 

O B KRITIKAH „PREŠERNA" 
Prešernoslovske arhivalije. 

V smer i i skan ja novih Prešernovih tekstov je imela mo ja p rva kn j iga s Pre-
šerna« n e k a j uspeha, ke r je pr ipravi la več lastnikov neobjavl jenih rokopisov, 
oziroma poznavalcev takih tekstov do sklepa, d a nan je opozorijo, 

Še med t i skan jem knj ige mi je javil g. F . S, Šegula v pisimu z dne 25. ja-
n u a r j a 193 S iz Maribora, da je našel med »zadnjimi ostanki« S t r i t a r j eve os ta-
line Prešernov rokopis (г-polovico osminkc ene pole«) z ep igramom sna mla-
do paro« Slomška, ki d a priča, kako je Košar le ta 1S63. »besedilo potvoril«, 
3. S t r i t a r le ta 1SS6., čeprav jo s k o r a j celo gotovo imel ta pravopis Prešer -
nov pr i roki«, vendar s objavil le Kosar jevo potvor jeno besedilo«. Obvestila 
isisem mogel preveriti , ke r mi je gospod župnik dne 25. f e b r u a r j a 1936 spo-
ročil, d a je medtem rokopis propadel, Mislim pa, da g. Regula v prvem pismu 
ni pravilno sklepal. G. dr, Frar* Kovačič n a m je namreč poslal meseca m a j a 
1936 v L jub l j ano poročilo, da se glasi epigram v Slomškovem rokopisnem po-
topisu iz 1337 takole (v t ranskr ibe i j i iz bohoričice): 

Ker s t a r a p a r a a ' lomek (Teufel) devištva preveč vzčl, 
je mlaši (!) n jega , Zlomšek, p reda ja t ' ga začčJ, 

Glavna Košar jeva spotvora« s t a t o re j na r ekova j a za »Dcviätvo«, Intenziv-
ne jše spremembe t e k s t a bi morale iti na račun Slomška samega, o ka t e rem 
pa ni ver je tno , da bi si jih bil dovolil, 
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