imma za zivljenje in razvoj maroda
trajen pomen. Manj vazne pojave
in osvetlitve pa naj registrirajo
specialne bibliografije. Prakti¢no
bi v grobem ta princip pomenil,
da je treba iz strokovnih zborni-
kov in &asopisov upodtevati skoraj
vse, iz Casnikov pa temeljito izbi-
rati po treznem preudarku. Prav
ta »trezni prendareke pa sloni na
sila individualni lastnosti: sestav-
ljavec nacionalne bibliografije naj
bi do enake mere uposteval gradivo
iz vseh strok, Ker take univerzal-
nosti ne moremo zahtevati od ene-
ga samega ¢loveka, bi bilo idealno,
¢e bi nacionalno bibliografijo se-
stavljali raznovrstni strokovnjaki.
Zal, Slovenska biblicgrafija tako
ugodnih razmer nima. In ¢e kljub
temu kolikor toliko enakovredno
polni vse stroke, je to pripisati
zgolj proznosti, iznajdljivosti in
prilagodljivosti sestavljaveev.

Iz zapisanega nacela o izboru
izhajajo naslednje misli. Prvi¢: na-
cionalna bibliografija ne more in
tudi ne nadomes¢a specialnih bi-
bliografij. Drugi¢: sestavljanje na-
cionalne bibliografije je mnogo bolj
zahtevno in odgovorno. Tretjié: iz-
bor za macionalno bibliografijo je
tezko do nadrobnosti deflinirati in
je zato v osnovi subjektiven.

Presojan po takih staliséih je
kriterij izbora za Slovensko biblio-
grafijo prej predirok kot preozek.
Mislim, da ni treba navajati &lan-
kov, ki imajo samo sodobno vred-
nost. Vsakdo si jih lahko poisce
sam mpr.za deset let nazaj v Slo-
venski bibliografiji 1951,

Moram pa zapisati, da je tako
gledanje na Slovensko bibliografijo
nerealno, zgolj teoreti¢no. Polozaj
bibliografije pri nas je dalet od
idealnega, na katerem je slonelo
ﬁornjc razmidljanje. Specialnih bi-

liografij je tako malo, da niti niso
obdelana najaktualnejSa podrodja;
izjema je menda samo narodno-
osvobodilna borba. V takih razme-
rah je pa¢ nacionalna bibliografija
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pokhicana, da resuje, kolikor more.
In Slovenska bibliografija to delo
res uspesno opravlja, ¢eprav kaj-
pak specialnih bibliografij povsem
nadomestiti ne more, pa ¢e bi kri-
terij izbora Se bolj razdirila.

V tem, mislim, je odgovor na
oba otitka o izboru Slovenske bi-
bliografije. ki se tu in tam sliSita.
Sele ko bo bibliografska dejavnost
pri nas dobila ustrezno organiza-
cijsko obliko, morda v posebnem
bibliografskem institutu z ve¢jim
Stevilom ljudi, Sele tedaj bo Cas,
da se Slovenska bibliografija pre-
usmeri. Do tedaj pa je fe daled,
¢e sodimo po tezavah, s katerimi
se mora Slovenska bibliografija
otepati, da izhaja vsaj tako, Kot
izhaja. Joze Munda

NAVODILA ZA POSLOVAN JE
STROKOVNIH KN JIZNIC, I1. del:
Decimalna klasifikacija, prirejena
za strokovne knjiznice, (Priredile:
Justina Podpac, Zora Koprivnik,
Slavica Ludvik.) Ljubljana, Cen-
tralna tehniska kmjiznica 1962, (1V)
+ 60 sir. + popr. 4° Cikostil,

Zadnja leta je iz8lo ved prironi-
kov za decimalno klasifikacijo, ki
so bili skoraj vsi namenjeni ljud-
skim knjiznicam. Na$ pniméni-f( je
namenjen strokovnim Kknjiznicam
in je prvi tak priro¢nik pri nas,
pa mu gre zato priznamje, Vendar
je njegova — kot tudi vseh prejs-
njih priroénikoy — poglavitna na-

paka, da je sposnetek«. Ce je prejs-

nje izdaje izviledkoy opravitevalo
poman jkanje tablic UDK v doma-
c¢em jeziku, tega opravidila za naso
izdajo ni, pa naj zato najprejpod-
¢rtam, da je ze skrajSana izdaja
tablic UDK. npr. FID 323, tisti mi-
nimum, ki je v strokovnih knjizni-
cah absolutno potreben, in zato ni-
kakor ne kaze delati Se izvletka
iz njega, za katerega res me vem,
kako naj strokovni knjiznici sluzi.
Kako naj si npr.medicinska knjiz-
nica kake bolniSnice pomaga z edi-



nim vrstilnikom 616 za bolezni?
Ne mislim navajati primerov, ker
bi bil zaklju¢ek vedno isti: ker je
riroénik pac¢ izvlecek, je razclem-
La vrstilnikov preskopa.

Glede glaonih tablic bi pripom-
nil, da je treba sestavljuveem pri-
znati skrbno delo. Kriterij pri ome-
jevanju snovi je dokaj uravnove-
sen, kar pa se mi ne wzdi ravno
odlika za priro¢nik, namenjen po-
sebnim uporabnikom, v katerem
bi lahko marsikaj odpadlo. marsi-
kaj pa bi bilo treba obSirneje nava-

jati. priro¢niku za strokovne
njiznice bi v glavnih tablicah
lahko mirno opustili oddelek &

(Knjizeonost, Leposlonje) posebno
Se, ¢e je v njih ze razélenjen od-
delek 4 (Jezikoslovje), ker bi se

lahko 2z opombo (podobno ka-
kor ~ primeru jezikovnih po-
moznih vrstnikov na str. 4) opo-

zorilo na izvajanje vrstilnikov 8
iz vrstilnikov 4. Ne morem pa
razumeti, zakaj je bilo treba v od-
delku 8 (in tudi v oddelku 4) na-
vajati Se kar celp vrsto posebnih
pomoznih  vrstnikov, ki celo
v knjiznicah z moénim leposlovnim
skladom ne pridejo v postev, Zato
pa se tembolj éudim, da poseb-
nih pomoZznih vrstilnikov ne naj-
dem pri 616. 621, 621.5, 624 in pri
drugi'[: vrstilnikih uporabnih ved,
kjer opazim le =zelo skromne
navedbe teh vrstilnikov samo pri
62, 674 in 6Z7. V priro¢niku, ki je
izlecek, bi bilo treba bolj premis-
ljeno izbirati snov, tem bolj, ker
je prirotnik prirejen za posebne
njiznice; za tak izbor snovi pa
ni dovolj, ¢e se poda snov v ome-
jenem merilu, ker dobimo tako le
splo$ni skréeni priro¢nik, ne pa
priro¢nika za posebne uporabnike.

Stoarno kazalo je natanéno izde-
lano. Ali pa ni kar potrata, da so

sestavljena (ali razSirjena) gesla
dosledno mavedena pod vsakim

pojmom, ki geslo sestavlja (ali
siri)? Mislim, da bi se ze s sploino
opombo, naj se vrstni nazivi ne

is¢ejo pod generiénimi pojmi, ob-
seg kazala lahko mo¢no skréil.
Nasprotno pa bi si ¢lovek véasih
zelel Se kako geslo ali vsaj sploSno
kazavko, s katerimi si stvarno ka-
zalo v priro¢niku premalo pomaga.
Ne recem, da bi moralo kazalo na
ta nacin povezovati sinonime ali
pa domaca in (uja imena za razna
gesla, ker vem, da kazalo ne more
biti slovar sinonimov ali tujk; toda,
e je 7e treba uporabljati dvoje
zesel, potem  je povezava obeh
s splodno kazavko fudi nujna., Naj
navedem samo en primer: v kazalu
najdem geslo Geografija, fizikalna
551.4; ker pa vodi kazalg vso ostalo
ceogralijo pod geslom Zemljepis,
bi bila pri prvem geslu na mestu
splodna kazavka Geografija gl. tudi
Zemljepis,

Uvod v uporabo decimalne kla-
sifikacije bi moral biti obSirnejsi
in natanénejsi., Ker sem Zze pove-
dal, da sem proti posnetkom ta-
blic, bi tu poudaril, da bi bil tak
SirSi in nadrobnejdi wvod v deci-
malno klasifikacijo lahko vsa vse-
bina priro¢nika, ki bi bil v taki
obliki morda bolj potreben in ko-
risten od sedanjega. Seveda pa je
opravicljivo, da je ob drugaéni za-
misli priro¢nika uvod skréen na
najnujnejse.

Beseda o uporabi pomoZnih ta-
blic spada v uvod, ne spada pa
tja raz¢lemba sploSnih pomoznih
vrstilnikov, za katere bi moral biti
poseben oddelek »Pomozne tablicec
red  oddelkom  »Glavne tablice«.

samem uvodu pogreSamo pojas-
nilo o zaporedju splodnih pomoz-
nih vrstilnikov v sestavljenem kla-
sifikatorju. zlasti pa pripombo, da
o zaporedju odloca vidik, ki ga ho-
cem v katalogu poudariti.

V tablicah splognih pomoznih
vrstilnikov  se mi  zde oblikovni
vrstilniki preskopo navedeni: na-
veden je na primer le (03), na isti
strani priro¢nika pa je ta vrstilnik
v treh primerih uporabljen v na-
drobnejsi obdelavi, kar je dokaz,
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da bi ga bilo treba tudi v tablici
podrobneje obdelati, Glede pomoz-
nih \"rstiﬂnikov vidika .00 bi opo-
zoril, da le-ti niso posebni (1), am-
pak splo$ni pomozni vrstilniki (str.
8), Tudi se ne strinjam s tem, da
jih priro¢nik ne navaja, Se manj
pa seveda z razlogom, zakaj jih ne
navaja, ker mnogokrat prav z nji-
mi lahko nadrobneje opredelimo
obSirne snovi zlasti v katalogih
strokovnih kujiznic,

Na prvi strani uvoda sem opazil
neko neto¢ng formulacijo v opisn
nastanka Deweyeve decimalne kla-
sifikacije: »...nato pa je izpustil
[ni¢lo in] decimalno piko in ostala
so mu cela Stevilae. Podobno for-
mulacijo sem srecal ze pred leti v
¢lanku J. Podpac Razvoj sistema-
tike stvarnega kataloga (Knjizni-
ca IV, 1960, str. 50). Dasi natan¢no
razumem, kaj hoce citirani stavek
povedati, mu moram le o¢itati ne-
toénost; ko izpustimo ni¢lo in de-
cimalno piko, nam ne ostanejo ce-
la Stevila, ampak decimalke. Le-te,
brez ni¢le in decimalne pike, so na
videz tes cela Stevila; toda le kot
decimalke imajo to lastnost, da
predstavljajo vedSteviléna Stevila
manj$o vrednost kot manjsteviléna
Stevila (npr.: 621.396.621 << 621.397),
v Cemer se srecujeta klasifikacij-
ska in matemati¢na logika deci-
malk, kar pa ne more veljati za
cela Stevila. Pravilno bi se moral
citirani  stavek torej zakljuditi:
»...in ostale so mu (fc(!itmu]kc, na
videz cela Stevilae.

Konéno pogrefam v uvodu si-
stematitno obdelavo znakov, ki
jih uporabljamo v decimalni klasi-
ikaciji za tvorbo sestavljenih vr-
stilnikov. Mimogrede so omenje-
ni znaki 4+, ., : in znaki, s kate-
rimi oznacujemo splo$ne pomozne
vrstilnike: =, (=), (). Ker pa v
samih tablicah naletimo e na dru-
ge znake (/, —, A/Z), bi bilo prav,
da bi bili vsi znaki v neki razpre-
delnici razvidni in  raztolmadeni,
toliko bolj, ker srecuje knjiznicar
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v mnogih knjigah in zlasti v re-
vijah do nadrobnosti izdelane kla-
sifikatorje z vsemi mogodimi  zna-
ki, ki jih mora vsaj poznati, ¢etudi
vseh morda sam ne bo uporabljal.
Pojasniti bi bilo treba znake glede
na njihov pomen, maéin izgovarja-
ve, 711115“ pa glede na njihovo za-
oredje, ki ga je treba upostevati,
[()u razvritimo listke s sestavljeni-
mi vrstilniki v kataloge.

Tudi ¢e dobimo slovensko skraj-
Sano izdajo tablic UDK, bo obsi-
ren in tehten uvod v decimalno
klasifikacijo $e vedno potreben in

koristen, Stanislav Kos

Gerlane Bogomil: GRADIVO ZA
KNJIGOTRZNI TECA] Delavske
univerze »Boris Kidri¢« (Sektor za
strokovno izobrazevanje), ki je bil
v Ljubljani od februarja do apri-
la 1962, (Ljubljana 1962) 169 str.

Ceprav Gerlan¢eva publikacija
ni  namenjena knjiznicarjem, je
vendarle prav, da vsaj ob krat-
kem opozorimo nanjo. Saj je to
prva slovenska publikacija, Li je
namenjena osnovnemu strokovne-
mu pouku za vajence knjigotrZzne
in papirne stroke. Na to pionirsko
potezo pa tudi na tezave v zvezi
s tem je avtor sam opozoril kar v
opombah na naslovnem listu: »Gra-
divo je sestavljeno glede ma na-
men tecaja in potrebe tecajnikov,
ki Se niso bili delezni sistemati¢ne
strokovne izobrazbe za knjigotr-
ljen poseben oddelek v 11. letniku
Stvo. Za to stroko je bil ustangv-
Solskega centra za blagovni pro-
met v Ljubljani Sele v Solskem letu
1961/62 (3-mesecni pouk za vajen-
ke in vajence knjigotrike in pa-
pirne stroke);... Knjiga, ki pri-
haja v tej obliki v roke lci-u.jniimv
... je nastajala ob prvih poskusih
sistematitne vzgoje nadih knjigo-
trzcev, Cas teh poskusov pa sega
komaj pol leta nazaj. Vsekakor ic
to kratek, prekratek ¢as, da bi bilo



