AKTUALNO

Nove izjemne mozZnosti ¢loveStva

VOJAN RUS

Najprej bi rad spregovoril o pobudah za nastanck te knjige.

Moje osebno dozivetje osvobodilnega boja 1941-1945 je bilo zelo mo¢no v smi-
slu, da sem ¢util silovito moralno rast Slovencev na vsch bojiséih, kjer sem se boril: od
Ljubljane preko Primorske, Gorenjske, Koroske, Stajerske in do zaporov.

Morda vas bo nekoliko presenetilo, da v knjigi tako zelo poudarjam sorodnost
med osvobodilnimi, kr§¢anskimi in socialistiénimi vrednotami in da so tako poudarjene
vrednote ZdruZenih narodov, ker se v javnost sistemati¢na propaganda ze 25 let ihtavo
zaganja, da bi o¢rnila moj 60-lctni boj za demokracijo in humanost. Ta v moji knjigi
mocan poudarek sorodnosti osvobodilnih, krS¢anskih in vrednot OZN pa ni odraz
mojega prilagajanja sedanjim politicnim spremembam. do katerih je prislo v Sloveniji
okrog leta 1990; ni tisto kameleonsko prilagajanje, ki je zajelo Stevilne slovenske
ideologe. To je moje staliS¢e vse od mladosti in je v javnosti zelo izrazito prisolno vse
od leta 1980.

Tako sem Zc v knjigi Nadaljevanje nase poti, ki sem jo napisal Ze leta 1980, po-
sebej poudarjal sorodnost teh vrednot. ker sem bil Ze koncem 70-ih let in za zacetku 80-
ih let mo¢no preprican, da prihajata v silovito negotovo obdobje vsa nckdanja Slovenija
in Jugoslavija ter da se koti pri nas ogromna idejna zmeda. Ceprav sem zelo aklivno
sodeloval v tistem velikem demokratinem valu, ki je zrasel v Sloveniji med letom
1964 in 1975, Ceprav sem ledaj nabral veliko politi¢énih izkusenj in tudi precejden
politi¢en kapital, se v 80-ih letih nisem odlo¢il za strankarsko delo, ker sem menil, da
bo nastala najbolj nevarna zmeda, ¢e ne bodo razvidne skupne vrednote, na Katerih
bomo izvajali nujne reforme in nujne tranzicije. Se danes sem globoko preprican: & bi
zazivele pri nas po letu 1980, vsaj tako kot so Ze v Zahodni Evropi, skupne vrednote
kricanskih demokratov, socialistov in liberalcev, ¢e bi vsaj tako globoko prodrle v
zavesl in prakso Slovenije na zacetku 80-ih let, bi bila slovenska tranzicija uspesnejsa,
ne bi bilo toliko nepotrebnih rusilnih sporov, ne bi bilo zelo velike izgube nacionalnih
energi) z raznimi ozkimi strankarskimi, ozkimi oscbnimi in podobnimi pehanji in bi bilo
danes nase celotno stanje veliko boljse.

Prav tako in v S¢ vedji meri me je priganjala, da obdelujem skupne vrednote,
velika idejna zmeda, ki je bila tako izrazita od leta 1990 do danes v vsej Vzhodni
Evropi, na Balkanu in pri nas. 1z te zmede nastajajo tudi ogromne deformacije v
poliiénem, ckonomskem, moralnem in socialnem Zivljenju. Ne bi Zelel, da bi o ¢
zmedi, ki je povsem o€itna mnogim ljudem, obSirno spregovoril slovenski javnosti, saj
Jje le-te) povsem jasna precej nizka cena slovenske politike. Zato se mi je zdelo
nesmiselno, da bi obSirno razpredal o tej nizki ceni. Zdelo se mi je najbolj produktivno,
¢e zaénem glasno govoriti o tem, Kje je najustreznejsi izhod iz te zmede v Vzhodni in
Srednji Evropi, na Balkanu in pri nas.

Ta glavni izhod sem videl prav v vrednotah, ki so v svetu Ze zelo zazivele, zlasti v
Zahodni Evropi. Tam so postale v znatni meri del druzbene zavesti, del druzbene
prakse. Pri vsem glasnem govorjenju slovenske politike, da gremo v Evropo, pa
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vprasanje, katere so skupne evropske vrednote, sploh ni bilo jasno vsej slovenski po-
litiki in so zato nastale izgube, o katerih sem govoril.

Nejasnost glede teh novih evropskih in svetovnih vrednot se je izrazito pokazala
tudi ob proslavi petdesetletnice zmage nad faSizmom, ki je naravnost presenetljivo
razkrila praznino svetovnega druzboslovija in svetovne zgodovine. To druzboslovje in ta
zgodovina nista opazila, da se leta 1945 ni zgodila samo velika vojaska zmaga, ampak
da so bile druZzbene posledice zmage antifalistiéne koalicije nekaj povsem svetovno
zgodovinsko novega, da je s tem nastala povsem nova svetovnozgodovinska situacija.

Prav to spoznanje me je $e posebej spodbudilo, da knjigo izdam.

Zdaj pa na kratko o vsebini knjige in o nekaterih njenih najosnovnejih tezah.

Prva in osnovna teza knjige, ki je po moje izrazito nova, je. da so druzbene
posledice zmage antifaSizma nckaj izjemnega v vscj preverljivi in pisani svetovni
zgodovini zadnjih sedem ali osem tisoc let.

Potem je verjetno nova teza, da so skupne vrednote OF, ki so bile zelo globoke in
podobne sedanjim novim vrednotam, o katerih govori knjiga, da so se te skupne vred-
note vseh skupin OF Ze zdavnaj pred letom 1941 mocno uveljavile Kot njihova skupna
duhovna usmeritev,

Nova je tudi teza, da Masaryk predstavlja dancs najbolj aktualnega misleca za
danasnje potrebe naprednega razvoja Srednje in Vzhodne Evrope in Balkana.

Ena od zanimivih druZboslovnih in zgodovinskih tez je lahko, da je poraz ceske
pomladi leta 1968 bil najbolj temeljit in dokonéni samomor stalinizma,

Morda bo zanimiva tudi teza, odkod izvira sedanja i1zrazita politicna nemo¢ prav
tistih intelektualeey, ki so spodbudili v Vzhodni in Srednji Evropi in na Balkanu seda-
njo tranzicijo. O¢iten je poraz glavnih vladajocih intelektualeey na eh podrocjih, ki se
razoCarano umikajo iz politike ali pa se v njcj vtapljajo. V knjigi dokazujem, da je idejni
vzrok tega poraza izrazito abstrakcionisti¢ni na¢in misljenja v filozofiji in v druzbo-
slovju; le-1a je bil izredno in ostro nasproten tisti metodologiji, ki jo zahteva dialekticna
filozofska antropologija. Samo ona dojema, da sta ¢lovek in njegova druzba izrazito
vecplastno bitje, izrazito bitje nasprotij in nihanj in da zaradi tega moramo o druZbenih
zadevah mishti sinteti¢no dialektiéno ter zavre¢i katastrofalne enostranske formule, kot
s0: Ze goh vecstrankarski sistem bo prinesel popolno blagostanje. sreco in harmonijo;
rzisée mora biti absolutno svobodno in bo samo s tem sijajno stekel gospodarski
razvoj. Ni¢ nimam proti veéstrankarstvu niti proti trziS¢u, vendar je treba oboje
analizirati vecplastno. Popolno pomanjkanje te metodoloske veéplastnost je, poleg
cticnih vzrokov, glavni vzrok poraza vladajocih skupin inteligence v Vzhodni in Srednji
Evropi, na Balkanu in drugod.

Se o glavni kvalitetni spremembi v svetovnem, mednarodnem in socialnem siste-
mu v drugi polovici 20. stoletja, ki je predvsem posledica zmage antifaSizma, Lahko bi
rekel, kot v knjigi, da je prvi€ v svetovni zgodovini nastala na ravni meddrzavnih in
socialnih odnosov rahla previada politike miru, politike pluralizma in realnega huma-
nizma nad nasiljem in totalitarizmom. Vemo, da med Stevilnimi druzboslovei viada
pesimisticna teza: 20. stoletje je stoletje totalitarizmov. Moja teza je precej drugacna ali
celo nasprotna. Res so v 20. stoleju vladali najveci totalitarizmi, vendar je S¢ bolj
znacilno in celo zgodovinsko izjemno, da so doziveli tak poraz kot Se nikoli v svetovni
zgodovini, To oboje - silovit vzpon in Se globlji padec vseh totalitarizmov - je znaCilno
za 20. stolege. In zato so moji pogledi zgodovinsko utemeljeno nekoliko bol)
optimistiéni, kot je pesimisticna teza o popolni viadavini totalitarizmov. Zacetni (ne pa
edini) vzrok te velike svetovno zgodovinske spremembe je po moje zmaga ant-
fasisti¢ne koalicije.

Katere so glavne sestavine te kvaliletne novosti v svetovni zgodovini?
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Prva: v drugi polovici 20. stoletja (in zlasti do konca druge polovice 20. stoletja)
so padli vsi glavni stebri totalitarizma in politike sile: padla sta nacizem in fasizem,
padel je japonski militarizem, padel je stalinizem, padel je maoizem, padel je svetovni
kolonialni sistem, padel je sistem blokov in padel je breznjevizem.

Naslednja sestavina te velike svetovnozgodovinske spremembe: obe najvedji su-
per sili in druge velike drzave v tem zgodovinskem trenutku nimajo veé za glavni cilj
staro desettisocletno politiko sile, politiko teritorialnega osvajanja in drzavnopoliticnega
podrejanja drugih ljudstev. OboroZena sila in vojna nista ve¢ glavni sredstvi svetovne
politike. To je po moje velika zgodovinska novost tega trenutka. Skoraj vsi narodi
sveta, ki so bili §¢ nedavno v veliki vecini objekt kolonializma, polkolonializma ali
stalinizma, so sedaj samoslojni drzavni subjekti. Zdruzeni narodi imajo 185 ¢lanov
samostojnih drZav, ki skoraj pokrivajo vse kontinente. Tu je razvidna prelomna razlika
v primerjavi s prvo polovico 20. stoletja, v kateri so drZali skoraj celotno Azijo in
Afriko v kolonialni podrejenosti, juzno in vzhodno Evropo in Latinsko Ameriko v
polkolonialnem poloZaju, in tako naprej. OZN je res prva svelovna meddrzavna organi-
zacija in je velik napredek nasproti Drustvu narodov, ki je bilo pravi nedonoSencek in je
pravzaprav zbiralo samo nekaj evropskih in latinskoameriskih drzav, cela Azija in
Alrika pa nista bili zastopani, razen z nekaj izjemami.

Nadaljnja svetovnozgodovinska sprememba: SploSna deklaracija o Cloveskih pra-
vicah, ki je postala skupna filozofija ZdruZenih narodov. vsebuje vrednote, ki ustrezajo
vsem glavnim ¢loveskim potrebam. Pri nas se pogosto govori o ¢loveskih pravicah. Pri
tem pa ne vidijo, da vrednote OZN predstavljajo silovit napredek v primerjavi s tistimi
Cloveskimi pravicami, Ki so bile proglasene pred dvesto leti v znanih revolucijah. OZN
poudarja kot svojo glavno vrednoto vsestranski razvoj ¢loveske osebnosti, poudarja
¢lovesko pravico in vrednoto dela, ¢esar prej ni bilo, poudarja pravico do socialnega
varstva itn., itn, Vse 1o in podobno je zame preprosto lahko svetovni program vsch
demokratiénih in humanih socialistov. Mi ne potrebujemo nobenega drugega programa,
to je na$ svetovni skupni program. In ¢e dobro pogledamo, je ta program ZdruZenih
narodov - ali eksplicitno ali implicitno - sprejelo vse ¢lovestvo. Nekatere drzave so ga
izrecno sprejele in nobena drzava ni prot temu programu: velike religije so ga ah
sprejele ali pa niso proti temu programu; cnako velja za vse politiCne stranke in tako
naprej. Torej je 1o res sprejeti svetovni in trajni program ¢lovestva,

Se naslednja sprememba v svetovnem sistemu: v veliki vecini deZel v svetu viada
politiéni pluralizem. Danes mi pravzaprav nobene velike drzave na svetu, Ki bi imela kot
sistem izrazit teroristicni in militaristicni totalitarizem. Res so Se zelo mocni razlicéni
monopoli v posameznih drZzavah in res so Se Stevilni elementi avioritarnosti. Vendar
izrazitega ostrega in celovitega totalitarnega sistema ni nikjer. v ve€ini dezel vlada
politi¢éni pluralizem. Ne bom rekel, da je ta pluralizem zadostna demokracija, vendar je
velik svetovnozgodovinski napredek, da ima velika ve€ina ¢loveStva vsa) pluralizem
namesto monolitizma.

1z tega, kar sem do sedaj v najosnovnejSih potezah nakazal, bi sklenil: sodobni
mednarodni in meddrzavni ter socialni sistem je bolj§i od vseh prejsnjih politiénih in
medetniskih sistemoy, kot so bili na primer rimski imperij, turSko carstvo, avstroogrsko
cesarstvo, rusko carstvo, prvobitni kapitalizem, novoveski kolonializem, absolutne mo-
narhije, fadizem, stalinizem in podobni sistemi.

Toda ta novi svetovni sistem, ki se Scle poraja, je, kar moram posebej poudariti,
veliko bolj labilen, veliko bolj negotov Kot vsi prejsnji sistemi in s¢ veliko lazje zrusi
kol prejsnji sistemi.

Po moje so vzroki za to naslednji: v sodobnem svetu se zaradi izredno hitrega
razvoja industrije, tehnike in znanost krizajo zelo neusklajeni ogromni veletoki raznih

365



AKTUALNO

gospodarskih in tehniSkih dobrin, vojaskih in informacijskih sredstev. In ti gigantski
veleloki neprestano ustvarjajo nove odnose in nove situacije. Zato je novi, Se popol-
noma zacetni sistem zaradi velikanskih izbruhov cloveske ustvarjalnosti, ne zaradi veéje
Cloveske pokvarjenosti, bolj negotov in nestabilen, kot so bili vsi prejSnji sistemi:
rimsko cesarstvo, moderni 400-letni kolonializem itn. Vsi prej$nji sistemi so v glavnem
sloneli na patriarhalni poljedelski proizvodnji, ki je bila veé tisoéletij popolnoma sta-
bilna, saj je bila to proizvodnja na osnovi pluga, vle¢ne Zivine in (ali samo) motike - in
ta prozvodnja s¢ ni spreminjala in z njo druZbeni odnosi skozi tisoéletja. In naslednja
razscznoslt, zaradi katere je sodobni svet bolj labilen kot vsi dosedanji, je v tem, da ima-
mo Se vedno take kolosalne monopole v vseh velikih pa tudi mangsih drzavah, kot jih ni
bilo S¢ nikoli prej, velikanske monopole vojaske in policijske sile, gospodarske in infor-
mativne sile.

Ti monopoli so se nekoliko pritajili, vendar niso $¢ demontirani, niso e prisli pod
demokrati¢en nadzor in se lahko vsak trenutek zopet iztrgajo in podivjajo. In zato ¢
vedno lahko pride do tretje svetovne vojne, lahko oZivlja ncofadizem, kot to vidimo v
Italiji, lahko se v dolo¢enem trenutku tudi nam dogodi. da dolocena sila zasede del na-
Scga teritorija v trenutku, ko bo svetovna politika nestabilna. Zato ne moremo imeti v
sedanji svetovni sistem, ki je res bolj§i od vseh dosedanjih. ta trenutek nikakrinega
slepega zaupanja. To pa zahteva Se posebno intenzivno moralno politiéno in mene-
dzersko delovanje vseh naprednih sil v velikih in v malih narodih po vsem svetu,

Lahko bi upodobili celotne svetovne razmere priblizno takole: ¢lovestvo je prvic
po 10.000 letih prilezlo s teZzavo v prvi gorski bivak miru in svobode; toda do prvega
pravega vrha zgodovine, kjer bodo demontirani ali vsaj nadzirani veliki monopoli, je Se
zelo dalec: nad nami so Se Stevilni preteci plazovi, ki nas lahko vsak trenutek zopet
pokopljejo in potisnejo celo pod izhodiséno tocko.

Torej: €lovestvo se nahaja na najbolj izrazitem svetovnozgodovinskem razpotju v
vsej zgodovini. Prvic v dolgi zgodovini je res mogoce, da bi Elovestvo Zivelo nekoliko
boljse, da bi bil mir nekoliko moénejsi nad vojno, normalno Zivljenje neckoliko moé-
ncj$e nad razdiralnostjo in destruktivnostjo. Toda ta moZnost je izrazito zaéetna, samo
nckoliko prevladuje v tem trenutku in ogromne neobrzdane sile vsak trenutek cakajo, da
bi jo zrusile. Zato bi se res splacalo boriti z vsemi silami: za ohranitev novega trenutka.
So realne moZnosti, da bi bilo bolje, in te moZnosti so ogroZene. Vladajoce skupine
intehigence pa zaradi svojega abstrakcionizma, zaradi napacne filozofije in metodo-
logije, ostajajo popolnoma nemoéne v teh pretresljivih enkratnih svetovnih razmerah.

Nujno bi bilo reci tudi naslednje. V Evropi je pri§lo do zelo pomembnih, skoraj
najbolj pomembnih premikov. Namreé, v Evropi so bili najbolj zaostreni odnosi vse do
druge polovice 20. stoletja. Tu sta nastali dve svetovni vojni, tu je bil izvor stalinizma,
tu je bil izvor fasizma, tu je bil izvor kolonializma.

V Evropi pa so se tudi dogodile najvecje spremembe, ki se zlast kaZejo v novem
odnosu med premaganci in zmagovalci, Med premaganci in zmagovalci je prislo do
sprave, ki je prinesla tako visoke kvalitete, kot $e nikoli v zgodovini. Najpomembnejse
v evropski spravi niso kaksne skupne deklaracije, niti ni glavna kaksSna delitev inte-
resnih sfer, kar je bila prejsnja politika, niti niso glavni nekdanji skupni evropski pohodi
v osvajanje sveta. Glavno v zahodnoevropski spravi med poraZenci, nevitralei in zma-
govalci so vi§je, obenem pa zelo realne vrednote, vrednote, ki Zivijo v znatni meri v
druzbeni zavesti, §e bolj pa je pomembno, da Zivijo v druzbenem Zivljenju ljudi. To je
lahko najboljsi model za slovensko spravo. Nikoli ni glavno vprasanje sprave, ali bodo
politiéni vrhovi ene in druge strani natan¢no dolocili, kaksna je bila na milimeter Kri-
vica enih ali drugih v drugi svetovni vojni, ampak je glavni uspeh sprave to, da Ze zelo
dolgo v Sloveniji vsi nevtralei, zmagovalci in poraZenci Zivijo v istih vrednotah, kot so
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npr. precejSen gospodarski napredek Slovenije, odprte meje. ki jih vsi uporabljamo,
sistem socialnega varstva, ki ga vsi uporabljamo, sistem Solstva, ki ga vsi uporabljamo.
S tem je Ze zdavnaj doseZena najbolj optimalna sprava v Sloveniji in v Evropi.

Te nove vrednote, ki v Evropi realno Zivijo, zdruZzujejo zmagovalce in prema-
gance kot enake udeleZence v bistveno vi§ji kvaliteti Zivljenja kot kdajkoli v evropski
tritisocletni zgodovini. To je 50 let popolnega miru v Evropi, 1o je evropska socialna in
pravna drZava, to je evropski ekonomski napredek, to je enakopravnost narodov pri
nastajanju nove zahodne Evrope. Vsi vemo, da ni bilo nobenega bombandiranja Beo-
grada ali podobnega v graditvi sedanje zahodne Evrope, ¢e manjsi narodi niso hoteli tja.
Ko ni hotela Norveska, ni bilo nobenih sankcij: enako, ko ni hotela Danska. To novo
nastajanjc Evrope doslej ni vsecbovalo res nobenega mednacionalnega in socialnega
nasilja. Res so v zahodni Evropi dolo¢ena nacionalna trenja. vendar so prav vsa pode-
dovana iz prejSnjega razvoja v Franciji, na Irskem in podobno, ne pa iz sedanjih casov.
Pomembna nova evropska vrednota je tudi zgodovinski kompromis med delom in
kapitalom v tem smislu, da je bil zlasti po letu 1950 v Evropi (in delno tudi drugje v
svetu) kapital pripravljen zaradi svojih lastnih dolgoro¢nih interesov razumno odstopati
od znatncga dela svojega profita, kar je njegovo glavno bistvo. Znaten del profita
zajema socialna drZava s progresivnimi in drugimi davki do 40 odstotkov in od tega se
potem priblizno 20-30 odstotkov deli v socialno drzavo in podobne namene. Ta zgo-
dovinski kompromis popravlja poloZaj nizjih slojev. Zato so v Evropi v Se veéji meri
uresnic¢ene Clovekove pravice.

Seveda pa s tem niti najmanj ne zanikam vsch sedanjih evropskih problemov:
razmeroma velika nezaposlenost, v Evropi in v svetu Se ni zgrajena nova urbana kul-
tura, vlada zelo vulgarno potrodnistvo. realna je nevarnost, da pride do unic¢enja okolja v
juzni Evropi morda Ze v naslednjih sto letih in v Evropi je prisotna enaka labilnost
sistema, kot je labilen ves novi svetovni sistem. Zato so potrebni izredni napori, da bi
taka Evropa obstala. Vojna na Balkanu je pokazala, da tudi Evropa lahko pade hitro
nazaj, saj so nekateri vplivni politiki v Evropi v ¢asu balkanske vojne Ze zaceli zastopati
tczo, da naj bi sc priznala pravica agresorja na osvojitve. To pa je povratek na staro
politiko sile, ki bi lahko spet zrusila svet in Evropo. Postopki nekaterih politikov proti
Sloveniji, ki naj bi se kot prva majhna deZcla odpovedala pravicam, da v Evropo vstopa
po popolnoma enakih tirih kot vse druge deZele, so izrazito nevarni, ker ozivljajo
moZnost ponovnega pritiska na majhne evropske drzave, moZnost delitve sfer med
velikimi evropskimi drzavami in podobno.

Lahko bi navajal §¢ druge vzroke, ki so se zdruzili v rezultat, da je nastala nova
svetovna zgodovinska situacija, pri katerih pa vas ne bom zadrZeval.

Zahvalil bi se razpravljalcem za objektiven in resen pristop k mojemu delu. Tu ni
§lo za nikakr$no povrsno hvalo ali povrino kritiko. Kratka, vendar kvalitetna razprava
je pokazala, kako ogromne praznine so zijale v svetovnem druzboslovju in svetovni
filozofiji, ker sta se druzboslovje in filozofija v veliki meri fragmentizirala, ker sta bila
v veliki meri samo abstrakcionisti¢na in zato nesposobna zajeli le gigantske procese, 0
katerih je govoril tudi Osolnik, tc zapletene svetovne vzroéne povezave, ko prihajajo
vrednote antifasizma do nas na zelo posredne nacine, ko vrednote antifasizma dobivajo
nove, zelo drugaéne oblike in ko ne nosijo ve¢ na ¢elu rdece zvezde. ampak se pojav-
ljajo pod drugimi imeni, ali kot socialna drZava, ali kot svetovni mir, ali kot vsebinska
demokracija. Ta posredna vzro¢na zveza od daline zmage antifaSizma, ta zapletena
vzrotna zveza velikih podzemnih tokov in velikih zgodovinskih ovinkov do sodobnih
vrednot, ki pa ni prekinjena in ki res Sele danes izrazito predstavlja nckaj oblikovano
novega, ta vzrofna zveza v svetovni zgodovini, filozofiji ter druzboslovju sploh Se ni
obdelana. Res paradoksalno: tistega novega, ki se najbolj resni¢no dogaja in Ki je naj-
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bolj opazno in veliko - tega ne vidijo, ker ni sintetiénega makro pogleda, ker ni
sinteti¢nega pogleda na velika dogajanja. Ni¢ ni narobe, ¢e sociologija in druge vede
delajo drobne empiri¢ne raziskave, ki jih potrebujejo gospodarstveniki, politiki in drugi.
To je potrebno. Napaka pa je, da je odsotna temeljita in uspeSna znanstvena makro
raziskava, ki bi odkrila, na kakSen nacin se zelo razliéni gospodarski in socialni tokovi,
idejni in politiéni tokovi ter mednarodni tokovi med scboj prepletajo, na kakSen nacin
se zdruZujejo in na kakSen nacin ustvarjajo ti veliki tokovi nove svetovne rezultate, ki
so ze kar velicastni pred nami. Zaradi teh znanstvenih praznin sodobno ¢lovestvo sploh
nima zavesti 0 samem sebi.

Zanimivo pa je, da ¢lovestvo nima zavesti o samem sebi danes, Ko je stanje soraz-
merno boljse kot kdajkoli v vsej zgodovini, eprav Ze jutri lahko zopet nizko pademo.
Niti te zavesti nimamo, da smo prvi¢ v pisani zgodovini pred 1zjemno moznostjo, ki bo
morda izborjena in ki ni prav ni¢ gotova, pa zato zahteva skrajno kvalitetni napor - pred
moznostjo, da nastane boljSe ¢lovestvo. Nikakor ne bo to ¢loveStvo brez notranjih
nasprotij, brez nihanj, brez kriz, temve¢ samo ¢lovestvo, v katerem bi se lahko zacela
postopna stoletna, dvestoletna demontaza ali vsaj pluralisti¢en nadzor ogromnih nasil-
niskih vojaskih aparatov in ogromnih policijskih struktur v svetu - in tedaj ko bodo
potrebni samo majhni vojaski in policijski odredi. Vsi ti, pa tudi ogromni gospodarski
tajni potenciali naj pridejo pod nadzor ljudi; brez tega nadzora bo seveda svet e vedno
ogrozen, tudi z moZnostjo tretje svetovne vojne. Vsi mi se zavedamo, da v vsaki veliki
drZzavi na svetu obstajajo gigantski in nenadzorovani potenciali, ki lahko podivjajo. Ni¢
¢udnega ne bi bilo, ¢e bi kdo zacel ¢ez nekaj desetletij s tretjo svetovno vojno. Vendar
je danes izjemen realni trenutek, ko bi se lahko zacela mednaroden demokrati¢en
nadzor Siriti. S "socializmom" ne razumemo, da moramo podrZaviti vse majhne trgovi-
nice ali ves privatni kapital, ampak gre za vpraSanje: ali bomo v korist miru in ck-
sistence Clovestva ta realen nadzor, ki ga Ze imamo deloma v ZdruZenih narodih in
deloma v politiénem pluralizmu, 3¢ naprej kvalitetno okrepili.

O tem res svetlem in skrajno napetem trenutku svetovne zgodovine svetovna zna-
nost in filozofija skoraj ni¢ ne vesta, ker se ukvarjata s popolnoma drugimi, drobnimi
nacini misljenja, s takimi preprostimi formulami: ¢¢ bomo imeli vecstrankarski sistem,
bo vse reSeno, reseno bo vprasanje demokracije, gospodarskega razvoja, vprasanje
svobod, nacionalno vprasanje in tako naprej. To pa je, kot je povedal tovari§ Osolnik,
velika naivnost, Ze ¢e bezno pogledamo vso dosedanjo evropsko in svetovno zgodo-
vino.

Danes je res veliki zgodovinski trenutek, o katerem bi se kazalo skrajno zavzeto
razpravljati in ob katerem bi se lahko napredni intelektualei sveta zavzeto in kvalitetno
angazirali. Vendar Stevilni intelektualci ob tem zgodovinskem razpotju dremljejo, ker
ga ne poznajo in ker se ne zavedajo, v ¢em je bistvo tega trenutka. Ne zanikam, da
imamo ogromno §tevilo zelo sposobnih in koristnih intelektualcev, ki vedo veliko ved
kot jaz o raznih specialnih podrogjih. kot so na primer finance, Solstvo in zdravstvo, ki
so druzbeno pomembna, vendar so to strokovnjaki za posamezna podro¢ja. Ni pa
sinteze, ni zdruZzenega pogleda na vse tokove in na bistvo zgodovinskega trenutka, ki
lahko nastanc samo s taksno sintezo.

Zahvaljujem se za udeleZbo.

Lahko bi rekli, da nas je bilo malo, bili pa smo kvalitetni.
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