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- - - KnjiZevna poroéila

LXXV) itd. Kersnikovo predavanje o poeziji dne 4. marca 1877.1, «kjer je prvié
javno in jasno obrazloZil svoje in svojih prijateljev nazore o slovstvu in umet:
nosti, ki so se jako razlikovali od tedanjih starejiih pisateljev in pesnikovs, se
omenja na dveh mestih (XXX, LXIV), iz nobenega pa ne zvemo, v ¢em so
prav za prav bile te razlike. Vse te in podobne pomanjkljivosti v oblikovanju
snovi so morda malenkostne, vendar trpi vsled njih celotna slika na enotnosti
in ubranosti, mestoma pa postaja naravnost razblinjena. Citatelj ima tuintam
vtis, da je del nabranega gradiva ostal tako rekoé izven zgradbe, katero naj bi
pomagal tvoriti, EnotnejSa zasnova nalrta in preciznejSa, bolj ekonomitna iz
vedba (zlasti slednje!) bi bila zalozbi prihranila najmanj eno tiskovno polo, dclo
samo pa bi bilo znatno pridobilo na plasti¢nosti in zaokroZenosti.

Drugo vpradanje pa je seveda, ali je tak obseZen uvod (95 strani!) v mla:
dinski izdaji, ki prinasa le odlomke pisateljevega dela, sploh na mestu. Po mojem
mnenju bi bilo pravilneje, uvodno karakteristiko po moZnosti prilagoditi iz
branemu tekstu. Ako se n.pr. iz vsebinskih razlogov «Dcklidke pesmi» niso
mogle sprejeti v zbirko, tudi nima pravega zmisla, trditi v uvodu, da so te pesmi
«najlepde, kar je (Kersnik) napisal v vezani besedi» (LXIII). Podobno nesklad:
nost sem nadel v obravnavi «O&etovega greha»: v tolmadu pravita prireditelja,
da je prvo poglavie te povesti «eno (!) najsilnejdih in najboljsih prizorov sploh
izpod Kersnikovega peresa» (402), v tckstu pa, Zal, ravno tega pohvaljenega
poglavija ni. Vse take trditve, ki segajo preko okvira zbirke, naj bi rajsi izostale,
¢etudi so same na sebi resniCne.

Izbrano je gradivo tako, da so povesti za ljudstvo in krajée stvari podane
ved¢ ali manj v celoti, romani in novele pa samo v odlomkih; te odlomke pojas:
njuje tolmaé, ki na kratko pripoveduje vsebino dotiénih del. Gotovo je to le
skromen nadomestek izvirnika, a v izdaji, kakor je naa, bi bilo problem teZko
rediti drugade in bolje. Izbera je prirediteljema po velini uspela. Vendar bi jaz
na njunem mestu &rtal vsaj polovico sprejetih pesmi, ker so brez vrednosti,
in istotako del podlistkov. O teh je dr. Prijatelj celo v celotni izdaji Kersnikovih
spisov (V, 353) imel pomislek, ali naj jih priob&i; tem bolj velja to za mladinsko
izdajo. Za pravnlno _razumevanje Kersnikovih podlistkov je treba Cesto do naj-
manjih podrohnostu poznati takrifne politiéne, kulturne in drurabne razmere,
kar bi zahtevalo silno obsefen komentar; in bojim se, da bi i mlademu Sitatelju,
ki mu je knjiga predvsem namenjena, tudi kljub takemu komentarju ostala stvar
Ze vedno tezko dostopna. Brez komentarja pa Ze celo! Kdo n.pr. bo razumel
1. «nedeljsko pismo» (336 do 339), ko nikjer ni povedano, &igavo je bilo geslo:
«Vse za narod, omiko in svobodo!» in proti komu je bilo naperjeno? Naj bi se
bila prevzela v tolmaé vsaj Prijateljeva razlaga iz Kersnika V, 370!

Tolmat je obseZen in vsebuje mnogo - zanimivih, deloma _doslej 8e neznanih
pudatkt)v Pri razlagi tujk pa postopata pnredltel;a precej neenakomerno. Ra/s
lagata véasih izraze, ki bodo vedini itak znani (n. pr. Solmaster, urlaub, Zmah...),
molée pa gresta mimo besed, kakor so prolog (37), klasi¢en (37), resignacija (51),
kotiljon (36), statist (61), klovn (61), praktiéni realizem (331), amerikansko reali-
stien (347), votant (353) itd. Ne vem tudi, kaj naj si mladina misli ob «svaku
Kronosu» (345), ko niti Kersnik ni vedel, da Goethejev «Schwager Kronos» ni
svak, ampak voznik (postiljon) Kronos. V nekaterih primerih besede niso
razloZene tam, kjer sc nahajajo prvi¢, ampak 3ele pozneje, n.pr. kadrilja in
tarok Scle k str. 115., dasi jih sreéamo Ze na str. 536. Netoéno je, da bi bil Stadts
park drevored (411).
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KnjiZevna porodila

Izmed drugih pomot, ki sem jih nafel v knjigi, omenjam predvsem fatalni
lapsus v uvedu (XXXVIII), kjer se trdi, da je za volitve leta 1883, postavljal
kandidate «3¢ vedno enotni narodni volilni odbor v Ljubljani s starim dr. Janc:
zom Bleiweisom na ¢elus, kar seveda ni mogoée; kajti Bleiweis je Zc leta 188].
umrl. Da se¢ je Jenko porodil leta 1836. (367), «Triglavs pa ustanovil leta 1873.
(374), sta pat tiskovni pomoti. Prirediteljema na rovad pa gre, ako Citamo o
romanu «Na Zerinjah», da ga «jc posvetil pisatelj svoii tedanji_nevesti in pos
znejdi soprogi (baronici Ani)» (398), in si pri tem zaradi nerodne stilizacije seveda
ne moremo misliti drugega, ko da je Kersnikova nevesta bila baronica Ana. (]

Kergnikovo besedilo je pridrzano po veéini precej verno. Izpremembe, ki
sem si jih zabeleZil, so vefinoma brezpomembne (tuintam je kaj izpudencga,
deleZniki so Cesto nadomeddeni s stavki); krivo pa je podano sledede mesto v
«Agitatorju» (33): «Hrast se je nasmehnil. «Mogote,» je pritrdil Sefu, «a tja
moramo vsckakor.» Te besede govori Hrast svojemu koncipientu Korenu
(v originalu stoji tam «onemu»), ne pa Sc¢fu; kajti S¢f je Hrast sam.

S temi_popravki delu nocem kratiti vrednosti. Pomudil sem se ob njem
nekoliko podrobneje ravno zaradi tega, ker je v celoti dobro in uspelo

Janko Glaser.

M. Kabaj, Cerknisko jezero in okolica. S 24 slikami in 1 zemljevidom. Uredil
Fr. Sterle Natisnila in zaloZila Ucgiteljska tiskarna v Ljubljani. 1925, str. 75.

Domoznanstvo je zadnje éase pri nas silno zanemarjeno. Bili pa so Casi,
ko je bila ta lepa in koristna stroka prav krepko zastopana. Da, izkristalizirala
se_je bila celo do par knjiZnih serij, zemljepisnih in zgodovinskih opisov. Naj
omenimo samo zgodovine fard ljubljanske Zkofije in opise_okrainih glayarstev,
ki sta jih sestavljala duhovnitvo in uéiteljstvo véasih kar kolektivno. Toda
danes, ko so Sole v par letih tolikokrat menjale svoje uéno oschije, danes so
vsa ta dela kot uéni pripomolki za pouk domoznanstva po vedini obsojena
na zapraseno pozabljenost. In Ce katerega starcjdih uéiteljev dvigne lokalni
patriotizem, da ponovno opisuje svoj okoli3, tedaj se tudi on ne ozira na dela,
ki so jih objavili o isti snovi drugi pisatelji pred njim. To je pred leti ugotovil
F. Seidl, a isto moramo zopet poudariti tudi mi z odkritim obZalovanjem, da
stvar 5S¢ vedno ni krenila na bolje.

Vet ljudi ve¢ vidi. Ta nad zlati rek velja za inteligenco po deZeli, za moic,
ki sta jih vsakdanje Zivljenje in prosvetno delo pripela na isti kraj nae zemlje.
Saj marsikoga izmed njih ni doletela sreda, biti ob pravem ¢asu na pravem kraju
in mestu, da bi mogel opazovati vse mnogotere pojave v prirodi svoje okolice
in prisluhniti vsem mnogoterim spoznanjem, ki se nabirajo v budni tradiciji
avtohtonega prebivalstva. Zaradi tega moramo zahtevati od vsakega novega
opisovalea, da pozna literaturo o predmetu, da v njej zbrano gradivo kolikor
mogole pomnoZi in obogati z novimi vpraSanji, potem pa vse skupaj kritiéno
predela in umno razvrsti. In &e je uéitelju z dezele Ljubljana Ze preveé od rok,
ima dovolj blizu okrajno utiteljsko knjiZnico, kjer mu je prav gotovo na razs
polago kako delce iz domoznanstva njegovega kraja. V tem oziru je vsak izgovor
nedopusten. Da se zopet sklicujemo na starosto F.Seidla: «Vsak pisatelj — bodisi,
da piSe le za strokovne kroge, ali pa da poucuje v poljudni obliki omikance
sploh — se mora ravnati pa naelu, ki je dandanes uveljavlieno Ze povsod,
koder ¢islajo napredek.»

Od kragkih predelov slovenske zemlje je Cerknisko polje s svojimi ojezerits Clake
vami stalo pa¢ vedno najbolj v ospredju znanstvenega interesiranja. Stevilne J £
nem3ke razprave o njem, posebno vaZnejde iz zadnjih desetletij, so nam bolj ali
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