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OB RAZPRAVI O USMERJENEM IZOBRAZEVANJU

L.

INTELIGENCN|! TEST ALl ZA REPRODUKCIJO DRUZBENIH RAZREDOV
Uvod

Michel Tort je v sodelovanju s Christianom Bandelotom in Raogerjem Establetom izdal pri
ZzaloZbi Massero dvesto strani kritike inteligencnih testov (Michel Tort, Le quotient intellectuel,
Petite collection Maspero, Paris, 1977). Pod Mao-Ce Tungovim geslom: , Najbolj ponizani so
najbolj inteligentni” in za uvodnim stavkom o pustoenju, ki ga dandanasnji podenjajo
inteligencni testi, sledi studija, ki dokazuje heznanstvenost in ideologkost testne histerije. Avtor
svojega stali§a ne skriva, ampak ga jasno pokaZe Ze na naslovni platnici knjige: Testi so
kritizirani, odkar obstajajo, Se prav posebej inteligenéni testi. Branijo jih v imenu znanosti,
razgaljajo in upraviceno obtoZujejo v imenu proletarske ideologije. Toda testi se pod plaséem
znanstvenosti bujno plodijo. Z njimi je treba koncati enkrat za vselej. Knjiga hoce razdejati ta
teroristicni instrument, zato da bi se v praksi zacel boj za ukinitev testov.” Najprej si oglejmo
ugotovitve, do katerih pripelje §tudija,

Sklenimo

Kaj je inteligencni test? Ni¢ drugega kot ideoloska aparatura, toref sklop sracjegnezdnih
ideoloskih orodij (Solska vaja + ideoloSke zahteve + triki s Stevilkami + teroristicna metodologija
+ razne manipulacije ipd.).

Ta idecloska naprava sodi k lahkemu oroZju mescanske ideologije. Ob boku in v senci teFke
artierife drZavnega aparata (Sola, informatika. ..) uporabljajo tudi laZja, bolj gibijiva in
prestavijiva oroZja, ki jim streZe posebno tehnicno osebje. Ideoloskemu aparatu driave je test
to, kar je pistola artileriji. SluZi za odstrel posameznikov (katerih? ), kot se temu pravi. V
osnovnil vodilih pri graditvi te posebne ideoloske naprave — inteligenénega testa — znova
naletimo na najpogosteje sicer prikrito prisotne bistvene sestavine meicanske ideologije: na
mescansko pojmovanje spoznavanja, na mescansko pojmovanje Clovetke narave in na
mefansko pojmovanije delitve dela.

Mescansko pojmovanje spoznavanja

Mescanska filozofija spoznavanja dvakratno uéinkuje preko inteligencnih testov: kolikor se
1.Q. poteguje, da bi veljal za spoznavano orodje in kolikor to orodje temelji na kategoriji
inteligence kot orodju spoznavanya,

Upraviceno smo podCitali (pripomba prevajalca: v predhodnem tekstu posameznih poglavij
knjige) umeten in zvijaCen znacaj inteligencnih testov. Seveda se s tako ugotovitvijo ne moremo
zadovoljiti, kajti ta metodoloska pomanjkijivost testov sloni na dejanskem pojmovanju
intelektualnega procesa. MesCanski razred noce poznati razredov: pozna le posameznike z
njihovimi individualnimi lastnostmi (ket je na primer inteligenca) ali pa s prirojenimi
sposobnostmi in zmoZnostmi obdarjenega abstraktnega Eloveka (inteligenca kot spoznavna
moc¢). Suce nas torej med diferencialno in splosno psihologijo. Toda bistve je namenoma
zamolano: namref, da ima spoznavni proces v odnosu do drugih druZbenih praks (do
razrednega boja, do proizvodnje) le relativno samostojnost; da izvajajo spoznavanje v druZbene
ekonomske, politi¢ne in ideoloske odnose zajeti posamezniki; da vsako spoznavanje po vsebini
in obliki nosi pecat druZbenih razmer, v katerih poteka. Potemtakem tici ZvifaCa testa v tem, da
pod izkustvenim videzom uresniuje meicanske ideologije spoznavanja: objekt spoznavanja je
treba zgrabiti v Cistem stanju. Ker pa to &isto stanje ne obstaja, je testno delo sestavijeno iz
fabriciranja tega stanja iz kakrsnihkoli Ze zaplat. Zaradi tega pac nastanejo Cisto dolodljiva
izkrivijanja. Podajmo nekaj primerov.

I. Q. si prizadeva v kar najvecji meri izloliti deleZ poprej obstojecih znanj, potrebnih za
uspesno odgovarjanje na vprasanja. Eno je spomin (v Cistem stanju) in drugo inteligenca (v
Cistem stanju). Toda ni primera, da bi kriticni pretres testnih preizkusov ne zanikal tega
loCevanja: vedno so potrebna predhodna znanja. Ce iz tega majhnega dejstva potegnemo
ustrezne posledice, koncamo pri sklepu, da psiholog ne pozna tega, kar primerja. Vzemimo
preprost in realen primer: v treh dnevih primerjajmo dosefke vojakov s testom vrste ,,Ravenove
matrice” (matrix de Raven). Vojaki se razlikujejo po svojem razrednem izvoru, razrednem
poloZaju in po Solski izobrazbi: toda vojasnica kot vojasnica, psiholog tega noce vedeti. Steli
bodo le rezultati vojakov na matrici ... Za nekoga, ki je matematik, test ne ho predstavijal
problemov. Zadei¢a mu, da podatek, ki mu ga ponudi test, vstavi v kaksno Ze pref izdelano
klasiéno shemo. Ce primerjamo dva matematika z enako Solsko izobrazbo, ima primerjava
njunif dosezkov natancen smisel: kar ju locuje, je hitrost radunanja. Toda z matrico sooen
delavec se nahaja v popolnoma drugaénem poloZaju: na mestu samem in s sredstvi, ki so mu
tisti hip na razpolago, mora izdelati shemo resitve; in Cetudi resi le vprasanje, dve, njegov
doseZek ne dovoljuje nikake primerjave z obema matematikoma. Intelektualni proces, da
upostevamo le to, je popolnoma razlicen. Delo intelektualcev je bilo kar se da hitro iskanje Ze
obstaojeCega programa, sprememba nekaj kartic tega programa in vse to z najvedjo moZno
hitrostjo,; delavéeva naloga pa je izdelava programa, Zatorej se psiholog znajde v poloZaju, da
mora z divjaskim doloCevanjem kolikosti primerjati neprimerijivo pri vseh testih, ki se nanasajo
na vnaprejinfa, na podiagi razredne strukture Solskega aparata med prebivalstvom, neenako
razsirjena znanja.

Pojdimo 3e dalje: da bi si kakorkeli Ze mogel izdelati zamisijeni predmet — v tem primeru
Cista inteligenco — mora psiholog iz intelektualnega procesa odstraniti vse, kar je preved obe-
lefeno z druZbeno pogojenastjo tega procesa. Zanemarjenje tega odnosa pa zabriie zapletenost
‘pmcm Zares, ¢e inteligence ne definiramo kot Jatnosti gospoda N, ampak kot razumevanje
{inteligence) nekega danega poloZaja s strani navedenega gospoda, opazimao, da inteligenéni testi
vedno puscajo ob strani glavne vidike intelektualnega procesa. Ena glavnih faz doumevanja neke

stvarnosti je sestavljena iz vedenja, kako zbirati primerne informacije o neki stvarnosti, kako ji .

postavljati vprasanja, izbirati surovi material jz ob&utene izkusnje . . . Toda tako v testih in v
folskih vajah je ta vidik intelektualne prakse vedno zabrisan. Kandidatu so zmeraj posredovani
vsi podatki, potrebni za refitev postavijenih vprasanj. Od tega trenutka dalje mu je treba
dokazati le Se urnost pri resevanju doloCenega tipa intelektualnih problemov: gre za tip solske
vaje. Ce soodimo to obnasanje s tistim, ki je dejansko zahtevano v spoznavnem procesu, kakrsen
poteka pri znanstvenem spoznavanju ali &isto preprosto pri razreSevanju obicajnih Zivijenjskih
tefav, bi ga prav lahko oznadili za neodgovorno in nepremisijeno. Hitro storiti pomeni biti
inteligenten le v odnosu do dolocenega tipa preizkusenf, (ko si preprican, da obstaja dobra
reditev in da je taka le ena!) in do doloCenega tipa druZbenih vrednot (tekmovalnost, nagnjenost
h kazanju svoje moci). Ni slucaj, ¢e je vse, kar izvira iz izkustva in opazovanja, odstranjeno iz
inteligencnih testov; zakaj na tej ravni je povezava med intelektualno prakso in drugimi
drubenimi praksami o€itna; razumlfivo, da je zato tefko osamiti ,,Cisto”, tako od okolja, v
katerem se dogaja, kot od predmeta, na katerega se nana$a, neodvisno ,,inteligenco”. =

Portret — robot debeloglavega in visoko |Q-jevskega vedefa ne obstaja. Ni¢ nam ne
Zzagotavija, da bi barocni matematik Leibnitz, ki je bolj skrbel za posplosevanje svojih odkritij,
kot pa za poglabljanje njihovih osnov, uspel pri zadevah kakega Cauchy+a. Cetudi ves svet
pozna kakega genialnega matematika, edinega, ki je sposoben izpeljati novo reditev s kosom
krede na vogalu table, vendarle ni¢ ne zagotavija, da ta celota tu ucinkovitega obnasanjane bi’
pripeljala do neumnosti v kak$nem bioloskem laboratoriju. Skratka, to kar dovoljuje nekemu
posamezniku, da kot intelektualec u€inkovito deluje v danem izseku spoznavanja, ni sploina in
formalna zmoiZnost, ampak druZbeno stanje, ki se spreminja v odvisnosti od proudesvane
stvarnosti, druZbene organizacije znanja in druZbene organiziranosti v celoti,

Nié& drugace se ne dogaja z navadnimi zadevami Zivijenja. Ce so kmetje v odnosu do, zanje
neutemeljenih, inteligenénih testov ali Solskih vaj videti okorni, so taki zato, ker njihovo
razumevanje obic¢ajno poteka v druZbenih razmerah, ki izkljucujejo lahkotnost in prenagljenost.
Kadar nek vinogradnik iz Centralnega masiva uvaja nove cepljenke, da bi se mogel upirati
konkurenci juZnih vin z visoko vsebnostjo alkohola in nizko ceno, tveganje ne zacbsega le
moZnosti zmote oziroma slabe ocene. Ve¢ — do ocene kondnega rezultata ne pride pa osnovi
omejenega $tevila preizkusov,; nova cepljenka je lahko dobra, a leto slabo. Odlocanje o uvajanju
novega in o Sirjenju nove sadike — kar je nedvomno intelektualni uspeh — terja v odnoswu do
Zivijenja tak$no splosno zadrZanje, ki prav lahko privede do neuspehov, kadar je prestavijeno na
druga podrodja (na primer: v $olo oz. njeno karikaturo — test). Ne smemo pa pozabiti tudi
nasprotnega: ni¢ ne zagotavifa, da bi bleséec politehnik zares bil tudi preudaren kmetavalec.

Iz opredelitve razumevanja (inteligence) s pomod&jo stvarnih okvirov, v katerih 58 dogaja,
izhaja pomembna posledica: inteligenca ni neka nespremenijiva lastnost posamezn.-'ka. Isti
posameznik more biti, pac glede na druZbeno okolje, v katerem deluje, intelektualap visoko
dejaven in intelektualno jalov, nadarjen in bebast. : 1

Kaj je to: vedeti? Kaj je spoznavanje? Znanje ne pade izpod neba v obliki razodetja. Prav
tako ni &isti proizvod moZganov kakega asamijenega genija. Se manj pa je odkritje skrienosti, ob
katero bi se nekega lepega dne spotaknil neki posameznik.

Nasprotno, znanfe je delo, sestavina ¢lovekovega delovanja v boju proti naravi in'y_nfenem
narocju, delo, ki:

1. povezuje neko spoznavne resniCnost (predmet spoznavanja), spoznavna orodja (zamisli,
pojmovanja, izkustvene sklope, opazovanje...) in intelektualno delevno silo (viasih
posameznika, najbolj pogosto pa kolektiv);

2. predstavija proces pretvarjanja vsake prvine v druge.

Vendar je za test znalilno nepoznavanje tako intelektualnega procesa kot tudi dela.
RazloZimo to z dejstvi. Iz Cesa se pravzaprav sestoji spoznavna stvarnost? Katera spozrmsvna
orodja uporabljamo? Kaksno intelektualno delo zahtevamo od testiranega osebka?

1. V testu dejansko sploh ni spoznanju zadane stvarnosti. Tisto, kar je dano, je dano kot
predmet spoznavanja, je le vnaprej izdelana resitev, do katere se mora testiranec prikopati tako,
da jo znova poiice, izbrska (retrouver), ne pa samostojno spoznavno razvije. Test je niz
vprasanj. Vsakemu ustreza en odgovor in sicer en sam dober odgovor. Resitev obstaja prej kot
vprasanje: vsa so bila izdelana glede na Ze prej obstojece resitve, ki jih gre v testu le ponoviti,
ponovno najti. Navaden spoznavni proces, ki zacne od spoznanega in ga nato prikrije z
nepri¢akovanimi, udnimi in malce smesnimi vprasanji!

2. Kar se spoznavnih orodij tice, se ta najbolj pogosto skréijo na prvinske solske potrebitine
kot sta papir in svinénik. Testiranec se v nobenem trenutku ne nahaja v poloZaju, da bi si mogel
sam oblikovati svoja spoznavna orodja, kafti on ne postavlja vprasanj. Vsiljena so mu. Ker pa so
postavijena na osnovi resitev, uveljavijajo omejeno Stevilo umskih shem, ki hkrati predstavijajo
obvezna pota, ki jih je treba nujno izbrati, &e naj bo doseZena prava reitev. Spoznavna ordja
s0 torej prav tako izdelana vnaprej kot reditev sama.

3. Preoblikovainega in presnovijelnega dela sploh ni. Testiranec prav tako ne spreminja
spoznavnega predmeta, kot ta ne spreminja njega samega. Naj zadene ali naj mu spodleti. naj
odgovori dobro ali slabo, nicesar se ne naudi. Iz preizkusnje stopi v tem pogledu taksen, kot je
vstopil vanjo. Gre za popolno nasprotje delu in uéenju. Sicer pa ravno v tem — kak$en paradoks
— tiéi pogoj sine qua non, da test sploh deluje in izpolnjuje svoje poslanstvo. Predpostavimo za
trenutek, da se otrok fesa naudi med testiranjem: njegova intelektualna zmoglfivost se spremeni
prav za toliko. Kak$na zadrega za psihaloga! Kateri rezulftat namred upostevati: o zmogljivosti
pred preizkusnjo ali po njej? Toda kako izmeriti tisto poprejinjo? Spomnimo se, da je I. Q._
stanovitna lastnost posameznika in da se ne spreminja. Zato pri taksni opredelitvi pozor pred
vsakimi priloZnostmi, ki bi mogle, pa Ceprav e tako malo, spreminjati to vrednost. Od tod testi,
ki se najpogosteje predstavijajo kot navidezno pretrgan in neskladen niz vprasanj brez glave in
repa: serije nazaj branih Stevilk se nahajajo v lahkotni soseiCini z gravurami devetnajstega
stoletja, Zeleznica z rezili noZev, rumena narcisa s karamelami, trikotniki z dobrimi redi in
odbori. Med ostalim se posredi tej hote organizirani zmedi preprediti vsak celovit vpogled in s
tem tudi minimalen pogoj vsake strategije (testiranca). g

Cloveka pograbi Zelja do upravi€enega poroga v odnosu do te stare $are, ki si domisija, da je
znanstvena. S tem ne bi osmesili Gesarkoli — tu smo v prisotnosti enega od stranskih proizvodov
mescanske idealistitne koncepcije spoznavanja. Ne glede na to, za katero inacico gre, je zanjo
vedno znadilna zmotna predstava stvarnosti znanstvenega dela. Ce naj ji verjamemo, bi znanost
soodala Cisti subjekt z objektom. Odnosi, ki nastopajo med obema, pa se omejujefo izkljucno le
na intelektualne postopke sklepanja, izpeljevanja, posplosevanja, primerjanja, oznacevanja. . .
Zanikana je vsa stvarnost znanstvenega dela in s tem tudi stvarnost ulenjakov kot skupine.
Dejanska protislovja, ki se prepletajo v razli¢nih razdelkifh znanja, so nademescena s preprostim
protisioviem med subjektom in objektom: lenobna filozofija, ki izraZa gospodujocim razredom.
lasten prezir do dela; tudi filozofija lastniStva — kolektivna dejavnost je prikazana preko
sposobnosti in zmoZnosti subjekta. Stvarnost je podroéje, na katerem inteligenten clovek pase
svoj vzvisen pogled gospodaryfa.

Kadar govorijo o inteligenci, si jo pri priéi predstavijajo kot osebno lastnost nekega subjekta,
kot neko notranje zaznavajofo kakovost, ki naj bi jo posameznik imel v sebi v obliki nekaksne

abstraktne sposobnosti, ki obstaja v Eistem stanju zunaj vsake zunanje dejanskosti. O &loveku

ali otroku pravimo, da je inteligenten. Govorimo o inteligenci N-ja ali M-ja. Nekateri gredo celo
tako dalec, da govorijo o €isti inteligenci. (. ..) Tak nadin gledanja na stvar je v celoti zmoten.
Inteligenca ne obstaja zunaj predmetov, na katere se nanasa. Inteligenca ne obstaja zunaj
materialnih razmer svojega ,.nastopanja”. Inteligenca ni inteligenca nekoga, ampak inteligenca
neke stvari (= razumevanje, doumevanje, poznavanje stvari).

In v testu je vse izpeljano tako, da bi bila zanikana ta prvinska resnica.

.-

I. Q. in mes¢anska teorija &loveske narave

Vsak viadajoci razred ,izceja” opravidevanju in vzdrZevanju svojega gospodstva namenjeno.
pojmovanje oblasti. Ena osrednjih tock tovrstnih teorif je opravidevanje izkori§anja v poloZaj, s
katerim si podvrZe druge razrede v druZbi. Formalno vzeto so si te teorije podobne ne glede na
proizvodni naéin, ki so mu lastne: v osnovi razlagajo, da ima v druZbi vsakdo mesto, ki mu
pripada, da vsakdo od druZbe dobiva toliko, kolikor ji daje in da, &e prav pomislimo,
izkori§éanje sploh ne obstaja.

Tako vsebuje grika anti¢na misel za svoje glavno nosilo razlago suZenjstva. Aristotel pokaZe v
prvi knjigi . Politike”, da gospodar v svoji funkciji gospodarja izpolnjuje svojo naravno moZmost
in da suZenj na enak nacin izpolnjuje svojo lastno (= sufenjsko) naravo.

.SuZenj je po naravi, kdor je sposoben ( . .. ) biti stvar drugega in kdor je deleZen razuma le
v meri, kolikor je ta zaobseZen v Eustnosti in ga ne poseduje v njegovi polnesti . . Najmanj ena
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MALJLVAHJ[’) SOS BRUCI PRIHAJAJO!  Fodens jo bils tudi informaei

zaposfovanju Studentov preko

G Letos je na obeh slovenskih uni- dentskega servisa. Opazi se prizade-

. e SRR verzah spet zamrgolelo brucov. Do vanje te ustanove, da usmerfa ﬂu-

stvar je jasna: e bi v telesni lepoti, da ostanemo le pri tem, svobodni ljudje prednjacili pred 16. oktobra je bilo redno vpisanih :‘::m k q:r:vnﬂ:;é‘n m*gnmhrdw. ki
ostalimi tako zagotovo kot boZje podobe, bi vsi pristali na to, da manjvredni ne morejo biti kaj rﬁs‘g p’;’"”*?"' Mﬁ d.l':?ﬂﬁf 5:‘; ': mjm kmwdno moeﬁ WUUHM£
drugega kot njihovi suZnji. Ce to velja za telo, potem je $e tolikobolj upraviceno uveljaviti m“‘mm" ;,,.,,: !-,r: gz,;m; ljubljanska ekg- W a:mg_sagrvf- ﬁ p;
podobno razlikevanje pri dubu, le da lepote duha ni mogode tako zlahka ugotoviti kot telesno m& ._-‘:::“m“ (776, ‘m b jih 33';“9“ - imelo . m""m
lepoto” (ubogi Aristotel, ni $e poznal inteligenénih testov!) no vilje mﬂ'ﬂ“mt Sola iz Maribora Skupni  zaslufek znatal

56.237,497.00 dinarjev {lapa vsots,
(722] in nato filozofska fakulteta _.“loo’y"o o biv 2o 49 % vilji kot-

..Ocitno je torej, da obstajajo primeri, ko so dolodeni ljuaje po svoji naravi svobodni in drugi (672). Le 19 se jih je opogumilo za “U' 0 1976.
suZnji in da je za slednje suZenjsko bivanje hkrati blagodejno in praviéno™, AGRFT, 22 zo akademijo 2a Itkov- =",y ; oo 5o spregovorili te

no umetnost in 42 za skademijo za
; . ; ; " i TR TY o delu odbora skiada za Stipendije
SuZenj na tak nalin prejema sreco, za katero je pac po svoji suenjski naravi dojemljiv. glasbo, Borisa Kraigherja. Iz tega sklada je

Pojem neenakosti je potemtakem misljen, ne da bi stopil na plan pojem izkoris¢anja. Vsakomur VISJA UPRAVNA SOLA - prejSnje leto prejemalo Stipendije 64

maguva usoda, -sl!dad'.f.u z.nﬂgpm naravo, skmrka. - po .:mraw'. (. ) fAr."state.'.} o Tako govoriti REKORDER fvzdmrw :3 mmpl Je doseglo
pomeni postaviti vrlino in hibo kot nalelo razlikovanja med pojmoma suZnja in svobodnega Najvec Studentov ob delu ima v Zzg to Studifsko leto pa je bilo razpi-

&loveka in med &lovekom visokega porekla ter &lovekom nizkega rojstva; zakaj menimo, da EWM?ﬂgm'mr Wgﬂ H:OI:::NJE ARl -

kakor se vsak Clovek rodi iz cloveka in Zival iz Zivali, tako enako izhaja bolj$i clovek iz boljsih ve¢ kot rednih. Za VUS je to ¥e pomska ypradanjs Studentov 50 spre-
stara pesem, katere besedilo se v jeli obiiren program dela za Studif-

ljudi, Toda Ce,_or_ar“fe res, da narava. pogosto teZi k ums:ni&fewnju red‘enega.,. tega ni vedno zadnjih letih ni spreminjalo. Na visii ‘sko loto 1978/79, ki zajema sprem-

spasobna uresniditi.” (Komentar prevajalca v franco$éino Tricoja). ,,VaZna omejitev. ﬁ-’ 2; :lg'ﬂmzadf_ﬂ ?‘ﬂ'; ;2-"' ﬂ'!fﬂ.q.‘; lianje ftipendijske  politike,
Kijub temu, da pridaja najvecji dele? zakonom dednosti in razmnoZevanja, Aristotel rQ'Qikmr u,,ﬂ.,-_- ,:.?tamnm "ﬁg.ﬁ, x’:’;‘:”f’ ‘mﬁfﬂ fn"“:;':

dopuifa, da se po naravi svobodni ljudje in suZnji po naravi ne porode zmeraj v razmere, v P"“f: "051;8 fI§Mﬂﬂ3“ﬂ pa je d;'f"ﬂ’ hrane ftudentov in problem zaposlo-

katerih bi morali bivati. To je hkrati priznanje, da je naravno suZenjstvo v posameznih primerih fnrf h‘:,,,* (2 z_k,,?"mg"’,m :,; ;fm "‘:" gﬂﬁ’mﬁf"" mf" :r“':;‘f:

mod omiliti s podelitvijo svobode.” Clovek bi verjel, mutatis mutandis, da poslusa razprave o nih). Studenta ob delu nima le 3o matiko  $tudentskega standsrda

A 2 41 I vrbatsk intslicantni test! inobred b y AGRFT, ALU ima letos enega, me- nasploh.
dednosti in okolfu, razprave, ki jih vzbujajo inteligencni testi in o ne toZbe na slabo mesto dicinska fakulteta pa kar tri (do
rojenega nadpovprecneZa, ¢es zahvaljujoc testom bi . . . Ietos jih 38 ni imela).

EKONOMIST NAJBO

Velika nam povedo tudi Stevifke UNIVERZA V LIUBLJANI
o razpisanih Stipendijah. Skoraf FAKULTETA ZA SOCIOLOGIIO,

Mescanskoe upravi€evanje izkorisCevalskih odnosov in iz njih izvirajocih politiénih odnosov
formalno spominja na ideologije sufenjstva. Prav tako temelji na zanikanju izkoridanja.

Vendarle pa se od slednjih razlikuje v neki bistveni tocki: medtem ko so suZnjelastniSko in detrting vseh (23.3 %) je rezervi- POLITICNEVEDE IN NOVINARSTVO
AL as 2l sge s o < 3 4 ranih za ekonomijo: 386 za diplo- d1ooe LIUBLIANA, Titova ¢ 103
fevdalno pravo ter politicna teorr;a, :ki ju opra.w"du,fe, ute.."ne.f,fem na pr:poznafan;f: druZbenih iliana dhhanaileio by 200 23 akons- Tateten: 361 1
razredov, pa me$cdansko pravo in njegova politiéna teorija temeljita na zanikanju razredov. miste in komercialiste. Pa naj se fe
- 2 It 1 ; E ¢ 3 o ¢ kdo spraiufe, zakaj je na EF takina swou
Pravni sub,tﬁkt. ki ;e.hkrat.: tudi avtor prava, je posamezni, r_azu':‘nnoifmpf:;mre.'f d!fweka. : kolicina brucovi Za primerjavo naj .. 111378
Za teorije sufenfstva je problem povsem enostaven: ljudje pripadsajo razlicnim druZbenim zapifemo, da med Stipendijami ni
RAERY L ra i [ani | bilo nobene, na primer, za profe
mzre::bm, .ker imajo razI{Eno naravo. Za gospodarja in suZnja ni skupnega merila, Za mesc¢ansko gtk e e, T e niaps
teorijo pa je problem bolf zapleten, kajti gre za: infenirjs, za diplomiranega social-
: E : : 2 25 4 - nega delavca (kaj bo s tistimi tremi
1. potrditev istosti Cloveske narave, kar je nujno za utemeljitev prava, ki ne priznava Soinin) boaoy ne T SN 2 Uredniltva
razredov, socialno delo, saj tudi struktura TRIBUNE
2. prikazovanje razlicnih razrednih poloZajev le kot neenakih individualnih druZbenih patreb ne govori njim v prid? ), za ehab Ll gdin
2 3 . . i i 3 diplomiranega geografa. . .
poloZajev, upravicenih na podlagi posameznikom vrojenih neenakosti. RAZMERJA NA KONEE
Intefigencni testi s pomodjo podmene o normalnosti (z razporejanjem 1Q po RENCI 3 Podiljam odgovore na vpraSanja, I jih je zastavilo uredniftvo glede
Gauss-Laplaceovi krivulji) z obdudovanja vredno spretnostjo razresijo ta na videz neresljiv nage fakultete, Veekakor bi Zelel, da objavite Integralni tekst, saj
problem. Na eni strani je povprena &loveska inteligenca (1Q = 100), ki se najbolj pogosto zsﬁ;dn":"mm:f g”m:ﬂ?jg sem ga napisal kolikor se je dalo zgosteno in bi veako krajdanje
pojavija in v odnosu do katere so opredeljene vse druge: istovetnost &lovefke narave je resena. polititne vede in novinarstvo so bile lahien ogrow=ilo vsebino moje misli, Brezpogojno ps vatrajam ‘ot tem,
Ampak razlike Se zmerom obstajajo — posamezniki se pod vplivom mnogih dejavnikov ;‘:’mﬂ’:ﬂ“gﬂmﬂm da se dobesedno objuvi odgovor na prve vprafanje, to je na vprafanje
odmikajo od osrednjega tipa. Preostane nam le $e izjava: vsakemu po njegovi inteligenci oziroma skega programa, poroCila o doseda- glede drufbenopolititne klime na FSPN in sadnjl odstavek,v ksterem
vsakemu po razliki, ki ga loéuje od skupne mere. g‘z{;‘ }‘:‘:éz::r&':s:‘ga“m““p”m” x skuBam povzetl temeljne probleme. Kolikor uredniStvo tega ne bi mog=
Cep.rw te teorije ve& ne postavijajo tako izrecno, to e ne pomeni, da potihem ne ucinkuje koncalo. A mﬁ Ko rg; b_;r dmﬂni; lo upoStevatl, prosim, da teksta oz, mojih odgovorov sploh ne objavi.
skozi navidez tekniCne in znanstvene postopke ,,normalizacije”. . zs'“'h m’ﬂ":’”i','? j: et m = D;’;fm e

Razmerja, se je izkazalo, da je na 8 tovarifkdmi pozdravi)

tern podroéju $e nekaj starih grehov,

Mescanska teorija delitve dela ki jih je treba izpovedati. In so jib i
& - o i vedali, odveze | { 1 R e & B
Inteligentni testi vsebujejo in Sirijo naokrog Se eno odloéilno prvino — meséansko teorijo gdé;ﬁ:,a_ .‘.';::;;;mﬁ um;,‘;ﬁf"_;:’ /< & mfn\: REEET
% y g e = . prof, 'dr. =
delitve dela. Inteligenca, katere merjenju je test namenjen, je prikazovana kot sposobnost, merif ni bil na listi predioga za ure- 5 5
i i ; . : : .fe. A : dnistvo, deprav je pred nekaj dnevi . /{f(‘;: e’//;j-,ﬁ,'; 2"
zmoZnost, torej kot od posameznika do posameznika razlikujoda se individualna lastnost, ki . . . na prvi verziji predioge njegovo ime 2

ljudi naredi zmoZne kaksne stvari. Inteligenca je le ena od sposobnosti, ampak nekako | % trdno stalo. Padale so obtoZbe, da
e il P je ro intervencija sekretariata OO0

najodli¢nej$a. Ce poenostavimo, odkrijemo slede€o zelo razirjeno predstavo: posamezniki ZK FSPN. Obtofens stran pa je
zasedajo v druZbi mesta, ki jim gredo glede na njihovo inteligentnost. Tako namn vsaj pravi nato v sekretarjevi podobi trdils, de
E > : 0 - 0 - jo sekretariat lanskoletna Razmerfa
ulenjak Zazzo (,,Delavei so v dabrem delu intelektualno nerazviti”), ki se v tem strinja s svojfim negativno ocenil, ker o bila. stro-
kolegom Alexisom Carelom: , Tisti, ki so danes proletarci, dolgujejo svoj poloZaj dednim kevno zelo fibka, imela so idejno
g— : " ; - nesprejemlifive &lanke glavnega in
pomanjkifivastim svojega telesa in duha. odgovornega urednika, poleg tega pa
Delitev dela se torej v druZbi pojavija kot posledica razlik v sposobnostih, v inteligentnosti. je zadnja Stevilka izfla mimo izdaja-
> o o e = AP Jools teljskega sveta. In tako fe teklo
Testi so zamisljeni kot znanstveno sreafsrvo odbiranfa in usmerjanfa ljudi za razporejanje na dalje. Obtokbe. Vprafanja. Dvomi,
mesta, ki jim (vedno) naravno pripadajo z ozirom na njiliova naravna svojstva. Etiketiranja. Moralo se je koncati in
. R ] ; . . P koncalo se je pavidezno mirno,
S tem se delitev dela pojavija kot naravno dejstvo in povsemn naravno je tudi razporejanje najbrt celo zaigrano. A stveri bo
inteligence s pomodjo Gaussove krivulje, kar zapet ustreza naravnemu dejstvu, ki ga predstavifa treba Je razéistiti; tako so kazale vse
sama &loveska narava . . Hierarhija delovnih mest v kapitalistiéni delitvi dela je dana kot pahljaca fr?fgf'p:";? r:f':f “*:ﬁg?i!?;*aﬁ?;
individualnih izborov. in precej ¢asa pred kenferenco.
Ta ,teorija” preprosto zakrije druZbene odnose, ki viadajo tej delitvi dela, namred odnose PA SE EN ZAPISNIK
kapitalisti€ne proizvodnje, ki nimajo ni¢ naravnega. Na peti seji komisije za sociaino
Inteligenéni testi dolivajo vode na mlin te ideologije, ko prikazujejo v posameznikih vnaprej ekonomska vprafanja Studentov pri
absto s - 3 2 2 - Jike. ki bod 5l : univerzi v oktobru je {Jflo ob posre-
tojece in merljive raziike inteligentnosti, razlike, ki bodo povsem naravno nasle svojo dovanju mnogih empiricnih podat-

potrditev v druZbeni rabi sposobnosti. DruZbena razredna delitev, ki izvira iz proizvodnih kov precej govora o aktualnih
F 5 3 : e . perecihh problemih Studentov fju-
odnosov, postane razlikovanje po sposobnostih. Mescanska teorija inteligence, podprta z Bijanske universe.
orojern 1Q, sluZi ideoloski razlagi same delitve dela, a se ne omejuje le na to funkcijo ideoloske Poudarjen je bil zlasti problem
RS : o PR g1 5 ; ik stanovanjskega vprasanja Studentoy,
iluzije. Dejansko preko postopkov testiranja, odbiranja, usmerjanja .glede na inteligenco kajti v prejinjem Studijskem jetu je
redno igjo pri reprodukciji kapitalisti¢ne delitve dela. bilo od 17.607 ljubljanskih $tuden-
s Ay Py il tov sprefetih v Studentske domove le
Prevedel C. B. 2.106, medtem ko jib je privatno
stanovalo 6.092, 4.918 doma, 3491
pa je bilo vozalev. Ob tem je bila
podena tudi informacija o obstoje-
Cih posteljnih kapacitetah v Student-
skih domovih in cena, ki znafa v
Zavedu Studentski domovi od 430
do 485 dinarjev, v domu FSPN 533
Vi TA STAR!I NAROCNIKI! PORAVNAJTE in v domu Studentk slg:;jﬂ fole za
£ rdravstvene delavce dinarjev
NAROCNINO ZA TE KOCE LETO! fzakaj takine razlike ni bilo ekspii-
citno analizirano).
Sve?i so podatki o delu odbora _
] Ze sprefermmanje frudentov v Student- Voghale spedinm granssinsme [ opuscolo
Vi, CLANI OO ZSMS PO FAKSIH! ORGANIZIRAJTE e R o o ek 2

PRODAJO TRIBUNE PO FAKULTETAH, .KAKOR prosenj, 1051 pa jih je bilo ugodno A

redenih. Ob tem so poudarili, da se fome . -
VAM JE BILO NAROCENO! e e 2

ske domove Zg v tom in nasiednjem indingso o
Vi, BODOCI PRODAJALCI! POTREBUJEMO VAS! v pence) ;ﬁﬁgﬂée fmﬁfﬁfﬁ o |
DOBHO PLACAMO! PHIDITE! VSAK DAN OD 9. e od treh Studentskih stn."pﬁ,fgv za Seehin 8 MILAMPARMA 554 Wi Fros 39 - S9148 Misso
13. URE! Befigradom r 250 leXiSCi.. Medtem

3 F pa bodo e zaceli graditi drugega in Sequire atlenlaments ia svwerlenzs
Urednistvo naslednje leto Se tretjegs, seveda o @ 16 modaiith duse
bode ljubljanske obéine nakazale
denar za komunalno ureditev, ostala
sredstva so fe zagotovifena,

ey M a0 i 79O del 31874
Rt Min Gan n 4254 ded B1-TH
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ANVAVATEd SLHLITVAN VNEDO

V petek, 13. 10. 1978 je imela bioteéhniéna fakulteta obrambni
dan. Namen obrambnega dne je najbrz vsakomur kolikor toliko
jasen: preizkusiti sposobnost udeleZencev, to je delavcev in §tu-
dentov BTF, za obrambo domovine in se nauditi s tem v zvezi ie
kaj {&im ve€) novega in koristnega.

V programu obrambnega dne je nedvoumno pisalo: predvideno
je deset do dvanajsturno bivanje v naravi.

Nekaj po sedmi uri zjutraj smo se z avtobusi odpravili iz Tivolija
proti Gorenjski. Prva postaja je bila Kropa: od tu naprej so avto-
busi prazni nadaljevali pot proti DraZgo$am, mi pa smo se tja na-
potili ped po gozdnih in poljskih poteh in stezicah. Tempo je bil
mmeren, pravzaprav kar poéasen, verjetno zato, da ne bi kdo pre-
kmalu omagal. Hodili smo takole slabi dve uri po — kar je res, je res
- izredno strmem terenu. Okrog pol desetih se je vsa mnoZica ie
privalila do spomenika draZgoski bitki, nekateri so se celo povzpeli
nanj, drugi pa so si ga ogledali iz varne razdalje. Ker ni bilo no-
tenega navodila, kaj naj bi tam okrog Se poceli, so se tisti Zejni
edpravili v bliZnjo gostilno (na pivce za Zivce), drugi so polegli v
fravo in €akali, ne da bi vedeli kaj.

Okrog trietrt na enajst so vso Eredo spet zgnali na kup okrog

menika. Sledila je komemoracija: slidali smo nekaj petih in
nekaj recitiranih pesmi, en govor in pa spomine na bitko, ki jih je
& nas obujal eden njenih udeleZencev.

Po komemoraciji smo se veselo strpali v avtobuse (enega so sicer
prinesli, ker mu tisto pivce za Zivce ni dalo veé hoditi) in se odpe-
lali v neznano. To neznano je bilo malo pred Radovljico, morda

kilometra pred njo, kjer smo izstopili in prehodili ta zadnja dva
kilometra pes. Tokrat smo malo bolj pohiteli, ker smo vedeli, da
nas na cilju &aka pasulj.

Res nas je cakal, 3e vec, ¢akala nas je tudi glasba, taka ta prava
domaéa s harmoniko in elektriéno bas kitaro. Pojedli smo pasulj,
fopili pivo ali oro, se malo posonéili, se vrnili v avtobuse in se
sdpeljali v Ljubljano.

Tako se je torej zakljuéilo nase deset do dvanajsturno bivanje v
naravi. Prehodili smo najbrZ celih 6 ali 7 kilometrov, se nadihali
*-Iehp zraka.

Sprasujem se (Ze spet) o namenu in uéinku TAKE GA obramb-
nega dne. Da ni §lo morda samo za to, da bi ustvarili vtis, kot da je
obramba domovine isto prijetna stvar: malo hodi$ okrog po hosti,
celo utrudi§ se pri tem lahko in si zmoé& Cevlje v jutranji rosi,
mimogrede vidi§ lepe kraje, na koncu poti pa te vsekakor Eakajo
telik kroZnik pasulja in dva 3e vedja kosa kruha; &e Zeli§, pa si
lahko kupi¥ tudi pivo. In ko opravi® svojo drZavljansko dolZnost, se
usedef v avtobus in se odpeljed domov. Morda namen tovaridev, ki
0 pdg&lravili ta obrambni dan, ni bil ravno tak; uéinek pa je zago-
tovo bil.

Ce pa morda pri tem tako zvanem obrambnem dnevu ni lo
tisto samo za obrambo, ampak morda tudi za tisto Ze omenjeno
bivanje v naravi, me pa zanima, ali res nismo sposobni stvari izpe-
ljati tako, da bi deset do dvanajsturno bivanje v naravi to tudi bilo.

MARJETA NOVAK
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Statut ZSD

OB SPREJEMU STATUTA ZAVODA STUDENTSK! DOMOVI

Ta informacija zamuja dvajset dni. Glasi se: v §tudentskem na-
selju so volilci s 93 % glasov glasovali ZA sprejem statuta Z8D. Le
14 % glasovalcev se ni udeleZilo referenduma. Rezultati glasovanja
so, to moramo redi, presenetljivi. Nedvomno takih rezultatov niso
pricakovali tudi tisti najbolj optimisti¢ni, toda sedaj imaljolmo
statut Zavoda Studentski domovi. Kaj to pomeni?

Se fest dni in poteklo bo devet mesecev odkar smo pri Tribuni
priceli spremljati in predstavijati ,,odprta vpradanja Studentskega
naselja.” Imeli smo nemalo tezav pri tem. Ce je urednistvo (in to
je!) sprejelo kritiko, ki je 5la na raéin njenega spremljanja in pisanja
o univerzitetni problematiki, pa vendar ni in nikoli ne bo sprejelo
ocene, ki pravi, da je pisanje in predstavitev problemov v Student-
skem naselju ,,senzacionalistiéna, tendenciozna, revolverska®. Pag,
senzacionalistitna toliko kolikor smo opozarjali na te probleme,
tendenciozna toliko, kolikor smo se spustili v to z doloéenim na-
menom, da, preratunano in ne na pamet ali samohotno, da, bili
smo tudi revolverski toliko, kolikor so bile ugodnosti, ki smo jih
izsiljevali (? ), popolnoma doloéene ugodnosti popolnoma dologe-
nega subjekta — delavskega razreda. Uspesen referendum je del teh
ugodnosti.

MU ALI CEMU JE NAMENJEN TAK OBRAMENI DAN? Vendar pa se ob sprejemu statuta postavlja e mnogo vprasanj,

ki jih uspeSen referendum ni le razredil, ampak jih je Sele prav

postavil. Legalna, pravna in normativna podlaga za razvoj samo-

upravnih odnosov seveda ni konéni cilj. Je le eden od pogojev.
Tisto, kar Zeli tudi novo sprejeti statut spremeniti, je naéin pro-
dukcije, skupaj s produkcijskimi odnosi v Zavodu Studentski do-
movi. Odtujenost delavcev je $e vedno prav neverjetna, delajo od
danes do jutri, ne udeleZujejo se sestankov zbora delavcev, &e so Ze
tam, so tiho, ne upajo si govoriti, komaj ¢akajo konec delovnega
&asa, njihov procent udeleZbe in &lanstva v drubeno-palitiénih
organizacijah je skorajda enak niéli (le pet &lanov Zveze komuni-
stov) itd. So neinformirani in dezinformirani, neorganizirani, gro-
zijo jim, spravljajo jih v materialno odvisnost in s tem vsakrino
odvisnost od dobre volje nekaterih posameznikov. Ta stvar gre tako
daleé, da je dopustna domneva, da odgovarja na vpradanje — ali je
to res nepravilnost ali normalen nacin produkcije — to je normalen
nacin produkcije, ki je ujet v obstojea nasprotja nade druZbe. Na
eni strani prizadevanje za uveljavitev delavskega samoupravljanja in
ujetost v zakone blagovne produkeije, ki nam jih (videz je, da vse

“bolj in bolj) vsiljuje svetovni kapitalistiéni naéin produkcije na

drugi strani. Ali ni popolnoma razumljivo in normalno, da Zavod
Studentski domovi (kljub temu, da naj bi to bila organizacija po-
sebnega druZbenega pomena), ki je prisiljen gospodariti na podlagi
zakonov blagovne produkcije in trga, ki ga ta produkcija 5e vedno
poraja, torej gospodariti tako, da med drugim zmanjSuje mezdo
delavcem, jih v namen ,nemotenega” poslovanja drZi ob strani,
dezinformirane in neinformirane, neizobraZene, ali ni normalno, da
je zaposlena prav najceneja delovna sila, nadi juini bratje (to ni
Zalitev, Zalitev je to, v kar so prisilieni), ki jih je paé najlaZje
eksploatirati, ali ni normalno, da ni zapisnikov, da so celo potvor-
jeni, da dobivajo delavci gradiva Sele na sestankih, da trepecejo
pred vodilno struktura, ki je ujeta v isti zacarani krog in si sama res
le tezko pomaga (saj je poleg tega $e nesposobna), ali ni normalno,
da se spradujejo o umestnosti nalozb v prenovitev kuhinje, ki ni
rentabilna in gredo raje v veliko bolj atraktivno naloZbo (oz. to
Zelijo) — turizem alias ankaranski kamp. Pod takimi pogoji to res
ne more biti socialna ustanoval Zato uspeien referendum sam po
sebi ne pomeni veliko!

Formiranje ,Studentskega centra”, proti kateremu se sicer Ze
dvigajo nekateri glasovi, lahko te probleme deloma redi. Popalnoma
pa bodo redeni tedaj, ko bo (kako meglena besedna tvorba) 3ira
druzbena skupnost pomagala rediti te probleme. Samemu, éetudi
novemu, direktorju se to seveda ne bo posrecilo.

Zato smo ZA |, Studentski center”, ZA novo vodstveno struktu-
ro, ZA referendum, ZA angaZiranje in pomoé& vseh druzbeno po-
litiénih organizacij na Univerzi in v Ljubljani (njihova beseda veliko
pomeni), ZA angaZiranje ustanoviteljev in soustanoviteljev pri re-
Sevanju teh problemov. Sele tedaj bo vzpostavljena tudi materialna
in druZbena osnova za uveljavitev v pravkar sprejetem statutu za-
jetih pravil, 3ele tedaj bo mogoée tripartitno odloganje.

uredniitvo

Stanko Bunc, Slovar tujk
str. 392

senzacionalen pozornost vzbujajoé, presenetljiv, razburljiv; str. 433

tendenciozem z dolo€enim namenom, preratunan, nekam naper-
jen;str. 377

revolverski tisk Casnikarstvo, ki z objavljanjem senzacij, osebnih
napadov in groZenj izsiljuje denar in druge ugodnosti;

19. 10. 1978 ob 20. uri je bil v mali dvorani SD zbor komuni-
stov SD. Ob zagetku §tudijskega leta smo se komunisti zbrali, da bi
pregledali nae delo od zadnjega zbora marca 1978, da bi ocenili
stanje v SD pred sprejemanjem statuta in si zadali nove naloge za
nadaljnje delo.

O polletnem delu komunistov v SD je poro¢al dotedaniji se-
kretar zbora tov. JoZe JaneZi¢. Opozoril je na slabosti in teZave, ki
so spremljale realizacijo akcijskega programa, ki so po njegovi oceni
predvsem posledica daljSega obdobja neorganiziranosti komunistov
in vseh subjektivnih sil v 3D in predvsem nereSevanje mnogih pe-
re¢ih problemov v $D v preteklem obdobiju. Kljub temu pa lahko
ocenimo, da smo prebili zaetne teZave in da so aktivi po domovih
in sekretariat zbora opravili te¢ko zaéetno delo in so sodelovali v
vedini akcij, ki so se izvedle v SD. Najbolj aktivno smo sodelovali
pri sprejemanju statuta pri €im boljSem informiranju Studentov in
delaveey ZSD, bili smo nosilci konstituiranja aktiva ZSMS v SD,
pomembno viogo pa smo imeli tudi pri delovanju obstudijske de-
javnosti, pri sodelovanju z drugimi Studentskimi domovi v Ju-
goslaviji in pri vseh ostalih pomembnih akcijah — je povedal v
svojem porocilu JoZe Janezié. Poudaril je Se, da je bila premajhna
oz. sploh ni bilo povezave zbora z obéinsko in krajevno orga-
nizacijo ZK. :

Po krajsi razpravi smo sprejeli dopolnila k poslovniku, ki so
posledica sprememb v organiziranosti ZK po kongresih ZKS in ZKJ

Vseh sto prisotnih se je razgrelo ob plodni razpravi o predlogu
pragrama o delu zbora v $ol. letu 1878/79 in akcijskega programa
do 28. 2. 1979. |z sprejetega programa ugotovimo, da bo delovanje
vseh komunistov v 5D v naslednjem obdobju usmerjeno k reSevanju
problemav predvsem na podroéjih razvijanja samoupravnih odno-
sov, kadrovske politike, socialnoekonomske politike, idejno-
politiénega dela in izobraZevanja, informiranja, SLO in druZbene
samozaitite. Osnovna dolZnost vsakega komunista v SD je aktivno
delovanje na podroéju uveljavljanja samoupravnih socialistiénih
odnosov preko delegatskega sistema-in drugih oblik neposrednega
odloéanja, tako da se njegova aktivnost in razvitost razredne za-
vesti odraZa v delovanju v samoupravnih organih, vseh DPQ, druz-
benih organizacijah in druStvih na podroéju SD.

Pomembna naloga komunistov v okviru socialno ekonomske
politike je, da se bomo zavzemali za oblikovanje popolnejdih in
natanénejdih meril za sprejemanije Studentov v SD, za objektivnost
pri odlo¢anju o sprejemu in za doslednosti pri izseljevanju tistih
§tudentov, ki ne bodo izpolnjevali pogojev za bivanje v SD.

V programu smo tudi zapisali, da se bomo borili za zdruZitev
vseh SD v Ljubljani zaradi integracije 5tudentskega standarda in
akcijske enotnosti pri reSevanju skupnih problemov.

Ena izmed pomembnih akcij idejnopolitiénega dela in izobra-
Zevanja bo organizacija tedna komunista kot Siroko zastavljene
kulturnopolitiéne manifestacije vseh DPO in drutev v SD. Po dol-
gotrajmi razpravi o predlogu programa za delasmo se zavzeli, da se
bomo dodatno marksistiéno izobraZevali v debatnem kroZku, kjer
ne bomo le Studirali tez klasikov marksizma, ampak bomo tudi
prenasali marksistiéno misel v prakso, v akcije.

Borili se bomo 2a celovito in objektivno informiranje, istoéasno
pa bomo preprecéevali vsako tendenciozno in necbjektivno informi-
ranje.

Prva in najpomembnejsa akcija, zadana v akcijskem programu, je
izvedba referenduma, za sprejem katerega smo odgovorni vsi ko-
munisti. Ugotovili smo, da je premajhna seznanjenost novincev o
vsebini statuta, kar omogoéa nekaterim akcije, ki rufijo enotnost
$tudentov v SD. Dogovorili smo se, da bomo stari-stanovalci, &lai
ZK v svoji okalici osebno obveic¢ali nove stanovalce o problemih
statuta in tako pripomogli k sprejemu le-tega.

Po referendumu o statutu bomo aktivno sodelovali pri izdelavi
samoupravnih aktov,ki 5o nujni za normalno delovanje ZSD(domsk:
red, pravilnik o delu disciplinske komisije . . .)

E notni smo bili glede stalié¢a, da se ukini plaéevanje predsed
nikov in disciplinskih domov za njihovo delo. Smo proti plagevanju
2a opravijanje samoupravnih funkcij. Sredstva, ki so bila namenjena
za plaéevanje predsednikov in disciplinskih, pa se morajo nujno
uporabiti za boljie delovanje $tudentov.

Zavedamo se, da je dosledna kadrovska politika pogoj za
uspeino delovanje samoupravnih organov in smo v akcijski program
zapisali, da se bomo borili za éimprejinjo pozivitev zagasnih ka-
drovskih komisij po domovih (predsednik doma, predsednik ZSMS
doma in sekretar aktiva ZK v domu) in v zborih $tudentov ter nato
za razpustitev zadasnih in éimprej$njo izvolitev novih kadrovskih
komisij.

Zavzeli smo se za &éimprejinjo ustanovitev komisije za vselje-
vanje in izseljevanje v SD, sestavljene iz_predstavnika zavoda ir
enotne delegacije #tudentov, stanovalcev v SD.

Na zboru je prislo tudi do kadrovskih sprememb. Za novege
sekretarja je bil enoglasno izvoljen Marko Kosmaé, za namestnika
Vika Potoénik, za predsednika komisije za IPD in izobraZevanije
Zdravko Melaniek, za &lana pa &ottarié Aleksander. Ostale &lane
komisije za IPD in izobraZevanje bomo evidentirali po aktivih ZK
domav.

Na koncu smo ugotovili, da je potrebna za izvedbo vseh na
zboru zadanih nalog angaZiranost vseh €lanov ZK v 5D pri uveljav-
ljanju samoupravnih socialisti&énih odnosov in v boju za boljse po-
goje zivijenja v SD.

SEKRETARIAT ZBORA KOMUNISTOV $D



POLITOLOG!

. Po besedah predstojnika je na politolodki katedri trenutno najbolj
aktualen problem opredelitev mesta politologa v nadi druZbi. Anketa, ki jo je
katedra izvedla v obg&inskih skup&€inah in republifkih organih, je namreé
pokazala, da profil sploinega politologa ne ustreza potrebam prakse.

Studij politologije na FSPN ima dve usmeritvi: mednarodno in
drubenopolititno, Vprafanje, ki se ob takini organizaciji Studija postavlja,
je, kolike naj bo skupnih predmetov za obe usmeritvi in kakéni naj bi bili
predmeti za posamezna podroéja (npr. za politologa upravno politiéne
smeri). |z ankete pa je tudi razvidno, da druZbena praksa skoraj ne pozna ali |
pa ni seznanjena s profilom politologa, pa tudi fakulteta sama je premalo
storila, da bi bile ob&inske skup3tine in republitki organi seznanjeni s
programi fakultete. S tem pa so premalo storili za vkljuéevanje politologov
tja, kjer je njihovo mesto. ' .

KAJPRAVIJO (MOLCIJO) STUDENTJE : :

V prvih dveh mesecih Studijskega leta je bilo na FSPN zelo Zivahno (bil je
&as izpitov in vpisa) in v to Zivehnost smo se napotili. Vsak se je praskal, kjer
'ga je srbelo, poskufajoé majti kaksno luknjo, da bi v zadnjem trenutku usel -
vojatkemu roku, ostal v domu, obdrzal §tipendijo z zavlatevanjem datuma
vpisa do skrajnosti. Odpravili smo se zbirat mnenja Studentov o Studiju in
Zivijenju na fakulteti: Vendar smo zaman tavali po hodnikih, u€ilnicah in
seveda v bifeju ter iskali kolege, ki bi bili pripravljeni kaj povedati.

Nekateri radovedne?i so spradevali, ¢e je vse to anonimno. Po pojasnilu, da
ni in zakaj ni, je bilo o&itno, da se niso pripravijeni pogovarjati. Dobili smo
nekaj odgovorov v stilu:

..Pridi leta 1980, 90, po diplomi.”

1. Kako na kratko ocenjujete drutbenopolitiéno klimo na FSPN? So bil
zadnjih letih prisotni kak3ni pojavi ultraleviéarstva, kako jih:cnmi«i

&e so bili, in zakaj je do njih pridlo? Wy smvaites

Drusbenopoliti®na , klima" na FSPN ima nekatere podobaglHEE NG
kot na drugih visoko3olskih organizacijah zdruzenega dela, drugenpinso za
specifitne. Skupne znadilnosti izvirajo iz splodnih druzbespeolitié
razmer v nasi drulbi, iz specifi¢nega drubenoekonomskega polichaja de
cev visokodolskih organizacij, iz relativno odprtega vpisa na fakulteto
Posebne znatilnosti te klime pa doloéa specifiéna narava ftudija.na
saj politologija, sociologija, komunikologija in obrambne vede
: : A S teoretiéno in idejno izredno poudarjene druZbosiovne discipline. Poleg

,,D_vnjsatkrat_sam bil na falfsu,_ Ddl tega d\lfa]sa'(krat v blfﬁjl.l. je treba omeniti, da so P-l'ﬂhic'l'lﬂ vsi demDQki delavei &lani ZK inda je t

.Bistveno ni to, da ne bi bila informirana, da ne poznam problemov, B roiativni dele? Studentov — &lanov ZK med najvi§jimi na ljubljanski unive
ampak to, da nimam niti najmanj%e volje o njih razpravljati in ne Zelim dalje itd. : |
razglabljati.”" 3 ol ¢ : To so pogoji, ki sicer sami po sebi §e ne ustvarjajo neke optimaine idejr

Takoj je bilo jasno, da problemi obstajajo in 1o je vsem znano. Ni pa politiéne ﬁ"-gm]e* ki pa nmgopcci;jo, L 5o subjektlwlne sils 8 mt“ﬁi‘
znano zakaj FSPN-jevci nocejo teh problemov povedati. Se bojijo? Koga? zavedajo njihovih potencialov, usmeritev, ki smo jo zlasti zaértali po 15, 3
Ali pa smo imeli samo slab dan? Neformalno smo zvedeli, da se problemi B o.oqcedstva CK ZKS. Prvine te usmeritve so predvsem: profiliranje Stud
zatenjajo 2e pri samem vpisu. Vpisnina je namrec 210 dinarjev in sprasuiejo B giade na temeljno namembnost fakultete, kar obsega tako pozitivne izkus
se, zakaj je na drugih fakultetah neprimerno niZja. Pozneje smo povprasali nekdanje visoke 3ole za politiéne vede kot tudi upoStevanje-pozitivi
WED\"OTFU in dobili 0‘_‘95\"0"': spoznanj od takrat, ko smo se vkljuili v univerzo; usmerjena kadrows

.Toliko pat znasajo administrativni strodki.” Se lani je bilo reéeno, da je politika tako pri rekrutiranju uiteljev in raziskovalcev kot pri vpisoval
v vpisnino viteta naro€nina za revijo Teorija in praksa, ki jo izdaja FSPN, pa §udentov na fakulteto; polna angaZiranost druZbenopolitiénih organiza
ni bila. Povedali pa so mi, da dobijo veliko obvezne literature prav iz te zlasti Zveze komunistov Zveze mladine, za uresniGevanje teh in drug
revije. Profesorjem zamerijo tudi preve¢ formalizma. Nekatere izpite pola- pomembnih razvojnih ciljev.
gajo neftetokrat . . . Za vse to obstajajo veliki ,,zakaji"”, na katere bi lahko Rekli bi lahko, da so bili v zadnjih letih doseeni na fakultet, poziti
odgovorili prav Studentje. Ogitno pa je, da so rajdi glasni na hodnikih in v premiki (bolj ali manj) na vseh teh totkah, vendar pa druibenopolitid
neformalnih pogovorih, kot pa da bi povedali kakino konstruktivno za

FAKULTETA ZA SOCIOLOGIJO, POLITICNE VEDE IN NOVINARSTVO

Ce ste jo % pred dvema letoma lahko lepo videli s Titove, je danes FSPN
Ze skrita za nastajajo¢im mednarodnim centrom. Sprememba nehote sprogi
nedolZno misel, da se je nekako potegnila vase, da se veé ne razkazuje tako
ponosno s swojim Studentskim domom,

Miada je e, prava najstnica. Ob rojstvu so ji dali ime visoka %ola za
polititne vede. Ko se je izvila iz plenic, pa je postala fakulteta in se vkljugila
v ljubljansko univerzo. Ime ji je bilo prekratko, podrogje zanimanja preozko,
pa se je Sirila in dosegla danainjo Zirino. Sirino v Stevilu Studijskih smeri,

Sirino v kvantiteti predmetov, $tudentov . . . Pa kvaliteta? O tem bodo pove-

dali ftudentje in profesorji. Mi povejmo le 3e to, da je na FSPN letos vpisanih

::33 br;lmv in da se Stevilo $tudentov Ze dviga nad 1400 (rednih in ob delu
pajl.

KATEDRA OB KATEDRI

_Najprej bo potrebno spregovoriti o katedrah. Povprasali smo predstojnike
in povedali so nam. Pogrefamo pa kriti€no noto v njihovem pripovedovaniju.
A to so povedali in to bomo zapisali, s pripombo, da &lovek vedno pohvali
Zivinte, ki mu daje mleko in meso, da lahko Zivi.

MNa FSPN deluje pet kateder. Njihov namen je zdruzevati sorodne predme-
te posamezne Studijske smeri ter utitelje, $tudente in znanstvene sodelavce,
ki so vezani na posamezno strokovno smer. Naloge katedre so predvsem
organiziranje dodiplomskega in podiplomskega Studija, predlaganje uénih
naértov in organiziranje $tudijske prakse.

NOVINARSKA KATEDRA

Studij novinarstva je S zmeraj eksperimentalen. Se danes ni reseno vpra-
ganje najustreznejie kombinacije druzboslovnih predmetov s strokovno novi-
narskimi, prav tako kot % nj razredena dilema, ali je bolje predelati druzbo-
slovne predmete v zadetku in strokovne ob koncu #tudija ali obratno.
Katedra se ukvarja 5¢ s problemom programiranja novinarskih profilov.
Trenutno s to usmeritvijo lahko izobraZujejo novinarji druzbenopolitiénega
in organizacijsko informacijskega profila, éeprav so ob ustanovitvi katedre

razpravijali o ve& razliénih profilih: o notranje in zunanjepolitiénem, kultur-

nopolitiénem, gospodarskem . . . Teh pa niso uvedli, ker so potrebe premaj-
hne in bi priflo do hiperprodukcije. Takina specializacija prihaja v po&tev
$ele po kondanem Studiju.

ITi‘bm"ﬂ'lum predstavlja enega glavnih problemov pri izobraZevanju bodogih
navinarjev, saj nimajo nobenega specifitno novinarskega gradiva ali uébe-
nika. Prakti€no delo bi moralo imeti velik pomen pri tem %udiju, zato
predavatelji navezujejo stike z novinarskimi hisami, da bi se dtudentje sezna-
nili z delom v redakcijah. Tu pa stvari ne teéejo taka, kot bi bilo treba, zato
se fe-toliko bolj Cuti pomanjkanje eksperimentalne redakcije za prakti¢ne
vaje na sami fakulteti. Pa¢ ni materialnih sredstev. Zanimivo je, da v zadnjih
letih med $tudenti novinarstva previadujejo Zenske. Na katedri pravijo, da se
menda hitrost $tudija izboljfuje. Veliko Studentov pa se zaposli pred diplo-
mo in ti potem podaljSujejo ¢as Studija (O tej katedri se bomo razpisali v eni
prihodnjih Stevilk.)

SAMOUPRAVNI TEMELJI MARKSIZMA — NOVOST NA FSPN

Katedra za Studij samoupravnih temeljev marksizma je mlada, ustanovlje-
na fele z lanskoletnim statutom. Kandidate usposablja za pedagoki poklic.
V okviru fakultete organizira tri oblike $tudija: redni, $tudij ob delu in %
dopolnilne izobraZevanje. Za zadnje pravijo, da je zelo dobro organizirano,
ker poteka v sodelovanju z drugimi fakultetami (filozofsko, ki pouéuje stro-
kovne pedagodke predmete). To je dvosemesterski Studij za profesorje, ki
poutujejo samoupravne temelje marksizma na srednjih %olah, nimajo pa %e
ustrezne izobrazbe. Osnovni problem in vir vseh nevieénosti vidi katedra v
temn, da ni tradicije pri vzgajanju kadrov tega profila ter da ni razvite posebne
metodike poucevanja predmeta samoupravni temelji marksizma. Nere3eno
pa je Se vprafanje financiranja tega pedagoskega procesa, ki si % ni pridobil
zadostnega $tevila slusateljev. Lani je bilo vpisanih le 15 rednih in 25 Studen-
tov ob delu, letos pa poloaj ni ni€ bolj roZnat.

SOCIOLOGI, SOCIOLOGI

Predstojnik katedre za sociologijo meni, da §tudentje sociologije premalo
sodelujejo pri njenem delu. To pa se da razliéno razlagati: ali niso izbrani
pravi vniki ali pa Studentje nimajo interesa. Pokazalo pa se je, da
imajo 3e kako velik interes, kadar gre za povsem prakti&ne zadeve, kot so na
E:rirmr izpitni roki. Ne zanimajo pa Jih strokowni, to so socioloki problemi
zakaj pa potem sploh $tudirajo sociologijo? — ured. vpradanje). Drugaée pa
50 sociologi dobri Studentje (11}, menda je bilo ohranjenih 2e nekaj imenitnih
diplomskih nalog, teme za diplome so sodobne in empiriéne.

Zanimanje za 5tudij sociologije je veliko, prav tako za redni kot za $tudij
ob delu, Samo letos je bilo vioZenih 120 prosen] za Studij ob delu v tretjem
letniku. Organizacija izrednega 5tudija je uteena v obliki seminarjev ob
koncu tedna. Organizacija Studijskega procesa pa je slaba. Gostujodi profe-
sorji iz Beograda, Zagreba ali od drugod radi pomagajo s predavaniji, vendar s
tem ni mogoe nadomestiti dela domatega profesorja, ki je v stalnem stiku s
Studenti. Kriza kvalificiranih kadrov za poutevanje sociologije pa se bo %
nadaljevala, Ce se ne bodo spremenili pogoji za delo. Kadri na sociologki
katedri so miladi, vetina je asistentov, ki pa jih poloZaj, v kakrinem so se
znadli, prav ni¢ ne vzpodbuja, da bi ostali v tem poklicu. Njihovi dohodki so
sramotno nizki,

KATEDRA ZA LJUDSKO OBRAMBO

Tej katedri predstavlja velik problem organizacija predavanj, saj morajo
urnik strokovnih predmetov Casovno povsem podrejati druZboslovnim
predavanjem. Ker na fakulteti ni dovolj predavainic, pravijo, da se morajo
zahvaliti le razumevanju predavateljev, da so nekatera predavanja sploh bila.
Usmeritev za ljudsko obrambo je stara tri leta; prvi dve generaciji sta §teli 40
hudal_'ltm-_,__latm pa jih je le 21. Vzroke za upad bi lahko iskali tudi v slabi
organizaciji Studijskega procesa. Za strokovne predmete skrbi ljubljanska
armadna oblast, ki Studentom omogoéa praktiéno spoznavanje vojatke
taktike in oroja, obiske razstav itd. Trenutno ima katedra le dva profesorja,
ostali so zunanji sodelavei. Studentom SLO kolegi dostikrat oéitajo, et da
imajo bolj%e ocene pri strokovnih kot pri druzboslovnih predmetih. Razloge
je treba iskati v prednostih, ki jih imajo pred Studenti drugih usmatitev.
Sl‘._uiatsljl SLO predstavijajo majhno skupino, ki lahko vzpostavi neposreden
mk_ s predavateljem. Tako resijo vse probleme %e na predavanjih, ne pa fele
na izpitu. Za predavatelje pa pravijo, da so odprti in izku3eni. To pa je tudi
edina katedra, ki se ne ubada s problemom pomanjkanja literature.

Tribuno. Naivno se spradujemo, zakaj je tako in koga se bajijo.

MLADINSKA ORGANIZACIJA SE
NE ZIVI V PRAVEM POMENU
BESEDE

V. ZSMS je bil prehod na novo
organiziranost tezak in pokazala se
je premajhna povezanost predsed-
stva § Clanstvom. Kljub velikemu
stevilu mladincev se predsedstvu ni
zdelo potrebno ustanavljati manjsih
organizacijskih oblik v 00, Zadnjim
dvem ali trem generacijam pa pripi-
sujejo zaslugo, da se je tu vsaj nekaj
premaknilo. Sedaj so %e organizirani
aktivi ZSMS po letnikih. Se pred
tem pa so bile prisotne teZnje, da bi
v letnikih organizirali samostojne
00, kar bi verjetno vodilo v nepove-
zanost v okviru fakultete., Aktivi pa
%e danes ne dosegajo zadovoljivih
rezultatov delovanja in nekateri
meéejo krivdo na tisti del $tuden-
tov, ki jih ne zanimajo dogajanja niti
v okviru Studijskih programov niti v
druzbenopolitinih organizacijah na
fakulteti. Dodajajo %8, da takih ni
malo.

Pri predsedstvu OO deluje tudi
nekaj komisij, za katere pa ne more-
jo dati preve¢ zadovoljivih ocen.
Komisija za informiranje je za leto’
nje bruce izdala informator, v kate-
rem je predstavijena obtudijska in
Studijska dejavnost z nekaj prakti-
&nimi napotki za vkljugitev v fakul-
tetno Zivljenje. Kulturna komisija
obéasno organizira kak3en kulturni
veter ali podobno prireditev. Aktiv-
no je se $portno drultvo, foto komi-
sija je v zatonu, interfakultetna, ki
skrbi za sodelovanje z drugimi
sorodnimi fakultetami v Jugoslaviji,
pa se bo prisiliena zganiti, saj bo
FSPN letos spomladi gostitelj sre¢a-
nja fakultet politiénih znanosti, 00
Z5MS je do sedaj imela tudi svoie
glasilo Razmerja, ki pa ga letos
nameravajo  korenito  spremeniti
(tako vsaj kaZel. Nova Razmerja naj
bi zajemala dogodke na fakulteti,
kulturne prispevke, informacije o
pomembnih svetovnih dogodkih in
teoretitne Elanke. Po vseh daseda-
njih poskusih, da bi obdrzali pri 2i-
vijenju to neboglieno glasilo, lahko
mirno zapifemo, da se bodo doseda-
nja kolebanja verjetno Se ponavijala.
Dvomimo,_ namreé, da bodo stvar
korenito spremenili in resno pljunili
v rokel)

KAJ JE S KOMUNISTI?

Da je na FSPN najvedji odstotek
komunistov na ljubljanskih fakulte-
tah smo 2e vedeli; nismo pa vedeli,
kaj delajo in kako. Na prvi pogled
smo sklenili, da so kar precej delavni
in to zato, ker smo posplodili sekre-
tarjevo preobremenjenost, s katero
nas je kar naprej odganjal, ko ‘smo
ga dobra dva tedna nagovarjali, da bi
odgovoril na nekaj vprafanj. Pa ni
odgovoril, ker ima ,preved drugega
dela”, Cudno,

Predsednik odbora za Studijske in
g;ulmn“ka zadeve pa nam je pove-

..Ce bi sklepali le po pogostosti
problemov, potem so nedvomno na
prvermn mestu proinje Studentov za
dovolitev vpisa v vidji letnik zaradi
neizpolnjenih pogojev za redni vpis.
Tako smo npr, letos redevali pribliz-
no 170 takinih prodenj, v lanskem
letu pa celo skoraj 300. Te prodnje
refuje Odbor za Studijske in $tudent-

ske zadeve, ki je sestavijen iz delav-
cev fakultete, predstavnikov studen-
tov (iz vsakega letnika) ter predstav-
nikov uporabnikov., Odbor
obravnava vse prodnje in jim ugodi,
&e so le za to dane moznosti. Osnov-
no vodilo pri obravnavanju taksnih
prodenj je omogoditi posameznemu
prosilcu takino nadaljevanje Studija,
da bo lahko kar najbolj uspesen. Ce
odbor oceni, da bo lahko uspelen v
vidjem letniku, mu tudi dovoli vpis v
vigji letnik. Ce pa rezultati doseda-
njega itudija kaZejo, da bi bila pri-
mernejia relitev ponavljanje letnika,
potemn kandidatu svetuje tak3no
refitev.

Ceprav so to najpogostejii pro-
blemi S5tudentov, pa verjetno niso
obenem tudi najpomembnejdi. MNaj-
pomembnejsi so nedvomno za posa-
meznike, ne pa tudi za Studente kot
celoto. Zato ne bi kazalo spregledati
tudi problemov povezanih z izvaja-
njemn Studijskega programa, proble-
ma ustreznih u€benikov in druge
Studijske literature, izven Studijske
dejavnosti §tudentov itd.”

,.Na fakulteti smo se v preteklih
letih mnogo ukvarjali z vpradanjem,
kako povedati ulinkovitost Studija.
Pove€anje uspeinosti Studija ocenju-
jemo kot skupno nalogo Studentov
in delaveev fakultete. Zato smo npr.
v preteklem letu o ukrepih za pove-
canje ufinkovitosti $tudija in oprav-
ljanja vzrokov premajhne ucinkovi
tosti razpravijali tako uéitelji kot
Studentje ter skupno predlagali
fakultetnemu svetu vrsto ukrepov,
ki so bili tudi sprejeti. Predvsem je
za nas presenetljiv osip v 1, letniku,
saj v zadnjih letih komaj polovica ali
%2 manj Studentov izpolni pogoje za
vpis v vigji letnik. Mislimo, da so pri
tem osnovni razlogi spremembe v
natinu dela na fakulteti v primerjavi
z srednjimi Solami, spremembe v
bivalnem ckolju itd. V letoinji 5tu-
dijski maért smo zato vnesli vrsto
sprememb, ki naj bi vzpodbudile
novince, da zaéno s Studijem takoj
ob zafetku 3Studijskega leta in ne
sele proti koncu.”'

Pomemben element na FSPN je
raziskovalni inftitut kot posebna
organizacijska enota fakultete.
Sestavljen je iz Zestih centrov (za
raziskovanje javnega mnenja in mno-
#iénih komunikacij, za raziskovanje
lokalnih skupnosti in delovnih orga-
nizacij, za prouevanje religije in
cerkve, za druibeno komuniciranje
in politolo3ke raziskave). Fakulteta
pridobi z raziskovalnim delom pri-
blizno Cetrtino letnih prihodkov,
drugi del prihodka pa predstavijajo
financiranje RIS-a, prihodki meseé-
nika Teorija in praksa in %olnina. Za
folnino je treba povedati, da znaZa
za Studente ob delu okrog 400 sta-
rih jurjev za eno leto. Ker je fakul-
teta lani omejila vpis v prvi letnik, se
je to poznalo pri deleiu, kiga dobi-
jo od RIS-a, saj se ta sredstva delijo
na Stevilo Studentov. Pravijo pa, da
zato niso prizadeti, ker so primanj-
kljaj dobili v drugaéni obliki.
ZA PREDSTAVITEV |IDEJNO-
POLITIENE KLIME NA FSPN,
STANJA vV REFORMI STUDLJA,
SAMOUPRAVNEGA ZIVLJIENJA
NA FAKULTET! IN RAZISKD-
VALNEGA DELA PA GOVORI
DEKAN FAKULTETE V NASI

RUBRIKI, , TRIBUNIN RADO-

VEDNEZ"

MILOSIE, STRELEC, SUMONJA
IN VODUSEK

oblikuje razmerje druZbenih in palitiénih sil znotraj fakultete in zunaj
Zato ob korakih naprej lahko beleZimo tudi nekatere korake nazajinvs
Toda pomembno je, da se Zveza komunistov na fakulteti zaveda ne sal
zastavljenih ciljev, marvef se Eedalje bolj tudi operativno loteva aktua
nalog. Prav tako je tudi treba povedati, da se ¢uti mnogo bolj oganizird
delovanje Zveze miadine. Tudi ne smemo prezreti, da imajo pri na&rt
in uresnidevanju razvojnih nalog pomembno viogo ustanovitelji fakultet
drugi uporabniki.
Menim, da je kljuéno za nadaljnji razvoj fakultete in tudi za i
politiéno situacijo na njej, da razvijamo tiste njene programe (ki jih ]
potrebno konkretizirati in dopolniti), ki so konstitutivni del njene nal
bnosti, tj. da bolj odioéno krepimo njene pedagodke in raziskovalne mod
podroéjih, kot so marksizem, socializem, politi€ni sistem in smou
ljanje, delele v razvoju, drulbenopolitiéni procesi sodobnega
posameznih dezel, problemi razredne in socialne strukture,
druZine, obrambne in komunikolo3ke vede itd. Za nadaljnjo viogo fakul
in njen razvoj je tudi bistvena njena publicistiéna dejavnost, ki ni nez
¢e le pomislimo, da ima na primer Teorija in praksa, ki izhaja Ze 15
priblizno 4.000 naro&nikov, da fakulteta izdaja skupaj z zaloito
posebno zbirko Sociolotko in politoloiko knjiZnico itd. Tudi ne gre prez
da #tevilni delavei fakultete (in tudi precejinje tevilo tudentov) delu
dokaj aktivno tudi zunaj fakultete, ne samo na strokovnem pod
marved tudi v drubenopolitiénih organizacijah, druitvih, zaloZnitkih
v organih druZzbenopelitiénih skupnosti itd. Ce upoitevamo vse w0 in
tudi ob tem zavedamo vseh primanjkljajev, potem bomo ob organizi
dejavnostih vseh delovnih potencialov in drutbenopoliti&nih sil ra fak
(in zunaj nje) lahko v prihodnjih letih — &e bodo za to dani tudi ust
materialni pogoji — % dosledneje in hitreje uresnievali zastavijene in nf
cilje in s tem tudi krepili , druzbenopolitiéno klimo* ne samo na FSI
marveé v druZbi kot celoti. Ce upostevamo, da ima fakulteta trenutno |
800 rednih 3tudentov, priblizno 600 %tudentov ob delu in okrog 90 o
plomcev, potem si lahko predstavijate, kako velika druZbena odgovornos
pred delavci in Studenti fakultete, pa tudi pred vsemi zainteresiranimi di
benimi faktorji. |
Kar zadeva ,,ultralevidarstvo™, je treba redi, da pomena tega voralaniji
gre pretiravati; gotovo so druge, vedje ,nevarnosti”, o katerih bi bilo ta
govoriti. V zadnjih letih so sicer bili na fakulteti nekateri pojavi, ki so ir
na zunaj nekatere znake nekakinega , radikalizma®. Ta se je manifestiral |
v posameznih pogledih na vpraianje razmerja med spontanostjo in organ
cijo, na politiko, na pojave v sodobnem delavskem gibanju itd. Vi
treba ob tem pripomniti dvoje. Prvié, da je 3lo za dokaj sporaditne po
In drugi&, da je Slo (oziroma gre) za pojave, ki so po svoji vsebini in ugi
dvosmerni: po eni strani s svojim iluzionistiénim utopizmom pomel
nekakino slabdo izdajo ,.kritike vsega obstojeéega”, po drugi swrani pd
izraz maravnega nemira in kritiénosti razmidljajoéega miadega Cloy
nasproti malome3&anski mentaliteti, oportunizmu, patrofniftve in ve
Enemu manipulatorstvu. Tak3ne kritike lahko oZivijajo in vzpodbujajo
debato in vodijo k napredku, &e se vanje vklju€ijo organizirane subjek
sile kot protagonist globlje strokovne analize in nosilec razresevenja pra
mov, na katere take kritike opozarjajo. Ob pasivnosti subjektivnih si|
lahko takine kritike peljejo tudi v negativho prakso, zlasti, ¢e se
nalepijo” konservativni interesi in razliéne druge, bolj ali manj nefo
skupine. Bivalentna narava tim. ultralevicarstva torej ne dopudta, da
njim prekrizamo roke, marvel zahteva, da razliéne manifestacije tega
sproti analiziramo, predvsem pa, da razrelujemo tiste druZbene n polit
probleme, ki so vzrok nastajanju in uinkovanju ultraradikalistiénih |
Poudariti je treba, da se je Zveza komunistov na FSPN spopadila s tal
pojavi, vendar pa se mi zdi pomembno, da zlasti v zadnjem Casu
postajati ta kritika vse bolj tudi , horizontalna®. V razvoju te , horizo
razsefnosti v kritiki- vseh izmov (npr. tudi oportunizma) vidir. enegd
glavnih problemov in nalog.

klima ni nekak3na stati¢na, premoértna kategorija, marved stvarnost, :i

A 1

2. Kje je trenutno reforma izobrazevanja na fakulteti? Kako zdasfeno |
vpliva na oblikovanje Studijskih programov in kdo predstavija io'zdru
delo? Kak3en je pri tem vpliv Studentov? |

Na fakulteti smo v preteklih letih posvedali reformi Studijs 'dol

pozornost. Ceprav ne moremo biti z doseZenim v celoti zadoveljni, b

poudaril, da so nadi temeljni napori bili usmerjeni predvsem v to, da: |

a) v %udijskem programu utrdimo marksistiéna teoretiCna izhodisc|
okrepimo pomen predmetov, ki se ukvarjajo s problemom. samou
ljanja, marksizma, sodobnega socializma itd.; o

b) da jasneje prilagodimo profile %tudija specifiénim potrebam zdrukd
dela, kar smo skusali dosedi tudi z uvedbo novih usmeritev insmeri =
omenim &udij SLO in interdisciplinarni $tudij samoupravijarja s
marksizma, §tudij socialnega dela itd.;

¢) okrepimo kadrovsko podiago naSega dela itd.

O u&nih programih in Studijskem naértu je razpravijal tudiMC,
ZKS, upcrabniki pa so sodelovali zlasti s svojimi pripombami na 58
fakultete pa tudi na ,,zboru uporabnikov” kot specifiéni instituciji, s
je fakulteta povezana z druibeno prakso. Naj omenim, da bomo v
prihodnosti zaéeli poglobljeno razpravo o nekaterih profilih na%ga

zlasti glede cbrambne smeri in $tudija novinarstva, pri ¢emer bodo u
niki kot tudi vsi drugi faktorji vzgojno-izobraZevainega procesa
pomembno besedo. Treba je tudi omeniti pozitivno dejstvo, da sose u
niki, tako v svetu fakultete kot tudi zunaj njega, vkljutili tudi v mz
nekaterih splodnih pogojev za u&inkovitejio izvedbo reforme Studija. Si
spoznanje tako delavcev kot Studentov in uper~hnikov je, da reforma
zaostaje tudi zaradi tega, ker fakulteta nima razrefenih prostorskih
moav; ker ni ustrezno dohodkovno vrednoteno vzgojno-izobraZevalno
ker ni zadosti finanénih sredstev za ureditev sodobne knjiZnice, Eitalni
dokumentacije; ker ni ustreznih moZnosti za Sportno in drugo rekreativi
ftudentov itd. Morda bi vpradanja laZje reSevali v instituciji poseone iza
$evalne skupnosti, o kateri zatenjamo v teh dneh organizirano debato.
Glede vpliva $tudentov na refarmo 3tudija je treba refi, da imajo o
moZnosti, da ta vpliv izrazijo in uveljavijo. Dejstvo pa je, da lahko v g
posploditvi refemo, da obstaja razkorak med normativnimi maZnostm
med dejansko angaZiranostjo Studentov. Vendar pa lashko wdim, d




dnjem Casu ob vse vedji organiziranosti ZSMS na fakulteti tudi opatamo,
deluje mnogo bolj organizirano in urejeno npr. delegacija Studentov v
ptu fakultete. To ustvarja zelo ugodne pogoje za vedji dejanski vpliv
identov za vzgdjno-izobralevalni proces in na samoupravijanje na fakul-
3

Kako se delawei fakultete vkljuéujejo v znanstveno-raziskovalno dejav-
nost; ali gre pri tem zgolj za privatnitko vkljuéevanje na osnovi ekonom-
ske rafunice? Kako se na tem podroéju uveljavijajo Studentje?

Za nado fakulteto je znatilno, da se na njej delavci preteino zelo aktivno
jutujejo v znanstveno-raziskovalno delo. O tem pritajo Stevilne razisko-
ne naloge, ki so jih opravili ali jih opravijajo. Delegatski sistem, javno
wnje, komunikacijski procesi v zdrufenem delu, nacionalno vpraganje in
ponalne manjline, procesi odlofanja, artikulacija in integracija interesov,
muna in odnos med mestom in vasjo, religija in cerkev, Marx in problem
snosti, metodolotka prefanja Kapitala, kritika funkcionalizma, palitiéna
tura, politike neuvriéenosti, kolonizacija in dekolonizacija, mednarodno
municiranje, sodobne migracije, nova mednarodna ekonomska ureditev
de na svoje ulinke na rnanost, izobratevanje, kulturo in komuniciranje
, — 10 30 le nekstere od tipi€nih raziskovalnih tem, s katerimni se delavei
witete ukve-jajo. Poleg tega bi bile trebs omeniti, da so bili in so napori
avcev usmerjeni tudi v utemeljevanje in oblikovanje temeljnih disciplin, ki
poji fakuiteta. Pozitivno je, da si je raziskovaini indtitut, v katerem se
ulujejo raziskovalni centri in we&ji projekti na fakulteti, zalel uspeino
madeveti za integracijo raziskovalnih naporov in njihovo delgoroéno uskla-
snje. Prav tako je pozitivno, da se zatenjajo okrog pomembnih drutbenih
politiénih kompleksov oblikovati vedji raziskovalni projekti, ki jih usmer-
» 0z., jih bodo usmerjsli projektni sveti. Naj omenimo semo projekt o
egatskern sistermu, prav tako se zalenja oblikovati projekt o druini jtd.
trebno bo oblikovati tudi nove projekte na interdisciplinarni in interinsti-
donaini podiagi, na primer projekt s podrodja samoupravijanja, sodobnega
ializrma, dedel v razvoju, sodobnih politidnih sistemow, religije in cerkve,
rambne problematike itd.
Takdni. projekti naj bi tudi % bolj postali okvir za oblikovanje novih
irow na podrogjih, ki so za fakulteto in v Sir8i drulbi deficitarni.
sodelujejo v raziskovalnemn delu tako v erganih, ki jih planirajo
iskave, kot pri (vsaj nekaterih) raziskovalnih nalogah. Vsekakor bo treba
sodelovanje Se okrepiti in tudi kvalitativno dvigniti na vi%o ravne, pri tem
g2 %e bolj funkcionalno povezati z opravijanjem rednih Studijskih obvez-
iti, kot so seminarske naloge, diplomska dela, praksa itd.
Vpratujete, Ce delavci fakultete raziskujejo predvsem za ,,denar”. Nisem
spradeval, vendar vam moram zagotoviti, da z raziskovalnim delom pri
|, vsaj doslej, 3e nihée ni obogstel. So seveda razlike med posamezniki, ki
odvisne tudi od njihove delavnosti in storilnosti, pa tudi od tega, ali se
piirajo na empiriénih ali teoretiénih raziskavah. Seveda pa bi v 2asu, ka
emeljno natelo dohodkovni odnos, bilo absurdno, &e bi od univerzitetnih
Bvcev zahtevsli, da delajo iz golega idealizma. Tak idealizem je %e vedno
b pomemben in véasih tudi odlogilen motivacijski faktor in &e ga ne bi
b, bi marsikdo zapustil svoje ,delovno mesto” in %l drugam s trebuhom
kruhom (Mislim, da bo za to potrebno ponovno premisliti o vrednotenju
iskovalnega, izobratevalnega in podobnega dela in mu odmerjati pravié-
e ,totke". Potrebno pa bo tudi zaostriti kriterije glede kvalitete oprav-
rega raziskovalnega dela.)

UNIVERZITETNI SVET O 1ZVA-
JANJU ZAKONA O VISOKEM
SoLsTVU

Tretja seja univerzitetnega sveta
30. oktobra je navrgla kopico po-
dro&ij, ki bi jim bilo potrebno po-
svetiti precej veé pozornosti, kot se
jim je v preteklosti. Seja je e za
nami in priloZnost je zamujena, ven-
dar ne za vse.

Za rzatetek se pomudimo pri
informaciji o uresnifevanju zakona
o visokem 3olstvu, ki jo je prediagal
izvrini svet skupitine SRS. Na uni-
verzitetnem svetu te informacije ni
nihée analiziral, zdi pa se nam po-
trebno  poudariti nekatera mesta.
Zakon o visokem 3olstvu (Ur. list
SRS 13/1975) je prenesel model
organiziranja zdruZenega dela na
podrodje visokega Solstva, toda to je
le ,,posoda’, v kateri naj bi mesali
sredico zakona: programe Studija.
Informacija z obilnimi opisi ugotav-
lja uspedno izvajanje zakona in to
tudi empiriéno podkrepi (tevilo vi-
sokofolskih  temeljnih  organizacij
zdruZenega dela, delovnih organiza-
cij, opredelitev nove vioge univer-
ze...) le ma nivoju nove organizi-
ranosti in povzdiguje organe kot so
sveti letnikov in sveti visoko3olskih
organizacij. Manjka pa VSEBINA,
Edino vsebina je relevanten pokaza-
telj spremermeb in ta je zanemarjen.
Kakor da bi vsebino samo po sebi
vwdihnil v to ,,posodo™ neki bog viso-
kega Solstva, €igar ime bo tudi 3
potrebno  odkriti. Zaradi tega je
informacija nepopolna.

Ko govorimo o raziskovalnem delu na fakulteti, ne smemo mimo dejstva,
se njihovi rezultati kaZejo tudi v knjiZnih publikscijsh. Tako so delavci
ultete priblizno v zadnjih &tirih letih (od vkljuéno 1975) objavili nasled-
dela:

Komumiciranje in odloéanje v delegatskem sistemu

Druftveno komuniciranje

Vojaika viadavina v Afriki

Marksizem in vojaftvo

Vpraganja obrambe in varnosti neuvricenih driav

Novejda zgodovina z zgodovino delavskega gibanja lizbrana poglavja)
Svobodne besede. Od Prederna do Cankarja.

Marxovo razumevanje znanosti in tehnike

Istavnost, demokracija in politiéni sistem

Mednarodne migracije: socioleiki vidiki mednarcdnih migracij v lugi
odnosov med imigrantsko druZbo in imigrantskimi skupnostmi
Mednarodni odnosi

Mednarodno varstvo manjéin

Sociologija reda

Paliti&na znanost, ideologija, politika

Katolifka socialna in politina doktrina } L= §
Katolitka cerkev in drzava v Jugoslaviji Spratujemo: ‘zaka] ni prikazan
Samoupravljanje v zdruZenem delu napredek ali nenapredek pri ,,obli-
Hierarhija kovanju ce!fvlt!h_ programov viso-
Samoupravna urejenost in gospodarska uspesnost delovnih organizacij kega Solstva”, ki je osrednje vprasa-
Ekonomika SFRJ nje izvajanja zakona"?

Naj dodam, da si prizadevamo in da bomo vztrajali pri tem, da se rezultati Mogoge bo kdo hotel za odgovor

e-raziskave objavijo in da se rezultati vegjih raziskav publicirajo v knjizni [§ Podtakniti besedilo, ki se dotika Stu-
ki, dijskih programov. Le-to poudarja,
da so programi v ,,ZaVZetem procesu
spreminjanja®”, da tu nastopajo teéa-
ve v obliki neizdelane metodologije
za pripravo programa, da niso izobli-

kovani profili poklicev, da pa so o

tern 2e tekle G&tevilne razprave,

posveti . . . (Torej &tevilne, a o&itno
tudi zelo neplodne!) Kje pa je spre-
minjanje dejanskosti? Pa fe to vpra-

&Bnje si dovolimo ob informaciji:

kako se v praksi kaZe sprememba v

odnosu do izobraevanja ob dely,

ki ga obravnava kot enakovredno
in ne veé kot ,izredno' obliko 3tu-
dija?

Univerzitetni svet se je lotil vpra-
fanja podiplomskega Studija. Vrhu-
nec tega predstavija sklep, da bo
financiranje te oblike izobraZevanja
potrebno  sistemsko rediti. Kako,
kdo in kaj je to sistemsko? (To niso
vpraianja, ki bi jih bili sli%ali na seji).
Dano je bilo soglasje k prediogom
komisije za socialno ekonomska
vprasanja Studentov:

— da naj bi tretji $tudentski stolpié
za Bezigradom zaceli graditi Zze v
zatetku prihodnjega leta,

— da bi se Studentski servis vklju&il
v sedanjo organizacijo zdrufe-
nega dela Studentski domovi,

— da se ime OZD SD spremeni v
Studentski center v Ljubljani, v
katerega naj bi se vkljudili vsi Stu-
dentski domovi v Ljubljani.

Ker lzobraZevaina skupnost po
novem daje sredstva za univerzitetne
centre Elanicam (fakultetam, vidjim
Zolam . . .), univerza ne bo imela veé
dosedanjih skladov. Vsa sredstva

- N univerze se bodo zato razdelila Ela-
nicam. Od celotnih 134677000 din
bodo dobile (na primer): filozofska
fakulteta 10,52 % (1415750 din),
VUS 0,81 % (109720), akademija za
glasbo 2.08 % (279930) itd. Kriterij
delitve bo delez v dosedanjem zdru-
Fevanju. Samoupravni Sporazum o
zdrutevanju sredstev za univerzi-
tetno dejavnost in o razdelitvi uni-
verzitetnih sredstev je zaenkrat le 3a
osnutek.
Na seji je bil predioZen fest in
(= _{‘ e devetmeseéni obraéun in obravna-
\ ) },._J D \_m vana potreba po obnovitvi univerzi-
5 e m W lII - tetne zgradbe. Problem ra&unal-
WaTe= 9 -] ‘i niftva, ki so ga tudi obravnavali na

e i, bomo posredovali kasneje.
al) =V o
Jin oL

kina je va%a ocena vkljufevanja Studentov v samoupravno Zivljenje na
kulteti?

a to vprasanje sern deloma Ze odgovoril. Rad bi poudaril, da samouprav-
ktivnost Studentov temelji oz., mora temeljiti na njihovem delu —
iju. Zato ge mi zdi, da bo samoupravna aktivnost Studentske populacije
vecja, kolikor bolj temeljit in resen bo Studij veéine dtudentov in koli-
bolj bodo druzbeno angazirani. Na tej podiagi se Studentje vkljuujejo v
atska razmerja v fakultetnih organih, predvsem v svet fakultete, njegove
re in komisije in tudi v druge organe, ki so na fakulteti. Kot refeno:
ucionalnega prostora je na pretek, veéja zavzetost za uresnifevanje
zanih moknosti, ki jo beletimo v zadnjem &asu, pa odpira nove obete.

ako je organiziran $tudij ob delu in kak3na je njegova kvaliteta?
tudij ab delu postaja bistvena sestavina dela FSPN, saj je razmerje med
fijem ob delu in rednim Studijem (glede na ftevilo Studentov) e 2:3. Tu
» dosegli veekakor dokajinje uspehe, Ce upoftevamao stanje pred nekoliko
Vendar so na tem podroéju tudi Stevilni problemi. Naj omenim samo
atere: problem &asa za Studij pri dokajnjem Stevilu $tudentov; koncen-
iija predavanj na zadnja dva dneva ob koncu tedna; nezadostna usmerje-
t Studija (kar velja tudi za druge oblike Studija). Ko samoupravni organi
ultete razpravljajo o teh problemih in i3&ejo poti za njihovo razredevanije,
ati opozarjajo na potrebo, da se odprejo nove moZnosti za Studij ob delu,
ebej aktualen je glede na kadrovske potrebe $tudij SLO ob delu, ki ga
weravamo odpreti v prihodnjem letu,
Ee si dovalim %e nekaj pripomb in sklepov k temn odgovorom, bi dejal, da
bili nujno parcialni, na kar so deloma napeljevala posamezna vprakanja,
bma pa je to posledica omejenega prostora. Celotna analiza, na primer,
uZbenopolitiéne klime' na fakulteti bi morala zajeti veé elementov; tudi
liza raziskovalnega dela, uresni€evanje reforme in samoupravnih odnosov
ahtevala dopolnitve. Ce bi skulal na kratko oznatiti nekatere bistvene
olems, bi dejal, da se le-ti kakejo v protislovjih, zlasti med kvantiteto
astrukturo; med velikim porastom obsega najega dela in neustreznega
"benega vrednotenja nadega vzgojno-izobrafevainega programa; med
kim individualnim interesom za &tudij na fakulteti in nezadostno uéinko-
n usmevjanjem Studentov na posamezne smeri Studija, med velikim idej-
politiénim potencialom in veasih temu neustrezno konkretno angagirano-
in aktivnostjo itd. Ni tragi®no, e takina protislovja obstajajo. Hujse bi
. &e jih ne bi videli in &e ne bi imeli volje in mo&i, da jih refujemao.

Letoinja kandidata za naslov
- ozasluini profesor™ sta akademik
_— dr. Sreiko Brodar, redni profesor
FNT {upokojen),  sistemati&ni
raziskovalec slovenskega paleolitika
(geologija) in dr. Viado Benko, pro-
fesor FSPN in zaetnik jugoslovan-
ske marksistiéne teorije mednarod-
nih odnosov.

i Franc MILOSIC

NEKAJ MISLI OB LETOSNJEM
VEI:U NA VISOKE S0LE V SLO-
VENLJI

Ce gledamo letodnje podatke o
vpisu v prvi letnik, predvsem opazi-
mo, da se stvari veliko ne spremi-
njajo. Vpis ne raste ved tako, kot je
rastel pred leti, Veliki ,boom" in
razcvet (%teviléni) visokepa Jolstve
se je ofitno zaustavil in upravienc
lahko domnevamo, da e ne bo pri-
o do nekih bistvenih strukturalnih
sprememb, se poloaj na bo spreme-
nil. Te spremembe se nam sicer s pre-
obrazbo srednjega v usmerjeno izo-
bratevanje sicer obetajo, toda to ni
nais tema v temn Clankw

Toda &e ugotavijamo, da je Stevil
&no stvar v fazi umirjanja, to ne
pomeni,, da so tudi problemi rede
ni. O veliko raziagani , reformi” ne
moremao i kot o izvrisnemw
dejanju. O tem smo tudi 2e mnoge
govorili. Skulali bomo predvsemr

iti o tistih problemih, ki se

nam nakazujejo ob 3tevilkah in sta
tistiénih podatkih,

dije tasa opazujemo nesoraz

JE MURX

merje med razlignimi Studijskimi ] PREPOVEDANO LE KTORIRANIE!
podrotji. Vpis je %8 mh“m
da so Revilbno najmoénej
Nicolaus Neumann
visoke Z%ole in fakultete druibo MARX JE MURX

slovnega podroja oziroma tiste s
pravna-upravnega in ekonomsko-po-
slovno-organizacijskega podrodja in
kljub vsemn ukrepom to $e vedno
zajema 3/7 vseh Studentov vpisanih
v prvi letnik (glej tabelo). Gre odit-
no za sploino jugoslovanski pojav.
Baje imamo najvecji odstotek druz-
boslovia na svetu. Vzroki so poeno-
stavijeno tisti, ki iz nale druibe
ustvarjajo . &inownitko druftvo"
{Suvar). Kar bi bolj direktno pome-
nilo kot celoto. Zato ne bi kazalo
spregledati tudi problemov poveza-
nih z izvajanjem Studijskega zaposli-
tve] ter % wvedno neurejen odnos
med proizvodnimi in neproizvo-
dnimi poklici glede na ugled in visi-
no osebnih dohodkov.

Toda moramo se vpradati, glede
na velitastno Stevilo vpisanih na ta
podrotja, £e bo ta danes izkazana
potreba po ekonomistih, pravnikih
in sorodnih poklicih ista éez deset
ali ve¢ let. Diplome, ki jih bodo
dobili 1i Studentje, bodo , kvalifici-
rale” za delo ne samo do konca tega
stoletja, temved tudi v naslednjem
stoletju. Ali lahko trdimo, da se Cez
toliko let ne bo nid spremenilo, da
bo druzba ostala taka, kot je danes?
Mislim in uparn, da se bo. Ne trdim,
da je laho odgovoriti na vpradanje,
kaj se bo spremenilo, toda mislim,
da ni mogode usmerjati v Studij na
osnovi nekih trenutnih  tekocih
potreb,

Zagovorniki liberalne politike na
podroju wvisokega Solstva radi
poudarjajo svobodo ljudi (5tuden-
tov) pri izbiri poklica in se celo skli-
cujejo na ustavna dolodila. Toda
pozabljajo, da je pravica do svo-
bodne izbire poklica in Studija nuj-
no v nasi druzbi povezana s pravico
do dela lin dolZnostjo), ki pa je
objektivno omejena zaradi potreb in
moZnosti za zaposlitev,

Drugi zanimiv problem je 3
vedno nerazreden odnos med rednim
in Studijem ob delu. Kljub nacelni
preosnovi izrednega Studija v Studij
ob delu in njegove izenalitve z
rednim Studijem, % vedno obstajata
redni 5tudij in 3tudij ob delu kot dva
relativno neodvisna in samostojna
pojava. To nas %e posebej cudi, ko
ugotavijamo, da generacijska razlika
med ,,povpreénim® rednim in Stu-
dentom ob delu 2e precej izginja.
Razpon starosti letos vpisanih ob
delu v prvi letnik je med 24 in 25
leti, skoraj petina Studentov ob delu
je mlajsa od 20 let. Na drugi strani
pa za Studij ob delu vse bolj poudar-
jamo njegove nujno povezanost s
prakso in praktiénim delom, ki ga
bo #tudent po diplomi opravijal.
Dane so vse moZnosti in osnove za
poenotenje (teoreti®no), praktidno
pa ne gre in ne gre. Razliko lahko
predvsermn opazujemo v treh tofkah.

Prvié: Se vedno so bele  lise' na
zemljevidu Slovenije. So obéine, ki
imajo zelo malo Studentov, so tudi
osnowvne Bole, s katerih le izjemoma
kdo zaide na univerzo. Imamo pa
obéine, kjer je Student vsak stoti
obéan ali %e vef. Na prostorsko raz-
poreditev rednih Studentov moémo
vpliva gospodarska razvitost, velja
enostavna formula: bolj je razvita
obéina, ve¢ ima &udentov. Studij
ob delu je drugaée razporejen in na
njegovo Stevilénost vplivajo Se drugi
faktorji. (glej Tribuno 5/78, Juinié,
lzobraZevanje ob delu).

Drugié: Predhodna izobrazba
Studentov ob delu se moéno razli-
kuje od izobrazbe pri rednih. Pri
&tudentih ob delu bolj previadujeio
tisti s srednjo strokovno %olo. Precej
je tudi tistih s poklicnimi 3olami ali
nedokonéanimi dolami, med redni-
mi bruci je pa dalef najvel tistih z
gimnazijo. Zanimivo je, da se pri
Studiju ob delu tudi bolj vidi beg iz
.proizvodnih v, neproizvodne’
poklice. Ugotovili smo #e, kaj pov-
zrota ta beg, lahko pa %e predposta-
vimo, da odnos drutbe do poklica fe
veliko bolje Eutijo tisti, ki imajo e
nekaj let delovne in samoupravne
prakse, pa se ustrezno temu za
Studij tudi odloéajo.

Tretjié: Znana je ugotovitev, da
na nekaterih visjih Solah Studenti ob
delu predstavljajo ve&ino, na nekate-
rih fakultetah jih pa skoraj ni.
Lahko bi rekli, da se Studij ob delu v
precejinji meri omejuje na poklice,
ki so trenutno konjunkturni.”Elitne"
Studijske smeri se ga izogibajo, ga
imajo za manj vrédnega, oziroma
imajo sebe za ved vredne (kar se
verjetno ne kale le v tem, da ne
sprejemajo  $tudentov b deluy,
ampak o tem kdaj drugié).

Potrebno bi bilo ve¢ razmidljati o
tem takrat, ko skulamo celotni
$tudij preobraziti v 5tudij iz dela in
ob delu.

Francoski filozofi z vratolomnimi tezami napovedujejo konec
komunizma

Karl Marx je zanj prahudoba, razredni boj ima za pijano idejo in
nsanje o dobri druzbi“ za absurd. S takSnimi srditimi tezami je
mladi moZ, devetindvajsetletni Bernard-Henri Levy, zmedel fran-
coske komuniste in spravil v nevarnost zvezo levice med socialisti
in komunisti. Levy je nesporna zvezda mlade Cete mislecev — po-
vpretna starost 30 let — ki so se namenili, da bodo odpravili
marksizem. Njegov protikomunisti¢éni manifest ,,Barbarstvo s Elo-
vcﬁﬁm obli¢jem™ bo v kratkem izSel pri hambumki zalozbi Ro-
wohit.

Vitek in opasan, pravi beau v jeans, napoveduje z lastno knjiZzno
zbirko pri pariSki zaloZzbi Grasset vstajo proti Marxu. Med tele-
vizijskimi nastopi in svojim delom pri zalozbi leti ta intelektualni
showman v New York, vendar ne na zajtrk k Tiffanyju, ampak k
prejinjemu zunanjemu ministru ZDA Henryju Kissingerju.

Za tak3no kariero je bil sin industrialcev ekskluzivno progra-
miran. Njegovi starsi so poslali ¢udeinega otroka na francosko
elitno visoko 3olo, E cole-Normale Superieure. Tam je Bernard—
Henri §tudiral politi¢ne znanosti in sanjal o tem, da postane ,.fran-
coski Disraeli“. Zelel je, kot Anglez Benjamin Disraeli
(1804—1881), doseti sre€o kot branilec drzavnega rezona. Potem
pa je podlegel fascinaciji miselnega Sefa francoske KP, filozofa
Louisa Althusserja, postal je maoist in sodozivel majske revolte
1968 v njegovi sobi. ,Neprenehoma je poslutal radio. iiasledmral je
boje na barikadah med Studenti in policisti kot kak§no vojno fron-
to*, je notiral Jean B odard, Levyjev biograf — tudi do tega je mladi
gospod Ze prisel.

Toda potem ga ni ve¢ zadrzalo zgolj pri teoriji. 1973 je sklenil,
da bo postal politik. Sef socialistiéne stranke, Francois Mitterrand,
mu je zagotovil volilno okroZje na severu dezele. Ze po treh dneh
je bila Levyju celotna zgodba zopma: ,,Grozno je, ée se moras
potegovati za naklonjenost volilcev.” Ko so propadli tudi drugi
poskusi, da bi uspel navpi¢en start — delo v Mitterrandovem §tabu
svetovalcey mu je bilo prevec :lruhnjakarsko, tednik ,.Nepredvidlji-
vo*, ki ga je ustanovil, je bankrotiral po 14 dneh — je poskusal s
premiSljanjem. 1976 je Levy lansiral geslo o ,novi filozofiji” v
javnost in imel s tem takoj uspeh. Malo pred francoskimi volitvami
je izsla mjegova knjiga ,Barbarstvo s ¢loveSkim oblicjem®, v kater
je izenacil fafizem s komunizmom. To je bil udarec v obraz za
njegove nekdanje soborce. Levy in njegovi prijatelji Andre
Glucksmann, Jean—Marie Benoist in Philippe Sollers so postali
zvezde politiéne scene. Od takrat ni preteﬁel ved dan, ne da bi
imeli besede v ¢asopisih ali ne bili napadani. Mlada druzba mislecev
je konjunkturna. Pravocasno je priﬁﬂl nasproti nujni potrebi fran-
coskih desniéarjev, ki so menili, da so v njih nasli zavezniSkega
partnerja proti rde¢i nevarnosti. Neki pariski zaloZnik: ,Strahu
evrokomunizma je posvetilo prgifce militantnih narcisoy."

Za meS&anske medije od Amerike do zahodnega Berlina je bil to
vzrok za proslavljanje. Revija ,,Time" je posvetila razrednim prija-
teliem naslovno stran z napisom ,Marx is dead"; CSU-Casopis
»Bayernkurier” se je zahvalil hitromislecem zato, ker so ,Marxa
spravili na zatozno klop" in meScanski ,Frankfurter Allgemeine
Zeitung™ je pozdravil Levyjevo spoznanje , Marx je vsemu kriv" z
radostnimi uvodniki.

Pri tem niso novi filozofi s svojimi strupenimi gesli o popolni
nesmiselnosti zgodovine — ,,Zivljenje je izgubljena stvar, sre¢a stara
zgodba™ — le opogumili desni€arjev. Splofno zbeganost o nasi na-
daljnji prihodnosti so spremenili v nihilistiéno omamo. In daso v
nrdecem fadizmu* odkrili vzrok za svoje ¢érnogledo slikanje, jih je
naredilo posebno atraktivne.

Po skupnem branju SolZenicinovega obracuna s stalinizmom v
delu ,,Arhipelag Gulag™ so ti prijatelji po prepri¢anju odkrili, da je
Hlevica nizkotnost, polna prostafkih mest.” Vprasali so se, ,,Ce je
revolucija sploh Se zaZelena” in odredili svojim privrZencem
vzdrznost od politike.

Kajti ,,zgodovina*, tako Levy, ,,ni vredna, da bi se intelektualec
spoprijemal z njo*. Namesto tega stavi na stare Zivodonske pre-
roke: ,Intelektualec se ve¢ ne podvrze sodbi zgodovine, on posta-
ne profeti¢en.” Tako odmaknjen svetu, sedi ta mladi filozof danes
v Zivahnih uliénih cafes v Saint Germain des Pres in misli glasno
»;pesimizem zgodovine do konca™.

Za Levyjeve kritike so seveda sadovi njegove ,,divje miSljenske
sle® ‘Piska\d. »Njegovo miSljenje je nemarnost brez vsake vred-
nosti, nergajo in: ta ,filozofija na pritisk gumba® Levyja in Co.
izganja ,,um iz miljenja* in s tem moralo iz politike. Stari marks-
ist.kiga je komunistiéna partija ancjje odstrelila, Roger Garaudy,
je rohnel nad ,,odvratnim naéin , § katerim ,playboyi filo-
zofije”* polirajo ,blesk protikomunizma.” In najbolj prepirljivi
francoski revolucionar, nekdanji tovarif Che Guevare, Regis
Debray, je odpravil ta frontalni napad na marksizem kot $alo in $al
paé ,ni za odvraéati.”

Levyju je to vseeno. On ima svojo publiko. In tudi &e bi desni-
carji cfaz.iii, da s kaotiénimi predstavami novih filozofov ne mo-
rejo delati nobene drzave, ostajajo uglajenim svojeglavcem Se vedno
oboZevalci. ,Moj bog, kako je lep”, je vzdihnila pisateljica Fran-
coise Sagan (,,Bonjour Tristesse™) v nekem intervjuju. In neka
navdu$ena gledalka televizije je drZavnemu radiu pismeno sporo-
¢ila: ,,0n je absolutni ljublienec publike, tako mlad, tako lep, in
vsakdo je pro¢, kadar se pod svojimi dolgimi kodri zazre naprej in §
svojim tihim glasom pove tako veliko k &isto enostavnim stvarem".

Stern 34, 1978, str. 68-70.

Prevod: Leo Seferko
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KAJ JE EKOLOGIJA?
(vprafanje cinkarni Celje)

Delovni ljudje in ob&ani, organizacije zdrufenega dela, drufbenopolitiéne skupnosti, krajevne skupnasti in
samoupravne organizacije in skupnosti imajo pravico in dolffnost zagotavijati pogoje za ohranitev in razvoj
in z delom pridobifenih vrednot &lovekovega okolja z namenom, da zagotovijo pogoje za delo, stanovanje,
kuwlturo in rekreacijo, kakor tudi, da prepredujejo zdravju Skodljive posledice, ki nastajajo v proizvodnjfi, pon

prometu.

Dmﬂ..vanapah‘t#.‘m skupnosti dolodajo s prostorskimi plani politiko urbanizacije, prostorskega urejana in

&lovekovega okolja.

Posamezna krajevna obmodja in predmeti narave znaCilnosti slovenske obale, rastiinski in Zivalski svet, ob
ki s0 namenjena za rekreacijo, morje in morska obala, reke, potoki, jezera in njihova obrekja, studenci in ta
ter zrak so pod posebnim drufbenim varstvom. ;

Ustava SR Slovenijs; 10

Ekolotka kriza nikakor ni padla z neba in tudi ni nekaf, s éimer se lahko ponafajo le visoko te indus

i1

defels. Tu je Ze ves Cas. Od zaletka. Od takrat, ko si je blagovni nain produkcije nataknil masko Unfverz
zaCel stvari postavijati na noge tako, da jih je najprej obrnil na glavo. Vse le z enim namenom. Di',[h areoh
teolosko, Sutno — nadéutno obliko preseZne vrednosti, jim postrga njihov obraz in na Celo pribije: FOR
Kapitalsko — blagovni nadin produkcije in reprodukcije ¥ivijenja postavije drufbene odnose, ki se zaradi
neprestanega poustvarfanja pocasi usedajo ne le na ljudi ampak tudi na stvari. Dejansko se zalnejo druZbena re
odraZati v naravi sami: razredni boj, ki prefema drufbene odnose kapitaisko-blagovne produkcife, post
abstraktno, teolofko nasprotje med naravo in Clovekom. Zideologizirana sanjska vecnost obCanske drulbe
nasprotju vtisne pecat brezéasnosti in ga ustolifi kot ,,nepomirijivo, dokonéno in unicujoce”. Clovekovo rs
do Gloveka se torej prerodi, se izrodi v Elovekovo razmerje do narave. Narava postane narava kapitaisko-bli
produkcije same, njeno paravno ogledslo. IzkorifCevalski odnos do narave je zgolj zrcalna podoba izkoriite
odnosa enega drufbenega razreda do drugega.

In tu se zalenja igra ,ekoloSke krize”, ki seveda na odru nastopi kot nekaj popoinomw nez
nepredvidijivega, Sfokantnega in zato usodnega. Fantazija burfoaznega ovaduha najde v njef svojo-;, fernme fi
planetarna katastrofa, kozmi¢na kataklizma, zaCetek konca, skratka vse najhujie, kar lashko-razmii
neprotislovno vsakdanjost. A kaj se skriva za to neznano masko? Seveda — stara znanka! Ekolodka kriza je
nov nacin predstavila Fe stara in obstojeda drufbena protisiovja, razredne drufbene odnose nam skufa prec
obliki nepomirijivega nasprotja med &lovekom in narave. EkoloSke razmere v delavskih naseljif v Anglif 19.
nam ne nudijo bistveno drugadne podobe kot zasvinjana obmodja ameriSkih fin ne le teh) industrijskih con
Ekoloska kriza ima danes enake vzroke kot tista v 159. stoletiv in $e prej, to kar je novo, je le, da zad
univerzalnostjo obstojedega, svetovnega nafina produkcife dobivati univerzalen znacaj. Greznica niso
delavska naselja, njen smrad se zacenja $iriti v vsako poro meidanske drufbe. Pristop do ekoloske irize,
zagovarjajo npr. ,.meje rasti”, je zato bistveno zgrefen ravno zaradi tega, ker daje ekolofki krizi ekskiluziven 2
se ne spuiéa dovolj kriti€no v njeno druZbeno-zgodovinsko dejanskost.

H KRITIKI EKOLOSKEGA POPULACIONIZMA

No zaradi desar — {e se izrazim popolnoma
shematsko — ne bi bilo toéno redeno, da je politicna
ekonomija v sploSnem kot znanstvena disciplina
razdelfena na dva velika tabora, v katerih se uradne
ekonomske teorije in marksisti¢na teorija, to je burdo-
azna ekonomija in proletarska ,ekonomija” bojujeta v
resevanju istih problemov. Razlika ne obstaja na po-
drocju odgovorov, temvec obstoja na podrodju vpra-
fanj. Ta razlika mora postati tembolj neprehodna, &im-
belj bodo vprasanja boljfe formulirana. Vsa ekonom-
ska problematika — pa e hoce ali ne — je vedno bur-
Zoazna. Vsaka formulacifa odgovarjajocih teoreticnih
pajmov s stalis€a proletarskega razreda ne samo, da ne
razresuje™ teZav in slepih ulic politi¢ne ekonomije,
temved v nfih vnaia nerazredljiva protislovia. Marksi-
sticna teorifa ni politiéna ekonomija . . . Preprifanje
da bi lahko marksizem , resil” tefave ekonomske teori-
fe, je prav tako absurdno kot prepricanje, da lahko
kapitalisti izkoristijo marksisti€no teorijo, da bi uprav-
ljali akumulacijo kapitala, oziroma da bi marksizem
lahko, v okviru obstojeéih proizvodnih odnosov, pri-
nesel neko , refitev” krize kapitalisti¢nega gospodarst-
va kot da so krize posledica neke , slabe™ sekonomske
koncepcije). MarksistiCna teorija lahko, v kolikor jo
osvoje in razvijajo razredne organizacije proletariata,
fin razredni bojl, privede samo do poslabianja krize in
do njenega politicnega izkori§¢anja. Ona kaZe na to,
da ima kriza lahko samo dva moZna zgodovinska
~Azhoda™ — in to dosti razlicna izhoda: vedno mocnej-
$o eksploatacija, ki pref ali pazneje ustvarja pogoje za
novo krizo, ali pa revolucionarno prechrazbo nafina
profzvodnje . . .

E. Balibar

Problemi naseljenosti, tj. vprasanja, kaj doloéa Stevil&énost prebivalsii
deZele in katere posledice spremljajo njegovo rast in upadanje, spadajo

Pr_ﬁnd na neblagovno obliko produkeije, torej socializemn, raradi ostankov e preZivelih druZbenih odnosov in pa
zaradi tega, ker Je vedno ohranja oblike blagovne produkcije za ekolofko krizo ni imun. Ravno tu so se precej hudo
opekli nekateri sovjetski naravoslovci, ki so preve& zavili v sveto preprodcino: , Pri nas ekolodke krize ni, ker je pe
mare bitil* Clovek (si) namre& lahko (misli, da) ignorirs ekonomijo, vendar ta ne ignarira Eloveka. Ekoloska kriza se
v socializmu pojavijs toliko, kolikor produkcija le-tu e ohranja karakteristike blagovne produkeife in njenih
odnosov, saj je ekolofka kriza zgolj del krize blagovne produkcije same. Tako nam mora biti jasno, da je ekologki boj
ena od oblik razrednega boja.

Neki veliki Nizozemec je neko& dejal: ., Vesel sem, da pripadam tako majhnemu narodu, da ne bo nikdar zagresil
velike neumnosti.” Ce se ozremo na slovensko ekoloSko sceno, nam gredo izjave te vrste le tedko z jezika. Kar za
zaletek naj pribijemo tole: fe se ne bomo Ze sedaj radikalno in brezkompromisno spoprijeli z vsemi pojavi ekoloske
krize pri nas, ne bo preteklo dosti vode, pa bomo imeli z njo prav enake kolobocije kot na zahodu. To velja fe
posebno za vse tiste eksponente pozitivnih institucii nale druZbe, ki kar preradi #e tako nizke kazni za vsako
akolofko svinjarijo spreminjajo v Eisti formalizem. Da ne bo kdo misiil, da govorima v veter, si poglefmo, kakéne so

" ekolodke razmere pri nas.

repertoar politiéne ekonomije. Pravzaprav si jih postavijajo ljudje od taje

je akumulacija in koncentracija kapitala omogodéila vrtoglavo rast prel]
(delavstva) v obdobju prvotne akumulacije in manufaktur,

Tako je prvo izdelano populacionistiéno nalelo postavil e |
Botero. Prebivalstvo po njegovem te#i k tolikini ftevilénosti, kot jo
Clovetka plodnost (virtus generativa) in je torej dejansko neols
nasprotno pa so sredstva vzdrievanja materialnega Zivijenja (virtus
omejena in torej predstavijajo absolutno mejo rasti. Omsjeva
prebivalstva je povezano s porastom bede, ki vpliva na narawni prirast
prvié naletimo na populacionistiéni pesimizem, ki je postal kost razda
stoletju, in ki ga implicitno zagovarjajo tudi , Meje rasti®.

Malthus je zgolj ponovil zgornje ugotovitve v kvantitativni (mate
obliki, pri ¢emer se je precej naslonil na spise Pettyja, Wallacea, Of
drugih ekonomistov 18. stoletja. Pravzaprav so si bili ekonomisti do|
18. stoletja edini zgolj v tem populacionistiénem stalistu. Stevilno i
prebivalstvo jim je pomenilo najvedji znak bogastva, bilo je bogastvo
najvedji kapital, ki si ga lahko lasti kakdna deZela.. Essay on the Prin
Population (1788) prina%a torej zgolj drugo terminologijo — prebiva
Malthusu raste kot geometri€no, produkcija materialnih osnov Zivijenjll

aritmetitno zaporedje, drugate povedano, prva rast je eksponentna diips

linearna. (V jeziku sodobne dinamiéne teorije bioloskih populacij bi
je prilagoditvena funkcija populacije z eksponentno rastjo konsta
pomeni, da je verjetnost za rojstvo ali smrt v danem Zasovnem
neodvisna od Stevilénosti populacije. Analiti€no naivnost tege mod
petdesetih letih tega stoletja presegel Volterra—Principes mathematic
Lutte pour la Viel. Obe obliki rasti séasoma seveda nujno prideta
poveds se materialna beda prebivalstva, naravni prirastek pade. Tegrija
izhaja iz prenaseljenosti je bistvo malthusijanstva.

Kritiko populacionizma lahko zasledimo e v Wealth of Nations
Smith reducira naéelo prebivalstva na €isto banalnost, vendar ga oh
naravni zakon: ,,Vsaka vrsta Zivali se naravno mno2i v okviru swoijih sre
fivijenje in niti ena vrsta se ne more mnoZiti preko tega.” Vends
ugotavlja v duhu starega populacionizma: , Najbolj gotov znak pro
neke deZele je dvig Stevila njenega prebivalstva.”

RavnoteZzje med kritiko in pristajanjem na populacionizem jeP
nesreéno - wjel italijanski ekonom Genovesi. Spoznal je, da je s i
prebivalstva, ki Zivi v danih okolid¢inah, lahko njegovo ftevilo bodisi p
bodisi premajhno, da bi rast ali padec pripeljala do velje , srefe”
pripeljalo Genovesija do tega, da obnovi staro tezo o optimumu
prebivalstva {popolazinoe giusta).

Kritiko malthusijanstva je dokonéal Marx, Se posebno kar se lice
o vzdrinosti (negativno omejevanje proti pozitivnemu — naravne
vojne, ipd.}, da bi se $tevilo prebivalstva prilagodilo zahtevam, ki jih p
povedevanje vrednosti kapitala, Marx  paravni zakon populacije™ |
reducira na zakon kapitalisti®éne produkcije, in konéno na , raz

EKOLOGIJA

IN DRUZBA

Po Hacckelovi opredelitvi (leta 1868 v Natural Hi-
story of Creation) naj bi ekologija raziskovala celoto
odnosov med Zivalskimi vrstami in njihovim organskim
in anorganskim okoljem. Vendar ekologija ni dolgo
ostala v teh prav gotovo preozkih okvirjih, prerasla je
tako umirjeni privilegij Zivalskih vrst glede na rastlin-
ske, privilegije makroorganizmov glede na mikroorga-
nizme. Danes je predmet ekologije medsebojna od-
visnost ravnovesij vseh biolodkih populacij, s katerimi
dani ekosistem opredelimo.

Kot znanost je ekologija postala kontroverzna na-
tanko tedaj, ko se je odloéilo, da se v njeno domeno
vkljuéi posebna vrsta Zivali —¢lovek. Ta korak ji ni
prinesel le neslutene popularnosti, ampak jo je potisnil
tudi v krizo njenih kategorij, ki jo preZivlja Se danes.

Humana -ekologija je znanstveni hibrid. V njej se
uporabljajo kategorije in metode tako naravoslovia kot
druzboslovja, Ceprav teoreticni zapetljaji, ki iz tega sle-
dijo, §e zdale¢ niso redeni. V svoje okrilje hoée asimili-
rati vse vedje Itevilo novih disciplin in jih podrediti
svojim ciliem, pa ne le zarudi strogo Znanstvenih vzro-
kov, temved predvsem zaradi nujno potrebne in hitre
druzbene akcije. V zadnjem Casu lahko opazimo, da
zaradi pritiska javnosti postajajo izjave ekologov vse
bolj prognozerske in stojijo do kolen v motni vodi
zideologiziranih ,planetarnih kataklizem" in ,ekolo-
$kih katastrof.* Take stvari in izjave, ki bi bile v ¢asu,
ko je bila ekologija %e podrazdelek biolofkih znanosti,
zgolj znanstvena prenapetost.

Ekologija si skufa prilai¢ati pravico, ki je po tradi-
ciii nima. Cim dalekoseZnej$i, postajajo njeni za-
kljucki, tem bolj so nezanesljivi, predvsem zaradi hi-
bridnega znaCajn ekoloSkega materiala in ugotovitev.
Paul in Anne Ehrlich sta v najbolj znanem ekolofkem
priroéniku (Population, Resources, Environement)
postregla na impliciten ali ekspliciten nadin z dejstvi iz
sledecih znanosti: statistike, sploine teorije sistemov,
kibernetike, teorije iger in predvidevanja, termodina-
mike; biokemije, biologije, fiziologije, medicine,
oceanografije, mineralogije, meteorclogije, genectike,
epidemiologije, toksikologije, agronomije, urbanizma,
demografije, tehnologije vseh vrst, sociologije in eko-
nomije. Seznam bi bil lahko skoraj brez konca. Zato je
opravicljiiva metodoloika zmeda, ki sledi poskusom
sinteze te vrste. Ekologija torej ni stvar, s katero bi se
lashko ukvarjala skupina ljudi, ker zanjo dokonéno in v
celoti nihCe ni pristojen, po drug-strani pa je na po-
sebno pomemben nacin vaZna za vsakega, saj zadeva
na pomembna vprafanja vsakdanjega Zivljenja,

Ceprav je ekologija kot znanost Ze stara, pal
ivela svoj preporod v letih 1970-72. Leta 19
bila izdana knjiga, ki je zaradi svojih pesimi
malthusijansko zaokroZenih ugotovitev dvignila
prahu. Gre za , Meje rasti*, delo znanstvenikov il
(Massachussets Institute of Technology), dlgea :
budil, ti. ,rimski klub* pod vodstvom A. Pecs
skrbi za razvoj Elove$tva v naslednjih 100 letih
je bilo Ze od zadetka ideolofko obarvano, saj so
rimskega kluba sestavijali politiki in poslo
njenem izidu so knjigo mnoZiéno (predvsem ¥
razdeljevali med menagerje in politike, da bi jilege
nili z bliZnjo krizo in pokazali na moZnosti za e
Ostalo je pri vsesplodni paniki in manipuliranju g
vi. ,Meje rasti" so doZivele prav nevérjetnoii
ponatisov in prevodov. Kljub temu ostaja W
dela milo receno dvomljiva,

Clovek je postal pomembna geofizikilna inji
ika sila, saj proizvede preko 60.000 mird. KWh
je, od tega je zgolj elektri¢ne kar 5000 mirdi

® produkeijski nadin, v katerem se ta struktura pojavlja in-razvija.

B abstrakine obéosti populacionizma pa do populacijske katastrofe (enako

¥ produkta svoje lastne roke. Ideologemi meSéanskega ekoloikega

Spomnimo se pri tem, da se sprosti pri poplavaiim
5-6 mird. KW moéi, pri uraganih 20-30 mird. ki

potresih 2540 mird. kW. Clovekova moé
lahko primerja z naravnimi silami

Vendar se kar 65—60 % vse encrgije sproié
polucije v ozradje. Hladilna voda bo ob konci§
nosila kar 10.000 Geal toplote v morje. Zgg
mobili poveéajo vsako leto koli€¢ino CO v zraky
mio. ton, ogliikovodikov za 12 mio. ton n Qi
oksidov za 6 mio. ton. (Dejstvo, da en sam
viroci tolike onesmazenja kot 7000 aviomobilg
ostane brez komentarja). Od celotne potroinjeks
Eloveski zgodovini (270—300 mird. ton) smojgs
deleZ porabili zgolj v zadnjih 30 letih (250 mini
Poleg tega vsako leto povecamo koliéino radioii
odpadkov za priblizno 1000 ton

Clovek torej danes drii v rokah neverjel
vendar pa mu ekonomski trini val prepreCuje;

njimi ravnal razumno. Napaéno je namred mishiliile

za nemogoco situacijo, v kateri s¢ bomo slefil
znadli, kniva tehnologija abi celo znanost (ekolg
njih 10 let sploh ne poéne dn
opozarja na nasprotin kapita
¢eprav  nezavedno) knv
tkonomski nadin produkcije, v |
tehnologija pojavljata.

. Ustavimo se najorej pri zraku. Od 500 jugostovanskity obéin fif je imelo feta 1976 &ist zrak le S 188, Vecinoma
m ,pnl:'mﬂlr Mﬁoﬁm Zveplovih in ogljikovih oksidov z Zishtnim dodatkom fluoridov, tekif kovin, saj
prehu. V' zadnjih zi ncentracije S02 v Ljubljani sicer niso presegle 1 mg/m3, polurna povpredia pa so
mﬂ_-k Se vedno okoli 3 mg/m3. V Londonu so ab koncentracijah 3.6 mg/m3 Ze zagneli predsmrtno panika, pffm
pe ljudje v Zasavju miro ,zdr¥ijo” kar 8 mg/m3, oziroma ob konicah celo 20 mg/m3 (i!1). Ni kaj, Slovenci smo
trden rod. Dnevno oddsjanje SO2 v Ljubljani znasa okoli 40 ton (1976), v Zasavju pa kar 200 ton. Medtem ko
vecina evropskih drfav dovoli le okoli 0,2—0,3 mg dusikovih oksidov na m3 zraka se v Ljubljani ponafamo tudi s

koncentracijami do 8 mg/m3. Ob zimskih jutrih je Slovenija pokrita z dimno zaveso in od 365 dni v letu jih J
letu 1976 Ze 250 (1) izrazito zadimijenih. Ini v letu jih je bilo v

Mojstri scene so seveda visokoindustrializirane pokrajine: Jesenice, Ravne, Zerjav, zasavski bazen ter vsa vedja
mesta, kfar se koncentrira industrifa. Ljudje so ogor@eni in utifajo jih le 5 skrajno perverzno tehnokratsko
demagogijo. Koliko je bilo na nalih tleh govorov, ko so direktorji grozili, da bodo zaprii tovarno, da bo v kraju
Zaviadals lakots, da ne bo kruha ne soli. Koliko je bilo primerov, ko so javno mnenfe izsiljevali , sebi* v prid: et
adej se- odlocite, ali saje in plin ali pa denar? | In pa: ali hocete svojim otrokom vzeti kruh? Zaradi takih izjav jo
ljudem Fe marsikje prekipelo. Zanimivo je tudi to, kako skrajno kratkevidne in do konca kapitalisticno obarvane
rlmu_pamzqﬁ- po kratkem postopku priplavajo v nase vode. Burfoazno ekoloSko vodilno nacefo: Polluter pays
poliution (ppp) postaja ¥e kar vsakdanji nacin ohranjevanja ekologkih svinjarij. Leta 1976 je imela TE Trbovije kar
f.!!‘ wrentnikov” in $¢ 224 v hrastniski obcini, Skode seveda ni moé povrniti na tak nacin in tudi ljudje tem
varjantam le redko nasedsjo. Zavesti nekaterih posameznikov se imamo zehvaliti, da so se npr. leta 1973 ljudje v
Trbavfjmh najprej obrnili na SZDL in zahtevali njeno posredovanje, ko je onesnaZenje zraka preseglo ¥e vse meje in so
hoteli ':;xmd:f:r iz T‘E ,,c.:rediti" stvar na nekolike samosvoj nalin. Da ne bo letelo le na TE Trbovije, tudi
cemen stvari svoj pecat. Spuica se celo tako daled, ds je neki dem iz njenega narodja vrgel v
krﬂaﬁr:q, &ef, saf je ,, zdravnifko dokazano, da imajo ljudje, ki Zivijo ob cmntamﬁ.{fﬁo Fivijenjsko doiza,-lizr o::;i
Slovenci.” Torej smo na vrhuncu zdravja takrat, ko nas pobira; ni kaj, . dialektika® in poll

plaganim in nepladanim delom istega delavskega prebivalstva’’. Naravni zakon .
je torej tu zgolj mistificirana oblika zakona kapitalisti¢ne: akumulacije, ki -
omogoda stalno reprodukcijo  kapitalistiénih odnosov v Eedalje bolj
raziirjenem obsegu. :

Vsak poseben naéin produkcije ima svoje posebne zgodovinske veljavne ;
zakone populacije, ,,abstrakten zakon populacije” obstoji samo za rastline in &5
%ivali, dokler ne posee vmes ¢&lovek s svojim  delovanjem”. WV
kapitalsko-blagovnem naéinu produkcije delavstvo samo ustvarja pogoje svoje
relativne predtevilnosti, vzrok bede torej ni prenaseljenost (ta je pravzaprav
njena posledical, pa¢ pa produkcijski nain: , Sedaj nam je razumijiva budalost
ekonomskih modrijanov, ki pridigajo delavcemn, naj prilagode svoje itevilo 8
potrebam povetevanja wvrednosti kapitala. Saj mehanizem kapitalistitne
produkcije in akumulacije sam stalno prilagaja to ftevilo tem potrebam."’

Odveé je poudarjati, da te ugotovitve veljajo tudi 32 danes in zlasti %e danes.
Meééanska ekologija (kot npr. ,,Meje rasti” in njeni izrastki) znova postavija
problem rasti prebivalstva kot problem ,abstraktne obéosti”’, za kar ji %e
posebno prav pride matematiéni formalizem, ki ga daje dinamiéna teorija
biologkih populacij (Volterra, Kostitzin, Lotka), kjer se struktura neke
biolo%ke populacije reducira zgolj na abstrakten pojem Stevila osebkov. Dokler
seveda ugotovitve biolotke teorije populacij ostajajo v svojih biologkih okvirih,
jim nimamo kaj ogitatli. Zmota se rodi tedaj, ko skuiajo meséanski ekologi z
zavezanimi ofmi preskociti mejo med druZbenim in naravnim, za kar najdejo B
slabe zglede % posebno v socialnem darvinizmu.

Kaj je potem lahko pozitivno izhodiiée ekoloikega populacionizma? ,,Zdi
s mi, da je prav zaleti z realnim in konkretnim, s stvarno predpostavko, torej, ;
na primer, v ekonomiji s prebivalstvom, ki je osnova in subjekt celotnega
dejanja druZbene produkcije. Vendar se pri bliZnjem pogledu to izkaZe za
zgre3eno. Prebivalstvo je abstrakcija, e izpustim na primer razrede, iz katerih
je sestavljeno’”  (Uwvod v kritiko politiéne ekonomije).

Prva pozitivha predpostavka ekolodkega populacionizma mora torej biti
razredna struktura prebivalstva in njena dinamika. Druga predpostavka je

Obe je spregledal tako Malthus kot vsa sodobna ,anakreontika”. Od 2

abstraktne in zato seveda 1akoj zavite v plaéé kozmiénosti, planetarnosti in
hkrati neizogibne nujnosti) pa ni veé kot korak.

Malthusovi jezdeci apokalipse ne nastopajo kot naravne sile, pa¢ pa kot
katastrofalni vzvodi neobvladane druzbene produkcije. Clovek postane Irtev

populacionizma razkrijejo vso svojo hinavidino ravno tam, kjer bi pravzaprav
morali najti svojo dokonéno potrditev. Dejstvo namreé je, da je relativna ia
prenaseljenost nujen pogoj kapitalistiéne produkcije, in da je populacijski 3
problem nujen mehanizem obstoja kapitalisti®&ne produkcije. ’
Prva trdnejia ocena svetovne populacije sega v leto 1650, A. M.
Carr-Saudersu in W. F, Willcoxu se je posreéilo na osnovi zgodovinskih virov, s .
komentarjev, priro€nikov in potopisov oceniti Stevilénost prebivalstva sredi A e
17. stoletja na okoli 600 min. {Willcox navaja za okoli 76 min. manjfo tevilko M 50

Sovjetski fizik P.L. Kapica je takole opredelil

trojno naravo ekolofke problematike:

— tehniéno-ekonomska (naravne zaloge in narava nji-
hovega izkoriiCanja)

— ekolofka (biolofko ravnovesje ¢loveka in narave)

— socialno-politiCna (ki naj reluje probleme prvih
dveh).

S tehniko &lovek v naravi uresnicuje njene moi-
nosti, jo na doloen specifiéno lovedki nacin repro-
ducira. Veéndar pa se to reproduciranje narave na visoki
stopnji znanstveno-tehni¢ne revolucije kaZe kot uni-
¢enje, pa ne zaradi narave tehnike, saj le-ta ni ni¢ po
sebi, ampak je €lovelki produkt, Tehnika je druzbeno
konkreten naéin opredmetenja ¢lovekovega odnosa do
narave.

Clovek je predmetno nesamozadostno bitje in za-
radi tega nepreklicno navezan in povezan z naravo do
takine mere, da se nam narava razodene kot neorgan-
ski del ¢lovefkega telesa. Clovek Zivi od narave, kar
pomeni, da je narava njegovo anorgansko telo, s ka-
terim mora ostati v trajnem procesu, 'da ne bi umrl.
Ker pa je ¢lovek le del narave, ugotovitev, da je narava
tlovekovo anorgansko telo, pomeni le to, da je narava

vezana sama s seboj. Kot nesamozadostno bitje se
lovek vedno podaja in se.mora iz eksistenéne nuje
podajati v dolofen odnos do narave, ki ga opredeljuje
ravno nadin materialne produkcije ¢lovekovega Zivije-
nja. Zato je npr. agrarni proizvodni nadin naklonjen
mifljenjem, ki ¢loveka prikazujejo odvisnega od nedesa
izven njega, saj je dejansko neposredno odvisen od
gemlie in letine: nasprotno je v kapitalistiénem pro-
dukeijskem na&inu &lovek razumljen kot neodvisen in
svoboden, saj je dejansko s pomodcjo tehnike previadal
in si podvrgel naravne sile. Doloden produkcijski nadin
torej ‘vedno implicira tak ali drugaden odnos &loveka
ne le do narave, paé pa tudi do sebe samega.

Nad odnos do narave je torej pogojen Z naravo pro-
dukcijskega naCina druZbe, v kateri Zivimo. Ce torej
pri ekolofki krizi govorimo tudi o nafem odnosu do
narave, potem to preprosto pomeni, da se v bistvu
ekolokke problematike skriva kriza konkretnega na-
gina druzbene produkcije.

Kljub temu, da je t.i. ekoloika kriza le del proti-
slovij, ki jih poraja kapitalsko-blagovni naéin produkei-
je, je dovolj pomembna, da zasluZi posebno pozornost
in obravnavo.

Z dejstvom, da se produktivne sile Clo-
veka lahko primerjajo z naravnimi silami, je biosfera
preila v nov stadi] razvoja. Zaslutil ga je Ze sovjetski
biolog V.I. Vernadski, ko je skufal opredeliti naravo
biosfere in njen razvoj. Cloveiko dejavnost, kot pravi,
ne gre zoperstavljati Zivemu svetu, ampal;ijo je treba
umevati kot njen del, Tehnika ni tuja biosferi, pac pa
predstavlja kvalitativno novo obliko njenega razvoja.
Po obdobju nenacrtne evolucije, kjer so prevladovale
slepe naravne sile (biogeneza), prihaja obdobje, ko evo-
lucijo vodi ¢Elovefko spoznanje (noogeneza). 5 tem
biosfera prehaja v noosferc. Koncept noosfere je e
star, prvi ga je opredelil bergsonijanec E. Le Roy, po
njegovem naj bi sfera Cloveske druZbe, industrije in
razuma nadomestila biosfero. Tudi Teihard de Char-
din, francoski naravoslovec in antropolog, vidi pri-
hodnost Elovediva na poti k njegovemu eshatolofkemu
koncu (tocka Omega) skozi stadij noogeneze, ko naj bi
sfera razuma (nous) prekrila sfero Zivijenja (bios).

Vendar se je le Vernadskemu posrecilo zakoreniniti
svoje umevanje razvoja biosfere v dejanskih produkeij-
skih zmoznostih Clovelke druibe in v logiki razvoja
fivljenja samega. Zanj organizem, ¢e ga oddaljimo od
biosfere, ni ved realno, temveé megleno umislieno
bitje, po svojih lastnostih ravno tako daleé od stvar-
nosti, kot je od dejanskega ,zraka™, tj, troposfere,
zrak fizika. Daje le prvi priblizek znanstvenemu razu-
mevanju, mnoge lastnosti troposfere pa pri tem videjo
iz zornega polja znanstvenika. !

Biosfera ima svoje nivoje strukturne organizacije, ki
50 rezultat vzajemnega delovanja principov diferen-
ciacije in integracije Zive snovi. Organizem zato ne
more biti veé centralen pojem biologije (je le ideologki
odsev antropocentrizma zgodnjega kapitalizma) saj so
vse ravni organizacije bioslfere med seboj nepreklicno
funkcionalno povezane. Zivljenje samo se Ze od vsega
zacetka pojavija kot skupek organizmov (biocenoza)
in ne kot en sam. Tudi ko skufamo fenomen Zivljenja
opredeliti v planetarnem merilu, doseZemo e najvecjo
razumsko ostrost, ¢e zgolj posplodimo oba pojma , lo-
kalne* ekologije. To je storil sovjetski biolog
V.N.Beklemifev, ko je skusal opraviCiti svoje koncepte
geomeride (kot vifje biocenoze) in biosfere (kot vidjega
biotopa). Nadaljnji korak je v tej smeri napravil Ver-
nadski, Zanj Zivljenje ni povezano zgalj v sebi (torej
fivalske in rastlinske vrste med sebof), paé pa tudi z
anorganskim svetom, ki ga obdaja.

Svojevrsten primerek je tudi Toverna dufiks Rufe. Neki njen strokovnjak je ljudem takole pojasnili: . .. na
podlagi laboratorijskih analiz in raziskav $vicarskegs medicinskega centra je dokazano, da pare iz dimnikov
ferosilicijevih in silicijevih peéi niso nevarne za zdravje ljudi, Zivali in rastlin in to niti v najodji bliZini tovarne . . .*
Poudarek dajemo na besedi ,strokovnjak”™ in pa , Svicarski®. Oboje se namre¢ lepo slisi. Posebno drugo nam v zvezi s
Slovenijo ni neznano. Poslufajmo $e drugo stran. ,,Visi smo iz paurov zrasli in vsi od paura fivimo, Ce bo $e kaj takih.
dimnikov, ne bo ne paurov ne tistih, ki z dimom uniéujejo nafa polja. Ko pridefo komisije k nam, se nam smejijo, &e
to¥imo, da nam je plin uniéil pridelek, ampak od tistih tovarifev e nih&e ni jedel tovernitkih fraufov.” Tu so stvari
bolf preproste, brez ,strokovnjakov* in ,Svicarskih medicinskih centrov”. Jesenice iz totaine ekoloske polomije
viece le blagodefjen veter, ki prepihava dolino, zato so koncentracife plinov kar za 30 % manjfe kot v Ljubljani, ki jo
prekriva pokrov zimske megle.

V okolici Celja in Stor je zaradi onesnafenega zraka zalela nenavadno uspevati posebna rofa — Hallerjev
penudnik, ki jo po domacle imenujejo kar ,.plinovka™. Ljudje pravijo, da so se ,plinovke" razbohotile v zadnjih 15
letih, odkar cinkarna ,proizveja” ve¢ ¥vepla. Sicer pa je ostala ena izmed redkih rastlin, ki na tem obmodju sploh e
preZivi. Tu nackrog je vse belo. V ulici bratov Kresnik ob&utimo plin enkrat do dvakrat tedensko. Ko pride, vse
porumeni — od travnikov do perila . . ., se pritofujejo Celfani, Res js, da so se razmere od leta 1976 popravile, vendar
ni vzroka za pretirani optimizem. Maribor, Anhovo, Softanj in konéno Dolina smrti, povsod je bila ista situscija, Se
posebno Dolina smrti bi lahko pravzaprav postala na¥ mali narodni ekolo$ki emblem. Takole je pred dvema letoma
tarnal neki kmet: ,Sin bi za mano prevzel nekdsf cvetode posestvo, pa kaj bi. Gozd je zastrupljen, trava je
zastrupljena, zemija je zastrupijena, Zivina je zastrupljena. Najbolfe bi bilo pobegniti!* Take razmere so imele seveda
tudi resne politicne posledice. Domaéini, ki so imeli kakrinokoli moZnost, da bi se zaposlili drugje, so odSli. Mladina,
ki je doftudirala, ni hotela veé nazaj. Visoko kvalificirani kadri so se izogibali slufbovanju v tem kraju. Ni umirala
zgolj narava, tudi ljudi je bilo vedno manj. Zadnje leto so se razmere v Dolini smrti nekoliko popravile, toda zgolj
znotraj obstofedegs nacina produkcife, ki je vest nade ekoloske politike. Tudi nade morje se ni izognilo smrtni krizi
profita. Odtoéni kanali obalne industrije in mest povzrocajo véasih #e prav neznosen smrad, ki se Suti fe daled v
notranjost defele. Programi za sanacijo so fe v teku, a hkrati s tem tudi e nove nevarnosti, Naértovana rafinerija v
Serminu je prava groZnja za ta del obale, saf razlitje nafte iz enega samega Sezmarskega tankerja lahko uniéi obalo za
ved let. Leta 1973, ko je na savudrifski plitvini nasedel tanker ,Nonnovgo®, nas je gola sreéa redila pred skoraj
brezizhodno situacijo. .

Kar se tice nasih rek, citirajmo Coleridgea: , Water, water everywhere any drip to drink! Zalogs pitne vode iz
podtalnice je fe izérpana v Celju, Ljubljana je tik pred tem. Slovenske vode so tako umazane, kot bi na tem kosu
zemije Zivelo 8 milijjonov ljudi.

Sava fe onesnaZena fe v ljubljanskem industrijskem obmodju (kamor Stejemo tudi medvosko). OnesnaZenje se
poveduje naprej $e s pritokom Kamnifke Bistrice in Ljubljanice. Nov wdarec dofivimo spet v Zasavju, kjer se
kakovost vode drastiéno poslab$a. Sava je onesnalena od Gorifan navedol, Kamnifka Bistrica je onesna¥ena ¥e pri
Stahovici po pritoku Crne, kijub vsemu pa se razmere zaradi reénega samodiféenfa precej popravijo do izliva v Savo,
Ljubljanica je onesnafena #e na Vrhniki, vendar se do Ljubljane Se nekako ofisti. Od Ljubljane in $e posebno od
FuZin naprej se dokoncno zasvinja in se kot brozga izliva v Savo. Celjsko in lafko industrijsko obmodje opravita svoje
§ Savinjo, blatna in svinjska brozga zopet konCa svojo pot v Savi. Poglejma si le podatke za onesnaZenost celjskih
voda leta 1973 (Zal nam nekoliko sodobneje in novejSe analize niso dastopnel. Hudinja pred izlivom v Voglajno in
odplake EMO ob izlivu v Hudinjo imajo 1000 enot motnosti. V Savinji v Kofnici so nasteli 240,000 kali kiic na liter
vode in po izjavah pri¢ se je po strugi namesto reke valila oranZno rjeve smrdeda brozga. Kako zapletena so bila




prizadevanja cinkarne Celfe za varovanje okolja, kale primer, ko se je oktobra 1975 povsem nepredvideno iziilo iz
skiadis®a sadre tiso&e kubikov (sicer nenevarne) sadre in steklo v Hudinjo in Voglajno. Danasnji program je precej
pester in pestri so tudi strupi, ki jih spufca v vode: cinkani proizvodi, ¥veplena kislina, modra in zelena galica, razni
fitofarmacevtski pripravki, organska barvila itd., itn. Spri€o teh proizvodov in zastarelih objektov pogosto niti sami
ne vedo, kaf vse izlijejo v kanalsko omrefje. Ko stedejo strupene odpadne vode v kanal, ni nih€e ved sposoben slediti
omredjs, ki s0 ga zgradile prejinje generacije, so se radnji
rodovi cinkarjev znafii pred labirintom kanslskih neznank, ki jih skufajo razvozisti. Nihée ne ve v kakine spojine se
odplake spajejo in kakfen je njihov konéni uéinek. Dodatna neviednost je % ta, da kisline raz¥irajo betanske kanale
in tako strupi pronicajo v podtalnico. Odplake celjske cinkarne so pregnale tudi neko& bogat ribji zarod. Ko je zacel
v cinkarni delovati obrat titanovega dioksida, fe Savinja zalela spreminjati barvo tudi po veckrat na dan. Nacelnik

njihovi poti. Ker nimajo nalrtov starejfega kanalskegs

oddelka za infpekcijsko slufbo pri skupdcini obéine Laiko je izjavil, da so ob teh onesnafenjih hoteli poklicat
vodnogospodarskega infpektorja celjske obdinske skupilime, vendar so ugotovili, da takfnega infpektorja v Celju
sploh ni. Potem so o nesnagi obvestili republikega inipektorja. Ta je rekel, da bo prisel takrat, ko bo pricel z delom
novi obrat. Ko je pozneje pe Savinji priplaval nekakien mazut ali kdo ve kaj, ki se je razlival do Sevnice, je delegat v
skupicini zahteval odgovor ps vprafanje, kdo je za onesnalenje kriv. Usodne napaka: na to vpragsnje namred pri nes
odgovora ni (podobno je z ,odgovernostje” za stalno gradnjo tekstilnih tovern, to je z vprafanjem, ki je bila
zastavijeno na kongresu sindikatov letos v Mariboru; zs anarhi€nost produkcife pad ni odgovornih ali pa? To le

Jasno je, da ekolofko oneliftenje okolja vpliva na &loveka. Precej obsefne raziskave na tem podrodju strnimo v
takole razpredeinico (Trebnje nastopa tu kot ,,Cista™ obéina).

Bronhitis Obolenjs krvi in krvotoCnilh organov
%o g

Tm 47 Trebnje 3.0
Celje 328 Hrastnik 7.5
Hrastnik 105 Celje 45
Ljubljana 115  Liubljans 16,0
Maligna neoplazme ;' lergije

Sain 1.2 Trebnje 8,0
Celje 14,0 Hrastnik 1.7
Hrastnik 30  Celje 8.2
Ljubljana 55  Ljubljana 85

Podatki so za leto 1976.

Verjetno bo odved, da opcrorime bralca na pogostnost, s katero se tu pojavija ravno Celje. Naj ob tem, ko
statistini podatki postavijajo pri marsikateri bolezni v ospredje samo Celje, pogledamo stvar $e nekaliko bliZe.
Nekdanje zdrave Celje z zdravim zrakom se je spremenilo v umazani kotel, vsaj za prebivalce Teharij, JoZefovega
hriba, BukovZlaks, Vrha in Sv. Ane, kjer so se nekdaj razprostirali ,,sennati gozdovi™ in so Sumeli Distri potoki®,

— obe %5tudiji sta med seboj neodvisni). Zbrani zgodovinski material je p_ b
omogocil tudi priblizno oceno rasti prebivalstva do leta 1650, ta zna%a 2/1000 . x
na leto, kar pomeni 43 do 45 Zivorojenih otrok vsako leto na 1000 prebivalcey L g
in 41 do 43 smrti. S jako stopnjo rasti dobimo oceno za 3tevil&nost “"—-
prebivalstva leta 3500 prp#, nasim itetjiem — 5 min. Kako interpretirati tako
majhno (pravzgprav zacks, obdobja zanemarljive) stopnjo rasti? Le nekaj
primarnih vzrokov badi dovolj, saj so nam za to obdobje neznana kakrénakoli
trdnejsa dejstva: ;
a) splav je bil znan pri vseh ljudstvih vseh éasov
b} zatasna osamitev Penske neposredno po porodu, ki je bila v navadi
posebno v plemenskih drutbenih ureditvah
¢} izpostavijanje prvorojenih otrok Zenskega spola in njihova manj skrbna
nega sta drasti€no znikala Stevilo spolno zrelih fensk v patriarhalnih
druzbah
d] poliandrija je precej pogost primer v druzbah tega Gasa
i
el kulturni kontekst, ki lahko drufbeno priznanoc mejo spolne zrelosti
restavi daleé v srednja leta
e bi 3lo le za te vzroke, bi imeli e vedno prirastek okoli 40 na 1000, kot
ga zasledimo danes v predkapitalisti®nih dru2benih organizacijah, zato lahko h
rgornjim vzrokom dostavimo #e tri, ki pa imajo veliko veéjo moZnost: lakota,
bolezni in vojne. Vendar pa e v tem kontekstu nastopajo ti Malthusovi jezdeci
apokalipse kot socialni in ne kot naravni vzroki.
Lakota se nam danes v razvitejiih deZelah ne zdi pomemben faktor v stopnji
smrtnosti prebivalstva, kljub temu da spremlja Clovestvo e od pradavnine.
Spodnja meja kaloriéne vrednosti hrane, ki je potrebna za wvzdrievanje
4normalnega® stanja telesnih in dulevnih sposobnosti je 2.250 kalorij na dan.
ie pri. tej vrednosti je smrinost 14/1000, vsak padec pod ta minimum pa jo
zgolj zveta, tako je letni eksces prebivalstva z veé kot 3000 kalorijami na dan v
primerjavi z dezelami, kjer je ,,obilnost” prehrane 2250 kalorij na dan in manj,
kar 18 min. Lakota pomeni zafasno in akutno pomanjkanje Zivijenjsko
_potrebne kaloriéne in vitaminske vrednosti prehrane v primerjavi s kroniéno
podhranjenostjo in pomanjkanjem. C. Walfort (The Famines — of the World:
\ Past and Present) navaja do leta 1878 kar 350 pogubnih lakot, ki so zdesetkale
prebivalstvo prizadetih deZel; od tega jih je bilo od leta 1769 do leta 1878 kar

31 v Indiji (neverjetno natanéno sovpada s éasom rasti East India Company),
70 v Evropi in 30 na Kitajskem. {Univerza v Nankingu pa je med letom 108
pred nalim $tetjem in letom 1911 po nadem itetju nastela na Kitajskem kar
1828 pogubnih lakot). Posebno katastrofaine so predvsem lakote na Daljnjem
vzhodu. Zaradi slabe letine v letih 1920 in 1921 je izgubilo Zivijenje 20 min
ljudi v severozahodnih provincah Kitajske, velika lakota v Bengaliji je leta
1769/70 pobrala kar 1/3 (1) prebivalstva. Pri teh Stevilkah je uporaviéena
izjava W. H. Mallorya (China: Land of Famine): , Dejansko normalna stopnja
smrtnosti vsebuje konstanten faktor, ki ga lahko pripisemo lakotam®. Tudi

Biosfera je po Ver-
nadskem sestavljena iz tirih osnovnih elementov: Zive
snovi, biogene snovi, mineralne snovi in biomineralne
snovi, ki neprestano kroZijo po njej. To gibanje ele-
mentov biosfere je prvi opazil nemski fiziolog J. Mo-
lechott (1852); njegov koncept je Vernadski razdiril v
svojem pojmu , biotiéni krogotok", ki naj bi omogoé&al
nastajanje in razvoj Zivljenja ma zemlji. Bistvo teorije
‘biosfere, kot jo je opredelil V. I. Vernadski, je torej
neskonéna povezanost organizmov med seboj in z
obdajajoim okoljem, V tem lahko vidimo zametek
prvega zakona ekologije, kot ga je opredelil B. Com-
moner.

Vse je povezano z vsem. Narava v svoji materialni in
pojmovni povezanosti predstavija enoto. Niti orga-
nizem niti vrsta niti rod niso zadosti diroki pojmi, da bi
z njimi zaobsegli enotnost in povezanost, ki vlada v
naravi. biosfera kot celota odnosov med Zivalski-
mi in rastlinskimi vrstami ter njihovim okoljem pred-
stavlja dovolj razseZen pojem, da z njim lahko zaobja-
memo naravo in evoluctjo Zivijenja.

Vse mora nekam iti. Tudi ta, po B. Commonegju
»drugi zakon ekologije™, je Ze stara modrost, ki pa je
danes 3e posebno vﬁr i tehnologiji zelo aktuaina.
Radiopolucija 1000 reaktorja na leto je okoli 130
min. curie in do leta 2000 bo kumulativen efekt upo-
rabe jedrske energije 20-25 mird. curie 90 Sr in 3040
mird. 137Cs, Jedrskih odpadkov namre¢ ne moremo
ignorirati na enak nacin kot ,plastiéne vrecke".

Narava zna najbolje. Tehnologija na nek naéin ,

E;avlja“ naravo, vendar En le-ta sama eliminira slabde /
10

mponente. Primer iz biokemije: vsi proteini, ki jih
producira fiva celica, Enaju svoje razkrojne encime. §
tem je sklenjen krog. Clovek pa lahko sintetizira ami-
nokisline, ki jih ne bo mogel veé razkrojiti. T zakon
morda res :-w nekoliko otrodji od:g:gudb ,Jmate-
re' narave, ve a ga raziskovanje najbolj presenet-
ivih mn;.tl-a?m regufmgld.h mehztu-n':!'.rm:-\'rl kazepr\rekn: e
T udi.

Brezplacnega kosila ni. Clovek misli, da se lahko
brez posledic vmesava v naravna ravnovesja, jih rudiin
na novo postavija. Res je, da to lahko poéne brez ta-

jinjih in oéitnih posledic, vendar pa bi bilo pre-

vno, da si iz take kratkovidnosti izdeluje delovno
teorijo. Iztrebljenje tristotih Zivalskih vrst v zadnjih
100 letih je dovolj zgovorno samo po sebi.

Ekolofki zakoni, ki jih je v tej obliki postavil B.
Commoner, 5o torej Ze stare modrosti in predstavljajo
del tradicionalne ekologije, kot se je razvila iz biolo-
fkih znanosti. Vendar pa stvari niso ostale pri tem.
Ekologi so namre¢ Ze kmalu spoznali, da je za uresni-
Cenje mjihovih ciljev potrebna druZbena akcija in Sele
ob tem spoznanju se je rodila humana ekologija. Le-te
:Ilmlloiki problem iz naravoslovja prestavija v drufbo-

ovie.

Humana ekologija se je Ze ob zaetku otresla neka-
terih predsodkov naravoslovnih znanosti, predvsem kar
se ti¢e ahistoriénosti in druzbene nevtralnosti naravo-
slovia. Znanost kot katerokoli drugo obliko zavesti
opredeljuje dejansko materialno Zivijenje, ki razodeva
naravo drufbene produkcije in stopnjo razvoja produk-
tivnih sil. Ce torej znanost govori o svoji brezéasnosti,
potem se opira zgolj na ideolodko berglo, ki naj hkrati
podpre fe tezo o druZbeni nevtralnosti. Cisto preprost
primer zgodovinske refleksije pokaie, do kod gre ta
nevtralnost. Ze pred 150 leti je imela industrializacija
take posledice, da so bila cela mesta in pokrajine po-
polnoma neprimerne za prebivanje. Na delovnih me-
stih npr. v angledkih tovarnah in rudnikih, kot to ka-
#ejo dokumenti, so bili delovni pogoji Zivljenjsko ne-
varni. Peklenski hrup, zrak pa, ki so ga vdihavali, je bil
zastrupljen z eksplozivnimi in strupenimi snovmi in
tudi s karcinogenimi snovmi in bakterijami, Smrad je
bil nepopisen. Prehrana je bila slaba, hrana pokvarjena.
Varnostnih ukrepov i€no ni bilo, prenaseljenost v
delavskih naseljih je bila notorien pojav, Polozaj je bil
neznosen tudi kar se tiCe pitne vode in kanalizacije.
{Glej Engelsevo delo: ,PoloZsj delavskega mzreda v
Angliji*). In to naj bi bilo izhodiiCe drufbeno nevtral-
nega ekologa 19. stoletja. Vendar teh ekologov ni bilo
in le redkim je padlo na pamet, da bi iz teh dejstev
izviekel pesimistiéne zakljufke o naravi industrializa-
cije. Ekolofko gibanje je nastalo Sele tedaj, ko so tudi
burZoazne kraje ogrozile tegobe industrializacije. To,
kar preroke ekologizma navdaja z grozo, pravzapray ni
toliko ekolofko propadanje okolja, ki je tu Ze od
nekdaj, pac pa to, da dobiva univerzalen znadcaj.

Malthusijanstvo je najbolj priljubljeno oroZje me-
i¢anske ekologije, roZlja na vsaki strani ekoloske litera-
ture in se veCinoma Se na isti pobija. Pri Malthusu
¢rpajo vse bajke o ,vesoljski ladji ,,Zemlja®, kot so jih
polne , Meje rasti*, pa Ceprav v raCunalniiki preobleki
stroge analize ,svetovne dinamike". Napaka ,Meja

Zasvinjani zrak In brozgnate vode so opravile svoje, saf vemo, ds so zastrupitve r onesnalenim zrakom kar 20-krst
hitrej%e in 80-krat uéinkovitejde kot zastrupitve s hrano, koncentracije svinjarij pa so e tako presegle vse razumne
omejitve. Nekaj mesecev po pricetku obratovanja celfskega obrata za TiO2 je republifki sekretar za urbanizem dejal:
«Nekaterih napak pa si ne snemo odpustiti. Ena takinih je THOZ2 v Celju. Tu gre za nedokonfano investicijo. Tovarns
obratuje brez vodnogospodarskega soglasja. Po zakonu jih ne moremo ustaviti, lahko pa jih vsak teden ko izpustijo &
rezervoarjev hudo strupene snovi, tofimo.” Osnovno vprasanje pri proizvodnji TiO2 v Celju sta kalcijev in Jelexor
sulfat, ki nastanets med tehnolodkim procesom pridobivanja belega pigmenta TiO2. Pri polni zmogljivosti nestags
letno 50 tiso& ton (1) Zelezovega sulfata in 120 tiso ton kaicijevege sulfata. Odpadke so pred dvema letoma o
odlagali v Zepini pri Celju. Odpadka sta se na odlagaliiéu rartapljale in pronicala v zemijo. Nova naprava celjske
cinkarne je omogodila pretvorbo Zelezovege sulfsta v Zvepleno kislino, ki je proizvedejo okoli 500 ton dnevno. Tako
Jja celjska cinkarna kijub obljubam takratnega direktorja Franja Kiingerja dve leti slalomirala med zakoni za zadcito
okolja.

To ji gre tudi danes. Sodba okroZnege gospodarskega sodifCa v Celju dne 30. 8. 1977 (objavijena v Delu 28. 10.
1978) predstavija, milo re¢eno, farso. Cinkarnae Celje je bila obsojena ne pogojno kazen 20.000 din. V primer B,
Pustosiernika se tu sploh ne bomo spuilali, saj pri vsej tef stvari igra zpolf viogo greinege kozla. V' obrazioZitri
rarsodbe vrhovnega sodifca SR Slovenije Ishko preberemo: , Pritofbeno sodife ugotavija, da niso podani pogofi 18
pogajno obsodba obdolfencev ¥e zaradi genersino preventivnege ulinka, ki ga mora imeti karnovenje. Varstvo
okolja je ustava posebej zailitile kot ketegorijo velikega pomena pri chranjevanju naravnege revnotedja s Clovekom
vred. V damem primeru pa dejanje ni bilo storjeno raradi Eistiinih naprav, temved raradi malomarmost!
predvsem odgovorne osebe obdolfenega Branka Pustoslemdka, ki bi ob povelani pazijivosti lahko prepredil irlite
nenevtraliziranih kislin —odpadnih voda v Hudinjo. Zato je pritoZbeno sodifée odpravilo pogojno obsodbo obeh
obdolZencev. Pri tem fe pripominja, da zelo tefko finanéno-ekonomsko stanje obd. TOZD ni rariog za pogojno
obsodbo, ki vpliva na odmero niZje denarne kazni, kar je sodi$ée prve stopnje tudi upoftevalo ... .~, saj si vsa nala
drufba prizadeva ohraniti naravo, kot je to Xe pref povedano in tudi vsi delavci prispevajo v ta namen dolofera
sredstva. Obéani so zelo zainteresirani za &isto okolje, kar veljs v Sloveniji Je ziasti na obmodju Ceija, kjer je to
onesnafevanje med najhujfimi in delikatnimi. To problematiko sredstva javnega obvedCanjs tudi pogosto in zavzeio
obravnavajo.

V primeru cinkarne Celje ne gre ra enkratno krisnje zakona fe manj pa za malomarnost B. Pustosiemdka.
Spomnimo se prej citirenih besed sekretarja zs urbinizem, ki je dejal, de tovarma obratuje brez privolitve
vodnogospodarske skupnosti, da je zakonsko sploh ne morejo preganjsti, da jo pa lahko tofijo vsskokrat, ko nanovo
in %a enkrat onesna¥i okolico. .. itd. To pomeni, da se je cinkarna Celje dovolj doigo in dovolj spretno izmikaia
zakonskim dolo&bam in da zasiu¥i najostrejSo kazen. Toda vedeti moramo nekaj. S % tako veliko denarno kaznije re
bomo refili krize obstojecega nacina produkcije, krize, katere obraz in drobovje je tudi ,ekolodka kriza®. Nasprotne.
Lahka celo trdimo, da je refevanje teh problemov preko pozitivnih ingtitucij nade drufbe le en nalin refevanja, tisti
najmanj uspeen. Nasprotja obstojecega nadina produkcije se tako ne odpravijajo (zdi s8, da to ni niti namen), kar
dokazuje tudi citirana odlocba vrhovnega sodiifa SR Slovenije, ki vzrok takemu stanju vidi predvsem v
malomarnosti odgovorne osebe, ne sprafuje pa se o nafinu produkcije, ki zaradi e vedno reproducirsjoh
antagonizmov svetovne kapitalsko-blagovne produkcije, hitede za stalnim vecanjem profita, poraja (med ostalim)
tudi to, kar se smrdece vali po naih strugah. Marksisti¢na ekologija postavija to vprafanje. Spraduje se po nasprotjin,
ki porajajo ,,ekoloSko krizo™ in se bori za radikalno odpravo tefr nasprotij. Ta nasprotja so razredna nasprotja. Zato
je ekologki boj del razrednega boja bojujoega se proletariata. In boj za delavsko samoupravijanje je razredni bojv
nasi prehodni druZbi.

NAJ 21VI PROLETARSKA REVOLUCIJA! . uredniing

nale stoletje ni nikakrina izjema, za kar sta oiten primer obe vojni s svojimi

B posledicami, pa tudi zadnja sufa, ki je viadala v centralni Afriki in katere
- smrtna Zetev % ni dokonéno ocenjena,

Lakota ni veé¢ simbol tlovekovega neobvladanja naravnih sil, pat pa e
posledica delovanja drutbeno ekonomskih zakonov, ki nastopajo iz svoje nuje
ne pa iz &loveikih potreb.

Bistven dele? smrinosti vse do nae dobe nosijo tudi infekcijske bolezni, ki
s0 tako ali drugate neposredno povezane 2z lakotami. Za ljudi je bila smrt
zaradi bolezni tako normalna stvar, da vse do pred 200 leti niso naredii
niesar, da bi jo prepre&ili. Dejansko je lahko wsaka mati priakovala, da bo
% izgubila ve&ino svojih otrok predno izpolnijo prvo leto starosti, do svojega
& Crtrtega leta je moral otrok preboleti 38 oslovski ka3elj, Skrlatinko in enteritis,
3 nato so pridli tifus, &rne koze itd. itn.

; Katastrofalen vpliv vojn na stopnjo rasti prebivalstva je znan, £e ne drugads,
iz druge svetovne vojne.

Dokler élovek ne obviaduje naravnih sil, se njegov zakon reprodukcije kate
kot ,,naraven"’, biolodki zakon, kot ga sre€amo pri Zivalih ali rastlinah, Ko pasi
- enkrat podvrie , naravno’ nujo, zadne sam ustvarjati svoje okolje in s tem tudi
pogoje lastne reprodukcije. Tako se zakoni populacijske dinamike prestavijo iz
bioloSke v druZbeno sfero. Vendar s tem 3 ni refeno, da postane Zlovek
zakonodajalec, bodisi v svojem odnosu do narave bodisi do soljudi.
chu:!ovinska specifika razvoja Elovekovega obvladovanja naravnih sil, ga je po
drugi strani namre¢ naredila suZnja druZbenih sil. Tok, ki ga je prej dozivijal
kot naravno nujnost, se mu zdaj kaZe kot tok druzbenih sil. Zato mora biti
njegov cilj, da si podvrie tudi tega. Kapitalski nagin produkcije blaga in ljudi
predstavija zgodovinsko stopnjo prehoda &loveka iz naravne v drudbeno
nujnost,

Tako se danes faktorji omejevanja rasti prebivalstva kaZejo predvsem kot
tako ali drugaée neukroene sile druZbene produkcije oziroma kot deli
populacijske krize”. Ekoloiki populacionizemn, kot ga razvijajo razliéne
mescanske 3ole, ne obravnava ni¢ drugega kot neobvladana druZbena
protislovja, ki pa se ¢loveku kaZejo kot nasprotja med njim in naravo, ki muje
posredovana skozi produkcijo.

tevilénost zemeljske populacije vse do 16. stoletja ne ka?e nikakrsnih
vedjih fluktuacij, znaéilna je nizka stopnja rasti, kar pomeni, da je &lovek
neprestano v , naravnem’’ ravnovesju s svojim okoljem. Naravnem zato, ker s,
ki pogojujejo njegove reprodukcijo, 5% ne obvlada, stopnja produkcije
materialnega Zivlijenja pa je (tehnolofkol 3& na tako nizki stopnji razvoja, da se
mu naravni regulatorji (zato ker jih ne razume) razodevajo v katastrofaini
obliki. £ osamosvojitvijo znanosti in tehnologije v obdobju evropske renesanse
je Elovek prekoraéil mejo naravne nujnosti. Konkretni zgodovinski nadin tega
prehoda predstavlja kapitalsko-blagovna produkcija, ki pa je po drugi strani
tloveka zapeljala v suZenjstvo ekonomskih s, ki jih %2 ni razumel in obvladsi.

rasti* je predvsem v tem, da razen podatkov ne prins-
fajo niCesar novega, zakaj ée clovek dobro razume ko-
li¢ine, ki nastopajo kot vhodne spremenljivke, mu je
brez ,sistemskih 3tudij vnaprej jasen tudi rezultat.
~Meje rasti* so najbolj oditen in reprezenmtativen
primer vedinskega dela ekolofke literature, ki iz malt-
husiansko obarvanih predpostavk vedno znova izpe-
ljuje planetarne katastrofe in globalne krize svetovne
ekonomike. Res je, da so ekolodki dejavniki, katerih
efekt je globalen (npr. makroklimatske spremembe,
i1 zastrupljanje z radicaktivnimi odpadki, strupi v zemlii
. in oceanih), vendar so najpomembneji fmmpm-_r
druZbeni, spremenljivi parametri, ki pa se jih ekologi
neradi oprijemajo, ker so pravzaprav v bazi druZbeno-
ekonomske ureditve, ki pa se jemlje kot , tisto veéno

in ,tisto wvnaprej dano". Mei¢anski ckolog pride do
svoje ,,planetarne krize™ natanko tedaj, ko zna, da
je v krizi pravzaprav samo konkreten druZbeno-sko-
nomski sistem, katerega del je.

Ob taki ,abstraktni obéosti* je ekologiji odvzeta
vsaka moznost konkretnega ukrepanja, saj je najbri
vsakomur jasno, da reditve globalne planetarne krize
pac niso v rokah Eloveka. ~E y

In kje so refitve? Pretiran razvoj in nerazvitost zs-
vozlana med seboj, lakota in prividno bogastvo, eko-
nomski kaos in demografska poplava, ekolodka kata-
strofa in kopiCenje oroZja vse do zad.nd'ey. testa, mets-
foriéne apokalipse do bombe ,N®, ki puséa v min
stvari in ubija zgolj ﬁvljen'f‘!

Kakino izhodiie narel u{i ekol take razmere’
Predvsem ne ,planetarna katastroiz™ ne ,Globaln:
kriza®, pa¢ pa kriza konkretnega druZbenc-ekonom-
skega sistema, ki v Zelji po profitu sam sebi koplj:

amo,
’ To je edino izhodiiée, edino pozitivno izhodifce, ki
lahko ‘ekologijo od katastrofarske sholastike pripelj
do dejanske znanosti za &loveka.
R. Podgornik



MOZGANI BREZ RAZRE DNE ZAVEST1

... Toénih podatkov ni (UJV jih ne da kar tako), a velja, da v tujini
dela nad 1000 visoko izobraZenih slovenskih strokovnjakov. Ce-
loletna ,,proizvodnija ljubljanske univerze. Zakaj?

.. . Ugeni moZje so od nekdaj radi hodili na lepse. Legenda 0 osam-
Henemu znanstveniku — napol ¢arodeju — je pravzaprav iz trte
z¥ita. Znanstveniki so se od nekdaj radi zbirali v krajih, kjer je bilo
njihovo delo denamno podpirano in spoStovano. Znanstveno sre-
dif&e se je selilo iz Aten (do 1.300 p.nst.) v Alexandrijo, nato v
Rim pa spet ¢ez morje v Bizanc in v sredis€a arabske kulture. V 15.

st. so srediSéa ze v Evropi (,,pohvalimo™ se lahko z 80 univerzami).
' #ude? industrijske revolucije je postavil znanstvenike v novo
10&" Korist od njihovih mozganskih vijug je postala o¢itna in na-
rodni voditelji so se zageli zanje puliti. Peter Veliki je v zagetku 18.
st,.zadevo prav dojel in tudi prav ukrepal. Preplaceval je zahodne
mpdgane in tako skusal pospediti rusko industrijo. Peterburika
akademija je imela §e ob revoluciji 20 % tujega £lanstva. :
siKolikien pomen ima preseljevanje izobrazgncev nam kaze tudi
gibanje moéi (gospodarsko-vojaske) v Evropi. K usihanju $panske
modi, velesile iz Gasa osvajanja Amerika (okoli leta 1500), mnogo
%Eomjn tudi pogromi panskih Zidov in Mavrov (trgovcev in
obrtnikov) v 16. st. Izganjanje Hugenotov v Franeiji (16. in 17.
stol,) je veliko pripomoglo k temu, da je bila Anglija tista, ki je
prva ponesla itafeto industrijske revolucije.

sardnatilnost gibanja znanstvenikov je torej dobro definirana eno-

ost, ki pa se ob taksni ali drugagni katastrofi obrne.

ey

mi hodijo po svetu. Ko vidijo katerega dovolj pametnega —
a, ga Ze primejo, zaprejo v flasko in posliejo v ZDA.

v A Slovenci se ne damo kar tako. Raje gremo k nadim tradi-
cionalnim kulturnim gospodom — Nemcem — pa &eravno nimajo
tako liénih flask. Fasizem, ki razsaja med Nemci sicer marsikoga
moti. A marka je le marka. Tako Krupp in njegova banda nagrabijo
dvakrat veé slovenskih fantov in deklet kot ZDA — le ni vse v
pijaéi (koka-koli).

Shema programov je v veéini takale: ,prepricevalci’, ki delujejo po
Euiegpiskih postajah, svetidtih ipd., dobijo za molkega ali Zensko, ki se pusti
sterilizirati po 10 rupij, ,,spreobrnjenec” pa dobi, &e je modki —20 in &e je
Zenska — 15 rupij. Zdravnik dobi za vazektomijo 6 in za tubektomijo 10 rupij,
njegov asistent 3 (blagovno-kapitalska , produkeija’ par exellance!). 2daj pa
tole. Povpreéen vazektomiziran mogki e ima 5 otrok (1), Ceprav se je v letih
1956 do 1969 pustilo sterilizirati 6 min ljudi, je bilo v Indiji leta 1971 %
vedno 500 min ljudi. Krah sterilizacijskih programov je izzval protest tudi med
Indijci samimi. Dilban Khwaya, vodja opozicije v Uttar Pradashu, pravi:
.Dovolj nam je. Petje in ples ob rojstvu modkega potomca sta edini vir nasega
zaslufka. DruZinsko planiranje nam lomi hrbtenico zivijenjal®.

Kapital najprej ustvari nemogote populacijske razmere, potem se vrne pod
humanistitno krinko in Zeli , razvratno" defelo rediti iz bli#nje katastrofe, v
katero ji sam tlakuje pot. Tudi razmere v drugih deZelah, bolj ali manj pod
imperialistiénim jarmom, niso kaj boljle. V Pakistanu so leta 1966 sprejeli
natrt, po katerem naj bi do leta 1970 zniZali rodnost na 40—50/1000 {1}, na
Koreji Zelijo do leta 1980 zniZati rodnost za 2(dva) (1) %. V dezelah, kjer je
dejansln_:o planir_anjs rasti prebivalstva Ze prava eksistenéna nuja, se torej
mahamzam_ kapitalistiénega trga kaZe kot priZgana vrvica populacijskega buma.

Populacionizem v tem obdobju dobi nov kategorijalen aparat. Prvotna
akumulacija zgodnjega kapitalizma ustvari trg delovne sile, kjer &tevilénost in
mezda delovne sile sledita zakonu ponudbe in povprasevanju. Ceprav je
kapitalizem v svojem razvoju od 16. stoletja naprej precej spreminjal svoje
ort;l*s. s0 populacijski regulatorji tudi v sodobnem kapitalizmu ekonomske
vrste.

Eksponentna rast prebivaistva v Indiji po vdoru inkonsolidacij angleskega
imperializma (v obdobju od leta 1650 do leta 1800 je indijsko prebivalstvo
de;anfsku stagniralo — neverjetno, &e pomislimo, da predstavija danes Indija
g[avp: populacijski problem) ni ni€ drugega kot korelat nizkih mezd, ki so jih
diktirala angleska podjetja v tej deZeli. Za vzdrievanje nizke mezde je namred
potrebna Lrelativna predtevilnost delavskega prebivalstva, da konkurenca
da'lo_vm sile na njenem trgu sama zbije viino mezde na njen eksistenéni
minimum.

Zato so absurdni predlogi nekaterih ekolodkih 3ol, ki pridigajo o Znizanju
stopnje rasti prebivalstva indijske podceline. Edino zdravilo za stabilizacijo
populacijskih razmer v tej dedeli je namre€ umik kapitala, ki diktira vrtoglavo
rast prqbwa_lm in ga vodi v populacijsko katastrofo. Poglejmo, v kakino
hinavétino in brezglavost se pri uresnitevanju svojih naértov zapletajo razliéne
~mednarodne” zdravstvene organizacije, ki v Indiji uresnitujejo svoje
programe zniZanja rasti prebivalstva.

Kam lahkc nepoznavanje rasti prebivalstva pripelje ekologe, nam kaZe tale
falistoiden program K. Davisa: ,Viada naj platuje ljudem, da se dajo
sterilizirati, prav tako naj placuje tudi strodke splava, obdavéi naj
miadoporocence, uvede naj davek na otroke, izglasuje naj se zakon za obvezen

Poveéana koncentracija H.,SO, v ljubljanskem zraku je non-
Salantno preiria tekst A. Dete .0 zablodah znanstvene
rnem_da". Hkrati z zazrto kritiko uredniétva za naravoslovije bo
zadnje nadaljevanje objavijeno v naslednji $tevilki.

UREDNISTVO ZA NARAVOSLOVJE

Pnpravliqmo tematsko Stevilko TRIBUNE, posveéeno ekologiji
z i:!elov!'um naslovom ,,Ekologija in socializem®". Pri€akujemo
vasih prispevkov in kritiGnih razmisljanj.

UREDNISTVO

es vse poti vodijo v Ameriko. Jenkiji s svojimi kokakola

Sistemi novacenja znanstvenikov so postali bolj prefinjeni proti
onim iz prejénjih tisogletij, ni¢ hudega slutecega Studenta lahkega
zasluzka Zejni kapitalisti povabijo na prakso, na podiplomski Studij,
ali pa porabijo kakino drugo finto. Tam mu pokaZejo svoje boljse
magine, boljfe place — in hop, ga Ze imajo. Znanost je mednarodna
el e Mk b

Ameriéani si samo iz tujih $tudentov, ki jih privabijo prednosti
American Way of Study®, rekrutirajo letno 100.000 izbranih
moZzganov, predvsem iz drZav v razvoju. TakSen sistem preverjanja
vrednosti delovne sile ima za Ameriane velike prednosti pred
tistimi izpred drzavljanske vojne (1861), ko so lovili suznje po
afrigki obali ne da bi vedeli, koliko bo ulov dal od sebe.

Ameri¢ani si na ta naéin nagrabijo ve¢ 10 milijard dolarjev letno
(povpreéni visokosolec stane kakih 40 milijonov dinarjev) oropanim
drzavam v razvoju potem vrzejo nekaj drobtinic v obliki pomoéi.
Ljubitelji &lovekovih pravic pa ploskajo. :

Slovenci pa smo vendarle optimisti. Nasi pametni rojaki se bodo
vrnili domov §e bolj pametni, saj se bodo od Nemcev $e veliko
naucili.

Joze Stern je leta 1974 pismeno anketiral priblizno polovico
slovenske ,.tahuj" pameti v tujini. Le dobra petina ima jasen
namen, da se vme. Pa tudi ti bodo najbolj produktivna leta Zrtvo-
vali stopnjevanju mod&i zahodnega kapitala.

Profesorji na univerzah pa so cvet slovenske znanosti. Med-
narodno sodelovanje je nujno za razvoj, zato so mnogi vec na
tujem kot doma. Njihov status seveda ni emigrantski, Ceravno so
motivi isti.

Kaksni pa so pravzaprav motivi? Nekaterih podroéij, kot je
fizika visokih energij (pospefevalniki) ali pa astronavtika, Jugo-
slavija seveda sploh ni zmoZna uspeino pokrivati. Torej je nasa
proizvodnja tovrstnih kadrov Ze kar namenjena tujini (Sudno pa je,
da je ta tujina samo zahodna).

Na nekaterih podroéjih pa so nadi raziskovalni instituti sposobni
opravljati raziskave na evropskem nivoju. Zadeva pa se Se stopnjuje
— seveda s pomodjo posojil z zahoda. S tako uspeSno taktiko
skusamo izenaciti nado razliko s tem istim zahodom. (Ha, ha!)

splav pr nezakonski nosetnosti, poroceni naj platujejo visje davke kot samsks,
tezje naj dobijo stanovanja in Stipendije itd. itd.”

Davisove zahteve so prav gotovo ,,osupljive’”’, vendar ni¢ manj kot problemi,
ki jih postavija nekontrolirana rast. Druibena produkcija dejansko vpliva na
prirastek tudi skozi tako imenovane ,ekoloske faktorje': Zivijenjski prostor,
prehrano, pitno vodo, rudninske zaloge in energijo ter seveda polucijo.

e se bo nadaljevala rast svetovnega prebivalstva v istemn tempu kot doslej,

#5e bomo leta 2595 stiskali dobesedno kot sardine. Zivijenjski prostor je
absolutno omejen in vecino ga porabimo za proizvodnjo hrane predvsem v
obliki kmetijstva, Kapital poZira plodno zemijo s ¢Eeljustmi profita v
eksponentnem tempu, tako se samo v ZDA industrijsko izkoriiCa (s tem
mislim na vsako neagrarnc uporabo zemljidéa) 34 % celotnega ozemlja (v
Mevadi 87, v Utahu 67, v Idahu 64, v Oregonu 52). Samo zaradi transportnega
omreZja ostaja v ZDA neizkoridéenih 70.000 kmZ2 zemljita, sodobne
metropole 2e grabijo levji zalogaj najplodnejSih zemljisc. Plodna zemlja je sine
qua non kmetijstva, ki |zaenkrat) %e ostaja poglaviten vir prehranbenega blaga.
Od njegove obilnosti in kvalitete je seveda odvisen tudi prirastek prebivalstva.

Gandhi je neko& dejal: ,.Cloveku s praznim Zelodcem je hrana bog”,
Prehrambeni problem se tesno navezuje na problem Zivijenjskega prostora,
ceprav skuiajo kmetijski strokovnjaki v zadnjem €asu zmanjati njegovo teZo,
&e ga 2e ne ukiniti (ti ,,strokovnjaki” se ponavadi izkaZejo za lastnike lokalnih
tovarn umetnih gnojil, ki govorijo na letnem zboru Kluba optimistov)
predvsem zaradi neverjetnih uspehov pri poveéevanju hektarskih donosov v
zadnjih 30 letih. V ZDA namreé¢ (kot najbolj oéitnem primeru) se je v letih
1940 do 65 powvetalo prebivalstvo za 47 %, hektarski donos za 66 %,
obdelovalna zemlja pa se je zmanjSala za 12 %. Teiko je verjeti, da bi bili taki
Cude?i brez konca. Pa tudi dejstva govorijo drugaée; kar 55 % vsega &lovestva
zauZije na dan manj kot 2250 kalorij, vsak dan pa jih umre okoli 12000 zaradi
podhranjenosti. Obdelovalna zemlja je 2#e danes osemdesetodstotno
izkorisCena, prebivalstvo pa raste v eksponentnem zaletu, v taki situaciji tudi
razna CudeZna umetna gnojila, pesticidi in hibridi (npr. epsko opevani ¢udeZ
alfalfal ponujajo kaj slabo oporo prihodnosti. Tudi fantazmagoriéni naérti o

gcjanjq morskih alg in koncentriranih proteinov spadajo bolj v znanstveno
fantastiko kot pa v moZne refitve prehrambenega problema in s tem
Fnatagtrufalne regulacije rasti prebivalstva, Populacijski problem v vseh svojih
inaticah predstavija nujen mehanizem obstoja kapitalistiéne produkcije. Sele
rezervna armada dela namre¢ omogoéa pravilno funkcioniranje zakona
vrednosti in s tem reprodukeijo obstojeéih druZbenih odnasov,

! Pi::lpul:acii:ki problem zato v okvirih kapitalistiéne produkcije ni redljiv, saj
I& njen integralni element. Medanski ekologi se dobesedno postavijajo na
glavo, da bi ga razumeli in ga skuali razrediti. Vendar vsaka reditev sere zgolj
do ,,abstraktne obéosti”’, v kateri se problem tudi zastavlja. Dejanska razreditev
populacijskega problema je onkraj obstojecega druZbenoekonomskega sistermna
{v svetovnem merilu); dokler si téga meifanski ekologi ne vbijejo v glavo, se
lahko zgolj selijo od protislovja do protislovia, ki jih je polna vsa ako!o'ska
literatura. Zato se ne moremo strinjati tudi z njihovim praktiénim delovanjem,
ki se v najboljem primeru spreminja v filistrsko hinav&ino. Tudi principi neke
..marifsistffne znanosti”' ekologije ne bodo spravili na suho. Vse, kar lahko
marksizem kot kritika vsake znanosti pove skologiji, je, da problemi v

postavijenih okvirih niso re&ljivi.
= Rudi Podgornik

SODBA V IMENU LJUDSTVA!

NOVIC A

V sredo, 25. X., smo bili (lahko) pri¢a obravnavi novih predlo-
gov za raziskovalno leto 1978 na podroéni raziskovalni skupnosti
za vzgojo in izobrazevanje. Med drugim so govorili tudi o razisko-
valni nalogi prof. JoZeta Slivnika in sodelavcev ,, Temelji naravo-
slovja in tehnologij za druzboslovce®. Zanimive pripombe v raz-
pravi so bile:

1. Zakaj se uvedba teh predavanj na univerzo pojavlja kot razi-
skovalna naloga? Uveljavljanje druzboslovnih predmetov na na-
ravoslovno-tehniéne fakultete namreé ni §lo skozi tak postopek.

2. Ta druga pripomba je bila v zvezi s samim konceptom pred-
n}eta, ki da ima premalo poudarjeno tehnolofko in medicinsko
plat.

. Iribuna® pozdravlja prizadevanja profesorjev naravoslovnih
fakultet, ki so se odloéili na ta na¢in preskrbeti SirSo razgledanost
kolegom druzbosloveem.

Menimo pa, kar smo Ze povedali na razpravi junija letos (glej 1.
§tevilko Tribune), da bi posluSanje takinih predavanj zelo koristilo
tudi Studentom naravoslovcem.

Presenetljivo pa je, da Studentov spet nihée ne sprasuje, kakinih
predavanj si Zelijo!

I

SODBA V IMENU LJUDSTVA!

gospodarsin sodisde v Celju je v senatu po predsedstvom sodnics
Dragice Pirth v sodelovanju sodnikov porotnikow Rudija Simenca in Cirila
Hergolds ter mamsnikarice Janje Cimerman v gospodarsio kazenski msdevl

nl poskrbel m pravoliasno dobavo hidratiziranegs apns, saradl Sesar v ofid
1. navedena naprave dne 8. 5. 1977 od 3. do 6. ure ni delovala.

8 tem sta obd. pravne in obd. odgovorna oseba storil weaks gospodarsil
postopek po 8, todikl 1. odst, 65 &, Zakona o vodah,

In se jima na podiagl tega makonitega dolodila = uporsbo 8. IT ZGPF isrele

pogejna ohsodba

prl demer se:
1

Obd. CINKEARNI CELJE, TOZD TIO, Celje

dolodi kagen 20.000,00 din (dvajsettisof dinarjev) i
platljivo v roku 15 dnl po pravnomofnost! sodbe, ki pa ne bo isvrieoa, 88
obsojens v prefzkusni dobi dveh let ne bo storila novegs gospodarskegs pre-
stoplea.

IL,

Obd. Branku PustoslemSku

dolodi kazen 1.000,00din (entisof dinarjev)
pladljivo v roku dveh messcev po pramomofnost sodbes, kK pa ne bo b»
vriena, Ge obsojeni v preisiusni dobi dveh let ne bo storll imen. dejanja, ki
bo imel tudl make prestopka.

Varstven! ukrep objave sodbe se ne isrede.

Obd. CINKARNA Celje, TOZD TiO, Celje je dolina poravnat] strolks kascn-
skegn postopka, prl Semer se odmeri povpreinina na 2.000,00 din.

ObrazioZitev:

Obd. pravne oseba je v sagovpru prisnals, da njen obrat sa Deviralisacijo
'dnae 8. 5. 1077 od 3. do 6. ure ni obratoval.

, fef da kot vodja stranskih obratov ni bil zadolfen =a SpDA.
Povedal je, da sa Ja ves fas po pramnikih leta 1977 mlogs apna
mmanjievale, ker preskrba & apnom ni potekala v redu.

Po imvedenem sodisde zaklfudilo, da je gospodarski
prestopek obd. pravni cseb! in obd.

zapisnikom vodno gospodarskegs B0 Celje = dne 9. 5. 1977 in
podatki neviral dnevnikn, potrjeno pa :izpovedmd v
ganih prié je dokamano, da obrat =a neviralizacijo pravne ossbe dne

obd.

8. 5. 1977 od 3. do 6. ure spioh ni deloval. Pp istih podatkih in disgramih
nevtralizacije pa ta obrat tudl dopoldne in popoldne istega dne Be nl poveem
predp deloval, 7 izpovedbi prit je dokazano, da ta obrat ni deloval, ker
je ob 2. url 30 min. dne 8. 5. 1977 v silosih smanjkalo apna = nevtralimeljo
kislih odpadnih voda.

Za storjeni gospodarski prestopek je odgovoren obd. Branko Pustoslembsk.
Kot vodja stranskih cbratov je bil odgovoren sa celotno poslovanje obrate =s
nevimalizacijo, mto je bil dolfan, tako] ko je ugotovil, da preskrba s apnom
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dobavi apna prispevala tudi IGM Zagorje, katera apna #s ves &ms po prvo
majskih pramnikih ni'redno dobavljala, saj je bilo dne 7. 5. 1977 vseb 11 pras
nih cistern v Zagorju, dejstvo, da je bila kolidina prelite neneviralisirans od
padne vode majhna m da ni povarolila Skode na flor, predvsem pa okolt
8%no, da obdoliena pravna oseba posiuje s veliko imgubo, saj je v preté
lem jetu znaiala njena poslovna izguba okoli tri milijarde 800 milijonoy df
mjw.muwmmmﬁhmmmab
sodbo, pri Gemer ji je dolofilo kaszen, kot je razvidna v imreku sodbe.

Pri dolofianju kasni obd. Branku Pustoslemiku je sodiSle upoitevalo kot ola
Sevalno okoliéino, da doslej Be nl bil kaznovan, skrb m otroke, pradvsem pe

Ocrodno sodisle v Celju,
dne 4.aprila 1978
Janja Clmerman Dragica Pirfh Lr
mmmmupwmmmméwoau.vm

1. da se odpravl pogojna cbsodba = odlofitvijo isvrSitve kamnl s dobo dvel
let obd. Cinkamni Celje, TOZD TiO, in obd. Branku Pustoslemilu,
1. da se imrede varstvend ukrep objave sodbe po dl 28 tofka | v ov. s &. 3

okolifdina v smislu &l. 30 ZGP, ki vpliva na odmero nifje denarns kasnd, ks
je sodiide prve stopnje tudi upostevalo,
Prav tako je pritofbeno sodile izreklo po tofileu prediagani varstvend ulkre
objave sodbe. Po dolod. &, 30/T ZOP je dolodeno, da se ta krede, & sodidl
misli, da bl bilo koristno, da javnost sve s sodbo. Ta pogoj pa je v obmax
navanem primeru podan, saj sl vsa nada drufbs prisadeve ohmnid narswe
kot je to 3e zgora] povedano in tudl vsl delavel prispevajo v ta namen dol
tana sredstva, Obfanl so zelo minteresirani m fisto oicolje, kar velja v Slow
niji Se zlasti za obmodje Celja, kjer je to onesnadevanje med najhujSimi §
dellkstnimi. To problematiko sredsiva javoega obvellanja tudl pogosto
savzeto obravnavajo.
Vrhowno sodidfs SR Slovenije
Ljubljana, 20. septembra 1078
Predsadnik senats
Viadimir Rijavec L.:
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OHOOHO!

: 'Kot ste gotovo Ze sami opa-
zili, je na mednarodni sceni
prav zelo Zivo. Cloveku se je (v
mojem primeru) zelo teZko od-
logiti, o éem bi pisal, komenti-
ral ali dal opazko.

Za zatetek bi izbrali ,strad-
no* temo, ki je, upam, pritegni-
la vado pozornost, ée vsaj' malo
berete &asopise, gledate TV ali
posluate radio. Gre za (mogo-
Ce ste Ze uganili) letoinjo po-
delitev Nobelove nagrade ,,za-
sluznima borcema za mir in
napredek v svetu” — Mr. Sadatu
in Mr. Beginu. Ne bi hoteli pre-
ve¢ komentirati letodnje pode-
litve, ampak raje predlagamo
norveSkemu Nobelovemu indti-
tutu, da uvede podelitev {po-
smrtne) nagrade za mir. Dajemo
spisek mogoéih kandidatov:
Mr. Hitler, Mr. lan Smith, Mr.
Pinoche, Mr. Videla, Mr. Stalin,
Mr. Selasie, Mr. Mussolini. Za-
radi omejenega prostora smo
morali spisek kandidatov skraj-
Sati. Ni¢ zato, pa drugi¢!

Vidite, hm, politika, ideclo-
ke razprtije itd., vse kar spada
sem, je zares zelo zelo Eudno.
Od tega kako so v SSSR pred
nekaj leti znanstveniki lomili
kopja ob tem, ali Zveéilni gumi,
(ki je imperialistiéni proizvod)
kvari socialisticno mladino, ¢e-
prav so $e v Sibiriji davni prebi-
valci Zvecili smolo nekih rastlin,
medtem ko so-c¢uvali Zivino
preko najvecje zmage ZDA nad
SSSR — to je uvoz in dovoljenje
proizvodnje Pepsi Cole v SSSR,
danes pa je to sodelovanje Ze
pustile sledove. Celo to, da bo
(predstavijajte si) policijska
oprema uvoiena iz ZDA za
moskovsko olimpiado.

BLISE W &EMA

Cerkev ostaja cerkev. Ceprav
se je ,brigala” za trpljenje ljud-
stva, ostaja v bistvu reakcionar-
na. Dokaz je izjava brazilskih
katoliSkih biskupov {,rde&ih")
ki je namenjena narodu. Med
ostalim pravi: ,svet gre skozi
resno krizo", ,svet se nahaja v
prehodnem stanju iz odprtega
represivnega sistema v normal-
nejie politiéne tokove, kar je
samo na sebi dovolj, da izzove
resnejie pretrese’.. In naprej
«nepotrebna radikalizacija
ustreza le desnim silam”, te po-
zivajo ,,na umerjenost, ker se le
tako lahko prebrodi sedanii kri-
tiéni trenutek, katerega ozna-
¢uje nervoza.” Mislimo, da je
treba radikalizirati poloZaj.
Treba je udariti odprto in z vso
modéjo, treba je udariti s kmed-
ko in delavsko pestjo, treba zlo-
miti diktaturo in pomesti vse
imperialistiéne smeti, skupaj s
cerkvijo. Zelo dobro vemo,
kakino viogo je odigrala cerkev
v zgodovini latinskoameriskih
narodov in na kateri strani je
vedno stala.

Da se 5e enkrat vrnemo na
Bliznji wvzhod in dogajanje
okrog lzraela in Egipta. Pro-
blem 3tevilka ena je osem mili-
jonov Palestincev v pregnanst-
vu. Kdo jih vprasa, kako Zivijo
pod begunskimi $otori, pod
okupatorjevim cevljem! Zato se
pridruzujemo izjavi palestinske-
ga predstavnika, da sta ,za
PLAZ potrebni dve roki’’, A Ml
V ENI DRZIMO PUSKO, KE R
SE MORAMOC BORITI ZA
VRNITEV V DOMOVINO IN
ZA OSTALE ZAKONITE, NA-
RODNE PRAVICE PALESTIN-
CEV. lzraelski predlog o asimi-
laciji Palestincev v arabskih de-
Zelah me spominja na tisti vic:
Ali ves, kako se vozijo v avtu:
dva Nemca in dva Zida? Zidav
pepelnikih, Nemca na zadnjih
sedeZih.

Velikokrat se pozablja zgo-
dovina.

NEKE rodsc 3B Z

Ceprav ne prihajajo veé
«vZnemirljive novice” z ,zele-
nega kontinenta”, iz Nikaragve,
je tam 3e kako vroge. Prablem
je prestavljen (7) iz vojatkega
na politiéno podroéje. Somoza
Zeli, da se obdrZi vsaj do volitev
leta 1981; opozicija (ne glede
na to, da so v njej tudi predstav-
niki FSLN), ki je sestavljena iz
predstavnikov Sestnajstih strank
in struj, Zeli, da se Somoza
umakne in njim prepusti osno-
vanje vlade. ,Veliki” diktator
tega noce dopustiti, zato je
angaziral ,vplivne prijatelje” v
ameriSkem kongresu, senatu in
strai AmeriCane, €ef c¢e on
odide, ,,bo drzava padia v roke
komunistov in kastristom”, to
bi pa lahko potegnilo nit revo-
lucije na ,zelenem kontinen-
tu”. To me priblizno spominja
na besede, ki sem jih slifal od
predstavnika FSLN, vendar gle-
dano z njihove strani, Ne glede
na nadaljnji razvoj dogodkov se
bo FSLN %e naprej pripravijala
za boj, osnovana je regularna

vojaSka  formacija, izbran
vrhovni poveljnik.
FSLN in nikaragvijskemu

ljudstvu, delavskemu razredu in
kmetom Zelimo veliko zmag, re-
volucionarnih uspehov in da naj
bodo iskra, ki bo zanetila ogen;j
v juZni Ameriki.

Raznim General Motors,
Fruit Company, ITT, Agfa itd.
se je pridruzila Se ena trgovska
druzba, ki ima glavno nalogo,
da poleg prej naStetih $e malo
~stisne" delavski razred v Latin-
ski Ameriki. Z druge strani
oceana je pridla novica, da &la-
nice andskega pakta (Peru,
Venezuela, Bolivija, Ekvador in
Kolumbija) snujejo novo multi-
nacionalno druzbo na pobudo
privatnih industrijalcev Vene-
zuele in Peruja. Delavskemu
razredu teh drZzav Zzelimo iz
vsega srca, da doumejo svojo
zgodovinsko vlogo in da odigra-
lo svojo zgodovinsko nalogo
tako, kot je to uspelo kuban-

s:;e_mu delavskemu razredu,
vietnamskemu, jugoslovanske-
mu...

Kam gredo divje svinje

—r-

Iz zahodne Nem€&ije spet pri-
hajajo ,,vesele,” novosti. Ne
glede na ,tradicionalno dobre
odnose”, ki jih ima nafa UK
ZS5MS z univerzo v Wiesbadnu,
ne glede na to, da smo povaojna
generacija, ki je odrasia v svo-
bodi, dvigamo svoj glas proti
glasovom, ki zahtevajo v ,0b-
ljublieni zemlji naSih gastar-
bajterjev”’ zastaranje gonje proti
vojnim, vojaskim zloéincem.

Treba je razumeti, da je
demokracija v zahodni Nem&iji
SAMO burioazna demokracija,
da je demokracija za nekatere,
da je demokracija za privatni
kapital.

Mislimo, da je treba povedati
nekaj besed o 3ahovskem prven-
stvu v Argentini. Najbolj blago
reCeno je sodelovanje jugoslo-
vanskih 3ahistov odveé. Kajti to
pomeni neposredno potrditev
Videlovega reiima, pot ,z za-
prtimi oémi” preko tisoéa po-
liti€nih in nepolitiénih zaporni-
kov. Medtem ko je vsak dan vse
napredno, delavsko in levicar-
sko obsojeno na smrt in je pre-
povedano misliti o svobodi, nasi
Sahisti mirne dule delajo pateze
na Sahovskih deskah. To je vsaj
izdaja nalega proletarskega in-
ternacionalizma, boja in po-
motéi revolucionarnim in osvo-
bodilnim, naprednim in levicar-
sko usmerjenim gibanjem. Prav
tako bi mirne duse odili v Cile
ali v juino Afriko. Treba je
razumeti, da diktaturam v La-
tinski Ameriki Se kako ustreza
organiziranje raznih svetovnih
in ne vem kaksnih prvenstev,
ker to v oceh napol slepih in
meS€ansko usmerjenih mas ne
pomeni ni¢. Diktaturam so to
dodatne tofke v priznanjih o
~demokraciji” in ,svobodi”.
Kdaj bomo znali razlikovati
resnicno od prikritega, povriin-
sko od bistvenega, kdaj bomo
zaceli delovati v pravem duhu
zgodovinske vloge delavskega
razreda, v duhu proletarskega
boja za novo druibo - za
KOMUNIZEM!

Do konéne zmage — naprej!

pikomr ¥ njesovem imenu. Prakos, ¥l se Jo opustili celo v ¥manikarstvu
deiel "reslnega socislizma™, Topda ée mm to neobifajne navede kelektive
nege straljania strelidic pogledamo od blife, postens bol] krvave pod

o _—=r]

SpuBfati ae v polemiks » [ribuns je veaj =adnje Suse bolj ali
man] jalov possl. Eogsr Tribuna napade, tema ofita kot naglawni gieh
ragredns posloije, ki js v oatrea nasproiju & pozicijami preletsriata,
Drugafnih yrednostnih kategorij preprosts ni. Iwdoyxsw "Pozicije pro=
l-iu-iltl: stno rasztegljiv pojem, 8 katerim je mod po mdli weljdi
fonglirath, kakor se kosu sahode, ss) so sdine teorstske osnove comos
vo'jno mapsberkovasi citsti iz sbranih del Mirxa, Engelss, Lenins, ki
jih Tribunini Prekrusti tladije po eistesu puszls tjs, kemor se nji=
hovi gromoviiiki logiki sasdi, In prav zato, ker grs tudi meni za, po=
nlelje proletariata, sem prepridan, da je veakrino medssbajno psgvanje
braz hasika in da se morame - take Tribuna kot njeni eperefniki - mq-
pre] predvass sooditi » konkretnim atanjem tu in sdaj, ki ¥a kljub najs=
bol) pobofnim Faljam (farifari) ni moszofe v totaliteti pojesniti v Sa= '
si, proateru in perspaktiveh ¢ neka] iztrganimi navedki.

Zato nima nikakrdnegs pomena slediti vraticam nn,ntl!ta 0
SKUCu v Betrtl letolnjl Stevilkd, ksiti mojemu odgovoru bi ($ajaa do=
sedanje logiko bres dvoma tudd be) Tribuna bri navrgls Ge bol] sadrto
lekeije o diktaturi proletarista itd.itd., tako da t.ou dialogu zlunih
ne bl bile ne konca ne krajs, samo pptiskan papir bi Sel v nid (na
strofike delavaikega rasreds, seveds). Zato bi rad postavil predvaen nes
kaj vpradanj, ki na] bl v mmidakjwx pribednjem pilsanju rezfistila ne=
katare psnovne probleme: gakaj tek srdit Jakobinizem Tribune, ki se iz
Easaca v mesec samo vrtoglave stopnjuje, kske Je pravza rav s teml poe=
sicijami proletarista in razredni= bojem pa ¢ dediddino po karmzu pa @
teorstifne analizo in njemo praktifine aplikscijo (Ze samo omemba tega
apruvi 'ftibuno v nedlovedki bes)-in geveda ne nazadnje, kake je prm
konso koncev o glovenske pa Atudsntoko kulturs in tefevami - in to ress
nifno segatninmi - SKUCe pri opradelicvi lastne pomicije.

o plsterioznen sviorstvi in pniesswih £iC ked gerlwvnostinih koreninsh

Posladnje late Je poatala L'z.zbunl.rm priljubljsns navada pode
plzovati avaje ¥ zadnii dtevilid

hunas pa j8 prav

napsdslne ovne = beszedico Urednistvo.

fa gkorpidae polovios Takata,

aginoka o SXUtu, za katerim js Urednidtvo sto=

4= ta Gegcti delag:

gotovo pamflat Jomala
pile kot en mod

in ga pokrileo & avejim pladdem. Cudna navada Enmopiss,
da nelame leocimeite, sl potey wojujejfo bitiks proti pogrecnls BovIuis

kofo, fsskrije ae kat snadil-n sindrom konkretness secislnega polozaji-.
lia dan pokuks sgroienost skupine, ki Ja 8 evojo deklarativne revelucios
narnostjo kanils oprofiti viher, stopiti v ardike razredneza boja, pa
je nalotela la na malk, nesdmevmost. In 2a revelucijo mi nid atradingis
faga, kakor &a se nihds ne smeni zanje. Se bolj je treba zbiti awvols
vrote, vedno owstrsje raskrinksvati vee na lave in deane - ker pa ta
osamljencst voweno zbuja dvome, se je treba vse bel] frenstifine pre=
pridevati o svojem edinem prov, Od ted ta kolskiivizem, Srsdini nagon,
ki se obrals v &isti solipsisem. Cermvmne je zs Teibuna levilarstvo
pobujdljiva, narswnoat sdvrutns beseds (se] je o tem mends #s Lenin
dano igrekel sadnje beseds, kajne), naj se ls potelaiijo - prav omens
jeni sindrem je snafilen za debriian del zahodnosvropskegs lovidaratws
in nsnshne drebljenje wxitwir pe programu in teorstskih izhodidfih
demala identifnih akupin in skupinie.

8 nazmotliivoati

ie voe nedteto je dovolj Emlowtno, sa) slabi rasredne froms
ta {ds e lzreszim po Tribunino), saj postavljs temeljne razkols na ig=
mifljeni ali veaj mofne prenspihnjeni frenti - in posleaica tega ja
privod¥ljive, zadowoljne hehstanje resnifnega Xnmdm.p nmmu].
ki za groszefe dkrianje umstnsgas zobovja na levicl - ta seveda potem
nims fass gs razkrivanje dejanskih nasprotij v druibi - spravlija v
pamozadevoljne potrjevanje znanih gesel o rdedi wolektivistidni poSas=
ti, ki pofire ovej lastni rep, Ampak ta logika Tribuninega levidarjes=
njs ima #e dostl bolj tragitne izpaljawvs. Spirals me vedno belj ofdi,
Erems izolacije, ki potisiu na eni strani tehtnice navsdel, sahteva
na drugl strani za revnoteije vas veijo tefo. V materniel splendid iso=
lation se rojeva aspafek nesmstljiveati, vsevednesti. i (Tribuna) se
ne marsmo smotiti, mi imame veele] prav. Fo sni struni se mors take
stalidfie neizogibne imenaditi A&‘:l-uhlnnjl"{'drianf partije), ker
bi bilas v pasprotnam primeru poatayljena pod wprada) tu'ﬂhltB:: knr
pa ne'oblagts ne Tribuni me bi di3slor prvl 1z prostifnih, drugd ie
skalatantalh razlogov. Na prvi pogled je %u was ¥ redu, aal za nove
ustave, prosramom ZKJ itd. ateji velika vedina drfavljenov, toda Triflue
nins pozicija ne praness nafelnegn da, a fosamidnih ugoverov, dvomov.
Kdor ims pra¥, ima prav v veem: 2ato je IKJ nacelno in es vekoma] vse
anjholida, nafnopradnsifs in teke neprols, kar al Js nogafe zemisliti.
Kdor ni = nami v oalati, je preti nam. To pa Je ishedidde, ki ga jJe
partija #s pred éassm mx savrgla v ropotamlco sgedavine kot navad

asktaitios Vaakde - 4in tu nl.digjew - de p trjuje 1o 8 svojim delou.

=3=
Hamenena ponuvljsm svo] inkriminirani stavek, da ne be ponovolh negs
porasumov, & rokehitrake kretnje se take Tribune lzensdl s IEJ in pro=
ietaristom (ne da bl se kdaj skudala spulifati v Konkretnejss dsrinicije -
o0 ji tudi ni potrebne, potem ko je wvmpostavila awejo avienatistiine
logike). V konkretnih sperih & possmesaikdi, siupinsmi ali organisseijes
md je sa Uredniftvo dilems na mod preprostar kdor je proti Triduai (ali
belj pegostor kimechs pretl komur je Tribuna), je proti partiji, scmos
apravljanju, diktsturl proletariata (kakioe lepe sosvodje), skratia ne
reakcionarnih rasrednih pozicijah. Kakins prav neve:jetns sadsis lehio
rodi ta logiks, je mod ekeplicite rasbrati v omsnjensm pamflstu, ko Ore-
daidtve xikxx vulze Tomad Mastnek regirincavs SKUC in mens ssebmo, da
pkudsme "snevne vipostavitl rasredno vladawine burfoazije"(podoino de=
bela js ovadba = SKUCs kot ekapomenta "klsrikslisacije"}. Is fanfegme=
garije :rnbol:“.-p uma je megeds rasumeti pad sdimals samo v oplsansm
kontekstu, sa] sicer vsa atver spedala edinole v nekp ustanove n= se¥eras
wzhodnem ebrebju Ljubljancke ketline. Toda kaj, “o to 38 ni wae. Tu e
B "popolna tssratsks in idejna zmeda", ExtarsrpEslsdizstEErizrrEliaie .
Erxapraziwduts s katers T.M. take suversns in nondalantno obzstavs Vid
pkoll sebs, pa je sam pjena prva irtev. Kar js resnifns Jkode. Nt vEas=
ks mezmstljivest ima tudi njegovs svoj idejni in teerataki humus, 1 ta
naj bi bil marksizem-leninizeam. Kdo vee Ze ni zlorabljel Marxz, aopak
pri Tribuni te pedn_jo na nafin,kl Js mnogs fkodljive]dl kot wvelina
standardnih poencdsavljanj in vulgarizacij. Skodljiv seto, ker ims Tri=
buna (in = nje ksstnak) v marsifem prav (ozirows nataninsjs: ima prav
oltireni Marz). Velike tege je res, kar pids jlastnak o kulturi, velike
njezovih ebitkev je dosledus izpsljanih. Ampuk. Grosljive Ziva je 5a
marsiked logika postavljanja in pediranja svinfenlh sedicev. Isbered si
Ertav, si jo po sveje, sebi ustrezno prikrejid in Jo slagantne prebodes
& rapirjems Dajstve, d= vae gicupaj & dejanakin stenjem nlze kade pogsbna
gvezs, pa ni vel poneanbno. Veins je napiditi, wadno je reckrinkati, le
v pamfletu T.Meptneka ne v sicer tudi obseiren diakusijak o prispaviu
A.Erjavca ic tretje tevilie ni snsga samega konkretness dejstva, & ka=
$orim bl i kdorkeli lshke ks] pomagal v "rasrednsm boju v kulturd®,
0 sebl lahko nvlum +o8 mogodei kakins barsbe da so Alucevei, kakini
bebei intelsktualel, kskéns burfoszne svejat prev veaide, ki Je kdajiell
od blizu povohal "itudentske kulturo”. Kaj stoji nesProtli vaem tea ne=
gativitetan? Peziwije proletardata. V luenu kateregs Tribuns vesslo iz
voja sve) plea na Ilei. In zakaj ni alternativ, soke] samo wirilibries
tika, zakaj ssmo mehanifne lspljenje Harzovin beasd na po— s
cijo, kakrine preproste nl. sakor imajs katediul avejo zlato knjlzo =2
vsa prilofnosti, e katoro &s dva tisef let reslagsjo in opravilujejo
vee gvaje blasno, parsnoidne sgodovine, tako luaje tudi nakatari anrigls
jancdl svej katelkizem, iz katerega"razrednenn sovrainiku" preblrajoe ko=
e molitvics, To, dragl Touad, je farstve, &l je luelo in de lua velis

Sl
kokrat katastrofelne mplikacije, o katerih tudi semi 2 wedjim ald
manjéin pegumem pogeste pidete. He bojim se "ot hudid krifa” oe
marksizre ps rezrednszs bojas ne pozici] proleterists, prev nis pe =i
nige pri srcu spologeti in svelaniiki, ki redeje ljudem glove, da'li
jih lahke stlecili v svels siatlice. m Prav ta sisgbenas=
lost seveda omemogods kakranedeli ustremne aplikscije. sSilidu séitata
narcigeidns gagrtest v preteklest (kake hitre pri Pribuni njena T
njest pestajs vaszawvecujoesc in vesebsedfne, nemsra kar veaki dve lati
anl'u.}, T.kastaak in kenpani)a pa ate - kar &4 uliturs tides - sasali
v lapljivenm blatu Harkovakegs ksngress igpred Stiridesetih let --ald
ps je morda karx ®=a vsa sdina obverujods sgedevinsks skudnia? Lduls
Jati & gerjals okeli sdbe - naj be: s=mpak kakona Je tu gerjafa. Crves=
Jeda, Srvejeda. Slcer pa: na srefs.

8 pesiciiah prolstaridis

In e o zmati, ki je aicer razumljiva in snaéilna se nladoate
nidks sgoréens peat, a se na ved take mladin defizw 2 Tribune nif kaj
lapo ne prilega. Prollatariat J= tista boZansks pesitiviteta, po Laterd
gmy, EKaj in kde Je ta preletariat, ki stoji nasproti burSoasiji (ki je
sicer po Tribuninin definicijah deka) nsulovljiv in neugetavlijiv sucs
jekt - o seveds izvzameme sloglasni SEUC}? O mlegsvem fisidnem sbstsju
pi dvomiti, smpak keke je 5 njerove savestjo, #e pomeba) = zavestjo o
kulturd (buricazni ali preletarski, foxiw o teu je megede govoritl se=
ls po odgeveru na prve vpredanje), Priznan,e t4m vem peskondne premslos,
da bl lahke refice sadid vea] pribliine take navdusens kot Urednistve
Tribune. Vem pa voeene devel] (take iz svejega kenkretnegs, burissznes
g8 Eivljenja ket iz redkih, s sgevernih resziskav], da mwi je tesne pri
(medfanskem) srou. Kljub nedweanic uspebew pri ssssupravljanju v pros
izvednii je ixtzzmm prolstariat pri nas Se vadne iszrasite handicapiran
ruzred (e, pa kmet tudi, same na te ubs Tri bolj slabs sllai).
Druibeni sleji pri nas (in tudi druged) rskof imebilni (ressen
imeta, & eme oinidal, ki producirs pelpreletarea), inm kaj %o pameni,
vems hudifeve debrs, tudi dedki s Tribune. Izobracbs taks in tuks,
ustvarjalne delo take in take, prostif Zas tak in tak. Froletars.s
kultura Jj taks neobatsjne kategerija kot marsevaks kuliura. Fot
Je dolge in teiks in ni je med prencditi ez nod 5 nobenc ksmpanjs.
Ssme temaljna strukturne spremeubs celih generacij bedo lanko ka] pre=
meknile, ¥id ps.5e ne be premsinils, & ss bowe slspili v mekacani
& 1ali, kake jo wvee v redu in prav, keks je ns relacifi sulturs - do=
loveki rasred vse ursjens, rvien neka] reacclonarjew, ki povel_nsia
pastavljaje palice v koless zgodovina. Takéna sameslepljenje - pe fop=
rav iz na.beljsil pebud, v ker pri Joibupi werjamem - asmo hrend ;1:.3:
nost saedivinake skoije in spreminis warzave deas-$ o choELYR AN

5
v kenjukturen trini artikel, Sicur ps tudi delo suame Iribune Jjesng
kais na p:\w_m.ﬁl.i varbalizem :jeneza¥prolstarsieza™ Junsdsnie. W eni
atrani zasips SKUQ 3 sohtevemi pe proleturski wlturl, na drugl stound
pa 8 svojo prukso dokszuje, do Je ta pojem privliadsn za lase. La svojll
kulturnih straoeh vecelo abjevljas prispevis, ki so narsvnest Llasmidno
kulturnidki (se previ mestanski itn.). Ker drugale prepraats na nare
delati, ker se e agitprop v zgodevinl imkazal ¥st poguba taks Lult.re
ket rasredne pogicije, EKer se Je iziazale, da satans birosrat birekrat,
ps naj ai nadens rdede all drme nalepko.
u apalam
Omenil sem 3e, da SKUC ebduti sagate mxmg v svejem daly. V
aveji epredelitvi. O ten sem goveril tudi w teka®ih, ki jih Je L.asts
nak take neusniljens dpikal, pa se ph censvna vpradanjs ai hetal esbregs
niti. Zer bl mu brikens kvarils idilifne slike perednih burdeasnih
agenter, _mpak letime pe kenine jedra stvari. l)anediina kulturs, ki
4s v weliki velini zavedan all nezaveden skspomant planetarness kupis
tala (visskotiralini Scsepial in rewije, fil=mskl ia tave prograa);2)des
lawaki razred ket porabnik take reked izkljufne mnefifine kulture:veroki
ae mmani in razvidni - kake saresati prelom;i)"sadsvi umatmssti®™, ki
™, ae prav take v valiki vefini na rsgpolage sskemu sleju (ve me, kateres=
mu)E, pladuje pa jih delavaki ruzred; 4) kake je mogole uikrepata tu in
zdaj (5¥U0, Tribuna, Preblemi itd.), da b bile te atanje, ne preseies
ns, ampak radikslne ukinjens « Te so vpredenja, ns katers si pri SiLOu
skufame edgevarjsii, seveda jib je e cela vrats, vendar fs ene s=ool,
e je dosledns zsatavljsno, patagne za ssbe vea drugs. In kake w2, &
Tribuna? 8 peresss T.llastnaks ste oaplsall "izhodisis za resprave o
glavensicd kulturi®, pa ta izhedisda nld kej preved ne sareieje v gnojs
ne buls, ki nua vae pritisks = veeh strani. Do nogele sadstl rassver,
pelemiks, naj be tudl kregenje in zusrjsnje, s:ms da nas be pripsljales
vea] za kerak naprej? Oditate num ndpriont, wnpac saml Je dosle] nigte
kaj prids izrabljali, Dekler beds razredns paaicije sstajals ¥ arsaviah
in pisslnih strojih, decler bo seljenjs pasmeti wrhunskl reveluelsnsral
akt, bo tolko premiitnti gere. Gorje, Xadser je pravad pamsinih skup:).
Tovarlaki pozdraw
v=d Jada Jro  Globa
&% ;
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4xue je pri tem povasm madol tar.




POZICIJA NEKEGA BLISCA IN BEDE

Oba $KUCova odgovora na Tribunino kritiko sta si enaka v tem, da na
konkretno kritiéno analizo ne odgovarjata. Problematiko skulata premestiti,
pozornost zaobrniti na neka drugaabstraktna vpradanja. Toda dokler SKUC
na nafo kritiko ne bo ogovoril — konkretng, analitiéno, argumentirano —
dotlej bo ta kritika stala in veljala. lzmikanje SKUCa nikakor ni spodmikanje
njenih argumentov: SKUCov manever ignorance pad ni noben argument
{njemu v prid). Zato ostane samo spoprijem s prispelima tekstoma.

1. Skvorov enostavni ,,na gobec”’

K Skvorovemu tekstu je treba pripomniti dvoje: 1/Tam, kjer zaboli
nemoé teorije, zasrbi moé pesti. Ta za silo pismeni &lan izvrinega odbora
SKUCa bi svojega nasprotnika ,najraje na gobec’: tu bi hotela govoriti
kritika pesti, ne da bi spregovorila pest kritike. To je stalinistitna pozicija, ki
~zaradi enostavnosti’’ odpravija nevieCno teorijo tako, da razbija glave, ki
teoretsko mislijo. 2) Obmetavanje marksisti€no-leninistiéne kritike z ,,razka-
zovanjem miladostnidkih mo2ganskih mikic"’ (pa& zgleda, da ima 5. v glavi
midice? | in ,sprof€anjem’ ,odveéne energije’’ razkriva primitivizem
ideologkih kalupov organicizma in-energetizma: , diskurz”, ki se kmalu izliva
v fadistoidnega in fadistitnega. —lz nadaljnjega , dialoga’ s Skvorom bi po
znani paradigmi {Bosnjak-Skvorc) rezultiralo dvoje Skvorcey,

. Odgovor obéana Zlobca

1) Odgovoril je privatnik Jata L. Zlobec (ponujajod se z ,,vai"), ki se je
Cutil ne samo poklicanega, da daje spritevalo o SKUCovi nedolinosti,
ampek tudi, da z ofetovske pozicije okrca ,deéke” s Tribune. On sam je
dovolj, ni mu potrebno nastopati organizirano, ni mu potrebno biti organizi-
ran: kot vsak burgeois je sam sebi sredidfe sveta, okoli katerega se vse
organizita. Tako vedno nastopa , osebno®’. — Konstrukt , personalne samo-
zadostnosti” je ideologija privatnega (duhovnega, kulturnidkega) producenta,
ki dejansko razmerje postavijanaglavo. Ker je Jala kot vsak ,smrtnik"
{smrtnost ,,&loveka” je pri nas filozofsko dokazanal) produkt in personi-
fikacija dologenih zgodovinskih druZbenih razmer in razmerij, v ta razmerja
neodvezljivo vpet vedno na doloteni in doloéljivi razredni poziciji, ne more
nikdar govoriti kot kar Jasa L. Z. Doloca ga, da je sin C. Zlobea, pesnika, ki
j@ po vojni pomagal opravljati pionirsko delo, ko so postavljali umetnost kot
vrata za izstopanje iz revolucije {ta dolodenost , rojstva in stanu’’ doloca
.izobrazbo in poklic'), da je ,veteran'’ nasega ,,itudentskega gibanja”, da je
sam ..slovenski pesnik,” da je direktor (tako se je dal nazvati v ,Poletu”, 1.
11, 1978) SKUCa .. Ne, Ja3a ne govori ,,samo in edinole v svojem imenu*’)
naj bi verjeli zagotavljanju ali imenu? , marveé govori v svojem imenu ,,samo
in edinole” kot predsednik 5KUCa, razredno opredeljenega SKUCa. Tako se
hkrati izognemo navideznemu paradoksu, da Jala—privatnik reagira na
kritiko, Jaga-predsednik SKUCa pa nanjo molée pristaja.
2) Z vpeljavo abstraktuma , konkretnega stanja tu in zdaj” se J. izogne
konkretnemu odgovoru, V tem ko Tribuni ofita abstraktnost, jo dejansko
sam producira,
Kaj ve o tem , konkretnem stanju’’? Tisto, kar so mu povedale , redke, a
zgovorne raziskave', ki naj bi prikazale, da je proletariat pri nas ,izrazito
handicapiran razred" — kljub , ,nedvomnim uspehom pri samoupravljanju’
— inda so ,drubeni sloji pri nas vertikalno takorekoé (!) imobilni”. To je
slabo prefvedena tista ,,znanost™, ki se ji reCe slovenska mei€anska pozitivi-
. stitna sociologija. G. Zlobec! a) Proletariat ni sociologka kategorija, ki se jo
poitte z metrskimi analizami meiCanske sociologije, temvet ima svoje mesto
v zgodovini, v razrednem boju, v katerem se bojuje za revolucionarne spre-
membe druZbenih odnosov. Zato se da njegov obstoj, njegovo revolucionar-
no akcijo pri nas otipati, teoretsko zagrabiti samo skozi analizo revolucionar-
nih sprememb, torej z uveljavijanjemn delavskega samoupravijanja. Tako se J.

. znajde tu v dreku, kajti na eni strani trdi, da smo v samoupravijanju doseghi
znatne uspehe, na drugi pa, da je profetariat handicapiran. — V nasprotju z J.
Ziobcem, ki se mu ni posrecil poklon ,oblasti" se zavedamo, da v delavskem
mmoupravijanju 32 nismo dosegli ,,znatnih uspehov” in da je zaradi tega
potreben nadaljnji razredni boj, ki ga bije delavski razred predvsem preko in
znotraj svoje avantgarde, svojega organiziranega bojnega oddelka — ZK, na
vseh ,.podrodjih’ druibe. Tako gre tudi za revolucionarno koncipiranje
kulture, za vkljufevanje kulture v revolucioniranje obstojetih druZbenih
odnosov in s tem v revolucioniranje obstojefih odnosov v kulturi sami. bl
Ne gre nam za ,,socialno mobilnost® | druZbenih slojev", temvel za odpravo
drutbenih razredov; ne za plezanje in padanje po ,,socialni lestvici”, marvet
za razredni boj, ki odpravija razredno druibo. Politidna konsekvenca je
razpad dejavnkosti na ,oblast” in ,ostalo”, tako da je v tej dvojici ,,oblasti
in ostalega”  oblast” proudhonovsko tista ,slaba stran®, medtem ko je
estalo™ tista , dobra’’, Temu lahko redemo prezrcaljena vrednostna oprede-
litev odnosa med citoyenom in burgeoisom,

m |

~und die Frage konkret gestellt

{Brepht}

Razredni boj za J. ne obstoji. Njegova idejna in teoretska zmeda se .

konkretizira v nadomestnem konceptu boja med generacijami, se biologizira.
To pa je burioazni koncept par excellence, , Eetudi” so z njim svajéas
motovilili novolevitarji. Pri tem lahko proletariat figurira — in pri J. dejan-
sko figurira — samo 3e kastrirano kot ,vrednostna kategorija’. Tako se da J.
povzeti jedrnato z: veliko moraliziranja, ni¢ teorije. Ce J. ob vsem tem zna
trditi, da gre tudi njemu ,za pozicije proletariata’’, je to goli évek. Za
proletarsko pozicijo je potrebna revolucionarna teorija, je potreben proletar-
ski natin midljenja:zgodovinsko -materialistiéna dialektika. S tem pa nima J.
ni¢ skupnega — razen obZasne fraze.

3) J., ki si z marksizmom- leninizmom nikoli ni pritel na Eisto, ki
Marxa ni nikdar ,uporabljal*, oéita Tribuni, da ga zlorablja. Ker mu sliko
druZbene dejavnosti posreduje burZoazna sociologija, s8 mu marksistiéno —
leninistiéna kriti¢na analiza prikazuje kot ,samo mehaniéno lepljenje
Marxovih besed na situacijo, kakrine preprosto ni'. V ozadju je v najvedji
meri meitanska predstava razmerja med teorijo in prakso: da se namred
teorija ,aplicira” na prakso. Predstava, ki predpostavijaloéenost,vsaksebnost
teorije in prakse. — Kolikor se gibljemo pri temna tleh socializma, J. trdo-
vratno locevanje teoretske analize in njene naknadne ,aplikacije’ na prakso
toliko bolj preseneda, kar ta veliki borec proti stalinizmu, Ja%a L. Ziobec,
pristane tako na idejnih tleh stalinizma. lzgleda, da je njegov obratun s
stalinizmom ostal pri demagoiki praznoti krilatice ,,BreZnjev je fadist”. J. je
opisal zgodovinsko gibanje: kakor je idejno snovanje socialne demokracije
{Il. internacionale] preteklo v stalinizmu, tako sodobni svobodomiselni
burzuj previaduje stalinizern tako, da se prekobali nazaj vsocialnodemokra-
cijo. J. je bil tudi izvrievalec , reprize’’! najprej so stalinisti oznatili socialne
demokrate za faliste, zdaj socialni demokrati oznako vratajo stalinizmu,

4) lz te socialnodemokratsko-stalinistiéne pozicije se lahko zgodi, da J.
uporablja , idejno oroije” zadrie antikomunistiéne propagande od véeraj in
danes — kolektivizem, €redni nagon, rdeéa kolektivistiéna pos3ast; dalje:
jakobinizem, obtobo, ki jo je menjSevidki Trocki pogruntal proti Leninu,

5] J. zgodovinsko-materialistiéno dialektiéno analizo oznafuje z
fantazmagorijami razboljenega uma®. Janez Evangelist Krek je Heglovo
dialektiko ozna€il z ,zmedenimi sanjarijami razbolele domisljije, v deliriju
rojenimi umstvenimi spakami’’, Toda medtem ko je Krek pri tem ugotavijal,
da se je znanost ,,odtujila od Boga®', J. kar lepo zahteva, naj bi se ,,vea stvar’
odtujila®” v norisnico. — Tu pripravija na dan laz SKUCovega demokratizma,
malomeitanskega prizadevanja za zdruZitev vseh in vsakogar, ne glede na to,
kaj kdo dela in za kaj se kdo bori, deklarirane ,,vseéloveike™  odprrosti do
vseh smeri: za njegovim hrbtom stoji eparat klasi¢ne razredne represije, ki ga
je pripravijen poklicati na pomoé takoj, ko se ¢uti ogroZenega, razredno

. bgroienega.

B) Velik problem se zastavlja J.: ,, misteriozno avtorstvo". To je vprasanje
po ofetovsivu, to je eno temeljnih mestanskih vpradan). Ni&é manj medtan-
ska ni predstava, da Tribuna ,,najema lancknehte' — so paé miselni okviri, iz
katerih filister ne more.

111, Program SKUCa

PROGRAM STUDENTSKEGA KULTURNEGA CEN-
TRA, STARI TRG 21
OD 9. do 24. NOVEMBRA 1978.

Cetrtek, 9. X1_ob 19h

— Debatni veéer o fafizmu in stalinizmu Ob izidu tematske Stevilke Proble-
mov razprav.Uvodni predavanji Rastko Mognik in Slavoj ZiZek

ponedeljek, 13. X1. ob 17h

— Otvoritev Eitalnice, pogovor o permanentnem ustvarjanju Zive literarne
revije, predlogi in ideje za ureditev prostora in delo v njem,

torek, 14. XI. ob 18h

— Nastop skupine KINETIKON: film, pesmi, prizori, pogovor

sreda, 15. XI. ob 19h

— Literarni veéer Tribunine poezije, berejo: Majda Kne, Jelka Budimiro-
vié, Peter Kosmadé, lgor Saagar, Andrej Rozman, Vinko Moderndorfer,
Sreco Zajc, Igor Likar

cetrtek, 16. XI, ob 19h

— diskusijski veler: koncept Studentskega lista Tribuna

petek, 17. Xl. cb 11h

— avdicija kabineta /kabareta Marka Derganca Glasheniki, plesalci, igralci,

b:agbr:}uni-. bo opera, bo skeé, bo spevna igra, gib, dialog . . .

o

— skupina KINETIKON: filmi ,,Vsi smo ustvarjalei’ — pogovor

-

ZORKO SKVOR

S tem sestavkom se ne nameravam spullati v boj s takozvanim
urednidtvom, ki je v najboljsem primeru le somidijenik vsaj toliko starega
ftudenta, kot to olita nosilcem , Studentske (? ) kulture”, ker je njegovo

| iskanje nasprotnika za boj namenjeno bolj razkazovanju miadostnidkih
| moiganskih midic, kot pa , prispevek k razrednemu boju’ in zato, ker ne
spadam v isto boksarsko kategorijo. Tudi ne nameravam vioZiti toliko truda

v analizo analize kot ga je viofilo uredniftvo v zlaganje argumentov, ker je

vsak dovolj osveifen bralec lahko sam wugotovil, da take argumente ni
| potrebno pobijati. Kot &lan izvrinega odbora SKUCa pa bom opozoril in

dopolnil nekatere stvari za tiste, ki jih je fascinirala veliGina in tea

teoretidnega znanja o SKUCu v 4. &. Tribune, &eprav se prispevki oznateni s

wRismi urednidtvu® ne honorirajo in kljub temu, da bo odgovor e daljsi.

Ze |. Zagar je kot mlajdi €lan urednidtva z nekaj opilki v 1. &. pokazal, da
| ve, kako je treba med starej3imi misliti o SKUCu, toda ker je &lanek sam
. wseboval zakljuéno misel, da je W-E edino, o &emer bi mu bilo vredno
pisati,2 odgovora ni potraboval, V' 4. 8. pa gre za poskus argumentiranja
nekega aprioristicnega misljenja, ki se vedno bolj zagrenjeno znova in znova
hote dokazovati ,,na primeru SKUCa", kot da bi #lo za konkurenéna
#tacuno, ki ji je potrebno jkodovati.3 V kolikor je bil Zajéev tekst o
propadiem maratonu na FF prodoren z obradunavenjem novih svetnikov, je
% tekst o dogajanju v Operi pokazal enostranskost zaradi povrénega
apliciranja ugotovitev, Sedanje dokanéno dozorele ugotovitve pa so Ze

wayljanje, 4 ki zamuja in ki udarja po najblizjern na veliko vesslje tistim, ki
dvigajo nakiado Casopisu, ker se hoejo zabavati.

Kot kale, se uredniftvo node vel . tepsti'" z odraslimi, ker jih dobijo
nazaj ali pa se jim je 10 zazdelo nespodobno, no energijo pa je
potrebmic sprostiti, zato se mi ne zdi éudno, da je analiza zanemarila celoto.
To paje ze dovolj za napaéne zakljuéke in za neudinkovito kuhanje lepila za
etikete. Analiza SKUCa v , kulturniskih sferah”5 bi morala najprej uvideri,
koliko: je bilo v teh sferah narejenega in kak¥no mesto ima SKUC znotraj
njih. Ali so morda tekote spremembe v kulturnidkih institucijah posledica
| mdovoljstva delovnih ljudi? Ce bi urednidtvo to videlo, ne bi posialo vso
teoretitno zalogo na napatna vrata jn tako zmanjialo vrednost realni
ugotovitvi, da je klerikalizem na slovenskem trdoZiv in prilagodljiv. Za to pa
bi si morali prej sneti ofala, ki jim jih je nataknil kakien doktor tako, da
imajo eno ledo z minus, drugo pa s plus dioptrijo. Tako bi tudi videli
P ditev uporabe novih prostorov kot praznik, ki v resnici to je.6 Da
‘praznik to za uredniftvo ni, je gotovo krivo tudi dejstvo, da jim je iz
- i 8 koncepta izpadel Sas od vojne do danes, tako da ostajajo v &asu

prazniki predvsem niso bili delavski prazniki®,

iradi enostavnosti bi avior tega Clanka najraje na gobec tistega, ki me
.za ,apologeta burkoaznega svets, kulturnitkegs gospoda, dejanskost
itd.”, vendar ga skritega za obraz uredniftve ne morem. Maj mu bo pa
da je vetji del solate argumentov neuliten za podpiranje tez, ki so
lizem, kijub vsemu naporu. Na tem mestu ne bom &el dije v
L janju monopolizacije mnenja in o izkorid¢anju pozicij uredniftva, da
nerelem kar uzurpaciji, o éemer se lahko dogovorimo kje drugje.

~ Nejvetji del citatov je namred pobran iz proglasa, ki je namenjen vsem in
| ga je napisal 7. L. Zlobec, Poleg samovoljnih konstrukcij urednidva 3
itno trdi, da ,,njegove besede veljajo kot dejanski program*, Tako je
Zg avtomatitno analiza programa, ki je v resnici na desni strani
vet: ,teorija se ujema s prakso”. S tehniko sofizmov seveda, Od
¢ je uredniftvo videlo le predavanije , prakristjana’* Poga&nika. ,,in e
Njim je takoj jasno. Dovol| so ,,papeike” besede v vabilu. lzvrdni
SKUCa, ki mora potrditi vsak-konkreten projekt, pa v analizo nekako
" pate. Bolj stilna je.izmislica, da je mladi gospodi ,,malo mar, kaj bi hotele

persone poéeti in kaj bodo polele (na strofke del. razr.). Se briljantnejsa je
ugotovitev o vodji (? )8, ki je edini (? )9 izpostavil ime pod program (7 )10
Poleg laZnosti so te trditve podle, saj uredniftvo dobro ve, da nam je zavrnilo
tekste, od katerih so bili vsi podpisani. Sprejeli so le dva 1er program, zatem,
ko se na sestanku SKUCa nismo mogli z njihovim predstavnikom dogovariti
za sodelovanje pri kulturni strani Tribune.11 Toliko o tem diplomatskem
molku ali sektastvu.’

Uredniftvo si za utemeljevanje svojih dokazovanj ponfaga % z besedami
pobranimi iz prispevka sekcije za video-tape, ki fele nastaja. Zelo dobro pa
sluzi za obsojanje vnaprej. Konéno pa je manipulacija po mili volji vidna na
vet krajih, saj je npr. teiko verjeti, da je avtor nezlonamerno preprican v
peko kolatkov, ki so mu glavni razpoznavni znak za nirvanizem, ki naj bi bil
zelo nevaren s svojo aktivnostijo v funkciji vzpostavijenja azhe
nadoblasti.

““ponedeljek, 20. X1. ob 19h

— Ustanovitev Sekcije za metafiziéna vpradanjs, nosilec Marko Urdieé —
poskus tivega filozofskega dogajanja, odprtega dialoga
torek, 21. Xl. ob 18h
— Skupina za izrazni ples: Keith Jarret: Heurglass; Studio za svobodni ples:
OM, Vagabund, Lastovke, Potovanje
. 23. X1, ob 18h
— Predavanje Andreja Medveda: Pier Paolo Pasolini in vpraSanje politi€ne

poezije; razgovor

Patek, 24. XI. ob 19h

— 216 diapozitivov Kostje Gatnika: Sumi, 3umi SUMI; pogovor o ljubljan-
skih para in kvazikulturnih fenomenih

Dokler bo oreh, ki se ga SKUC trudi streti, ideologem ,,mnoZiéna kultu-
ra”, dokler bo ,kultura” obdfe wvpratanje, na katerega je treba najprej
nasploino (transzgodovinsko) odgovoriti ter Sele nato morda razpravijati o
pasmah , burfoazna kultura’ pa ,proletarska kultura®”, dokler se bo govorilo
o ,slojih” namesto o razredih, 0 sadovih umetnosti” in ne zgodovinsko
materialistiéno o produktih, pa o nekak3nih ,gnojnih bulah™, ki da pritiska-
jo ,,na nas” (ve se, kdo je tako govoril — in S govori), ipd., iz idejne in
teoretske zmede ne bo mogode priti. Dn[]amost SKUCa, najavljena v priloZe-
nem programu, to potrjuje. Dva bisera: al otvoritev italnice — institucija, ki
jo je celo burfoazije Ze dolgo tega postavila v , kulturno preteklost”. Mar
mislite revolucionirati z organizacijskimi oblikami, s katerimi je burZoazija,
ki pa je tudi pri nas Ze sto let tega prenehala biti revolucionarni razred? bl
sekcija za metafizitna vprafanja — ,poskus Zivega filozofskega dogajanja,
odpriega dialoga”. Ze v tem Zargonu je nabita ideolotka zapriost in

vinska mrivost. Nemetafizi®no vpratano: kakdno sranje je zdaj to in Semu?
Kak2na je njegova drutbena funkcija? Seveda samo marksizma ni. Potrebno
se bo boriti — ne za to, da bi v SKUCu odbil stoléek, enega izmed mnogih
drugih, tako med ostalimi, da bi mogel cb&asno dvigniti roko in povedati kaj
misli. Ne za enakopravnast marksizma, temved za njegovo hegemonijo. Boj
za hegemonijo revolucionarne teorije delavskega gibanja je sestavni del boja
za hegemonijo delavskega razreda — boja za delavsko samoupravijanje in
komunizem.

S. K. in T. M., landsknechtaharkovska *

Urednigki zakljuéek polemike

Jalovost polemike je jalovost v toliko, v kolikor so sami
polemizirajoéi jalovi in v kolikor je tema polemiziranja jalova.

Prepriani smo bili, da bodo ,,deéki” iz Skuca poskusili vsaj v odgovoru
razloZiti (argumentirano seveda), kar v natisnjenem programu niso in so zato
pustili luknje, po katerih se pase na%a, za lase priviedena, prnl-w_nh
pozicija. Proletarskost verjetno ni v barvi zastave, ni v paroli in agit-propu
lvendar je tudi v 1 temvet je postavljena v sam odnos do odnosov, ki so
predmet analize. Tokrat je bil to program Studentskega kulturnega centra.
Prihodnji¢ pa bo to kateri od veéerov, ki so bili nadteti v priloZenem
kratkoroénem programu te ,Studentske” organizacije. y

Clanek objavijamo kljub temu, da se avior izogiba sarni temi in nam
postavlja vprasanja, s katerimi bi nas rad zvito speljal stran od problema: v
tem je rokohitrstvo, v tem je mistifikacija stavijenih odnosov, ki se po
tej poti ne razkrivajo v vsej protislovnosti, Clanek objavijamo kijub temu,
da Ja%a Zlobec ali aviorja €lanka in ga podilja v Polje: toda JaZa, Ce se bodo
v Polju zbrali vsi, ki jih podiljajo tja, potem bo treba Polje kar hitro
prepovedati. Objavlijamo ga, da se lahko mistifikatorji razkrijejo sami skozi
svo] lastni mit in lastni misterij.

lanek objavlijamo tudi zaradi tega, da se e bolj razkrije in spozna
teoretiéna in idejna zmeda in impotenca v slovenski kulturi, ki je rezultat
kulturnobirokratskega odnosa do kulture same in umetnosti. Clanek
objavijamo tudi zato, da pokaZemao odprta vrata (navzven in navznoter) in to
kljub temu, da nam Ja3a Ziobec podtika paktiranje z ZK, pri &emer 20
njegove aluzije na preteklost od srca zlonamerne in je njegova pozicija
ostanek iz outside ere slovenskega Studentskega gibanja, ki je bil bistveno
drugaten od francoskega in drugih, predvsem v tem, da je bil manj temeljit
in manj odlocen.

Torej tako: gorjata ni tako zelo €rviva, kot meni Jala Zlobec, res pa je,
da je mahala po gumijastih moZicih. Zato polemiko zakljuéujemo, vendar
bomo v prihodnosti % rekli eno ali dve o proletarski revoluciji in odnosu
med delavskim razredom in umetnostjo. Potrudili se bomo, da bomo zelo
tofni in zelo komunistiéni.,

Uradniitvo

SKie v KNoCK-DodNu AL Nizk) uivie. |

Tako imamo tukaj lepo kado Zlobca, kritizerstva, SKUCa, programa,
revolucionarnosti, mrivo kulturo, ki jo antikultura oZivlja, klerikalizem,
revolucijo, ki to ni bila pa % Coca-colo in osebne tragedije individuumov.
Posebno to zadnje je zanimivo. Jaz bi temu dodal & to, da je ,,obdobju
utopizma® sledilo tudi obdobje ustavnih sprememb. Kar pa se ti¢e osebnih
tragedij, je jasno to, da to ni tragedija Studentskega kulturnega centra.
Tragedija je bliZja tistemu, ki hole danes , delati revolucijo* ali vsaj primat
med Studentsko populacijo in zato sam oXivlja mit revolucionarja iz 71. leta,
da bi stopil na njegovo mesto. Pri tem je tako vnet, da pulla analizo
razliénih interesov v SKUCu jpred vrati in zamenjuje SKUC z Ziobcem. Ce
je Zlobec v resnici obremenjen s filozofijo12 tistih let, je obremenjeno tudi
uredniftvo, kar dokazuje 2e silovitost napada, LSkucovi” so ta mit e
pozabili, pa tudi ni enakega midljenja med njimi. Napad, ki je videti oseben,
dela Skodo tudi okolici, ker je poosebljeno uredniftvo, ki ,edino” goji
Marxovo misel, potegnilo &rto med sabo in Zlobeem t. j. SKUCom.

Za konec bom dodal 32 eno popolnoma preprosto stvar, ki je izpadla iz
apalize. Proglas in vabilo sta veljasla tudi za &lane Tribune, da bi na dan
otvoritve in kasneje prispevali k oblikovanju in sooblikovani program. K
razrednemu  boju so prispevali raje tako, da so v diplomatskem molku
pripravili tekst za knock-down. Tako je udobneje za avtorja, ki bi moral priti
na konju, brez da bi dobil lovoriko, ker je preprosto konjenica kot konjsks
kﬂteggrij,a v takem prostoru nekoliko neuporabna.

P.S.

Dostavek na koncu teksta, da cela stran dokazovanja ni napad na S3KUC,
ampak izhoditée za razpravo o slovenski kulturi, j& pesek v o€l in ne
povetuje resnosti tekstu, ki je podoben domadi nalogi, ker slabo pozna
resniéne razmere v SKUCu. Za zaletek bom zato poslal uredniftvu Eimprej
program. To bom storil tudi zato, da si ne bo domifljalo, da je dejanski
program njihovo delo, opravijeno kar izza urednidkega stola.

ZORKO 5KVOR

1. se pa zato odgovori nanje
2. o tem pa ni pisal, tako da je visek zabavijanja njsgov zmazek
sam
3. v resnici ji tudi skodi, Eeprav se spravljs na posameznika
4. mimogrede — ponavijanje naj bi bil razlog za zavrnitev
teksta glasbene komisije
5. v prostem prevodu so to gospodske sfere,
6. o prostorih v SN je inspekcija npr. Ze povedala svoje,
7. dosedanji = pr ¢ retrospektivha razstava OHO g
redavanjem ejca, filmi N. Kriinarjw. predavanjem
ogacaika, literarnim vecerom OHO. Otvoritev z nastopom
Pankrtov, Ljubljane 78, Slaka, D nca, Zajea, filmske
rojekecije  gostovanja SKUCa v _ Beogradu, nastopom
ngova So nizacija z radijem Student koncerts Rena
rlgal?morm zacija § Forumom enotedenskega seminarja za
wigralce®*
. opravljanje funkcije predsednika mu ne daje pravice biti
10 185 Ovwie podple D. Poifs, Krall, Draga
« to ovrze p L na
. verjetno je urednisivo. mislilo na proglas, ker je pod
Programom pro svet
. razloge zavrnitve zaradi kli oblike ne bom navajal
. dokazi naj bi bili v diskusi prispevku za o o mizo
o studentski kulturi
. katerega ni potrebno pustiti pred vrati, kot se jahal boji

-
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Na Bavarskem in v drugih predelih unionistitne Nemdéije po-
meni branje marksisti¢ne literature ,.akt”, ki je post festum de
facto in de iure protiustaven oziroma za ,,vrle Nemce” v njihovemu
govnu, nevaren. Preizkulanje zvestobe ustavi se je spremenilo v
sestavljanje seznamov nevarnih organizacij kot so: $tudentovske
zveze, drustva biviih internirancev in drugih Zrtev nacisti¢nega na-
silja; ,.ekstremistiénih éasopisov” (v to skupino vrli Nemei uvriéajo
liberalne burZoazne €asnike); beleZenje udeleibe na demonstra-
cijah, zapisovanje literature, ki jo kdo prebira v javnih knjiZnicah
ali z njo potuje v tujino. Sestletno preizkuSanje in izganjanje rde-
Cega vraga iz javnih sluzb je sproZilo ravno nasprotno, kot so
di¢neti in vrleZi s pomogjo Urada za zadéito ustave (notranje obve-
S¢evalne sluzbe pod nadzorstvom notranjega ministra) priéakovali,
povecala se je prevratniSka dejavnost in s tem hkrati histerija, ki jo
Crme  spake izvajajo tudi proti nerevolucionarnim social-
demokratskim tipom. _

Primer Edgarja Voegla: Upravno sodi$ée v Munchnu je zavrnilo
priporoéilo, po katerem naj bi ucitelja E. Voegla sprejeli v pri-
pravnisko sluZbo vsaj za ¢as, dokler sodi§¢e ne odloéi o njegovem
celotnem primeru. Med vzroki za odklonitev so $olske oblasti na-
vedle, da je bil dejaven v socialistiéni zvezi visokoSolcev, da je
zagovarjal ,,druzbeno lastniStvo nad proizvodnimi sredstvi, demo-
kratizacijo vseh procesov druZbenega odlo¢anja, da se je zavzemal
za akcijsko enotnost s komunisti, za okvirni program social-
demokracije in za teorijo driave kot monopolnega kapitalista.”

Zato bi bil ze &as, da po pomoru Zidov zaénemo braniti ko-
muniste, ne pa da jih skusamo izroé&iti fasisti¢nim krvnikom. Kot je
weimarska republika pod vladavino socialdemokratov zadusila
revolucionarno kipenje delavskega razreda in tako pripravila Nem-
Cijo za nacizem, tako danes Nemdija v svojem govnu zganja re-
presijsko histerijo, ne samo proti komunisti¢énim partijam in
borbenim odredom, temveé proti vsemu, kar bi potencialno lahko
bilo proti pravno praznemu prostoru ustave. Kakor se ob tem
unionistiéna &rna spaka di¢i z vrlim baronom Straussom v prvi
vrsti politiénega teatra, tako si socialdemokrati dajejo opravka s
staromodnimi plefami za nastop v tem druZbenemu sranju. Totali-
taristiCno teatraliko pa s histeri¢no prepadenimi facami zganjajo
tako vsi skupaj, ko gre za princip monopolnega kapitala in drzave.
In €e mora ameriski general Haing zagovarjati amerisko armado
pred takim hokusom pokusom, ki ga zganja obrambni minister
Hans Apel; ker ,,pobalinski amerikanerji' med zdruzenimi manevri
pakta NATO posiljujejo in streljajo dostejne Nemce v desetinah,
potem vrli Nemci mimogrede streljajo politiéne zapornike ob &asu
oktoberfesta, da bi tako ohranili zdruZeni totalitaristiéno teatra-
liko, staromodne pleSe, barona Straussa, monopolni kapital in
drzavo. Tako da bo neméka histeriéna nadutost lahko kridala: ,Na
mnoga leta proti komunizmu in antifadizmu®.

B.H.

»~Na koncu je fadisti¢na ideologija morala Zrtev, oznanjeno na
ljubo nemikemu vrhovnemu gospostvu, umakniti osmisljanju, ker
je bila 3ansa, da bo dosegla tisto, za kar je bila doprinesena, Ze od
zacetka premajhna, da bi prinesla takino osmisljanje.” Theodor W.
Adorno, Zargon pravinosti: str. 136.

A SPET SERJEJO PO CASOPISIH... JE OGORCENO VZKLIKNIL
STARI OCE. -
Marsikaj pride danes ljudem v roke. Potemn se o tem pogovarja ob kavici, s
pirckom ob kakinem Sanku, ali pa s prijateljem med kakino pavzo. Tu pa
tam pride v roke celo kaj posebnega, nam, ki smo marsitesa vajeni morda
celo nekoliko tujega. V mislih imam nadin pisanja nekaterih éasopisov, ki
izhajajo za na%e zdomce. Ti gospodije ali tovarisi zdomci, saj se za mnoge ne
ve, ali 50 v tujini pred ali pa po Hitlerju, pag publicirajo. Pifejo razprave o
svoji ljubi domovinici, ki jih je pred leti pustila na cedilu in razmisljajo in
jadikujejo, ali pa razmisljajo &isto po svoje. Tale uvod vam pifem zato, da bi
lazje razumeli za kaj gre in pitem ga tudi zaradi sebe, da bi zadevo speljal na
pravi tir, Da so nadi zdomci v tujini lastniki lokalnih radijskib in televizijskih
postaj ni nobena novost in marsikaj spustijo skozi svoje kanale. Marsikatero
moéno pa spustijo tudi skozi svoje Easopise. Tako mi je Cisto sluajno padel
v roke tale lepi zve2ic ali Casopisek, ki se imenuje Ameritka domovina ali
po slovensko American Home in ki ga ureja neki James V. Debevec, Tribuni-
nim bralcem gotovo neznan. Svoj Sasopis razpelujejo slovensko zivetemu
#ivlju okrog Clevelanda. Pod geslom For Freedom and Justice ga popolnoma
poneumlja zlasti z informacijami o domovini. Ne gre dvomiti, da je asopis
pod o€itnim, ideolodkim vplivom* klera, ki vabi preko njega vernike na razli-
¢ne shode in manifestacije, pa vendar bi se lahko tako kler kot James resno
vprasala, kdaj ga bosta nehala srati. Ker je ta Slovenian Morning Newspaper
8. septembra napisal eno prav mo€no, jo poglejmo poblie, zato da se ji
nasmejimo od srca in videli bomo, s éim se ukvarjajo.nagi beli bratje na oni
strani luZe. Na drugi strani pi%e v rubriki Beseda iz naroda neki K.G. o
obisku Kug Huo Fenga v Jugoslaviji. Da bi avtor dal zadevi nekolikanj
eksplozivnejsi ton, so jo naslovili takole: Slovenije Kitajcu niso pokazali.
Takole zaéne razpredati TRST, It. — Devet dni, od 21. do 29, avgusta, se je
mudil v Jugoslaviji kitajski drzavni in partijski voditelj Kua Huo Feng ..
itd. .. itd. ... Prva tocka tega prispevka — ne vem, ali James v Ameriki 3e
misli, da smo leta 1945, ko je bil Trst nekaj &asa na%, da je obravnavanje
jugoslovanskega politiénega trénutka prenesel v Trst in tja poslal svojega
dopisnika. Verjetno James ne pozna povojne geografije Jugosiavije, ker 2e
dolgo ¢asa ni bil pri nas in pige razne neumnasti, Njegov dopisnik K.G. se na
dolgo razpisuje, kaj vse je delal Kua Huo Feng pri nas, e z enim stavkom pa
ocenjujejo polititni pomen srefanja. Najbolj pa moti K.G. zadeva, ki jo kar
preépisujem iz njegovega sestavka ... ,Spet je vzbudilo pozornost, da Hua
Kuo Feng ni obiskal Slovenije, éeprav je najbolj razvita jugosiovanska repub-
lika. Isto se je zgodilo, ko je Jugoslavijo obiskal Nixon, isto, ko so prigli
drugi pomembni drzavniki. Makedonija, Bosna, Hrvatka, Slovenija pa ne. Od
kod ta stalna diskriminacija? Je posledica stalisé partijskega vodstva ali
a ljubosumnost Beograda? "' ... prav fatalne misli, ki si jih dovoljuje neki
K.G. in na ta nacin obveita nade zdomce v Ameriki. Verjetno tudi njemu ni
povsem jasno, kaj je samoupravni socialistiCni sistemn in 2ivi v laZni prevari,
da se Jugoslavija po Informbiroju ni spremenila. Seveda je temu primerna
tudi slika ideclofke osveifenosti nadih zdomcev, o katerih vedno pravimo,
da bi morali biti podoba nage druZbe v tujini. In kjer se kler pari z informa-
cijo, je pa sam hudié vmes. In taka je Ameritka domovina, tasopis z4 nale
v zdomce. Polovico jo napisejo v angleitini, polovico v sloveni&ini. Poglejmo,
F“ zakaj vse rabijo slovenski jezik. Na primer za oglase take vrste . . . Slovenski
dijak na Ohio State University potrebuje omaro za perilo. .. alipa... Za
romanje v Frank v nedeljo, 24. septembra sprejemajo prijave: Lojze Bajc
L itd., itd. ... ali pa % tole... V nedeljo, 10. septembra bo ob 9.15 v cerkvi
sv. Vida sveta maa za pokojnega Johna Movaka ob drugi obletnici njegove
smrti. .. Kontajmo ta dokaj Zalosten sprehod po enem naiih zdomskih
tednikov, ki razveseljujejo slovenska ognjisda v Zdruzenih driavah Amerike.
Verjetno bo netonostim in navedenim dezinformacijam sodila 3ele zgodo-
vina.

Pozdravijeni! Toma? Gorenc

Tov. PALESTINCEM CESTITAMO ZA NJIHOV PRAZ-
NIK 29. november in jim Zelimo $e veliko revolucionarnih
zmag proti imperializmu, cionizmu — in za uresnicenje
njihovih legitimnih pravic.

UREDNISTVO

Herman BROCH: Misli o teZavah spoznanja v glashi
Arnoldu Schoenbergu

Vrednost postavijajode delovanje ni nujno racionalno delovanje. Brida je
racionalno delovanje tudi takino, ki postavlja vrednoto — e pojmujemo

»¥rednoto* dovolj firoko — ne velja pa obratno. Vrednostno &je ali
pravilneje: podrocja vrednot racionalnega delovanja so posebni primeri
znotraj splodnih podroéij vrednot.

Racionalno delovanje, ki ni nujno istovetno z racionalnim spoznavanjem,
lahko zmersj razstavimo na dve sestavini: prvié ga élovedka nezadostnost
doloca kot nekaj zemeljsko konénega, toda drugié ga nosi nadéloveika
neskonénost Logosa. Racionalno delovanje se pri¢ne 2 izpeljavo enega stanja
iz drugega, materialno ali miselno, s konénim $tevilom korakov (bistvo
teorije in eksperimenta) ali kadar ga izpeliemo z logi¢nim zaporedjem
koncnega §tevila korakov (na primer vse tehniéne tvorbe in kemicna
sinteza), racionalno pa je tudi, éec Ilshko pojav preslikamo s pomodjo
kontnega Stevila elementov v logiénem zaporedju, in sicer z logiéno
enoumno odgovarjajoto tolko slike k vsaki toki praslike (pravilnost
fotografije ali definiranje). Podobnost z matematiéno racionalnostjo je
ofitna: Stevilo primerov lahko (&oljubno razfirimo, najdemo jih v vsakem
Clovetkem podrodju vrednot ertcgebietj. saj vsako vsebuje racionalno
dejanje; seZejo celo v Zivalske prazacetke (racionalnost Zivalskih skupnosti,
terminska driava in tako dalje). Vsi primeri oznacujejo dogajanje, ki uéin-
kuje Eutno dostopno in mu daje smer logi¢nost. Racionalno spoznavanje kot
miselno dejanje, kot misleCe delovanje je poseben primer tega splodnega
racionalnega delovanja.

A racionalno spoznanje ni nujno istovetno z jezikovno izrazljivostjo.
Racionalno delovanje je sicer — ker je ,logi¢no* — zmeraj ,razumljivo®, le
da ni sporoéljivo neposredno, temve¢ samo z racionalno nadrejenim aktom:
z interpretacijo’; V racionalnem spoznavanju se dogaja podobno:
sporocljivost pripada bistvu vsakega spoznanja, vendar ni nujno, da se dogaja
v urejenem Eloveskem jeziku ali da je vanj prevodljiva. Vsak naturalistiden
prikaz, naj bo igralsko posnemanje (vseeno, ali jezikovno ali mimiéna),
portret ali fotografija pokrajine, lahke razumemo kot racionalno sporoéilo,
ki se strukturno seveda ujema z jezikovno (oblikovano) definicijo, torej pravi
0 prikazanem enako kot jezik ,;to je**; teh racionalnih sporoéil pravi &loveski
jezik ne more prevzeti, temvec jih lahko v njem le interpretiramo. V glasbi
ima podobno , poljezikovno" vlogo sicer racionalnega, a ne pristno
jezikovnega podrocja spoznanja (kakor lahko zanesljivo ozna&imo glasbeno
spoznanje) postopek vodilnega motiva (,Jajtmotiv) to je postopek
~imenovanja™ situacij ali oseb, pravo ,polimenovanje*, ki ga lahko naraven
Jezik zgolj interpretira, nikdar pa ga ne more neposredno prevzeti. Skratka —
tudi tu bi lahko vrsto primerov poljubno razdirili — racionalno spoznanje ni
nujno z jezikom izrazljivo spoznanje, temved je z jezikom izrazljivo poseben
primer sploinega racionalnega spoznanja;

Vsem Eloveikim podroéjem vrednot lasten ,,napredek prejme bistveno
osvetlitev s predpostavitvijo te stopnjujode specializacije — splogno
viednostno  dogajanje, racionalno delovanje, racionalno spoznavanje,
jezikovno izrazljivo spoznavanje. Izvor osvetlitve je racionalno in $e posebej
zavestno jezikowvno izrazljivo spoznanje. Kajti nikjer ni logiénost jasneje
usmerjena k neskonénemu cilju, v Logosu mirujodi resnici, nikjer nima izid
zemeljsko-konénih korakov tako znacaja zaasnega kot v zavesinem procesu
spoznanja, Neskonéen, nezakljuéljiv proces znanosti, ki na uje od
delnega rezultata k delnemu rezuitatu, konkretizacija racio
zavestnega spoznanja in njegovega napredka ka’e najjasneje na neposredno
izhajanje napredka iz bistva Logosa in logiénega samega. Kar velja za to
najposebnejSe in: vendar najocitnejie in najprozornejie podrodje vrednot in
za njegov napredek, lahko domnevamo, da bi lahko veljalo tudi za napredek
na ostalih podrodjih vrednot, lahko domnevamo, da v tem posplosenem in
sploinem napredovanju pripada prav tako vodilna vloga Logosu in
spoznanju, da se v Sirfem smislu uveljavi tudi tu primat kartezijanskega
wcogita* pred ,sum* (,mislim", ,sem") ,Logiko stvari*, ki potiska vse
clovesko dogajanje navidez brez clovekovega sodela, vinemo v nadéloveiko
spiritualno stero,

Dokaz za to je morda prisoten v podroé&jih Zivalskih vrednot, Zakaj se —
kljub vsem teorijam o prilagajanju — ne izboljSa termitska 2gradba? Zakaj je
»logi¢no* delovanje vseh Zivali oéitno stabilno? Kakina Zast odlikuje
clovekovo racionalno delovanje pred Zivalskim, da sme njegovo tvorjenje
vrednot (Wertschaffen) — a le, Ge je resniéno tvorjenje vrednot —
napredovati, da mora napredovati v veénem pribliZevanju k bozjemu? In
katero prekletstvo — bofje prekletstvo — ga odlikuje pred Zivalmi, da mora
zapasti njegovo tvorjenje, kolikor ni tvorjenje vrednot, zlu samemu na sebi in
zavrienosti, ki je Zival ne pozna? Brida ni na to drugega odgovora, kot je ta
v besedi spoznanje, ni drugega kriterija kot sposobnost spozmavanja, ki
¢loveka bozje odlikuje; in kot je vodilo stopnjujoe zaporedje od delovanja,
ki postavija vrednoto k vedno vedji specializaciji, tako vodizdaj enako
zaporedje od zavestnega spoznavanja prek racionalnega spoznavanja navzgor
do sploinega spoznanja, ki se ga zavedamo, Seprav komaj razumemo, ki
soniha v vsakem delovanju, ki tvori vrednoto in ki slednjemu podeljuje svojo
Clovetko — boZjo Cast. Ce to drii — in vse kaie tako — potem lahko s
prilagoditvijo Kantovih besed, da edino vsebovanost matematike vzpostavi
znanost kot znanost, postavimo domnevo, da postane Jele z vsebovanostjo
spoznanja podrocje vrednot pravo podrodje vrednot.

PosploSeno, nadjezikowno, ja, nadracionalno spoznanje! V njem je
dostojanstvo vrednote tvoreCega Cloveka, v doloéeni meri je vsebavano v
vsakem prijemu njegovega (racionalnega) delovanja; prestavijanje v
racionalno, jezikovno izrazljivo ,normalno® spozmanje ni nikakor nujno,
ceprav morda ni podrodja vrednot, ki se ne nagiba ali se ne bi nagibalo k
takini vifji jasnosti in stanju ,samoovedenja* (Salbst-bewusstwerdung).
Apriorna vsebina doZivetia in racionalnemu spoznanju nedosegljiva
neposrednost ter firina Zvljenja odlikujejo to posploSeno nadracionalno
spoznanje; to vedenje, pravilneje slutenje tega dejstva, ustvari ,praktiku*
(nekega) podrodja vrednot ponavijajoe zadovoljstvo (radovoljno mu je
dostopen celo eksperimentalni fizik), da zre pogosto z banalnim, Eesto
neupraviéenim, redko upraviéenim prezirom in zvifka pa ,teorijo*: ne
zaupa ,zpolj" izvedeni, , samointerpretacijski* vlogi &isto racionalnega in
intelektualnega, kajti C¢uti se bliZle svetu, ¢uti — Jeprav ne zmeraj
upravi¢eno — da je njegovo znanje ,boljde” in spoznanje ,pristnejse”, to
¢uti, ker ¢uti spoznanje v svojem dejovanju, Racionalno delovanje, ki se na
primer dogaja znotraj podrocja vrednot glasbe, je zanesliivo prepojenoc s
spoznanjem, ampak to spoznanje ni nikakor tisto, ki je shranjeno v , teoriji
glasbe", temveé izhaja neposredno iz glasbenega delovanja, tako neposredno,
kakor je wanj priflo: odved je opozarianje na bogastvo spoznanj pri
Beethovnu, ki ima prav malo skupnega z njegovim glasbenoteoreti¢nim
Znanjem.

Ce obstaja takino splosno, nejezikovno nadjezikovno, neracionalno

nadracionalno spoznanje, potem mora prodreti v vse stopnje spoznavanja,
mora biti prisotno kljub svoji iracioalnosti v racionalnem in v jezikovno
izrazljivem spoznanju, kot mora prodreti prav tako delovanje, ki tvori to
vrednoto, kot tako, to nedoumljivo temno dogajanje v najsvetlejie dele
zavesti, v katerih je usmerjajoCe prisotno. In v tem ,povsod” in vendar
ohikjer se zazdi to splofno spozmanje, ki ga obidajno in upraviéeno
oznacujemo kar ,jiracionalno", podobno onemu iracionalnemu splognemu
dogajanju. Kljub njegovi nedoumljivosti je vedenje o njegovem obstoju dano;
ne samo kot introspektivno vedenje o ,.duhu®, ki ga zanesljivo ob&uti vsak
Elovek v svojem jazu in ki se ostro dviga nad svetlo intelektualno in
jezikovno zavest, to iracionalno vedenje ni trdno dano samo kot vedenje o
tem najdragocenejfem v cEloveku, temved tudi kot logifna nujnost:
brezcilino bi zadevalo v prazno neskonéno logi¢no povradilo, ki poganja
znanost od rezuliata k rezultatu, ta logiéna prisila, ki vodi dogajanje vrednot
(Wertgeschehen) k zmerom novim in humanejiim oblikam sveta, vse to bi se
moralo zlomiti v brezsmiselnost, ée ne bi bilo apriornega vedenja o cilju!
Vendar ni vse odvisno samo od tega vedenja, od tega cilja, totalnosti biti,
temveC tudi od njegovega zacetka, Kajti za vsak posamezen pojav moramo
najprej vedeti, e preden ga spoznamo, v vsakem od njih le#i totalnost, z
vsakim posebej — v njem zrcaljen — mora ,duh* spoznavajodega vpostaviti
povezavo. In Se ved: bi zavestno spoznavanje sploh moglo delovati, bi fe
moglo logi¢no delovati, ¢e bi ugasnilo apriorno vedenje o Logosu? Tu
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FILIPINI

Vsi smo se razveselili uspehov ,,nadih fantov'" na svetovnem prvenstvu v
kolarki in osvojene zlate medalje za Jugoslavijo. Tekmovanje je potekalo v
daljni de2eli Filipinih. Zato se lahko vpraamo, kaj vemo o tej deZeli oziroma
koliko smo zvedeli o njej.

Ima okoli 42 milijonov prebivalcev, 300.000 kv. m. povriine, razdeljene
na tisode manjsih in ve&jih otokov. Zvedeli smo lahko tudi, da imajo izredno
redi kolarko, (zakaj, bom poskufal pojasniti kasneje), da defela sicer ni
posebno bogata & se razvija (kako se razvija bom tudi skusal pojasniti), da
imajo zelo lepa dekleta (kaj poénejo, bomo tudi e slifali), ter da jo vodi
predsednik” Marcos (o katerem bomo tudi %e kaj skuiali povedati). Pred-
vsem pa je treba %e povdariti da ima ta ¢lanek predvsem informativni znagaj
in je tudi cel tekst podrejen temu namenu.

Zgodovina teh otokov je ved kot razgibana. Se predno jih je odkril
Magellan na svoji poti okoli sveta, so njeni prebivalci e Zivahno trgowvali
predvsemn z Arabci. Spanci so si le steZka pokorili te otoke. Pri boju jim je
uspeino pomagala tudi kritanska vera, tako uspedno, da jim je uspelo
pokrstiti skoraj vse prebivalce razen juga, ki je ostal muslimanski. Toda tudi
to ni zaustavilo upora. 1896 so razglasili Filipinsko republiko, pomagali
Ameriéanom v njihovi vojni proti Spaniji, toda ti so za zahvalo le okupirali
dedelo. Boji so trajali skoraj do prve svetovne vojne, da bi se ez par let
zopet uprli. Ameriéani so morali proglasiti avtonomijo in obljubiti samostoj-
nost. To so uresnitili 3ele leta 1946. Toda z formalno neodvisnostjo se ni
mnogo spremenilo.

Amerigki natrt kaj storiti s Filipini je bil preprost in zelo moder. Zaradi
svojega stratedkega poloaja sa bili Filipini najbolj primerni za driavo, ki bi
sluila za vzgled in za povezavo med ZDA in Azijo. Moéna driava z ,,demo-
kratiéno ureditvijo lekonomsko razvita s pomoéjo ameriSkega kapitala) in
prostor za vojadke baze in oporista (najve&ja kar jih ima ZDA zunaj svojih
mejal. Zato so v petdesetih letih razbili vsa moénejia leva gibanja, moéno
Marodnoe osvobodilne armado, ki se je borila 2e proti Japoncem, a se je
marala boriti e naprej za socialno praviénej$o druzbo.

Toda vrnimo se k ameritkem naértu, zgraditi zgledno demokracijo. V
njem je tudi kolarka imela svojo viogo, saj brez kolarke ne more biti prave
demokracije in tako je postala kofarka kljub nizkoraslosti Filipincev njihov
Jnajpriljubljenejdi fport”. Uwvedli so tudi vse druge pomembne stvari 2a
demokracijo. A kaj ko se je stvar popolnoma izjalovila. Filipini so bili in
ostali farsa in karikatura ameritke demokracije, do skrajnosti so se razboho-
tile vse tiste ameridke zna&ilnosti (pravzaprav znacilnosti kapitalizmal, Ki jih
pa lahko razvita de?ela uspeineje zatisne in zakrije. NajboljSa primerjava bi
bila z Chicagom dvajsetih let. Predvsem so prvi na svetu v 5tevilu umorjenih
iz strelnega oroZja, ter poleg tega zelo razvitim piratstvom in tihotapljenjem,
neverjgtno mnozico prostitutk, predvsem okoli amerikih vojadkih oporisc.
Toda to so le posledice sicer grozljive posledice, a le posledice. Vzroki lezijo
pa predvsern v popolni ekonomski odvisnosti od ZDA. Polovica vsega Cistega
necionainega dohodka ostane v rokah manj kot desetini. Gospodarskemu (in
seveda politi¢nemu) Zivijenju kroji usodo stopetdeset ,velikih druZin,” ki
nadzorujejo praktiéno vse, kar je pomembnejiega v dezeli. Na eni strani
neverjetno razkofje, na drugi strani totalna revi€ina (kar nikakor ni poskus
shematiziranja termved realnost). Pravijo da se veéina filipinskega prebival-
stva predivi le zaradi izredne hranljivosti kokosovega oreha. Zemljiska refor-
ma kljub obljubam ni bila nikeli izpeljana, kot eden najvedjih veleposest-
nikov se pojavija ravno katoliSka cerkev.

Politiéno EZivijenje oznaduje neomejena ablast dolgoletnega predsednika
Markosa in njegove soproge Imailde ter neverjetna korupcija in nasilje. Vse
skupaj % garnira sicer navidezno neodvisen tisk, toda izredno senzacionali-
stifen, ki s svojim delovanjem odli€no sluZi tistemu namenu, kiga v takinem
sistemu tisk lahko ima. Vsa leva in napredna gibanja so v popolni ilegali
stalno v nevarnosti, zapori so polni politiénih nasprotnikov, toda manj kot
bi si mislili, saj so vse nevarnejie itak 2e pobili ali usmrtili, tako da Markos
praktié¢no nima opozicije.

Tem nasprotjem se pridruZujejo $e nacionaina. Na Filipinih Zivi veliko
&tevilo narodov, ki govorijo okoli 90 razliénih jezikov. Vladajoéi narod so
Tagali, jih je okoli 8 milijonov, Zivijo okoli prestalnice Manile in razumijivo
njihov jezik je uradni jezik Filipinov, kljub temu da ga ogromna vecina
drugih Filipincev ne razume. Najbolj podrejeni so prebivalci juga, saj so poleg
drugega %e drugaéne vere kot vedina, so muslimani in re katolicani.

Zato se ne moremo Cuditi, da Filipine stalno pretresajo nemiri, upori
demonstracije. Brez dvoma bi cel sistem Ze dolgo tega razpadel, €e ga ne bi
tako moéno podpirale ZDA in moéna ter izredna uvetbana vojska, ki je tudi
e Marcosa redila ¥e zelo neprijetnih situacij. Tako ga je pred desetimi leti,
ko je poloiaj izgledal 2e izgubljen, samo uspeina akcija vojske, redila pred vse
sploénim uporom. Vodila ga je 2e omenjena Narodna Osvobodilna Armada
(Huki), ki so jo wodili komunisti, podpirali pa vsi napredni sloji na podeZelju
in mestih. Upor je bil sicer zatrt toda gibanje je ostalo. Toda razbija ga ne le
silovita represija, temvet tudi notranja razdvojenost, razcepilo se je vsaj na tri
struje,od katerih ima vsaka svoj koncept boja za druibeno preobrazbo.

rugo pomembnejse gibanje je gibanje juZnih muslimanov. Zadelo se je
kot nacionalno gibanje iz obupa, ker jim je grozilo unidenje genocid (fiziéno
unitenjel in etnocid {uniéenje kot naroda). Toda kasneje dobi posebno
zaradi vpliva Narodno osvobodilne armade tudi SirSe znaéilnosti.

Tu so boji S posebej hudi. Vlada sicer trdi, da hoe mir, toda dela
drugade. Pred 6 leti so svet osupnili grozoviti pokoli muslimanov, pred
dvemi leti smo pa bili obveiteni o referendumu, ki je 93 % bil prati avtono-
miji {seveda muslimani niso glasovali, okoli milijon jih je pa itak Zze ubeZalo v
sosednje deZele). Vse kaZe da mislijo problem rediti tako da bodo vse musli-
mane ali prekrstili, ali pobili ali pa nagnali iz deZele. Vse drugo pa je le pesek
vodi.

Se veé bi lahko pisali o Filipinih. O Marcosovih socijalnih ,,reformah*, ki
ostajajo na papirju, 0 preganjanju tihotapstva, kriminala in korupcije (vjeli so
itak samo majhne ribice, velike so akcijo vodile), ter o bodo&nosti Filipinov,
ki je ob skrbnem varstvu ZDA vse bolj kot roZnata. Toda kon€ajma tu in se
vrnimo zopet na kofarko. Nenehno se nam vsiljuje primerjava tega prvenstva
z tistim nogometnim v Argentini. Toda na tistem v Argentini Jugoslavija mi
sodelovala, pa smo o Argentini zvedeli marsikaj, o Filipinih pa razen kofarke
nismo sliali nicesar.

P.d

Pesem za moje tovarise

Zdaj pojem za vse svoje rovarise

pesem o izdani revolucifi,
- 2a svoje izdane tovarife pojem

in za svoje tovarife izdajalce.

Veliko pesem o izdajstvu vam pojem

in e vecijo pesem o revoliciji.

In moja kitara joce od sramu

in moja kitara vriska od srece

in moja neverna usta molijo polna goreénosti
k CLOVEKU, bogu, ki vanj edino verjamem.

Pojem za tovarisa Dagoberta Biermanna,

ki je postal dim iz dimnikov,

ki se je dvigal smrdec¢ nad Auschwitz

v spreminjajoca se nebesa te zemlfe,
kateregn pepel je za vedno razsut

cez vsa morja, med vsa ljudstva,

ki je sleherni dan znova umorjen

in ki v boju vsak dan znova vstane od mrtvih
in Zivi skupaj s tovarisi

v mojem Cadastem spevit.

Pojem tudi za Eldridgea Cleaverja,

tovarisa iz betonske dZungle San Francisca,
ki je ¢rnim pokazal érmo na belem,

da sovraZnik ni bel ali ¢, ampak . . .

ko E ldridge posadi svojo monumentalno
zamarsko rit, ¢rno na belp, o tem vam pojem
dez Washington pa na Belo hiso!

In kako so CRNI PANTERJI usli iz maneze,
iz buriuaznega cirkusa, panika med gledalci.
Pojem o svinjah, kako beZijo iz loZ.

In adpev tovarisu Dubcku,

ki je zdaf na turskem psu,

a bi bilo bolje, ce bi prisel

po ovinkih pod sekiro,

ali pa kar naravnost pod tanke,
ali pa zaplaval v ljudstvu

Kricim in vpijem prozo o Vietnamu,

pojem o hinavicini, o eksoticnem socutju,

o politicnih puhlicah o prostosti in miru,
opevam redko bradico stricka Hoja,

ki mu je bilo prikranjeno preZivetito vojno,

v kateri je Ze zdavnaj zmagal, to vojno,

ki dalje besni v celici Mohameda Alija,

ki jo vsak dan zasmradujejo v truséu daril,

z uradno predpisano solidarnostjo

v odpustkarskem kieftu z revolucionarnimi grehi.

In 3e vedno opevam svojo ljubezen

do svoje nocne device,

do svoje svete tovarifice,

ki me vodi v boj in me resuje

v najvisjo pravicnost svojega smehljaja,
ki mi §e zmeraj vse, 5 Eemer jo ranim,
mehko odpoljubi s cela.

Da, razredni boj med spoloma opevam,
osvoboditey iz clincha patriarhalnosti,
iz telesne lastnine nasih teles.

Opevam vso svojo zbeganost

in vso grenkobo med bitkami

in ne zamol&im ti svojega molka,

ah, kolikokrat sem zamoldal v zgovornih noceh
svoj Zidovski sirah, ki zanj pravim,

da ga imam in ki se bojim,

da bo nekoé — ta strah — imel mene.

In glasno pojem v temni éloveski gozd

in si s kostmi dajem takt

na pojocem trebuhu Kitare.

In tako opevam mir sredi vojne,
opevam pa tudi vojno v tem
trikrar prekletem morilskem miru
ki je mir pokopaliSéa,

ki fe mir za bodeco Zicg,

ki je mir v senci gorjace.

Zato opevam revolucionarni boj
za svoje trikral izdane fovariSe

in pray tako za tovariSe izdajalce:

kot slavna riba tovarisa Mao Ce Tunga.
In zato opevam zdravi napuh
potlacenih proti vsem reakcionarjem,
proti kentrarevolucifi 21, avgusta,

opevam
upor.
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DOLGO DEZEVANJE

mislilo se je, da bomo pregledali steno, kjer so se zacele tem-
perature niZati in svetlobe muciti. Ceprav mine leto, pa mine samo
mesec, ko v tistem cudnem kotu (kot zelo na zacetku omagal obok
1_':: bil lahko) spet nekaj manjka. Primerjanje napol brez sape — ker
je uvod pozirt! Primerjava kar pade: kot je z barvami snega. Kot
sence so, sive, rumene, plave, srebrne, mehke, gnile, raskave,
bodece. Kot ti zidovi, stropi, koti, robovi. Kako bi se morali usta-
viti zaradi vrat, okameneti in domisliti vesolje niti okrog sonca
zlatih vrat. Ravno take smo se ustavili, Se dovolj daleé, da od gozda
ne bi videli samo drevesa, dovolj tudi blizu, da je eno samo drevo
najbolj velicastno. Si Ze opazila, da je vse, kar storimo s tabo na
pragu navsezadnje kar najobicajnejSe. Ze veckrat prej smo ti s
kak_:fm besedo povedali, kaj je za vrati. Ker si zaupljiva, nisi bila kaj
bolj pozorna na nacine, kako smo te besede rekii. Ko si prisla, si
igrala igro, da je obiskovalec neumorljiv. (Saj tako je prav, res, lepo
je, da se zjutraj, ko sem jaz Ze zdavnaf pokonci, ko je Ze zajtrk ves
pripravijen in Ze zalivam roZe in nazadnje odpiram polkna oken, za
katerimi spis, da te tako od dale¢ zbhujam, da se viecno pretegujes
kot je pricakovati od dobrih ljudi, da me kakor preprosis §e pet
minut, ker se mora potrditi vsa dolga zgodba o utrujenosti, ki si mi
jo povedala prejinji vecer ali e popoldne, ko je vse fe kazalo
drugace, ko zgodba sploh Se ni bila potrébna. Ali pa je tudi v tebi
le mrzia in nesrecna dusa.) ( Kadar si v hisi, imajo misi smeha svof
ples!) Konec lahko takoj povemo. Tebi se zaradi nekaterih razio-
gov, ki so morda le ¢isto moja izmisljoting, ne morejo dogajati
hude re¢i. Tu si v gnezdu, kar naj toplo gnezdo pomeni. Sploh ne
bos nikoli mogla vedeti, da celo no¢ sedim pred vrati. ¥si uroki se
lepijo name, ker. .. ker kaj se ve, ne vem, morda pa smo posve-
ceni tudi vsi, ki smo se te dotaknili. Pz sedim na criknjeni posasti.

Velikokrat sem ti Ze povedala o nitih, ki me opredajo, ki sem si

fih izumila. Pa zakaj pa zakaj je tako. Poudarjati moram, da ne bos

kar naprej pozabljala tega ravnega sveta. In da se bos podasi vsaj
naucila obenem vedeti, da pride, komur skoraj telefoniram, da bos
razumela se dlje, da je bil opozorjen, tudi kdor noce priznati. Kot
iz dlani mi kot na vzmeteh skaces v mnogih osebah. Ko je bilo
tako: omenjena si bila in odmenjena, svetel dan se je mracil po

starem, ko so se od tvojega smeha zaceli na Se prasno plavi no¢i
g‘chﬂ ognjemeti. Starci in starke so pristuhnili slinasti, z obozu-
focim pritrjevanjem Ze vnaprej. Jaz sem se v iskrecih barvah razle-
tavala s tabo. Sem in tja sem se te dotaknila, v samo nama znanih
podobah sem ti dajala ljudi, za katere drugi vedo drugace, bistveno
drugace. Ka.:mqie lahko spet z grenko ljubeznivostjo odpuscava
vsem po visti.

Zazivi, se vrne, bizarna stara zgodba, dolga, pateticna, ker se
Jr_x'e norca delati, gre pa samo za { bogvekaksen je bil) vecer, ko nay
bi se kar se da stvari pomesalo v literaturo. Kadar potok narase in z
blatom preplavi cele vasi, tako visoko, da mi voda tece v skornje in
Se kar deZuje, mastno iz gnusnega gostega neba, je treba misliti na
obscene reci, ki jih po kakinih osvetljenih svetovih pocnejo gospe,
dz_: ne bi bile stare. Kako se ne bi domislila e svojih prejinjih
bivalis¢, kako nadusnim starim maékam poskusam natakniti ocala,
Jih prepricati, da bi bedele, ko poshisam pozne radijske oddaje v
neznanih jezikih. Mucim jih, da jih moram na koncu prositi odpu-
séanja, ljubkujem jih in macke so pretresene, hreséece predejo.

MAJDA KNE

eZevanje

v nezlomijivi poniznasti

28. oktobra je bilo v gostilni
Jasih obmodno srecanje pesnikov in
pisateljev zacetnikov z ljubljanskega
podrodja. Prireditev spada v sklop
drugih podobnih srecanf po celi Slo-
veniji, ki jih pripravija Zveza kultur-
nifi organizacij Slovenije — odbor za
literarno dejavnost. Najbolisi literati
s teh sreCanj pa se zbergjo na repub-
liskem sredanfu v Gradiféu, kjer se v
dveh dneh, kolikor jih imajo na raz-
polago, bolje spoznajo in se pogo-
varjajo o skupnih problemih literar-
nega ustvarjanja. Po Slovenj Gradcu,
Sevnici, Crnomiju, Kranju, Ptuju,
Novi Gorici, Celju in Kodevju je bilo
to sreCanje v Ljublfani predzadnje
letoénje obmoéno sredanje. Zadnje
ba v Murski Soboti.

Za ljublfansko srefanje je prifio
na razpis priblifno 30 literarnih pri-
spevkov. Ker sreCanje v Ljubifani ni
bilo nacrtovano na zadetku leta, so
nekatere avtorje priklju&ili obmo-
&nim srecanjem. Za Firijo, ki je izbi-
rala tekste za literarni vecer v Lju-
bljani, je ostalo devetnafst prispev-
kov. Zanimivo je to, de poezija ni
previadovala take mofno, kot bi
menili po pri: kih raznim [iterar-
nim revifam. lo prispevkov je v
primerfavi z ljublfanskim kulturnim
prostorom relativho majhno in za to
sta najbolf verfetna dva razioga.
Namreé, da [ljubljanski avtorfi ne
vedo za razpis ali pa se ga nolejo
udeleZiti zaradi oznake, da je reXim-
ski. Ta pridevnik, ki se v ljubljanski
kulturni, $e bolj pa v kvazi kulturni
srenji pogosto pojavija, se je prijel
literarnega gibanja pri ZKOS v prej-
Snjih letih, ko so v literarnem odbo-
ru sedeli ljudje, ki so pazili, da se
jim ,kulturne pozicije” ne bodo
zamajale. To je bilo nekdsf, danes
pa so v odboru v glavnem miadi
ustvarfalci, ki precej bolj objektivno
gledajo  na literarne prispevke.
Morda pa je beseda redimski tudi
oznaka nedobickonasnif in prosto-
voljnih prireditev, kakrina so ta sre-
Eanja?

Druga zadeva, ki zaskrbljuje, pa
je kvaliteta prispelih tekstov. Razen
festih izbranih pesmi smo izbrali
tudi dva ali tri prozne tekste. Ce pa
povemn, da s0 bile na nekem solid-
nem nivoju le tri pesmi, je vsak
komentar odved. Pad, lahko se spra-
fujemo kaj de Fene danafnfe [judf
(mlade in stare), da piSejo sonete z
akrostihom, da pifejo pesmi, ki so
najbolj podobne politiénim agitkam
in de to zelo slabim. Ali pa ostajajo
pesmi na ravni plagijatov znanih slo-
venskih pesnikov pretekle in ?re—
tekle dobe (Kajuh, Gndnikf den
glavnih razlogov je prav gotovo Sol-
ska izobrazba. Slavistiéna osnovno-
Solska in srednjeSolska izobrazba, ki
pozna slovensko poezifo nekje do
pesmi $tirih, od tam naprej pa le
Menarta in Zlobca in redkokdaj
Zajca, Salamuna pa omeni le kot
érno oveo slovenske poszije. Zaosta-
le pesnike pa nafim vrlim fSolmof
trom ,2manjka casa”. So seveda
tudi izjeme ip te: pravilo le potrju-
jejo. V' prozi pa so, po prispevkih
soded, v modi alkoholizem, samo-
maorifci, gastarbajterstvo in vedna
tema o ljubezni a la Zabavnik ali
Antena.

Ob vseh sporih in prepirékih med
nekaterimi ljubljanskimi skupinami
miadih kwiturnikov je vsak komen-
tar najbrZ povsem odved.

PETER KOSMAC

TRIBUNA — STUDENTSKI LIST
TRG OSVOBODITVE 1/11, soba 86 -
Telefon: 21-280

61000 LJUBLJANA

UREDNIST VO:

(glavni urednik) Sredo Zajc,
{odgovorni urednik) lgor Baviar,

Franc Milofié (Univerza), Bojar
Korsika, Svetomir Jurcan (Teori

Biat Lukan, Igor
gar (Kultwra), Rudi Podgornik, Sta
ko Juznié (Naravosioviel,

I&:afiena oblikovanje) Ante Gorag
la, Branko Bratkowié

Nives Vidrih (lektura), Mitja Maru
$ko (prodajal, Ludvik Stepanéid
Tanja Z gonc — tajnica.

IZDAJAT ELJISKI SVET:

Rudi Rizman, Matjaz Macek (pred
sednik), Milan Kati¢, Sreéo Kolar
Vera Seiko, Viktor Lovrendi&, Mi
ran Zilavec, Ales Erjavec, Sra&
Kirn, Sre¢o Zajc, Igor Bavéar,
Uradne ure so vsak delavnik od 10
do 13. ure.

Priprava za tisk: Dnevnik, BEP,
Tisk: Tiskarna Ljudske pravio
Liubljana

POPRAVEK:

ALES ERJAVEC JE BI'. URED-
NIK SAMO V PRVI LET OSNJI
STEVILKI, ZATO ODPADE VSA-
KA POVEZAVA MED NJIM IN
TEKSTI, K1 SO BILI V NASLED-
NJIH STEVILKAH PODPISANI

Z ,UREDNISTVO",

Redni javni sestanki urednifve s
ob ponedetjkih ob 17, uri.
Nerofnina: celoletna za dijake I
Studente je 50 din, za druge 75 di
Poitnina platana v gotovini. Roko
pisov ne vraéamo in pisem uredni
§tvu ne honoriramo.

Stevilks Ziro radum
5010167847303, z obveznim pri
pisom za Tribuno. Opro3&eni te
meljnega davka na promet po pri
stojnem skiepu $t. 421-1/70 od 23
januarja 1973,




< S
it
g

ﬁ‘m-—mu DAJE VEC ZIVLJE-

Te dni praznuje CocaCola deseto
obletnico svoje prisotnosti na jugo-
slovanskem tr¥iSéu. Se pravi, da je
prifla k nam leta 1968, v fasu libe-
ralizacije. Liberalizacijo smo k sredi
odpravili, Coca-Cola pa je ostals in
fe vedno bolj priljubljena, &e lahko
verjamemo reklami, ki jo je v obliki
zahvale njenim zvestim piveem obja-
vile nafe Easopisje.

H n:mﬂiﬁj:’éiu,msJ'lﬂsmp-ajﬁﬁlu:m.nlmstﬂlﬂjwi_mlmm - - 8. ] o~
I Siu...recital revoluciopame poezije.......... B T o =
% A LINAREC .......HAIME RAMIREZ...... rtiﬁin_gfi pevski Zbofi... e
o R S R YT e W S
DOBIMO SE V 8N .7 in 8 decembra............ ViN..ocvas VSN v SN......nnnen

Coca‘Cola je pijaca, katere sests-
va ni znana. Nastala je v ZDA pred
dobrimi sto leti iz napoja, ki ga je
zvaril neki apotekar. Kmalu je
postala zelo popularna. Osnovana je
bila tvrdka, ki je na znan brezobzi-
ren kapitalisticni nalin razéirila to
enkratno, kvalitetno, vznemirljivo
osveZilno itd, pifaco. Zlasti med
prvo in drugo svetovno vojno je
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zadnje/ROViCe.........
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Coca-Cola prodria v svet. Viadalo je
prepricanje, da fo potrebuje ame-
riski vojak bolj kot vse druge, zato
Jje bila vedno na voljo tudi na prvi
bojni €rti. Tudi v korejski in viet-
namski vofni so jo imeli hrabri ame-
riski vojaki vedno pri roki. Bila jim
je potrebna, saj vemo, da_daje veé
Zivifenja vsern_stvarem — tudi pobi-
janfu. Danes na svetu skorajda ni
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defele, kjer se Coca-Cole ne bi dalo
dobiti. Firmini managerji pravijo, da
fe marsikje laZe dostopna od pitne
vode. Zaskrbljujoce je, da se Siri
tudi na vzhod, kjer bo glavna pijaca
na olimpijadi v Moskvi leta 1980.
Coca-Cala je simbol Amerike,
Zato je vsak poskus ustavijanja njene
pkspanzife d tvegano defanje,

ekspanzije ki
ima malo upanja-na uspeh, Tako so

jo pred kratkim v Italiji prepovedali
prodajati,

ker nima na stekienici

DRZAVNIKA«

. G. VITLEM

IZABRANA DELA

VILI BRANT
int. GUSTAPFWW

sMedw

Hm&u

%’ N _';
i g=

A

S 8o

ﬂ.go s:
Dng %
—N 0
EDE dsm
" o E 51:
oc.. 9Saw
o8= °3
c= — O
,..,J.'tlg ® S
L3 Op
Hhaf I o g’o
Om_..h el
00 Z Q¢ o
O>= o
1:4':,{'0}.‘\3 >Q
“ud wad ™ T &
Q0 c S0

ko kakovo

=

ent in viso

blj

napisane vsebine, kar mi v sklagu z
italijanskimi zakoni. Vendar je stri-
&ek Sam rekel: , Italijani, bodite
pridni in zacnite spet prodajati
majo pijaco, sicer se lahko fe marsi-
kaj zgodit* In Italijani so ubogali ta
prijateljski nasvet.

ez uporabno vrednost Coca-Co-
Je.ni kaj reci — res je to dovolf kvalj-

nih_dolov in postala
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mestorn in podefeljern, Coca-Co
reklamne table se kofatijo tud,
zaxotnih vaskih gostilnah in trg
nah. PodeZelska miadira misli, d
bo z njenim pitjem in spioh pa

manjem ameritkih naved iztrgal
okvirov zatohie. okalice svajih B




