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10 (Sesti snopic)
Novo mesto,
6. decembra 1990

Stevilko uredil: Milan Markelj

N

DOLENSKI

RAZGLEDI

V tej Stevilki sodelujejo:

Karel Bacer Marinka Dra-
Zumeric Tone Jakse Mar-
janca Kocevar Ladislav Le-
sar Milan Markelj Jozica
Medle Mark Melan France
Rezun Ivan Zoran

JOZICA MEDLE: Krka, akril

Ilvan Zoran:

Kam

Z ljubiteljstvom

V obdobju samoupravnega orga-
niziranja kulture je bila ljubiteljska kul-
turna dejavnost, povezana v ZKO,
neposredno pod okriliem kulturne
skupnosti, pravzaprav eden njenih
pomembnih konstitutivnih delov. Skup-
S¢ina te skupnosti je vsako leto
obravnavala denarno ovrednoteni pro-
gram ljubiteljske dejavnosti in ga naj-
veckrat v predlagani obliki tudi potrdi-
la. To je seveda pomenilo, da je
zagotovila tudi denar za izvajanje. Si-
stem je bil torej tak, da je ZKO, ée go-
vorimo samo o njej, natanéno vedela,
na koga se mora v danem trenutku
obmniti. Ali ¢e povemo drugace: po-
znala je svoj poloZaj in mesto v sa-
moupravni hierarhiji.

Tako so minevala leta, petietke in
kdove kako $e imenovana obdobja,
zdaj nekoliko bolj$a pa spet slabsa za
kulturo. Odnos do kulture se je spre-
minjal od naklonjenosti do zavrata-
nja, in sicer tudi zato, ker so kulturo
vse preveckrat obravnavali bolj kot
strosek. Ce je le malo bolj zakripalo

v gospodarstvu, iz katerega se kultu-
ra vseskozi napaja, je bil ta »strodek«
Ze, in pogosto prvi, na udaru. Ali naj je
Ze bilo, kakor je pa¢ bilo, je hkrati tudi
res, da je kultura ne le preZivela kles-
¢enje in skubljenje, temve¢ celo na-
redila nekaj korakov naprej. Razum-
liivo, da ji je to lahko uspelo zaradi
nekaterih njenih tako reko¢ prirojenih
lastnosti, kot so zaupanje vase, iz-
jemna notranja mo¢ in volja ter za-
gnanost, vztrajnost in trdoZivost. To
velja 5e posebej za ljubiteljsko kultu-
ro, ki se Ze od nekdaj napaja in Zivi
bolj iz lastnega entuziazma in Elove-
kovih potreb po, recimo, duhovni te-
rapiji, kot pa od denarja, ¢eprav po-
vsem brez njega tudi ta ne more
dolgo trdno stati na nogah. DoseZki
so torej kljub temu bili, resda ne vsi
tako strasno pomembni, vendar do-
volj vidni, da jih ni bilo nikoli moé
prezreti.

Pritem je treba poudariti, da je ime-
la ljubiteljska kultura v ne tako majh-
nem Stevilu obéin v Sloveniji in, raz-
ume se, tudi v Sirsi Dolenjski, zlasti Se

tam, kjer ne premorejo poklicnih kul-
turnih organizacij za to ali ono pod-
ro¢je, vseskozi ne samo opazno,
ampak tudi glavno, prevladujoco vio-
go in bi bilo kulturno Zivijenje brez nje
hudo siromasno.

Res, da spada v ljubiteljsko kulturo
$e marsikaj drugega kot samo to, kar
gojijo drustva, skupine in drugi in kar
se na vi§ji, recimo obéinski ravni
predstavlja kot dejavnost ZKO. Ven-
dar je tudi res, da je mo¢ spremljati,
spodbujati in naértno razvijati ali us-
merjati predvsem tisto, kar se dogaja
pod okriliem ZKO, organizirano. Kajti
organizacija navsezadnje ni-samo
nekaj, kar poskusa zdruzevati in na-
vezovati nase, to pa je za nekatere
tudi zoprno, marveé tisto, kar daje
obéutek varnosti in ima denar. In kot
so se v ZKO vseskozi bolj ali manj
varno pocutila drustva, skupine in
posamezniki, ki so se ali se $e ukvar-
jajo z ljubiteljsko kulturo, tako se je
ZKO sama pocutila v kulturni skup-
nosti, Kulturna skupnost je bila tista
instanca, kjer sta se opredeljevala
vioga in pomen ZKO oziroma ljubi-
teljske kulture in kjer se je ta SirSe po-
trjevala, oziroma je bila prostor, v ka-
terem se je budno bdelo tudi nad
ljubiteljsko kulturno dejavnostjo in se
je vedelo, v &igavih rokah je njena
usoda. Ko pa se je sredi minulega le-
ta zacel samoupravni sistem rusiti in
je na zacetku leto3njega leta dokon-
&no vzelo tudi kulturno skupnost, je
ZKO postala pani¢na. Nenadoma je
ostala brez varnega in trdnega okrilja
in zacela se je sprasevati, ali morda
ne prihaja konec tudi zanjo. Tak3ni
obcéutki so jo prevzemali zlasti 3e
zato, ker ob prenosu vsega, kar je bilo
prej v pristojnosti kulturne skupnosti,
na ob€insko oblast ni bilo takoj jasno,
kaj bo z nadaljnjim financiranjem.
Nekateri, ki jih je dobil strah pred ne-
znano usodo najbolj v pesti, so Ze
»videli« razpust ZKO, konec ljubitelj-
ske kulture. Izkazalo pa se je,dase je
ta strah §iril predvsem iz pisarn ZKO,
ker so se tam zaposleni zbrali za
sluzbo, ne pa iz vrst samih ljubiteljev.
Tako to na sre¢o ni kdove kako vpli-
valo na njihovo dejavnost, da bi se,
denimo, njen polet kaj bistveno zmanj-
$al. Medtem so se zadeve toliko raz-
Cistile, da ni bilo treba nikomur veé
gledati v prihodnost s &rnimi mislimi.
Denar za ZKO oziroma za ljubiteljsko
kulturo je pritekal e naprej, javnosti
pa je bilo sporo¢eno, da je nastopilo
tako imenovano prehodno obdobje, v
katerem naj bi pripravili model, v kate-
rem bo prostor tudi za ljubiteljsko kul-

turo. Prehodno obdobje se je nada-
lievalo tudi po volitvah in bo prav
gotovo trajalo $e nekaj ¢asa, Eeprav
se nova demokrati¢na oblast trudi in
i5&e ustreznejSe resitve od sedanijih.
Kak&no mesto je v teh resitvah pred-
videno za ljubiteljsko kulturo in $e po-
sebej za ZKO, ali bo ta organizacija,
ki se je v obdobju oblikovanja politi¢-
nih strank oklicala za nestrankarsko
Se delovala v obliki, kot jo poznamo,
ali bodo tudi zanjo poiskali nado-
mestno resitev, boljSo in ustreznej$o
organiziranost, o tem pa zaenkrat ni
prislo na svetlo 3e ni¢ jasnega in otip-
ljivega. Minister za kulturo dr. Andrej
Capuder je sicer Ze veckrat omenil,
da se pripravljajo zakoni, ki bodo na-
novo interpretirali kulturo in bo v nji
zajeta tudi ljubiteljska kultura, v kaks-
ne vrste zakonih pa bo slednja
obravnavana, ni povedal 3e ni¢esar.
Je pa, sodet po tistem, kar je povedal
15. oktobra v. Novem mestu med po-
govorom z novomeskimi kulturniki,
ljubiteljski kulturni dejavnosti precej
naklonjen. Menil je, da je to obliko kul-
ture treba gojiti $e naprej, saj bi sicer
marsikje res ostali brez vsakrsne kul-
ture, nagibal pa se je k temu, da bi jo
financirale ob&ine.

Sistema, ki naj bi ukinil prehodno
obdobje in za¢asne resitve nadome-
stil s trajnej8imi, Se ni, niti grobi obrisi
Se niso celovito nakazani. Kakrsen
pa Ze bo, gotovo ne bo taksen, da bi
vsem ustrezal, predvsem pa vsem
zagotavijal toliko denarja, kolikor ga
bodo potrebovali. Tako ni bilo e niko-
li, tudi v za kulturo najlepsih obdobjih
ne, zato je bilo treba za izvajanje pro-
gramov, izpeljavo akcij, e posebej
pa za Siritev dejavnosti iskati dodatne
vsote. Pri dobrotnikih, imenovanih
zdaj meceni, zdaj sponzorji. Ti dve
obliki podpiranja kulture se tudi v da-
nasnjih ¢asih ne le ohranjata, ampak
postajata marsikje celo previadujoéi.
O tem nas kar naprej prepri¢ujejo
imena tistih, ki so omogo¢ili to ali ono
prireditev, koncer, likovno razstavo,
izdajo kataloga, knjige, izvedbo sre-
¢anja. Ne prispevajo malo in ¢edalje
vet jih je, predvsem zasebnih podjet-
nikov. Ali to pomeni, da prehaja tudi
usoda ljubiteljske kulturne dejavnosti
Cedalje bolj v roke mecenov oziroma
sponzorjev in da bo za to dejavnost
Cedalje manj skrbela drzava? Najbrz
Se ne, res pa je, da bo morala oblast
pri utrjevanju sistema za kulturo
upostevati tudi ta vidik vzdrzevanja
kulture in tistim, ki kulturo podpirajo,
priznati olajSave pri davkih in drugih
dajatvah.




Marijan Trsar

Prof. Marijan Tr8ar, grafik, likovni
kritik in_publicist, se je rodil leta
1922 v Dolenjskih Toplicah. Konéal
je ljubljansko Akademijo za upo-

dabljajoce umetnosti in grafi¢no
specialko. Kot likovni kritik se je
uveljavil predvsem s prispevki v
Nasih razgledih in Delu. Letos je bil
mentor slikarske koloni{go?a Sre-
¢anju v moji dezeli v Dolenjskih
Toplicah. Njegova Zivijenjska pot
pa je zanimiva tudi zato, ker je eden
od ustvarijalcev, ki je 3el skozi tako
dolgo prikrivani pekel povojnega
obra¢una z nasprotniki partizan-
skega boja.

— Gospod Triar, na Dolenj-
sko vas vezejo ze zelo zgodniji
spomini, mar ne?

No, bolj zgodnji me res ne bi mo-
gli, saj sem bil rojen v Dolenjskih

oplicah, v zgornjem koncu vasi,
na Taboru smo rekli, &ée se prav
spomnim. Pozneje smo stanovali v
Kasteléevi hisi ob tedanjem lese-
nem mostu ¢ez Susico. Oce je bil
Notranjec iz Logatca. Imel je sicer
?rmsko kmetijsko Solo, a je bil po si-
I razmer financar. Ni¢ kaj ni bil za-
dovoljen s svojo sluZbo, $e posebej
ne z rubezi, ki jih je moral hotes
no¢es opravijati. Presregen je bil,
ko smo 3liv Ljubljano, kier je bil po-
tem na carini. Mati je bila 6olenjka
iz Zalo?a, kjer sem pri sorodnikih
prezivel nekaj grelepih pocitnic.

— Se torej Stejete za Notranj-
ca ali Dolenjca?

Po srcu sem bil vedno Dolenjec.
Toplice so bile in so $e zakladnica
mojih rosnih spominov. In tudi pri-
zorid¢a obeh mojih knjig, ki sem jih
napisal za otroke. Tam se je izteklo
devet nepozabnih let otrodkih iger v
Podzlebu, na Susici v Brezniku, na
Cvibljah in na trgu pred stoletno
cerkveno lipo. Pa tudi maice bolj
resnih stvari, denimo sokolskih na-
stopov in tekmovanj. Nadutitelj,

sokol, je pametno vozil z Zupnikom:
v nedeljo dopoldne najprej masa,
popoldne pa sokolski nastop, in
obe »stranki« sta bili zadovoljni.
Kajpa je bilo v Ljubljani hudo dru-
gace in poboZni o&e me je pri prici
resil sokolstva.

— Kako se je oblikoval mlad
ir!;elaktualoc v takratni Ljublja-
ni

Hodil sem na klasi¢no gimnazijo,
ki je veljala za dokaj zahtevno $olo.

e v fretji sem »zagresil« prve
pesmi. V kongregacijskem kroZku,
ki ga je vodil literat prof. JoZze Lov-
renci¢, sem dobil prve napotke in
ocene. Vse je kazalo, da se bom
posvetil literaturi. Tudi v prvem al-
manahu Pregled,ki smo ga izdali v
Sesti gimnaziji, sem poleg ilustracij
objavil &értico. Za slikarja pa sem se
odlo¢il zares v trenutku: zagledal
sem sliko Vace v snegu, delo Zu-
pancita, kolege iz nasega krozka,
in vedel, da bom slikar pa ni¢ dru-
gega. Krozek je vodil so$olec
Kremzar, tudi sem obetajo¢ pisa-
telj, a 3e bolji organizator in lite-
rarni kritik. Pri njem se je sestajal
nas§ Cedalje Stevilnejsi literarno-
likovni kroZek.

— Kdo je potem us | vase
prve slikarske korakem?eﬂ.

Prvo razstavo smo imeli leta
1938. Pobahali smo se seveda, kot
se zaCetnikom spodobi, s samimi
oljnimi slikami. Pa je prisel arhitekt
GajSek in nam brz prirezal perutni-
ce: »Ja, fantje, kje so pa vase ris-
be?« Odprl nam je oéi, da brez za-
vzetega risanja ne bo napredka.
Na razstavi leto pozneje sem imel
Ze povedini risbe in linoreze, le ne-
kaj pastelov in olj. Kremzar je tedaj
pripeljal slikarja- BoZidarja Jakca.
O¢itno ga je pritegnila nasa mla-
dostna zagretost. Pofotografiral je
vso razstavo in nas pohvalil: »Fant-
je, le tako naprej! Ce potrebujete
nasvetov, pridite — moja vrata so
vam odprtal« Si lahko predstavljate
naSe veselje? Kot bi boga zagrabili
za brado!

— Vam je Jakac pozneje dosti
pomagal?

Ve¢ kot mnogo, pravzaprav og-
romno v tistih éasih, ko ni bilo doma
nobenih likovnih Sol. Res je, Jakac
je bil kompleksna osebnost, kot
Cloveka in umetnika so ga zelo raz-
li€éno presojali. Toda dejstvo osta-
ne, da je bil v svojih praskih letih pri
samem vrhu naprednih ekspresio-
nisti¢nih iskanj, pa ¢eravno je po-
zneje zelo nerad sprejemal mo-
derne »novotarije«. Tudi sam sem
ga strasno prizadel, ko sem se v
specialki odlogil za secesijo od rea-
lizma v moderno. V njegov atelje
sem hodil na korekture, tudi risal
sem tam in skupaj smo hodili risat v
naravo. Ko je leta 1943 od3el v par-
tizane, sem poskusil sre¢o pri sli-
karju Pavlovcu, a Zal so Nemci po-
tegnili mejo pred JeZico in nisem
ve¢ mogel do njega. Tako kot mno-
gim miadim mi je potem ostala $ola
kiparja Franceta Gorseta, izvrstne-
ga kiparja in ni¢ slabsega ped%go-
ga. V gimnazijskem kroZku »Zar«

INTERVJU

Tone Jakse: K]e ViSiiO Trsar iEVi POr treti?

smo pripravljali nov aimanah, a ko
se je tam zataknilo, smo se ga res-
no lotili kar sami. V tem naj bi objavi-
li Balanti¢eve pesmi, za katere sem
Ze napravil veéino ilustracij. Zal so
ti lepi naérti padli v vodo — izbruh-
nila je aprilska vojna.

— Kako ste v vasi raciji
sgrg,ieli zacetek vojne in okupa-
ci

Miadina je bila vsa proti nacizmu
in Hitlerju. Prostovoljci smo se od-
peljali prek Novega mesta in Kar-
lovca v Zagreb, da bi se, €e bi bilo
treba, borili v bosanskih hribih ali
kjerkoli. Zal je bil propad Jugoslavi-
je prehiter in v zagrebski kasarni so
nas zajeli ustasi. Res so nas potlej
spustili domov, toda pot prek hr-
vaskega Zagorja do Dobove je bila
trnova. V vsaki vasi nas je pricakala
nahujskana mnozica in nas poste-
no prebunkala.

— So bile strani takrat enako
razporejene kot ob koncu vojne?

ekako uradno velja, da je pro-
stovolice organizirala KPS, toda
moja izkusnja je drugaéna. Od svo-
jih »rdeih« soSolcev se ne tja ne
nazaj ne spomnim nobenega, sre-
¢eval pa sem mnoge bivie kolege
iz katoliskih drustev. Morebiti je to
zgolj naklju¢je, a se je moj »rde€i«
prijatelj JoZze noréeval iz mene, da
grem branit gnilo Jugoslavijo. Bi
smel sklepati, da sta bili dve frakciji
v tedaniji partiji — »stalinskas, ki se
je drala pakta s Hitlerjem, indruga,
bolj »jugoslovanska«, ki je 3la v
prostovoljce? Lahko si predstavlja-
te potem moje razoCaranje, ko sem
priel v mamin Zalog in izkusil, da
so kmetje vsi po vrsti za Hitlerja.
»Hitler bo Ze pokazal gospodom!«
so nekako tlatansko puntarsko
privoscili inteligenci in duhovnom,
ki so bili prvi na udaru'nemskih seli-
tev. Hodili so do Nemcev, ki so bii
pod Trsko goro, in-moledovali, da
jih zasedejo namesto [talijanov.
Zastonj je bilo dopovedovanije, da
je vsaka okupacija narodna nesre-
¢a, a da je vseeno bolje pod Halija-
ni.Prekipelo pa je, ko sva z Zupni-
kom Komljancem snela Hitlerjevo
zastavo z zaloskega zvonika. Prija-
telji so mi pridepnili, da me name-
ravajo domacini izroéiti Nemcem.
Ni bilo ¢asa za obotavljanje. Pono-
¢i sem se s kolesom izmuznil v
Ljubljano.

— Kako je pozneje prisio do
takih zasukov?

Mislim, da bi morali nepristranski
zgodovinarji poiskati odgovor na
vprasanje, kako se je moglo zgodi-
ti, da so ljudje, ki so tako globoko
sovraZili, Se huje, zani¢evall okupa-
torske ltalijane, Ze ¢ez dobro leto
vzeli od njih oroZje. In ali nitreba is-
kati razloge za to v poboju toliko
nasih ljudi s strani partizanov v ti-
stem letu, ko $e ni bilo nobenih »be-
lih« vadkih straz? Sam sem osebno
poznal stiri take Zrtve, ki resda niso
bile za komuniste, bile pa so tudi
proti okupatorju. Da si lahko ni¢ kriv
vnaprej obsojen, sem prvi¢ zaslutil,
ko me je jeseni pred univerzo usta-
vil soSolec: »Kaj pati, ali se ne mis-

liS organizirati proti okupatorju?« je
hotel vedeti. »Daj no daj, Dusan, jaz
sem organiziran Ze od prostovolj-
stva naprej! Kje si bil pa ti takrat?«
Prelisal je zbadljivko in mi odbrusil:
»Tisto nié ne velja, ¢e noées biti z
nami, si izdajalec!«

Govorim, kot vidite, iz lastne iz-
kusnje, le nerad sem se zanesel na
tujo informacijo, e manj na propa-
gando. Prav zato iz srca Zelim, da
bi objektivna zgodovina, ¢e je res
etioloska, se pravi, ne zgolj doga-
janja, marveé njihove globlje vzro-
ke i5¢o¢a veda, zacela raziskovati
prav te usodne notranje vzgibe na
zacetku okupacije, ki bi — o tem
sem preprican — mo¢no poglobili
nase sedanje poznavanje pravih
vzrokov bratomornega pobijanja.

— Ali ni ta zagrizena razdelje-
nost zastrasujoca? Smo Sloven-
ci res narod izdajalcev?

Moram povedati, da sem bil prav
v tistih prelomnih mesecih drugega
leta vojne pobran v Gonars, kjer
sem pod Sotorom prenasal vro¢ino
in lakoto. In, hvala bogu, vse to lazje
trpel kot ve€ina mojih sotrpinov, ki
niso mogli iskati pozabe v risanju.
Ves dan sem, na soncu ali v redkih
lisah sence, lovil obraze in postave
taboris€nikov ali pa izrisaval na
koS¢ke papirja od paketov enolié-
no ravnico s cerkvenim stolpom
vasice v ozadju. Kot prostovoljec
sem izkusil, koliksen pogum je po-
treben, da se drzne$ upreti okupa-
torjevemu vojnemu stroju. Na dnu
srca sem ob&udoval vse tiste, ki so
se to upali, ne glede na njihovo
prepri¢anje. Nikoli nisem partizan-
stva v celem enacil s komunisti, saj
sem vedel, da se je najvedji del par-
tizanov iskreno odlo¢al za borbo
proti okupatorju, da pa je partija to
njihovo domoljubnost izkoristila za
svoje cilje. Posebno tisti nasi ljudje,
ki niso ni¢ vedeli za ideoloske po-
boje nedolznih na zagetku vojne na
Dolenjskem in Notranjskem, deni-
mo Primorci, Stajerci, Gorenici, so
v veliki veéini postali partizani iz
resniéne Zelie po svobodi, ne po
revoluciji. Toda kako razumeti na-
sprotno stran? Smo Slovenci v
resnici narod izdajalcev, saj je bilo
domobrancev najmanj toliko kot
partizanov? In povrhu tega, ali smo
res tudi najbolj neumen narod, saj
so se ti »borili za Hitlerja«, kot trdi
sedanja zgodovina, Se potem, ko
so njegovo potapljajoto se barko
zapuscali ze vsi v Evropi? In $e bolj
nerazumljivo in proti vsaki pameti
— Stevilo domobrancev je naras-
¢alo prav do konca. Bo nasla ne-
pristranska z: vina na tak$en

paradoks boljSo razlago od seda-
nje uradne?
— Kako to, da ste se po koncu

vojne tudi vi umaknili na Koro-
$ko?

Ceravno nisem bil vojak — stre-
ljati sem se ucil 3ele po vojni, ko
sem sluZil vojaski rok — si nisem
delal utvar, da mi bo kot ideolos-
kemu nasprotniku prizaneseno z
najhujdim. In e posebej zaradi pri-
jateljevanja z BalantiCem pa ilustri-
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ranja njegovih pesmi. Za dosti
manjSe grehe so tedaj izgubljali
glave.

— Kaksno ,e bilo vase prijate-
ljevanje z Balanticem?

Bila sva prijatelja v polnem po-
menu te besede. Pa tudi z drugimi
iz naSega krozka. Videvali smo se
malone vsak dan, debatirali o
umetnosti, kovali velike naérte, bra-
li poezijo in prozo, poslusali glasbo.
Balanti¢ se je po nem3ki okupaciji
Gorenjske kmalu preselil v Ljublja-
no. Komaj se je prebijal iz dneva v
dan in pomagali smo mu, kolikor
nam je bilo mogoce. Bil je precej
slabotnejsi od mene, ko je bil na
koncu julija dan pred menoj odpe-
ljan v Gonars. Zal vse do oktobra
nisva prila skupaj. Ker iz Gorenj-
ske ni bilo mo¢ dobivati paketov, je
ta ¢as dobesedno stradal kot pes.
Po prej3nje leto prestanih pljuéni-
cah je bil na robu prezivetja. Kdajin
zakaj se je odmaknil od svojih
»rdecih« tovaridev, tedaj nisva go-
vorila. Dobro pa se spomnim, kako
mi je, ko sva konéno lezala na
skupnem pogradu, zaupal svoje
spoznanje, da je za svet odresilna
edino Kristusova filozofija ljubezni.
Leto pozneje, Ze v Ljubljani, pa je
prisel do prepri¢anja, da se je treba
boriti proti boljeviskemu komu-
nizmu. Vendar se tedaj $e ni odloéil
za vojaka. Zakaj se je potem pre-
mislil, ne vem. Toda vojak je ostal
tudi po propadu Italije, ko se je s pri-
jatelji resil iz Pudoba. Zastonj sem
mu prigovarjal, naj pusti vojsko, saj
bo narodu veliko ve¢ koristil kot
pesnik. Ni me poslusal. Odsel je v
Grahovo in tam konéal v ognju.

— Kako ste prisli nazaj iz
Koroske?

V Vetrinju sem po nakljuéju sre-
¢al lvana Hribovska, dominsvetov-
skega pesnika. Z njim sem se tiste-
ga usodnega ponedeljka vraéal v

liberk. Zelel sem priti v ltalijo, ka-
kor so nam rekli, in od tam s sestro,
ki je bila v Gorici, oditi v svet s tre-
buhom za kruhom. Kako ¢udno se
vEasih poigra usoda. Ambulantni
avtomobil, s katerim smo se peljali,
nam je odpovedal in angleski tank,
ki je vozil na koncu kolone, je odbr-
zel mimo. Ce bi vedeli, kam gremo,
bi se brez teZzav obrnili in se resili.
Tako pa smo se z vso ihto gnali za
AngleZi — partizanom v roke. O tej
kalvariji je bilo Ze marsikaj napisa-
nega in Se dosti bo. Tragedija tiso-
¢ev ljudi, povetini mladih vojakov
in civilov, moskih in Zensk, otrok in
celo dojen¢kov bo gotovo Se deset-
letja prozila odzive in raziskave. Bo
pa brz¢as tudi trajna spodbuda za
umetniska pri¢evanja o tragi€nih
usodah in nakljuéjih v tem najbrz
najveéjem masovnem pomoru v
slovenski zgodovini.

V Teharjah se je moral vsak pod
groznjo smrti javiti ob okencu ko-
mandne barake, da ga popisejo.
Vse, ki nigo bili mladoletni ali so bili
domobranci $e pred letom 1945, so
hagnall na odprt »apelplac« med
barakami. Miadoletne so stlaéili v
barako A, tiste »po petindtiridese-
terh« pa v barako B: Gejevce z
apelplaca 50 veter za veéerom §
kamioni odvazali v smrt, bejevce if
ajevce pa prihranili za natanénejsa
pretresanja.

— Kako ste kot intelektualec
videll dogajanja bkoll sebe?
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Najbrz bo zvenelo neverjetno, da
je tisti konéni ob&utek ali bolje, Ziv-
lienjsko spoznanie, ki se mi je izkri-
staliziralo iz nestetih, povecini kru-
tih dozivetij tega jetnistva, nekak-
Sna na novo vznikla vera v tisto
»lu€¢ko dobrega«, ki ti v vsakem
Cloveku. Kajti ob vsem ukazanem
poniZzevanju, muéenju, sadistiénem
izZivljanju nad nemoé&nimi sem po-
vsod nasel posameznike, ki so
kljub nevarnosti zase upali pokaza-
ti, da gledajo tudi v ideoloskem sov-
razniku trpe¢ega Eloveka. Tak je bil
(menda slavonski) partizan, ki mije,
opotekajotemu se v noéni koloni,
nekje pri Mislinju ponudil vodo. Tak
je bil vojak, ki me je bolj narahlo su-
val s puskinim kopitom in mi $epnil:
»Krigi! Vpij ¢im glasneje! Jaz te mo-
ram miatiti'« Nemoénega &loveka,
ne pa »prekletega izdajalcac, je vi-
del v meni partizanski bolni¢ar To-
ne. In ni malo tvegal udbovski oficir
Miran, ki me je zaradi spomina na
»risarja iz Gonarsa« resil smrti, ko
me je poslal v barako B. Njemu se
imam zahvaliti, da sem zacel risati,
najprej drobnarije za stencas, po-
tem pa portrete partizanov.

e v Gonarsu sem ugotovil, da
risanje ni le terapevtska tolazba v
teZkih prilikah, marve¢ da si kot sli-
kar tudi za okolico vedno nekaj
drugaénega od veéine. To sem
prebral z obrazov najbolj brezsré-
nih strazarjev v lagerju. Ko sem jih
na ukaz narisal, so se nekako
omecili do mene. Risal sem vse po
vrsti, od vojakov do kaj vem katerih
sarZ. Vse dokler ni nekega popol-
dneva, ko sem risal bolni¢arja To-
neta, stopil v barako zastavnik in ga
nadrl: »Ce bi to belo svinjo ubil, bi ti
dal dopust! Da pa se takole 0-
varjad z njim, ti ne bom nikoli
odpustill«

Po tistem sem moral za nekaj
¢asa risanje prekiniti, ostalo pa mi
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je ve& &asa za skiciranje sotrpinov
v barkah.

daj pomenil Zig »izdajaica« in »ide-
olo3kega sovraZnika«. Kljub temu
da sem imel kar precej risarskega
znanja, dvomim, da bi bil sprejet na
likovno akademijo brez posredo-
vanja mojega uéitelja Jakca. Ko pa
sem dobil v prvem letniku celo na-
grado zarisanje glave, je bila reak-
cija mojih partizanskih soSolcev
oster protest na rektoratu. Za ved-
no je bilo konec priznanj. Moral

— Vendarie ste vse grozote
Teharij ‘Preiiveli. Kako vam je to
uspelo?

Masovnemu odpeljevanju smo
se v obeh barakah le izognili, so pa
po malem $e izginjali posamezniki.
V roke nam je pridel ¢asopis — mis-
lim, da je bil od 4. avgusta — z ob-
javljeno amnestijo za vse razen za
organizatorje in vodje domobran-
stva, ki bodo prisli pred sodis¢a.
Kako so zaZarele o¢i sotrpinu juri-
stul »Fantje, zdaj smo reSeni! Zdaj
s0 juristi vzeli vse v roke. Boste vi-
deli, zdaj bo Slo po paragrafih!«
Ubogi idealist! Zdaj poCiva v bogve
kateri grapi pri Brezicah. Zakaj ma-
lo zatem so0 nas postrojili pred ba-
rakami. Odbrali so vse z gimnazi-
jami in intelektualnimi poklici. Ze

rvi vecer so jih odpeljali za dva

amiona. Z naslednjim bi moral tudi
jaz. Pa mi je pred kamionom po-
mignil komandant Rudi, naj poca-
kam, da bo mojo prosnjo drugi dan
resil Miran. Ze prej sem bil namre¢
oddal pronjo za izpust, pa oficirja
ni bilo v taborid€u. To je bil zadnji
kamion. Poslej ljudi niso ve¢ odpe-
ljavali v smrt. Bil sem resen, toda
domov sem pridel med zadnjimi.

— Kaksne ice pri nada-
ljnjem §tudiju in pri delu je imela
vasa pretekiost?

Samo kdor je sam prezivel tista
leta, si more predstavljati, kaj je te-
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sem prekiniti Studij in iti sluzit vo-
jaséino. Mislim, da je skoraj nemo-
goce opisati, kaj pomeni, Ce si dr-
Zavljan »druge« ali celo »tretje«
vrste. Se toliko manj, &e si umetnik.
Napravi$, denimo, ilustracije — po
tvojem prepri¢anju dobre — po-
§ljes po lastni presoji uspelo sliko,
grafiko na razstavo, pa te zavrngjo.
Le kdo bi mogel natanko presoditi,
ali gre za zavrnitev zares nekvali-
tetnega dela ali zgolj za ideolosko
mascevanje? Umetnost se ne da
tehtati na grame in vemo, da se da
z njo e laZje manipulirati. Podobno
se ti godi pri priznanjih, nagradah,
stipendijah, pri vabilih na pomemb-
ne razstave, pri izdajah knjig in ka-
talogov, pri publiciteti nasploh. Le
kdo bi mogel z gotovostjo dokazati,
da je bil leta in leta potisnjen v molk
zaradi starih grehov in ne zaradi
lastne nesposobnosti, nekvalitete
svojega dela? HoCe$ nole$ za-
&ne$ dvomiti o svoji uspesnost in
nadarjenosti.

Brzéas je bil tudi to eden od pod-
zavestnih vzrokov, da sem se po-
skusil $e na drugih podrogjih, v li-
kovni kritiki, esejistiki in literaturi.
Velika mera donkihotstva pravza-
g;av, saj je znano, da je bilatiskana

seda Se vecji tabu za vse iz-
ob¢ence kot likovna govorica! Pa
vendar sem ravno zaradi te svoje
dodatne sposobnosti po mnogih
peripetijah postal uéitelj na likovni
akademiji: bil sem pa¢ med redkimi
edini, ki ni bil samo slikar in grafik,
marve¢ je znal o tem tudi kaj
povedati.

— Kako na spremembe v dru-
zbi gledate danes?

Ne glede na razliéne presoje
znataja danasnjih sprememb se
mi zdi najpomebnej$e to, da lahko
ljudje spet svobodno izraZajo svoje
prepri¢anje. In kajpada — v parla-
mantarnem sistemu — da sta si
vlada in opozicija trajna, pa ¢eprav
izmenjavajota se medsebojna ko-
rektiva, ki nadzorujeta drug druge-
ga. Zakaj bole¢e izkusnje pretekle
dobe so nas izutile, da se venopar-
tijskem sistemu skorumpira vsaka,
morebiti tudi dobronamerna ekipa.
Vesel sem, da se bomo Slovenci
spet uveljavili kot enoten narod
— vzlic razliénim pogledom na svet
— ne ve¢ deljeni na zasluzne in
nezasluZne po kriterijih preteklosti,
ampak zgolj po tem, koliko kdo do-
prinada narodni skupnosti. Le tako
imamo upanje, da bomo ohranili
narodno identiteto, ki je danes na
usodni preokretnici, ko naj bi kon-
¢no zaziveli svobodni v lastni
drzavi.

— Boste sedaj svoja dela, ki
:: seivam ohirairilila Iz Teharij,

upaj s spomini izdali v poseb-
ni publikaciji?

b vrsti risb iz Teharij imam Ze
dolgo napisane dokumentarne spo-
mine. To so tako bolede strani na-
rodove zgodovine, da jih ne bi Zelel
objaviti prej, dokler jih ne bom iz=
popolnil do Zelene Lakﬁvnoati,pa
tudi umetniske ravni, ki bo dostojna
veli€ine te tragedije. Ne bi se Zelel
zadovoljiti same z ilusttativnim opi-
sovanjem, le 2z dokumentarhim pri-
Gevanjem. Take dokumentarne frag=
rmente J;a bom dal ha tazpolago kot
8v0j0 depolnitev, ko bo priglo doiz-
daje zbirke spominskih zapisov.




Mark Melan:
O Zenskih o¢eh

Véasih sem blazno rad sanjaril

0 lepih Zenskih oéeh.

Najbrz res nisem ni¢: vedel

o inflaciji in terorizmu

in o ontolo$ki diferenci.

V novemberskih dnevih sem hodil okoli,

Nekaj malega o smrti

Pravzaprav bi moral biti besen,
zelo zelo jezen,
ker ne bom doZivel svoje smrti
od zunaj in nevpleten
in ne bom imel éasa
premisliti velikega spoznanja:
vec luéi in podobno.
Grizljam to misel in travico.

cudovito Zalosten, popoldne na Marofu.
nasploh v¢asih in Zalosten. Od tu je moja mladost
Zdaj pa Delo zjutraj, izsanjala mesto in ljudi,

knjiga zvecer,

Skladovnica knjig, dragi moji,
samih prekleto dobrih knjig!

V postelji se pretegnem

in predno ugasnem luc,

Z nasme$kom pomislim,

da sem véasih blazno rad sanjaril
o lepih Zenskih oéeh.

ki jih zdaj nikjer vec ni.
Muhe brencijo,
Kapitelj spi,
Gorjanci zleknjeni na Krko
v daljavo strmijo.

Le zakaj bes, jeza in drugo?

Saj je tak lep dan

in trave so tako mehke!

Saj sem v raju

in Cisto blizu veénosti.

France Rezun:
Nad menoj so bili oblaki

Padal sem v temo

in nad menoj so bili samo oblaki,
prav takrat,

ko so blagoslavijali Zivijenja

in pomagali k uresnicitvi.

Ni¢ zato,

Ce jih je za tem izpraznil veter,
bili so

in Z menoj

in dovolj,

da sem se lahko

vrnil.

POEZIJA

Ilvan Zoran:
Sledivec

Ne vem, zakaj me ime je tvoje zmeraj
tako spominjalo na neulovijivega
sledivca v pampi

in vsaj nekoliko na predveéerni

dotik maestrala.

Ce sem kdaj vodil nauzdanega konja
po valujo€i travi, do ravninca,
sem te Ze slial:

Nikoli nisem doumel, zakaj

si to ves ¢as pocela z mano.

Si to pocela res samo zato,

ker si slutila,

da zame nisi mogla biti le privid?
Ne vem. Morda.

A rahel topli dih, ki sem ga &util?

-.. Nicesar ve¢ ne vem. Se téga ne,
zakaj me ime je tvoje zmeraj

tako spominjalo na neulovijivega
sledivca v pampi

in vedno vedno bolj na predveéerni
dotik maestrala.

Marjanca Kocevar:
Pesem

S konjem po valujocéi travi
Smem samo jaz
in tisti, ki je z mano. YOl - % ; s
Ce sem kdaj.legel pod samotno visnjo e priceaps : : :
e ""“‘; pri’s_gz}’gkoval cvréanju v trav, Tl s JOZICA MEDLE: Pogled na Goriance, akvarel
sem te Ze slisal: peorodna maternica
Pod to samotno visnjo o s v P
lezati vznak, prislukovati pritakne$ um
cvrCanju v travi se mi v telo Prislo je rojst'vo od nekje og
smem ia_gno jaz kost je razZarjena Strmina zapustila je nebo Brezvetrje ne najde
in tisti, ki je z mano. da koZa zakrkne in pobegnili smo od norega korenin
. ; kla Tako smo zbegani od
Ce sem kdaj sklonil se nad kak studenec, bog . N 7 i :
da bi v g" 9%1?:’ si zajel studéne vode, sname kl?rko Z mene LadISlaV Lesar " ggss;‘a;ég?nsge%avo e ?’ggw’:-ﬁrgéer in se nemi
sem te Ze slial: in je prostor b : r
g pa me nikjer ve¢ ni osti
ggg’ﬁnsoa ”;vigf ag:t: iz tega studenca zgfl:::’(:g Me tamorf 0OzZa Samo &ebele mi rojijo smrt B ket Wi
park Al oo Zaganjam se v zobovji
n tist, kd Jo 2 mang: okrogel v zasevku Pokrajina zadihana v ni¢ Na kalu z fabami sem sg{;'eg!;;‘( negl i e
; ; ey : strmi v brezkrajni ¢as Zarisan v krog 1 Solzivec mi prepreci
Naj som kjerkoli bi, karkoli zell mostranca in na obzoriu se dogajasmrt  Innisem vedeidajerosale = pot e
povsod si m:)c sledi ’zeg raz. 5 o?(na miladosti ranjene da davni beg v brezpotje in pendreki v demokracijo
Zmersj navzocega siedivea, 203 Stowon Kako bi nasel veénost ¢as velja zla
;;_gmg:% lrsﬂe:;na rsvfg?laz :a;?e';r'gs,nji za srce _ Lescevje pa je bilo navdih In zla je ve¢ in smrt
in tisti, ki je z mano. NIC Kako bi nasel ni¢ in steza tja kot upanje velja.
ETNOLOGIJA

Marinka Draz"uhwgrié.- Srbi v Beli kr ajini

Ze nekaj tasa se v javnih medijih po-
javljajo Srbi iz Bele krajine, zaradi knin-
skih dogodkov pa se je zanimanje zanje
$e povecalo. Prav je, da razlozimo njihov
prihod v Belo krajino in osvetlimo speci-
fi€nosti, ki to malo skupino ljudi dolo¢ajo
za srbsko enklavo.

Srbske selitve in naselitve v Beli krajini
je osvetlilo Ze zgodovinopisje in pokaza-
lo, da gre za zelo zapletene razmere, saj
naselitev v Zumberak in Belo krajino ni
potekala naenkrat, v krajSem razdobju,
temve¢ gre za selitve iz Crne gore in Her-
cegovine proti osrednji Srbiji (ena veja) in
proti Loki in Dalmaciji, od tod pa naprej
proti Kordunu in Beli krajini (druga veja).
Sklepamo lahko, da je v Belo krajino pri-
$la tretja ali Eetrta generacija pravoslav-
nih pribegov iz Hercegovine. Nijihovi
vmesni, daljSi ¢asovni postanki v Liki in
Dalmaciji so naéinu Zivljenja Srbov v Beli
krajini dali neizbrisen pe¢at okolja, v kate-
rem so Ziveli. Dana3nja srbska naselja v
Beli krajini so zanimiva tudi zato, ker so se
ohranile samo 3e $tiri vasi (Bojanci, Ma-
rindol, Mili€¢i, Paunovi&i), Eeprav jih je bilo
v zacetku 18. stoletja precej vet in so se-
gala od Poljanske doline do severnega
vznozja Gorjancev do Save.

Kako zapleten in tudi zanimiv je kulturni
in narodnostni poloZaj, ponazarja droben
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primer Zumberskih grkokatolikov. v pre-
j8njih stoletjih zasledimo med politiénimi
in vojaskimi voditelji grkokatolikov na Hr-
vaSkem plemenite Badovince, hrvaske
fevdalce. Badovinac je $e danes pogost
priimek v Zumberku in v Beli krajini. V
srbski Macvi je vas Badovinci. NajstarejSi
prebivalci te vasi e danes poznajo ustno
izro€ilo, po katerem so njihovi predniki
pridli iz vzhodne Hercegovine. To pome-

ni, da se je prvotni del istega rodu oz. ple- .

mena selil proti severovzhodu (Srbija),
del pa proti dalmatinski Zagori, Liki in na-
prej do Gorjancev. Eni so tako pravoslav-
ni Srbi (Mac¢va), drugi Hrvati vzhodnega
obreda (Zumberak), tretji pa Slovenci.
Kdaj in od ked so se priselili predniki
ravoslavnih Srbov in Zumberskih grko-
atolikov? Konec 15.in v za¢etku 16. stol.
je turdka ekspanziﬁn proti zahodni Evropi
dosegla vrhunec. Nezadrzno tursko pro-
diranje proti severozahodu je sproZilo na
Balkanskem polotoku begunski val pa tu-
diresno ogrozilo vzhodne meje avstrijske
drzave, zato je naselitev pribegov na ne-
mirnem mejnem obmoé&ju podpirala avs-
trijska vlada in jo z nekaterimi olajsavami
delo spodbujala. Vse to je bilo osnova za
organiziranje Vojne krajine, ki je nastala
kot potreba po trajni ureditvi obrambe
proti Turkom. Vojna krajina je segala od

VaraZdina do Jadranskega morjain je bi-
la ukinjena Sele leta 1871; vanjo so bila
vkljuéena tudi pravoslavna naselja v Beli
krajini in grékokatoliska v Zumberku.

Prvi unci, imenovani tudi uskoki,
pribegi, rasani, vlahi, so se na Kranjsko
zatekli leta 1526. N'_jihovo naselitev je v
do?ovoru s kraljem Ferdinandom | podpi-
ral lvan Kobasi¢, ki je vtem ¢asu Zivel na
gradu Zumberak in je bil tudi sam begu-
nec iz okolice Ogulina; &tiri leta kasneje je
sledila druga vecija selitev, tej pa 3e celo
16. in 17. stoletje Stevilne man)3e.

Tudi v sami Beli krajini so bili Uskoki
naseljeni najkasneje okoli leta 1530, saj
je znano, da so tega leta prisli begunci iz
cetinske krajine, se naselili v MetliSki
marki in na njenem ozemlju kar nekaj let
iskali primeren prostor za stalno naseli-
tev. Prihod Uskokov v okolico Adlesi¢
lahko poveZemo z zidavo gradu Pobrez-
je, ki ga je dal pozidati leta 1549 takratni
general Vojne krajine Ivan Lenkovi¢. Ne-
dvomno je s seboj pripeljal svoje ljudi iz
okolice Senja in Like in jih naselil v sa-
mem gradu in njihovi neposredni okolici.
Za Marindol in Mili¢e smo dobili razlago,
da so se njihovi predniki sprva selili iz
Zumberka v okolico Podzemlja. Ker je bi-
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lo to ozemlje prevet odprto in neprimerno
za Zivinorejo, so se preselili na bolj gozd-
nato in za zivinorejo, tj. ov&erejo, primer-
nejSe podrogje. Pod vplivom (igsedanjth
raziskav in Sole pravijo Bojan¢ani, da so
se njihovi predniki naselili v Bojancih leta
1593. Ta letnica je napisana tudi na spo-
minski plo&¢&i, ki je vzidana na zunanj5¢ini
cerkve.

Po dosedanijih raziskavah lahko skle-
Eamo, da se je del Uskokov priselil v Belo

rajino iz dalmatinsko cetinske krajine,
drugi del pa iz okolice Senja in Like. Ljud-
sko izroéilo je enotno v preprianju, da so
njihovi predniki beZali pred Turki. Bojan-
¢ani trdijo, da izvirajo od reke Bojane, da
so bili najprej naseljeni v Zumberku (tudi
tam obstaja naselje Bojanci), od koder so
se priselili v Belo krajino, ker niso hoteli
sprejeti uniatstva.

Kaksna je narodnostna podoba v Ma-
rindolu in na Bojancih danes, najbolje po-
nazarjajo znacilni odgovori sogovorni-
kov. Prvi odgovor, ki smo ga dobili zlasti
od starejSe generacije, je: »Mi smo pra-
voslavci«. Zamenjavo narodnosti z vero
utemeljujejo s tem, da so bili predniki iz
Crne gore ali Hercegovine, i pa so se ve-
liko selili in zaradi tega so nekateri prevze-
li katoliSko vero, eni so grkokatoliki in go-
vorijo hrvasko, drugi pa slovensko. Vsi pa
naj bi bili iz »iste loze«. Po jeziku se med
seboj skorajda ne logijo, zato naj bi bila
verska pripadnost tista, ki belokranjske
Srbe lo&i od Zumberskih uniatov ali kato-
liskih Hrvatov.
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Srbi v Beli krajini dobro poznajo pravos-
lavje in njegovo ujemanije z narodnostjo v
Srbijiin Crni %)ri. zato se predstavljajo kot
pravoslavci. Nekateri sicer pravijo, da so
Srbi, a jih pri tem nekoliko motijo razlike v
obi¢ajih in nekaterih kulturnih elementih,
ki jih o:ranjajo Srbi in Cede ci, zato so
nekoliko negotovi pri itvi svoje na-
rodnostne identitete. Velika vedina da-
nasnjih Marindolcev iz srednje in nekoli-
ko stareje generacije je hodila v srbsko
Solo in se brez pomislekov ima za Srbe.
Med njimi je precej borcev NOB, ateistov
in veliko takih, ki so z vero in cerkvijo po-
vezani le Se toliko, kolikor praznujejo ne-
katere tradicionalne praznike (bozi¢, veli-
ka no¢, slava), in zato pravoslavje razu-
mejo kot versko pripadnost, ki jih narod-
nostno dolo¢a.

Ta najstevilnej$a skupina se dobro za-
veda, da narodnosti ne doloéa samo je-
zik, temvec cela vrsta zgodovinskih in kul-
turnih sestavin, ki jih spomazujejo s Srbiv
Liki, Bosni in v sami Srbiji. Pri tem se za-
vedajo, da so njihove povezave z matico
samo 3e zgodovinske. To utemeljujejo z
razlikami v obi¢ajih, a vedo, da je osnova
ista za vse Srbe po Jugoslaviji. Nekateri
verski obitaji za to skupino niso verski
elementi, marve¢ kulturni, rekli bi etnolos-
ki. Ce so jih pred drugo svetovno vojno
imeli le za verske elemente (slava, praz-
novanje bozi¢a, velike nodi), jih zdaj raz-
lagajo kot tradicijo, kar jih prav tako pove-
zuje z vernimi in nevernimi Srbi po
Jugoslaviji. Ta povezanost je lahko samo

»duhovnas, saj sami pravijo, da se po na-
¢inu Zivijenja in jeziku razlikujejo Zze od
»Srbijancev« v Liki in Bosni, 3e bolj pa od
tistih v Srbiji.

Kakor koli ze g&xgéva?‘or iar;l;anovazl tur-
Ske pribege na je hrvaSkega Zum-
berka in v slovensko Belo krajino —
Uskoke ali Viahe — vse je pojmoval kot
enotno skupnost (etnos) s skupnim jezi-
kom, vero, kulturo, naéinom Zivijenja, s
skupno zgodovinsko usodo in medseboj-
no — tudi sorodnidko — povezanostjo.

Bojan¢ani in Marindoléani so zaradi
umika prednikov iz ravnine v nepristopne
gozdove ohranili pravoslavno vero. In
ravno ta je vmarsiéem vplivala na ohrani-
tev narodnosti. Zdi se, da verska opredeli-
tev ni bila pomembna samo v preteklosti,
saj ima raziskovalec srbskih naselij Se
danes ob&utek, da sta prav pravoslavje in
Z njim povezana kultura odlo¢ilna pri od-
lo¢anju za nacionalnost. Tako je vsaj pri
starejsih, ki so danes vecdina gebivalcev
v srbskih vaseh v Beli krajini. Opazili smo,
da tudi miaji in ateisti »&utijo« nacionaino

ifiko — srbstvo prav v obi¢ajih in na-
¢inu Zivljenja, ki koreninijo v pravoslavju.
Marindolce, ki so vse do druge svetovne
vojne spadali pod Hrvasko, in Bojan¢ane
povezuje s Hrvati isti jezik, skoraj enako
pevsko in plesno izrogilo, nagin gospo-
darjenjain Zivijenja, jih je pa vedno »dolo-
¢alo« 3e nekaj, zaradi ¢esar so se vedno
tudi opredeljevali za Srbe. Gre za prav
tak3ne okolis¢ine, kakrsne poznamo da-
nes na Kordunu in v Liki.




Milan Markelj:

Nas glas
v zboru
narodov

V svetu te¢ejo procesi nad-
nacionalne integracije, eno-
pomenskosti industrializacije
in mnoziénih kultur, hkrati ko
se krepi potreba po izrazanju
razliénosti subjektov tega
zdruZevanja. Proces je protis-
loven le navidezno, saj je pra-
va integracija mozna le, ko
gre za zdruzevanje polnokrv-
nih subjektov. Nas najbol|
usodno zadeva evropsko zdru-
Zevanije, nastajanje evropske
skupnosti, kamor bi Slovenci
radi, ker tja tudi sodimo, kot
nam spriuje tisoéletno Ziv-
lienje v tem prostoru in naj-
man; toliko stare, ¢e ne Se sta-
rejse civilizacijske in kulturne
vezi. Evropa Ze poje mnogo-
glasno, a ubrano pesem iz
ve¢ grl. Slovenci bi se radi
pridruzili temu zboru, vendar
s svojim glasom, ne samo kot
metuljéek za vratom jugoslo-
vanskega pevca.

Zaradi tega nam mnogi o€i-
tajo, da ne delujemo v duhu
¢asa, ko v dobi integracij sili-
mo na svoje iz Ze ustvarjene
jugoslovanske skupnosti. Ev-
ropa se zdruZuje, svet se vse
bolj povezuje, mi pa se anah-
ronistiéno razdruzujemo. Pot
v Evropo nam je sicer odprta,
vendar pa se po nji lahko za-
peljemo samo v jugoslovan-
skem konvoju, ki se giblje s hi-
trostjo najpocasnejsega. V ev-
ropskem zboru bomo Sloven-
ci peli Sele takrat, ko bo
Jugoslavija pripravijena in
sposobna zapeti v njem, ne
da bi s svojim sedaj raskavim
in neuglasenim glasom pre-
veé motila.

Toda to, da si izbiramo sa-
mostojno pot v evropsko skup-
nost svobodnih in suverenih
narodov in da mislimo na tej
potivztrajatiin jo plebiscitarno
jasno trasirati, ni protisloven
proces, kot bi nam radi vsilili v
razmisljanje in poéutenje. Slo-
venci smo lahko del evropske
skupnosti narodov samo kot
Slovenci, kot samostojen in
samoodioéujoé subjekt, kot
svoj, prepoznavljiv glas, ne pa
kot okrasek na suknji koga

drugega.
Rgaez%n ¢e e sedaj ne velja

slovita Cankarjeva opredeli- |

tev, da smo hlapci, iz hlapcev
rojeni, za hlapce vzgojeni. Po-
tem bome paé prisli v Evropo,
ko bo gospodar velel napreéi.

DOKUMENTI

Iz dolenjskega arhiva

_ Zgodovinski arhiv Ljubljana, Enota za Dolenjsko
in Belo krajino, je ustanova, ki hrani, prevzema, zbi-
ra in odkupuje arhivsko gradivo, ki ga nato strokov-
no uredi in popiSe. Arhivsko gradivo imenujemo ti-
ste dele dokumentarnega gradiva, ki imajo trajen
pomen za znanost in kulturo. Torej po dolo&enih kri-
terijih izbrane spise in dokumente, ki nastajajo ali pa
so v preteklosti nastali pri upravnih uradih, sodigé&ih,
najrazli¢nejSih ustanovah, drustvih in tudi pri po-
membnih posameznikih.

Sele z raziskovanjem teh dokumentov je mogode
prikazovanje preteklosti iz najrazli¢nejsih vidikov:
politi¢ni, gospodarski in druzbeni razvoj, razvoj po-
sameznih dejavnosti, razvoj krajev ali razliénih ob-
mocij, podjetij, drustev, vsakodnevno Zivijenje, pa
tudi Zivljenje in delo posameznikov.

V Dolenjskih razgledih bomo objavljali izbrane
arhivske dokumente, ki naj sami pripovedujejo o
preteklih dogodkih in s tem budijo zanimanje in
spoznavanje minulega ¢asa.

Odkritje Pugljeve spominske pré'ée

Novomeskemu pisatelzu Milanu Puglju je dolenj-
sko druétvo Krka iz Ljubljane Ze tri leta po njegovi
smrti odkrilo spominsko plos&o na njegovi rojstni
hidi v Kandiji. Objavljena dokumenta nam pri¢ata,
kako slavnostno so Novomes¢ani s"pomocjo So-
kolskega drustva in Olep3evalnega drustva Novo
mesto pripravili proslavo v ¢ast svojemu rojaku. Na
predvecer je bila v nabito polni dvorani Sokolskega
doma slavnostna akademija, na kateri je o Milanu
Puglju govoril slovenski pisatelj Josip Vandot.

Naslednji dan je bil slavnostni sprevod s Trga sv
Florijana (dana&nji PreSernov trg) preko Glavnega
trga do Pugljeve rojstne hiSe nasproti danasnjega
hotela Kandija. Slavnostri govorniki so bili pesnik
Oton Zupanéié, Fran Albreht in Lujo Drenovec. Ce-
lotno slovesnost je na filmski trak posnel novomeski
slikar BoZidar Jakac. O proslavi je tudi obsirno po-
ro¢al ¢asopis Slovenski narod dne 10.10.1932.

Portret pisatelja Milana Puglja na plos¢i je izdelal
akademski kipar Tine Kos, spominska plos¢a pa je
delo akademskega kiparja Franca Gor3eta. Ko je bi-
la po vojni rojstna hida zaradi obnovitve kandijske-
gakrizis¢a porusena, so spominsko plos¢o vzidaliv
avli Studijske knijiznice Mirana Jarca.

Pugljeva akademija
dne 8. oktobra 1932
v Sokolskem domu.

Spored:

1. Lehir, Vehki potpuri iz operete ,Delela smehljaja”
— Sokolski orkester.
2. Radivoj Peterlin - Petrutka, Popotnika — Deklamacija:
A. Berkopec (VIIL).
3. Govor o Milane Pugliy — Zastopnik Drustva slo-
venskih knjizevaikov.
4. Jenko, Buti morje adrijansko — Oktet osmosolcev
5. Milan Pugelj. Botit — Recitacija: V. Zbogar (IV.)
6. Grieg, Sonata, op. VI, |. del — Klavir: E. Loger (VIIl )
7. Milan Pugelj, igra (odlomek) - Recitacija: |. Pe-
terlin (VIL).
8. Korodka narod , Pastir'c pa pase ovee #ri... [ Metan
. = Pojdem u rute . .. miadinski
Gerbié, Pastirtek I zbor.
9. Strauss, Boccaccio, valtek
Schbaherr, Braks veoeh v, orataica | 500 OTbesir

b

Vale blagorodje!

" .
Prosvetni odsek ;hllnjlk.@ drufitve JKrka® v Likbljeat !Q-?
jo naprosile Vaz dostaviti neslednje vabilo: L
¥ nedeljo, dns 9. t.m. ob 10 uri dopoldne se vedi edgiin ¢
yominske plodfe pok sl oz pisatelju, tukajingdw #éjeke
Milamu Puglju na njegovi rojetni hidi na Zagrebdki cesti dt. 3 v i
aji.

Omanjens kulturna slavnost se bode wrilila v velijem u-o'qlq;
slavnoetnim sprevodos in bo v celoti filsana, Fulturna in pn.ﬂ.
#nost pokojnikovege rojetnegs mesta je, da 3 veliko udeleihe pokalle
da zna cenit! svoje zaslulne rojeke. s

Vljudne Vas neprofasc, da ee udeledits sprevoda in w
sani in svojim uradon. ' 3

Thiraliste jb tofno ob B 10 uri e Trgd Svi Flofijasejer

#¢ formire slavnostni sprevod.

- ¥ Fovea mestu, dne 4. oktobra 1932,

.—-T- > 1
aI.! . predss izuz 2

o —

. Sokolsko drustvo Novo /”

Sreskemu malelstvu
v

—oves mesty,

Podpisano drudtvo Dasnanja,da priredi v scooto 8.1.m.
ob 20,uri v Sokolskes domu Pugl jevo akademijo, ki je strogo poulms-

AR 78
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kbt Gradivo za dolenjski
biogratski

V 28. nadaljevanju dodaj za ges-
lom MISIC MARIJA:

MISIC TONE pravnik

R.11.sept. 1906 v Ces&ivasi,u.
27.marca 1944 nad Strazo. Po ma-
turi na novomeski gimnaziji in Studi-
Ju prava v Zagrebu postal sodnik. L.
1941 se pred Nemci zatekel v Za-
log pri Novem mestu, sodeloval z
Dusanom Jerebom pri organizaciji
OF in rajonskem odboru OF in v
okr. komiteju, zajet od domobran-
cev in po hudem muéenju ubit. —
225 let, str. 439. Dol. list 4. apr. 1976
§t. 10, str. 21.

NOVAK FRANJO ¢lan Snosa in
spomeniéar

R. 6. marca 1892 v Gradcu pri
Metliki, u. 30. jul. 1977 v Ljubljani.
Sodeloval od 1941 v NOB in bil
¢lan SNOS. Po vojni predsednik
RK Slovenije in podpredsednik
Slovenske e zbornice.
— Delo 4. marca 1977 5t. 52, str. 10
— ssliko. Delo 1. avg. 1977, 5t. 175,
str. 6 (osmrtnica).

NOVAK IVAN-OCKA, &lan SNOS
in AVNOJ

R. 15. apr. 1898 v Tacnu pod
Smarno goro, u. leta 1973. Od mia-
dih let sodeloval v delavskem gi-
banju, leta 1941 bil eden od organi-
zatorjev narodnoosvobodilnega gi-
banja na Notranjskem in v Beli
krajini. — Mala spioéna enciklope-
dija ll, str. 753.

NOVAK JANEZ 3olnik in organist
R. 8. jun. 1823 v Orehovici pri
ntjerneju, u. 1. marca 1889 v

Smihelu pri Novem mestu. Ugite-

lieval je v Skocjanu, Doleniji vasi pri

Ribnici, Dol. Toplicah, v ju,

Crmosnijicah, Preéni in Smihelu pri

Novem mestu. Trdina v svojih delih

veckrat omenja nj in njegove

héere, slovete ene pevke,
posebno Maritko (Slovenske no-

vele, Hudobica). — Trdina ZD VII,

str. 397, IX. str. 340. Novak, Gradi-

vo, str. 293.

I\I_EVAK JANKO publicist in ured-

ni
R. 20. dec. 1893 v Dolah pri Litiji.

Diplomiral na tehniéni visoki Soli v

Pragi 1926 in pisal v Elektrotehnié-

ni vestnik. — Spominski almanah,

str. 318. KLS II, str. 260.

NOVAK JOSIP pesnik '

R. 25. dec. 1833 v Podbrezju na
Gor., u. 11. nov. 1883 v Kogevju. V
ljubljanski gimnaziji je bil eno leto
za Levstikom in se z njim spoprija-
teljil. Kot kaplan sluZzboval na Krki,
Vinici in v Zuzemberku, kot Zupnik
in dekan pa v KoZevju. Pesmi ob-
javcl}al v VedeZu, Glasniku, Danici
in drugod. — SBL Il, str. 207. -

N_OVr:'K JOSIP 3olnik, urednik in

. 29. dec. 1869 v Ljubljani, u. 7.
okt. 1934 v ViZzmarjih. Bil je 13 let
okrajni Solski nadzornik za nemske
Sole v kotevskem okraju. V rokopi-
su zapustil delo Ucitelji
in uéiteljice na biviem Kranjskem

AR79

pred 1869 (kopija tudi v SK M. Jar-
ca), ki ga tu citiramo kot Novak,
Gradivo. Ukvarjal se je tudi z ugan-
karstvom. — SBL II, str. 207.
NOVAK JOZEF (p. ANDRE.) filo-
zof, cistercijan
R. okoli 1742 v Gorici, u. 25. apr.
1788 v Stiéni. L. 1770 je bil v Stiéni
veden v duhovnika, deset let
xasneje pa je bil profesor logike na
%t_;ljanskem liceju. — SBL Il str.

EaOVAK MIHAELA gledaliska igral-

R.27. avg. v Semiéu. Diplomirala
na oddelku za dramsko i?ro AG-
FRT in postala &lanica ljubljanske-
ga Narodnega gledali elo-
vala tudi pri Radiu Ljubljana. —
SGL II, str. 473.

NOVAK PETER strojnik

R. 27. apr. 1937 v Novem mestu,
kjer je tudi maturiral. Diplomiral na
tehnidki fakulteti v Ljubljani — od-
delek za strojnistvo in 1975 promo-
viral v radu iz tehniénih zna-
nosti. Napisal vrsto ¢&lankov in
izdelal ve¢ projektov in raziskav s
podroja ogrevalne in klimatizacij-
ske stroke. — Univerza II, str. 422,
lll, str. 612.

NOVAK STANE bi in knjizevnik

R. 1903 v jah, u. 1958 v
Ljubljani. Pisal ocene naravoslov-
nih del in &rtice iz Zivljenja Zivali ter
pesmi. lzdal pesnisko zbirko Osa-
mela senozet (1945) in &rtic Zivali
nase prijateljice (1957). — Biloski
vestnik VI/1958, str. 161. Zbornik
ob¢ine Grosuplie IV/1972, str. 147
— verjetno s sliko. (Navajam po
Slov. bibliografiji, ker mi navedeni
periodiki tu nista na voljo!)
NOVAK VINKO slikar

R. l. 1842 na Fuzinah pri Ljublja-
ni, u. 20. marca 1923 prav tam.
deloval kot prerisovalec pri Krajée-
vi izdaji Valvasorjeve Slave vojvo-
dine Kranjske. Risal in slikal diplo-
me, portrete, pokrajine in cerkvene
slike. — SBL I, str. 209. Knjiznica
X1/1967, str. 68.

NOVAK ZDRAVKO igralec

R. 25. jan. 1876 v Blagovici, u.
1948 v Karlovcu. Bil je davéni
predstojnik v Kranju in Metiiki in
nastopal kot &italnidki igralec. —
Slavistiéna revija Ill/1950, str. 162.

OBERGFOLL JOSEF zgodovinar

R.leta 1853 v Linzu, u. ok. 1921,
Kot klasiéni filolog sluzboval na ko-
Cevski gimnaziji 1875—1908, bil
Solski svetovalec in pisal o zgodo-
vini Kotevske. — Gottscheer Ka-
lender 1922, str. 18 — s sliko.
OBERSTAIN PAVEL (STAYNER
DEtLAYBACO] humanist in diplo-
mal

R. ok. 1480 v Radovljici, u. po letu
1539. Bil je cesarjev tajnik in uni-
verzitetni kancler na Dunaju, imet-
nik Smarske Zupnije na Dol. in arhi-
diakon v Ribnici. — Simoniti P.:
Humanizem na Slovenskem, str.

185—196.
OBLAK-BARCE JOZICA medic.
pisateljica

R. 15. apr. 1918 na Riglju pri Dol.
Toplicah. Diplomirala iz biologije
na ljubljanski univerzi in postala
vodja hematoloSkega laboratorija
na interni kliniki medicinske fakulte-
te v Ljubljani. — Univerza |, str. 384.

OBLAK BOZO medicin. pisatelj

R. 1. okt. 1922 v Novem mestu, u.
28. jan. 1986 prav tam. Studiral na
novomes$ki gimnaziji, promoviral
na ljubljanski univerzi ter postal
magister javnega zdravstva. S
¢lanki sodeloval v Zdravstvenem
vestniku in Dolenjskem listu. — 225
let, str. 447 Dol. list 21. okt. 1982 &t.
42, str. 2 — s sliko. Delo 29. jan.
1986 (osmrtnica).
OBLAK-CARNI MARIJA arhivistka
in zgodovinarka

R. 20. dec. 1932 v Krmelju. Di-
plomirala iz zgodovine na ljubljan-
ski univerzi. Direktorica Arhiva
SRS, soawvtorica zbornika Doku-
menti ljudske revol. v Sloveniji.
NRazgl 6. okt. 1989 &t. 19, str. 564
— s sliko.
OBLAK POLDE raf in pesnik

R. 11. nov. 1924 v Medvedah.
Kot profesor sluzboval tudi v Stiéni.
— Slovenska knjizevnost 1945—
1965, str. 410.
OBRACUNC RUDOLF-CEDRIC
partizanski zdravnik

R. 24. marca 1905 v Zidanem
Mostu, u. 22. maja 1978 v Ljubljani.
L. 1943 prevzel na Rogu dolZnost
vodje sanitetnega oddelka Glav-
nega staba NOV in POS. — Ko je
ko 1970, str. 734. Delo XVII/1975
27. marca 8t. 72, str. 9 — slika.

OBREZ IVO rentgenolog

R.29. nov. 1930 v Novem mestu,
u. 25. febr. 1989 v Ljubljani, pok. v
Novem mestu. Maturiral na novo-
meski gimnaziji, promoviral na me-
dicinski fakulteti v Ljubljani (1955)
in 1971 postal doktor medicinskih
ved. Izpopolnjeval se na univerzi v
Stanfordu v Kaliforniji in bil kasneje
tam gostujoci profesor. Redni pro-
fesor rentgenologije na |j. univerzi.
Prvi v Jugoslaviji uvedel rentgen-
ske raziskave srca in oZilja. — 225
let, str. 373. Delo 4. marca 1989 5t.
52, str. 2 — slika. Univerza lll-2, str.
889 (z bibliografijo).
OCVIRK VASJA knjizevnik

R. 30. apr. 1920 v Medvodah na
Gor., u. oktobra 1985. Sodeloval v
NOB od 1942 in napisal trilogijo o
partizanstvu na Dolenjskem: Hajka
(1957), Soncu ni verjeti (1960) in V
novo zimo (1961). — Slovenska
knjizevnost 1945—1965 1, str. 411.
Delo 15. okt. 1985 (nekrolog).

OGOREK JOZEF klasiéni filolog
R. leta 1844 v Dombowi na Polj-
skem, u. po letu 1908. Pouceval na
novomeski gimnaziji (1874—1881)
in objavil v kih izvestjih tri raz-
prave o rimski knjizevnosti, v reviji
Kres pa poroc¢al o poljski knjizev-
nosti. Po Zenini smrti stopil v celov-
sko bogoslovje in postal kanonik.
— 225 let, str. 332,111/112 — sku-
pinska slika. Clarici K., Knjiga moje
ranslgdosii. str. 138. Picigas I, str.

leksikon 30

OGRIN ANTON banénik in urednik
R. 21.jun. 1896 v Novem mestu,
u. 29. sept. 1982 v Ljubljani, pok. v
Novem mestu. Studiral na novo-
meski gimnaziji in sluzboval v
Mestni hranilnici v Novem mestu
do odhoda v partizane 1943. Bil je
tajnik Denarnega zavoda Sloveni-
je. — Banéni vestnik 1976 3t 76,
str. 173 — s sliko. BV 1982 &t. 10,
str. 205 (osmrtnical).
OGRIN FRAN pravnik in publicist
R. 25. jan. 1880 na Vrhniki, u. 6.
nov. 1958 v Ljubljani. Studiral na
Dunaju in promoviral I. 1908. Sluz-
boval v Novem mestu, Crnomlju in

-Kocevju, kjer je bil okrajni glavar.

Dal pobudo za ustanovitev hiralnic
v Kogevju, Ribnici in Vel. Las¢ah.
Napisal je veliko élankov o tujskem
prometu, gospodarstvu in pravu ter
knjigi Slike iz Belokranjine (naro-.
dopisne értice) in Drzavnoznan-
stvo. SBL Il, str. 219. Kamnigki
zbornik V/1959, str. 273 (smrtni
podatkil.
OGRIN MIRAN publicist in preva-
jalec

R. 29. sept. 1914 v Crnomlju, u.
15. nov. 1985 v Ljubljani. Diplomiral
pred vojno na pravni fakulteti v
Ljubllj:ani, po vojni pa Se na filozof-
ski. Po kapitulaciji Italije odSel v
partizane. Veliko popotoval po sve-
tu in objavljal potopise v ¢asopisju
in samostojnih knj’i(gah: Srednji
vzhod, Od Nila do Kartagine, Na
jugu sveta idr. — Delo 20. nov.
1985, str. 2 — s sliko. ND 24. nov.
1985, str. 8. Moder J., Slov. leksikon
noveiSega prevaiania, str. 222.
OGRIN ROMAN politiéni delavec

R. 11. jun. 1931 na Glincah pri
Ljubljani, u. 26. jan. 1984 v Ljublja-
ni. Uéiteljeval na Klenoviku in v
Mokronogu, dolgo let deloval v
Trebnjem kot politi¢ni delavec in bil
¢lan CK ZK Slovenije. — Ko je ko
1970, str. 738. Delo 27. jan. 1984,
str. 2 — slika.
OGRINC VILJEM astronomski pisa-

telj
h. 27. apr. 1845 v Trebnjem, u.
22. maja 1883 v Ljubljani. Maturiral
na novomeski gimnaziji, Studiral
ravo na Dunaju in bil sodnik v Met-
iki. Kot osmo3olec objavijal v No-
vicah poljudne élanke iz astronomi-
je, ki kaZzejo obseZno strokovno
znanje. Pozneje se je izneveril slo-
venstvu. — SBL II, str. 220.
OGRINEC JOSIP pisatelj in pre-
vajalec
. 5. apr. 1844 v Podgorju pri
Kamniku, u. 13. maja 1879 v Vin-
kovcih. Vletu 1872/73 poudeval na
novomeski gimnaziji matematiko,
prirodopis in risanje, dasi je bil po
Studiju naravoslovec. Po Erjavée-
vem zgledu je pisal podobe iz na-
rave, povesti in novele. Svoje tase
je bila zelo priljubliena njegova
komedija V Ljubljano jo dajmo. —
SBL Il str. 221. 225 let, str. 332.
OGRINEC-REISNER MIM! igralka ,
R. 11. jan. 1876 v Labinu, u. 14.
sept. 1920 v Ljubljani. Igrala tudi v
Novem mestu. — SGL, sir. 482.
SBL lll, str. 74 (pod geslom Reisner
Mimi).




OKROGLIC AVGUSTIN gradbenik

R. 19. nov. 1900 v Kalu nad Ka-
nalom, u. 19. jul. 1981 v Novi Gorici.
V Ljubljani opravil delovodsko Solo
in imel v Novem mestu gradbeno
podijetje. Po kapitulaciji Italije prisel
iz taboriséa Gonars v domace kra-
je in se vkljugil v NOB. Pod njego-
vim vodstvom je SGP GORICA po-
stal eno vodilnih gradbenih podﬂ')etij.
— Prim SBL 10. sn., str. 525. DEn
22. nov. 1980 &t. 46, str. 8 — slika.
OMERSA MIHAEL glasbenik

R. 28. sept. 1679 v Kamniku, u.
23.apr. 1742 na lgu, kjer je sluzbo-
val kot Zupnik od 1715. — SBL Il
str. 225. SGL, str. 483 (smrtni
datum).
OMERZA FRANC prevajalec inre-
Ziser ter urednik

R. 28. marca 1885 v Zupeéi vasi
pri Krdkem, u. 17. dec. 1940 v Sen-
tvidu nad Ljubljano. Studiral je na
novomeski gimnaziji, bogoslovje v
Ljubljaniin klasic‘.nojezikoslo:%e na
Dunaiju ter postal profesor skofijske
gimnazije v Sentvidu. Prevajal je iz
latind&ine in gré¢ine ter tudi sam pi-
sal latinske verze. — SBL II, str.
226. SGL, str. 483.
OMERZA IVAN — JOHAN narodni
heroj

R. 17. okt. 1921 v Livoldu, u. 26.
marca 1943 v Jelenovem Zlebu. —
Zbornik narodnih heroja Jugoslavi-
ie. str. 547 — s sliko.
OMERZA ZDRAVKO logoped in
surdopedagog

R. 13.febr. 1902 v Kr§kem, u. 20.
nov. 1985 v Ljubljani. Bil je preda-
vatelj logopedije na PA v Ljubljani
in je napisal knjige Logopedija, Na-
glusni otrok, PredSolski gluhi otrok.
— Prosvetni delavec 25. okt. 1982
t. 16, str. 10. Iz sveta tiSine 1985
—december, str. 7.
OPARA MIRKO strojnik

R. 12.jul. 1938 v Dol. Nemski va-
si. Maturiral na novomeski gimnazi-
ji, diplomiral na ljubljanski univerzi
iz strojnitva in dosegel doktorsko
¢ast. Tam predava strojnistvo. Za
svoje delo prejel Kidricevo nagra-
do. — Univerza |l str. 422. Dol. list.
20, apr. 1978 &t. 16, str. 26 — slika.

ORAZEM KAREL publicist
R. 1923 v Malem Logu. Pise
¢lanke in reportaZe iz Zivijenja v
Ribniski dolini ter objavlja v Dolenj-
skem listu, Ljudski pravici, TV-15
idr. — Debeljak J.: Plenkaca pesmi
poje, str. 147. Dol. list 21. febr. 1980
St. 8, str. 24 —slika.
ORAZEN IVAN zdravnik in mecen
R. 8. febr. 1869 v Kostanjevici na
Dol., u. 11. marca 1921 v Ljubljani.
Maturiral na novomeski gimnaziji,
-na dunajski univerzi promoviral za
doktorja medicine. Bil je starosta
Slovenske sokolske zveze in prvi
starosta Jugoslovanskega sokola.
Svoje premoZenje je zapusil medi-
cinski fakulteti v Ljubljani za usta-
novitev Oraznovega a. SBL Il

str. 227.
OREHEK ANDREJ zadruzan

R. 29. nov. 1878 v KraScah pri
Moravé&ah, u. 18. av% 1935 v Ljub-
ljani, pok. v Strugah. Pisal v Vrtec in
kot duhovnik sluzboval v Dobrepo-
ljah in Strugah pri Dobrepoljah. Bil
¢lan ljubljanske Zadruge. — Slavi-
stiéna revija I11/1950, str. 162. Stra-
Zar S.: Moravska dolina, str. 420.

OREL TINE $olnik, planinec in
urednik
R. 9. febr. 1913 v Trzinu, u. junija

1985 pri Vel. LoSinju, pok. v Celju.
Diplomiral na ljubljanski univerzi iz
slavistike in kot profesor sluzboval

v Ko&evju, Crnomlju in Celjuterna

PA v Ljubljani. Pisal v Planinski
vestnik in bil po vojni dolgo let nje-
gov urednik. Prevajal iz franc.,
nem., italijan. in rusine. — PV
XC/1985 st. 9, str. 385 — s sliko.
Slov. knjizevnost (1982), str. 251.
OREL VLADIMIR pravnik in sadjar
R. 12. okt. 1886 v Prvatini, u. 25.
nov. 1973 v Ljubljani, pok. v Iva-
njem gradu. iral pravo v Pragi
in kot odvetnik sluzboval pred dru-
go vojno tudi v Mokronogu. — Prim
BL 11. snopi¢, str. 531.

ORESNIK JOZEF — LEPSTAN-
SKI nabozni pisatelj

R. 3. nov. 1797 v Skocjanu pri
Dobravi, u. 5. nov. 1869 na Pod-
gradu na Dol. Studiral na novo-
meski gimnaziji in kot duhovnik
sluzboval v Semi¢u, Smartnem pri
Litiji, Leskovcu, Sentjerneju in na
Podgradu. Pisal v Zgodnjo danico
in Drobtinice. — SBL |1, str. 230. (Po
napisu na nagrobniku bil rojen v
Lepstanu pri Klenovniku.)

OROZEN FRAN raf

R.17.dec. 18533?_gaékem, u. 26.
nov. 1912 v Ljubljani. Kot profesor
sluzboval tudi v Novem mestu
(1886). Pisal geografske razprave
in uébenike ter planinske spise.
Glavno delo pa je Vojvodina Kranj-
Slga (v dveh delih). — SBL II, str.

1.
OSOLNIK BOGDAN politiéni dela-
vec, urednik in publicist, spome-
ni¢ar

R. 13. maja 1920 v Borovnici.
Studiral na novomeski gimnaziji,
Studij prava je zaradi vojne prekinil.
Sodeloval v NOB in bil ¢lan Pokra-
jinskega odbora OF za Gorenjsko,
¢lan SNOS, po vojni pa urednik
Ljudske pravice, direktor Radia Ju-
goslavija, diplomat itd. Poleg Ste-
vilnih publikacij napisal spomine Z
ljubeznijo v novi ¢as (1989). Prejel
po vojni Stevilna odlikovanja in je
¢astni ob&an obé&ine Trebnje. En-
cikl. Jugoslavije VI, str. 394,

OSOLNIK MARJAN diplomat

R. 11. jan. 1929 v Novem mestu
(brat Bogdana). iral na novo-
meski gimnagziji in diplomiral na di-
plomatski $oli. Opravijal razne di-
plomatske sluzbe, med drugim tudi
v veleposlanistvu v Washingtonu.
Prejel Stevilna visoka odlikovanja.
— Delo 28. dec. 1983 5t. 300, str. 2
— s sliko.
OSTANEK FRANCE zgodovinar
Solstva in muzealec

R. 6. febr. 1902 v Ljubljani, u. 2.
jun. 1989 prav tam. 1925—1929
utiteljeval v SodraZici, po vojni or-
ganiziral in dolgo let vodil Sloven-
ski Solski muzej v Ljubljani, urejal
Popotnika in napisal vrsto razprav
0 Solstvu, organiziral razstave itd.
Prejel med drugim Zagarjevo in
Valvasorjevo nagrado. — SodP
XL/1989, &t. 7/8, str. 435. Kronika
XXV/1977 &t 1 — str. 57 — slika.
OVEN ANTON lit. zgodovinar in
urednik

R. leta 1905 v Stranski vasi pri
Semicu, ubit 19. maja 1942. Maturi-
ral . 1925, diplomiral iz slavistike
na univerzi v Ljubljani 1933. Kot
profesor sluzboval v Mariboru, bil
¢lan ustanovnega odbora OF za
Semié, nato se z njim raz3el. Sode-
loval v Ljubljanskem zvonu, urejal
casopis Na mrtvi strai, izdal Studiji

0 PreSernovem Krstu in Ksaverju
Mesku ter uébenik &estine. — Cr-
ne bukve, str. 132, Saje F.: Belo-
gardizem, 2. izd., str. 364. Dolenjski
list 23. feb. 1989 &t. 8, str. 8; 7. dec.
1989, 5t. 49, str. 8; 18. jan. 1990 &t.
3,sir. 9.
OVEN JOZKO pisatelj in preva-
jalec

R. 20. jun. 1890 pri Sv. Krizu pri
Litiji, u. po drugi svetovni vojni. Po

licu bil kroja¢ in je Zivel v Ame-

riki ter tam pisal povesti in igre. —
Nasi natujih tieh, str. 450. Moder J.:
Slov. leksikon novejSega prevaja-
nja, str. 225.

OZIMEK EVSTAHIJ (JOZEF) fran-
¢iskan in urednik
R. 24. jan. 1817 v Sentvidu pri

Stiéni, u. 20. febr. 1998 v Ljubljani.
Obiskoval osnovno 3olo in delno

imnazijo v Novem mestu, stopil v

anciSkanski red in bil dvakrat pro-
vincial. bil je urednik znamenitega
Cvetja in vrtov sv. Franciska, ven-
dar sam vanj ni pisal. — SBL II, str.
239.
OZBOLT ANTON pisatelj, Kajuhov
nagrajenec

R. 28. sept. 1919 v Belici v Ca-

branski dolini, u. 16. jul. 1976 v Ljub-
ljani, pok. v Ko¢evju. Bil med orga-
nizatorji NOB v Cabranski dolini.
Po vojni sodeloval v Lovcu in opi-
soval NOB. Knjige: Sercerjeva pot,
Utrinki iz podzemlja, DeZela Petra
Klepca. — Dol. list 18. okt. 1973 5t.
42, str. 24 — s sliko. TV—15
XIV/1976 29. jul. 5t. 30, str. 15.

OZBOLT FRANCE spomenicar

R. 9. maja 1921 v Kocarjih pri
Ko&evju, u. 14. maja 1986 v Kocev-
ju. Bil je borec Koevskega odreda
in Cankarjeve brigade in je 1944 v
Semi¢u napisal himno Slovenski
pionirji, ki se ponekod napa&no pri-
pisuje Antonu OZboltu. — TV—15
10. marca 1983 5t. 10, str. 6. Dol. list
22.febr. 1979 &t. 8, str. 41 — slika.
Delo 15. maja 1986 (osmrtnica).
OZBOLT JOZE narodni heroj

R.4.jan. 1922 v Belici pri KoCev-
ju. V NOB sodeloval od 1942. Kon-
¢&al visjo vojno akademijo. — KO je
ko 1970, str. 747. TT 19. dec. 1973
&t. 51, str. 3 — slika.

PACE ANTON pravnik in prevajalec

R. 14. nov. 1851 na gradu Turnu
pri Sv. Krizu pri Litiji, u. 28. dec.
1923 na Dunaju. grofov Pace-
tov je furlansko-trzaskega porekla.
Miademu Antonu je bil na domu
domadi uéitel] pisatelj Fran Levstik.
Po dovrsenih pravnih $tudijih je
stopil v politiéno-upravno sluzbo in
se naglo uveljavil. Bil je tudi okrajni
glavar v Ko&evju. Pod Levstikovim
vplivom se je navdusil za PreSerna
in je e kot gimnazijec izdal knjiZzico
nemskih prevodov njegovih pesmi.
— SBL I, str. 242.
PACEK FRANC ilustrator

R. v Vel. Podlogu pri Krdkem, u. |.
1942. Kot interniranec v Bileci ilus-
triral album z znano pesmijo »Bile-
¢anka« in ga posvetil Milki Kerinovi.
— Zbornik fotografij iz delavskega
gibanja... |, str. 378 — s sliko.
PACEK JOZE politiéni delavec

R. 13. marca 1934 v Vel. Mrade-
vem pri Krskem. Od |. 1978 bil &lan
republi$kega izvrinega sveta. Delo
1. okt. 1980. str. 6 — s slikn.
PACHEINER FRANC 3olnik

R.11.jan. 1900 v Vel. Las¢ah, u.
13.febr. 1960 v Ljubljani. Kot profe-

sor slovens&ine in nem$¢ine sluz-
boval na koevski gimnaziji. Soav-
tor predvojnih nemskih jezikovnih
vadnic, slovnic in &itank za srednje
Sole, po vojni soavtor Slovenske
jezikovne vadnice za niZje razrede
srednijih $ol (1951). — StaleZ 1928,
str. 6 (rojstni podatki). Za smrtne
podatke se zahvaljujem prof. JoZe-
tu Severju.
PACHERNECKER LENART nabo-
Zni pisatelj

R.v|. pol. 16. stol. verjetno na Ko-
rodkem, u. 30. sept. 1580 v Kosta-
njevici na Dol. Bil cistercijan v Ve-
trinju, nazadnje opat v Kostanjevici.
Leta 1574 je v Gradcu izdal prvo
slovensko katolisko knjigo, kratki
katekizem, naperjeno zoper prote-
stantizem. Knjiga sama ni ohranje-
na, o njej pa vemo le, kar je napisal
Trubar v Katekizmu z dvema izla-
gama. — SBL Il, str. 243

PADAR (PADER) ALOJZ1J trapist
R. 6. jul. 1854 na Gajni¢ah pri
Grosupljem, u. 8. dec. 1880 prav
tam. Studiral na uéitelji$&u v Ljub-
ljani, nato od3el k trapistom v Ba-
njaluko in se 1880 vrnil domov. Na-
pisal je broSuro Zakon in Zena
(Novo mesto, 1880); ostali spisi so
se po njegovi smrti izgubili. — SBL
Il, str. 243.
PADERSIC VINKO narodni heroj
R. 18.apr. 1916 v TrZid€u pri Tr-
stu, u. 23. sept. 1942 v-Zagradu pri
Novem mestu. Studiral je na no-
vomeski gimnaziji in 1941 diplomi-
ral na slavistiétnem oddelku ljub-
lianske univerze. L. 1941 postal
&lan OkroZnega odbora OF za Do-
lenjsko in pomagal organizirati par-
tizanske enote na Gorjancih. Obko-
lien od nasprotnikov se je po
dalj$em brezupnem odporu v Be-
celetovi jami sam ustrelil. — 225 let,
str. 485 s sliko.

PAHOR KAROL glasbenik in skla-
datelj

R. 6. jul. 1896 pri Sv. lvanu v Tr-
stu, u. 27. nov. 1974 v Ljubljani. Po
ital. kapitulaciji je odSel v partizane,
kjer se je zacelo njegovo najplod-
nejse ustvarjalno delo. Organiziral
je invalidski pevski zbor. Po vojni bil
profesor na Akademiji za glasbo v
Ljubljani. Prim. SBL 11. snopi¢, str.
985. Muzicka enciklopedija Il
(1977), str. 25 — slika.

PAJK ANDREJ Napoleonov voj3-
¢ak na Ruskem

R. 1789 na Hudem pri lvanéni
Gorici, u. 8. dec. 1871 v Gabrju pri
Stiéni. Udelezil se je Napoleono-
vega pohoda v Rusijo in v svojem
74. letu popisal, kar je doZivel kot
vojak. Njegov rokopis je pisatelj
Juré&ié pripravil za tisk in ga objavil v
Slovenskih veéernicah 1865
naslovom Spomini starega Slo-
venca. — Juréievi Zbrani spisi (ur.
dr. 1. Prijatelj) Il, str. 298. Zbrano de-
lo (ur. dr. Mirko Rupel) lll, str. 319.

PAJNIC EDVARD pravnik in bo-
tanik

R. 19. okt. 1872 v Novem mestu,
u.31. marca 1952 v Ljubljani. Matu-
riral na novomeski gimnaziji in
1897 promoviral za orja prava
v Gradcu. Sluzboval tudi v Novem
mestu in Vel. Las¢ah in bil nazad-
nje v Ljubljani drzavni pravdnik ter
predsednik senata viSjega dezel-
ne?a sodis¢a. Napisal ve¢ pravnih
del in se kot amater ukvarjal z bo-
taniko. — SBL II, str. 259. Proteus
XIV/1951—52, str. 337 — slika.
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